Warszawa, dnia 24 lutego 2026 r.

REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W WARSZAWIE
WOOS-11.420.22.2022.MCZ/AGO.21

i DECYZJA
O SRODOWISKOWYCH UWARUNKOWANIACH

Na podstawie art. 71 ust. 1 i ust. 2 pkt 2, art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. d, art. 82 oraz art. 85 ust. 1
oraz ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 3 paZdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji
o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2024 r. poz. 1112, ze zm., zwanej dalej ,ustawg 00s”)
oraz art. 104 §1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyinego
(Dz. U. z 2025 r. poz. 1691, zwanej dalej ,Kpa”), po rozpatrzeniu wniosku ﬂ

i o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach,
ustalam

srodowiskowe uwarunkowania dla przedsiewziecia pn. Zamiana lasu na uZytek rolny na
dziafce ew. 35/5 obreb 3-12-99 przy ul. Przylaszczkowej w Dzielnicy Wawer m.st. Warszawy
i jednoczesnie:

1. Okreslam:

1.1. Rodzaj i miejsce realizacji przedsiewziecia:
Zgodnie z przedtozong dokumentacja, przedmiotowe przedsiewziecie bedzie polegato na
zmianie lasu na uzytek rolny, na terenie dziatki o nr ew. 35/5, obreb 3-12-99, przy
ul. Przylaszczkowej w Dzielnicy Wawer m. st. Warszawa. Planowana zmiana lasu na
uzytek rolny obejmuje catg powierzchnie ww. dziatki - tj. ok. 0,3207 ha. Inwestor
przewiduje na tym terenie realizacje uzytku zielonego - taki kosnej.

Planowana inwestycja zlokalizowana jest poza granicami obszaréw objetych ochrong na
mocy ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2026 r. poz. 13,
zwanej dalej ,uoop”). Najblizszym obszarem Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000
jest obszar Dolina Srodkowej Wisty PLB140004, ktéry jest oddalony o okoto 1,3 km na
zachéd od granic inwestycji. Najblizszy korytarz ekologiczny o znaczeniu ponadlokalnym
(Dolina Srodkowej Wisty GKPnC-10A), zlokalizowany jest w odlegtosci ok. 1,3 km
w kierunku zachodnim od terenu inwestycji. Przebieg korytarzy ekologicznych ustalono
na podstawie strony internetowej https://mapa.korytarze.pl/.

1.2. Warunki wykorzystania terenu w fazie realizacji i eksploatacji przedsiewziecia
ze szczegllnym uwzglednieniem koniecznosci ochrony cennych wartosci
przyrodniczych, zasobéw naturalnych i zabytkéw oraz ograniczenia ucigzliwosci dla
terenéw sasiednich:

1.2.1. bezposrednio przed podjeciem prac zwigzanych z realizacjg inwestycji, dokonad
kontroli terenu pod katem wystepowania gatunkéw objetych ochrong i ich
siedlisk oraz analizy przepisdow z zakresu ochrony gatunkowej; analiza winna by¢


https://mapa.korytarze.pl/

prowadzona réwniez w konteks$cie mozliwosci uzyskania decyzji zezwalajacej na
odstepstwa od zakazéw obowigzujagcych w stosunku do ww. formy ochrony
przyrody;

1.2.2. w trakcie realizacji zamierzenia prowadzi¢ kontrole terenu na obecnos¢ zwierzat,
gdy zaistnieje taka koniecznos¢ umozliwi¢ im ucieczke z terenu inwestycji,
a w przypadku braku mozliwosci ucieczki zwierzeta nalezy przeniesé¢ do
odpowiednich siedlisk poza rejon objety inwestycjg, z zastosowaniem przepisow
odrebnych;

1.2.3. wycinke drzew i krzewéw prowadzi¢ w okresie od poczatku wrzesnia do korca
lutego lub poza tym okresem pod nadzorem przyrodniczym specjalisty/téw
posiadajgcego/cych wiedze z zakresu ornitologii i chiropterologii po dokonaniu
przez nadzér przyrodniczy bezposrednio przed podjeciem prac (maksymalnie 3 dni)
weryfikacji co do braku wystepowania czynnych (zasiedlonych) siedlisk gatunkéw
podlegajacych ochronie.

2. Nie stwierdzam koniecznosci przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia
na srodowisko w ramach postepowania w sprawie wydania decyzji, o ktérej mowa
w art. 72 ust. 1 ustawy 00S.

UZASADNIENIE

W dniu 13 kwietnia 2022 r. do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie
(zwanego dalej ,Regionalnym Dyrektorem”) zostat przekazany przez Prezydenta m.st.
Warszawy przy piémie z dnia 7 kwietnia 2022 r., znak: OS-1V-U1.6220.12.2022.RKR, wniosek I
* o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla ww.
przedsiewziecia. Uzupetnienia ww. wniosku zostaty doreczone w dniach: 20 czerwca 2022 r.
(przekazane przez Prezydenta m.st. Warszawy przy pismie z dnia 14 czerwca 2022 r., znak:
0S-1V-UL.6220.12.2022.RKR), 22 wrzeénia 2022 r., 17 kwietnia 2023 r., 3 lipca 2023 r.,

20 sierpnia 2025 r., 18 listopada 2025 r., 20 listopada 2025 r., 14 stycznia 2026 r., za$ korekty
przedmiotowego wniosku zostaty doreczone w dniach: 13 lutego 2023 r. i 22 sierpnia 2025 r.

Analiza zebranej dokumentacji wykazata, iz przedmiotowe przedsiewziecie polega na zmianie
lasu, niestanowigcego wtasnosci Skarbu Panistwa, na uzytek rolny i tym samym potwierdzita -
wynikajacg z art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. d ustawy 00$ - wtasciwosé Regionalnego Dyrektora.

Planowane przedsiewziecie nalezy do przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie znaczaco
oddziatywa¢ na srodowisko, o ktérych mowa w art. 59 ust. 1 pkt 2 ustawy oo$ oraz w § 3 ust.
1 pkt 88 lit. d rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie
przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywac na srodowisko (Dz. U. poz. 1839, ze zm.).

Z zaswiadczenia z dnia 25 maja 2022 r., znak: UD-XIII-WAB.6727.535.2022.PRO, wydanego
przez Prezydenta m.st. Warszawy wynika, ze dziatka inwestycyjna - tj. dziatka o nr ew. 35/5,
nie jest objeta miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego.

Zgodnie z pismem Prezydenta m.st. Warszawy z dnia 29 grudnia 2022 r., znak: OS-
V.6125.21.2022.MBO, dla dziatki objetej wnioskiem byta wydana decyzja administracyjna Nr
166/LM-W/NL-2/2015 z 22 czerwca 2025 r. (znak: LM-W/NL-2/150/1203/15), zmieniona
decyzjg Nr 35/LM/-W/NL-2/2016 z 1 lutego 2016 r. (znak: NL-2.65.02.40.2016.210). Z ww.
pisma wynika réwniez, iz las zlokalizowany na dziatce inwestycyjnej jest lasem ochronnym
W rozumieniu przepiséw ustawy z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o lasach (Dz. U. z 2025 r. poz.
556), a nadzor nad gospodarka lesng sprawuja Lasy Miejskie - Warszawa.



Regionalny Dyrektor w dniu 20 grudnia 2022 r. uzyskat stanowisko Dyrektora Zarzadu Zlewni
w Warszawie Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie z dnia 15 grudnia 2022 r.,
znak: WA.ZZS$.6.435.300.2022.MSP, wskazujace na brak potrzeby przeprowadzenia oceny
oddziatywania na srodowisko dla przedmiotowego przedsiewziecia.

W dniu 18 sierpnia 2023 r. Regionalny Dyrektor wydat postanowienie (znak: WOOS-
11.420.22.2022.MCZ.10), ktérym natozyt obowigzek przeprowadzenia oceny oddziatywania na
srodowisko dla planowanego przedsiewziecia oraz ustalit zakres raportu o oddziatywaniu
przedsiewziecia na S$rodowisko na zgodny z zapisami art. 66 ustawy o00$, wskazujac
jednoczesnie elementy wymagajacej szczegdtowej analizy.

Zgodnie z przedtozong dokumentacjg, przedmiotowe przedsiewziecie bedzie polegato na
zmianie lasu na uzytek rolny, na terenie dziatki o nr ew. 35/5, obreb 3-12-99, przy
ul. Przylaszczkowej w Dzielnicy Wawer m. st. Warszawa. Planowana zmiana lasu na uzytek
rolny obejmuje catg powierzchnie ww. dziatki - tj. ok. 0,3207 ha. Inwestor przewiduje na tym
terenie realizacje uzytku zielonego - taki kosnej.

W dokumentacji sprawy wskazano, iz w granicach analizowanej dziatki wystepuje gtéwnie
roslinnos¢ inwazyjna (czeremcha amerykanska Prunus serotina, robinia akacjowa Robinia
pseudoacacia, klon srebrzysty Acer saccharinum oraz nawto¢ kanadyjska Solidago canadensis),
roslinno$¢ ruderalna i synantropijna oraz kilka egzemplarzy drzew nalezacych gtéwnie do
takich gatunkéw jak dab szyputkowy Quercus robur, brzoza brodawkowata Betula pendula,
sosna pospolita Pinus sylvestris, dzika jabtorh Malus sylvestris oraz dab czerwony Quercus rubra
(gatunek obcy).

Na analizowanym terenie warstwa mszysta jest bardzo stabo wyksztatcona i nie stwierdzono
tu gatunkéw mchéow objetych ochrong Gatunki wystepujagce na tym terenie s3g
kosmopolityczne, powszechnie wystepujagce na terenie kraju. Mchy wystepujg tylko
punktowo gtéwnie przy zachodniej granicy dziatki. W obrebie tego terenu stwierdzono
wystepowanie m.in. krétkosza pospolitego Brachythecium rutabulum oraz ptonnika wtosistego
Polytrichum piliferum. Porosty wystepujagce na tym terenie to gtéwnie ztotorost Scienny
Xanthoria parietina oraz obrost drobny Physcia tenella - gatunki wystepujace powszechnie
na terenie kraju.

W wyniku przeprowadzonych kontroli w obrebie terenu przeznaczonego pod inwestycje
odnotowano 2 gatunki trzmieli objetych ochrong czesciowag w tym: trzmiel kamiennik Bombus
lapidarius, trzmiel ziemny Bombus terrestris, ktére pospolicie wystepujg na terenie Polski. Na
analizowanym obszarze stwierdzono takze wiele innych gatunkéw bezkregowcéw, ktére nie
podlegajg ochronie gatunkowej i wystepujg powszechnie na terenie miasta i catego kraju. Byty
to takie gatunki jak np. bielinek kapustnik Pieris brassicae oraz listkowiec cytrynek Gonepteryx
rhamni i inne.

Przeprowadzone prace terenowe wykazaty, ze na analizowanym terenie nie wystepuja
miejsca rozrodu ptazow. W trakcie przeprowadzonych wizji terenowych nie odnotowano
takze osobnikéw przemieszczajgcych sie przez teren omawianej dziatki. Przy czym biorac pod
uwage, ze wiekszos$¢ gatunkéw ptazoéw (poza kumakiem nizinnym, zaba jeziorkowa i zabg
wodng) prowadzi zasadniczo lgdowy tryb zycia, nie mozna wykluczy¢ ich wystepowania na
catej powierzchni analizowanego terenu. W szczegdlnosci dotyczy to pospolitych gatunkéw,
takich jak ropucha szara Bufo bufo oraz zaba trawna Rana temporaria. W ramach prac
terenowych zwrdécono szczegélng uwage na mozliwo$é wystepowania migrujgcych ptazéw
w rejonie rowu melioracyjnego. Przeprowadzone kontrole terenowe nie wykazaty



wystepowania na tym terenie przemieszczajacych sie osobnikéw, w zwigzku z powyzszym
analizowany teren nie stanowi szlaku migracji ptazéw.

Na podstawie Programu Ochrony Przyrody Planu Urzadzania Lasu Nadles$nictwa Celestynéw
na terenie tym moze wystepowac 6 gatunkéw gadéw, w tym: gniewosz plamisty Coronella
austriaca, jaszczurka zwinka Lacerta agilis, jaszczurka zyworodna Lacerta vivipara, padalec
zwyczajny Anguis fragilis, zaskroniec zwyczajny Natrix natrix, zmija zygzakowata Vipera berus.
W trakcie prowadzonych prac terenowych nie odnotowano na terenie dziatki ew. nr 35/5
oraz w jej otoczeniu zadnego z wyzej wymienionych gatunkoéw.

Ptaki stanowity najliczniejszg grupe kregowcéw badanego obszaru, przy czym ze wzgledu
na charakter tego terenu oraz tereny zabudowy mieszkaniowe] i ustugowej wystepujgce
w sasiedztwie dziatki ew. nr 35/5, awifauna tego obszaru byta uboga i typowa dla obszaréw
miejskich. Podczas badan terenowych stwierdzono 10 gatunkéw ptakow, podlegajacych
gtéwnie ochronie $cistej. Stwierdzone gatunki to: zieba Fringilla coelebs, wrona siwa Corvus
corone, bogatka Parus major, gotab grzywacz Columba palumbus, sroka Pica pica, kos Turdus
merula, sierpéwka Streptopelia decaocto, séjka Garrulus glandarius, myszotéw Buteo buteo,
dzieciot duzy Dandrocopos major. Osobniki byty obserwowane zasadniczo w przelocie nad
dziatkg ew. nr 35/5, nie odnotowano na tym obszarze zasiedlonych gniazd oraz dziupli.
Nie stwierdzono takze pozostatosci po gniazdach z poprzednich okreséw legowych.
Nie odnotowano na tym terenie gatunkéw ptakéw wymienionych w Zataczniku | Dyrektywy
Ptasiej. Przewazajagcg czes¢ wyzej wymienionych gatunkéw mozna zaliczy¢ do pospolitych
w regionie i catym kraju, a ich obecnos¢ nie wnosi niczego istotnego w kategoriach
waloryzacji  miejscowego  Srodowiska.  Gatunkami legowymi, ktére z  duzym
prawdopodobienstwem budujg gniazda w otoczeniu dziatki ew. nr 35/5 po stronie pétnocnej
w obrebie terenu lesnego jest zieba, bogatka, kos oraz myszotéw. Gniazdowanie tych
gatunkéw w granicach inwestycji stwierdzono na podstawie obserwacji zachowania ptakow
w trakcie prowadzonych badan terenowych (loty tokowe, $piew samcow). Gatunkiem
drapieznym zaobserwowanym w otoczeniu inwestycji byt myszotéw zwyczajny Buteo buteo.
Jest to najliczniejszy i najbardziej rozpowszechniony ptak drapiezny wystepujacy w Polsce.
W granicach omawianej dziatki nie odnotowano gniazda tego gatunku, natomiast w trakcie
kilku kontroli odnotowano gtosy i zaobserwowano myszotowa nad terenem lesSnym
potozonym po stronie poétnocnej. Nie odnotowano jednakze jego przelotéw i zerowania
na terenie omawianej dziatki.

Analiza w kontekscie ssakow wykazata, iz na podstawie przeprowadzonych prac terenowych
w obrebie analizowanego terenu odnotowano wystepowanie tylko jednego gatunku townego
i nie stwierdzono wystepowania zadnych gatunkéw ssakéw objetych ochrong. W obrebie
dziatki ew. nr 35/5 stwierdzono buchtowiska dzika Sus scorfa. W zakresie inwentaryzacji
nietoperzy wystepujacych na tym terenie skoncentrowano sie na okresleniu czy na obszarze
tym wystepujg potencjalne kryjowki letnie lub zimowe tych gatunkéw. Przeprowadzone wizje
w terenie wykazaty, ze w otoczeniu inwestycji siedliskami nietoperzy (schronienia, miejsca
rozrodu, hibernacji) moga by¢ obiekty budowlane potozone w otoczeniu dziatki ew. nr 35/5.
Natomiast na terenie inwestycji nie wystepujg drzewa mogace stanowié¢ potencjalne
schronienie nietoperzy.

Majac powyzsze na uwadze, stwierdzi¢ nalezy, ze realizacja i funkcjonowanie planowanej
inwestycji nie bedzie znaczaco negatywnie oddziatywac na przedmioty ochrony i integralnos$¢
ww. obszaru Natura 2000, jak réwniez na spéjnos$¢ Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura
2000. Realizacja inwestycji nie przyczyni sie réwniez do zmniejszenia réznorodnosci
biologicznej terenu, do zwiekszenia wrazliwosci elementéw Srodowiska przyrodniczego na



ewentualne zmiany klimatyczne obszaru oraz nie wptynie znaczaco negatywnie na siedliska
tegowe.

Na terenie przedmiotowego przedsiewziecia podczas realizacji inwestycji mozliwe jest
stwierdzenie wystepowania gatunkéw objetych ochrong. Zgodnie z uoop oraz
rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony
gatunkowej zwierzat (Dz. U. z 2022 r. poz. 2380), w stosunku do dziko wystepujacych
zwierzat objetych ochrong, obowigzuje szereg zakazow. Regionalny Dyrektor lub Generalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska moga wyda¢ decyzje zezwalajaca na czynnosci podlegajace
zakazom, w trybie i na zasadach okreslonych ww. ustawa. Regionalny dyrektor ochrony
sSrodowiska miedzy innymi moze zezwoli¢ na obszarze swojego dziatania na odstepstwa od
zakazéw: niszczenia siedlisk lub ostoi, bedgcych obszarem rozrodu, wychowu mtodych,
odpoczynku, migracji lub zerowania gatunkéw zwierzat podlegajgcych ochronie oraz
niszczenia gniazd w stosunku do gatunkéw ptakéw objetych czesciows i Scistg ochrona.

Podkreslenia wymaga fakt, iz zezwolenie na czynnosci podlegajace zakazom w stosunku do
zwierzat gatunkéw objetych ochrong moze by¢ wydane w przypadku braku rozwigzan
alternatywnych, jezeli czynnosci te nie sg szkodliwe dla zachowania we wtasciwym stanie
ochrony dziko wystepujacych populacji chronionych gatunkéw zwierzat, oraz w przypadku
zaistnienia jednej z przestanek wskazanych w art. 56 ust. 4 pkt 1-7 uoop, tj.:
a) lezy w interesie ochrony dziko wystepujacych gatunkéw roslin, zwierzat, grzybow
lub ochrony siedlisk przyrodniczych lub
b) wynika z koniecznosci ograniczenia powaznych szkéd w odniesieniu do upraw rolnych,
inwentarza zywego, laséw, rybostanu, wody lub innych rodzajoéw mienia, lub
c) lezy w interesie zdrowia lub bezpieczenstwa powszechnego, lub
d) jest niezbedne w realizacji badan naukowych, dziatarn edukacyjnych Ilub celéw
zwigzanych z odbudows populacji, reintrodukcja gatunkéw roslin, zwierzat lub
grzybow, albo do celdéw dziatan reprodukcyjnych, w tym do sztucznego rozmnazania
roslin, lub
e) umozliwia, w $cisle kontrolowanych warunkach, selektywnie i w ograniczonym
stopniu, zbidr, pozyskiwanie lub przetrzymywanie okazéw roslin lub grzybow oraz
chwytanie, pozyskiwanie lub przetrzymywanie okazéw zwierzat gatunkéw objetych
ochrong w liczbie okreslonej przez wydajgcego zezwolenie, lub
f) w przypadku gatunkéw objetych ochrong $cista, gatunkéw ptakow oraz gatunkow
wymienionych w zatgczniku IV dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r.
w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory - wynika
z koniecznych wymogéw nadrzednego interesu publicznego, w tym wymogéw
o charakterze spotecznym lub gospodarczym lub wymogéw zwigzanych z korzystnymi
skutkami o podstawowym znaczeniu dla srodowiska, lub
g) w przypadku gatunkéw innych niz wymienione w pkt 6 - wynika ze stusznego interesu
strony lub koniecznych wymogéw nadrzednego interesu publicznego, w tym
wymogoéw o charakterze spotecznym lub gospodarczym lub wymogéw zwigzanych
z korzystnymi skutkami o podstawowym znaczeniu dla sSrodowiska.

W tym miejscu nalezy zwréci¢é uwage, ze przywotane wyzej przepisy sg szczegolnie
rygorystyczne wobec gatunkéw objetych ochrong scistg, gatunkéw ptakéw oraz gatunkow
wymienionych w zatgczniku IV dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r.
w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory. Tu zastosowanie majg
jedynie przestanki indywidualne okreslone w art. 56 ust. 4 pkt 1-6 uoop (punkty 1-6
wskazano powyzej). Co istotne, przestanka indywidualna wskazana w art. 56 ust. 4 pkt 6
uoop, w odniesieniu do gatunkéw ptakéw dotyczy jedynie wydania zezwolenia na niszczenie



siedlisk lub ostoi, bedacych ich obszarem rozrodu, wychowu mtodych, odpoczynku, migracji
lub zZerowania (art. 56 ust. 4a uoop). W przypadku wydania zezwolenia na czynnosci
niszczenia, usuwania gniazd badz schronien ptakéw objetych ochrong gatunkows,
zastosowanie majg jedynie przestanki indywidualne okreslone w art. 56 ust. 4 pkt 1-5 uoop
(punkty 1-5 wskazano powyzej).

Whikliwa analiza mozliwosci realizacji planowanych dziatan w kontekscie przepiséw
dotyczacych ochrony gatunkowej i mozliwosci uzyskania derogacji lezy w gestii Inwestora.
Jednoczesnie informuje sie, ze zgodnie z art. 131 pkt 14 uoop, kto bez zezwolenia lub wbrew
jego warunkom narusza zakazy w stosunku do roélin, zwierzat lub grzybéw objetych ochrong
gatunkowg podlega karze aresztu lub grzywny.

Dla ograniczenia $miertelnosci zwierzat mogacych wystepowaé na terenie inwestycji,
nakazano umozliwi¢ zwierzetom ucieczke z terenu robdét, a w razie koniecznosci ich
przeniesienie w dogodne siedliska.

Wycinka drzew i krzewow poza okresem legowym lub w tym okresie poprzedzone
bezposrednig kontrolg nadzoru przyrodniczego wyeliminuje mozliwo$¢é nieumysinego
spowodowania utraty legéow przez ptaki oraz przypadkowego usmiercenia nietoperzy
w zwigzku z wycinka roslinnosci wysokiej i $rednie;j.

Z dokumentacji wynika, ze gospodarka odpadami na etapie realizacji i eksploatacji
prowadzona bedzie zgodnie z obowigzujgcymi przepisami w tym =zakresie. Dodatkowo
wykazano, iz przedmiotowa inwestycja nie bedzie znaczacym zrédtem emisji hatasu
i substancji do powietrza na etapie jej realizacji i eksploatacji, a takze ze nie bedzie negatywnie
oddziatywa¢ na srodowisko gruntowo-wodne. Przeprowadzona w raporcie oo$ analiza
oddziatywan oraz proponowanych rozwigzan technicznych wykazata, iz przedmiotowa
inwestycja nie bedzie stanowita ponadnormatywne] ucigzliwosci dla ludzi i nadmiernego
obcigzenia dla srodowiska.

Zgodnie z art. 10 § 1 Kpa organ prowadzacy postepowanie zapewnit stronom czynny udziat
w kazdym stadium postepowania, a przed wydaniem decyzji umozliwit im wypowiedzenie sie,
co do zebranych dowodéw i materiatow oraz zgtoszonych zadan. Stosownie do art. 49 Kpa
oraz art. 74 ust. 3 ustawy o00$ strony byty zawiadomione o czynnosciach organu
prowadzacego postepowanie poprzez obwieszczenia. Obwieszczenia umieszczane byty na
tablicy ogtoszerr Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Warszawie i Urzedu Dzielnicy
Wawer m.st. Warszawy, a takze w Biuletynie Informacji Publicznej Regionalnej Dyrekcji
Ochrony Srodowiska w Warszawie. Stosownie do art. 21 ust. 2 pkt 9 ustawy o0o$ dane
o wniosku o wydanie decyzji i o decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach zostaty
zamieszczone w publicznie dostepnym wykazie danych o srodowisku i jego ochronie.

W 2zwiagzku z art. 30 ustawy o0o0$ organ zapewnit mozliwosé¢ udziatu spoteczenstwa
w postepowaniu, w ramach ktérego przeprowadzana byla ocena oddziatywania
przedsiewziecia na S$rodowisko. Na podstawie art. 33 ust. 1 ustawy o00$ organ
prowadzacy postepowanie podat do publicznej wiadomosci informacje o przystgpieniu
do przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na Srodowisko, wszczeciu
postepowania, przedmiocie decyzji, ktéra ma by¢é wydana w sprawie, organie wtasciwym
do wydania decyzji oraz organie wtasciwym do wydania opinii, mozliwosciach zapoznania
sie z niezbedng dokumentacjg sprawy oraz o miejscu, w ktéorym jest ona wytozona do
wgladu, mozliwosci sktadania uwag i wnioskéw, sposobie i miejscu sktadania uwag
i wnioskow, wskazujac jednoczesnie 30-dniowy termin ich sktadania, oraz organie wtasciwym
do rozpatrzenia ewentualnych uwag i wnioskéw. Ww. informacje umieszczane byty na tablicy



ogtoszen Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Warszawie i Urzedu Dzielnicy Wawer
m.st. Warszawy, a takze w Biuletynie Informacji Publicznej Regionalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska w Warszawie. W przewidzianym do tego terminie do tutejszego organu nie
zostaty doreczone zadne wuwagi ani wnioski dotyczace realizacji przedmiotowego
przedsiewziecia.

Poza ogtoszonymi przez tutejszy organ terminami udziatu spoteczenstwa, Regionalny Dyrektor
wyznaczyt réwniez siedmiodniowy termin dla stron postepowania dajacy mozliwo$é zapoznania
sie ze zgromadzong w sprawie dokumentacjg oraz wypowiedzenia sie co do zebranych dowodéw
i materiatéw oraz zgtoszonych zadan. W trakcie jego trwania do tutejszego organu nie zostaty
doreczone zadne uwagi ani wnioski.

Przeprowadzona w raporcie o0o$ analiza oddziatywan oraz proponowanych rozwigzan
technicznych wykazata, iz przedmiotowa inwestycja nie bedzie stanowita ponadnormatywnej
ucigzliwosci dla ludzi i nadmiernego obcigzenia dla srodowiska.

Z uwagi na powyzsze, orzeczono jak w sentencji.
POUCZENIE

Od niniejszej decyzji stronie stuzy prawo wniesienia odwotania, za posrednictwem
Regionalnego Dyrektora, do Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w terminie 14 dni
od daty jej doreczenia - zgodnie z art. 129 § 1i 2 Kpa oraz art. 127 ust. 3 ustawy 00S.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec sie prawa do wniesienia
odwotania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat decyzje, skutkiem czego bedzie
ostatecznosc¢ i prawomocnos¢ decyzji.

W przypadku zrzeczenia sie prawa do wniesienia odwotania od decyzji | instancyjnej, strona
nie moze ztozy¢ w tej sprawie réwniez skargi do sagdu administracyjnego.

Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska
w Warszawie

Jacek Lolo
/podpisano elektronicznie/

Zatacznik:
- Charakterystyka planowanego przedsiewziecia zgodnie z art. 82 ust. 3 ustawy 00$

Otrzymuia:
u“"‘ peinomocnie

- za pomocg e-Doreczen
2. Pozostate strony postepowania zgodnie z art. 49 Kpa
3. aa

Zgodnie z art. 74 ust. 4 ustawy 00$ otrzymuje:
- Dyrektor Zarzadu Zlewni w Warszawie Paristwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie
- za pomocg e-Doreczen






