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NRU.8361.631.2025

DECYZJA nr 3/2026

Na podstawie art. 30 ust. 1 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o Inspekcji Handlowe;j
(tekst jednolity Dz. U. z 2025 r. poz. 229, z p6zn. zm.) oraz art. 104 § 1 ustawy z dnia
14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (tekst jednolity Dz. U. z 2025 r.
poz. 1691).

Opolski Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej

zobowigzuje spéotke HAI SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA
ul. Urocza 54, 05-825 Kozery, KRS 0000520769, REGON 147404350, do uiszczenia
naleznosci pienieznej w wysokosci 1097 zt (stownie ztotych: tysigc dziewiecdziesigt siedem
00/100), stanowigcej réwnowartos¢ kosztéw przeprowadzonych badan laboratoryjnych probki
podstawowej wyrobu pod nazwg: Szal nr art. FC-888, o deklarowanym sktadzie surowcowym
na wszywce informacyjnej: Bawetna 50%, Wiskoza 50%, ktérego sktad surowcowy jest
niezgodny z deklaracjg na oznaczeniu (wszywce informacyjnej), co wykazaty przeprowadzone
badania laboratoryjne.

Powyzszg kwote nalezy wptaci¢ na rachunek bankowy Wojewodzkiego Inspektoratu
Inspekcji Handlowej w Opolu nr 39 1010 1401 0013 4222 3100 0000 NBP Oddziat Okregowy

Opole, w terminie 14 dni od dnia, w ktdrym niniejsza decyzja stata sie ostateczna.

Uzasadnienie

W dniach 18, 19 22.08.2025 r., na podstawie upowaznienia do przeprowadzenia kontroli
NRU.495.2025 z dnia 14.08.2025 r., inspektorzy reprezentujacy Opolskiego Wojewddzkiego
Inspektora Inspekcji Handlowej, zwanego dalej Opolskim WIIH, przeprowadzili czynnosci
kontrolne w sklepie XXX, nalezgcym do spétki HAI SPOLKA Z OGRANICZONA
ODPOWIEDZIALNOSCIA, ul. Urocza 54, 05-825 Kozery, zwanej dalej Strona.

Kontrole w zakresie jakosci oraz prawidtowosci oznakowania wyrobéw witdkienniczych

przeprowadzono na podstawie:



— art. 3ust. 1 pkt 2 i 6 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o Inspekcji Handlowej (tekst
jednolity Dz. U. z 2025 r. poz. 229, z pézn. zm.), zwanej dalej ustawg o Inspekcji
Handlowey,

— art. 18 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1007/2011 z dnia
27 wrzesnia 2011 r. w sprawie nazewnictwa widkien tekstylnych oraz etykietowania
i oznakowywania sktadu surowcowego wyrobdéw widkienniczych, a takze uchylenia
dyrektywy Rady 73/44/EWG oraz dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady
96/73/WE i 2008/121/WE (Dz. Urz. UEL 22011 r. Nr 272, str. 1, zpdzn. zm.), zwanego
dalej rozporzgdzeniem nr 1007/2011.

W toku kontroli z partii produktu o licznosci 6 szt., inspektorzy pobrali do badan
laboratoryjnych probke produktu pod nazwa: Szal nr art. FC-888, o deklarowanym sktadzie
surowcowym na wszywce informacyjnej: Bawetna 50%, Wiskoza 50%. Fakt pobrania probki
udokumentowano w protokole pobrania probki Nr 150050 z dnia 19.08.2025 r. Prébke
produktu przekazano do badan w Laboratorium Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw
w todzi, ul. M. Sktodowskiej - Curie 19/27, 90-570 £.6dz (Nr Akredytacji AB 403).

Z otrzymanego sprawozdania z badan nr 610/2025 z dnia 19 wrzes$nia 2025 r. wynika,
iz sktad surowcowy produktu: Szal nr art. FC-888 - jest niezgodny z deklaracjg wskazang
na oznaczeniu (wszywce informacyjnej). Producent deklarowat sktad surowcowy wyrobu:
Bawetna 50%, Wiskoza 50%, natomiast badania laboratoryjne wykazaty, ze rzeczywisty sktad
surowcowy wyrobu stanowi: Poliester 90,7%, Wt. metalizowane 9,3%.

W dniach 26.09.2025 r. i 02.10.2025 r. na podstawie upowaznienia do przeprowadzenia
kontroli Nr NRU.631.2025 z dnia 25.09.2025 r., inspektorzy wszczeli czynnosci kontrolne
w sklepie XXX oraz zapoznali pracownikow XXX oraz XXX z wynikiem badania
laboratoryjnego. W toku czynnosci kontrolnych inspektorzy zawrdcili sie z zapytaniem, czy
Spdétka bedzie sktadata wniosek o zbadanie prébki kontrolnej ww. produktu. XXX — pracownik
poinformowata, ze nie jest osobg upowazniong - decyzyjng co do sktadania wniosku w imieniu
kontrolowanej Spotki o zbadanie prébki kontrolnej wyrobu. W zwigzku z powyzszym w dniu
03.10.2025 r. protokét kontroli wraz z Sprawozdaniem z badan nr 610/2025 z dnia 19 wrzesnia
2025 r. zostat przestany za posrednictwem Poczty Polskiej na adres siedziby Strony z
informacjg o mozliwosci ztozenia wniosku o zbadanie probki kontrolnej. Jednoczesnie Opolski
WIIH poinformowat, iz brak informacji w przedmiotowej sprawie bedzie rownoznaczny brakiem
badania prébki kontrolnej. Strona nie wypowiedziata sie w przedmiocie sprawy (odbior
korespondenciji przez Strone 30.12.2025 r.) w zwigzku z powyzszym nie przeprowadzono
badan prébki kontrolne;j.

Z uwagi na negatywne wyniki badan laboratoryjnych, Opolski WIIH pismem z dnia

19.12.2025 r. zawiadomit Strone o wszczeciu z urzedu postepowania administracyjnego



w sprawie uiszczenia kwoty stanowigcej rownowartos¢ kosztow przeprowadzonych badan
laboratoryjnych. Ponadto na podstawie z art. 10 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (tekst jednolity Dz. U. z 2025 r. poz. 1691) Opolski WIIH
przed wydaniem decyzji umozliwit Stronie wypowiedzenie sie co do zebranych w sprawie
dowodow i materiatdw oraz zgtoszonych zgdan. Strona z przystugujgcego jej prawa
nie skorzystata.

Obowigzek uiszczenia naleznosci pienieznej wskazanej w sentencji niniejszej decyzji
wynika z art. 30 ust. 1 ustawy o Inspekcji Handlowej. Zgodnie z ww. przepisem, jezeli
przeprowadzone badania wykazaly, ze produkt nie spetnia wymagan okreslonych
w przepisach odrebnych lub w deklaracji, kontrolowany jest obowigzany do uiszczenia,
na rachunek wojewddzkiego inspektoratu Inspekcji Handlowej, kwoty stanowigcej
réwnowartos¢ kosztow przeprowadzonych badan, ktérg nastepnie przekazuje sie na rachunek
dochodow budzetu panstwa, o ile przepisy odrebne nie stanowig inacze;.

Na podstawie § 9 ust. 1 rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 27 kwietnia
2012 r. w sprawie szczegotowego trybu pobierania i badania probek produktéw przez organy
Inspekcji Handlowej (Dz. U. z 2012 r. poz. 496), dalej rozporzadzenie w sprawie pobierania
probek, wysokos¢ kosztow badan, o ktérych mowa w art. 30 ust. 1 ustawy o Inspekcji
Handlowej ustala dyrektor laboratorium kontrolno-analitycznego. Kwota naleznosci pienieznej
stanowigcej rownowartos¢ kosztéw przeprowadzonych badan laboratoryjnych wynika
zrachunku przedstawionego przez Laboratorium Urzedu Ochrony Konkurenciji
i Konsumentéow w todzi pod nazwa: Ustalenie wysokosci kosztow badan (nr 123/2025)
z dnia 19 wrzesnia 2025 r.

W mysl §9 ust. 4 rozporzgdzenia w sprawie pobierania probek kontrolowany jest
obowigzany uisci¢ przedmiotowg naleznos$¢ pieniezng na wskazany rachunek bankowy,
w terminie 14 dni od dnia, w ktérym decyzja stata sie ostateczna.

Majgc na uwadze przedstawiony stan faktyczny i prawny Opolski WIIH zobowigzuje
Strone do uiszczenia nalezno$ci pienieznej w wysokosci 1097 zt na rachunek bankowy

wskazany w sentencji decyzji.

Opolski Wojewddzki
Inspektor Inspekc;ji
Handlowej

Aneta Rabczewska

Pouczenie:
1. Na podstawie art. 127 § 11 2 oraz art. 129 § 1 i 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (tekst jednolity Dz. U. z 2025 r. poz. 1691) od niniejszej decyzji



przystuguje Stronie odwotanie do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw
w Warszawie, Pl. Powstancow Warszawy 1, 00-950 Warszawa, za posrednictwem Opolskiego
Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej, ul. Ozimska 19, 45-057 Opole, w terminie 14 dni
od dnia jej doreczenia.

2. Zgodnie z art. 63 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego
(tekst jednolity Dz. U. z 2025 r. poz. 1691) odwotanie nalezy wnie$¢ na pisSmie, za pomocg telefaksu
lub ustnie do protokotu. Odwotanie utrwalone w postaci elektronicznej wnosi sie na adres do
doreczen elektronicznych lub za posrednictwem konta w systemie teleinformatycznym (ePUAP)
Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Opolu. Odwotanie wniesione na adres poczty
elektronicznej organu (e-mail) pozostawia sie bez rozpoznania.

3. Zgodnie z art. 130 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego
(tekst jednolity Dz. U. z 2025 r. poz. 1691) wniesienie odwotania w terminie wstrzymuje wykonanie
decyzji.

4. W mysl art. 16 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego
(tekst jednolity Dz. U. z 2025 r. poz. 1691) decyzja ostateczna to decyzja, od ktorej nie stuzy
odwotanie w administracyjnym toku instanciji.

5. Zgodnie z art. 127a ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego
(tekst jednolity Dz. U. 2025 r. poz. 1691) przed uptywem terminu do wniesienia odwotania strona
postepowania moze zrzec sie prawa do wniesienia odwotania wobec organu administracji
publicznej, ktory wydat decyzje. Z dniem doreczenia organowi administracji publicznej
oswiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do wniesienia odwofania przez ostatnig ze stron, decyzja
staje sie ostateczna i prawomocna, co oznacza, iz podlega natychmiastowemu wykonaniu,

a stronie nie przystuguje prawo wniesienia odwotania ani skargi do sadu administracyjnego.

Otrzymuja:

1. HAISp.zo.o.
ul. Urocza 54
05-825 Kozery

2. Wydz.BA w/m

3. ala

AG/AD



