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PLAN URZADZENIA LASU
sporzadzony na lata od 2017 do 2026

dla Nadlesnictwa Krosno
w Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych w Zielonej Gérze

na podstawie stanu lasu w dniu 1 stycznia 2017 r.

. ZESTAWIENIE POWIERZCHNI wedtug stanu na 1.01.2017 r.

I.1. POWIERZCHNIA OGOLNA NADLESNICTWA - ha
w tym wedtug obrebow lesnych:

1) Budachow | |9]lol1]o|3]1] 2)Krosno
3) Rzeczyca | [7]ol4ls]7]9] 4
5) o ______ LLI [l e

I.2. POWIERZCHNIA LASOW - ha
w tym:

a) wedtug petnionych funkcii:
- laséw stanowigcych rezerwaty przyrody
- laséw uznanych za ochronne

- pozostatych laséw (laséw gospodarczych)

b) wedtug grup kategorii uzytkowania:
- gruntow zalesionych

- gruntéw niezalesionych
w tym: do odnowienia
- gruntdéw zwigzanych z gospodarka lesng

1.3 POWIERZCHNIA POZOSTALYCH GRUNTOW
(GRUNTOW NIELESNYCH) - ha
w tym: przeznaczonych do zalesienia

Il. ZESTAWIENIE ZADAN NA LATA OD 2017 DO 2026
1.1. POZYSKANIE DREWNA W ILOSCI NIE WIEKSZEJ NIZ:

" 1 | O‘ 9| 1 | 8| 3‘ 5" m3grubiznynetto,wtym:

a) obligatoryjny etat cie¢ w uzytkowaniu rebnym

|5‘ 8| 8| 6| 9‘ 2" m?® grubizny netto

[2]1]513] 5] 7] 3]

| [slal7] 9] 6] 3]

l2lo]5]3] 6] 5] 2]

LI || lofo|o]

| l4l8]5] 7] 7] 3]

Llslel7] 8] 7] 9]

Lilol7l1] 7] 4] 5]

|| [2][5]8]o0l1]

L1 l2]1] 4] 1] 9]

LI [slel 1] o]e]

| | [o]o] o] 2]1]

LL L[ [o]olo]




b) powierzchniowy etat cie¢ w uzytkowaniu przedrebnym - ha || 1 ‘ 3 | 5 ‘ 9 | 7 || 4 | 8 ||

o orientacyjnej migzszosci

" | 5‘ 0| 3‘ 1‘ 4| 3" m? grubizny netto

I1.2. PIELEGNOWANIE LASU NA POWIERZCHNI - ha l1]6]4]9] 9] 4] 1]
w tym:
a) pielegnowanie zainwentaryzowanych upraw | [1]o]|8| 6] 5] 9]
b) pielegnowanie zainwentaryzowanych mtodnikéw | |2]2]9] 0] 3| 7]
¢) trzebieze l1lsl1l2] 2] 4]5]

11.3. POZOSTALE ZADANIA OKRESLONE KIERUNKOWO:

11.3.1. Zadania dotyczace zalesien i odnowien:

a) zalesienia gruntéw (przeznaczonych do zalesienia

w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego) - ha || ‘ | ‘ | 0 || 0 | 0 ||
b) odnowienie halizn, ptazowin i zrebow - ha || ‘ |2 ‘ 1 | 4 || 1 | 9 ||
c) orientacyjna powierzchnia odnowien drzewostanéw przewidzianych || | 1 | 8 | 9 | 0 || 8 | 1 ||

do uzytkowania rebnego - ha

w tym zrebami zupetnymi " ‘1 |4 ‘ 0| 5" 4| 0"

d) orientacyjna powierzchnia podsadzen i dolesien - ha I | [2]o] o] 1] 2|
e) orientacyjna powierzchnia poprawek i uzupetien - ha I ||| |8]s]s]
f) orientacyjna powierzchnia wprowadzenia podszytow - ha || ‘ | ‘ 1 | 1 || 3| 6 ||
g) orientacyjna powierzchnia melioracji - ha || ‘2 | 1 ‘ 6| 7|| 2 | 2 ||

w tym wodnych - ha LI [ [ lo]olo]

11.3.2. Kierunkowe zadania z zakresu ochrony lasu (w tym ochrony przeciwpozarowej) przedstawione
opisowo oraz na mapach przeglagdowych

11.3.3. Kierunkowe zadania z zakresu gospodarki towieckiej przedstawione opisowo
oraz na mapie przegladowej
11.3.4. Kierunkowe potrzeby z zakresu infrastruktury technicznej przedstawione opisowo




-5-

UKLAD PLANU:
OGOLNY OPIS LASOW NADLESNICTWA (ELABORAT)

PROGRAM OCHRONY PRZYRODY
OPIS TAKSACYINY

WYKAZ PROJEKTOWANYCH CIEC UZYTKOWANIA REBNEGO Z WYKAZAMI
DRZEWOSTANOW DO PRZEBUDOWY, KO I KDO, WYKAZ DRZEWOSTANOW
ZAPROJEKTOWANYCH DO UZYTKOWANIA PRZEDREBNEGO, WYKAZ ZADAN
Z HODOWLI LASU

OPISY TAKSACYINE Z WYKAZAMI PROJEKTOWANYCH CIEC UZYTKOWANIA
REBNEGO, PRZEDREBNEGO I ZADAN Z HODOWLI LASU DLA LESNICTW

KSIAZKA OCHRONY PRZYRODY, WALOROW KULTUROWYCH I MONITORINGU
DLA LESNICZYCH

Skorowidz do elaboratu

A. OGOLNA CHARAKTERYSTYKA LASOW I GRUNTOW PRZEZNACZONYCH
DO ZALESIENIA ORAZ POZOSTALYCH GRUNTOW, A TAKZE NIERUCHOMOSCI

W ZARZADZIE NADLESNICTWA 15
1. PRZESTRZENNE USYTUOWANIE URZADZANEGO NADLESNICTWA ORAZ KROTKI RYS
HISTORYCZNY 15
1.1.  Przestrzenne usytuowanie laséw nadle$nictwa w jego zasiggu terytorialnym oraz potozenie siedziby
NAALESIICIWA .ottt ettt s h e bt et e et e e et e s et e s aeeebeenb e e bt ea bt ea e e ebee bt e b e e beenaeeaees 15
O 8 S 11 ] 100 ) 2 1 A SR U SRS 21
1.3.  Opis dokumentacji prawnej stanu PoSIAAANIA........c..cecveeriieiiiieeiiieiiiieeieeeeeeiee e e sreesreesreesseessbeesssaensseas 29

1.3.1. Zestawienie powierzchni gruntow (w ha) nadle$nictwa wedtug rodzajow uzytkow gruntowych i
kategorii uzytkowania, zgodnie z podziatem administracyjnym Kraju ........cccccceeveneneneninneenicncnenenn 29

1.3.2.  Aktualny stan powierzchni gruntow nadle$nictwa w porownaniu ze stanem na poczatku ubiegtego

OKIESU ZOSPOAATCZEZO ...ttt ettt ettt ettt st s ae e s bt et et e st e bt e sb e e bt e bt emaeeaaeseeesbeenaeeneeenee 30

1.3.3.  P0OdZial POWICTZCRNIOWY ...eoviiiiiiiiiiiecieeeieeete ettt et et e et e e saae et e e saaeebaeesaaeessbeensaeensaeensneennes 31
2. PODSTAWOWE ZALOZENIA POLITYKI ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO

REGIONU DOTYCZACE GOSPODARKI LESNEJ I OCHRONY PRZYRODY 32

2.1. Ogolne dane o planach zagospodarowania przestrzennego wojewodztw, powiatdow i gmin potozonych w
granicach terytorialnego zasiegu NAdIESNICEWA. ........c.eociiicieriieiieie ettt et e eeaenneens 32
2.2. Ogolne dane o regionalnych strategiach rozwoju i programach ochrony przyrody oraz programach
o) o3 E=1 3 1 14 +] USRS 33
2.3.  Wykaz gruntow nadlesnictwa wytaczonych z produkcji.......ccccecveeriiiiiieiiiiiiieie e 38
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2.4. Wykaz gruntow nadlesnictwa przeznaczonych do zalesienia...........cceeceveeerierieniierieeieeiesie e 39
3. CHARAKTERYSTYKA WARUNKOW PRZYRODNICZYCH W LASACH ZARZADZANYCH
PRZEZ NADLESNICTWO Z UWZGLEDNIENIEM INNYCH LASOW W ZASIEGU

TERYTORIALNYM NADLESNICTWA 39
3.1. Polozenie nadlesnictwa wg regionalizacji geobotanicznej i przyrodniczo-1esnej........ccoceeveeveevueruennenne. 39
R TV 10} (031 (S LT T ) o772 o [ USSR 40
330 RZEZDA TEIEIIU ..ottt ettt ettt ettt b e st b e e bt ettt be bbbt et enaen 40
R N U F 111 4 100 3 TSR 42
350 WaTUNKEI WOAME ...ttt ettt ettt h ettt et b e et b e bt st et et e b sbe e b sbeebe et ennen 42
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A. OGOLNA CHARAKTERYSTYKA LASOW
I GRUNTOW PRZEZNACZONYCH DO ZALESIENIA
ORAZ POZOSTALYCH GRUNTOW, A TAKZE
NIERUCHOMOSCI W ZARZADZIE NADLESNICTWA

1. Przestrzenne usytuowanie urzadzanego nadlesnictwa oraz krotki

rys historyczny

1.1. Przestrzenne usytuowanie lasow nadlesnictwa w jego zasiegu

terytorialnym oraz polozenie siedziby nadlesnictwa

Niniejszy plan urzadzenia lasu Nadle$nictwa Krosno opracowany zostal wg stanu
na 1.01.2017 r. Nadle$nictwo sktada si¢ z trzech obrgboéw: Budachéw, Krosno 1 Rzeczyca.
Zasigg terytorialny Nadlesnictwa Krosno zostal ustalony Zarzadzeniem nr 91 Dyrektora
Generalnego Lasow Panstwowych z dnia 29 grudnia 2014 roku.

Zestawienie powierzchni gruntow nadle$nictwa wedlug stanu na 1.01.2017r.
przedstawia si¢ nastgpujgco:

Tabela 1 Zestawienie powierzchni gruntéw nadlesnictwa wedtug stanu na 1.01.2017 1.

Grunty lesne
Zwi (_3rur]ty Ogotem
Nr Obreb Zalesione Niezalesione W'qz?::n; 9osp- Razem nielesne
Powierzchnia [ha]
8 200,4854 109,5346 219,5737 8 529,5937 480,6972 9 010,2909
1 Budachow
8 200,50 109,53 219,56 8 529,59 480,72 9010,31
5071,8056 86,3702 153,2350 5311,4108 168,2195 5479,6303
2 Krosno
5071,78 86,38 153,25 5311,41 168,22 5479,63
6 445,1580 62,0973 188,2480 6 695,5033 350,2662 7 045,7695
3 Rzeczyca
6 445,17 62,10 188,25 6 695,52 350,27 7 045,79
Razem 19 717.4490 258,0021 561,0567 20 536,5078 999,1829 21 535,6907
nadlesnictwo 19 717,45 258,01 561,06 20 536,52 999,21 21535,73

W powyzszym zestawieniu w liczniku podano powierzchnie ewidencyjne w m?, za$
w mianowniku powierzchnie stanowigce sumy powierzchni wydzielen indywidualnie
zaokraglonych do 1 ara. Zgodnie z instrukcja ul w planie urzadzenia lasu za wyjatkiem tabeli
I stosowane beda powierzchnie zaokraglone do 1 ara.

Grunty Nadlesnictwa Krosno lezg w zasiggu granic jednego wojewddztwa, czterech
powiatow 1 sze$ciu gmin.
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Tabela 2 Zestawienie powierzchni w zarzadzie nadle$nictwa wg jednostek podziatu administracyjnego kraju

Wojewddztwo Obreb
Nadlesnictwo Krosno
Powiat Budachow Krosno Rzeczyca
Gmina Powierzchnia [ha] %
08. Lubuskie 9 010,2909 5479,6303 7 045,7695 21 535,6907 | 100,0
02. Kro$nienski 8 001,5709 5479,6303 6 277,2097 19 758,4109 91,7
032. Bytnica 6 910,0248 6 910,0248 32,1
ggg'zgr‘;figjzgdrzaﬁs"ie 722,1189 2 068,8067 2790,9256| 13,0
072. Maszewo 369,4272 3410,8236 6 277,2097 10 057,4605 46,7
05. Stubicki 519,6953 519,6953 2,4
015. Cybinka obszar wiejski 519,6953 519,6953 24
07. Sulecinski 77,4700 248,8645 326,3345 1,5
055. Torzym obszar wiejski 77,4700 248,8645 326,3345 1,5
08. Swiebodzinski 931,2500 931,2500 4,3
022. Lagow 931,2500 931,2500 4,3
Ogotem 9 010,2909 5479,6303 7 045,7695 21 535,6907 | 100,0

Nadle$nictwo Krosno podlega Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych w Zielonej
Gorze. Siedziba nadlesnictwa znajduje si¢ w Osiecznicy na obszarze obrebu Krosno

w oddziale 189i.

Odlegtosci od siedziby nadlesnictwa do poszczegodlnych urzedéw wynosza:

— Urzad Wojewddzki w Gorzowie Wielkopolskim — 78 km,

— Urzad Marszatkowski we Zielonej Gorze — 38 km,

— RDLP w Zielonej Goérze — 39 km,

— Starostwo Powiatowe w Krosnie Odrzanskim — 5 km,

— Starostwo Powiatowe w Stubicach — 48 km,

— Starostwo Powiatowe w Sulecinie — 56 km,

— Starostwo Powiatowe w Swiebodzinie — 47 km.

Potozenie nadlesnictwa ilustruje mapa zamieszczona na nastgpnej stronie:
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Zestawienie powierzchni lasow znajdujacych si¢ w terytorialnym zasiegu dzialania
Nadle$nictwa Krosno przedstawia tabela nr 3.

Tabela 3 Zestawienie powierzchni lasow znajdujacych si¢ w terytorialnym zasiggu dzialania nadlesnictwa

A 22 P Lasy nie stanowigce wlasnosci
. Lasy stanowigce wiasnos¢ Skarbu Panstwa Skarbu Pafstwa
Wojewédztwo £ oo w zarzadzie LP pozostate stanow. | stanow Ogétem Ltes’l-'

Powiat § % E o wla§n. wla§n. 7+10 s1$;c

emi . 293 urzadzane 3 | parki| . razem _osob osob. razem :

mina (czgs$¢ 3 o e nie |77, | inne fizycz- praw-
gminy) s nctwa nych nych

Powierzchnia - ha %

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
Lubuskie(08) 285,97 20536,52 44,07 20580,59 96,84 13,01 | 109,87 ]20690,46 72,35
krosnienski(02) | 265,87 |18825,41 26,31 18851,72 75,04 12,60 87,64 118939,36 71,24
Gm. Bytnica(032)] 88,90 6565,55 6,24 6571,79 23,68 23,68 6595,47 74,19
gg"r'zggg)”o 50,60 | 2702,62 565 | 270827 | 2345 | 2,68 | 26,13 | 273440 | 5404
ﬁg'sg(%%’;‘; Odrzl 4 50 8,75 | 875 8,75 583
ﬁg]ézewo(072) 124,87 | 9557,24 14,42 | 9571,66 27,91 1,17 29,08 | 9600,74 76,89
stubicki(05) 6,60 507,96 2,53 510,49 10,57 0,32 10,89 521,38 79,00
g;?).inka(o’IS) 6,60 507,96 2,53 510,49 10,57 0,32 10,89 521,38 79,00
sulecinski(07) 4,00 295,67 14,46 310,13 7,30 7,30 317,43 79,36
Gm.Torzym(055) 4,00 295,67 14,46 310,13 7,30 7,30 317,43 79,36
(é(‘)'gi?bodziﬁski 9,50 | 907,48 0,77 | 908,25 393 | 0,11 4,04 | 91229 | 9603
Gm. Lagdw(022) 9,50 907,48 0,77 908,25 3,93 0,11 4,04 912,29 9,03
Ogotem 285,97 |20536,52 44,07 20580,59 96,84 13,03 | 109,87 |20690,46 72,35

Nadle$nictwo nie sprawuje nadzoru nad lasami nie stanowigcymi wilasnosci Skarbu
Panstwa.
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Podzial administracyjny na leSnictwa.

Wprowadzony zarzadzeniem Nadle$niczego nr 11 z dnia 8 wrze$nia 2011 roku podziat

na le$nictwa przedstawia si¢ nastgpujaco:

Tabela 4 Podzial administracyjny na le$nictwa

Nazwa
le$nictwa

Siedziba

Oddziaty

Powierzchnia [ha]

Grunty lesne

zalesione i
niezalesione

zwigzane z
gosp, lesng

Grunty
nielesne

Powierzchnia
ogotem [ha]

Dobrosutéow

teren
Nadles$nictwa
Bytnica
(Bytnica
159B/1)

10-15, 34-39, 58-64, 82-
87, 105, 106, 106A,
107-109, 125-128, 145-
147, 208-210, 212-218,
224-232, 242-251

1 655,50

41,75

93,28

1790,53

Pliszka

4h

1-4, 16-24, 40-48, 65-
73, 88-96, 110-114,
114A, 115, 116, 129-
136, 148-152, 161-166

1629,77

39,05

108,69

1777,51

Kepiny

3l

5-9, 25-33, 49-57, 74-
81, 97-103, 117-122,
137-139, 139A, 140,
153-154, 167-171, 178-
181, 189, 193, 222-223,
236

1 665,07

47,31

97,87

1810,25

Budachow

239gx

104, 123-124, 141-144,
144A, 155-160,172-177,
182-188, 190-192, 194-
207, 211, 219-221, 233-
235, 237-241, 252,257-
263, 270

1697,95

44,11

113,75

1 855,81

Drzewice

321b

253-256,264-269,271-
323, 323A, 324

1661,74

47,34

67,13

1776,21

Razem obreb Budachéw

8 310,03

219,56

480,72

9 010,31

Skérzyn

81An

1-7, 10-14, 18-31, 37-
45, 45A, 46-50, 58-70,
77-81, 81A, 82-84, 98-
101, 103-104, 119-123

1719,32

52,33

60,58

1832,23

Debogoéra

Bielow 20

8-9, 15-17 ,32-36, 51-
57, 71-76, 85-96, 96A,
97, 105-118, 137-143,
160-164, 182-186, 197-
199

1786,35

48,26

66,66

1901,27

Osiecznica

200r

102, 124-136, 144-159,
165-181, 187-196, 200-
210

1652,49

52,66

40,98

1746,13

Razem obreb Krosno

5158,16

163,25

168,22

5 479,63

Siedlisko

127h

1-31, 42-54, 66-78, 97-
108, 126-133, 170-174

2 237,69

61,70

81,44

2 380,83

10

Rzeczyca

187h

32-41, 55-65, 79-96,
109-125, 134-146, 151-
160, 164-169, 186-
189,195, 200-202

2 200,50

60,56

68,29

2 329,35

1"

Radomicko

273i

147-150, 161-163, 175-
185, 190-194, 196-199,
203-273

2 069,08

65,99

200,54

2 335,61

3

Razem obreb Rzeczyca

6 507,27

188,25

350,27

7 045,79

Razem Nadlesnictwo Krosno

19 975,46

561,06

999,21

21 535,73
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1.2. Rys historyczny

Nadle$nictwo Krosno w obecnych granicach utworzono z dniem 1.01.1996 r. w oparciu
o Zarzadzenie Nr 268 Ministra Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych i Le$nictwa
zdnia 14.XI1.1995r. w sprawie podziatu nadle$nictw Cybinka i1 Krosno i utworzenia
Nadle$nictwa Bytnica. W mysl tego Zarzadzenia podzielono Nadle$nictwo Cybinka poprzez
wylaczenie obrgbu lesnego Rzeczyca o powierzchni 6 849 ha i wlaczenie go do Nadle$nictwa
Krosno oraz podzielono Nadle$nictwo Krosno i utworzono z obrgbow Grabina i Gryzyna
Nadlesnictwo Bytnica.

W wyniku tych zmian Nadle$nictwo Krosno z obrgbami: Budachow, Krosno 1 Rzeczyca
administrowato na powierzchni 20 789,89 ha.

Z uwagi na zaistniate duze zmiany zwigzane z podziatem Nadle$nictwa Krosno na
Nadle$nictwo Krosno i1 Nadlesnictwo Bytnica 1 przejeciem w tym okresie w obszar
nadle$nictwa obrebu Rzeczyca z Nadlesnictwa Cybinka, dane liczbowe charakteryzujace
gospodarke ubiegltego okresu przedstawia si¢ w zestawieniu dla obrebow, zaczynajac od
okresu definitywnego urzadzania lasu poprzez kolejne rewizje, za§ zestawienie zbiorcze dla
nadles$nictwa zestawiono dla okresow III i IV rewizji, od kiedy to Nadlesnictwo Krosno
posiada obecny ksztalt oraz porownawczo dla okresu II rewizji przed podziatem.

Zasadnicze informacje z ubieglych okreséw gospodarczych na tle obecnego planu
urzadzenia lasu przedstawiono w ponizszych zestawieniach:

Tabela 5 Zestawienie danych historycznych obr¢gb Budachow

Okres gospodarczy

Wyszczeg6lnienie jedn. | 1963- 1973- | 1987-1996 1997- 2007- 2017-
1973 1983 2006 2016 2026
Powierzchnia ogdlna ha 7299,24 7352,96 8500,74 8552,92 9000,13 9010,31
- grunty le$ne bez zwigzanych ha 6803,65 6860,79 7987,07 7999,44 8270,71 8310,03
- grunty zwigzane z gospodarkg ha 21,99 212,49 226,72 219,56
lesnag
- grunty niele$ne ha 495,59 492,17 491,68 340,99 502,70 480,72
Lasy ochronne ha - - 65,76 844,89 839,01 839,24
Migzszos$¢ drzewostandw na m® 476360 587078 1159250 1587691 1869374 2261739
powierzchni lesnej
Przecietna zasobno$¢ na 1 ha m® 70 86 145 198 226 272

powierzchni lesnej

Przecietny wiek drzewostanéw lat 40 43 48 52 53 55

Wieki rebnosci dla
podstawowych gatunkow drzew

lasotworczych
So, Md, Bk lat 100 100 100 100 100 100
Dg, Lp 100 100 100 100 100 80
Db lat 120 120 140 140 140 140
Js lat 120 120 140 140 140 100
Sw, Brz, Ol, Gb lat 80 80 80 80 80 80
Ak 60 80 80 80 60 60

Os, Ol odr lat 60 60 60 60
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Okres gospodarczy

Wyszczeg6linienie jedn. | 1963- 1973- | 1987-1996 1997- 2007- 2017-
1973 1983 2006 2016 2026
Tp, Ol sz, Wb, lat 40 40 40 40 40 40
Sob
Etat uzytkéw rebnych - roczny
owierzchnia plan ha 51,80 48,58 48,0 69,9 90,62 108,74
P 49,66 40,00 38,0 69,1 77,14
migzszo$é plan m? 6700 016 11300 18306 23835 29849
brutto wyk 6727 7134 8588 17940 20065
migzszo$é plan m? 5620 6762 9450 14645 18815 25255
netto wyk 6379 6018 7181 14368 16053
Etat uzytkdw przedrebnych -
roczny
owierzchnia plan ha 286.81 444.0 535.0 622,3 596,25 548,36
P wyk 326,59 4550 514,0 641,5 578,84
migzszo$é plan m? 1937 3721 7487 14934 15481 20309
netto wyk 2389 4615 8548 12019 17840
Roczny plan plan ha 79,05 55,95 67,2 62,92 99,94 102,12
odnowien i zalesien  wyk 81,44 44,76 51,1 95,69 81,22
Tabela 6 Zestawienie danych historycznych obrgb Krosno
Okres gospodarczy
Wyszczeg6lnienie jedn.| 1963- 1973- | 1987-1996 1997- 2007- 2017-
1973 1983 2006 2016 2026
Powierzchnia ogdlna ha | 5409,74 5363,92 5378,40 5389,14 5471,75 5479,63
- grunty lesne bez zwigzanych ha |4974,76 4941,64 5003,64 5036,56 5130,84 5158,16
- grunty zwigzane z gospodarka ha 0,40 157,00 157,67 153,25
lesna
- grunty niele$ne ha 434,98 422,28 374,36 195,58 183,24 168,22
Lasy ochronne ha 74,33 51,22 78,53 1437,46 1355,05 1355,20
Migzszos$¢ drzewostandw na m® | 484495 470486 632386 848687 1108426 1369720
powierzchni lesnej
Przecietna zasobnos¢ na 1 ha m® 97 95 126 169 216 266
powierzchni lesnej
Przecietny wiek drzewostanow lat 46 45 47 49 52 55
Wieki rebnosci dla podstawowych
gatunkéw drzew lasotwdrczych
So, Md, Bk lat 100 100 100 100 100 100
Dg, Lp 100 100 100 100 100 80
Db lat 120 120 140 140 140 140
Js lat 120 120 140 140 140 100
Sw, Brz, Ol, Gb | lat 80 80 80 80 80 80
Ak lat 60 80 80 80 60 60
Os, Ol odr lat 60 60 60 60 60 60
Tp, Ol sz, Wb, lat - 40 40 40 40 40
Sob
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Okres gospodarczy

Wyszczeg6lnienie jedn.| 1963- 1973- | 1987-1996 1997- 2007- 2017-
1973 1983 2006 2016 2026
Etat uzytkéw rebnych - roczny
owierzchnia plan ha 54,63 49,69 37,0 37.7 45,11 56,72
P wyk 58,62 41,00 28,0 35,4 42,36
migzszo$é plan m? 9300 10238 8400 10512 12540 16073
brutto wyk 10478 9214 7207 10197 11970
migzszos$é plan m? 7771 8625 7004 8410 9898 13568
netto wyk 8781 7762 6011 8138 9577
Etat uzytkdw przedrebnych -
roczny
owierzchnia plan ha 184,95 255.0 275,0 368,40 374,10 355,58
P wyk 242,60 272,0 264,0 380,01 356,56
migzszo$é plan me 1982 2260 3743 8060 9895 12882
netto wyk 2049 2252 3371 5945 9676
Roczny plan odnowien i plan ha 87,32 56,04 43,0 50,07 46,93 54,86
zalesien wyk 74,83 44,83 324 49,05 37,92
Tabela 7 Zestawienie danych historycznych obreb Rzeczyca
Okres gospodarczy
Wyszczegolnienie jedn.| 1963- 1973- 1984- 1997- 2007- 2017-
1973 1983 1993 2006 2016 2026
Powierzchnia ogdlna ha |6482,67 6788,70 6792,86 6847,83 6945,93 7045,79
- grunty lesne bez zwigzanych ha |6125,32 6326,43 6367,18 6424,33 6453,75 6507,27
- grunty zwigzane z gospodarka ha 11,66 23,63 186,93 190,37 188,25
lesng
- grunty niele$ne ha 357,35 450,61 402,05 236,57 301,81 350,27
Lasy ochronne ha - - - 2693,37 2663,96 2663,29
Migzszo$¢ drzewostandw na m® | 615529 658199 873255 1068340 1463489 1799248
powierzchni lesnej
Przecietna zasobnos¢ na 1 ha m® 100 104 137 166 227 276
powierzchni lesnej
Przecietny wiek drzewostanéw lat 44 42 46 50 52 55
Wieki rebnosci dla podstawowych
gatunkéw drzew lasotwdrczych
So, Md, Bk lat 100 100 100 100 100 100
Dg, Lp lat 100 100 100 100 100 80
Db 120 140 140 140 140 140
Js lat 120 120 120 140 140 100
Sw, Brz, Ol, Gb lat 80 80 80 80 80 80
Ak 80 80 80 80 60 60
Os, Ol odr lat 60 60 60
Tp, Ol sz, Wb, Sob | lat 40 40 40 40 40 40
Etat uzytkdw rebnych - roczny
owierzchnia plan ha 46,20 44,80 46,0 52,20 60,27 84,25
P wyk 44,18 46,00 40,0 50,49 53,99
migzszo$é plan m? 9037 10250 11504 13245 16595 23777
brutto wyk 9640 9893 9816 13915 14466
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Okres gospodarczy
Wyszczeg6lnienie jedn.| 1963- 1973- 1984- 1997- 2007- 2017-
1973 1983 1993 2006 2016 2026
migzszo$é plan me 7230 8164 9203 10596 13089 20046
netto wyk 7760 7915 7853 11132 11573
Etat uzytkéw przedrebnych -
roczny
owierzchnia plan ha 268,15 338,80 425,0 462,70 471,51 455,81
P k 313,55 377,90 483,0 479,72 463,13
migzszo$é plan m? 3986 4394 6919 10188 12624 17123
netto wyk 4380 4530 6128 7607 14685
Roczny plan plan ha 71,53 59,35 52,5 59,00 61,04 73,53
odnowien i zalesien wyk 68,20 55,30 45,3 50,07 49,84
Tabela 8 Zestawienie danych historycznych Nadle$nictwo Krosno
Okres gospodarczy
Wyszczeg6lnienie jedn. 1987- 1997- 2007- 2017-
1996* 2006 2016 2026
Powierzchnia ogdlna ha 31321,61 20789,89 21417,81 21535,73
- grunty lesne bez zwigzanych z gosp. lesng ha 29157,40 19460,33 19855,30 19975,46
- grunty zwigzane z gospodarka lesng ha 42,58 556,42 574,76 561,06
- grunty niele$ne ha 2121,63 773,14 987,75 999,21
Lasy ochronne ha 229,31 4975,72 4858,02 4857,73
Migzszos$¢ drzewostanow na powierzchni lesnej m? 4212114 3504718 4441289 5430707
Przecigtna zasobno$¢ na 1 ha powierzchni lesnej m® 144 180 224 272
Przecietny wiek drzewostanéw lat 47 50 52 55
Udziat siedlisk borowych % 95 94 83 82
Udziat siedlisk lasowych % 5 6 17 18
Etat uzytkéw rebnych - roczny
. . plan 207.0 159,80 196,00 249,71
powierzchnia wyk ha 162.0 154.95 173.49
migzszosé brutto plan m? 44540 42064 52970 69699
a wyk 36968 42046 46501
miazszos¢ netto plan m3 35632 33651 41801 58869
4 wyk 29655 33637 37203
Etat uzytkéw przedrebnych - roczny
owierzchnia plan ha 1693 1453 1441,86 1359,75
P wyk 1853 1501 1398,53
miazszos¢ netto plan m3 16315 33183 38000 50314
4 wyk 19102 25574 42201
Roczny plan odnowien i zalesien plan ha 246.6 213.78 207.91 205
wyk 208,2 207,42 168,98

Uwaga! *Okres 1987-1996 nadlesnictwo czteroobrebowe: Budachow, Grabina, Gryzyna, Krosno.
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Okres do 1945 roku

Potnocno-zachodnia czgs¢ lasow obrgbu Budachéw stanowita wilasno$¢ prywatng
majatkéw Budachow i Bytnica, a lasy lezace w poblizu wsi: Dobrosulow, Bytnica, Drzewice,
Budachow i1 Struga nalezaty do indywidualnych wiascicieli rolnych.

Lasy obrebu Krosno w tym okresie byly zar6wno wtasnoscig Panstwa okoto 3 500 ha,
jak 1 wlasnos$cig majatkow okoto 2 050 ha oraz wtasnoscig indywidualng okoto 360 ha.

Lasy obrgbu Rzeczyca stanowily wilasnos¢ majatkow Rzeczyca, Drzeniow oraz
w niewielkiej ilo$ci indywidualnych wtadcicieli.

W czasie dziatan wojennych cze$¢ drzewostandw zostata zniszczona badZz oslabiona

przez pozary.

Okres od 1945 r. do poczatku okresu planow prowizorycznego ul

W 1945 r. na mocy dekretow PKWN na terenie obecnego Nadlesnictwa Krosno
utworzono nastepujace nadlesnictwa panstwowe: Nadlesnictwo Osiecznica, Nadlesnictwo
Wrzosy. W roku 1947 utworzono Nadlesnictwo Budachéw, w roku 1950 czgs$¢ lasow
Nadles$nictwa Osiecznica otrzymato nazwe Nadlesnictwo Krosno, zas w roku 1951 z lasow
Nadlesnictwa Wrzosy 1 cze¢sciowo Nadle$nictwa Osiecznica pomniejszonych o lasy
przekazane do Nadle$nictwa Rybaki utworzono nadlesnictwo o nazwie Rzeczyca.

W okresie tym gospodarka prowadzona byla pod katem usuwania szkéd powstatych na

skutek dziatan wojennych. Usuwane byly pozostate ptazowiny, negatywy, likwidowano
skutki pozaroéw dziatajac w kierunku poprawy stanu sanitarnego lasu.

OKres prowizorycznego urzadzania lasu

Na okres 1947-1951 dla nadle$nictw sporzadzono przyblizone tabele klas wieku.

Prowizoryczne plany ul byly opracowane dla poszczegdlnych éwczesnych nadlesnictw
na nastgpujace lata:

Nadle$nictwo Budachow —od 1.01.1953 do 30.09.1963,

Nadlesnictwo Krosno —od 1.01.1951 do 30.09.1962,

Nadles$nictwo Rzeczyca —od 1.01.1951 do 30.09.1963.

Pozyskanie masy w uzytkach rebnych i przedrebnych znacznie przekroczyto wyliczone
1przyjete etaty. Szczegdlnie w zakresie uzytkow przedrebnych etat zostal mocno
przekroczony ze wzgledu na nie wykonanie w poprzednim okresie czyszczen i przeznaczenie
tych pozycji do trzebiezy.

Zadania z odnowien i zalesien byly przekraczane w wyniku odnowien znacznych
powierzchni po usunigciu pozostatych plazowin, negatywow, halizn, zalesien nieuzytkow
przeznaczonych do zalesienia i na skutek zwigkszonego rozmiaru zrebdw.

Okres definitywnego urzadzania lasu

Definitywne plany urzadzenia lasu byty opracowane dla poszczegdlnych nadlesnictw na
nastepujace lata:

Nadlesnictwo Budachow — od 1.10.1963 do 30.09.1973,

Nadlesnictwo Krosno —od 1.10.1962 do 30.09.1972,

Nadlesnictwo Rzeczyca —od 1.10.1963 do 30.09.1973.
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Okres I rewizji urzadzania lasu

Plany urzadzenia lasu opracowane zostaty dla poszczego6lnych obrebow nadlesnictwa na
nastgpujace okresy:

Obreb Budachow — od 1.10.1973 do 30.09.1983,

Obreb Krosno —od 1.10.1972 do 30.09.1983,

Obreb Rzeczyca — od 1.10.1973 do 30.09.1983.

Przeci¢tne wskazniki dotyczace pozyskania tego okresu przedstawiaty si¢ nastepujaco:

Rozmiar uzytkowania - roczny w m® netto
Pow. lesna
Obreb ha Rebnego Przedrebnego
plan wyk. % wyk. plan wyk. % wyk.
Budachow 6860,79 6762 6018 89,0 3721 4615 124,0
Krosno 4941,64 8625 7762 90,0 2260 2252 99,6
Rzeczyca 6326,43 8164 7915 96,9 4530 4394 97,0

W okresie I rewizji wg stanu na 31.12.1977 r przeprowadzono aktualizacj¢ stanu
powierzchni lesnej 1 zasobow drzewnych. Jednocze$nie przeprowadzono powazng
reorganizacj¢ podziatu administracyjnego w Lasach Panstwowych, dostosowujac go do
nowego podziatu administracyjnego kraju. Dla obr¢gbow o zmienionych granicach
opracowano aneksy do planow ci¢¢ 1 hodowli wg stanu na 1.01.1978 r.

Do 1986 roku obowigzywaty zadania wynikajace ze znowelizowanych wg stanu na
1.01.1978 r. planéw gospodarczych. W okresie od 1972 do 1986 r. w poszczegdlnych
obrgbach nie wykonano zatozen plandw re¢bnych w zakresie migzszo§ciowym, natomiast
przekroczono wykonanie przedrebnych. Spowodowane bylo to pogarszajacym si¢ stanem
sanitarnym i zdrowotnym drzewostanow, gradacja brudnicy mniszki i barczatki sosnowki
w 1983 r., emisja szkodliwych gazow przemystowych oraz obnizeniem poziomu wod
gruntowych.

OKkres 11 rewizji urzadzania lasu

Plan urzadzenia lasu dla Nadlesnictwa Krosno na okres 1987-1996 zostal wykonany
przez Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Le$nej Oddziat w Gorzowie Wlkp. (dla obrgbu
Rzeczyca na okres 1984-1993).

Wykonanie uzytkowania regbnego i przedrebnego przedstawialo si¢ nastepujaco:

Rozmiar uzytkowania - roczny w m*® netto
Obreb Powhlaeéna Rebnego Przedrebnego
plan wyk. % wyk. plan wyk. % wyk.
Budachow 7987,07 9450 7181 76,0 7487 8548 114,2
Krosno 5003,64 7004 6011 85,8 3743 3371 90,1
Rzeczyca 6367,18 9203 7853 85,3 6919 6128 88,6

Zasadniczym sposobem uzytkowania r¢gbnego byta rebnia zupetlna, a gldéwnym
sposobem odnowienia byto odnowienie sztuczne przez sadzenie.
Przecigtne zadrzewienie upraw w nadlesnictwie wynosito 0,87.
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Stan sanitarny lasu i stan zdrowotny w owym okresie oceniono jako dobry. Obnizenie
zdrowotnosci drzewostanéw spowodowane byto przede wszystkim szkodami powodowanymi
przez zwierzyne¢ ptowa, jak rowniez przez owadzie szkodniki pierwotne i wtdrne. Na czynniki
biotyczne dodatkowo w okresie tym nakladaly si¢ szkody powodowane przez wiatry oraz
obnizenie si¢ poziomu wod gruntowych.

W 1972 r. zalozono szkoétke lesng na terenie obrebu Rzeczyca, w lesnictwie Radomicko
o powierzchni ogélnej 10,80 ha z wydzielonymi czterema kwaterami o powierzchni tgcznej
6,60 ha. W 1995 r. rozpoczeto przebudwe szkotki na 8 kwater o tacznej powierzchni 6,76 ha.
Pozostata powierzchnia to pasy ochronne — 0,59 ha, place i drogi — 1,39 ha i las — 2,08 ha.

Okres 111 rewizji urzadzania lasu

Plan urzadzenia lasu dla Nadle$nictwa Krosno na okres 1997-2006 opracowata
Komoérka Urzadzania Lasu przy RDLP w Zielonej Gorze.

Zmiany w stanie posiadania Nadle$nictwa Krosno w tym okresie przedstawialy sie¢
nastepujaco:

Obreb stan na 1.01.1997 stan na 31.12.2006
Budachow 8552,92 9000,0829
Krosno 5389,14 5471,7336
Rzeczyca 6847,83 6945,9523
Ogotem Nadlesnictwo 20789,89 21417,7688

Ogo6lna powierzchnia nadlesnictwa wzrosta o 627,8788 ha. Zmiany powierzchniowe
nastgpity w wigkszosci w wyniku przejmowania gruntow od PFZ i AWRSP, a takze
w wyniku sprzedazy osad oraz dokonania uzgodnien z ewidencja powszechna.

W  okresie tym nadle$nictwo sprzedalo w ramach preferencyjnej sprzedazy
nieruchomos$ci mieszkaniowych 18,82 ha gruntow.
Wykonanie planu ci¢g¢ w omawianym okresie przedstawialo si¢ nast¢pujaco:
Wyszczegéinienie Budachow i Krosno i Rzeczyca i Nadles’nictwo3
ha m ha m ha m ha m
1. uzytki rebne
> etat 698,28 | 146445 | 377,42 | 84105 | 519,41 | 105964 | 159521 | 336514
> wykonanie 691 | 144776 354 | 82979 505 | 113516 1550 | 341271
> % wykonania 98,9 98,9 93,8 98,7 97,2 107,1 97,2 101,4
2. uzytki przedrebne
> etat 6297,09 | 149669 | 383620 | 81772 | 473429 | 102512 | 14867,58 | 333953
> wykonanie 6490 | 144027 3958 | 69240 4914 | 88575 15362 | 301842
> % wykonania 103,1 96,2 103,2 84,7 103,8 86,4 103,3 90,4

Etat powierzchniowy w uzytkowaniu rebnym dla catego Nadlesnictwa Krosno zostat
wykonany w 97,2%, a masowo w 101,4%. Wstrzymanie planowych ci¢¢ spowodowane byto
koniecznoscia wykonania ci¢¢ pozaplanowych: ciecia na potrzeby przeprowadzenia
gazociagu, zrab sanitarny po huraganie, zreby sanitarne poprzyptaszczkowe oraz uprzatnigcie
powierzchni spaleniska. Udziat cieé¢ przygodnych wyniost 1,4% tj. 4900 m’.
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W uzytkowaniu przedrgbnym w kategorii trzebiezy wykonanie powierzchniowe
wyniosto 77%, miazszo$ciowe lacznie z uzytkami przygodnymi 109%. Uzytki przygodne
stanowity 15% uzytkowania przedrgbnego catego 10-lecia.

W zakresie planu hodowli lasu plan odnowien na powierzchniach otwartych wykonano
w 83%, co byto spowodowane mniejszym jak planowano wykonaniem zrebdw zupetnych.

Zalesienia gruntow porolnych wykonano w rozmiarze 245,52ha na planowane 41,12ha
co stanowito 597%.

Odnowienia pod ostong drzewostanu wykonano w 78 %.

Podsadzenia produkcyjne wykonano w 113%, na planowane 280,40 ha wykonano
317,12 ha. Przekroczenie wynikato z wykonania pozaplanowych podsadzen produkcyjnych
w drzewostanach na gruntach porolnych, w ktorych intensywnie wydzielal si¢ posusz.

Dolesienia luk wykonano na powierzchni 19,83 ha, przy zatozeniach planu 14,18 ha.

Poprawki 1 uzupetienia wykonano na powierzchni 295,89 ha co stanowito 71% planu.
Powodem nie wykonania planowanej ilosci poprawek bylo nie wyciecie planowanych
powierzchni zrgbow zupelnych oraz zadawalajaco dobre udatnosci upraw lesnych.

Podszyty wprowadzono na powierzchni 249,52 ha co stanowi 91,7% planu.

Powodem wykonania 87% planowanych czyszczen wczesnych, byto rowniez nie
wykonanie planowanej ilo$ci zr¢bow w trakcie minionego dziesigciolecia.

Czyszczenia pdzne wykonano na powierzchni 1669,21 ha co stanowito 97% planu.

Stan sanitarny lasu w omawianym okresie okreslono jako bardzo dobry a zdrowotno$é
lasu jako ostabiona.

Okres IV rewizji urzadzania lasu

Plan urzadzenia lasu dla Nadlesnictwa Krosno na okres 2007-2016 opracowato Biuro
Urzadzania Lasu i Geodezji Le$nej Oddziat w Poznaniu.

Ocene gospodarki lesnej za okres 2007-2016 przedstawiono w rozdziale B. Analiza
gospodarki lesnej w minionym okresie, niniejszego elaboratu.
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1.3. Opis dokumentacji prawnej stanu posiadania

1.3.1. Zestawienie powierzchni gruntéw (w ha) nadlesnictwa wedlug rodzajow
uzytkow gruntowych i kategorii uzytkowania, zgodnie z podzialem

administracyjnym kraju

Powyzsze zestawienie przedstawia tabela I zamieszczona na koncu elaboratu jako
zalacznik nr 1.

Udziat kategorii gruntow w powierzchni obreboéw i1 nadle$nictwa przedstawia ponizsze
zestawienie.

Tabela 9 Zestawienie powierzchni gruntdéw nadlesnictwa wedtug grup i rodzajow uzytkow

LASY
GRUNTY LESNE
Jednostka ZALESIONE NIE ZALESIONE zgl':z“;xe
Plantacje w Do z gospodarka RAZEM
Drzewostany dr;ew Razem produkcj_i s Pozostate Razem leSng
nasienne ubocznej
Obreb Budachow
m? 8200,4854 8200,4854 8,1400 93,4100 7,9846 109,5346 219,5737 | 8529,5937
ha 8200,50 8200,50 8,14 93,41 7,98 109,53 219,56 8529,59
Obreb Krosno
m? 5071,8056 5071,8056 2,1100 65,7352 18,5250 86,3702 153,2350 | 5311,4108
ha 5071,78 5071,78 2,11 65,74 18,53 86,38 153,25 5311,41
Obreb Rzeczyca
m? 6439,5054 56526 | 6445,1580 4,3800 55,0400 2,6773 62,0973 188,2480 | 6695,5033
ha 6439,52 5,65 6445,17 4,38 55,04 2,68 62,10 188,25 6695,52
Nadlesnictwo
m? 19711,7964 5,6526 19717,4490 14,6300 214,1852 29,1869 258,0021 561,0567 20536,5078
ha 19711,80 5,65 19717,45 14,63 214,19 29,19 258,01 561,06 20536,52
% 95,99 0,03 96,02 0,07 1,04 0,14 1,25 2,73 100
% 91,54 0,03 91,56 0,07 0,99 0,14 1,19 2,61 95,36
cd zestawienia
GRUNTY NIELESNE
Jednostia | zadrze- Uzytki rolne G;lon;y Uzytki Tereny zab?xrdu:v«t/);ne Nieuzytki | RAZEM OGOLEM
Wione wodami Ceky) rozne i zurbanizowane
Obreb Budachow
m? 2,7800 407,3335 20,1900 1,1980 49,1957 480,6972 9010,2909
ha 2,78 407,34 20,19 1,21 49,20 480,72 9010,31
Obreb Krosno
m? 3,3966 121,4494 23,7500 1,6150 0,0685 17,9400 168,2195 5479,6303
ha 3,40 121,45 23,75 1,61 0,07 17,94 168,22 5479,63
Obreb Rzeczyca
m? 1,5009 282,7037 36,7714 29,2902 350,2662 7045,7695
ha 1,50 282,71 36,77 29,29 350,27 7045,79
Nadlesnictwo
m? 7,6775 811,4866 80,7114 1,6150 1,2665 96,4259 999,1829 | 21535,6907
ha 7,68 811,50 80,71 1,28 96,43 999,21 21535,73
% 0,77 81,21 8,08 0,13 9,65 100,0
% 0,04 3,77 0,37 0,01 0,45 4,64 100,0
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Grunty sporne i grunty stanowigce wspotwilasnosé nadlesnictwa i oséb fizycznych na
terenie Nadlesnictwa Krosno nie wystepuja.

1.3.2. Aktualny stan powierzchni gruntéw nadleSnictwa w poré6wnaniu ze stanem

na poczatku ubieglego okresu gospodarczego

Ogoblne zestawienie zmian powierzchni
nastepujaco:

w ubieglym okresie przedstawia si¢

Tabela 10 Zestawienie zmian powierzchni w ubieglym okresie

Obreb
Nadlesnictwo
Data Budachow Krosno Rzeczyca
Powierzchnia [ha]
1.01.2007 9000,0829 5471,7336 6945,9523 21417,7688
1.01.2017 9010,2909 5479,6303 7045,7695 21535,6907
Réznica +10,2080 +7,8967 +99,8172 +117,9219

Powyzsze zmiany nastapity wskutek:

e przejecia gruntdow z zasobow Wojewody Lubuskiego;

e przejecia gruntow z AWRSP;

e przekazania gruntdow do GDDKIiA (modernizacja drogi krajowej nr 29) oraz do
Zarzadu Drég Wojewodzkich w  Zielonej Gorze (przebudowa drogi
wojewodzkiej nr 138);

e sprzedazy nieruchomosci zabudowanych;

e przejecia gruntdow od innych jednostek organizacyjnych LP.

Szczegdlowe wykazy zmian powierzchniowych z podaniem numerdéw protokolow
zdawczo-odbiorczych znajduja si¢ w dokumentacji stanu posiadania nadle$nictwa.

W trwatym zarzadzie nadle$nictwo posiada grunty o powierzchni 24,53 ha, polozone na
dziatkach ewidencyjnych nr 7, 9 i 11 w obrgbie ewidencyjnym Radomicko, stanowigce
uzytek ekologiczny pod nazwg Diabelski Staw koto Radomicka powotany Uchwatg Rady
Gminy Maszewo w 2012 r.

Grunty nadlesnictwa obcigzone sg stuzebnoscig przesylu na lacznej powierzchni
25,4047ha na podstawie aktu notarialnego repetytorium A nr 6336/2014 z 6.11.2014 r.
z ENEA Operator Sp. z 0.0. Poznan, ul. Strzeszynska 58, Oddziat Dystrybucji Zielona Gora,
Rejon Dystrybucji Swiebodzin - 1,5098 ha i Rejon Dystrybucji Krosno Odrzanskie -
23,8949 ha.

Ponadto zostaly ustanowione stuzebnos$ci drogowe na przejazd i przechéod do
okreslonych dziatek ewidencyjnych:

Adres administracyjny | nrdziatki | obreb | lesSnictwo oddz poddz nr KW stuzebnos¢

08-02-072-0006 54/6 2 7 54 ~b ZG1K/00026398/6 | przejazd i przechdd
08-02-072-0006 326 2 7 143 ~f ZG1K/00026398/6 | przejazd i przechdd
08-02-072-0006 143/5 2 7 143 ~d ZG1K/00026398/6 | przejazd i przechdd
08-02-065-0012 190/4 2 8 190 ~a ZG1K/00026368/7 | przejazd i przechéd
08-02-065-0012 188/1 2 8 188 ~C ZG1K/00026368/7 | przejazd i przechdd
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BULiIGL pozyskato z PODGiK dane ewidencyjne w postaci wektorowej i w postaci
kopii PDF rejestru gruntow. Planem urzadzenia lasu zostaty objete wszystkie grunty, ktore
zgodnie z powszechng ewidencja gruntéw i budynkoéw znajduja si¢ w zarzadzie Nadlesnictwa
Krosno. Numery i powierzchnie dziatek oraz rodzaje uzytkéw gruntowych i ich powierzchnie
przyjeto wg danych powszechnej ewidencji gruntow i budynkow a kontury dziatek i uzytkow
z warstwy geometrycznej bazy powszechnej ewidencji gruntéw i budynkow.

Na podstawie przekazanych przez nadle$nictwo danych ewidencyjnych w drodze
importu z bazy SILP do oprogramowania ,,Taksator” oraz ortofotomapy wykonano analize¢
poréwnawcza z danymi pozyskanymi z PODGiK. Podczas taksacji stwierdzono rozbiezno$ci
stanu na gruncie z danymi ewidencyjnymi bazy SILP oraz danymi powszechnej ewidencji
gruntow 1 budynkéw. Dotyczy to gltownie rodzajow uzytkéw, klas, konturéw oraz ich
powierzchni. Wszelkie zauwazone rozbiezno$ci zawarto w ,Analizie zgodno$ci stanu
posiadania nadlesnictwa z ewidencja powszechng 1 wykazach rozbieznosci” z dnia
25.05.2016 r. Po otrzymaniu planu urzadzenia lasu nadle$nictwo winno podja¢ kroki w celu
ich przeklasyfikowania.

1.3.3. Podzial powierzchniowy

Podziat powierzchniowy 1 numeracja oddzialow zostaly zasadniczo przyjete
z poprzedniego planu urzadzenia lasu. Niewielkie powierzchnie gruntéw przyjetych
przytaczono do najblizej potozonych oddziatow.

Numeracja oddzialow, ich liczba i przecigtna powierzchnia oraz liczba 1 przecig¢tna
powierzchnia pododdziatlow wg obrebow 1 dla nadle$nictwa przedstawia si¢ nastepujaco:

Tabela 11 Charakterystyka oddziatow i pododdziatow

i L Przecietna Przecietna Liczba
Podstawowa numeracja oddziatow Liczba pow Liczba pow wydzieler
Obreb | ____ ... . L : T
oddziatéw | oddziatu - pododdz. | pododdziatu - | nieliterowa
Numery dodatkowe ha ha nych
1-324
Budachow |--------------------ooooooooo oo 329 27,39 3337 2,64 1262
106A, 114A, 139A, 144A, 323A
1-210
Krosno  |------------mmmmmmemm oo 213 25,73 2072 2,57 870
45A, 81A, 96A
1-273
Rzeczyca |------------------mmmmmmimimiiooo 273 25,81 2610 2,63 1079
brak
Nadlesnictwo 815 26,31 8019 2,61 3211

Podzial powierzchniowy w nadle$nictwie w przewazajacej czesci jest sztuczny. Czesé
podziatu oparta jest na drogach, ciekach lub innych szczegédtach liniowych. Kierunek linii
gospodarczych jest zblizony do kierunku wschéd-zachdd. Linie oddziatowe sg prostopadte do
linii gospodarczych.
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2. Podstawowe zalozenia polityki zagospodarowania przestrzennego

regionu dotyczace gospodarki leSnej i ochrony przyrody

2.1. Ogolne dane o planach zagospodarowania przestrzennego
wojewodztw, powiatow i gmin polozonych w granicach terytorialnego

zasiegu nadlesnictwa

Podstawowe zalozenia dotyczace ochrony §rodowiska oraz polityki zagospodarowania
przestrzennego regionu, zawarte s3 W nastepujacych opracowaniach, tworzonych
1 uchwalanych na szczeblu wojewodztw, powiatow 1 gmin:

- Programy ochrony $rodowiska (POS);
—  Plany rozwoju lokalnego (PRL);

— Strategie rozwoju (SR) lub Strategie rozwoju spoteczno-gospodarczego (SRSG);
Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego (SUiIKZP);

- Plany  zagospodarowania  przestrzennego (PZP) oraz  miejscowe plany
zagospodarowania przestrzennego (MPZP).

Powiaty i gminy polozone w =zasiggu terytorialnego dziatania nadle$nictwa nie
posiadaja kompleksowych miejscowych planow zagospodarowania przestrzennego.

Funkcjonuja natomiast programy rozwoju lokalnego oraz programy ochrony
srodowiska dla powiatéw i1 gmin. Opracowane programy i plany zaktadaja ogoélny rozwoj
infrastruktury turystycznej i rekreacyjnej na terenach lesnych w postaci $ciezek rowerowych
oraz szlakow pieszych 1 konnych. Podkreslaja rowniez znaczenie laséw, jako elementu
pozytywnie wplywajacego na zwickszenie liczby odwiedzajacych lokalne gospodarstwa
agroturystyczne i inne obiekty podmiotow prowadzacych dzialalno§¢ gospodarcza zwigzang
z turystyka, rekreacja i wypoczynkiem. W dokumentach tych brak jest propozycji zmian
przeznaczenia lub wykorzystania terenéw lesnych na inne cele niz gospodarka lesna
(np. kopalnie, zabudowa przemyslowa itp.), zatem nie zachodzi konflikt pomiedzy
proponowanymi w opracowanych dokumentach dziataniami samorzadow, a prowadzeniem
trwale zrownowazonej gospodarki lesnej w zakresie: ochrony srodowiska, ochrony wod
1 gospodarowania wodami, obrony kraju, ochrony zdrowia ludnosci z uwzglednieniem
turystyki i rekreacji.
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2.2. Ogolne dane o regionalnych strategiach rozwoju i programach

ochrony srodowiska oraz programach operacyjnych

Podstawowe zalozenia polityki zagospodarowania przestrzennego regionu dotyczacego
gospodarki lesnej 1 ochrony $rodowiska z uwzglednieniem regionalnych strategii rozwoju
oraz regionalnych programéw ochrony srodowiska:

a) Na poziomie wojewodztwa

Rodzaj dokumentu

Strategia rozwoju wojewodztwa lubuskiego 2020

Dokument nadrzedny / wprowadzajgcy

Zatgcznik do Uchwaty nr XXXI1/319/12 Sejmiku wojewddztwa
lubuskiego z dnia 19 listopada 2012 roku

Okres obowigzywania

od 19 listopada 2012 roku

Aktualnosc

aktualny

Zatozenia dotyczgce gospodarki lesnej i ochrony
przyrody

- rozwoj potencjatu turystycznego wojewodztwa;

- udoskonalenie oraz rozbudowa infrastruktury energetycznej i ochrony
Srodowiska;

- rozwoj infrastruktury drogowej (budowa obwodnic miast, rozwoj sieci
drég krajowych, wojewddzkich i lokalnych, budowa niezbednych
przepraw mostowych);

- rozwdj infrastruktury kolejowej;
- rozwdj transportu wodnego;

- usprawnienie zarzadzania srodowiskiem w zakresie retencjonowania
wad i zapewnienia bezpieczenstwa przeciwpowodziowego;

- doskonalenie dziatalnosci i wspétpracy policji, strazy pozarnej i innych
stuzb oraz instytucji odpowiedzialnych za zapewnienie bezpieczenstwa
i porzadku publicznego (Straz Lesna);

- promowanie postaw proekologicznych w szczegdlnosci wsrod
miodziezy.

Rodzaj dokumentu

Plan zagospodarowania przestrzennego wojewoédztwa lubuskiego

Dokument nadrzedny / wprowadzajgcy

Uchwata nr XXXVI11/272/2002 Sejmiku wojewddztwa lubuskiego z dnia 2
pazdziernika 2002 roku oraz zmieniajgca Uchwata nr XXI1/191/12
Sejmiku wojewddztwa lubuskiego z dnia 21 marca 2012 roku

Okres obowigzywania

od 2 pazdziernika 2002 roku

Aktualnosé

aktualny

Zatozenia dotyczgce gospodarki lesnej i ochrony
przyrody

- wdrozenie sieci obszaréw chronionych Natura 2000 wedtug kryteriow
dyrektyw UE 79/409/EEC i 94/43/EEC;

- rozbudowa sieci drég komunikacji rowerowej o znaczeniu
miedzyregionalnym i miedzynarodowym;

- wdrozenie rzgdowego ,Programu dla Odry 2006”;

- budowa obwodnicy i mostu na Odrze w Kro$nie Odrzanskim

Rodzaj dokumentu

Program Ochrony Srodowiska dla wojewédztwa lubuskiego na lata
2012-2015 z perspektywa do 2019 roku

Aktualnosc

aktualny

Zatozenia dotyczace gospodarki lesnej i ochrony
przyrody

Dziatania w ramach programu, do ktérych zobowigzane sg LP oraz
RDLP:

- zwigkszenie mozliwosci retencyjnych oraz renaturyzacja koryt i dolin
rzecznych (LP);

- kontynuacja inwentaryzacji przyrodniczej wojewddztwa, gtéwnie pod
katem obszaréw NATURA 2000 (RDLP);

- ochrona réznorodnosci biologicznej i krajobrazowej poprzez

zachowanie lub odtworzenie wtasciwego stanu ekosystemow i siedlisk
oraz populacji gatunkéw zagrozonych (RDLP);
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- ochrona i odtwarzanie ré6znorodnosci biologicznej ekosystemow
lesnych (LP);
- realizacja planow urzadzenia lasu (LP);

- edukacja lesna spoteczenstwa, dostosowanie laséw do petnienia
zréznicowanych funkgji przyrodniczych i spotecznych (LP):

- identyfikacja zagrozen lasow i zapobieganie ich skutkom (LP);
- rozwijanie dziatan edukacyjnych dotyczacych ochrony przyrody (LP).

b) Na poziomie powiatu

Rodzaj dokumentu

Strategia zrownowazonego rozwoju dla powiatu krosnienskiego
(aktualizacja z horyzontem czasowym do 2015 roku)

Okres obowigzywania

listopad 2007 roku do 2015 roku

Aktualnosé

nieaktualny

Zatozenia dotyczgce gospodarki lesnej i ochrony
przyrody

- efektywne prorozwojowe wykorzystanie zasobéw srodowiska
przyrodniczego;

- poprawa stanu srodowiska oraz warunkéw higieniczno-sanitarnych
na terenie powiatu (prowadzenie dziatan edukacyjnych; rekultywacja
starych wysypisk odpadow, likwidowanie niekontrolowanych zrzutow
Sciekow;

- stworzenie nowoczesnego systemu informacji o stanie srodowiska i
inne)

Rodzaj dokumentu

Program ochrony srodowiska dla powiatu krosnienskiego na lata
2004-2007 z uwzglednieniem perspektyw na lata 2008-2011

Okres obowigzywania

sierpien 2003 do 2011 roku

Aktualnosé

nieaktualny

Zatozenia dotyczgce gospodarki lesnej i ochrony
przyrody

- ochrona wodd i zrownowazona gospodarka wodna (np. mata
retencja);

- uporzadkowanie gospodarki odpadami komunalnymi (np.
zamkniecie i zrekultywowanie wszystkich ,dzikich” sktadowisk z terenu
powiatu);

- edukacja spoteczenstwa;

- ograniczenie zagrozen pozarowych w lasach i na terenach
takowych;

- ochrona dziedzictwa krajobrazowego i bioréznorodnosci (proba
utworzenia parku krajobrazowego w dolinie Pliszki oraz gospodarka
towiecka wspierajgca zwierzyne drobng)

¢) Na poziomie gmin
° Gmina Krosno Odrzanskie

Rodzaj dokumentu

Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego gminy Krosno Odrzanskie

Dokument nadrzedny / wprowadzajgcy

Uchwata nr XXXI11/244/13 Rady Miejskiej w Krosnie Odrzanskim z
dnia 1 lutego 2013 roku

Aktualnosé

aktualny

Zatozenia dotyczgce gospodarki lesnej i ochrony
przyrody

- przebudowa do |V klasy drogi wodnej na rzece Odra oraz
wykorzystanie jako atrakcji portdw rzecznych i przystani pasazerskich
m.in. w Kro$nie Odrzanskim;

- wykorzystanie predyspozycji do uprawiania turystyki zdrowotnej i
ekologicznej;

- przebudowa drogi krajowej nr 29 (obwodnica Krosna
Odrzanskiego) wraz z budowg mostu na Odrze oraz modernizacja
drogi powiatowej Krosno Odrzanskie—Czetowice i Czetowice—granica
gminy;

- modernizacja stacji (110/15/6 kV Krosno Odrz.) i linii kV,
przebudowa rozdzielni WN-110 kV;

- wykorzystanie lokalnych zasobéw gazu ziemnego;
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- ograniczenie catkowitego zabudowania terendéw w sasiedztwie
lasow, jezior i ciekéw wodnych celem nie blokowania tras
migracyjnych zwierzat (przez zachodnig cze$¢ gminy potudnikowo
przebiega korytarz ekologiczny);

- zalecenie zalesienia gleb stabych klas bonitacyjnych: VI z, VI, V;

- dazenie do osiggnigcia wysokiej jakosci srodowiska przyrodniczego
poprzez ochrone i odpowiednie uzytkowanie

Rodzaj dokumentu

Plan Rozwoju Lokalnego gminy Krosno Odrzanskie na lata
2007-2013

Aktualnosc¢

nieaktualny

Zatozenia dotyczace gospodarki lesnej i ochrony
przyrody

- budowa i modernizacja infrastruktury drogowej;

- projektowanie, budowa i modernizacja infrastruktury turystycznej;
- efektywne wykorzystanie zasobow $rodowiska naturalnego,
bogactwa zasobdw kulturalnych dla dywersyfikacji i tworzenie

alternatywnych zrédet dochodu (np. rozwijanie $wiadomosci
proekologicznej i promocji ustug turystycznych).

) Gmina Maszewo

Rodzaj dokumentu

Plan rozwoju gminy opracowany na podstawie Strategii rozwoju
gminy na lata 2011-2015

Aktualnosc

nieaktualny

Zatozenia dotyczgce gospodarki lesnej i ochrony
przyrody

- rozwoj infrastruktury technicznej i komunalnej (np. budowa i
modernizacja drég, modernizacja sieci energetycznej);

- wspieranie rozwoju turystyki i agroturystyki wykorzystujacej
naturalne walory gminy;

Rodzaj dokumentu

Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego gminy z dnia 24 kwietnia 2001

Aktualnosé

nieaktualny

Zatozenia dotyczgce gospodarki lesnej i ochrony
przyrody

- zachowanie oraz petna ochrona istniejgcych wartosci srodowiska
przyrodniczego, a w szczegolnosci prowadzenie racjonalnej
gospodarki lesnej w warunkach petnego rozpoznania wymogéw
ochrony przyrody, dostosowanie laséw i lesnictwa do petnienia
réznorodnych zadan oczekiwanych przez spoteczenstwo
(réznorodnos¢ funkcji laséw) oraz ochrona atrakcyjnego krajobrazu
obszaru gminy i korzystnego mikroklimatu;

- wykorzystanie laséw oraz wiedzy i doswiadczenia le$nikéw w
prowadzeniu edukacji przyrodniczej spoteczenstwa;

- przeznaczenie pod uprawy lesne gruntow najstabszych i
ugorujacych oraz ograniczenie monokultury sosny do racjonalnych
granic;

- restrukturyzacja wewnetrznej struktury funkcjonalnej gminy z
ukierunkowaniem na rozwo¢j funkgciji turystycznej w roznych formach;

- modernizacja i poprawa stanu technicznego drég gminnych,
powiatowych i wojewddzkich oraz rozwdj infrastruktury lokalnej
(technicznej i spotecznej);

- ksztattowanie fadu przestrzennego w zagospodarowaniu gminy, w
szczegodlnosci poprzez porzadkowanie terendw osadniczych oraz
utrzymanie wtasciwych relacji w kontakcie ze srodowiskiem
naturalnym, przy realizacji nowych zadan inwestycyjnych

Rodzaj dokumentu

Strategia rozwoju gminy Maszewo w latach 2001-2015

Aktualnosc

nieaktualny

Zatozenia dotyczgce gospodarki lesnej i ochrony
przyrody

jak w Planie rozwoju gminy.
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o Gmina Bytnica
Rodzaj dokumentu Strategia proekologicznego rozwoju gminy Bytnica (grudzien
2000-marzec 2001 roku)
Aktualnosc¢ nieaktualny
Zatozenia dotyczgce gospodarki lesnej i ochrony - zagospodarowanie naturalnych waloréw przyrody na rekreacje i
przyrody turystyke;
- przeznaczenie najstabszych gruntéw rolnych do zalesienia, na
plantacje choinkowe i inne trwate uprawy niekonsumpcyjne
Rodzaj dokumentu Plan odnowy miejscowosci Bytnica na lata 2009-2015
Aktualnosé nieaktualny
Zatozenia dotyczgce gospodarki lesnej i ochrony - zagospodarowanie brzegu jeziora pod wzgledem dostepnosci do
przyrody celéw rekreacyjnych i wypoczynkowych

Ogo6lnie dostepny aktualny stan wiedzy dotyczacy zidentyfikowanych zt6z ropy
naftowej oraz gazu ziemnego, pozwala stwierdzi¢, iz w najblizszej perspektywie czasowe]
(okres obowigzywania planu u.l. w latach 2017-2026) zachodzi bardzo matle
prawdopodobienstwo przeznaczenia cz¢$ci obszarOw lesnych nadle$nictwa na cele
wydobywcze.

Z przewidywanych inwestycji o znaczeniu ponadlokalnym realizowane sg inwestycje
elektroenergetyczne oraz telekomunikacyjne (,,Szerokopasmowe Lubuskie). Aktualnie na
podstawie map obszaréw narazonych na niebezpieczenstwo powodzi w wojewodztwie
lubuskim sporzadzane s3a plany =zarzadzania ryzykiem powodziowym. Plany te,
skoordynowane na poziomie obszaru dorzecza, muszg obejmowal wszystkie aspekty
zarzadzania ryzykiem powodziowym, w szczegdlnosci dziatania ukierunkowane na
zapobieganie, ochrong¢ i wlasciwe przygotowanie, w tym prognozowanie powodzi i systemy
wczesnego ostrzegania, z uwzglednieniem specyfiki poszczegolnych obszaréw dorzecza.

Zgodnie z dyrektywa, dla obszarow, gdzie wystepuje lub moze wystapic istotne ryzyko
powodzi, ustalone zostang odpowiednie cele zarzadzania ryzykiem powodziowym, ktadac
nacisk na ograniczenie potencjalnych negatywnych konsekwencji powodzi przy
wykorzystaniu ~ w mozliwych  przypadkach  nietechnicznych  §rodkéw  ochrony
przeciwpowodziowe;.

Plany zarzadzania ryzykiem powodziowym uwzglednia¢ beda m in. analiz¢ kosztéw
1 korzysci, zasieg powodzi i trasy przej$cia fali powodziowej, obszary o potencjalnych
mozliwo$ciach retencyjnych, a takze cele srodowiskowe zawarte w Ramowej Dyrektywie
Wodnej, zasady gospodarowania wodg i gruntami, elementy planowania przestrzennego
1 zagospodarowania terenu, ochron¢ przyrody oraz zegluge i infrastrukture¢ portows.
W dhluzszej perspektywie czasowej zaklada si¢, iz ocena ryzyka powodziowego bedzie
modyfikowana i1 dostosowywana do zmieniajacych si¢ warunkow w obszarach dorzeczy,
rowniez tych zwigzanych ze zmiang klimatu czy czestotliwo$ciga wystepowania powodzi.
Przeglady/aktualizacje dokumentéw planistycznych maja nastgpowaé w cyklu 6-letnim.

Najwazniejsze przedsiewzigcia w zlewni Odry w ramach tworzonych planow
zarzadzania ryzykiem powodziowym to:

v’ projekt transwojewodzki zwigzany ze zmniejszeniem fali powodziowej Nysy

Klodzkiej i Nysy Luzyckiej oraz Odry;
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v’ projekty przeciwpowodziowe na lewobrzeznych doptywach Odry, pozwalajace
zmniejszy¢é  zagrozenie  powodziowe dla  wojewodztwa  lubuskiego
1 zachodniopomorskiego;

v' projekt ochrony przed powodzig Stubic oraz Nowej Soli i Krosna Odrzanskiego;

v' projekt zapewnienia glebokosci zeglugowej 1,8 metra na Odrze granicznej
1 swobodnie plynagcej w celu zapewnienia mozliwosci prowadzenia akcji
lodotamania w okresie zimowym,;

v’ projekty wzmocnienia systemu obwatowan na Odrze, Warcie, Nysie Klodzkiej,
Nysie Luzyckiej, Bobrze i Pro$nie w celu zmniejszenia ryzyka powodziowego.
Powinno to takze prowadzi¢ do zwigkszenia dyspozycyjnych zasobow wodnych
w zlewni Odry.

Projekty te uzaleznione s3 od skoordynowanych w czasie i przestrzeni wspolnych
dziatan inwestycyjnych ipozainwestycyjnych wszystkich wojewodztw Polski zachodniej
wraz z wojewodztwem $laskim, a wspolng rame¢ 1 podstawe tych dziatan bedzie stanowié
Program dla Odry.

Opracowane strategie dla poszczegdlnych powiatoéw 1 gmin zaktadajg zrownowazony
rozwoj gospodarczy, wykorzystujacy walory przyrodniczo-krajobrazowe dla rozwoju ré6znych
form turystyki. Plany rozwoju lokalnego oraz programy ochrony srodowiska gmin i powiatow
znajdujacych si¢ na terenie Nadlesnictwa Krosno cechuja si¢ dazeniem do zrownowazonego
rozwoju gospodarczego w oparciu o rozwijajace si¢ ekologiczne rolnictwo, przetworstwo
1 lesnictwo. Gminy te beda dazy¢ do rozwoju wszelkich form turystyki w oparciu o swoje
naturalne zasoby 1 mozliwosci. Podstawowym zatozeniem rozwoju gmin jest ekorozwoj,
wykorzystujacy walory 1 zasoby srodowiska naturalnego.

Opracowane strategie zawierajg tez szczegolowe cele:

— rozwoj gospodarki opartej na wiedzy;

— zréwnowazony transport i poprawa dostgpnosci transportowej;

— wzrost konkurencyjnosci przedsigbiorstw;

— ochrona $rodowiska naturalnego, efektywne wykorzystanie zasobdéw oraz
dostosowanie do zmian klimatu 1 poprawa bezpieczenstwa,

— zwicgkszenie dostepnosci technologii komunikacyjno-informacyjnych;

— wzrost zatrudnienia i mobilno$ci pracownikow;

— wlaczenie spoteczne, podnoszenie poziomu i jako$ci zycia;

— podniesienie poziomu edukacji, ksztatcenie ustawiczne.

Z wykonanych analiz wynika, ze zdecydowana wigkszo$¢ celow 1 dziatan zapisanych
w Strategii rozwoju wojewodztwa lubuskiego bedzie miata korzystny wptyw na srodowisko.

Polityka ekologiczna wojewddztwa bedzie realizowana 2z uwzglednieniem
wymienionych ponizej priorytetow ekologicznych:

a) Poprawa jako$ci $rodowiska — poprawa jakosci wod; poprawa jakoSci powietrza
atmosferycznego i1 ochrona klimatu; poprawa klimatu akustycznego; ochrona przed
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polami  elektromagnetycznymi;  ochrona  przed powaznymi  awariami
przemystowymi; zarzadzanie srodowiskiem w aspekcie ochrony zdrowia.

b) Zréwnowazone wykorzystywanie surowcoOw, materiatow, wody i1 energii poprzez:
materiatochtonno§¢, = wodochronnos¢,  energochtonnos¢ 1 odpadowosc;
ksztaltowanie zasobéw wodnych oraz ochrona przed powodzig i skutkami suszy;
wykorzystanie energii ze zrodel odnawialnych.

c¢) Ochrona i racjonalne uzytkowanie zasoboéw przyrodniczych — ochrona przyrody
1 krajobrazu; ochrona i zrownowazony rozwdj lasow; ochrona powierzchni ziemi
1 gleb; ochrona zasoboéw kopalin.

d) Dzialania systemowe w ochronie $rodowiska poprzez dzialania w zakresie edukacji
ekologicznej i udzial spoteczenstwa w ochronie srodowiska; rozwoj badan i postep
techniczny; planowanie przestrzenne w ochronie §rodowiska; aktywizacja rynku na
rzecz ochrony $rodowiska.

Generalne cele rozwoju regionu przewaznie sprzyjaja realizacji  dzialan
proekologicznych. Jednakze niektére z przewidywanych dzialan moga nie wspodigraé ze
zmianami 1 uwarunkowaniami srodowiskowymi.

Obecnie dostgpne strategie i1 programy nie zawieraja danych, ktére mogltyby mieé
istotny wptyw na prowadzenie gospodarki le$nej i plan urzadzenia lasu.

2.3. Wykaz gruntow nadlesnictwa wylaczonych z produkcji

Na terenie nadle$nictwa wylesienia na gruntach lesnych wylaczonych z produkcji
stanowig gazociag, dla ktorego zostala wydana decyzja wylaczeniowa na terenie gminy
Krosno Odrzanskie. Grunt ten nie zostat przeklasyfikowany, dlatego zgodnie z zapisami pkt
2b protokolu KZP opisany jest jako INNE WYL i zgloszony jako rozbieznos¢ do
przeklasyfikowania.

Tabela 12 Zestawienie gruntow lesnych okreslonych jako wylesienia na gruntach wytgczonych z produkeji
GAZOCIAG EWE - ROZBIEZNOSC DO PRZEKLASYFIKOWANIA Ls na Tr w Powszechnej Ewidencji Gruntéw

i Budynkow
Adres adm. d:‘;z'dk.a Adres lesny Pow(ha) Rosvzﬂvm)w' w;iﬂvgsggg
08-02-065-0012 151 14-04-2-08-151 -h -00 0,27 INNE WYL Tr
08-02-065-0012 1711 14-04-2-08-171 -m -00 0,12 INNE WYL Tr
08-02-065-0012 172/1 14-04-2-08-172 -j -00 0,17 INNE WYL Tr
08-02-065-0012 173/1 14-04-2-08-173 - -00 0,24 INNE WYL Tr
08-02-065-0012 190/8 14-04-2-08-190 -p -00 0,03 INNE WYL Tr
08-02-065-0012 190/8 14-04-2-08-190 -r -00 0,11 INNE WYL Tr
08-02-065-0012 192/1 14-04-2-08-192 -g -00 0,17 INNE WYL Tr
1,11
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Na terenie nadle$nictwa znajduja si¢ grunty wytaczone z produkcji, a ich lokalizacje
1 przeznaczenie obrazuje ponizsza tabela:

Tabela 13 Zestawienie gruntdéw wylaczonych z produkcji

Obreb Budachéw
Lokalizacja Pow. ha Przeznaczenie
236h 1,19 Wiertnia
Obreb Krosno
32i 0,11 Rurociag
51f 0,12 Rurociag
52n 0,19 Rurociag
711 0,26 Rurociag
85I 0,27 Rurociag
85m 0,03 Rurociag
106h 0,27 Rurociag
130j 0,36 Rurociag
Razem 2,80

2.4. Wykaz gruntow nadlesnictwa przeznaczonych do zalesienia

Nie planuje si¢ zalesienia gruntow porolnych.

3. Charakterystyka warunkow przyrodniczych w lasach
zarzadzanych przez nadlesnictwo z uwzglednieniem innych lasow

w zasiegu terytorialnym nadlesnictwa

3.1. Polozenie nadlesnictwa wg regionalizacji geobotanicznej
i przyrodniczo-lesnej
Wedhug regionalizacji przyrodniczo-lesnej (,,Regionalizacja przyrodniczo-lesna Polski
2010 R. Zielony, A. Kliczkowska) Nadlesnictwo Krosno znajduje si¢ na terenie:
- Krainy Wielkopolsko-Pomorskiej (III),
- Mezoregionu Puszczy Rzepinskiej (111.22)
- Mezoregionu Doliny Srodkowej Odry (II1.25)

Mezoregion Puszczy Rzepinskie] — powierzchnia wynosi 1509 km?, z czego lasy

1 ekosystemy seminaturalne zajmuja 69%. Wystepuja tutaj gldwnie krajobrazy naturalne
fluwioglacjalne rowninne 1 faliste. Pod wzgledem geologicznym mezoregion stanowi duzy
obszar plejstocenskich piaskow 1 zwiréw sandrowych zlodowacenia pdinocnopolskiego.
Gliny zwatowe, piaski i zwiry lodowcowe wychodzag na powierzchni¢ tylko w kilku
miejscach. Wigkszy ptat moreny czotowej, zbudowanej ze zwirdw, piaskow, glazéw 1 glin
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znajduje si¢ w rejonie miejscowosci Krosno Odrzanskie, w podtnocno-zachodniej czesci
mezoregionu. Piaski i mutki keméw wystepuja nielicznie w $rodkowej i poinocnej czgsci
mezoregionu. Dominuje tutaj krajobraz roslinny $rodladowych boréw sosnowych i borow
mieszanych w odmianie wielkopolsko-tuzyckiej. Nieco mniejsze powierzchnie,
zlokalizowane gtownie w cze$ci pdinocnej 1 zachodniej, zajmuje krajobraz borow, borow
mieszanych 1 gradow. Lesistos¢ w omawianym mezoregionie jest bardzo duza i wynosi 67%.
Nadles$nictwo Krosno usytuowane jest w zachodniej czgsci mezoregionu.

Mezoregion Doliny Srodkowej Odry — jest waski i wydtuzony, a w jego granicach
zawarta jest niewielka cze$¢ Nadlesnictwa Krosno. Ogoélna powierzchnia mezoregionu
wynosi 1498 km?, z czego lasy i ekosytemy seminaturalne zajmuja 32%. Dominuja tutaj
krajobrazy naturalne zalewowych den dolin oraz taraséw nadzalewowych. Sporadycznie
wystepuja krajobrazy peryglacjalne rowninne i faliste. W granicach mezoregionu znajduje si¢
szeroka na 5-10 km dolina Odry. Wypelniaja ja utwory holocenskie - piaski, zwiry, mady
rzeczne, torfy 1 namuly. Rzadko wystepuja utwory plejstocenskie zlodowacenia
potocnopolskiego: piaski i zwiry sandrowe oraz piaski, zwiry 1 mulki rzeczne tworzace
tarasy nadzalewowe Odry. W krajobrazie roslinnym przewazaja tegi jesionowo-wigzowe.
Lesisto§¢ omawianego mezoregionu jest $rednia i wynosi 30%. Nadle$nictwo Krosno

usytuowane jest w zachodniej czg$ci mezoregionu.

3.2. Polozenie geograficzne

Potozenie Nadlesnictwa Krosno wedlug obecnie stosowanego (nawigzujacego do
uniwersalnej klasyfikacji Migdzynarodowej Federacji Dokumentacyjnej) podziatu Polski na
regiony fizyczno-geograficzne w ukladzie dziesigtnym (Jerzy Kondracki, 2000) przedstawia
si¢ nastgpujaco:

Obszar: Europa Zachodnia (1-924)
Podobszar: Pozaalpejska Europa Srodkowa (1-924.3)
Prowincja: Niz Srodkowoeuropejski (31)
Podprowincja: Pojezierze Poludniowobattyckie (315)
Makroregion: Pojezierze Lubuskie/Brandenbursko-Lubuskie (315.4)
Mezoregion: Rownina Torzymska (315.43)
Makroregion: Pradolina Warciansko-Odrzanska (315.6)
Mezoregion: Dolina Srodkowej Odry (315.61)

3.3. Rzezba terenu

Rzezba terenu obszaru wspolczesnie zajmowanego przez Nadle$nictwo Krosno wynika
ze zmian klimatycznych na kuli ziemskiej, ktore powodowaty kilkukrotne nasuwanie si¢
ladolodéw na istniejagce na danym obszarze struktury geologiczne. Okresy zlodowacen
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przedzielone byly cieplejszymi okresami (interglacjatami), w czasie ktérych topniejacy
ladoléd pozostawial materiat przyniesiony ze Skandynawii. Wody wyplywajace
z topniejacego lodu dawaty poczatek rzekom i jeziorom, formujgc przy tym piaszczyste osady
mineralne.

Pod wzgledem rzezby terenu caly obszar Nadlesnictwa Krosno zaliczy¢ nalezy do
obszaré6w nizinnych. Kryteria morfometryczne typéw rzezby terenu wystepujacych na
obszarze nadle$nictwa przedstawiajg si¢ nastgpujaco:

- teren nizinny réwny, prawie zupetnie poziomy (deniwelacje o kilkustopniowych
spadkach nie przekraczaja 5 m);

- teren nizinny falisty (deniwelacje nie przekraczaja 12-15 m i tworza wzniesienia
1 obnizenia o matych nachyleniach — do 5°);

-teren nizinny pagoérkowaty, ktorego wyniostosci tworza pagorki, waty i1 garby
o wysokosci wzglednej do 20-25 m i1 znacznym nachyleniu stokéw od 6° do 30° oraz
niewielkich odstepach migdzy kulminacjami.

Tereny nizinne réwne sg dominujacymi, naleza do nich rowniny rzeczne plejstocenskie
1 holocenskie, rowniny sandrowe, dennomorenowe oraz torfowiska i obszary bagienne.

Tereny nizinne faliste wystepuja we wszystkich obrgbach, jednak ich udzial jest
stosunkowo maty w porownaniu do powierzchni nadle$nictwa. Tereny faliste powiazane sa
z pagérkami morenowymi, z pagérkami kemowymi, z krawedziami sandrow z réznych faz
zlodowacenia oraz z krawe¢dziami do dolin rzecznych. Do terendw tych zaliczamy réwniez
wydmy srodladowe, ktérych jest tu jednak bardzo mato.

Tereny pagoérkowate wystepuja w zachodniej czg¢$ci nadle$nictwa, zwigzane sg
zutworami zwatlowymi, morenami czotowymi 1 wycisnigciami starszych utworow
geologicznych, tworzacych pola pagoérow przedzielonych dolinkami wypelnionymi utworami
sandrowymi badz materialem deluwialnym.

Przecigtna wysokos$¢ nad poziom morza zawiera si¢ w granicach od okoto 50 do okoto
80 m n.p.m. Teren obniza si¢ potudnikowo, z pdétnocy ku potudniu. Najnizej potozone tereny
wystepuja w poludniowej czegsci nadle$nictwa, nad rzeka Odra, gdzie w oddziale 199 na
obrebie Krosno osiggajag wysokos¢ bezwzgledng 37,7 m n.p.m. Stawy 1 jeziora zlokalizowane
w dolinie Linskiej Strugi i Bieli leza na wysokosci okoto 46 — 52 m n.p.m. W potnocne;j
czesci nadlesnictwa nizej potozonym obszarem jest dolina Pliszki, ktora znajduje si¢ na
wysokosci od 56 do 60 m n.p.m. Najwyzej potlozone tereny Nadlesnictwa Krosno wystepuja
w jego zachodniej cze$ci, w pasie od Drzeniowa poprzez Gestowice do Lubogoszczy.
Najwyzszy punkt znajduje si¢ na poinoc od Gestowic i1 osigga wysoko$¢ 129,0 m n.p.m.
(oddzial 199). Wysoko$ci wierzchotkow pagéréw morenowych tutaj wystepujacych maja
duze wysokos$ci bezwzgledne, wiele z nich przekracza wysokosci powyzej 100 m. n.p.m.
Charakterystyczne sg strome przej$cia od moreny czolowej do nizej potozonych obszarow
sandrowych. W niektérych miejscach réznica wysokosci wzglednych siega 40-50 metrow na
przestrzeni kilkuset metrow, np. w okolicy Radomicka (oddz. 32, 33), Lubogoszczy (oddz.
72, 88, 91) 1 Gestowic (oddz. 203, 227, 228). Innym miejscem o duzej wysokosci wzglednej
1 bezwzglednej jest oddziat 250 obrebu Budachow (pomiedzy Drzewica a Bytnicg), ktorego
wysokos$¢ dochodzi do 102,0 m. n.p.m., a wysokos$¢ wzgledna w stosunku do potozonego
nieopodal jeziora Kolno wynosi prawie 38 metrow.
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Szczegdtowe omodwienie rzezby terenu na obszarze Nadle$nictwa Krosno znajduje si¢
w Elaboracie glebowo-siedliskowym (2005).

3.4. Warunki glebowe

Zestawienie zbiorcze typoéw gleb Nadlesnictwa Krosno prezentuje zamieszczone nizej

zestawienie tabelaryczne.

Tabela 14 Zestawienie powierzchni oraz udziatu procentowego typow gleb

Obreb Budachow Obreb Krosno | Obreb Rzeczyca Nadlesnictwo Krosno
Podtyp gleby

pow. [ha] pow. [ha] pow. [ha] pow. [ha] udziat %
Arenosole 11,64 196,41 40,54 248,59 1,24
Gleby brunatne 3,51 7,55 1,87 12,93 0,06
Gleby ptowe 34,62 34,26 67,32 136,20 0,68
Gleby rdzawe 7432,68 4121,44 5542,79 17096,51 85,59
Gleby bielicowe 262,10 315,80 488,56 1065,46 5,33
Gleby gruntowoglejowe 397,79 213,68 182,61 794,08 3,98
Gleby torfowe 36,61 30,84 56,29 123,74 0,62
Gleby murszowe 28,91 3,23 0 32,14 0,16
Gleby murszowate 52,16 58,16 24,68 135,00 0,68
Mady rzeczne 0 95,48 0 95,48 0,48
Gleby deluwialne 5,28 42,58 70,05 117,91 0,59
Gleby industrio i urbanoziemne 45,73 39,13 32,56 117,42 0,59
Razem gleby lesne 8310,03 5158,16 6507,27 19975,46 100,00

Wsrod wyroznionych 12 typow gleb najwiekszy udziat powierzchniowy wykazujg
gleby rdzawe zajmujace tacznie 85,59% powierzchni lesnej. Znaczacy udzial maja gleby
bielicowe zajmujace 5,33% gruntowoglejowe zajmujace 3,98% powierzchni lesnej. Gleby o
stabo wyksztalconym profilu glebowym - arenosole zajmuja 1,24% powierzchni lesne;.

Szczegotowe omodwienie warunkow glebowych omawianego obiektu wraz z mapami
glebowymi zawiera Operat glebowo-siedliskowy dla Nadlesnictwa Krosno (Biuro Urzadzania
Lasu i Geodezji Le$nej Oddziat w Poznaniu. 2005).

3.5. Warunki wodne

Pod wzgledem gospodarki wodnej teren Nadle$nictwa Krosno mozna podzieli¢ na
obszary o naturalnych i zblizonych do naturalnych stosunkach wodnych oraz obszary
o zakloconych stosunkach wodnych.

Dla pierwszej grupy obszardw wyrdzniono 5 typéw gospodarki wodnej. Z glebami
zbudowanymi z substratu o lekkim skladzie mechanicznym (piaski luzne, stabogliniaste,
zwiry, utwory piaszczyste 1 kamieniste) zwigzany jest ewaporacyjno-przemywny typ
gospodarki wodnej, w ktérym wody opadowe szybko infiltruja w glab gleby. Obecnos¢
drzewostanow o wilasciwej strukturze pionowej ma duze znaczenie w retencjonowaniu
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zasobow wodnych w siedliskach o przemywnym typie gospodarki wodnej. Ten typ jest typem
dominujacym na terenie catego nadle$nictwa.

Znaczne zasiggli na omawianym terenie ma przemywno-podsigkowy typ gospodarki
wodnej. Determinuje on stosunki wodne w glebach periperkolatywnych, czyli
charakteryzujacych si¢ przemieszczaniem roztworow glebowych we wszystkich kierunkach.
Owo przemieszczanie zachodzi dzigki blisko$ci poziomu wod gruntowych 1 jest niezalezne od
wptywu warunkow klimatycznych. Omawiany typ wystepuje na obszarach wystgpowania
siedlisk wilgotnych.

Gleby wytworzone z glin, ild6w lub podscielone utworami o duzej zawartosci czesci
splawialnych, charakteryzuja si¢ zastojowo-przemywnym typem gospodarki wodnej. Wody
opadowe akumulowane sag w warstwach glin i ilo6w i okresowo stagnuja (przez kilka
miesi¢cy) na poziomach nieprzepuszczalnych.

W glebach z gospodarka wodna podsigkowo-przemywng S$rodkowa czg$¢ profilu
wyrdznia si¢ stosunkowo niskg wilgotnoscig w ciggu catego roku. Nie dociera bowiem tutaj
bezposrednio ani woda opadowa, ani woda z podsigku kapilarnego ( gruntowego). Zachodzi
jednak zjawisko parowania wody w gornych partiach profilu zwane ,,rosg podziemng”. W
tych warunkach, z przepuszczalnych piaskow powstaja gleby semihydromorficzne zwigzane z
siedliskami silnie §wiezymi.

Ostatnim typem gospodarki wodnej jest typ gospodarki wodno-zastoiskowej podtypu
bagiennego. Zwiagzany jest on z siedliskami bagiennymi i silnie wilgotnymi, rozrzuconymi
ptatami r6znej wielkos$ci na catym obszarze Nadlesnictwa Krosno.

Wody powierzchniowe

Wedtug Podzialu Hydrograficznego Polski (Warszawa 1980) caly obszar Nadlesnictwa
Krosno potozony jest w dorzeczu Odry na obszarze zlewni bezposredniej Odry oraz jej
doptywoéw, Pliszki, Bieli z Linska Struga, Konotopu i Kanatu Lubonskiego. Lasy
nadle$nictwa podzielone sa dzialami wodnymi II rzedu oddzielajacym zlewnie wyzej

wymienionych rzek.

Omawiany obszar jest odwadniany od strony podinocnej przez rzeke Pliszke, a od
potudnia bezposrednio przez Odre. Oprocz wymienionych rzek istnieje wiele mniejszych
doptywoéw 1 rowow melioracyjnych a takze ciagi jezior w obrebie rynien polodowcowych
wzajemnie izolowanych, odwadnianych przez rzeke Pliszke 1 inne mniejsze cieki. Na terenie
nadle$nictwa wystepuja mate zaglebienia bezodptywowe wypetnione wodami stojgcymi.
Najwigksza koncentracje stawow zauwazamy w okolicach miejscowosci Skorzyn,
Trzebiechow i Czetowice.

Wystepujace na terenie nadlesnictwa cieki, ptyng w dos¢ waskich dolinach czgsto
o stromych skarpach i tylko niewielkie fragmenty lasu w bezposrednim sgsiedztwie wykazuja
znaczne uwilgotnienie a pozostate fragmenty zajmuja siedliska o niskim poziomie wdd
gruntowych.

Jeziora naturalne sg to najcze¢sciej srodlesne zbiorniki wodne wypetniajace postglacjalne
rynny i zaglebienia, oraz wody zalegajace w holocenskich dolinach. Zbiorniki te odznaczajg
si¢ daleko posunieta sukcesja roslinng, zarastanie brzegéw nastepuje w wyniku trofizacji wod
jezior i obnizeniu poziomu wod w plytkich akwenach.
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Z jezior o powierzchni powyzej 10 ha bedacych w zarzadzie nadle$nictwa wymieni¢
mozna jeziora:

e Jezioro Ratno (J. Gadkowskie Mate) — powierzchnia 44.7 ha, maksymalna
glebokos¢ 2.1 m, o lini brzegowej dtugosci 2750 m. Nr 69 wg Atlasu jezior
Polski tom I (Janczak red.1996);

e Jezioro Graniczne (J. Granica) — powierzchnia 48.6 ha, maksymalna glgbokos¢
2.4 m, o lini brzegowej dtugosci 3620 m. Nr 63 wg Atlasu jezior Polski tom I
(Janczak red. 1996);

e Jezioro Kokno (J. Kuchenne) — powierzchnia 33.4 ha, maksymalna gl¢bokos¢
2 m, o lini brzegowej dlugosci 2633 m. Nr 50 wg Atlasu jezior Polski tom I
(Janczak red. 1996);

e Jezioro Moczydto (J. Osiecznica) — powierzchnia 12 ha, maksymalna gltgbokos¢
4.3 m, o lini brzegowej dtugosci 1361 m. Nr 55 wg Atlasu jezior Polski tom I
(Janczak red. 1996);

e Jezioro Trzebisz (J. Trzebiechowskie) — powierzchnia 42,9 ha, maksymalna
glebokos$¢ 2.5 m, o lini brzegowej dtugosci 1361 m. Nr 56 wg Atlasu jezior
Polski tom I (Janczak red. 1996).

Inng formg matlej retencji wodnej na omawianym obszarze sa naturalne bagna,
zaro$nigte wyrobiska 1 stare stawy, z czeSciowo tylko otwartym lustrem wody.
Niekorzystnym zjawiskiem zachodzacym w jeziorach i stawach potozonych w zasiggu
terytorialnym Nadle$nictwa Krosno jest zarastanie ich brzegow w wyniku trofizacji
1 obnizania si¢ poziomu wod.

W przesztosci na rzece Pliszce dzialata przepompownia 1 urzadzenia nawadniajgce
stawy rybne i przylegle obszary. Od okolo 30 lat przepompownia bedgca obecnie
w dyspozycji przedsigbiorstwa rybackiego "Karp" nie dziata. Aktualnie nadle$nictwo ogtlosito
przetarg na inwentaryzacj¢ przyrodnicza osuszonych stawdw 1 terenow przylegtych
a nastgpnie na sporzadzenie operatu wodno-prawnego. Na bazie tych opracowan nadle$nictwo
podejmie probe przywrdcenia osuszonych stawow dla celow ochrony przyrody.

Wody podziemne

Wody podziemne odgrywaja istotng role w ksztattowaniu stosunkéw hydrologicznych
kazdego regionu: magazynuja opady atmosferyczne i1 zasilajg z tego zapasu zrodla, rzeki,
jeziora, bagna i mokradta. Szczegdélne znaczenie dla szaty roslinnej maja ptytko zalegajace
wody gruntowe, ktore na terenach ptaskich i nisko potozonych, np. w dolinach rzek, sa

zwykle najwazniejszym czynnikiem decydujacym o lokalnym zréznicowaniu.

Na terenie Nadlesnictwa Krosno znajduja si¢ poktady wodd podziemnych. Obreb
Rzeczyca w czesci potnocno-wschodniej 1 §rodkowej i prawie caty obrgb Budachéw (poza
potudniowym skrajem) znajdujg si¢ w zasiggu zbiornika wod czwartorzegdowych GZWP-148
Sandr rzeki Pliszka, ktory obejmuje takze cze$S¢ obszaru Nadlesnictwa Torzym (obreb
Gadkow Wielki) 1 wiekszg czgs¢ obszaru Nadlesnictwa Bytnica. Zbiornik wod podziemnych
rozposciera si¢ od Sulecina w strone Torzymia, dalej swym zasiggiem obejmuje rzeke Pliszke
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na odcinku lezagcym w zasiegu nadle$nictw Bytnica i Krosno oraz obszary lezace na
poludniowy-wschod od rzeki Pliszki siegajace Odry i rzeki Otobok.

Znajdujacy si¢ tu zbiornik to zbiornik czwartorzedowy w sandrze w o$rodku porowym,
charakterystyczny dla stozkow 1 poél sandrowych oraz piaskow wysoczyznowych
0 migzszosciach warstwy wodonosnej, nie przekraczajacych 30 m. Zbiornik wykazuje
znaczna zasobno$é, szacunkowe zasoby dyspozycyjne sicgaja 243 tys. m’/d przy $redniej
glebokosci ujecia 35 m. Przeplyw wody odbywa si¢ w kierunku potudniowo-wschodnim
z predkoscia ponad 300 m/a (ruchem bardzo szybkim) w cze$ci zachodniej zbiornika.
W czgséci wschodniej zbiornika przeplyw wody odbywa si¢ w kierunku péinocno-zachodnim
z predkoscia w granicach 100 — 300 m/a, jest to ruch szybki. GZWP cechuje dobra
odnawialno$¢ zasobow.

3.6. Warunki klimatyczne

Obszary zajmowane przez Nadlesnictwo Krosno potozone sag wedtug A. Wosia, ,,Atlas
Rzeczypospolitej Polskie;” 1999, w XXIII - Dolnoslaskim Zachodnim regionie
klimatycznym.

Region Dolnoslaski Zachodni na tle innych regionéw wyrdznia si¢ najwigksza liczba
dni (ponad 51 w ciggu roku) z pogoda umiarkowanie ciepta, z duzym zachmurzeniem.
Cechuje si¢ rowniez rzadszym wystepowaniem dni z pogoda umiarkowanie mrozng (11 dni
w roku).

Duze zréznicowanie morfologiczne terenu wywiera istotny wplyw na zrdéznicowanie
warunkéw klimatycznych. Ze wzgledu na uksztattowanie powierzchni, rodzaj pokrycia terenu
oraz warunki wodne na terenie nadle$nictwa wystepuja roznice mikroklimatyczne. Sg to
obszary:

— komplekséw lesnych, gdzie wystepuja mniejsze predkosci wiatrow, zmniejszona
insolacja powierzchni gruntu, szczegélnie w okresie letnim, mniejsze amplitudy
temperatur, wydluzony czas zalegania pokrywy $nieznej i zwigkszona wilgotnosé
powietrza;

— dolin ciekow wodnych, a takze obnizen o ptytko zalegajacej wodzie gruntowej
(jeziora), powodujacej zwigkszong wilgotnos¢ powietrza;

— terenéw otwartych obejmujacych uzytki rolne, gdzie warunki klimatyczne sa
przecigtne;

— wzniesien morenowych o zmiennej insolacji termicznej w zaleznosci od ekspozycji
zbocza i1 wigkszej dynamice ruchu powietrza.

Lasy charakteryzujg si¢ na ogdét dobrymi warunkami termiczno-wilgotnosciowymi
o zmniejszonych wahaniach dobowych, jednak gorszymi warunkami solarnymi (zacienienie).
Sa to jednak tereny o wzbogaconym skladzie fizykochemicznym powietrza w tlen, ozon,
olejki eteryczne (fitoncydy) oraz inne substancje $ladowe podnoszace komfort
bioklimatyczny.
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Na terenie sgsiedniego Nadle$nictwa Cybinka, w le$nictwie Skarbona, zlokalizowana
jest automatyczna stacja meteorologiczna, w ktoérej zbierane sa regularnie dane dotyczace

warunkéw meteorologicznych.

W ponizszej tabeli podano $rednie wartosci miesiecznych opaddéw atmosferycznych
1 temperatur powietrza oraz sumy opadéw zestawione na podstawie danych z okresu 2006-
2015, zarejestrowanych przez automatyczng stacje meteorologiczng Skarbona potozong na

terenie Nadle$nictwa Cybinka.

Tabela 15 Warunki termiczne i wilgotno$ciowe — stacja meteorologiczna w Skarbonie w okresie 2006-2015

Miesiace i
Srednia
I I W, v v Vi VIl IX XI Xl | roczna
Srednie temperatury miesiaca [°C]
2,39 ‘ 1,38 ‘ 013 ‘ 7.34 ‘ 1348 | 15,54 ‘ 17,93 ‘ 1817 | 11,07 ‘ 5,02 ‘ 2,90 ‘ -0,13 ‘ 7.31
Srednie opady miesigca [mm]
1,58 ‘ 123 ‘ 119 ‘ 0,98 ‘ 1,86 | 1,90 ‘ 3,33 ‘ 215 | 1,60 ‘ 115 ‘ 1,47 ‘ 1,86 ‘ 1,69
Suma opadéw w miesigcu [mm]
48,58 ‘ 36,38 ‘ 37,11 ‘ 29,56 ‘ 57,28 | 58,17 ‘ 99,57 ‘ 67,02 | 48,59 ‘ 35,52 ‘ 45,07 ‘ 52,67 ‘ 615,52"
Wykres 1 Charakterystyka warunkow klimatycznych
2000 ¢ + 12000
m Srednie
temperatury
miesigca ("C) 1 10000
15,00
—— LM 0P ad Ow
w miesigcu T 80,00
10,00 (mm)
1 60,00
5.00
1 4000
0.00 T
1 20,00
500 L Looo

Podstawowe dane meteorologiczne, odnotowane przez stacje meteorologiczng Skarbona

Obliczona wartos¢ jest suma opadoéw w ciagu roku liczong poprzez zsumowanie srednich wartosci obliczonych

dla poszczegdlnych miesigcy za okres 2006-2015.
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(Srednie wieloletnie z okresu 2006-2015) charakteryzujace obszar Nadle$nictwa Krosno

przedstawiaja si¢ nastgpujaco:

— $rednia roczna temperatura powietrza -17,3°C;

— dhugos¢ okresu wegetacyjnego — 215 dni;

— $rednia roczna suma opadow — 616 mm;

— najzimniejszy miesiac — styczen (-2,4°C);
— najcieplejszy miesigc — lipiec (18,2°C);
— $rednia roczna wilgotno$¢ wzgledna powietrza — 80%.

3.7. Typy siedliskowe lasu

Zestawienie powierzchni lesnej wg typow siedliskowych lasu i1 gatunkéow dla
nadles$nictwa przedstawia si¢ nastgpujaco:



Tabela 16 Typy siedliskowe lasu wg gatunkéw panujacych drzew — Nadlesnictwo Krosno

Typ Pow. So Soc | Md | Sw | Dg | Bk Db | Dbs | Dbb [Dbc| Jw Wz | Js | Gb | Brz Ol [Ols| Ak | Tp | Os | Lp
y
AT typu | Udz. . S Trffr
51edll;ssll<10wy siedl. % Powierzchnia le$na - ha
lasu(ha) udziat - %
7,95
Bs 7,95 0
100
10086,87 | 18,81 0,47 42,32
Bsw 10148,47 | 50,8
99,39 | 0,19 0 0,42
5861,85| 4,96|23,89| 5,61 17,07 29,91 34,78 40,29
BMsw 6018,36 | 30,1
97,40 0,08| 0,40| 0,09 0,28 0,50 0,58 0,67
223,09 10,00 6,60 7111824 0,21
BMw 255,25 13
87,39 3,92 2,59 2,7913,23 0,08
1,36
BMb 1,36 0
100
1835,61 20,59 | 2459291 | 33,41| 2,99| 21,06 138,56 1,75 32,07 | 0,05 123,77 1,05
LMsw 223841 | 11,2
82,01 092 110|013| 149| 013| 091| 6,19 0,08 1,430 5,53 0,05
304,28 6,10| 6889|258 | 7,08| 2,13 | 23,54| 43,06 1,43 107,97 | 113,73 1,231 1,19 (0,65 | 0,50
LMw 684,36 | 34
44,47 0,89| 10,07|038| 1,03| 031| 3,44| 6,29 0,21| 15,78 | 16,62 0,18 | 0,17 { 0,09 | 0,07
6,15 1,95 0,76
LMb 8,86 0,1
69,41 22,01 8,58
58,77 1,57 38,26 2,94| 11,20| 46,08 | 6,96 | 0,47 090413 473|243 1,72
Lsw 180,16 | 0,9
32,62 0,87 21,24 1,63| 6,22 2558 3,860,26 050(229| 263|135 0,95
24,20 290 239 648 1,99| 7,76| 43,34 2,01 6,69 | 50,27
Lw 148,03 | 0,7
16,35 1,9 | 1,61 438| 1,34| 524| 29,28 1,36 4,52| 33,96
2,80 2,95 4,05|141,34
Ol 151,14 | 0,8
1,85 1,95 2,68 | 93,52
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Pow. So Soc | Md | Sw [Dg| Bk | Db | Dbs | Dbb [Dbc|Jw |Wz | Js | Gb | Brz Ol |Ols| Ak | Tp | Os | Lp
Typ typu | Udz
siedliskowy | ) Powierzchnia le$na - ha
lasu siedl. %
lasu(ha) udziat - %
33,08
ol 33,08 0,2
100
24,83 1,92 3,79 5792| 3,01 8,46 0,10
Lt 100,03 | 0,5
24,82 | 1,92 3,79 5790| 3,01 8,46 0,10
18437,76 | 25,69 | 53,48 | 117,95 | 5,49 | 102,30 | 13,84 | 121,95 | 310,56 | 8,97 | 0,47 | 1,75 | 0,90 | 5,56 | 239,72 | 358,36 | 0,21 | 167,01 | 1,19 | 1,80 | 0,50
Ogotem |19975,46 | 100,0
92,31 0,13| 0,27| 059|0,03| 051| 007 061| 155|004 00,01 0(003| 1,20| 1,79 0| 084(0,01|0,01 0

Drzewostany z panujaca sosng na siedliskach Ol 1 Lt, to drzewostany sktadowe z udziatem olszy 1 innych gatunkow lisciastych, w ktorych
znaczng cz¢s¢ powierzchni stanowig siedliska §wieze.
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Powierzchniowy, procentowy udziat gatunkéw panujacych w poszczegdlnych typach siedliskowych lasu Nadlesnictwa Krosno przedstawia
diagram stupkowy:
Wykres 2 Powierzchniowy, procentowy udziat gatunkow panujgcych w poszczegolnych typach siedliskowych lasu
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Wykres 3 Udziat procentowy typow siedliskowych lasu

Udzial procentowy typow siedliskowych lasu

ol U

Lw
Léw L 0, 76% 0 7% | o,50%
0,90%
LMb
Bs

0,04%

3,43%

i e
11,21%

50,80%

BMsw
30,13%

Poréwnanie procentowe powierzchni lesnej wg siedliskowych typoéw lasu Nadlesnictwa
Krosno migedzy stanem obecnym i wg poprzedniego planu przedstawia si¢ nastepujaco:

Tabela 17 Poréwnanie udzialow typow siedliskowych lasu w IV i V rewizji planu

Nadlesnictwo
Typ siedliskowy lasu wg IV rewizji wg V rewizji
ha % ha %
Bs 7,95 0,0 7,95 0.0
Bsw 10 246,74 51,6 10148,47 50.8
BMs$w 5930,68 29,9 6018,36 30.1
BMw 249,52 1,3 255,25 1.3
BMb 1,59 0,0 1,36 0.0
LMs$w 2176,73 11,0 2238,41 11.2
LMw 648,51 3,3 684,36 34
LMb 3,05 0,0 8,86 0.1
Léw 168,85 0,8 180,16 0.9
Lw 145,67 0,7 148,03 0.7
Ol 152,40 0,8 151,14 0.8
ol 29,39 0,1 33,08 0.2
Lt 94,22 0,5 100,03 0.5
Razem 19 855,30 100,0 19975,46 100,0
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Wykres 4 Zmiany udziatu powierzchniowego typow siedliskowych lasu Nadle$nictwa Krosno
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0__%—Iﬁ—I—T—I_ T L T T T 1
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4000 -
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Niewielkie roznice w udziale poszczegdlnych siedlisk w stosunku do poprzedniego
planu powstaty w wyniku szczegdélowego przeanalizowania danych zawartych w operacie
glebowo-siedliskowym, wykonanym wg stanu na 1.01.2005 r. przez Biuro Urzadzania Lasu
1 Geodezji Lesnej Oddzial w Poznaniu oraz w wyniku korekt granic wydzielen 1 zmian
w stanie posiadania.

Przyjmujac za kryterium rézne warunki wilgotnosciowe, siedliska zajmuja:
— suche (Bs) - 0,0% powierzchni (7,95 ha),

— $wieze (Bsw, BMsw, LMs$w, L§w) - 93,0% powierzchni (18585,40 ha),

— wilgotne (BMw, LMw, Lw) - 5,5% powierzchni (1087,64 ha),
— Dbagienne (BMb, LMb, Ol, OLJ) - 1,0% powierzchni (194,44 ha),
—  legowe (L}) - 0,5% powierzchni (100,03 ha).

3813,07 ha (19,1% powierzchni le$nej) zajmuja drzewostany na siedliskach porolnych.

3.8. Zanieczyszczenie powietrza i uszkodzenia lasu od emisji

przemyslowych

Zgodnie z § 25 pkt 13 instrukcji ul z 2011 r.,, do czasu wprowadzenia w zycie
odpowiedniej metodyki inwentaryzacji szkéd przemystowych w lasach nie zamieszcza sig¢
w planie ul informacji o zasiggu stref uszkodzen. Omoéwienie zanieczyszczen powietrza

zawarte jest w p. 6.3.1 programu ochrony przyrody.
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3.9. Typy drzewostanow dla poszczegolnych typow siedliskowych lasu

Przyjeto nastepujace,

ustalone przez KZP,

typy drzewostanow

o kierunku

gospodarczym oraz docelowe sktady odnowien w zaleznosci od typu siedliskowego lasu.

Tabela 18 Typy drzewostandw i orientacyjne sktady gatunkowe upraw w typach siedliskowych lasu

wa-

Docelowy sktad gatunkowy (%)

Prop. rgbnia

TSL Hiant Typ gleby, utwor geologiczny TD drzewostandw i struktura (zasadnicza/
zastgpcza)
Bs wszyskie So S0 95,Brz5 Ib/1lb
1 wszystkie So S0 90, Brz, iinne 10 Ib/1lb
Bsw
2 wszystkie So So 80-90, Sw, Dbb i inne 10-20 Ib/1lb
B, AR — Qep, Qep/p So So 80-90, Brz, Dbb i inne 10-20 Ib/1lb
wszystkie podtypy na
utworach spietrzonych:
piaskach zwatowych, Bk-So  [So 60-70, Bk 20-30, Dbb Md, i inne 10 |''2/1°
1 piaskach i glinach moren
. czotowych, piaskach ozow i
BMsw keméw
Wszystkie podtypy na
pozostatych utworach Db-So So 70-80, Dbb 20, Brziinne 10 Ib/llla
geologicznych
2 |Wszystkie Db-So S0 60-70, Dbb 20-30, Sw, Bk, Brz, Lp ;).
i inne 10-20
WSZzys ) ) - ) } .
BMw |tkie |wszystkie Db-$w-So 188 50-60, Sw 20-30, Db 20-30, Brz iin. |\ 1,
BMb |1 wszystkie So-Brz Brzo 40-50, So 30-40, Swii in. 10-20 wyt. z uzytk.
zlc?:: Inl:iazrgﬁal\rﬁ? ffom?fﬁ? Db-So struktura llp, So 40-50, Dbs 30-40, Bk, |},
e . ’ Md, Brz i inne 10-20
kemami i ozami
wszystkie podtypy na
piaskach moren czotowych, Bk-So struktura llp., So 40-50, Bk 30-40, Lp, la/lb
piaskach ozéw i kemow, Kl, Md, Gb i inne 10-20
bez gleb RDbr
LMsw |1 piaski gliniaste, piaski na
glinach i utwory ciezsze na Ak struktura llp., Db 40-50, Bk 20-30, So
utworach spietrzonych, w So-Bk-Db 20-30, Lp, Kl, Gb, Sw i inne 10-20 lib/lila
tym gleby RDbr
piaski gliniaste, piaski na
glinach i utwory ciezsze na So-Db !Z)b 60-70, So 20-30, Brz, Md, Lp, Gb i a/llb
utworach ptaskich, w tym in. 10
gleby RDbr
RD — piaski na gllnach i So-Db _Db 60-70, So 20-30, Brz, Sw, KI, Gb i alilb
utworach zastoiskowych in. 10
LMs$w |2
Q - \(vszystkle rodzaje Sw-So-Db 'I'T)b 40-50, So0-20-30, Sw 20, Jw, Gb, Kl ib/llla
siedlisk iin. 10
B, AR', OQ —'wszystkie So-$w-Db Db 49-50, Sw 20-30, So 20-30, Brz, Ol, a/llb
1 rodzaje siedlisk Gbiin. 10
LMw pozostate w war. 1 Sw-Db Dbs 50, Sw 30, Gb, Jw, Ol iin. 20 lla/llb
2 wszystkie Sw-Ol-Db Dbs 40, Ol 20-30, Sw 20, Gb, Brz, Wz Ib/llb

iinne 10
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Prop. rebnia
wa- , . Docelowy sktad gatunkowy (%) 3
TSL Hiant Typ gleby, utwor geologiczny TD drzewostandw i struktura (zasadnicza/
zastgpcza)
LMb |1 wszystkie Brz-Ol %_2%60’ Brz 20-30, Sw, So, Wb i in. wyt. z uzytk.
. struktura llp., Dbs 60-70, Bk 20-30, Lp,
1 wszystkie Bk-Db Jw, Md, Gb inne 10-20 IlIb/lla
Lsw gleby semihydrogeniczne Js-Db stru.k.tura llp., Dbs 70, Js 20, Lp, Wz, Ib/llb
5 (G) Gbiinne 10
struktura llp Dbs 70-80, Lp, Jw, Gb
pozostate gleby Db inne 10-20 llIb/lla
1 wszystkie Js-Db Dbs 60-70, Js 20-30, Wz, Ol iinne 10 |lIb/llIb
Lw
2 |wszystkie Ol-Js-Db  |PPS 40-50, Js 20-30, O 20, Wz, Gb, Jw| 1,
iinne 20
1 wszystkie Brz-Ol Ol 70, Brz 30 Ib/1lb
Ol 2 wszystkie Ol 0l 90, Brz 10 Ib/1lb
3 wszystkie 0] 0190, Wbin. 10 wyt. z uzytk.
ol ‘t"‘iisgys wszystkie podtypy Js-Ol 0Ol 60-70, Js20-30, Wz i in. 10 lIb/Ib
. struktura llp.: Dbs 50-60, Lp 20-30, Wz
0 wszystkie Wz-Lp-Dbs 10-20, Tpb, Js, K, Jw i in 10-20 11b/Illb
Lt |1 |wszystkie podtypy So-Tpb-Db |22 0 TLppb 20-30, S020-30, Tpez, )1,
2 |wszystkie podtypy Wb-Ol-Js flnsnioi 00| 20-30, Wb 20, Tpb, Wz, Klp i 1, yy)p,

W okresie wystepowania choroby jesionu dopuszcza si¢ stosowanie przy odnowieniach
na OlJ i Lw zamiast Js innych gatunkow: Ol i Wz.

W uzasadnionych przypadkach dopuszcza si¢ stosowanie zamiennie gatunkow dgba,
przestrzegajac jednak zasady, by nie wprowadza¢ Dbb na siedlisku Lt i OlJ oraz Dbs na
siedlisku BM$w w I wariancie uwilgotnienia.

Typy drzewostanéw oraz orientacyjne sktady gatunkowe drzewostanéw dla lesnych
siedlisk przyrodniczych w obszarach siedliskowych Natura 2000 przyjeto wedtug tabeli
z protokotu ustalen KZP, zmodyfikowanej po weryfikacji siedlisk przyrodniczych przez
BULiGL Oddzial w Poznaniu w 2015 r. i w uzgodnieniu z Wydziatem Zarzadzania Zasobami
Lesnymi RDLP w Zielonej Gorze.

Tabela 19 Typy drzewostanow i sktady gatunkowe upraw dla lesnych siedlisk przyrodniczych Natura 2000

TSL Orientacyjny skfad
- . Kod Typowa Clgiyimit 1y, CEEDE drzewostanu %
Siedlisko Przyrodnicze Siedliska sktad gatunkowy d-stanu TD budowa pionowa Ocena
struktura wg Matuszkiewicza (%)
drzewostanu
1 2 3 4 5) 6 7
LMéw. rzadziei | BX 60-90 Ip. Bk 100 Sktad pptymalny
BMsw, LMw Gb 0-5 lIp. Bk, Dbb, Lpd 100 mozliwy do
Kwasne buczyny W‘—‘ osiggnigcia w
9110-1 === Lp 0-5 Bk ciggu kolei rebu,
Luzulo-Fagetum a1: 80-90% S00-5 zgodnie z
a2: 0-5% zasadami hodowli
: Dbb 0-5 lasu
Léw. rzadziej Ip. Bk 100 Sktad optymalny
Zyzne buczyn Lw Bk 70-90 lip. Bk, Dbb, Lpd 100 mozliwy do
y yny 9130-1 . ' Bk osiggnigcia w
Galio odorati-Fagenion a1: 80-90% Gb 0-5, Lp 0-5, Dbs 0-5 ciagu kolei rebu,
a2: 0-5% zgodnie z

zasadami hodowli
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TSL Orientacyjny skfad
o ) Kod Tvoowa Optymalny, docelowy drzewostanu %
Siedlisko Przyrodnicze Siedliska yp sktad gatunkowy d-stanu TD budowa pionowa Ocena
struktura wg Matuszkiewicza (%)
drzewostanu
1 2 3 4 5 6 7
lasu
Gb (a2) 30-70, Ip. Dbs, Dbb 40-60,
Lp (a1,2) 10-60 Lpd 20-30
LMséw Dbs (a1) 10-70 Kl, Bk iin. 10-30
al: 70-80% KI 0-5 Gb-Db llp. Gb 30-70,
a2: 50-60% Brz 0-5 Lpd 10-60,
0s 0-5 Bk, Kl i in. 10-20
Bk (a1,2) 0-20, Dbb 0-50
Gb (a2) 30-70 Ip Dbs 50-70
Lp (a1,2) 10-60 Gb 20-30
LMw Dbs (a1) 10-70 Lpd, Jw. iin. 10-20
a1: 60-70% Kl 5-10, Brz 0-5 Gb-Db llp. Gb 30-70
a2: 60-80% Os 0-5, Jw. 0-5 Lp 10-60
o Sktad optymalny
Dbb 0-10, Ol 5-10 Jw. iin. 10-20 mozliwy do
Grad $rodkowoeuropejski i Js 0-10 osiagniecia w
subkontynentalny 9170-1 ciggu kolei rebu,
Galio-Carpinetum Gb (a2) 30-70 Ip Dbs 50-70 zgodnie
) Lp (a1,2) 10-60 Lp 20-30 zasadami hodowli
Lsw . lasu
Dbs (a1) 10-70 Kl, Jw, Gbiin. 10-30
a1: 60-70% Lp-Db
Kl 5-10, Brz 0-5 llp. Gb 60-80
a2: 60-80% .
Os 0-5, Bk 0-5 Lp, Kl, Bk i in. 20-40
Jw 0-5, Dbb 0-10
Gb (a2) 30-70 Ip Dbs 60-70
Lp (a1,2) 10-60 Gb 20-30
Dbs (a1) 10-70 Lpd, Jw, Wziin. 20-
Lw 30
1: 60-70% Kl 0-10, Brz 0-5 Gb-Db
al: 60- -
” 60 800/0 Os 0-5, Jw 0-5 llp. Gb 60-80
a2: 60- Vi
° Dbb 0-10, Ol 5-10 Lpd, KI, Jw i in. 20-40
Js 5-10
Wz 0-5
Dbb 50-70 Dbb 60-70
Dbs 0-20 So 20-30
BMsw So 0-10 Db Brz 0-5
a: 70-90% Brz 0-10 Bk, Gbiin. 0-5
Bk (a2) 0-5
Os 0-5
Dbb 60-90 Ip. Dbb 70-80 Sktad optymalny
, LMsw Dbs 0-30 o S0 10-20 Ofsri‘;’;'r']‘i’gi‘?w
Kwasne dabrowy 9190-2 | a1:70-90%  |Brz-10 Brz 0-5 ciagu kolei rebu,
Quercion robori-petraeae S00-5 Bk, Gbiin. 0-5 zgodnie z
zasadami hodowli
Dbs 40-70 Dbb, Dbs 70-90 lasu
LMw Dbb 0-30 Ob So 10-20
a: 70-90% Brzo 0-10 Brz, Brzo 0-5
Brz 0-10, So 0-5
Le Dbs 40-70 Ip. Dbb, Dbs 60-80
Sw
. Dbb 0-30 Db Bk i in. 10-20
a1: 70-90%
Brz 0-10, So 0-5
Brzo 60-70 Sktad optymalny
_ mozliwy do
Bory i lasy bagienne BMb, rzadziej | Brzo 40-60 Sao 20 30 osiagniecia w
Vaccinio uliginosi-Betuletum 91D0-1* | BMw S0 5-10 So-Brzo | Osiin.0-10 ciggu kolei rebu,
pubescentis a: 90-100% Bk 0-5 zgodnie z
zasadami hodowli
lasu
tegi wierzb Lt Wbk 30-60 Wbb 70-80 Sktad optymalny
i wierzbowe L
&g y 91E0-1* | = Whbb 30-60 Wb Wbk, Wzs 10-20 mozliwy do
Salicetum albo-fragilis a: 60-80% osiggnigcia w
Ol 0-30 Ol, Tpb, Tpcz 0-10

ciggu kolei rebu,
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TSL Orientacyjny skfad
o ) Kod Tvoowa Optymalny, docelowy drzewostanu %
Siedlisko Przyrodnicze Siedliska yp sktad gatunkowy d-stanu TD budowa pionowa Ocena
struktura wg Matuszkiewicza (%)
drzewostanu
1 2 3 4 5) 6 7
zgodnie z
zasadami hodowli
lasu
Ip Tpb, Tpcz 80-90 Skiad opt |
Tpsz, Wbb, Whk, Wzs, | > o0 MHS
Lt Wzp iin. 10-20 anien
tegi topolowe = Tpcz 30-60% p osiagnigcia w
91E0-2* | a1: 90-100% o Tp llp. Tpb, Tpcz, Tpsz ciggu kolei rebu,
Populetum albae a2 10-20 Tpb 30-60% 30-60 zgodnie z
' Wbb. Wbk 30-40 zasadami hodowli
’ lasu
Wzp 0-10
Js 10-60 Js 40-60
. Ol 10-60 Ol 30-50
Lw, zadziej Gb (a2) 0-10 Wz iin. 0-10
L C 2) 5-30 Ol Js
a: 60-80% Zr (a2) 5-
Lp 0-10, KI 0-10
Wzs 0-10, Wzp 0-10
Ol 10-60 Ol 40-60
Js 10-60 Js 30-50
Gb (a2) 0-10 Js Ol Wziin. 0-10 Skfad optymalny
s s
' o Car (a2) 5-30 Og;;';‘g;;%
tegi Ofszowe ,' Jes'o_nowe 91E0-3* Lp 0-10, KI 0-10 ciggu kolei rebu,
Alnenion glutinoso-incanae ol Wzs 0-10, Wzp 0-10 zgodnie z
- zasadami hodowli
a: 60-80% Js 10-60 Js 40-60 lasu
Ol 10-60 Ol 30-50
Gb (a2) 0-10 Wziin.0-10
Ol-Js
Czr (a2) 5-30
Lp 0-10, KI 0-10
Wzs 0-10, Wzp 0-10
ol Ol 50-90 Ol 50-90
- Js 0-10, KI 0-10 ol Js 0-10
a: 60-80% .
Wzs 0-10, Wzp 0-10 Wziin. 0-10
Wz 20-60 Ip. Js 30-50
Wzg 0-10 Wzs 10-30
Wzs 0-10 Dbs 10-30
Lw Js 20-60 Wzg, Wzsp, Ol, Lpd,
drzewostan Dbs 5-10 Db-Wz- Kl, Tpb;iin. 10
dwu- Czr (a2) 20-30 Js llp. Wzs 50
trzypietrowy | Gb 0-10, Lp 0-10 Gb 30
KI 5-10, Kip 10-20 Tpb, Kip, Lpd,iin. 20
' Skiad optymalny
lll.p Czr, Gb, Lpd, KI, !
_ Jb 0-5, Tpb 0-10 Klp? thri s P mozliwy do
_Legowe lasy debowo-wigzowo- Tpcz 0-10, Ol 5-10 ’ ' osiggniecia w
jesionowe 91F0-1 ciggu kolei rebu,
Ficario-Ulmetum Wz 20-60 Ip. Js 30-50 zgodnie z
Wzg 0-10 Wzs 10-30 zasadami hodowli
|
Wzs 0-10 Dbs 10-30 asu
Lt Js 20-60 Wzg, Wzsp, Ol, Lpd,
drzewostan Dbs 5-10 Db-Wz- Kl, Tpb;iin. 10
dwu- Czr (a2) 20-30 Js lip. Wzs 50
trzypietrowy | Gb 0-10, Lp 0-10 Gb 30
KI 5-10, Kip 10-20 Tpb, Kip, Lpd,iin. 20
lll.p Czr, Gb, Lpd, K,
Jb 0-5, Tpb 0-10
P Kip, Jb i in. 10
Tpcz 0-10, Ol 5-10
So 70-90 Skfad optymalny
i Brz 0-10 mozliwy do
Sosnowy bor chrobotkowy o170 Bs. Béw S0 70-90 s rz _OSiQSIJ(niF?ia bw
jo-Pi i 0 ciggu kolei rebu,
Cladonio-Pinetum i chrobotkowa a: 60-80% Brz 0-10 a9 €

posta¢ Peucedano-Pinetum

zgodnie z
zasadami hodowli
lasu
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Ze wzgledu na fakt zamierania jesionu w Nadle$nictwie Krosno, na siedlisku 91EQ, na
nowo zakladanych uprawach, proponuje si¢ zastapi¢ go olsza czarng (wszystkie warianty
uwilgotnienia OlJ, Ol), wigzami (tylko w wariancie odwodnionym — OIl1, OlJ1) i brzoza
brodawkowatg (w domieszce). Na siedlisku 91F0 (L§w2, Lw, Lt) jesion moze zastgpi¢ dab
szyputkowy 1 wigzy (szczegolnie polny 1 szyputkowy).

Tabela 20 Zestawienie taczne powierzchni lesnej wg TD i TL w typach siedliskowych lasu

D Bs Bsw BMsw |BMw |BMb |LMsw |LMw LMb |Lsw |Lw ol oy L Suma

Bk 9,35 40,62 1,41 29,97 | 4,45 85,8
Bk Brz 0,50 0,50
Bk Db 8,84 94,08 102,92
Bk So 1050,94 491,6 1542,54
Brz 51,95 | 24,84 3,34 80,13
Brz Ol 8,86 12,04 20,90
Db 32,43 3,67 24,93 61,03
Db So 4905,78 770,91 5676,69
Db $w So 253,14 253,14
Db Wz Js 3,92 67,06 70,98
Gb Db 8,04 | 12,72 18,28 39,04
Js Db 13,51 | 102,97 116,48
Js Ol 1,53 19,59 | 31,72 | 4,71 57,55
Lp Db 17,67 17,67
Md 0,06 0,06
ol 0,84 | 119,51 120,35
Ol Brz 0,21 0,21
Ol Db 2,47 2,47
Ol Js 3,4 11,63 15,03
Ol Js Db 5,94 5,94
So 7,95 | 10096,52 | 25,05 3,43 10132,95
So Bk Db 2,40 195,67 198,07
So Brz.Ol 1,90 | 1,36 3,26
So Db 456,85 0,85 457,7
So Sw Db 40,12 40,12
So Tp Db 1,27 1,27
Sw Db 574 574
Sw Db So 4,52 2,07 6,59
Sw Ol Db 37,05 37,05
Sw So Db 225,59 1,08 226,67
Wb Ol Js 0,50 0,50
Wz Lp Dbs 26,15 26,15
Wz Lp Ol 086| 084 1,70
Razem 7,95 | 10148,47 | 6018,36 | 255,25 | 1,36 | 2238,41 | 684,36 | 8,86 | 180,16 | 148,03 | 151,14 | 33,08 | 100,03 | 19975,46
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3.10.Charakterystyka walorow genetycznych lasu i bazy nasiennej

Nadle$nictwo Krosno posiada dwa WDN na terenie obr¢gbu Rzeczyca:

Tabela 21 Wykaz wylaczonych drzewostanéw nasiennych

Lp. Lesnictwo Oddz. poddz. Gat. Pow Nr LMP Nr BNL
1 Radomicko 232i Ak 3,18 2226 MP/2/46770/06
2470 Ak 1,24 2225 MP/2/46770/06
2 Radomicko
247r Ak 0,87 2225 MP/2/46771/06
Razem 5,29

Na terenie obrgbu Rzeczyca w ubiegtym 10-leciu zalozono plantacj¢ nasienng robini

akacjowe;j:
Tabela 22 Wykaz plantacji nasiennych
Lp. Lesnictwo Oddz. poddz. Gat. Pow. Nr LMP Nr BNL
1 Radomicko 193] Ak 5,65 53376 MP/3/49400/10
Razem 5,65

Na terenie nadle$nictwa znajduje si¢ 203,34 ha gospodarczych drzewostanéw
nasiennych:

Tabela 23 Zestawienie gospodarczych drzewostandw nasiennych

Obreby
Gatunek Nadlesnictwo
i Budachéw Krosno Rzeczyca
panujacy
liczcba MP | pow.-ha | liczba MP | pow. -ha | liczba MP pow. - ha liczba MP pow. - ha
So 11 (25) 106,62 5(9) 44,65 7(9) 38,92 23 (43) 190,19
Ak 1(2) 3,04 1(2) 3,04
Ol 1(2) 3,61 1(2) 3,61
Brz 1(1) 6,50 1(1) 6,50
Razem 12 (26) 113,12 6 (11) 48,26 8(11) 40,81 26 (48) 203,34

W nawiasach podano liczbe wydzielen gospodarczych drzewostanow nasiennych
Nadlesnictwo Krosno posiada drzewostan zachowawczy na terenie obrgbu Krosno:

Tabela 24 Zestawienie powierzchni drzewostanéw zachowawczych

L. Oddz,
Lp. Lesnictwo Gat. Pow Nr LMP Nr BNL
poddz.
1 Debogoéra 198f So 7,30 2326 MP/1/228616/05

W nadles$nictwie zaewidencjonowano 32 drzewa mateczne robini akacjowe;j:

Tabela 25 Wykaz drzew matecznych

Lp. Obreb Lesnictwo 0Oddz, poddz. Gat. Nr IBL Nr BNL
1 Rzeczyca Radomicko 2470 Ak 9728 MP/3/46700/06
2 Rzeczyca Radomicko 2470 Ak 9729 MP/3/46701/06
3 Rzeczyca Radomicko 2470 Ak 9730 MP/3/46703/06
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Lp. Obreb Lesnictwo 0Oddz, poddz. Gat. Nr IBL Nr BNL
4 Rzeczyca Radomicko 2470 Ak 9731 MP/3/46704/06
5 Rzeczyca Radomicko 2470 Ak 9732 MP/3/46706/06
6 Rzeczyca Radomicko 2470 Ak 9733 MP/3/46708/06
7 Rzeczyca Radomicko 2470 Ak 9734 MP/3/46710/06
8 Rzeczyca Radomicko 2470 Ak 9735 MP/3/46712/06
9 Rzeczyca Radomicko 2470 Ak 9736 MP/3/46715/06
10 Rzeczyca Radomicko 2470 Ak 9737 MP/3/46717/06
11 Rzeczyca Radomicko 232 Ak 9738 MP/3/46719/06
12 Rzeczyca Radomicko 232 Ak 9739 MP/3/46722/06
13 Rzeczyca Radomicko 232i Ak 9740 MP/3/46726/06
14 Rzeczyca Radomicko 232 Ak 9741 MP/3/46731/06
15 Rzeczyca Radomicko 232i Ak 9742 MP/3/46733/06
16 Rzeczyca Radomicko 232 Ak 9743 MP/3/46735/06
17 Rzeczyca Radomicko 232i Ak 9744 MP/3/46737/06
18 Rzeczyca Radomicko 232i Ak 9745 MP/3/46738/06
19 Rzeczyca Radomicko 232 Ak 9746 MP/3/46739/06
20 Rzeczyca Radomicko 232i Ak 9747 MP/3/46740/06
21 Rzeczyca Radomicko 232 Ak 9748 MP/3/46741/06
22 Rzeczyca Radomicko 232i Ak 9749 MP/3/46750/06
23 Rzeczyca Radomicko 232 Ak 9751 MP/3/46758/06
24 Rzeczyca Radomicko 232 Ak 9752 MP/3/46759/06
25 Rzeczyca Radomicko 232i Ak 9753 MP/3/46760/06
26 Rzeczyca Radomicko 232 Ak 9754 MP/3/46762/06
27 Rzeczyca Radomicko 227c Ak 9755 MP/3/46763/06
28 Rzeczyca Radomicko 227¢ Ak 9756 MP/3/46764/06
29 Rzeczyca Radomicko 227¢ Ak 9757 MP/3/46765/06
30 Rzeczyca Radomicko 227c Ak 9758 MP/3/46766/06
31 Rzeczyca Radomicko 227¢ Ak 9759 MP/3/46767/06
32 Rzeczyca Radomicko 227c Ak 9760 MP/3/46768/06

W nadles$nictwie zaewidencjonowano 6 zrodet nasion — 2Dg, 2Gb, 1Lp, 1Jw:

Tabela 26 Wykaz zrodel nasion

Lp. Obreb Lesnictwo 0Oddz, poddz. Gat. Nr LMP Nr BNL
1 Budachow Pliszka 18¢c Dg 2294 MP/1/43013/05
2 Budachéw Pliszka 17d Dg 2295 MP/1/43014/05
3 Budachow Budachow 1429 Gb 2293 MP/1/43012/05
4 Budachéw Budachow 141c Gb 2296 MP/1/43015/05
5 Rzeczyca Siedlisko 174i Lp 51783 MP/1/48919/09
6 Rzeczyca Radomicko 191b Jw 2289 MP/1/43017/05

Wykazy obiektow bazy nasiennej zawarte sa w zataczniku nr 12 do elaboratu oraz
w tomach opiséw taksacyjnych dla obrgbow
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Na terenie Nadle$nictwa Krosno wyznaczono 12 blokéw upraw pochodnych,
Powierzchni¢ poszczego6lnych blokéw i pochodzenie materiatu sadzeniowego przedstawiono
ponizej:

Tabela 27 Wykaz blokéw upraw pochodnych

Pochodzenie materiatu sadzeniowego Lokalizacja bloku
Nr Symbol uprawy Baza
bloku pochodnej Gat. nasienna Oddz. N-ctwo Obreb Oddz. Pow.

1 2 3 4 5 6 7 8 9
1 P -So So WDN 117a,b Gubin Krosno 1f 1,57
2c,f,g 8,38
Razem blok 1 9,95
2 P -So So WDN 117a,b Gubin Krosno 23d,h 10,50
Razem blok 2 10,50
3 P -So So WDN 12¢ Cybinka Krosno 37f,9,i.j.k 16,30
Razem blok 3 16,30
4 P -So So PN 286¢ Sulechow Krosno 3%9h 3,33
40k,l,m 8,53
61a,b 6,27
Razem blok 4 18,13
5 P -So So PN 286¢ Sulechéw Krosno 61g,h 577
62b,c,d,f,g 15,33
63a,b,c,g 10,64
Razem blok 5 31,74
6 P -So So WDN 12¢ Cybinka Rzeczyca 60d.,f 5,53
83b,h,i 5,30
84a,b,d,g,i,j,! 18,49
113h 4,75
114b,c,g 11,56
Razem blok 6 45,63
7 P -So So WDN 12¢ Cybinka Rzeczyca 85f,g,h 9,01
86a 4,90
Razem blok 7 13,91
8 P -So So WDN 117a,b Gubin Rzeczyca 115a,b,f,g,h 15,53
116b 5,33
140b,c 4,13
Razem blok 8 24,99
9 P -So So WDN 12¢ Cybinka Rzeczyca 116¢,d,f,9,i,j 12,98
Razem blok 9 12,98
10 P -So So WDN 12¢ Cybinka Rzeczyca 111c,d,f,g,h 14,23
112a,b,d 8,88
Razem blok 10 23,11
11 P -So So WDN 117a,b Gubin Rzeczyca 112g,h,i,j 12,74
113c,9 7,55
Razem blok 11 20,29
12 P - Soc Soc WDN 241Af Glogow Krosno 134a,b,c,f.g 17,49
Razem blok 12 17,49
Razem Nadlesnictwo 245,02

Na terenie Nadlesnictwa Krosno w blokach zatozono 64 uprawy pochodne o lacznej
powierzchni 191,73 ha.
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Tabela 28 Wykaz upraw pochodnych zatozonych w blokach upraw pochodnych

Lp. Obreb Lesnictwo | Oddz/poddz Gatunek Powierzchnia
Blok 1
Krosno Skérzyn 1f So 1,57
2 Krosno Skérzyn 2c So 0,72
Razem Blok 1 2,29
Blok 2
3 Krosno Skérzyn 23d So 5,10
Razem Blok 2 5,10
Blok 3
Krosno Skérzyn 37f So 0,93
Krosno Skérzyn 379 So 1,86
Krosno Skérzyn 37i So 3,68
Razem Blok 3 6,47
Blok 4
7 Krosno Skérzyn 39h So 3,33
8 Krosno Skérzyn 40k So 2,99
9 Krosno Skérzyn 401 So 3,27
10 Krosno Skérzyn 40m So 2,27
11 Krosno Skérzyn 61a So 2,77
12 Krosno Skérzyn 61b So 3,50
Razem Blok 4 18,13
Blok 5
13 Krosno Skérzyn 61g So 2,85
14 Krosno Skérzyn 61h So 2,92
15 Krosno Skérzyn 62b So 3,58
16 Krosno Skérzyn 62c So 3,92
17 Krosno Skérzyn 62d So 2,71
18 Krosno Skérzyn 62g So 1,25
19 Krosno Skérzyn 63a So 2,75
20 Krosno Skérzyn 63b So 3,04
21 Krosno Skérzyn 63c So 1,93
22 Krosno Skérzyn 63g So 2,92
Razem Blok 5 27,87
Blok 6
23 Rzeczyca Rzeczyca 60f So 2,52
24 Rzeczyca Rzeczyca 83b So 1,00
25 Rzeczyca Rzeczyca 83h So 1,92
26 Rzeczyca Rzeczyca 83i So 2,38
27 Rzeczyca Rzeczyca 84a So 1,31
28 Rzeczyca Rzeczyca 84b So 1,73
29 Rzeczyca Rzeczyca 84d So 7,75
30 Rzeczyca Rzeczyca 849 So 1,63
31 Rzeczyca Rzeczyca 84j So 2,20
32 Rzeczyca Rzeczyca 113h So 4,75
33 Rzeczyca Rzeczyca 114b So 2,75
34 Rzeczyca Rzeczyca 114c So 2,56
35 Rzeczyca Rzeczyca 114g So 6,25
Razem Blok 6 38,75
Blok 7
36 Rzeczyca Rzeczyca 85f So 2,91
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Lp. Obreb Lesnictwo Oddz/poddz Gatunek Powierzchnia
37 Rzeczyca Rzeczyca 85¢g So 3,27
38 Rzeczyca Rzeczyca 86a So 4,90
Razem Blok7 11,08
Blok 8
39 Rzeczyca Rzeczyca 115a So 2,74
40 Rzeczyca Rzeczyca 115b So 3,25
41 Rzeczyca Rzeczyca 115f So 3,39
42 Rzeczyca Rzeczyca 1159 So 3,25
43 Rzeczyca Rzeczyca 116b So 5,33
Razem Blok 8 17,96
Blok 9
44 Rzeczyca Rzeczyca 116¢ So 4,65
45 Rzeczyca Rzeczyca 116d So 3,05
46 Rzeczyca Rzeczyca 116f So 1,58
47 Rzeczyca Rzeczyca 116i So 0,92
Razem Blok 9 10,20
Blok 10
48 Rzeczyca Rzeczyca 111c So 4,35
49 Rzeczyca Rzeczyca 111d So 2,33
50 Rzeczyca Rzeczyca 111f So 2,54
51 Rzeczyca Rzeczyca 111g So 2,55
52 Rzeczyca Rzeczyca 112a So 2,22
53 Rzeczyca Rzeczyca 112b So 2,16
54 Rzeczyca Rzeczyca 112d So 4,50
Razem Blok 10 20,65
Blok 11
55 Rzeczyca Rzeczyca 112h So 2,72
56 Rzeczyca Rzeczyca 112i So 4,00
57 Rzeczyca Rzeczyca 112j So 1,47
58 Rzeczyca Rzeczyca 113c So 3,33
59 Rzeczyca Rzeczyca 1139 So 4,22
Razem Blok 11 15,74
Blok 12
60 Krosno Osiecznica 134a Soc 3,05
61 Krosno Osiecznica 134b Soc 3,45
62 Krosno Osiecznica 134c Soc 3,50
63 Krosno Osiecznica 134f Soc 3,66
64 Krosno Osiecznica 1349 Soc 3,83
Razem Blok 12 17,49
| | | Razem Nadlesnictwo 191,73

Na terenie nadle$nictwa zalozono rowniez 22 uprawy pochodne poza blokami o tgcznej
powierzchni 47,21 ha, w tym 38,46 ha — sosna zwyczajna (17szt), 6,28 ha — sosna czarna
(3szt), 2,47 ha — robinia akacjowa (2szt).
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Tabela 29 Wykaz upraw rozproszonych

Pochodzenie materialu sadzeniowego
Lp. Adres Gat. Pow.
Nadlesnictwo Oddz.
Obreb Krosno
1 4c So 3,19 Gubin 117a,b
2 4f So 2,72 Krosno 172Aa,b
3 4h So 1,28 Gubin 117a,b
4 18f So 0,53 Cybinka 12¢
5 22j So 1,20 Sulechow 286¢
6 23f So 1,11 Krosno 172Aa,b
7 38c So 3,29 Cybinka 12c
8 38i So 4,02 Gubin 117a,b
9 399 So 3,64 Gubin 117a,b
10 41g So 2,70 Gubin 70k
11 429 So 4,56 Gubin 70k
12 60h So 0,74 Gubin 117a,b
Razem So 28,98
13 91m Soc 1,96 Gtogow 241Af
14 91n Soc 3,00 Gtogow 241Af
15 91p Soc 1,32 Gtlogow 241Af
Razem Soc 6,28
Razem obr. Krosno 35,26
Obreb Rzeczyca
16 111b So 3,84 Gubin 117a,b
17 111i So 0,24 Gubin 117a,b
18 116m So 1,53 Cybinka 12¢
19 143c So 2,92 Cybinka 13d
20 178a So 0,95 Cybinka 13d
Razem So 9,48
21 247n Ak 1,85 Krosno 2471
22 247p Ak 0,62 Krosno 247n
Razem Ak 2,47
Razem obr. Rzeczyca 11,95
Razem nadles$nictwo 47,21

Na terenie obrebu Rzeczyca w oddz. 191b,c,f znajduje si¢ szkotka lesna o powierzchni
10,82 ha. Na szkotce wydzielonych jest osiem kwater o powierzchni produkcyjnej 5,36 ha
oraz zatozone sg 3 tunele o tacznej powierzchni 0,07 ha.
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3.11.0golna ocena stanu sSrodowiska przyrodniczego

3.11.1.0pis walorow przyrodniczych nadleSnictwa

Lasy nadle$nictwa spelniajag na rowni z produkcyjnymi funkcje spoteczne i ochronne.
W obecnym planie 24,3% powierzchni lasow zaliczono do laséw ochronnych. Kategorie
o najwigkszej powierzchni — 4519,38 ha stanowig lasy wodochronne.

Na terenie nadle$nictwa najbardziej wartoSciowe obiekty przyrodnicze objete sg
ochrong indywidualng (pomniki przyrody, strefy ochrony ptakow, gatunki roslin i zwierzat
podlegajace ochronie), a wyrdzniajace si¢ krajobrazowo tereny o réznych typach
ekosysteméw uzyskaly status obszaréw chronionego krajobrazu, obszarow Natura 2000,
uzytkow ekologicznych, cennych siedlisk przyrodniczych.

Tabela 30 Zestawienie cennych obiektow przyrodniczych w zasiggu terytorialnym Nadlesnictwa Krosno

Powierzchnia - ha
- RezE orEil Hozba Na gruntach W zasiegu terytorialnym .
nadle$nictwa nadlesnictwa GaiamiE
1 Projektowane rezerwaty 2 10,96 65,90 302,08
2 Obszary chronionego krajobrazu 2 5454,52 6534,55 45509,00
3 Obszary Natura 2000 5 11374,95 12989,70 69114,28
4 Uzytki ekologiczne 14 87,52 112,05 112,05
5 Pomniki przyrody 35
6 Gatunki chronionych roslin 46
7 Gatunki chronionych zwierzat 195
8 Ochrona gatunkowa - strefowa 8 540,54 540,54
9 Lesne siedliska przyrodnicze 8 450,66
10 Nieles$ne siedliska przyrodnicze 6 132,26

Projektowane rezerwaty przyrody

Na terenach administrowanych przez Lasy Panstwowe projektuje si¢ ustanowi¢ dwa
rezerwaty przyrody — ,,Jezioro Ratno” i ,,Torfowisko Pliszka.

Tabela 31 Charakterystyka projektowanych rezerwatow

Lp. Nazwa rezerwatu | Powierzchnia Cele ochrony

Rezerwat ma chroni¢ obszar ptytkiego jeziora potozonego w dolinie Pliszki.
1. Jezioro Ratno 109,71 W_ystepu!e tu 20 zbiorowisk roslinnych, stwierdzono 198 gat. roslin, ,16 gat.
migczakow, 8 gat. motyli, 6 gat. chrzgszczy, 19 gat. ryb, 7 gat. ptazéw 4 gat.
gadow, kilkadziesiat gat. ptakow i ssakow.

Ochronie maja podlega¢ obszary torfowisk w malowniczej i zabagnionej
dolinie Pliszki meandrujgcej wsrdd ostancow sandrowych. Wystepuje tu 20

2. Torfowisko Pliszka 192,37 zbiorowisk roslinnych, 187 gat. roslin, 60 gat. motyli, kilkanascie gat.
chrzaszczy, 9 gat. ryb, 6 gat. ptazéw, 3 gat. gaddéw, kilkadziesigt gat. ptakow i
ssakow.
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Cze$¢ powierzchni projektowanych rezerwatdow znajduje si¢ w zasiggu Nadle$nictwa
Krosno.

Tabela 32 Zestawienie powierzchni projektowanych rezerwatéw w zasiegu Nadle$nictwa Krosno

Powierzchnia na gruntach nadlesnictwa W zasiegu Nadlesnictwa
Nazwa rezerwatu poza gruntami Ogotem
lesna nielesna Razem w zarzadzie LP
Jezioro Ratno 3,07 0,88 3,95 42,13 46,08
Torfowisko Pliszka 7,01 7,01 23,77 30,78
Razem 3,07 7,89 10,96 65,90 76,86

Obszaryv chronionego krajobrazu

Obszar Nadlesnictwa Krosno przecinajg granice dwoch obszarow chronionego
krajobrazu:

. 16 - Puszcza nad Pliszka
. 18 - Krosnienska Dolina Odry

Tabela 33 Zestawienie powierzchni nadle$nictwa w obszarach chronionego krajobrazu

Nazwa obszaru Kod obszaru lesna zw. z gosp.lesng | nielesna razem w zasiegu
Puszcza nad Pliszka 16 4 944,84 138,49 179,62 | 5262,95 5810,35
Kro$nienska Dolina Odry 18 152,96 5,89 32,72 191,57 724,20
Razem 5 097,80 144,38 212,34 | 5454,52 6 534,55

Oba obszary zostaly powolane na mocy Rozporzadzenia Nr 3 Wojewody Lubuskiego
z dnia 17 lutego 2005 r. w sprawie obszaréw chronionego krajobrazu (Dz. U. Wojewodztwa
Lubuskiego Nr 9, poz. 172). Nadzor nad obiektami sprawuje Regionalny Konserwator
Przyrody w Gorzowie Wlkp.

W rozporzadzeniu zawarto ustalenia dotyczace czynnej ochrony ekosystemow
wystepujacych w obszarach oraz wprowadza szereg zakazow.

Obszary Natura 2000

Na terenie Nadlesnictwa Krosno zlokalizowane s3:
- 4 specjalne obszary ochrony siedlisk (SOOS);
- 1 obszar specjalnej ochrony ptakéw (OSO).

W  ponizszym zestawieniu przedstawiono powierzchni¢ gruntéw nadle$nictwa
w poszczegdlnych obszarach Natura 2000.
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Tabela 34 Zestawienie powierzchni nadle§nictwa w obszarach Natura 2000

Powierzchnia na gruntach nadlesnictwa Pwierzchnia
Nazwa obszaru Natura 2000 | Kod obszaru - w zasiegu
lesna zwiazana nielesna Razem i

z gosp.leéng nadlesnictwa
Dolina Srodkowej Odry PLB080004 76,23 2,07 17,07 95,37 543,15
Dolina Pliszki PLH080011 957,91 26,73 85,69 1 070,33 1242,49
Krosnienska Dolina Odry PLH080028 1 057,27 36,95 41,89 1 136,11 1712,70
Lasy Dobrosutowskie PLHO080037 8 372,06 249,82 451,26 9073,14 9 484,05
Diabelski Staw koto Radomicka PLH080056 7,31
Razem | 10 463,47 315,57 595,91 11 374,95 12 989,70

Specjalne obszary ochrony siedlisk

» SOOS - Dolina Pliszki PLH080011

Ostoja obejmuje mala doling rzeczng, biegnaca przez rozlegte pola sandrowe. Sandr
Pliszki oddzielony jest wysokimi krawedziami od wyzszych pozioméw sandrowych 1 wzgorz
moreny czotowej. Rzeka zachowata naturalny charakter i jest otoczona przez duzy kompleks
le$ny, gtéwnie boréw sosnowych. Wzdhuz rzeki wystepuja ptaty nadrzecznych zbiorowisk
lesnych oraz torfowiska i trzgsawiska. Charakterystyczna jest strefowos¢ mokradel, zwigzana
z rezimem hydrologicznym rzeki oraz oddzialywaniem wéd podziemnych i zrodliskowych
w sgsiedztwie zboczy doliny.

Obszar jest miejscem wystepowania cennych siedlisk przyrodniczych (12 rodzajow
siedlisk z Zalacznika I Dyrektywy Rady 92/43/EWG), w tym priorytetowych lasow tegowych
pokrywajacych 18% powierzchni. Wystepuje tutaj duze bogactwo flory (19 gatunkéow
zagrozonych w skali kraju, 22 gatunkdéw chronionych, 27 gatunkéw rzadkich w skali regionu)
1 fauny (13 gatunkéw z Zalacznika II Dyrektywy Rady 92/43/EWG), w tym bardzo rzadkiego
obecnie w Polsce chrzaszcza, jelonka rogacza.

Jest to ponadto trzecia w Polsce znana kolonia rozrodcza nocka duzego w warunkach
podziemnych. Znajduje si¢ ona w pomieszczeniach po zrujnowanej fabryce celulozy. W tych
samych pomieszczeniach oraz w podziemnych tunelach lezacych na terenie tego samego
zaktadu hibernuje corocznie kilkanascie - kilkadziesiat nietoperzy.

W chwili obecnej powierzchnia siedlisk przyrodniczych bedacych przedmiotem
ochrony w ostoi na gruntach Nadle$nictwa Krosno wynosi 208,44 ha.

Obszar majacy znaczenie dla Wspolnoty Dolina Pliszki posiada plan zadan ochronnych
(PZO), ustanowiony zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Gorzowie Wielkopolskim z dnia 20.01.2014 r. (Dz.U. Woj. Lubuskiego z 2014 r., poz.
184), zaktualizowany nastepnie zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Gorzowie Wielkopolskim z dnia 4 pazdziernika 2016 r. zmieniajagcym zarzadzenie
w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Dolina Pliszki
PLH080011 (Dz.U. Woj. Lubuskiego z 2016 r., poz. 1985). W PZO zawarto oceng zagrozen
1 presji, ktore moga mie¢ wptyw na przedmioty ochrony w obszarze.
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» SOOS - Kros$nienska Dolina Odry PLH080028

Ostoja obejmuje fragment doliny Odry od Cigacic do granicy polsko-niemieckie;j.
Znaczna czg$¢ obszaru polozona na tak zwanym "migdzywalu" jest regularnie zalewana.
Dzigki temu sa tutaj dobrze zachowane starorzecza, lasy t¢gowe oraz duze kompleksy tak
wyczyncowych i selernicowych. Ostoja obejmuje rowniez kompleks starych lasow tegowych
w Krepie k. Zielonej Gory oraz dobrze wyksztatcone tegi k. Czanej Lachy w poblizu Krosna
Odrzanskiego.

Obszar obejmuje koncowy odcinek Bobru uchodzacego do Odry (od jazu zapory
w Raduszcu Starym do ujécia) i z tego wzgledu jest to wazne regionalnie tarlisko ryb
reofilnych, m. in. bolenia i minoga rzecznego.

Powierzchnia siedlisk przyrodniczych bedacych przedmiotem ochrony w ostoi na
gruntach Nadle$nictwa Krosno wynosi 87,85 ha. Sg to siedliska o kodach: 3150, 7140, 9170,
91EO0, 91F0, 91TO0.

Na omawianym obszarze stwierdzono wystgpowanie trzech gatunkow zwierzat
wymienionych w SDF z oceng A, B lub C. Sa to zwierzeta o kodach: 1083 (jelonek rogacz),
1084 (pachnica dgbowa) 1 1355 (wydra).

Obszar majacy znaczenie dla Wspolnoty Krosnienska Dolina Odry nie posiada
aktualnego planu zadan ochronnych (PZ0O), jest on w przygotowaniu.

» SOOS - Lasy Dobrosulowskie PLH080037

Obszar obejmuje reprezentatywny fragment Puszczy Lubuskiej, zwanej inaczej
Rzepinska. Puszcza stanowi wielki kompleks lesny obejmujacy obszar w widtach trzech rzek:
Odry, Warty i1 Obry. Drzewostany o charakterze monokultur ze zdecydowang dominacja
sosny zwyczajnej, wystepuja gtownie na piaszczystych terenach sandrowych. Drzewostany
o charakterze naturalnym wystgpuja nielicznie i sg to zazwyczaj buczyny, dabrowy lub tegi.
Na omawianym terenie do$¢ licznie wystepuja jeziora.

Omawiany obszar jest wazny ze wzgledu na ochrone populacji wilka oraz trzech
gatunkéw ksylobiontycznych 1 dendrofilnych chrzaszczy: kozioroga debosza, jelonka rogacza
oraz pachnicy debowe;.

Obszar majacy znaczenie dla Wspolnoty Lasy Dobrosutowskie posiada aktualny plan
zadan ochronnych (PZO), ustanowiony zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim z dnia 09.10.2013 r. (Dz.U. Woj. Lubuskiego
z 2013 r., poz. 2224). Aktualng wersj¢ PZO zawiera zarzadzenie Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim z dnia 11 kwietnia 2016 r. zmieniajace
zarzadzenie w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Lasy
Dobrosutowskie PLH080037 (Dz.U. Woj. Lubuskiego z 2016 r., poz. 815).

W PZO zawarto ocen¢ zagrozen i presji, ktore moga mie¢ wplyw na przedmioty
ochrony w obszarze.
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> SOOS — Diabelski Staw kolo Radomicka PLH080056

Ostoja potozona jest poza gruntami nadles$nictwa, na gruntach w trwatym zarzadzie.
Obszar stanowi dobrze zachowane jezioro eutroficzne z osoka aloesowatg i1 grzybieniami
biatymi, tworzacymi swoje zespoty: Stratiotetum alodis i Nymphaeetum albae, z otaczajacym
zbiornik torfowiskiem przej§ciowym.

Obszar stanowi enklawg¢ wewnatrz gruntow Nadlesnictwa Krosno. Jego catkowita
powierzchnia wynosi 7,31 ha.

Obszar majacy znaczenie dla Wspolnoty Diabelski Staw koto Radomicka posiada
aktualny plan zadan ochronnych (PZO), ustanowiony zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim z dnia 26.11.2013 r. (Dz.U. Woj.
Lubuskiego z 2013 r., poz. 2486). W PZO zawarto ocen¢ zagrozen i presji, ktore moga miec
wplyw na przedmioty ochrony w obszarze.

> OSO — Dolina Srodkowej Odry PLB080004

Obszar stanowi fragment doliny Odry od Nowej Soli do ujs$cia Nysy Luzyckiej wraz
z rejonem ujscia Obrzycy do Odry. Znaczna cz¢$¢ obszaru jest zalewana podczas wysokich
stanow wody w Odrze. Zachowane sg tutaj liczne starorzecza, wystepuja duze kompleksy
wilgotnych tgk, a takze zaro§la 1 lasy tggowe. Wsrod tych ostatnich najcenniejsze sg
fragmenty tegow jesionowo-wigzowych (np. kompleks k. Krepy) i tegow wierzbowych.

Omawiany obszar jest wazny dla ochrony legowej i przelotnej populacji 14 gatunkow
ptakéw, w tym 8 ujetych w zatgczniku I Dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady
2009/147/WE z dnia 30 listopada 2009 r. w sprawie ochrony dzikiego ptactwa.

Uzytki ekologiczne

Uzytkami ekologicznymi s3 zastugujace na ochrong¢ pozostatosci ekosystemow
majacych znaczenie dla zachowania roznorodnosci biologicznej — naturalne zbiorniki wodne,
$rédpolne i $rodlesne oczka wodne, kgpy drzew i krzewdw, bagna, torfowiska, wydmy, platy
nieuzytkowanej roslinno$ci, starorzecza, wychodnie skalne, skarpy, kamience, siedliska
przyrodnicze oraz stanowiska rzadkich lub chronionych gatunkéw roslin, zwierzat i grzybow,
ich ostoje oraz miejsca rozmnazania lub miejsca sezonowego przebywania (art. 42 ustawy
z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody).

W zasiggu terytorialnym Nadle$nictwa Krosno znajduje si¢ obecnie 14 uzytkow
ekologicznych.

Tabela 35 Wykaz uzytkow ekologicznych

Lp. | Lesnictwo | Nazwa obiektu \ Oddziat, poddziat | Powierzchnia
Obreb Budachéw
1 Kepiny Ratnowskie Bagno 6a, 27g-i, m,z, 28a 13,26
2 Kepiny Zurawie Bagno 521, 78f, 79h, 103a,b 6,93
Razem obreb Budachéw 20,19

Obreb Krosno

3 Skérzyn Uroczysko Radomicko 6g, 7a, 13a-c 6,01
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Lp. Lesnictwo Nazwa obiektu Oddziat, poddziat Powierzchnia
4 Skoérzyn Ostoja Skérzyn 101c 0,73
5 Osiecznica Bagna Jeziora Moczydto 146h, 167b, h,j, 168d,n 6,36
6 Osiecznica, Debogéra | Zalew 195j, 196¢, 1979, 198j 16,30
Razem obreb Krosno 29,40

Obreb Rzeczyca
7 Siedlisko Uroczyska Rzeki Pliszki 3b,c,h, 4a, 5a, 6a-h 15,24
8 Siedlisko Wielkie i Mate Gadkowskie Bagna 6x, 7f,g,j, 8b,c, 18d 7,22
9 Siedlisko Orle Bagno 19i, 31b 1,28
10 Rzeczyca Stawy nad Pliszka 33f 3,31
1" Rzeczyca Lesna Ostoja 55¢, 56d,f 5,74
12 Siedlisko Duze Trzciny 75b 2,56
13 Rzeczyca Mate Trzciny 55h 2,58
Razem obreb Rzeczyca 37,93
Ogoétem na gruntach Nadlesnictwa Krosno 87,52
Na gruntach w trwalym zarzadzie

14 Radomicko Diabelski Staw koto Radomicka 24,53
Razem na gruntach w trwalym zarzadzie 24,53
Ogotem w zasiegu terytorialnym Nadlesnictwa 112,05

Uzytki ekologiczne na gruntach nadle$nictwa, na powierzchni 6,81 ha, nie sg ujawnione

w powszechnej ewidencji gruntéw i budynkow, gdzie sg zapisane jako bagna.

Pomniki przyrody

Na terenie Nadle$nictwa Krosno obecnie znajduje si¢ 35 pomnikéw przyrody

ozywione;j.

Tabela 36 Zestawienie pomnikéw przyrody

Obreb -
Lp. Gatunek Budachow | Krosno | Rzeczyca Nadlesnictwo
sztuk

1 Dab szyputkowy 5 5 10
2 Dab szyputkowy grupa 11 drzew grupa 11 drzew
3 Dab bezszyputkowy 4 4
4 Lipa drobnolistna 1 1
5 Wiaz gorski 1 1
6 Wiaz polny 2 2
7 Buk zwyczajny 2 2
8 Jesion wyniosty 1 1
9 Sosna pospolita 1 1 1 3
Razem 23 11 1 35

Informacja o obecno$ci pomnikow przyrody na gruntach Nadles$nictwa Krosno
zamieszczona zostata w opisach taksacyjnych (osobliwosci przyrodnicze).
W stosunku do pomnika przyrody obowiazuja nastgpujace zakazy:
* niszczenia, uszkadzania obiektu;

» uszkadzania i zanieczyszczania gleby;

* dokonywania zmian stosunkow wodnych;

* umieszczania tablic reklamowych.
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Strefy ochronne wokol gniazd chronionych gatunkow ptakow

Na gruntach Nadle$nictwa Krosno zlokalizowano 8 stref ochrony wyznaczonych wokoét
gniazd ptakoéw: bielika Haliaeetus albicilla (6), bociana czarnego Ciconia nigra (1) oraz
jedna strefe wokot nory wilka szarego Canis lupus (1).

Laczna powierzchnia stref ochrony wyznaczonych wokot gniazd ptakow 1 miejsc
rozrodu lub regularnego przebywania innych zwierzat w Nadle$nictwie Krosno wynosi
540,54 ha, w tym powierzchnia stref ochrony catorocznej 103,98 ha.

Granice stref ochrony wokot gniazd chronionych gatunkéw ptakow zatwierdzone
zostaly na mocy decyzji wydanych przez Wojewode Lubuskiego w Gorzowie Wlkp.

W drzewostanach znajdujacych si¢ w strefach ochrony catorocznej nie planowano
zadnych zabiegéw gospodarczych, natomiast w strefach ochrony okresowej zaplanowano
w drzewostanach wskazania gospodarcze, ktorych realizacja odbywa¢ si¢ moze corocznie
wylacznie poza okresem obowigzywania strefy.

Siedliska przyvrodnicze

Na gruntach Lasow Panstwowych zostata przeprowadzona w latach 2006 1 2007
inwentaryzacja siedlisk przyrodniczych. W wyniku tej inwentaryzacji wyr6zniono siedem
typéw lesnych siedlisk przyrodniczych na tacznej powierzchni 1123,04 ha oraz sze$c¢
nielesnych siedlisk przyrodniczych na tacznej powierzchni 143,43ha.

Podczas prac urzadzeniowych w 2015 r. Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Le$nej
Oddziat w Poznaniu przeprowadzito weryfikacje wybranych siedlisk przyrodniczych.

W ponizszych tabelach zestawiono siedliska przyrodnicze po weryfikacji.

Tabela 37 Zestawienie lesnych siedlisk przyrodniczych na gruntach Nadlesnictwa Krosno

Lp. Nazwa siedliska przyrodniczego Kod siedliska Pow1e1}‘lzachn1a )
1 Kwasne buczyny (Luzulo - Fagenion) 9110 71,28
2 Zyzne buczyny (Dentario glandulosae-Fagenion, Galio 9130 10,64
odorati-Fagenion)

3 Grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio- 9170 55,87
Carpinetum, Tilio-Carpinetum)

4 Kwasne dgbrowy (Quercetea robori-petraeae) 9190 52,90
Bory i lasy bagienne (Vaccinio uliginosi Betuletum

5 pubescensis, Vaccinio uliginosi Pinetum, Pino mugo 3,26

Sphagnetum)

Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe
6 (Salicetum albo-fragilis, Populetum albae, Alnenion 91E0* 170,28
glutinoso-incanae) i olsy zrodliskowe

Legowe lasy debowo-wigzowo-jesionowe (Ficario-

Ulmetum,) 91F0 63,59

Sosnowy boér chrobotkowy (Cladonio-Pinetum i

chrobotkowa postac Peucedano-Pinetum) o110 2284

Ogoélem 450,66
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Tabela 38 Zestawienie nielesnych siedlisk przyrodniczych na gruntach Nadle$nictwa Krosno

Lp. Nazwa siedliska przyrodniczego Kod siedliska Pow1e11'lzachn1a )
1 Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze
. . . ) . 3150 17,04
zbiorowiskami z Nympheion, Potamion
2 Suche wrzosowiska (Calluno-Genistion, Pohlio Callunion) 4030 1,47
3 Zmiennowilgotne Iaki trzeslicowe (Molinion) 6410 47,31
4 Nizowe i go.rskle Swieze lq.kl uzyfkqwane 6510 4376
ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris)
5 Torfowiska przejéciowe i trzesawiska (przewaznie z
e ) ) 7140 9,21
roslinnosciq z Scheuchzerio-Caricetea)
6 Gorskie i nizinne tqrfow1ska ‘zasadowe o charakterze 7230 13,47
miak, turzycowisk i mechowisk
Ogolem 132,26

Catos¢ zagadnien zwigzanych z ochrong przyrody zostata przedstawiona w Programie
Ochrony Przyrody dla Nadle$nictwa Krosno.

4. Charakterystyka warunkow ekonomicznych gospodarki lesnej

nadleSnictwa oraz prognoza spodziewanego wyniku finansowego

4.1. Syntetyczna ocena uwarunkowan ekonomicznych w granicach zasiegu

dzialania nadleSnictwa

4.1.1. Ocena ekonomiczna regionu

Nadle$nictwo Krosno potozone jest na terenie wojewodztwa lubuskiego, w powiatach:
w krosnienskim (91,7%) w gminach: Bytnica, Krosno Odrzanskie, Maszewo, stubickim
(2,4%), w gminie Cybinka, $wiebodzinskim (4,3%), w gminie Lagéw oraz sulecinskim
(1,5%) w gminie Torzym.

W wojewddztwie lubuskim przodujacym sektorem gospodarczym jest przemyst
drzewny 1 papierniczy. Rozwojowi tego sektora sprzyjaja naturalne uwarunkowania —
najwyzsza w kraju lesisto§¢ 1 zwigzana z tym miejscowa baza surowcowa. Glownymi
osrodkami przemystu drzewnego sa Kostrzyn nad Odra i Zary.

Powiat kros$nienski jest potozony w zachodniej czgsci wojewodztwa lubuskiego na
zachodzie sgsiaduje z Niemcami. Graniczy od pdinocy z powiatami stubickim, sulgcinskim
1 $wiebodzinskim, od wschodu z powiatem zielonogoérskim, a od potudnia z powiatem
zarskim.

Siedzibg wtadz powiatu jest miasto Krosno Odrzanskie.

W sktad powiatu wchodza:

— gminy miejskie: Gubin,;
— gminy miejsko-wiejskie: Krosno Odrzanskie;
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— gminy wiejskie: Bobrowice, Bytnica, Dabie, Gubin, Maszewo;
— miasta: Gubin, Krosno Odrzanskie.

Teren powiatu kroé$nienskiego zajmuje obszar 1391km?® iliczy okolo 56925
mieszkancow.

W  sektorze rolnictwo, le$nictwo 1 rybactwo pracuje 1151 oséb, w sektorze
budownictwo, przemyst pracuje 2 235 0sob, a w dziale ustugi, handel 4 527 osob.

Lesisto$¢ powiatu wynosi okoto 60%.

Powiat stubicki jest polozony w zachodniej czesci wojewodztwa lubuskiego graniczac
na Odrze z Niemcami. Graniczy od péinocy i wschodu z powiatem sulecinskim a od potudnia
z powiatem kro$nienskim.

Siedzibg wtadz powiatu jest miasto Stubice.

W sktad powiatu wchodza:

— gminy miejsko-wiejskie: Cybinka, O$no Lubuskie, Rzepin, Stubice;
— gminy wiejskie: Gorzyca;
— miasta: Cybinka, O$no Lubuskie, Rzepin, Stubice.

Teren powiatu stubickiego zajmuje obszar 999,70 km® iliczy okolo 47498
mieszkancow.

W sektorze rolnictwo, le$nictwo 1 rybactwo pracuje 1490 oséb, w sektorze
budownictwo, przemyst pracuje 1 969 oséb, a w dziale ustugi, handel 3 308 0sob.

Lesisto$¢ powiatu wynosi 46,9%.

Powiat §wiebodzinski jest potozony we wschodniej czgsci wojewodztwa lubuskiego od
zachodu graniczy z powiatami sulecinskim 1 kro$nienskim, od pdinocy z powiatem
miedzyrzeckim, od poludnia z powiatem zielonogoérskim, a od wschodu z powiatem
nowotomyskim wchodzagcym w sktad wojewodztwa wielkopolskiego.

Siedziba wiadz powiatu jest miasto Swiebodzin.

W sktad powiatu wchodza:

— gminy miejsko-wiejskie: Swiebodzin, Zbaszynek,
— gminy wiejskie: Lubrza, Lagdéw, Skape, Szczaniec,
— miasta: Swiebodzin, Zbaszynek.

Teren powiatu $wiebodzifiskiego zajmuje obszar 937,45 km® iliczy okoto 56777
mieszkancow.

W sektorze rolnictwo, le$nictwo 1 rybactwo pracuje 1241 oséb, w sektorze
budownictwo, przemyst pracuje 2 531 osob, a w dziale ustugi, handel 4 488 osob.

Lesisto$¢ powiatu wynosi okoto 42%.

Powiat sulecinski jest potozony w pdinocno-zachodniej czesci wojewoddztwa lubuskiego
od zachodu graniczy z powiatem stubickim, od poétnocy z powiatem gorzowskim, od wschodu
z powiatem mig¢dzyrzeckim, a od poludnia z powiatami $wiebodzinskim i kro$nienskim.

Siedziba wtadz powiatu jest miasto Sulgcin.

W sktad powiatu wchodza:

— gminy miejsko-wiejskie: Lubniewice, Sulgcin, Torzym;
— gminy wiejskie: Krzeszyce, Stonsk;
— miasta: Lubniewice, Sulecin, Torzym.
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Teren powiatu sulecinskiego zajmuje obszar 1 177,80 km® iliczy okoto 35924

mieszkancow.
W  sektorze rolnictwo, le$nictwo 1 rybactwo pracuje 1085 oso6b, w sektorze
budownictwo, przemyst pracuje 1 856 0sob, a w dziale ustugi ( w tym turystyka), handel

3 995 0s6b.

Lesisto$¢ powiatu wynosi ponad 50%.
Najwazniejszymi funkcjami regionu jest rolnictwo, lesnictwo, ushugi, wytworczos¢

przemystowa, turystyka i rekreacja.
Struktura zatrudnienia w Nadle$nictwie Krosno przedstawia si¢ nastgpujaco:
zatrudnienie ogdélem wynosi 50 os6b, w tym:

w stuzbie lesnej - 38 0sbb;

poza stuzbg lesna - 12 oséb; w tym:
administracja - 9 0s0b;
robotnicy stali - 3 osoby.

W Nadle$nictwie Krosno w okresie 2007-2016 r. prace z zakresu zagospodarowania,
uzytkowania i ochrony lasu byly realizowane przez Zaklady Ustug Le$nych. Zadania
zwigzane z rozdrabnianiem pozostatosci pozr¢gbowych wykonywane byty przez zaklady LP tj.
OTL Swiebodzin.

Odbiorcami surowca drzewnego s3:

— firmy polskie:

SKLEJKA - EKO S.A.
SWISS KRONO SP. Z 0.0.

ZPD "HOLZWELT" SP. Z 0.0

STELMET SPOLKA AKCYJNA

HAMAR A.M.BENEDYKCINSCY Spétka Jawna
BARLINEK INWESTYCIJE Sp. z 0.0.

KLAUS DIETER HOFFMANN Przedsigb. Le$ne "GAJOWY"
STORA ENSO WOOD PRODUCTS Sp. z 0.0.
STEICO SP. z 0.0.

BUMET-TARTAK KLEPINA SP.Z 0.0

HOMANIT KROSNO ODRZANSKIE Spétka z o.0.
KRONOSPAN OSB Sp. z o.0.

— firmy zagraniczne:

BHW BEESKOW HOLZWERKSTOFFE GmbH
KLENK HOLZ AG

ANTE-HOLZ GMBH&CO.KG

FIBERBOARD GMBH

HOLZINDUSTRIE SCHWEIGHOFER GmbH
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4.1.2. Charakterystyka kompleksow lesnych w powiazaniu z warunkami

transportu drewna. Odbiorcy drewna

Lasy nadles$nictwa stanowig wlasciwie jeden zwarty kompleks obejmujacy prawie catg
powierzchni¢ (blisko 99%) wszystkich trzech obr¢bow, a mniejsze kompleksy znajduja si¢
w niewielkim oddaleniu od kompleksu gléwnego.

Szczegotowa charakterystyke liczby 1 wielko$ci kompleksow lesnych 1 parcel
Nadles$nictwa Krosno przedstawia tabela:

Tabela 39 Liczba i wielko$¢ kompleksow lesnych i parcel

Wielkos¢ kompleksu (ha) Liczba kompleksow (szt.) taczna powierzchnia (ha)
do 1,00 11 7,65
1,01-5,00 12 27,38
5,01-20,00 4 35,04
20,01-100,00 3 289,05
100,01-500,00 0 0
500,01-2000,00 0 0
powyzej 2000,00 1 21 176,61
Razem 31 21 535,73

Sie¢ drég publicznych jest dobrze rozwinigta. Przez obszar terytorialnego zasiegu
nadle$nictwa biegng nastepujace wazniejsze drogi:

— droga krajowa Polupin — Krosno Odrzanskie — Cybinka — Stubice - nr 29;

— droga wojewodzka Gubin — Torzym - nr 138;

— droga powiatowa (od drogi krajowej nr 29 do miejscowosci Maszewo) - nr 1159;

— droga powiatowa Maszewo — Lubogoszcz — Skérzyn — Budachow - nr 1160;

— droga powiatowa Lubogoszcz — Radomicko — Siedlisko — Gadkow - nr 1162;

— droga powiatowa Osiecznica — Czetowice — zakrgt skorzynski - nr 1132;

— droga powiatowa Krosno Odrzanskie — Bielow — Czetowice - nr 1163,

— droga powiatowa Krosno Odrzanskie — Struga — Bytnica - nr 1157,

— droga powiatowa Bytnica — Drzewica — Budachow — Trzebiechow — Rzeczyca —

Drzeniow - nr 1158,
droga powiatowa Budachéw — Dobrosutéw — Kosobudki - nr 1166.

Poza wymienionymi drogami o nawierzchniach asfaltowych przez kompleksy lesne

przebiega szereg drog publicznych o nawierzchni gruntowej. Sie¢ drog publicznych
uzupelniajg gruntowe drogi lesne i1 niektore linie oddziatlowe nadajace si¢ do przejazdu
ciezkiego sprzetu.
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4.2. Charakterystyka warunkow ekonomicznych

4.2.1. Opis czynnikéw wplywajacych na stopien trudnosci gospodarczych

nadlesnictwa

Istotnym elementem zarzadzania 1 planowania ekonomicznego jest mozliwosé
rozpoznania kosztow produkcji, zwlaszcza tych podwyzszonych, ktére sg zwigzane miedzy
innymi z ochrong lasu i pozyskaniem drewna, gtownie w ramach rebni ztozonych oraz
w drzewostanach trudno dostgpnych. W analizie tych kosztow wazna role odgrywaja
nastgpujace cechy drzewostanow nadlesnictwa:

— ekstrema pogodowe (huraganowe wiatry, susze);

— wzmozony ruch turystyczny (blisko$¢ granicy panstwowej);

— zagrozenie pozarowe (znaczny udziat siedlisk borowych);

— wysokie stany zwierzyny ptowej;

—  presja obcych gatunkow ekspansywnych (czeremcha amerykanska);
— ochrona przyrody (obszary Natura 2000);

— kradzieze drewna.

Nadlesnictwo Krosno zostato zakwalifikowane do I kategorii zagrozenia pozarowego.

Kradzieze drewna dotycza terenow calego nadlesnictwa, w szczegolnosci lasow
sasiadujagcych z miejscowosciami. Nadle$nictwo poprzez wiasne stuzby oraz wspolprace
z uprawnionymi organami panstwowymi dobrze sobie radzi z tym problemem. W ostatnim
dziesi¢cioleciu wzrastal natomiast problem zasmiecania terenéw lesnych zaré6wno w ciggach
drog publicznych, jak 1 w glebi lasow.

Podaz ustug lesnych jest zadowalajaca i1 zabezpiecza mozliwos¢ wykonania wszystkich
zadan gospodarczych i ochronnych nadlesnictwa. Kazdego roku prowadzone sg postgpowania
w trybie zamowien publicznych na ustugi lesne 1 duza podaz uslugobiorcoOw zapewnia
bezproblemowe wytonienie wykonawcow prac lesnych.
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4.2.2. Zestawienie ekonomicznych wskaznikow gospodarki lesnej

Ekonomiczne wskazniki gospodarki lesnej przedstawia tabela XIX.
Tabela 40 Zestawienie ekonomicznych wskaznikéw gospodarki lesnej (tabela XIX)

Lp. Wyszczegélnienie Ubiegly okres Plan na biezacy
gospodarczy okres gospodarczy
1 2 3 4
1 P0w1e.rzchn1a.lesna (stan na 1.01. pierwszego roku 19 855.30 19975.46
obowigzywania planu ul) — ha
) Zasoby drz.ewne na powierzchni legnej (stan na 1.01. pierwszego 4 441 289 5430 707
roku obowigzywania planu ul) — m
Zasobno$¢ drzewostanow (stan na 1.01. pierwszego roku
3 . ; 3 224 272
obowigzywania planu ul) — m’/ha
warto$¢ drzewostanow (wg
tablic) — tys. zt 372 914,69
warto$¢ gruntéw lesnych
Warto$¢ majatku nadle$nictwa (20% wartosci 143 228,67
4 drzewostanéw) — tys. zt
warto$¢ srodkow trwatych — 20905.57
tys. zt
Razem tys. zk 737 048,93
uzytki rebne — m’® netto 418 013 588 692
uzytki przedrebne — m® netto 380 000 503 143
. . o 3
5 Etat 10-letni (grubizna netto) LZZ;(I)H uzytki glowne — m 798 013 1091 835
udziat uzytkow 476 46.1
przedrebnych — % ’ ’
m’ brutto 1957 595 1 334 361
6 | Okresowy przyrost w 10-leciu I
przecigtnie m’/ha/rok 9,80 6,68
: : 3
uzytkovs'/ame rgbne — m’/ha 2.67 3.49
pow. lesn./rok
uzytkowanie przedrgbne —
m’/ha pow. lesnej/rok 2,39 3,15
Wskazniki gospodarki zasobami | uzytkowanie gtéwne — m°/ha
7 . o 5,06 6,64
(grubizna brutto) pow. lesnej/rok
uZytkc?wanie gtéwne — % 2.26 2.44
zasobow/rok
uzytkowanie glowne — % 5.13 9,94
przyrostu/rok
g Udzial powierzchni prawnie wylaczonych z uzytkowania 1.09
rebnego — % i ’
9 | Udziatl laséw ochronnych - % (udziat w powierzchni lesnej) 24,47 24,30
Powierzchnia lasow nadzorowanych - -
10 % udzialu w powierzchni lasoéw nadles$nictwa ) i

Zgodnie z Zarzadzeniem nr 26/2010 Dyrektora Generalnego Lasow Panstwowych
z dnia 20 maja 2010 r. w sprawie ustalania warto$ci lasow 1 gruntéw stanowigcych wiasnos¢
Skarbu Panstwa w zarzadzie PGL LP wartos$¢ lasow 1 gruntow Nadlesnictwa Krosno na dzien
31.12.2016 r. wynosi 719 720 031,60 zt, w tym lasy 716 143 364,36 zt.
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4.3. Orientacyjna prognoza spodziewanych efektow ekonomicznych

Orientacyjng prognoze przeci¢tnego rocznego wyniku ekonomicznego nadlesnictwa
sporzadzono wg przyjetego etatu uzytkowania gtownego oraz z uwzglednieniem etatu wg
pozadanego kierunku rozwoju zasoboéw drzewnych.

Tabela 41 Orientacyjna prognoza spodziewanych efektow ekonomicznych nadle$nictwa (tabela XX)

Wedtug
Wedtug etatu orlen;ati:’g/tjlnego
. s . Lo uzytkowania .
Wielkos¢ pozyskania drewna oraz Przecietnie . potencjalnego z
Lo P P Jednostka A gtéwnego LS
Lp. wazniejsze wskazniki kosztow i . rocznie za . uwzglednieniem
. miary . przyjetego .
przychodow ostatnie 3 lata do realizacii pozadanego
1zac kierunku rozwoju
w planie u.l. 23s0bow
drzewnych
1 2 3 4 5 6
1. | Przecigtna roczna ilo$¢ pozyskanego drewna m® 102 451 109 183 109 441
2. | Koszty administracyjne zt 7 203 644 7 203 644 7 203 644
3. | Koszty ochrony lasu zt 604 265 604 265 604 265
4. | Koszty nasiennictwa i selekcji zt 75179 75179 75179
5. | Koszty odnowien i zalesien zl/ha 4 013,95 4 013,95 4 013,95
6. | Przecietna roczna ilo$¢ odnowien i zalesien ha 139,15 231,11 231,57
7. | Koszty pielegnowania upraw i mtodnikéw zl/ha 330,37 330,37 330,37
8. Przecn?tna roczna ilos¢ pielegnowanych ha 944,08 349,56 350,26
upraw i mtodnikéw

9. | Koszty pozyskania i zrywki drewna ztm?® 44,64 44,64 44,64
Suma kosztow (k) zt 18 042 822 18 517 274 18 529 663
10. | Przychody ze sprzedazy drewna ztim?® 172,36 172,36 172,36
Suma przychodow (p) zt 19 236 772 20 401 754 20 441 569
Wskaznik udziatu kosztéw w przychodach (k/p) zt 0,938 0,908 0,906
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5. Charakterystyka stanu lasu oraz analiza stanu zasobow

drzewnych nadlesnictwa

5.1. Charakterystyka stanu lasu

5.1.1. Tabela nr II: Zestawienie powierzchni typow siedliskowych lasu wg

panujacych gatunkéow drzew oraz ich bonitacji

Tabela II zawierajaca powyzsze dane stanowi zatgcznik nr 2 do elaboratu

Tabela 42 Zestawienie powierzchni lesnej zalesionej wg panujacych gatunkéw drzew oraz ich bonitacji
. o Budachéw Krosno | Rzeczyca ‘ Nadlesnictwo
Gatunek panujacy Bonitacja
powierzchnia w ha %
1A 1 165,69 603,98 903,31 2672,98 14,52
| 2 188,77 1025,75 1626,94 4 841,48 26,30
So, Soc, Md, Sw, Dg Il 2621,71 1 933,84 2 750,41 7 305,94 39,68
1] 1616,96 1 089,93 781,75 3 488,64 18,95
\Y 21,75 66,16 12,81 100,72 0,55
Razem 7 614,88 4 719,66 6 075,22 18 409,76 100,00
| 10,55 3,54 0 14,09 13,77
Il 38,17 1,50 10,68 50,35 49,22
Bk 1] 33,23 1,54 1,23 36,00 35,19
\Y 1,86 0 0 1,86 1,82
Razem 83,81 6,58 11,91 102,30 100,00
| 57,61 12,15 20,21 89,97 20,15
Il 102,49 81,21 53,69 237,39 53,15
PP, oo D I 29,39 51,37 29,62 11038 24,72
\Y 0 0,11 8,71 8,82 1,98
Razem 189,49 144,84 112,23 446,56 100,00
| 111,29 75,10 93,78 280,17 68,30
Il 36,68 22,85 28,29 87,82 21,40
Brz, Ak, Tp, Os, Lp I 13,30 7,01 17,00 37,31 9,10
\Y 2,76 0,37 1,79 4,92 1,20
Razem 164,03 105,33 140,86 410,22 100,00
| 15,59 40,63 12,49 68,71 19,71
Il 106,59 38,09 52,93 197,61 56,69
Ol, OIs 1] 25,43 11,45 32,95 69,83 20,03
\Y 0,68 5,20 6,58 12,46 3,57
Razem 148,29 95,37 104,95 348,61 100,00
1A 1 165,69 603,98 903,31 2672,98 13,56
| 2 383,81 1157,19 1753,42 5294,42 26,85
Lacznie Il 2 905,64 2 077,47 2 896,00 7 879,11 39,96
1 1718,31 1161,30 862,55 3742,16 18,98
\Y 27,05 71,84 29,89 128,78 0,65
Razem 8 200,50 5071,78 6 445,17 19 717,45 100,00
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W Nadle$nictwie Krosno zdecydowanie dominujg drzewostany w I i II klasie bonitacji,
zajmuja tacznie 66,81% powierzchni lesnej zalesione;.

5.1.2. Tabela nr IV: Powierzchniowa tabela klas wieku wg typow siedliskowych
lasu i gatunkow panujacych

Tabela IV zawierajgca powyzsze dane stanowi zalacznik nr 4 do elaboratu.

W ponizszych tabelach skupiono si¢ na analizie udziatu gatunkow.

Tabela 43 Udziat powierzchniowy panujacych gatunkéw drzew

Obreby
Nadlesnictwo
Gatunek Budachéw Krosno Rzeczyca
ha % ha % ha % ha %

So 7 628,06 91,77 4739,97 91,89 6 069,73 93,26 | 18437,76 92,31
Soc 25,69 0,50 25,69 0,13
Md 29,76 0,36 10,03 0,19 13,69 0,21 53,48 0,27
Sw 53,60 0,65 18,09 0,35 46,26 0,71 117,95 0,59
Dg 2,91 0,04 2,58 0,04 5,49 0,03
Bk 83,81 1,01 6,58 0,13 11,91 0,18 102,30 0,51
Db 5,38 0,06 4,44 0,09 4,02 0,06 13,84 0,07
Dbs 19,63 0,24 73,92 1,43 28,40 0,44 121,95 0,61
Dbb 161,29 1,94 72,65 1,41 76,62 1,18 310,56 1,55
Dbc 3,01 0,04 0,97 0,02 4,99 0,08 8,97 0,04
Jw 0,47 0,01 0,47 0
Wz 1,75 0,03 1,75 0,01
Js 0,90 0,02 0,90 0
Gb 5,56 0,07 5,56 0,03
Brz 133,58 1,61 50,11 0,97 56,03 0,86 239,72 1,20
Ol 152,99 1,84 99,59 1,93 105,78 1,63 358,36 1,79
Ols 0,21 0 0,21 0
Ak 29,80 0,36 55,12 1,07 82,09 1,26 167,01 0,84
Tp 1,19 0,02 1,19 0,01
Os 0,65 0,01 0,10 0 1,05 0,02 1,80 0,01
Lp 0,50 0,01 0,50 0
Razem 8 310,03 100,00 5158,16 100,00 6 507,27 100,00 | 19 975,46 100,00
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wykres 5 Udzial powierzchniowy panujacych gatunkow drzew
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Udziat miagzszo$ciowy panujacych gatunkéw drzew przedstawia si¢ nastepujaco:

Tabela 44 Udzial migzszo$ciowy panujacych gatunkéw drzew

Obreby
Nadlesnictwo
Gatunek Budachéw Krosno Rzeczyca
m’® % m* % m* % m* %

So 2091085 92,46 1249 706 91,25 1692718 94,08 5033 509 92,68
Soc 1142 0,08 1142 0,02
Md 2193 0,10 952 0,07 693 0,04 3838 0,07
Sw 19718 0,87 5898 0,43 17 785 0,99 43 401 0,80
Dg 2130 0,09 1790 0,10 3920 0,07
Bk 16 700 0,74 850 0,06 1132 0,06 18 682 0,34
Db 84 0 30 0 390 0,02 504 0,01
Dbs 769 0,03 30709 2,25 914 0,05 32392 0,60
Dbb 31857 1,41 15795 1,15 9974 0,55 57 626 1,06
Dbc 1595 0,07 320 0,02 2640 0,15 4 555 0,08
Jw 85 0 85 0
Wz 310 0,02 310 0,01
Js 375 0,03 375 0,01
Gb 1995 0,09 1995 0,04
Brz 31 536 1,40 11 301 0,82 12 624 0,70 55 461 1,02
Ol 53 417 2,36 39233 2,87 33992 1,89 126 642 2,33
Ols 13 0 13 0
Ak 8 595 0,38 13 389 0,97 23 483 1,30 45 467 0,84
Tp 340 0,02 340 0,01
Os 65 20 0 270 0,02 355 0,01
Lp 95 0,01 95 0
Razem 2261739 100,00 | 1369 720 100,00 | 1799 248 100,00 | 5430707 100,00

* - Db nie okre$lony do gatunku zostal przypisany do gruntéw le$nych niezalesionych wg
gatunku gltéwnego typu drzewostanu.
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Wykres 6 Udzial migzszosciowy panujacych gatunkow drzew
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Udzial powierzchniowy gatunkow drzew panujacych w IV 1V rewizji planu ul

Tabela 45 Udziat powierzchniowy panujacych gatunkéw drzew w IV 1 V rewizji planu ul

Nadlesnictwo
Gatunek IV rewizja V rewizja
wzrost / spadek - ha
Pow. - ha udziat - % Pow. - ha udziat - %

So 18 404,22 92,68 18 437,76 92,31 33,54
Soc 15,27 0,08 25,69 0,13 10,42
Md 45,53 0,23 53,48 0,27 7,95
Sw 126,85 0,64 117,95 0,59 -8,90
Dg 5,31 0,03 5,49 0,03 0,18
Bk 76,78 0,39 102,30 0,51 25,52
Db 24,82 0,13 13,84 0,07 -10,98
Dbs 67,89 0,34 121,95 0,61 54,06
Dbb 267,17 1,35 310,56 1,55 43,39
Dbc 8,77 0,04 8,97 0,04 0,20
Jw 0,47 0 0,47
Wz 1,75 0,01 1,75
Js 4,26 0,02 0,90 0 -3,36
Gb 5,67 0,03 5,56 0,03 -0,11
Brz 290,02 1,46 239,72 1,20 -50,3
Ol 308,22 1,55 358,36 1,79 50,14
Ols 0,21 0,21 0 0
Czm 0,69 0 -0,69
Ak 202,43 1,02 167,01 0,84 -35,42
Tp 1,19 0,01 1,19 0,01 0
Os 1,80 0,01 1,80
Lp 0,50 0 0,50
Razem 19 855,30 100,00 19 975,46 100,00 120,16

Ogbélem w nadle$nictwie, w ujeciu gatunkow panujacych, zaznacza si¢ wyrazna
dominacja sosny. Sosna jako gatunek panujacy zajmuje 18 463,45 ha (92,44% powierzchni
le$nej). Udzial procentowy powierzchni sosny w pordOwnaniu z poprzednim operatem
zmniejszyt sie 043,96 ha (00,32%). Zmniejszenie zajmowanej powierzchni nastgpito tez
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w przypadku akacji 035,42 ha (00,18%) i brzozy o 50,30 ha (o 0,26%). Udziat dgba
zwigkszyt si¢ 0 80,67 ha (0 0,41%), buka 0 25,57 ha (0 0,12%), a olszy o0 50,14 ha (0 0,24%).

5.1.3. Tabela nr Va: Powierzchniowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udzialu

gatunkow drzew w typach siedliskowych lasu

Tabela Va zawierajgca powyzsze dane stanowi_zatacznik nr 5 do elaboratu.

W ponizszych tabelach skupiono si¢ na analizie udziatu powierzchniowego wg gatunkéw.

Tabela 46 Udzial powierzchniowy rzeczywistych gatunkow drzew

Obreby
Nadlesnictwo
Gatunek Budachéw Krosno Rzeczyca
ha % ha % ha % ha %

So 7 009,75 85,48 4 409,00 86,93 5623,52 87,27 | 17 042,27 86,44
Soc 20,17 0,40 20,17 0,10
Sowe 1,05 0,01 0,14 0 1,96 0,03 3,15 0,02
Md 68,03 0,83 27,05 0,53 37,43 0,58 132,51 0,67
Sw 88,36 1,08 34,99 0,69 64,93 1,01 188,28 0,95
Dg 6,16 0,08 0,85 0,02 4,67 0,07 11,68 0,06
Bk 174,12 2,12 54,73 1,08 68,58 1,06 297,43 1,51
Db 0,33 0,01 0,22 0 0,55 0
Dbs 18,67 0,23 60,36 1,19 27,37 0,42 106,40 0,54
Dbb 244,44 2,98 112,75 2,22 131,85 2,05 489,04 2,48
Dbc 12,20 0,15 5,08 0,10 5,22 0,08 22,50 0,11
Kl 0,16 0 1,46 0,02 1,62 0,01
Jw 2,91 0,04 1,56 0,03 5,40 0,08 9,87 0,05
Wz 0,19 0 3,58 0,07 0,81 0,01 4,58 0,02
Js 1,86 0,02 0,94 0,02 0,10 0 2,90 0,01
Gb 22,43 0,27 3,98 0,08 6,26 0,10 32,67 0,17
Brz 333,34 4,06 149,13 2,94 240,88 3,74 723,35 3,67
Ol 147,13 1,79 101,61 2,00 106,14 1,65 354,88 1,80
Ols 0,11 0 0,11 0
Ak 57,46 0,70 79,60 1,57 109,39 1,70 246,45 1,25
Tp 0,52 0,01 0,95 0,01 1,47 0,01
Os 0,62 0,01 1,91 0,04 1,40 0,02 3,93 0,02
Wb 0,07 0 0,07 0
Ksz 0,56 0,01 0,56 0
Lp 11,15 0,14 3,34 0,07 4,28 0,07 18,77 0,10
Czm.p 2,24 0,03 2,24 0,01
Razem 8 200,50 100,00 5071,78 100,00 6 445,17 100,00 | 19 717,45 100,00

W sktadach gatunkowych

w sumie 26 gatunkoéw drzew.

drzewostanow Nadlesnictwa Krosno zainwentaryzowano
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IV rewizja V Rewizja
Gatunek wzrost/spadek(ha)
ha % ha %

So 17 219,23 87,98 17 042,27 86,44 -176,96
Soc 12,21 0,06 20,17 0,10 7,96
Sowe 3,79 0,02 3,15 0,02 -0,64
Md 108,86 0,56 132,51 0,67 23,65
Sw 181,89 0,94 188,28 0,95 6,39
Jd 0,60 0 -0,60
Dg 11,29 0,06 11,68 0,06 0,39
Bk 187,10 0,96 297,43 1,51 110,33
Db 0,55 0 0,55
Dbs 61,55 0,31 106,40 0,54 44,85
Dbb 357,29 1,84 489,04 2,48 131,75
Dbc 25,16 0,13 22,50 0,11 -2,66
Ki 1,32 0,01 1,62 0,01 0,30
Jw 6,65 0,03 9,87 0,05 3,22
Wz 1,65 0,01 4,58 0,02 2,93
Js 9,12 0,05 2,90 0,01 -6,22
Gb 23,81 0,12 32,67 0,17 8,86
Brz 721,13 3,69 723,35 3,67 2,22
ol 335,94 1,72 354,88 1,80 18,94
Ols 0,11 0 0,11 0 0
Ak 288,66 1,47 246,45 1,25 -42,21
Tp 1,78 0,01 1,47 0,01 -0,31
Os 4,48 0,02 3,93 0,02 -0,55
Wb 0,16 0 0,07 0 -0,09
Ksz 0,35 0 0,56 0 0,21
Lp 9,36 18,77 0,10 9,41
Czmp 1,09 0,01 2,24 0,01 1,15
Razem 19 574,58 100,00 19 717,45 100,00 142,87

Zmniejszenie rzeczywistej powierzchni sosny 1 akacji to wynik prowadzonej

przebudowy drzewostandw. Znaczne zwigkszenie rzeczywistej powierzchni dgbow, buka,

lipy, graba 1 modrzewia $wiadczy o osigganiu zamierzonych efektow przebudowy,
prawidtowej hodowli 1 skutecznej ochronie cennych gatunkow lisciastych.

Powierzchniowy, procentowy udziat gatunkow rzeczywistych w poszczegolnych typach
siedliskowych lasu Nadle$nictwa Krosno przedstawia diagram stupkowy:
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Wykres 7 Udzial powierzchniowy rzeczywistych gatunkoéw drzew w typach siedliskowych lasu
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Tabela 48 Porownanie powierzchni le$nej zalesionej wg gatunkdéw panujacych oraz wg gatunkoéw rzeczywistych

Wg gat. panujacych Wg gat. rzeczywistych
Gatunek Réznica(ha)
ha % ha %

So 18 207,15 92,34 17 042,27 86,44 -1 164,88
Soc 25,69 0,13 20,17 0,10 -5,62
Sowe 3,15 0,02 3,15
Md 53,48 0,27 132,51 0,67 79,03
Sw 117,95 0,60 188,28 0,96 70,33
Dg 5,49 0,03 11,68 0,06 6,19
Bk 102,30 0,52 297,43 1,51 195,13
Db 0,55 0,00 0,55
Dbs 118,35 0,60 106,40 0,54 -11,95
Dbb 310,56 1,57 489,04 2,48 178,48
Dbc 8,97 0,04 22,50 0,11 13,53
Kl 1,62 0,01 1,62
Jw 0,47 0,00 9,87 0,05 9,40
Wz 1,75 0,01 4,58 0,02 2,83
Js 0,90 0,00 2,90 0,01 2,00
Gb 5,56 0,03 32,67 0,17 27,11
Brz 239,72 1,22 723,35 3,67 483,63
Ol 348,40 1,77 354,88 1,80 6,48
Ols 0,21 0,00 0,11 0,00 -0,10
Ak 167,01 0,85 246,45 1,25 79,44
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Gatunek Wg gat. panujacych Wg gat. rzeczywistych Réznica(ha)
ha % ha %
Tp 1,19 0,01 1,47 0,01 0,28
Os 1,80 0,01 3,93 0,02 2,13
Wb 0,07 0,00 0,07
Ksz 0,56 0,00 0,56
Lp 0,50 0,00 18,77 0,10 18,27
Czmp 2,24 0,01 2,24
Razem 19 717,45 100,00 19 717,45 100,00 0,00

Poréwnanie udzialu powierzchniowego (w ha) dominujacych gatunkéw drzew
wg gatunkéw panujacych z ich udzialem rzeczywistym (powierzchnia lesna zalesiona)
wykazuje bardzo istotng obecnos¢ domieszek w drzewostanach sosnowych. Rzeczywista
powierzchnia zajmowana przez sosn¢ jest o 1164,88 ha mniejsza, natomiast zwigksza si¢
powierzchnia debu o 179,64 ha, buka o 195,13 ha, modrzewia o 79,03 ha, graba o 27,11 ha
ilipy o 18,27 ha a takze swierka o 70,33 ha, brzozy o0 483,63 ha i akacji 0 79,44 ha.
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5.1.4. Tabela nr Vb: MiazszoSciowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udzialu

gatunkow drzew w typach siedliskowych lasu

Tabela Vb zawierajaca powyzsze dane stanowi_zatacznik nr 6 do elaboratu. W ponizszej

tabeli skupiono si¢ na analizie udziatu migzszosciowego wg gatunkow.

Tabela 49 Udzial migzszosciowy rzeczywistych gatunkow drzew

. Budachow Krosno ‘ Rzeczyca ‘ Nadlesnictwo .
Gatunek panujacy — — Udziat -%
migzszo$¢ m

So 2024 925 1214 210 1632705 4 871 840 90,43
Soc 710 710 0,01
Sowe 420 60 730 1210 0,02
Md 7 930 2 545 3120 13 595 0,25
Sw 33920 12 060 20 820 66 800 1,24
Dg 2680 160 3475 6 315 0,12
Bk 20 890 3760 1385 26 035 0,48
Db 150 115 265 0,00
Dbs 25905 680 26 585 0,49
Dbb 32575 15 090 10 560 58 225 1,08
Dbc 880 355 2510 3745 0,07
Kl 80 390 470 0,01
Jw 250 70 580 900 0,02
Wz 25 1275 85 1385 0,03
Js 270 285 10 565 0,01
Gb 5225 1430 1140 7795 0,14
Brz 45710 18 450 37 355 101 515 1,88
Ol 53 790 41985 36 405 132180 2,45
Ols 5 5 0,00
Ak 15 305 19 855 29 815 64 975 1,21
Tp 200 265 465 0,01
Os 200 745 475 1420 0,03
Ksz 150 150 0,00
Lp 75 280 255 610 0,01
Czmp 380 380 0,01
Razem 2245 220 1 359 660 1783 260 5388 140 100,00
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5.1.5. Tabela nr VIlIa: Tabela klas wieku spodziewanego biezacego rocznego
przyrostu migzszosci wg gatunkéw panujacych i stref uszkodzenia —

przyrost tablicowy

zalacznik nr 8

Ponizej przedstawia si¢ przeci¢tne przyrosty biezace roczne migzszosci w klasach

wieku:

Tabela 50 Przecigtne przyrosty biezace roczne miazszosci w klasach wieku

Klasy wieku

I Il 1] v \ KO | KDO | Razem

a‘b a|b a‘b a‘b al|bvI Vi il

Przecietny biezacy roczny przyrost migzszosci — m’ha

0,07‘ 3,85‘ 12,oo| 9,34‘ 10,34‘ 8,89‘ 7,99‘ 6,50| 5,95| 5,o7| 4,38| 3,26| 3,05| 3,64‘ 3,30| 7,09

Jak wynika z powyzszego najwyzszy przyrost migzszosci wystepuje w II 1 Illa klasie
wieku, natomiast juz od IVa klasy wieku znacznie si¢ obniza, osiggajac w VI klasie wieku
27,16% przyrostu uzyskanego w Ila klasie wieku.

Tabela 51 Przecigtne przyrosty biezace roczne migzszosci wg gatunkdw panujacych

Gatunek panujacy

Razem
SoSoc | Md | Sw,Dg B« | W e Bz | Ol Ols Ak | TP Os
Przecietny biezacy roczny przyrost migzszosci — m*ha
7,23 | 6,17 ‘ 13,24 ‘ 2,64 | 3,12 ‘ 5,40 | 5,65 | 5,94 ‘ 476 | 430 ‘ 7,09

Jak wynika z zestawienia najwyzsze przyrosty migzszosci wystepuja w gatunkach
iglastych Sw, So, Md a najnizsze w Bk i Db.

Charakterystyke stanu lasu obrazujg tabele II - VI 1 VIII dla nadle$nictwa, stanowiagce
zalagczniki nr 2 - 8 elaboratu oraz te same tabele dla obr¢bow, zamieszczone w tomach opisy

taksacyjne obrebow.




5.1.6. Struktura wiekowa wg powierzchni leSnej i migzszosci na powierzchni lesnej

Strukture wiekowa drzewostanow na powierzchni le$nej, poréwnanie z ubieglym okresem przedstawia ponizsza tabela i wykresy
Tabela 52 Struktura wiekowa drzewostandw w poréwnaniu ze stanem IV rewizji planu u.l.

Grunt Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
Typ Ierz:ey T: ;srt . th v v vi vil vin KO KDO grunty
siedliskowy niezal. zal. 1411 za%:l:i‘;)r,\e z_ales. i
lasu 110 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100 | 101-120 | 121-140 wyzej niezales.
powierzchnia w ha / migzszosé w m?
1 2 | 3 | 4 5 6 ‘ 7 8 | 9 | 10 ‘ 1 ‘ 12 | 13 ‘ 14 ‘ 15 | 16 ‘ 17 ‘ 18 19 20
stan na 1.01.2007 r.
133,62 696,43 | 449,79 | 443,45 631,44 | 1613,38 | 1038,76 | 673,25 | 1121,46 | 560,74 | 428,47 245,74 22,85 4,34 | 195,31 11,68 8137,09 | 8270,71
Budachow 992 4612 435 5890 34165 | 111155 | 411780 312125 | 207295 | 350985 | 173760 | 125400 75020 7680 | 1790 | 43070 3220 | 1868382 | 1869374
77 176 255 300 308 313 310 293 305 336 412 221 276 230 226
stan na 1.01.2017 r.
109,53 632,83 | 786,57 | 450,30 445,27 624,37 | 1628,46 | 994,49 642,07 | 1127,53 | 294,34 290,84 43,82 | 22,32 | 214,08 3,21 8200,50 | 8310,03
Budachow 1445 | 15074 13045 64790 79370 191965 561565 | 382705 | 236565 | 414000 | 112675 99135 16820 | 9260 | 62505 820 | 2260294 | 2261739
144 178 307 345 385 368 367 383 341 384 415 292 255 276 272
stan na 1.01.2007 r.
57,4 358,57 | 292,17 | 436,62 585,17 | 1117,01 586,89 | 363,40 470,48 | 237,68 | 202,86 258,09 75,61 | 28,24 60,65 5073,44 | 5130,84
Krosno 757 3554 165 3325 34040 99695 255575 172445 | 105180 | 155360 71330 | 63520 92265 21770 | 12505 16940 1107669 | 1108426
78 170 229 294 289 330 300 313 357 288 443 279 | #DZIEL/O! 218 216
stan na 1.01.2017 r.
86,38 287,04 | 384,93 | 293,34 439,52 551,73 | 1169,64 | 554,13 358,67 | 448,59 | 151,96 138,28 115,82 | 59,86 | 103,79 14,48 5071,78 | 5158,16
Krosno 1213 8847 4625 30670 79480 141735 374700 | 196370 | 128455 | 178205 58385 62495 48260 | 23150 | 29100 4030 | 1368507 | 1369720
105 181 257 320 354 358 397 384 452 417 387 280 278 270 266
stan na 1.01.2007 r.
89,7 474,46 | 450,64 | 376,71 708,84 | 1092,27 | 1001,35| 485,67 726,94 | 459,90 | 215,97 168,49 57,13 8,99 | 133,59 3,10 6364,05 | 6453,75
Rzeczyca 1182 5842 190 5520 29550 | 129570 257155 304555 | 157880 | 236690 | 149365 74900 55040 20465 | 2485 | 32670 430 | 1462307 | 1463489
78 183 235 304 325 326 325 347 327 358 0 245 0 230 227
stan na 1.01.2017 r.
62,10 386,79 | 533,00 | 462,18 365,62 702,84 | 1070,37 | 1060,31 470,89 | 713,07 | 279,93 150,16 50,39 | 16,03 | 166,45 17,14 6445,17 | 6507,27
Reeczyca 1374 | 14614 285 9045 58495 73765 226185 346080 | 381430 | 171365 | 271360 98240 63585 22490 | 6010 | 48970 5955 | 1797874 | 1799248
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Grunt Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
Typ |;::ey i egsrt f i v v vi vi VIl | ko KDO grunty
siedliskowy | ;o . | 2al- 141i zjzl;?t:)r,\e ZIE
lasu 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100 | 101-120 | 121-140 wyzej niezales.
powierzchnia w ha / miazszo$é w m*
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12 13 14 15 16 17 18 19 20
127 202 322 323 360 364 381 351 423 446 375 294 347 279 276
stan na 1.01.2007 r.
280,72 1529,46 | 1192,60 | 1256,78 | 192545 | 3822,66 | 2627,00 | 1522,32 | 2318,88 | 1258,32 | 847,30 672,32 155,59 | 41,57 | 389,55 14,78 | 19574,58 | 19855,30
N-ctwo 2931 | 14008 790 14735 97755 | 340420 924510 789125 | 470355 | 743035 | 394455 | 263820 | 222325 49915 | 16780 | 92680 3650 | 4438358 | 4441289
78 177 242 300 309 320 313 311 331 321 404 238 247 227 224
stan na 1.01.2017 r.
258,01 1306,66 | 1704,50 | 1205,82 | 1250,41 | 1878,94 | 3868,47 | 2608,93 | 1471,63 | 2289,19 | 726,23 579,28 210,03 | 98,21 | 484,32 34,83 | 19717,45 | 19975,46
N-ctwo 4032 | 38535 285 26715 | 153955 | 232615 550885 | 1282345 | 960505 | 536385 | 863565 | 269300 | 225215 87570 | 38420 | 140575 10805 | 5426675 | 5430707
128 186 298 331 368 364 377 371 389 417 391 290 310 275 272
-22,71 0 -222,8 511,9 -50,96 | -675,04 | -1943,72 | 1241,47 | 1086,61 | -847,25 | 1030,87 | -121,07 -93,04 54,44 | 56,64 94,77 20,05 142,87 120,16
Roéznica 1101 | 24527 -505 11980 56200 | -107805 | -364625 | 493220 | 490150 | -206650 | 469110 5480 2890 37655 | 21640 | 47895 7155 988317 989418
50 9 56 31 59 44 64 59 58 96 -13 52 63 48 48
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Wykres 9 Struktura wickowa wg migzszosci na powierzchni lesnej
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5.1.7. Ocena stanu uszkodzenia drzewostandow oraz zgodnosci skladu

gatunkowego drzewostanow z TD

Zgodnie z decyzja podjeta podczas KZP, zinwentaryzowano uszkodzenia
w drzewostanach wszystkich klas wieku stosujac si¢ do zalecen § 39 Instrukcji Urzadzania
Lasu. Dane inwentaryzacyjne dotyczg stanu zastanego w trakcie prac taksacyjnych.
W planowaniu urzadzeniowym uszkodzenia drzewostanéw dzieli si¢ na nieistotne (do 10%
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uszkodzen) 1 stopien pierwszy (10-20% uszkodzen) oraz uszkodzenia istotne (trwale),
obejmujace drugi stopien (20-50% uszkodzen) i trzeci stopien (powyzej 50% uszkodzen).

Odnotowano uszkodzenia w drzewostanach, ktorych taczna powierzchnia wynosi
3 341,97 ha. Najczescie] odnotowano pierwszy stopien uszkodzen nieistotnych (50,0%),
znacznie rzadziej 2 stopien uszkodzen trwatych (38,8%), a najrzadziej 3 stopien uszkodzen
silnych (11,2%).

Tabela 53 Zestawienie powierzchni drzewostandw wg stopni i przyczyny uszkodzen (ha)
Obreb Przyczyna Stopieri uszkodzenia Powierzchnia
uszkodzenia 1 2 3 razem [ha]
Budachéw Grzyby 204,62 5,98 210,60
Inne 3,20 1,18 4,38
Klimat 3,31 3,31
Owady 7,47 9,37 16,84
Pozar 1,36 1,36
Wodne 0,17 6,17 6,34
Zwierzyna 488,25 464,82 192,84 114591
Razem Budachéw 708,38 487,52 192,84 1388,74
Krosno Grzyby 16,00 3,52 19,52
Inne 3,44 0,84 4,28
Klimat 11,92 10,36 0,59 22,87
Owady 7,45 7,45
Wodne 6,78 6,78
Zwierzyna 418,67 346,22 82,20 847,09
Razem Krosno 450,03 374,33 83,63 907,99
Rzeczyca Grzyby 29,78 2,59 32,37
Inne 1,97 1,97
Klimat 1,12 3,47 4,59
Owady 5,31 5,31
Wodne 1,76 1,76
Zwierzyna 474,63 426,64 97,97 999,24
Razem Rzeczyca 510,84 436,43 97,97 1 045,24
Nadlesnictwo Grzyby 250,40 12,09 262,49
Inne 6,64 3,15 0,84 10,63
Klimat 16,35 13,83 0,59 30,77
Owady 12,78 16,82 29,60
Pozar 1,36 1,36
Wodne 0,17 14,71 14,88
Zwierzyna 1 381,55 1237,68 373,01 2992,24
Razem nadlesnictwo 1 669,25 1 298,28 374,44 3 341,97

Omowienie zagrozen i uszkodzeh ze strony owadow, grzyboéw, zwierzat i wodne
omoéwiono w dziale C.2.3 okreslenie kierunkowych zadan ochrony lasu.

W drzewostanach najcze$ciej odnotowywano uszkodzenia powodowane przez
zwierzeta (90,8% powierzchni drzewostandw z odnotowanymi uszkodzeniami).

W celu pehiejszej charakterystyki stanu lasu zamieszcza si¢ ponizej oceng zgodnosci
sktadu gatunkowego drzewostanéow z siedliskiem. Zgodno$¢ sktadu gatunkowego
drzewostanow z siedliskiem okre§lono zgodnie z wytycznymi instrukcji urzadzania lasu, dla
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upraw i mtodnikéw Ia klasy wieku zgodnie z § 40 ust. 2, dla drzewostanow starszych zgodnie
z § 40 ust. 3.

Wyodrgbniono nastepujace grupy drzewostandw wg stopni zgodnosci:

a) stopien 1 — sktad gatunkowy jest zgodny z TD, gdy gatunek gltowny TD jest
gatunkiem panujagcym w drzewostanie, a gdy TD sktada si¢ z dwu lub wigcej gatunkow jezeli
w sktadzie gatunkowym ocenianego drzewostanu wystgpuja rowniez pozostate gatunki,

b) stopien 2 — sktad gatunkowy jest czgsciowo zgodny z TD, gdy gatunek gtowny TD
wystepuje w drzewostanie i wraz z pozostalymi gatunkami TD stanowia co najmniej 50%
sktadu gatunkowego drzewostanu (przy ocenie uwzglednia si¢ roéwniez II pigtro oraz podrost
w KO — proporcjonalnie do ich udzialu w sktadzie drzewostanu),

c) stopien 3 — skfad gatunkowy jest niezgodny z TD, gdy nie s3 spetnione warunki
okreslone wyzej, pod litera b.

Nizej przedstawia si¢ zestawienie powierzchni drzewostanéw w ha wg stopni ich
zgodnosci z siedliskiem w typach siedliskowych lasu dla obrebow 1 nadle$nictwa:

Tabela 54 Zestawienie pow. drzewostandéw w ha wg stopni ich zgodnosci z siedliskiem w typach siedliskowych

Stopien zgodnosci

Obreb Siedlisko Zgodne Czesciowo zgodne Niezgodne S_uma .
powierzchni

ha % ha % ha %
Bsw 3752,41 99,7 3,20 0,1 8,47 0,2 3764,08
BMsw 1775,89 59,6 | 1196,27 40,1 8,77 0,3 2980,93
BMw 11,48 82,2 2,48 17,8 0 0 13,96
LMs$w 486,03 53,3 399,61 43,8 26,45 2,9 912,09
Budachow LMw 47,43 16,3 191,41 65,6 52,93 18,1 291,77
LMb 0,76 100,0 0 0 0 0 0,76
Léw 35,00 49,9 31,05 44,3 4,11 58 70,16
Lw 23,85 23,9 49,09 49,2 26,77 26,9 99,71
Ol 41,03 80,2 10,12 19,8 0 0 51,15
o 0,72 4,5 15,17 95,5 0 0 15,89
Razem Budachow 6 174,60 75,3 | 1898,40 23,1 127,50 1,6 8 200,50
Bs 7,95 100,0 0 0 0 0 7,95
Bsw 2 832,00 99,6 11,16 0,4 0,48 0 2 843,64
BMsw 358,56 29,1 850,51 68,9 25,22 2,0 1234,29
BMw 8,00 14,0 42,80 74,7 6,45 11,3 57,25
LM$w 212,39 39,6 300,70 56,0 23,42 4,4 536,51
Krosno LMw 30,54 15,8 90,18 46,8 72,14 37,4 192,86
L$w 2,61 11,0 18,67 78,4 2,54 10,6 23,82
Lw 2,86 7,9 23,77 65,9 9,44 26,2 36,07
Ol 33,41 100,0 0 0 0 0 33,41
(O]N] 6,98 52,3 6,36 47,7 0 0 13,34
Lt 5,33 57 53,70 58,0 33,61 36,3 92,64
Razem Krosno 3 500,63 69,0 1397,85 27,6 173,30 34 5071,78
Bsw 3 378,07 99,8 3,37 0,1 4,74 0,1 3 386,18
Rzeczyca BMsw 733,07 421 998,76 57,4 8,80 0,5 1740,63
BMw 49,39 27,7 127,23 71,3 1,88 1,0 178,50
BMb 1,36 100,0 0 0 0 0 1,36
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Stopien zgodnosci

Obreb Siedlisko Zgodne Czesciowo zgodne Niezgodne Syma .
powierzchni

ha % ha % ha %
LMs$w 383,98 49,3 335,08 43,0 59,77 7,7 778,83
LMw 48,57 24,6 122,21 61,8 26,82 13,6 197,60
LMb 0 0 2,63 32,5 5,47 67,5 8,10
Lsw 44,88 53,9 28,7 34,5 9,66 11,6 83,24
Lw 0 0 8,36 81,5 1,9 18,5 10,26
Ol 44,11 76,4 9,63 16,7 4,02 6,9 57,76
ou 0,50 18,5 2,21 81,5 0 0 2,71
Razem Rzeczyca 4 683,93 72,7 1638,18 25,4 123,06 1,9 6 445,17
Bs 7,95 100,0 0 0 0 0 7,95
Bsw 9 962,48 99,7 17,73 0,2 13,69 0,1 9 993,90
BMsw 2 867,52 48,2 3 045,54 51,1 42,79 0,7 5 955,85
BMw 68,87 27,6 172,51 69,1 8,33 3,3 249,71
BMb 1,36 100,0 0 0 0 0 1,36
LMsw 1 082,40 48,6 1 035,39 46,5 109,64 4,9 2 227,43
Nadlesnictuwo LMw 126,54 185| 403,80 502 151,89 223 682,23
LMb 0,76 8,6 2,63 29,7 5,47 61,7 8,86
Léw 82,49 46,5 78,42 44,3 16,31 9,2 177,22
Lw 26,71 18,3 81,22 55,6 38,11 26,1 146,04
Ol 118,55 83,3 19,75 13,9 4,02 2,8 142,32
(O]N] 8,20 25,7 23,74 74,3 0 0 31,94
Lt 5,33 5,7 53,70 58,0 33,61 36,3 92,64
Razem nadlesnictwo 14 359,16 72,8 4 934,43 25,0 423,86 2,2 19 717,45

Zestawienie powierzchni [ha] drzewostanow wg stopni zgodnosci sktadu

gatunkowego z siedliskiem

Tabela 55 Zestawienie powierzchni [ha] drzewostanow wg stopni zgodnosci sktadu gatunkowego z siedliskiem

Stopien zgodnosci sktadu gatunkowego z siedliskiem

Nadlesnictwo Krosno

ha %
- zgodne z siedliskiem 14359,16 72,8
- czesciowo zgodne z siedliskiem 434,43 25,0
- niezgodne z siedliskiem 423,86 2,2
Razem pow. lesna zalesiona 19717,45 100,0

Z zamieszczonych wyzej zestawien wynika znaczne zréznicowanie zgodnosci sktadow
gatunkowych w poszczegolnych siedliskach i grupach siedlisk. Na siedliskach borowych
dominuja grupy drzewostanéw zgodnych z siedliskiem — stanowia 79,7% powierzchni tych

drzewostanow.

Na siedliskach lasowych 1 olsach drzewostany niezgodne z siedliskiem stanowig 41,4%,
a czesciowo zgodne 18,8% powierzchni drzewostanow na tych siedliskach.
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5.1.8. Ocena jakos$ci hodowlanej oraz technicznej drzewostanow

Z analizy jakosci hodowlanej drzewostanéw Nadles$nictwa Krosno wynika, ze $rednia
jako$¢ hodowlana tych drzewostanow (okoto 86,5% okreslonej jakosci hodowlanej) osigga
wartos¢ 11, 12. 21 1 22 tzn. sg to drzewostany dobrej 1 bardzo dobrej jakosci dostosowane
sktadem do typow drzewostanow. W drzewostanach o czgsciowym dostosowaniu do TD oraz
uszkodzonych przez grzyby, owady, stosunki wodne czy zwierzyne okreslono jako$¢ na 13,
23, 31, 32, 33 oraz w mniejszym stopniu na 41 i 42 nie zanotowano drzewostandw o jakosci
24,34 144.

Tabela 56 Zestawienie jakosci hodowlanej drzewostanow

Jakosé Obreb Nadles$nictwo
Budachéw Krosno Rzeczyca

11 174,00 165,25 563,65 902,93
12 3219,09 2512,56 2 560,13 8 291,78
13 339,13 99,53 351,53 790,19
14 25,91 4,25 7,02 37,18
21 18,31 146,00 381,01 545,32
22 843,47 488,00 332,22 1 663,69
23 73,75 7,71 63,61 145,07
24
31 15,50 13,48 24,05 53,03
32 207,79 121,84 154,01 483,64
33 27,60 2,43 38,88 68,91
34
41 1,14 6,26 8,85 16,25
42 100,00 52,88 22,25 175,13
43 7,38 1,20 3,34 11,92
44

Razem 5 053,07 3621,42 4 510,55 13 185,04

W drzewostanach okreslanych standardowo jako bliskorgbne i starsze, przecigtna jakos¢

techniczna wynosi 3 (79,7% okreslenia jakos$ci technicznej). Jako$¢ techniczna 1 nie zostata
odnotowana, jakos$¢ techniczna 2 zostala odnotowana w 4,8% powierzchni drzewostandw tej
grupy. Jako$¢ techniczna 4 (15,5% powierzchni tej grupy drzewostanéw) zostala okre§lona
gtéwnie dla drzewostanow, ktore nie spetniajg kryterium minimalnej piersnicy w korze dla

jakosci 3.

Tabela 57 Zestawienie jako$ci technicznej drzewostanow

Obreb Nadlesnictwo
Jakosé
Budachéw Krosno Rzeczyca ha %
2 185,40 51,38 78,93 315,71 4,8
3 2 469,06 1184,01 1 549,35 5202,42 79,7
4 492,97 214,97 306,34 1014,28 15,5
Razem 3147,43 1 450,36 1 934,62 6 532,41 100.0

W kontekscie przedstawionej wczesniej struktury siedlisk, klas wieku i1 sktadow
gatunkowych jakos$¢ drzewostanéw, zarowno hodowlang jak i techniczng, nalezy uznaé za

stosunkowo wysoka.
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5.1.9. Pomiar miazszosci drewna martwego

Zestawienie migzszosciowe drewna martwego w odniesieniu do poszczegodlnych typow
siedliskowych lasu przedstawia ponizsza tabela:

Tabela 58 Tabela XXI Zestawienie migzszo$ci drewna martwego w poszczegolnych typach siedliskowych lasu

Typ siedliskowy

Powierzchnia

Migzszos¢ drewna martwego

Drewno martwych drzew

Drewno drzew lezgcych i

Razem

EXT s stojacych i zZtomow fragmentéw drzew martwych
mha m® m¥ha m® m¥ha m®

BMs$w 2 496,48 0,91 2 260,30 0,39 963,31 1,30 3 223,61
BMw 8,95 0,89 8,01 0,50 4,45 1,39 12,45
Bsw 3 035,46 0,82 2481,21 0,36 1093,57 1,18 3574,78
LMb 0,76 1,97 1,50 1,51 1,15 3,48 2,65
LMéw 775,81 0,92 714,45 0,33 253,51 1,25 967,96
LMw 260,80 2,14 557,88 0,25 65,97 2,39 623,86
Léw 51,99 3,05 158,71 0,36 18,91 3,41 177,62
Lw 86,23 1,75 150,68 0,17 14,93 1,92 165,61
ol 48,73 3,01 146,70 0,23 11,09 3,24 157,79
o\ 15,89 2,91 46,26 0,35 5,60 3,26 51,86
Obr Budachéw 6 781,10 0,96 6 525,71 0,36 2432,48 1,32 8 958,19
BMs$w 1071,17 2,29 2 455,07 1,36 1 460,09 3,65 3915,16
BMw 50,05 0,89 44,70 1,66 82,88 2,55 127,58
Bs 7,95 1,75 13,94 1,61 12,81 3,36 26,74
Bsw 2 443,63 1,42 3460,21 1,50 367247 2,92 7 132,68
Lt 92,64 5,87 543,48 3,03 280,80 8,90 824,28
LMéw 463,35 1,93 896,44 1,30 600,07 3,23 1 496,50
LMw 165,92 2,36 391,60 1,64 272,52 4,00 664,12
Léw 22,32 4,11 91,64 1,48 33,12 5,59 124,76
Lw 36,07 3,56 128,33 2,48 89,31 6,04 217,64
ol 30,93 3,82 118,16 2,96 91,40 6,78 209,56
o\ 13,34 1,33 17,78 4,54 60,55 5,87 78,33
Obr Krosno 4 397,37 1,86 8 161,35 1,51 6 656,02 3,37 14 817,37
BMb 1,36 0,74 1,00 2,00 2,72 2,74 3,72
BMs$w 1444,64 1,20 1737,84 2,10 3 038,09 3,30 4 775,93
BMw 164,46 1,15 189,06 1,84 302,89 2,99 491,95
Bsw 2951,24 1,34 3 965,52 1,82 5 374,59 3,16 9 340,11
LMb 8,10 1,34 10,89 4,31 34,88 5,65 45,78
LMéw 655,67 1,19 780,48 2,28 1497,36 3,47 227784
LMw 175,97 1,22 215,53 2,48 435,89 3,70 651,42
Léw 57,43 0,84 48,09 4,08 234,11 4,92 282,20
Lw 9,00 1,60 14,37 5,99 53,89 7,59 68,26
ol 52,20 0,95 49,38 2,35 122,82 3,30 172,20
o\ 2,71 0,61 1,67 2,02 5,47 2,63 7,14
Obr Rzeczyca 5522,78 1,27 7 013,83 2,01 11 102,70 3,28 18 116,53
Ogoétem n-ctwo 16 701,25 1,30 21 700,89 1,21 20 191,20 2,51 41 892,09
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Najwigksza migzszo$¢ drewna martwego na 1 ha powierzchni drzewostanow 11
i starszych klas wieku zinwentaryzowano w obrgbie Krosno na siedlisku Lt - 8,90 m’/ha
i w obrebie Rzeczyca na Léw - 7,59 m’/ha, a najmniejsza w obrebie Budachow na Bsw -
1,18m’/ha. W calym nadlesnictwie 76,3% (31 962m’) drewna martwego kumuluje sie na
siedliskach Bsw 1 BMs$w, co wigze si¢ z udziatem powierzchniowym tych siedlisk. Przy
niewielkich powierzchniach typu siedliskowego lasu moga wystapi¢ dos¢ duze rdznice
w stosunku do stanu na gruncie, co moze wynika¢ z przyjetej metodyki prac.
Zinwentaryzowana migzszo$¢ drewna martwego - 41 892,09 m’ stanowi 0,77% miazszosci
brutto w nadles$nictwie.

5.1.10. Rodzaje gruntow leSnych

W  wyniku przeprowadzonych prac terenowych wyodrebniono powierzchnie
nastgpujacych rodzajow gruntow lesnych zinwentaryzowanych w Nadles$nictwie Krosno:

Tabela 59 Rodzaje gruntow lesnych

Obreby .
Wyszczegolnienie Budachéw Krosno ‘ Rzeczyca Nadlesnictwo
powierzchnia w ha
Wytgczone drzewostany nasienne - - 5,29 5,29
Gospodarcze drzewostany nasienne 113,12 48,26 41,96 203,34
Plantacje nasienne - - 5,65 5,65
Drzewostany w klasie odnowienia 214,08 103,79 166,45 484,32
Drzewostany w klasie do odnowienia 3,21 14,48 17,14 34,83
Halizny 1,51 1,40 2,91
Wylesienia na gruntach wytgczonych z produkgiji 1,11 1,11
Grunty do naturalnej sukces;ji 7,98 17,17 2,03 27,18
Grunty do matej retencji - 0,25 0,65 0,90
Poletka towieckie 8,14 2,11 4,38 14,63
Zreby ubiegtego okresu 91,90 65,74 53,64 211,28
Drzewostany na gruntach porolnych 2 293,07 492,33 1 027,67 3 813,07
Tabela 60 Charakterystyka halizn
Obreb
Budachéw Krosno Rzeczyca
Lokalizacja Pow. ha TSL Lokalizacja | Pow. ha TSL Lokalizacja | Pow. ha TSL
194c 0,68 LMs$w 163f 1,40 LMs$w
273j 0,83| BMsw
Razem 1,51 1,40

Halizna w oddz. 194 stanowi czg¢$¢ skladnicy przeznaczong do odnowienia, pozostate
pozycje to dawne przepadte uprawy.

Na gruntach nadle$nictwa zinwentaryzowano grunty lesne niezalesione do naturalnej
sukcesji. Lokalizacje ich podaje si¢ ponize;j:

Tabela 61 Grunty le$ne niezalesione do naturalnej sukcesji
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Obreb
Budachéw Krosno Rzeczyca
Lokalizacja Pow. ha TSL Lokalizacja | Pow. ha TSL Lokalizacja | Pow. ha TSL
10f 2,95 ol 193b 0,71 Bsw 148¢ 0,43 LM$w
28b 1,09 Lw 193¢ 4,11 Bsw 175b 1,04 Ol
35k 0,61 ol 194f 2,96 ol 271n 0,56 BMsw
83g 0,93| BMsw 194h 0,74 Bsw
106h 0,32 LMw 194k 3,79 Lt
139Af 0,49 LMs$w 204n 0,21 Lt
194t 0,19 LMs$w 209p 3,60 Lt
243g 0,75 o\ 210h 1,05 ol
243i 0,39 o
272j 0,26 Bsw
Razem 7,98 17,17 2,03

Wszystkie ww. grunty nie kwalifikuja si¢ do odnowienia ze wzgledu na trudnosci
w odnowieniu jak rowniez usytuowanie w terenie. W wigkszo$ci sg to powierzchnie
z pokrywa ro§linng silnie zadarniong lub zdziczala, poros$niete wieloma gatunkami
podszytowymi. Dlatego speiniaja bardzo istotng role stwarzajac biotop dla wystepowania
szeregu roznych organizméw zwierzecych. Z tych wzgledéw réwniez powierzchnie takie nie
powinny by¢ odnawiane. Na niektorych powierzchniach widoczne sg poczatki sukcesji
naturalnej gatunkow lekkonasiennych, dlatego w przysztosci po osiagnigciu odpowiedniego
zadrzewienia mogg zosta¢ uznane za drzewostany.

Tabela 62 Grunty le$ne niezalesione do matej retencji

Obreb
Budachéw Krosno Rzeczyca
Lokalizacja Pow. ha TSL Lokalizacja | Pow. ha TSL Lokalizacja | Pow. ha TSL
97j 0,25 Lw 194h 0,15 Lw
202d 0,50 Lw
Razem 0,25 0,65

Sa to powierzchnie podtopione w wyniku spigtrzenia wody przez bobry.
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5.2. Analiza stanu zasobow drzewnych wraz z okresleniem ich pozadanego

docelowego stanu na koniec planowanego okresu gospodarczego

Poréwnanie najwazniejszych wskaznikow stanu zasobdéw drzewnych z biezace]
inwentaryzacji z uzyskanymi w wyniku poprzednich inwentaryzacji, a takze wielkosciami
prognozowanymi na koniec obowigzywania planu urzadzenia lasu dla nadle$nictwa
przedstawiono w tabeli:

Tabela 63 Porownanie najwazniejszych wskaznikéw stanu zasobéw drzewnych

Wg planu / stan na

Lp. Wyszczegolnienie Jedn. | Il rewizja | lll rewizja | IV rewizja | V rewizja | Koniec okresu
1987 1997 2007 2017 31.12.2026
1 2 3] 4 5 6 7 8
1 | Powierzchnia le$na zalesiona i niezalesiona ha 19403,90 | 19460,33 | 19855,30 | 19975,46 19975,46
2 | Zasoby migzszosci m® 2640777 | 3504718 | 4441289 | 5430707 5497932
Przecigtna zasobno$¢ drzewostanéw na 1 ha
w podklasach wieku
Ila m® 72 73 78 128 51
Ilb m® 133 151 177 186 218
Ia m® 189 216 242 298 245
b m® 223 241 300 331 347
IV a m® 226 257 309 368 367
3 IVb m® 221 252 320 364 390
Va m® 237 264 313 377 384
Vb m® 248 269 311 371 409
\ m® 251 285 332 389 407
VIl i starsze m® 213 310 338 408 440
KO m® 231 240 238 288 328
KDO m® 316 247 307 324
4 il:’r:izs:;?t)na zasobnos¢ na 1 ha (pow. lesna zal. m? 136 180 204 279 275
5 | Przecietny wiek drzewostanow lat 47 50 52 55 57
6 ggadﬁiae\_lggﬁlczﬁqcy przyrost drzewostanow m? 6,22 6.37 7.00 6,53
7 E;Zézengegnba}ozlzg?;c uzytkow rebnych na 1 m? 1,32 1,32 2,15 2,33 3,49
8 Eﬁﬂg?j‘a’ﬂEﬁgf;iékr‘fs’;tk"’w przedrebnych m? 112 143 1,90 2,64 3,39
o | woptany v weghm ooese sy oy |y | a2 | 7as | ez | o7 | oes
10 | Orientacyjny $redni wiek rebnosci 99 100 100

Symulacje stanu zasoboéw drzewnych na koniec okresu gospodarczego wykonano wg
oprogramowania BUL 1 GL wg tabeli przyrostu biezacego tablicowego.
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Orientacyjny $redni wiek rgbnosci drzewostanow nadle$nictwa, obliczono jako $rednio
wazony z przecigtnych wiekow rebnosci przyjetych podczas KZP dla grup gatunkow
w nadles$nictwie, przy czym waga jest powierzchnia grup gatunkow drzew o jednakowym
wieku rebnosci.

Przyjmuje si¢, zgodnie z § 77 ust. 3 Instrukcji Urzadzania Lasu, ze przecigtny wiek
drzewostanéw nadle$nictwa zblizony (w granicach do 5 lat) do polowy orientacyjnego
sredniego wieku rebnosci drzewostanéw to stan pozadany. Roznica powyzej 5 lat jest
odstepstwem od pozadanego stanu, a powyzej 15 lat jest znaczacym odstepstwem.

Przecigtny wiek drzewostanow nadle$nictwa na stan 1.01.2017 roku wyliczono na 55
lat, a orientacyjny $redni wiek rebno$ci na 100 lat.

Tabela 64 Relacje migdzy przecigtnym wiekiem drzewostanow a polowa orientacyjnego sredniego wieku
rgbnosci

Stan Sredni wiek rebnosci Pf”v'l‘;""(’j f;ggg;.i? ':"rzziﬂf;‘é r"“";:vk Réznica (4 - 3)
1 2 3 4 5

2007 99 495 52 +35

2017 100 50,0 55 +5,0

2026 100 50,0 57 +7,0

Z poroOwnania powyzszych wskaznikow wg stanu na 2007 r. i wg stanu na 2017 r.
wynika, ze istniejace relacje pomiedzy przecietnym wiekiem drzewostanow nadle$nictwa,
a potowg orientacyjnego $sredniego wieku rebnosci drzewostanéw nadlesnictwa, ksztattuja si¢
obecnie na granicy stanu pozadanego. Z powyzszego zestawienia wynika tez, ze w wyniku
realizacji projektu planu, na koniec okresu gospodarczego nastapi pogorszenie tych relacji do
stanu nieznacznego odstgpstwa od stanu pozadanego. Moze to wskazywac na potrzebe dalszej
intensyfikacji uzytkowania rgbnego w przysztym okresie gospodarczym.
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B. ANALIZA GOSPODARKI LESNEJ W MINIONYM
OKRESIE
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1. Referat Nadlesniczego



ANALIZA GOSPODARKI LESNEJ
UBIEGLEGO OKRESU GOSPODARCZEGO

01.01.2007 - 31.12.2016
w Nadlesnictwie Krosno

Obreby: Budachéw, Krosno, Rzeczyca

REFERAT NADLESNICZEGO NADLESNICTWA KROSNO
NA NARADE TECHNICZNO - GOSPODARCZA

Osiecznica, styczen 2017 r.
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Analiza gospodarki lesnej ubiegtego okresu gospodarczego 01.01.2007 r. - 31.12.2016 r. w Nadlesnictwie Krosno

WSTEP

Analize gospodarki przesztej opracowano zgodnie z Instrukcjq Urzadzania Lasu cz. |. § 76
stanowigcq zatacznik do Zarzadzenia Nr 55 Dyrektora Generalnego Laséw Panstwowych z dnia
21 listopada 2011 r.

PODSTAWE JEJ OPRACOWANIA STANOWILY:
- Plan Urzadzenia Lasu Nadle$nictwa Krosno na okres 1.01.2007 r. - 31.12.2017r. zatwierdzony

Decyzjg Ministra Srodowiska z dnia 23 marca 2009 r. (DL-Ip-611-11/0569/0955/07).

- Whnioski gospodarcze i sprawozdania nadlesnictwa sporzadzone w okresie obowigzywania
w/w planu.

- Dane zSILP

- Udostepnione przez Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Le$nej Oddziat w Poznaniu, dane

z inwentaryzacji stanu lasu w ramach V rewizji planu urzadzenia lasu.

CHARAKTERYSTYKA NADLESNICTWA KROSNO:
Nadlesnictwo Krosno pofozone jest w pétnocno zachodniej cze$ci RDLP Zielona Géra. Wedtug
Regionalizacji przyrodniczo - le$nej Polski (Zielony, Kliczkowska 2010 r.), obszar nadle$nictwa potozony
jest w Il Krainie Wielkopolsko - Pomorskiej, w Mezoregionie Puszczy Rzepinskiej, niewielki fragment

w Mezoregionie Doliny Srodkowej Odry.

WARUNKI KLIMATYCZNE:

Zgodnie z regionalizacjg klimatyczng kraju (Guminiski 1948) klimat obszaru Nadle$nictwa
Krosno ma cechy przejsciowe z duzym wptywem klimatu atlantyckiego i okresowym wptywem klimatu
kontynentalnego. Cechg $wiadczacq o klimacie atlantyckim sg tagodne zimy, chtodne lata i mata
amplituda wahan termicznych.

O wptywie klimatu kontynentalnego $wiadczy niska ilo$¢ opadéw w ciggu roku, mata wilgotno$¢
powietrza, powtarzajace sie okresy suszy wiosennej oraz czesto wystepujace spéznione przymrozki.
Wartosci $rednie wybranych elementéw meteorologicznych za lata 1991-2013 dla Stacji

Hydrologiczno Meteorologicznej w Stubicach i Stacji Opadowych Cybinka, Boczéw, Gryzyna.

wysokos$¢ n.p.m./m 20

temp. | [°C] 0,2

temp. VII [°C] 19,3

$rednia roczna temp.[ °C] 9,3

opad roczny [mm] 615

opady w okresie wegetacyjnym [mm] 417

Srednia ilo$¢ dni z pokrywa $niezna 31

dtugos¢ okresu wegetacyjnego [dni] 233
poczatek okresu wegetacyjnego 21 marca

koniec okresu wegetacyjnego 9 listopada
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Liczba dni w ktérych wystapity przymrozki w okresie IV-IX w latach 1991-2013.

IV \ Vi Vil vill IX
$rednia 6 0 0 0 0 0
maksymalna 14 2 0 0 0 3

Srednia wysoko$¢ opadéw atmosferycznych w okresie wegetacyjnym w latach 1991-2013.

Il \Y \ Vi VI Vil 1X X X
15,8 34,4 54,3 56,3 86,1 66,0 50,4 37,2 16,5

Srednia ilo$¢ dni z pokrywa $niezna w latach 1991-2013.

I I Il \Y \ VI Vil Vil X X XI Xl

0|9 |4 |- i i ; ; : : 2 6

GLEBY

Nadlesnictwo Krosno posiada aktualny operat glebowo-siedliskowy, wykonany przez Biuro
Urzadzania Lasu i Geodezji Le$nej Oddziat w Poznaniu, wg stanu na 01.01.2005 r. Opracowanie to
zostato przeniesione do planu urzadzenia lasu. tacznie w nadle$nictwie wyrézniono 16 typow
i 43 podtypy gleb.

Wsréd gleb zdecydowang wiekszos¢ stanowig gleby bielicoziemne: rdzawe i bielicowe, ktdrych
udziat w ogolnej powierzchni nadlesnictwa wynosi prawie 91%. Sposrod nich gleby rdzawe wystepujg na
prawie 85% powierzchni lesnej, stanowig tym samym zdecydowanie najwazniejszy typ gleb
w nadlesnictwie.

Pozostate typy gleb majg w zajmowanej powierzchni nadlesnictwa maty udziat. Grunty opisane

jako porolne obejmuja powierzchnie 4005,52 ha, co stanowi okoto 19% powierzchni nadlesnictwa.

STOSUNKI HYDROLOGICZNE

Pod wzgledem hydrograficznym obszar Nadle$nictwa Krosno potozony jest w zlewisku Morza
Battyckiego, w zlewni rzeki Odry (dziat wodny | rzedu). Obszar ten jest odwadniany od strony p&tnocne;
przez rzeke Pliszke, a od potudnia bezposrednio przez Odre.

Oprécz wymienionych rzek istnieje wiele mniejszych doptywdw i rowéw melioracyjnych, a takze
ciggi jezior w obrebie rynien polodowcowych wzajemnie izolowanych, odwadnianych przez rzeke Pliszke
iinne mniejsze cieki. Na terenie nadlesnictwa wystepujq mate zagtebienia bezodptywowe wypetnione
wodami stojacymi. Najwieksza koncentracja stawdéw wystepuje w okolicach miejscowo$ci Skorzyn,

Trzebiechéw i Czetowice.
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1. STAN POSIADANIA

1.1. ZMIANY W STANIE POSIADANIA

Zmiany w stanie posiadania Nadle$nictwa Krosno, jakie nastgpity w minionym 10-leciu

wg stanu na 01.01.2017 r. przedstawiajq tabele umieszczone ponize;.

Zbiorcze zestawienie zmian powierzchni w ubiegtym okresie przedstawia sie nastepujaco:

Data Obreb Budachéw Obreb Krosno Obreb Rzeczyca Nadle$nictwo
powierzchnia [ha]

1 2 3 4 5
01.01.2007 9000,13 5471,75 6945,93 21417,81
31.12.2016 9010,33 5479,64 7045,76 21535,73

Réznica +10,20 +7,89 +99,83 +117,92

Zmiany powstaty w wyniku nastepujacych ruchéw gruntowych:

- przejecie gruntdw z zasobdw wojewody lubuskiego;

- przejecie gruntdw od AWRSP;

- przekazanie gruntéw do GDDKIA w Warszawie (modernizacja drogi krajowej nr 29) oraz do

Zarzadu Drég Wojewodzkich w Zielonej Gérze (przebudowa drogi wojewddzkiej nr 138);

- sprzedazy nieruchomosci zabudowanych;

- nowego zasiegu terytorialnego nadlesnictwa;

- przejecie gruntow od innych jednostek organizacyjnych LP.

Ogolna powierzchnia nadle$nictwa w trakcie trwania ostatniego PUL zwigkszyta sie
0117,9184 ha. W 2015 r. nadleSnictwo przejeto 103,6818 ha gruntow od NadleSnictwa Lubsko,

zZlokalizowanych na terenie Gminy Maszewo, (obreby ewidencyjne: Trzebiechéw oraz Siedlisko).

W wyniku uchwat rad gmin wiasciwych terytorialnie, obszar uzytkéw ekologicznych zwiekszyt sie

0 21,9260 ha. Ponadto, sprzedano tereny mieszkaniowe o tacznej powierzchni 7,4538 ha. Ze wzgledu na

realizacje Zarzadzenia nr 91 Dyrektora Generalnego Laséw Panstwowych z dnia 29 grudnia 2014 r.

nadlesnictwo w wyniku przejecia gruntéw od Nadle$nictwa Cybinka zwigkszylo swojg powierzchnig

02,58 ha.




Analiza gospodarki lesnej ubiegtego okresu gospodarczego 01.01.2007 r. - 31.12.2016 r. w Nadlesnictwie Krosno

Stan na dzie: 01.01.2007 31.12.2016 Réznica
Rodzaj uzytku Budachéw | Krosno Rzeczyca | Nadle$nictwo | Budachéw | Krosno Rzeczyca |Nadlesnictwo bl 16(;_'(0'.
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11

1. |Lasy - razem 8497,4134  |5288,4995 |6644,1214 |20430,0343  [8529,5937 |5311,4108 | 6695,5033 20536,5078 106,4735

1.1. | Grunty lesne zalesione - razem | 8137,0686  |50734331 | 6364,0525 |19574,5542 | 8200,4854 |5071,8056 | 6446,3180 19718,6090 144,0548

1) | drzewostany - razem 8137,0686  |50734331 |6364,0525 |19574,5542  |2800,4854 |5071,8056 | 6440,6654 14312,9564 -5261,5978

2) |plantacje drzew - razem 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 5,6526 5,6526 5,6526
w tym:

plantacje nasienne 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 5,6526 5,6526 5,6526

plantacje drzew szybkorosnacych | 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000

1.2. | Grunty lesne niezalesione - razem | 133,6212 57,3943 89,7000 280,7155 109,5346 | 86,3702 60,9373 256,8421 -23,8734

1) | w produkcji ubocznej - razem 9,7600 2,1100 12,4500 24,3200 8,1400 2,100 4,3800 14,6300 -9,6900
w tym:

plantacje choinek i krzewow 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000

poletka towieckie 9,7600 2,100 12,4500 24,3200 8,1400 2,1100 4,3800 14,6300 -9,6900

2) | do odnowienia - razem 121,5900 44,8054 76,9600 243,3554 93,4100 | 65,7352 53,8800 213,0252 -30,3302
w tym:

zreby 118,2300 44,7000 76,9600 239,8900 91,9000 65,7352 52,4800 210,1152 -29,7748

halizny 3,3600 0,1054 0,0000 3,4654 1,5100 0,0000 1,4000 2,9100 -0,5554

ptazowiny 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000

3) f::é)nitaie lesne  niezalesione - | 5 5745 10,4789 0.2900 13,0401 7,9846 18,5250 2,6773 29,1869 16,1468
w tym:




Analiza gospodarki lesnej ubiegtego okresu gospodarczego 01.01.2007 r. - 31.12.2016 r. w Nadlesnictwie Krosno

Stan na dzie: 01.01.2007 31.12.2016 Réznica
Rodzaj uzytku Budachéw | Krosno Rzeczyca | Nadle$nictwo | Budachéw | Krosno Rzeczyca |Nadlesnictwo bl 16(;_'(0'.
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
przewidziane do naturalnej sukcesii | 1,0900 9,3500 0,0000 10,4400 7,9846 17,1650 2,0273 27,1769 16,7369
ggﬁfny szczegOlnymi - formami | ; 1 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000
wylesienia ~ na - gruntach | e 11289 0.2900 26001 0,0000 1,100 0,2900 1,4000 -1,2001
wytgczonych z produkcii ' ' ' '
przeznaczone do retendji 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,2500 0,6500 0,9000 0,9000
13 g;t:]f:y razz\gﬁzane z gospodarka | g 7935 1576721 |190,3689 | 5747646 2195737  |153,2350 | 188,2480 561,0567 -13,7079
w tym:
1) | budynki i budowle 0,3161 0,0000 0,0000 0,3161 2,1187 3,3298 1,9487 7,9972 7,6811
2) | urzadzenia melioracji wodnych 7,8400 7,0200 6,8385 21,6985 6,9600 6,5600 6,9200 20,4400 -1,2585
3) |linie podziatu przestrzennego lasu | 84,0500 53,1600 68,2500 205,4600 50,0500 33,4700 43,4200 126,9400 -78,5200
4) | drogilesne 101,9125 87,4021 103,3258 | 292,6404 138,9159 | 102,9621 122,4364 364,3144 71,6740
5)  |tereny pod liniami energetycznymi | 31,3411 9,6603 2,9200 43,9214 19,9691 64734 2,4083 28,8508 -15,0706
6) | szkolki lesne 0,0000 0,0000 8,7400 8,7400 0,0000 0,0000 10,8200 10,8200 2,0800
7) | miejsca skladowania drewna 1,2639 0,4297 0,2946 1,9882 0,0000 04397 0,2946 0,7343 -1,2539
8) parkingi lesne 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000
9) |urzadzenia turystyczne 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,9600 0,0000 0,0000 0,9600 0,9600
2 |Srenwy o zadEewionel, gaeg 3,7666 160754 | 227318 27800  |3,3966 1,500 7,6775 15,0543
Qrunty Igéne oraz zadrzewione 8500.3032 5292.2661 6660.1968 | 20452.7661 8532,3737 | 5314,8074 6697,0042 20544,1853 91,4192
i zakrzewione - razem ’ ! ’ ’




Analiza gospodarki lesnej ubiegtego okresu gospodarczego 01.01.2007 r. - 31.12.2016 r. w Nadlesnictwie Krosno

Stan na dzie: 01.01.2007 31.12.2016 Réznica
Rodzaj uzytku Budachéw | Krosno | Rzeczyca |Nadlesnictwo | Budachéw | Krosno Rzeczyca | NadleSnictwo Rc 16(; b
! 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
3. | Uzytki rolne - razem 425,4050 127,2639  |222,5363 | 775,2052 407,3335 | 121,4494 | 282,7037 811,4866 36,2814
3.1. | Grunty orne - razem 154,7491 45,5580 104,6876 | 304,9947 147,5658 | 44,5880 95,5618 287,7156 17,2791
w tym:
1) |role 140,2864 43,3580 99,2376 282,8820 36,3288 | 39,9080 31,5843 107,8211 -175,0609
2) | Panede gﬁj‘;igﬁh Z':f;g’h drewna il iy 607 22000 |54500  |22,1127 11,2370 |46800  |63,9775 179,8945 157,7818
3) | ugory. odiogi 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000
32. |sady 0,0800 0,0000 0,1900 0,2700 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 -0,2700
33. |faki trwate 147,2975 13,2755 67,6820 228,2550 1429393 [ 13,3410 57,2790 213,5593 -14,6957
3.4. | pastwiska trwale 123,2784 68,4304 49,9014 241,6102 116,8284 | 63,4804 35,6572 215,9660 -25,6442
3.5. | grunty rolne zabudowane 0,0000 0,0000 0,0753 0,0753 0,0000 0,0000 0,2900 0,2900 0,2147
3.6. | grunty pod stawami 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 98,9157 98,9157 98,9157
3.7. | grunty pod rowami 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0400 0,0000 0,0400 0,0400
4. | Grunty pod wodami - razem 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000
w tym:

4.1. | Grunty pod wodami ptynacymi 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000
42. | Grunty pod wodami stojacymi 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000
43, ﬁmétrzml morskimi - wodami | ) 5500 00000 |00000 |0,0000 00000  |00000 |00000 0,0000 0,0000
5. | Uzytki ekologiczne - razem 20,1900 23,7500 13,6400 57,5800 20,1900 | 23,7500 36,7714 80,7114 23,1314
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Analiza gospodarki lesnej ubiegtego okresu gospodarczego 01.01.2007 r. - 31.12.2016 r. w Nadlesnictwie Krosno

Stan na dzien: 01.01.2007 31.12.2016 Roznica
- . -~ \ -~ (kol. 10 - kol.
Rodzaj uzytku Budachéw | Krosno Rzeczyca | Nadlesnictwo | Budachéw | Krosno Rzeczyca |Nadlesnictwo 6)
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11

6. | Tereny rézne - razem 0,0000 1,6150 0,0000 1,6150 0,0000 1,6150 0,0000 1,6150 0,0000
w tym:
grunty przeznaczone do

1) | rekultywacji oraz niezagosp. grunty | 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000
zrekult.

2) waty ochronne nieprzystosowane 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000
do ruchu kotowego ’ ' ' ;

3) | 9runty wylaczone z produkdji (poza | 9 16150 0,0000 16150 1,1900 16150 0,0000 2,8050 1,1900
gruntami pod zabudowe) ’ ' ' ,

4) | rozne inne 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000

7. |Grunty zabudowane | , ;45 4,1386 2,6550 9,4383 1,1980 0,0685 0,0000 1,2665 -8,1718
i zurbanizowane - razem ’ ’ ’ 4
w tym:

7.1. | Tereny mieszkaniowe 2,7347 3,0339 1,6852 7,4538 0,0000 0,0685 0,0000 0,0685 -7,3853

7.2. | Tereny przemystowe 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 1,1959 0,0000 0,0000 1,1959 1,1959

7.3. | Tereny zabudowane inne 0,0000 1,0362 0,0000 0,0362 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 -0,0362

74, |Zurbanizowane tereny | 0000 0,0685 0,8798 09483 00000 |0,0000 0,0000 0,0000 10,9483

" | niezabudowane ’ ' ' ,

755, | rereny rekreacyjno-wypoczynkowe | g, 0,0000 0,0000 0,0000 00000 {0,000 0,0000 0,0000 0.0000
- razem ! ' ) ,
w tym:

1) o$rodki .wypoczynkowe i tereny 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0,0000 0.0000 0.0000 0,000 0,000
rekreacyjne ' ' ' '

2) tereny zabytkowe 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000

3) tereny sportowe 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000




Analiza gospodarki lesnej ubiegtego okresu gospodarczego 01.01.2007 r. - 31.12.2016 r. w Nadlesnictwie Krosno

Stan na dzie: 01.01.2007 31.12.2016 Réznica
Rodzaj uzytku Budachéw | Krosno | Rzeczyca |Nadlesnictwo | Budachéw | Krosno Rzeczyca | NadleSnictwo Rc 16(;_'(0'.
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
4) | ogrody zoologiczne i botaniczne | 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000
5) | tereny zieleni nieurzadzonej 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000
76. | Uzytki kopalne 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000
7.7. | Tereny komunikacyjne - razem 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0021 0,0000 0,0000 0,0021 0,0021
w tym:
1) drogi 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0021 0,0000 0,0000 0,0021 0,0021
2) |tereny kolejowe 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000
3) | inne tereny komunikacyjne 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000
8.  |Nieuzytki - razem 51,4500 22,7000 47,0142 121,1642 49,1957 | 17,9400 29,2902 96,4259 -24,7383
w tym:
1) bagna 48,0800 22,0600 46,6942 116,8342 46,1257 17,1300 28,9702 92,2259 -24,6083
2) | piaski 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000
3) utwory fizjograficzne 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,3000 0,0000 0,3000 0,3000
4) xs&rﬁfﬁvk:cji nieprzeznaczone  do | 4 4749 0,6400 0,3200 4,3300 3,0700 0,5100 0,3200 3,9000 -0,4300
Easfmzf’g;‘"ty nie zaliczone do| 5oy ceo5 1832341 | 301,8300 | 987,7345 480,6972 | 168,2195  |350,2662 999,1829 11,4484
OGOLEM (1-8) 9000,0820 | 54717336 | 69450523 |21417,7688 | 9010,2909 | 5479,6303 | 70457695 21535,6907 117,9219




Analiza gospodarki lesnej ubiegtego okresu gospodarczego 01.01.2007 r. - 31.12.2016 r. w Nadlesnictwie Krosno

1.2. ZESTAWIENIE STANU POSIADANIA

Zestawienie powierzchni gruntéw NadlesSnictwa Krosno obrebami wedlug stanu na

01.01.2017 r. przedstawia sie nastepujaco:

Powierzchnia [ha]

Lasy [ha] Grunty
Obreb Grunty lesne Razem G_runty zadrzewione C_%rlur]ty Ogotem
. zwigzane | Razem I nielesne [ha]
' Nie grunty zakrzewione |  [ha]
Zalesione lesi [ Z gosp. lasy
zalesione le$na (ha)

1 2 3 4 5 6 7 8 9
Budachow |8200,4854 |109,5346 |8310,0200 |219,6737 |8529,5937 |2,7800 477,9172 1 9010,2909
Krosno 5071,8056 |86,3702  |5158,1758 |153,2350 |5311,4108 |3,3966 164,8229 | 5479,6303
Rzeczyca | 6446,3180 | 60,9373 | 65072553 | 188,2480 | 66955033 | 1,5009 348,7653 | 7045,7695
N-ctwo wg.
stanu na 19718,6090 | 256,8421 | 19975,4511 | 561,0567 | 20536,5078 |7,6775 991,5054 | 21535,6907
01.01.2017r.

N-ctwo wg.

stanu na 19574,5542 | 280,7155 | 19855,2697 | 574,7646 | 20430,0343 | 22,7318 965,0027 | 21417,7688

01.01.2007r.

Roznica: |144,0548 |-23,8734 |120,1814 |-13,7079 |106,4735 |-15,0543 26,5027 |117,9219
Z powyzszej tabeli wynika, ze w minionym 10-leciu nastgpit wzrost powierzchni ogdlnej

nadlesnictwa o 117,9219 ha. Nastapit réwniez wzrost powierzchni laséw o 106,4735 ha. Spadia

powierzchnia gruntéw lesnych niezalesionych o 23,8734 ha oraz gruntéw zadrzewionych i zakrzewionych

0 15,0543 ha. Nadlesnictwo posiada 24,53 ha gruntéw w trwatym zarzadzie. Sg to grunty oznaczone

w ewidencji powszechnej jako lasy ,Ls" (2,41 ha), nieuzytki ,N" (10,75 ha) oraz grunty pod wodami

powierzchniowymi stojacymi ,Ws” (11,37 ha) przekazane nadle$nictwu przez Skarb Parnstwa — Agencje

Nieruchomosci Rolnych oddziat terenowy w Gorzowie Wielkopolskim, filia w Zielonej Gorze, ktore

Uchwatg Rady Gminy Maszewo nr XV/97/12 z dnia 19 czerwca 2012 r. zostaly uznane za uzytki

ekologiczne.
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Analiza gospodarki lesnej ubiegtego okresu gospodarczego 01.01.2007 r. - 31.12.2016 r. w Nadlesnictwie Krosno

2. POROWNANIE ~ ZAPLANOWANYCH  ZADAN  GOSPODARCZYCH
ZA UBIEGLE 10 - LECIE

Do analizy i poréwnania przyjeto etat okreslony planem urzadzenia lasu na okres 01.01.2007-
31.12.2016 zatwierdzony Decyzjg Ministra Srodowiska z dnia 23 marca 2009 r. Szczegdtowe wielkosci
wykonane w uzytkowaniu rebnym i przedrebnym dla poszczegdlnych obrebéw przedstawiono

w ponizszych tabelach.



Analiza gospodarki lesnej ubiegtego okresu gospodarczego 01.01.2007 r. - 31.12.2016 r. w Nadlesnictwie Krosno

2.1. UZYTKOWANIE LASU
2.1.1. POZYSKANIE DREWNA

ZESTAWIENIE POZYSKANIA DREWNA ZA UBIEGLY OKRES WG KATEGORII CIEC | POROWNANIE Z ETATEM - NADLESNICTWO KROSNO

Uzytki
Rok rebne przedrebne Ogotem
kalendarzowy ha - przygodne | razem czyszczenia trzebieze przygodne |  razem
m? ha m? ha m? m? ha m?
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
2007 184,96 39093,77 1495,59 40589,36 8,24 5,88 1484,46 28165,21 9551,22 37722,31 1677,66 78311,67
2008 206,29 44394,86 536,46 44931,32 10,92 58,18 1227,32 25748,37 3701,43 29507,98 1444,53 74439,30
2009 204,13 41853,89 3006,19 44860,08 53,13 224,61 1312,02 30389,52 3129,07 33743,20 1569,28 78603,28
2010 195,37 40954,11 1690,43 42644,54 55,84 240,11 1323,70 36941,06 1630,32 38811,49 1574,91 81456,03
2011 183,45 33435,21 3242,34 36677,55 61,34 468,07 1144,28 37135,71 243318 40036,96 1389,07 76714,51
2012 134,42 28224,73 435,42 28660,15 38,92 234,97 1107,33 37629,34 1326,66 39190,97 1280,67 67851,12
2013 144,40 28850,28 640,73 29491,01 23,35 119,20 124411 43781,49 1324,33 45225,02 1411,86 74716,03
2014 160,89 32463,69 416,92 32880,61 37,96 360,60 127517 52017,27 1050,78 53428,65 1474,02 86309,26
2015 143,03 32092,82 706,11 32798,93 44,03 318,62 1585,58 47479,41 9872,51 57670,54 1772,64 90469,47
2016 177,92 38316,33 176,36 38492,69 19,44 219,30 1928,13 45242,52 1215,29 46677,11 2125,49 85169,80
Razem 1734,86 | 359679,69 | 12346,55 | 372026,24 | 353,17 | 2249,54 | 1363210 | 384529,90 | 35234,79 | 422014,23 | 15720,13 | 794040,47
Ogotem etat
za okres 1960,01 418013 X 418013 343,53 X 14075,03 X X 380000 16378,57 | 798013
ubiegly
% wykonania | 88,51% 86,05% 89,00% | 102,81% 96,85% 111,06% 95,98% 99,50%




Analiza gospodarki lesnej ubiegtego okresu gospodarczego 01.01.2007 r. - 31.12.2016 r. w Nadlesnictwie Krosno

ZESTAWIENIE POZYSKANIA DREWNA ZA UBIEGLY OKRES WG KATEGORII CIEC | POROWNANIE Z ETATEM — OBREB BUDACHOW

Uzytki
Rok rebne przedrebne Ogotem
kalendarzowy przygodne | razem czyszczenia trzebieze przygodne razem
ha m m3 ha m3 ha m3 m? ha m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
2007 87,41 1777412 503,08 18277,20 0,00 0,00 630,62 10961,71 3941,61 14903,32 718,03 33180,52
2008 94,87 20502,51 312,42 20814,93 10,92 58,18 521,59 10736,37 247217 13266,72 627,38 34081,65
2009 93,97 17880,70 1108,51 18989,21 40,74 179,47 627,92 13237,53 1801,73 15218,73 762,63 34207,94
2010 83,53 18063,50 1217,46 19280,96 19,18 58,61 545,48 15535,53 844,71 16438,85 648,19 35719,81
2011 72,11 13634,99 2038,43 15673,42 14,30 237,96 456,93 14972,00 1116,33 16326,29 543,34 31999,71
2012 60,84 10473,83 153,18 10627,01 5,11 80,64 543,39 19129,60 856,82 20067,06 609,34 30694,07
2013 64,61 11875,52 26,41 11901,93 10,48 23,23 518,47 16842,23 926,90 17792,36 593,56 29694,29
2014 89,75 16988,85 38,62 17027,47 12,50 40,50 509,65 21038,97 682,56 21762,03 611,90 38789,50
2015 62,85 15325,52 284,58 15610,10 11,64 109,38 552,08 17571,58 5988,24 23669,20 626,57 39279,30
2016 61,48 12298,58 23,72 12322,30 4,90 35,79 752,45 18609,42 310,67 18955,88 818,83 31278,18
Razem 771,42 | 154818,12 5706,41 | 160524,53 | 129,77 823,76 5658,58 158634,94 | 18941,74 178400,44 | 6559,77 | 338924,97
Ogotem etat
za pkres 906,2 188145 X 188145 | 120,67 781 5841,84 154030 X 154811 | 6868,71 342956
ubiegly
% wykonania | 85,13% 82,29% 85,32% | 107,54% | 105,48% 96,86% 102,99% 115,24% | 95,50% | 98,82%




Analiza gospodarki lesnej ubiegtego okresu gospodarczego 01.01.2007 r. - 31.12.2016 r. w Nadlesnictwie Krosno

ZESTAWIENIE POZYSKANIA DREWNA ZA UBIEGLY OKRES WG KATEGORII CIEC | POROWNANIE Z ETATEM - OBREB KROSNO

Uzytki
Rok rebne przedrebne Ogotem
kalendarzowy przygodne | razem czyszczenia trzebieze przygodne razem
ha m m3 ha m? ha m? m3 ha m?
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
2007 48,54 10322,58 492,79 10815,37 8,24 5,88 367,25 5834,43 3301,79 9142,10 424,03 1995747
2008 62,78 12573,79 60,95 12634,74 0,00 0,00 252,67 5165,53 591,85 5757,38 315,45 18392,12
2009 55,56 11798,79 1009,74 12808,53 3,79 2,48 295,94 6933,11 461,17 7396,76 355,29 20205,29
2010 23,88 7137,70 45,38 7183,08 15,86 90,09 381,12 8356,15 309,35 8755,59 420,86 15938,67
2011 39,42 6482,62 23,85 6506,47 12,60 9,10 343,21 10255,49 354,59 10619,18 395,23 17125,65
2012 26,46 6082,77 266,72 6349,49 13,47 81,20 283,70 8684,57 153,82 8919,59 323,63 15269,08
2013 34,48 7774,39 607,59 8381,98 11,55 81,61 312,86 11089,13 117,87 11288,61 358,89 19670,59
2014 37,54 8037,88 330,45 8368,33 20,11 267,84 239,57 7704,43 101,10 8073,37 297,22 16441,70
2015 28,37 6814,41 285,74 7100,15 6,76 31,53 480,34 11988,06 3038,00 15057,59 515,47 22157,74
2016 66,52 15567,27 56,98 15624,25 6,68 129,14 509,85 10903,73 720,77 11753,64 583,05 27377,89
Razem 423,55 | 92592,20 3180,19 | 95772,39 99,06 698,87 | 3466,51 | 86914,63 | 9150,31 96763,81 3989,12 192536,20
Ogoétem etat
za _okres 451,14 98975 X 98975 104,56 474 3636,39 | 98472 X 98946 4192,09 197921
ubiegty
% wykonania | 93:88% | 93,55% 96,76% 94,74% | 147,44% | 95,33% | 88,26% 97,79% 95,16% 97,28%
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ZESTAWIENIE POZYSKANIA DREWNA ZA UBIEGLY OKRES WG KATEGORII CIEC | POROWNANIE Z ETATEM - OBREB RZECZYCA

Uzytki
Rok rebne przedrebne Ogotem
kalendarzowy . przygodne | razem czyszczenia trzebieze przygodne razem
ha " m?3 ha m? ha m?3 m? ha m?3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
2007 49,01 10997,07 499,72 11496,79 0,00 0,00 486,59 11369,07 2307,82 13676,89 535,60 25173,68
2008 48,64 11318,56 163,09 11481,65 0,00 0,00 453,06 9846,47 637,41 10483,88 501,70 21965,53
2009 54,60 12174,40 887,94 13062,34 8,60 42,66 388,16 10218,88 866,17 11127,71 451,36 24190,05
2010 87,96 15752,91 427,59 16180,50 20,80 91,41 397,10 13049,38 476,26 13617,05 505,86 29797,55
2011 71,92 13317,60 1180,06 14497,66 34,44 221,01 344,14 11908,22 962,26 13091,49 450,50 27589,15
2012 4712 11668,13 15,52 11683,65 20,34 73,13 280,24 9815,17 316,02 10204,32 347,70 21887,97
2013 45,31 9200,37 6,73 9207,10 1,32 14,36 412,78 15850,13 279,56 16144,05 459,41 25351,15
2014 33,60 7436,96 47,85 7484,81 5,35 52,26 525,95 23273,87 267,12 23593,25 564,90 31078,06
2015 51,81 9952,89 135,79 10088,68 25,63 177,71 553,16 17919,77 846,27 18943,75 630,60 29032,43
2016 49,92 10450,48 95,66 10546,14 7,86 54,37 665,83 15729,37 183,85 15967,59 723,61 26513,73
Razem 539,89 | 112269,37 | 3459,95 | 115729,32 | 124,34 | 726,91 4507,01 138980,33 7142,74 146849,98 | 5171,24 | 262579,30
Ogotem etat
7a okres 602,67 | 130761 130761 118,3 647 4596,8 125596 126243 5317,77 257004
ubiegty X X
% wykonania | 89:58% | 85,86% 88,50% | 105,11% | 112,35% | 98,05% 110,66% 116,32% 97,24% 102,17%
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2.1.2. WYLESIENIA NA GRUNTACH WYLACZANYCH Z PRODUKCJI

W ubiegtym okresie gospodarczym pozyskiwano drewno na powierzchni stanowigcej grunty

wytaczone z produkcji. Zgodnie z prowadzonym rejestrem decyzji Dyrektora RDLP w Zielonej Gorze,

zezwalajacych na wytaczenie gruntdéw z produkcji w latach 2007-2016 wydano 1 decyzje wytaczajaca. Na

omawianym gruncie pozyskano 155,97 m3drewna w 2012 r.

2.1.3. UZYTKOWANIE ZASOBOW DRZEWNYCH W UBIEGLYM OKRESIE

Analiza wykonania uzytkowania gtéwnego (zabiegi bez nawrotow)

Powierzchnia Masa
Wykonanie . UL Zaawansowa
Wyszczegdlnienie Etat na za 10 lat RS Etat na I nie
. . . realizacji . obowigzywa A
10 - lecie | obowigzywania 5 10 - lecie - realizacji
lanu UL L ) nia lanu UL (%)
P planuuL | P G
1 2 3 4 5 6 7
Uzytki rebne - razem | 1960,01 1734,86 88,51% 418013,00 372026,24 | 89,00%
W iglaste X X X X 346218,04 | X
tym: | lisciaste X X X X 25808,20 X
zaliczane
na etat 0 0
! . 11960,01 1734,86 88,51% 417758,00 356514,94 85,34%
powierzchnio
wy
a w tym:
nieprojektowa
ne w planach | X 13,72 X X 6801,12 X
UL do cie¢
rebnych
nie zal. na
b etat pow. + X X X 255 15511,30 6082,86%
przygodne
:Lzz‘gr': przedrebne - | 41141856 | 13985,27 96,99% 380000 42201423 | 111,06%
w iglaste X X X X 384860,75 | X
tym: | lisciaste X X X X 37153,48 X
a czyszczenia | 343,53 353,17 102,81% X 2249,54 X
b |Ireebiezet 7503 1363210 96,85% X 41976469 | X
przygodne
:Lzzf:: glowne- | 1637857 | 15720,13 95,08% 798013,00 | 79404047 |99,50%
iglaste X X X X 731078,79 | X
witym: |~
lisciaste X X X X 62961,68 X

W uzytkowaniu rebnym, etat powierzchniowy zostat zrealizowany w 88,51%, a etat masowy

w 89,00%. W uzytkowaniu przedrebnym, etat powierzchniowy zostat wykonany w 96,99%, a etat masowy
w 111,06%.
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Analiza wykonania cie¢ w uzytkowaniu rebnym (zabiegi bez nawrotéw)

.Nr e Obreb Razem
wiers Wyszczegéblnienie ] 2t
23 Budachéw | Krosno | Rzeczyca | hadlesnictwo
1 2 3 4 5 6
1 , m3 |188145 98975 130893 418013
Etat na 10 - lecie
2 ha |906,20 451,14 602,67 1960,01
3 Wykonanie ~za 10  lat|m3 | 160524,53 9577239 |115729,32 | 372026,24
4 obowigzywania planu UL ha |[771,42 423,55 539,89 1734,86
) migzszosciowego |,
5 ogc:;fkem Stopieri | (3:1) % | 85,32 96,76 88,42 89,00
UzyKO- 1 realizacji | powierzchniowego |,
6 Wabnle etatu (42) % 85,13 93,88 89,58 88,51
7 1™ W tym wykonanie: nie objete |m® | 110646 330671 | 2387,95 6801,12
8 planem UL ha |[1,25 9,44 3,03 13,72
9 Udziat | w migzszosci (7:3) | % | 0,69 3,45 2,06 1,83
cie¢
10 pozaplan % (0,16 2,23 0,56 0,79
owych w powierzchni (8:4)
11 w tym:
12 m3 | 148095 81123 101093 330311
Zadani lanu UL na 10 lat
13 acania wg piand SEna 188 e 619,02 32239 | 386,47 1327,88
14 Wykonanie ~za 10  lat|m3 |126916,82 |76077,44 |B82456,84 285451,10
15 obowigzywania planu UL ha |568,53 303,08 336,73 1208,34
migzszosciowego
16 Stopieri | (14:12) % |85,70 93,78 81,57 86,42
Rebnia | | realizacji
17 etatu powierzchniowego | % | 91,84 94,01 87,13 91,00
ogétem (15:13)
18 W tym wykonanie: nie objete |[m® | 1106,46 3306,71 2379,24 6792,41
19 planem UL ha |1.25 9,44 3,03 13,72
Udziat w migzszosci |
20 et (18:14) % 0,87 4,42 2,90 2,40
pozaplan
21 o- w powierzchni | % | 0,22 3,11 0,90 1,14
wych (19:15)
22 , m3 | 39931 17848 29668 87447
Zadania wg planu UL na 10 lat
23 ha |287,18 128,75 216,2 632,13
24 Wykonanie za 10 lat m3 27292,18 15963,09 27808,57 71063,84
25 obowiazywania planu UL ha |202,89 120,47 203,16 526,52
miazszoscio |,
26 . wego (24:22) % |68,35 89,44 93,73 81,27
Rebnie | stopien powierzchni
27 03 realizacji owego % 70,65 93,57 93,97 83,29
ZI0ZONE | etaty (25:23)
28 W tym wykonanie: nie objete | M3 8,71 8,71
29 planem UL ha 0 0
W migzszosci | ,
30 Udzialcie¢ | (28:24) %o |0 0 003 0.01
31 pozaplanowych \(/; E;)lc;\gv;erzchnl % o 0 0 0
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Nr Obreb o
wiers Wyszczegolnienie . dl azem
. Budachéw | Krosno | Rzeczyca | hadlesnictwo
! 2 3 4 5 6
32 Zadaniawg planuULna 10lat |m3 | 119 4 132 255
33 | [Wkonanie za 10 At gng g 55167 200396 | 316475
Niezalicz | obowigzyw. Planu UL
34 : Stopien realizacji (33:32) % 54225,41 55562,00 |188811,24 1241,08
na etat — -
3% | pow. \é\l’ag”nl U“Lyk"“a“'e' i objete | s | 490,12 54767 187196 | 2909,75
36 (ugg) cig¢  pozaplanowych | g, | g 46 9927 | 9341 9194
37 Uzytki przygodne rane m3 5706,41 31 80,19 3459,95 12346,55
38 - w tym CSS m3 | 3985,48 2197,89 2108,73 8292,10
39 [Udziat uzytkéw przygodnych rebnych (37:3) | % | 3,55 3,32 2,99 3,32

REBNIE ZUPELNE
Etat powierzchniowy 1327,88 ha — wykonanie 1208,34 ha —stopien realizacji wynosi 91,00%

Etat migzszo$ciowy 330311 m3, wykonanie 285451,10 m?, stopien realizacji wynosi 86,42%.

REBNIE Zt 0ZONE
Etat powierzchniowy 632,13 ha - wykonanie 526,52 ha, stopien realizacji wynosi 83,29 %. Etat

migzszosciowy 87447 m3, wykonanie 71063,84 m3, stopien realizacji wynosi 81,27%.

Brak pefnej realizacji rozmiaru migzszosciowego oraz powierzchniowego uzytkéw rebnych
spowodowany byt czeSciowym odstgpieniem od uzytkowania rebnego, w wyniku konieczno$ci
kompensacji zwiekszonego uzytkowania przedrebnego, zakwalifikowaniem cze$ci drzewostandw objetych
planem cie¢ do ekosysteméw referencyjnych (wytaczonych z uzytkowania) i innych form ochrony
przyrody, a takze wstrzymaniem uzytkowania rebnego gospodarczych drzewostandw nasiennych z uwagi

na posiadany zapas nasion sosny zwyczajnej.

CIECIA NIEZALICZONE NA ETAT POWIERZCHNIOWY
Stanowig je ciecia zwigzane z grupami czynno$ci: DRZEW, UPRZPOZ, PRZEST, polegajace

na usunieciu drzew z powierzchni lesnych zwigzanych z gospodarkg lesng np.: poszerzanie drdg lesnych,
usuwanie drzew pod obiekty przeciwpozarowe.

Nadlesnictwo na lata 2007-2016 miato zaplanowanych 255 m® do pozyskania w ramach cie¢
niezaliczonych na etat powierzchniowy. Przekroczenie planu o 2909,75 m3 wigze sie realizacjg zadan
ochrony przeciwpozarowej poprzez poszerzanie pasa przeciwpozarowego biegngcego wzdtuz linii
kolejowej, jak réwniez budowa nowych zbiornikdw przeciwpozarowych. Na zwigkszong realizacje zadan
z omawianego zakresu wptyneto takze usuwanie drzew niebezpiecznych w sasiedztwie zabudowan oraz
linii energetycznych. Takze przystapienie do programu ,,Zwiekszenie mozliwosci retencyjnych oraz
przeciwdziatanie powodzi i suszy w ekosystemach lesnych na terenach nizinnych” przyczynito sie do

koniecznosci usuwania drzew za pomocg cie¢ niezaliczonych na etat powierzchniowy.
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WYKAZ CIEC REBNYCH NIE WYKONANYCH W LATACH 2007 - 2016:

ZREBY ZUPELNE
. Powierzchnia ;
Lp. Adres lesny [ha] Uwagi
1. 14-04-1-01-218-m-99 3,01
2. 14-04-1-01-228-b-00 3,43 -
Ekosystem reprezentatywny do 1.07.2015.
3. 14-04-1-02-18-k-00 0,90 Siedlisko naturowe 9110 - kwasne buczyny nizowe
4, 14-04-1-02-18-1-00 0,53
5. 14-04-1-02-72-c-00 3,75
6. 14-04-1-03-121-j-00 2,61 Wykonane podsadzenia produkcyjne PBD-ODNII
7. 14-04-1-03-122-n-00 2,03 Wykonane podsadzenia produkcyjne PBD-ODNII
8. 14-04-1-03-178-c-00 2,27 GDN;
9. 14-04-1-03-181-a-00 3,45
10. | 14-04-1-03-223-a-99 1,57
11. | 14-04-1-03-223-b-99 1,65
12. | 14-04-1-03-32-c-99 1,29
13. | 14-04-1-03-32-d-99 2,57
14. | 14-04-1-03-33-c-99 4,00
15. | 14-04-1-04-143-c-00 0,26 GDN
16. | 14-04-1-04-143-d-00 1,24 GDN
17. | 14-04-1-04-143-h-00 1,86 GDN
18. | 14-04-1-04-176-g-00 1,65 Ekosystem referencyjny
19. 14-04-1-04-176-g-00 2,29 Ekosystem referencyjny
20. | 14-04-1-04-257-b-99 0,69
21. | 14-04-1-04-275-c-00 1,60
22. | 14-04-1-05-278-h-00 2,16
23. | 14-04-1-05-273-k-00 1,36
24. | 14-04-1-05-273-p-00 2,52 -
25, 14-04-1-05-291-w-00 0,67 Ekosystem referencyjny
26. | 14-04-1-05-298-c-00 1,10
27. | 14-04-1-05-298-g-00 0,59
28. | 14-04-1-05-318-b-00 0,25
29. [ 14-04-1-05-318-d-99 3,60
30. | 14-04-2-06-6-h-00 2,03
31. | 14-04-2-06-69-c-00 1,80
32. | 14-04-2-06-24-i-00 1,76 -
33. | 14-04-2-06-82-b-00 2,34 Bagno $rédlesne nieliterowane o powierzchni 0,42 ha
34. | 14-04-2-06-43-i-99 3,60
35. | 14-04-2-07-198--00 2,49
36. | 14-04-2-07-198--00 2,67 -
37. 14-04-2-07-57--00 1,23 Ekosystem referencyjny
38. | 14-04-2-07-76-b-00 2,59 Ekosystem referencyjny
39. | 14-04-2-07-87-a-00 2,17 GDN
40. | 14-04-2-07-87-d-00 1,09
41. | 14-04-2-08-132-2-99 1,96
42. | 14-04-2-08-188-g-00 0,79 Ekosystem reprezentatywny do 1.07.2015 .
43. 14-04-2-08-204-h-00 2,23 Ekosystem referencyjny
44. | 14-04-3-09-12-a-00 3,34
45. | 14-04-3-09-31--00 2,74
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Lp. Adres lesny POW|[ehr:;:hnla Uwagi
46. | 14-04-3-09-18-c-00 0,88 Ekosystem referencyjny
47. | 14-04-3-09-103-k-00 1,28 -
Ochrona gatunkowa zwierzat - strefa ochrony ostoi okresowa
48. | 14-04-3-09-42-a-00 3,72 - wilk
49. | 14-04-3-09-75-d-00 3,85 Ochrona gatunkowa zwierzat — cista — pachnica debowa
50. 14-04-3-09-7-0-00 1,46 Ekosystem referencyjny
51. 14-04-3-09-7-p-00 1,56 Ekosystem referencyjny
52. 14-04-3-10-201-f-00 3,72 Ekosystem referencyjny
53. | 14-04-3-10-200-c-00 2,48 Ekosystem reprezentatywny do 1 lipca 2015 r.
54. | 14-04-3-10-32-h-99 1,77 Ekosystem referencyjny; GDN
55. | 14-04-3-10-32-1-99 1,10 -
56. | 14-04-3-10-116-g-99 1,63 GDN
57. | 14-04-3-10-116-i-99 1,15 GDN
58. | 14-04-3-10-116-1-99 1,32
59. | 14-04-3-10-115-h-00 3,33
60. | 14-04-3-10-111-g-99 2,82
61. | 14-04-3-10-112-i-00 2,32
62. | 14-04-3-10-154-f-99 2,41
63. | 14-04-3-10-146-d-99 3,05
64. | 14-04-3-11-233-h-00 0,14 -
65. 14-04-3-11-255-i-00 2,30 Ekosystem reprezentatywny do 1 lipca 2015 .
66. 14-04-3-11-203-1-00 0,12 Ekosystem reprezentatywny do 1 lipca 2015 .
67. | 14-04-3-11-163-c-99 2,24
68. | 14-04-3-11-176-c-00 1,56
Razem 135,94
REBNIE ZLOZONE
Lp. Adres lesny PowThr:;:hnla Uwagi
Ekosystem referencyjny, siedlisko przyrodnicze 9170 — grad
Srodkowoeuropejski i subkontynentalny oraz 9110 — kwasne
1. 14-04-1-01-12-1-00 3,74 buczyny nizowe
Ekosystem referencyjny; siedlisko przyrodnicze 9130 - zyzne
2. 14-04-1-01-13-d-00 1,65 buczyny
Ekosystem referencyjny; siedlisko przyrodnicze 9130 - zyzne
3. 14-04-1-01-14-g-00 1,95 buczyny
4, 14-04-1-01-246-f-00 3,71 Ekosystem referencyjny
5. 14-04-1-01-59-j-00 6,03 Siedlisko przyrodnicze 9190 — $rodladowe kwasne dabrowy
Ekosystem referencyjny, ochrona gatunkowa zwierzat, strefa
ochrony ostoi okresowa — bielik; siedlisko przyrodnicze 9110 —
6. 14-04-1-02-16-b-00 3,23 kwasne buczyny nizowe
Ekosystem referencyjny, ochrona gatunkowa zwierzat, strefa
ochrony ostoi okresowa - bielik; siedlisko przyrodnicze 9110 -
7. 14-04-1-02-16-b-00 2,27 kwasne buczyny nizowe
Ekosystem referencyjny, ochrona gatunkowa zwierzat, strefa
ochrony ostoi catoroczna - bielik; siedlisko przyrodnicze 9110
8. 14-04-1-02-16-h-00 4,84 — kwasne buczyny nizowe
Ekosystem referencyjny, ochrona gatunkowa zwierzat, strefa
ochrony ostoi catoroczna - bielik; siedlisko przyrodnicze 9110
9. 14-04-1-02-16-h-00 5,04 — kwasne buczyny nizowe
Ekosystem referencyjny, ochrona gatunkowa zwierzat, strefa
ochrony ostoi okresowa — bielik; siedlisko przyrodnicze 9110 —
10. | 14-04-1-02-16-k-00 4,15 kwasne buczyny nizowe
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Powierzchnia

Lp. Adres lesny [hal Uwagi
Ekosystem referencyjny, ochrona gatunkowa zwierza, strefa
ochrony ostoi okresowa — bielik; siedlisko przyrodnicze 9110 —
11. | 14-04-1-02-16-1-00 3,99 kwasne buczyny nizowe
Ekosystem referencyjny, ochrona gatunkowa zwierzat, strefa
ochrony ostoi catoroczna - bielik; siedlisko przyrodnicze 9110
12. | 14-04-1-02-17--00 6,14 — kwasne buczyny nizowe
Ekosystem referencyjny, ochrona gatunkowa zwierzat, strefa
ochrony ostoi catoroczna - bielik; siedlisko przyrodnicze 9110
13. 14-04-1-02-17-g-00 3,31 — kwasne buczyny nizowe
Ekosystem referencyjny, ochrona gatunkowa zwierzat, strefa
ochrony ostoi okresowa - bielik; siedlisko przyrodnicze 9110 -
14. | 14-04-1-02-17-i-00 0,41 kwasne buczyny nizowe
Ekosystem referencyjny, ochrona gatunkowa zwierzat, strefa
ochrony ostoi okresowa — bielik; siedlisko przyrodnicze9110 —
15. | 14-04-1-02-17-j-00 1,84 kwasne buczyny nizowe
Ekosystem referencyjny, ochrona gatunkowa zwierzat: jelonek
rogacz, pachnica debowa, strefa ochrony ostoi okresowa -
16. 14-04-1-02-17-k-00 0,20 bielik; siedlisko przyrodnicze 9110 — kwasne buczyny nizowe
17. | 14-04-1-03-139-a-00 0,83 Ekosystem referencyjny
18. | 14-04-1-03-139-b-00 0,80 -
19. | 14-04-1-03-139-c-00 0,80 GDN
20. | 14-04-1-03-139-d-00 0,21 -
21. | 14-04-1-03-139-h-00 3,38 GDN
22. | 14-04-1-03-139-h-00 0,25 GDN
23. 14-04-1-03-139-i-00 2,91 Ekosystem referencyjny
24, 14-04-1-03-170-j-00 4,60 Ekosystem referencyjny
25. | 14-04-1-03-181-k-00 5,32 GDN
Ochrona gatunkowa rolin do 1.03.2015 r. — konwalia majowa;
26. | 14-04-1-04-142-j-00 3,95 GDN
217. 14-04-1-04-142-1-00 0,44 Ekosystem referencyjny
28. | 14-04-1-04-177-h-00 0,63 Ekosystem referencyjny
29. | 14-04-1-04-191-g-00 0,48 Ekosystem referencyjny
30. 14-04-1-05-280-b-00 2,64 Ochrona gatunkowa roélin do 1.03.2015 r. — konwalia majowa
31. 14-04-1-05-287-a-00 3,58 Bagno $rodlesne nieliterowane o powierzchni 0,10 ha
Ochrona gatunkowa zwierzat, strefa ochrony ostoi okresowa -
32. | 14-04-2-06-123-b-00 3,57 bielik
33. | 14-04-2-07-15-d-00 2,01 GDN
34. 14-04-2-07-97-c-00 0,84 Ekosystem referencyjny
Siedlisko przyrodnicze 91F0 - tegowe lasy debowo -
35. 14-04-2-08-165-i-00 1,86 Wigzowo - jesionowego
36. | 14-04-3-09-8-f-00 0,83 Ekosystem referencyjny
37. 14-04-3-09-172-1-00 4,79 Ekosystem referencyjny
38. | 14-04-3-10-91-h-00 3,16 Ekosystem referencyjny
39. 14-04-3-11-194-d-00 2,70 Ekosystem referencyjny
40. 14-04-3-11-194-g-00 0,95 Ekosystem referencyjny
41, 14-04-3-11-253--00 1,01 Ekosystem referencyjny
42. | 14-04-3-11-261-h-00 0,88 Ekosystem referencyjny
Razem: 105,92
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POZYCJE ZE ZMIANA KATEGORII UZYTKOWANIA ORAZ POZYCJE DODATKOWE

Wskazowki .
Wykonanie
. gosp. .

L.p. Adres lesny Grupa | Pow. | Grupa| Pow. | Masa Uwagi

czynn. | (ha) |czynn.| (ha) | grubizny
1 2 3 4 6 7 8 9

1 1404103236001 |TWP [299 [IB  [125 |1s597 | Sruntwylaczony
z produkgji

2 14-04-2-06-42-a-01 TPP 6,8 IAK 0,11 155,62 .

Zrab sanitarny -

3 140420642001 |TPP [432 |IAK [192 |78422  |drzewostanSw .
uszkodzony przez kornika
drukarza — zgoda RDLP

4 14-04-2-06-43-c-01 TPP  |475 |IAK [1,76 |683,86 Zn. spr. ZS-7032-5/14

5 |14-04-206-43¢-01  |TWP |21 |IAK |08 |953 2dn. 31 stycznia 2014 .

Drzewostan uszkodzony
w wyniku pozaru — zgoda

6 14-04-2-07-85-d-01 TWP (783 |IB 0,5 54,29 RDLP zn. spr. ZU-7032-
9/11 z dnia 9 wrzesnia
2011 r.

7 |14-04-2:08-17501  |TPP 201 |[IBK [1,05 [1714

8 14-04-2-08-176-c-01 TPP [152 |IBK (0,36 |54,53 Zrab sanitarny —
uszkodzenia od wiatru —

9 14-04-2-08-176-d-01 TWP (256 |IBK 1,14 | 367,24 zgoda RDLP z dnia
29 lipca 2015 r., zn. spr.

10 14-04-2-08-176-g-01 TPP 1,3 IBK 0,1 58,87 ZS.7014.17.2015

11 | 14-04-2-08-193-c-01 BK |17 199,52

12 14-04-3-09-24-f-01 IB 0,06 28,19

13 14-04-3-09-27-d-01 IB 0,07 |31,82

14 | 14-04-3-09-47-a-01 [3] 0,06 |6,92

15 | 14-04-3-09-48-a-01 [3] 0,05 |[11,8 Budowa drogi

16 | 14-04-3-09-50-a-01 [3] 0,04 |24,58

17 | 14-04-3-09-51-a-01 [3] 0,02 |27,74

18 | 14-04-3-09-52-a-01 [3] 0,06 |21,08
Zrab sanitarny -
drzewostan Sw

19 [14-04-3-11216c:01 |TPP [245 |IB |06 12433 | Uszkodzony przezkomika
—zgoda RDLP zn. spr.
ZU-7032-10/11 z dnia
17 listopada 2011 r.

25




Analiza gospodarki lesnej ubiegtego okresu gospodarczego 01.01.2007 r. - 31.12.2016 r. w Nadlesnictwie Krosno

: Wskazowki . .
L.p. Adres lesny gosp. Wykonanie Uwagi
20 |14-04-3-11-2164+01 |TPP (337 |IB 107 |421,77 Zrap sanitamy -
drzewostan Sw
21 |14-043-11217-0-01  |TPP |212 |IB |05 |2986 uszkodzony przez komika
—zgoda RDLP zn. spr.
22 |14-04-311233£01 |TPP [507 [IB |05 |150,04 g%g%ilggzz rd”'a
Razem: 13,72 |3927,69
PozYCJE ZE ZMIENIONA REBNIA
Wskazowki Wykonanie
. gosp. .
L.p. Adres lesny Grupa | Pow. | Grupa | Pow. Masa Uwagi
czynn.| (ha) |czynn.| (ha) | grubizny
1 2 3 4 6 7 8 9
1 14-04-1-02-18-k-00 1B 0,9 [IA 1,8 39,16 , _ _
Whiosek le$niczego z dnia
21.01.2009 .
2 14-04-1-02-18-1-00 1B 0,53 [IIA 1,06 19,79
3 14-04-1-03-139-a-01 1A 277 |IND 194 37,27
Whiosek le$niczego z dnia
4 14-04-1-03-139-g-00 1A 167 |IVD 1,67 |18,67 92 042011 1
5 14-04-1-03-139-h-01 1A 469 |IVD 1,06 |7945
Whiosek le$niczego z dnia
6 14-04-3-09-103-k-00 1B 1,28 |lIA 1,28 | 54,63 9022011 1
8,81 248,97
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Analiza wykonania cie¢ w uzytkowaniu przedrebnym

e Obreb Razem
Wyszczegdlnienie . s
Budachéw | Krosno | Rzeczyca | hadlesnictwo
1 2 3 4 5

Etat na 10 - lecie ha 5962,51 3740,95 4715,10 14418,56

Ogéem m' | 17840044 | 9676381| 146849.98|  422014,23
Wykonanie za 10 lat

przed- obowiazywania plan ha 5788,35 3565,57 4631,35 13985,27

rebne m3/ha 30,82 27,14 31,71 30,18

Stopien realizacji (pow. 3:1) % 97,08 95,31 98,22 96,99

w tym:

Rozmiar na 10 - lecie ha 120,67 104,56 118,30 343,53

_ m3 823,76 698,87 726,91 2249,54

cp_p |Wykonanie za 10at ha 12977 99.06] 12434 353,17
obowigzywania planu

m3/ha 6,35 7,06 5,85 6,37

Stopien realizacji (pow. 9:7) % 107,54 94,74 105,11 102,81

Rozmiar na 10 - lecie ha 1046,29 958,33 1050,14 3054,76

_ m3 19886,82 18597,21 24116,72 62600,75

Tw | Wykonanieza 10 lat ha 102524 97216] 104721 3044,61
obowigzywania planu

m3/ha 19,40 19,13 23,03 20,56

Stopien realizacji (pow. 14:12) % 97,99 101,44 99,72 99,67

Rozmiar na 10 - lecie ha 4795,55 2678,06 3546,66 11020,27

_ m3 138748,12| 68317,42| 114863,61 321929,15

tp | Wykonanieza 10 lat ha 463334 249435 3459.80| 1058749
obowigzywania planu

m3/ha 29,95 27,39 33,20 30,41

Stopien realizacji (pow. 19:17) % 96,62 93,14 97,55 96,07

Uzytki przygodne wyk. w przedrebnych m3 18941,74 9150,31 7142,74 35234,79

Udziat uzytkéw przygodnych w % 10,62 9.46 4,86 8.35

przedrebnych (22:2)

W minionym okresie gospodarczym wykonanie cie¢ w uzytkowaniu przedrebnym ksztattowato

sie nastepujgco:

Stopien realizacji cie¢ dla uzytkowania przedrebnego ogdtem wynidst 96,99%, w tym CP -P
102,81%, TW 99,67%, TP 96,07% etatu powierzchniowego.
Udziat uzytkéw przygodnych w uzytkowaniu przedrebnym wyniost 8,35%,

Srednia intensywno$¢ cie¢ w cieciach przedrebnych ogotem, wyniosta 30,18 mdha,

aw TW 20,56 m3/ha, w TP 30,41 m3/ha.

Niewykonanie powierzchniowe TW i TP wynika m. in. z wytaczenia z uzytkowania przedrebnego

drzewostanow referencyjnych, jak réwniez z utworzenia nowych stref ochrony ostoi catorocznych

zwierzat. Ponadto, nadlesnictwo w przypadku stwierdzenia niezasadno$ci przeprowadzenia

zabiegu pielegnacyjnego postanowito odstapi¢ od jego wykonania.
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2.2. HODOWLA LASU
2.2.1.ZESTAWIENIE WYKONANIA PRAC W MINIONYM OKRESIE

Szczegbtowg analize realizacji zadan z zakresu hodowli lasu w minionym okresie dla

Nadle$nictwa Krosno w poszczegélnych latach przedstawiajg ponizsze tabele.
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Tabela nr 10:
ZESTAWIENIE WYKONANYCH PRAC Z ZAKRESU HODOWLI LASU ZA UBIEGLY OKRES ORAZ POROWNANIE Z PLANOWANYMI ZADANIAMI - NADLESNICTWO
OGOLEM

Odnowienia i zalesienia Pielegnowanie Melioracje
%' otwarte pod ostong ] % z 2
g >-'q°? @ '§ = 'g *_:‘; E’ E g § E > = E’ % g D
E S N gg | E2 8 =8 | 8§ | £¢ | 2 g = 8 £ 3
S Sz =5 .8 5 s 5 88 58 > S 2 z £ =
= 2.5 >-g =9 8 g8 > = E = 5
n? 2 S o -8 — ©
Powierzchnia zredukowana - ha
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12 13 14
2007 101,53 0 13,47 4,09 2,50 48,12 0| 379,76 198,42 88,05 0 159,47 0
2008 150,50 0 4,76 10,65 1,17 25,04 0| 169,60 103,91 112,87 0 179,02 0
2009 164,64 0 7,51 22,22 2,85 47,62 1,20 88,08 100,05 343,29 0 145,08 0
2010 180,37 0 11,13 43,54 0,21 24,92 0 100,98 133,51 305,48 0 203,78 0
2011 159,08 0 22,61 11,99 0 32,19 0,30 115,46 220,53 355,53 0 209,38 0
2012 136,57 0 19,13 7,09 0 49,04 0| 151,06 171,06 320,32 0 135,81 0
2013 125,87 0 33,06 35,51 0 21,43 1,10 131,57 142,26 144,78 0 129,28 0
2014 71,68 0 28,68 22,19 0 14,12 6,90 125,62 100,72 95,22 0 149,40 0
2015 71,47 0 26,06 35,82 0 14,39 3,40| 109,03 153,01 154,65 0 146,98 0
2016 91,96 0 41,08 27,78 1,03 11,75 1,00 117,75 224,21 158,73 0 156,23 0
Razem 1253,67 0 207,49 220,88 7,76 288,62 13,90 | 1488,91| 1547,68 2078,92 0,00 1614,43 0,00
Orientacyjne
n:a:;‘ig';y 1571,24 032 31205 190,99 450 410,91 13,90 | 2482,89| 1990,76| 191271 0| 185744 0
okres
% wykonania 79,79 0 66,49 115,65 172,44 70,24 100,00 59,97 71,74 108,69 0 86,92 0

29



Analiza gospodarki lesnej ubiegtego okresu gospodarczego 01.01.2007 r. - 31.12.2016 r. w Nadlesnictwie Krosno

Zestawienie wykonanych prac z zakresu hodowli lasu za ubiegty okres oraz poréwnanie z planowanymi zadaniami - Obreb Budachow

Odnowienia i zalesienia Pielegnowanie Melioracje
2 otwarte pod ostong © @
8 > ch = X = 'g 5 § E = () g
g =8 | 2 | 85| § | 28 | £% | 8§ | = z 2 5 £ | ¢
G s N @ £z N =8 g5 335 ) S £ S 5 3
S 5 = € @S S e B ] 52 > =) S 2 2 =
= s =3 > 9O 3 R — = £ c %
& - = S 8 82 =
Powierzchnia zredukowana - ha
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14
2007 52,26 0 9,92 4,09 2,40 16,64 0 283,48 30,56 4718 0 76,52 0
2008 71,10 0 0 6,60 0,40 5,96 0 67,95 50,03 45,57 0 78,52 0
2009 78,43 0 3,75 10,72 1,41 20,51 0,90 53,04 26,65 178,70 0 69,87 0
2010 87,44 0 3,99 12,62 0,21 7,84 0 59,28 61,23 121,25 0 90,27 0
2011 71,26 0 3,87 5,36 0 14,36 0 69,58 104,01 143,82 0 74,58 0
2012 68,49 0 4,51 7,09 0 18,71 0 69,90 57,32 115,22 0 63,08 0
2013 63,03 0 11,79 30,51 0 3,60 1,10 66,17 65,53 59,47 0 42,11 0
2014 15,58 0 18,73 15,33 0 3,38 1,90 58,73 35,62 32,16 0 73,92 0
2015 29,90 0 14,23 18,59 0 3,41 0,60 38,86 63,06 52,16 0 73,68 0
2016 57,46 0 23,58 7,51 0 4,53 0 50,22 106,08 63,40 0 67,69 0
Razem 594,95 0 94,37 118,42 4,42 98,94 4,50 817,21 600,09 858,93 0 710,24 0
Orientacyjne
zadania na 740,61 0 153,87 101,99 2,94 191,29 4,50 1170,49 931,89 771,41 0 892,78 0
ubiegty okres
% wykonania 80,33 0 61,33 116,11 150,34 51,72 100,00 69,82 64,39 111,35 0 79,55 0
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Zestawienie wykonanych prac z zakresu hodowli lasu za ubiegty okres oraz poréwnanie z planowanymi zadaniami — Obreb Krosno

Odnowienia i zalesienia Pielegnowanie Melioracje
= [}
s otwarte pod ostong _ 2 T = @
g = = © x o _E 'é ﬁ "c;’, % 2 ﬁ
S e | e | &5 S =8 S g S 2 2 = S = 2
S s N £5 £ N =8 g s 33 ® g £ B S 3
= °o > S o @ O o o N o N 5 8_ [=] S o = £ =
2 NE | 52 | =38 2 2 8 2| B E g 3
3 g BN 8 | 8= ®
Powierzchnia zredukowana - ha
2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14
2007 11,18 0 2,05 0 0 7,59 0 42,72 103,51 13,43 0 36,15 0
2008 36,66 0 1,32 0 0 3,53 0 18,12 27,25 28,90 0 50,51 0
2009 45,50 0 1,43 3,30 0,25 10,25 0,30 20,25 36,81 74,50 0 42,40 0
2010 50,72 0 0,62 15,60 0 5,20 0 17,86 26,54 81,78 0 50,27 0
2011 48,71 0 3,31 6,00 0 5,33 0,30 26,05 50,50 72,67 0 38,24 0
2012 20,60 0 4,66 0 0 10,67 0 57,41 57,53 96,49 0 18,29 0
2013 23,01 0 7,88 5,00 0 3,99 0 31,60 15,40 50,34 0 33,22 0
2014 20,52 0 2,81 1,93 0 3,81 2,00 29,09 16,36 28,58 0 28,48 0
2015 13,20 0 8,65 10,65 0 2,74 2,10 33,47 45,61 18,40 0 27,54 0
2016 18,98 0 7,79 5,83 1,03 1,94 0 23,36 44,07 56,75 0 30,09 0
Razem 289,08 0 40,52 48,31 1,28 55,05 4,70 299,93 423,58 521,84 0 363,19 0
Orientacyjne
zadania na 367,20 0 56,85 45,01 0,25 92,28 4,70 562,50 464,00 472,41 0 426,83 0
ubiegty okres
% wykonania 78,73 0 71,28 107,33 512,00 59,66 100,00 53,32 91,29 110,46 0 85,09 0
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Zestawienie wykonanych prac z zakresu hodowli lasu za ubiegty okres oraz poréwnanie z planowanymi zadaniami - Obreb Rzeczyca

Odnowienia i zalesienia Pielegnowanie Melioracje
%‘ otwarte podostong - = % > @
N 2 S Koo x .o =2 N S 3 2 )
< s N =5 == N s3 s 3 =9 = o c N S S
D o > S o @ O = S N o S 2o =) = §= = I g
£ N § 5e =N ) D = g = o] S
i 55 = N 3 3 N = E < 5
2 £ & s | g= &
Powierzchnia zredukowana - ha
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14
2007 38,09 0 1,50 0 0,10 23,89 0 53,56 64,35 27,44 0 46,80 0
2008 42,74 0 3,44 4,05 0,77 15,55 0 83,53 26,63 38,40 0 49,99 0
2009 40,71 0 2,33 8,20 1,19 16,86 0 14,79 36,59 90,09 0 32,81 0
2010 42,21 0 6,52 15,32 0 11,88 0 23,84 45,74 102,45 0 63,24 0
2011 39,11 0 15,43 0,63 0 12,50 0 19,83 66,02 139,04 0 96,56 0
2012 47,48 0 9,96 0 0 19,66 0 23,75 56,21 108,61 0 54,44 0
2013 39,83 0 13,39 0 0 13,84 0 33,80 61,33 34,97 0 53,95 0
2014 35,58 0 7,14 4,93 0 6,93 3,00 37,80 48,74 34,48 0 47,00 0
2015 28,37 0 3,18 6,58 0 8,24 0,70 36,70 44,34 84,09 0 45,76 0
2016 15,52 0 9,71 14,44 0 5,28 1,00 4417 74,06 38,58 0 50,45 0
Razem 369,64 0,00 72,60 54,15 2,06 134,63 4,70 371,77 524,01 698,15 0 541,00 0
Orientacyjne
zadania na 463,43 0,32 101,33 43,99 1,31 127,34 4,70 749,90 594,87 668,89 0 537,83 0
ubiegty okres
% wykonania 79,76 0,00 71,65 123,10 157,25 105,72 100,00 49,58 88,09 104,37 0 100,59 0
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2.2.2.0DNOWIENIA | ZALESIENIA

W minionym 10-leciu wykonano tacznie 1 689,80 ha odnowien i zalesien, co stanowi 81,28%

zatozonego planu. Szczegétowe dane zostaty zawarte ponizszych tabelach.

2.2.2.1. ZALESIENIA

W Nadle$nictwie Krosno w minionym okresie nie zalesiano gruntéw nielesnych. Planowana
powierzchnia 0,32 ha w Le$nictwie Siedlisko oddziat 174 f nie zostata zalesiona z uwagi na uznanie jej za

ekosystem referencyjny.

2.2.2.2. ODNOWIENIA NA POWIERZCHNIACH OTWARTYCH

. _— Plan Wykonanie . .
Rodzaj odnowienia [ha [ha] % wykonania
Odnowienia halizn, ptazowin i zrebéw zalegtych 243,36 243,36 100
Odnowienia halizn i zrebéw biezacych 1327,88 1010,31 76,08

Odnowienie zrebdw zalegtych i halizn jako obligatoryjne zostato wykonane pierwszych latach

obowigzywania PUL.
Odnowienie halizn i zrebdw biezacych zostato wykonane w 76,08 %. Niezrealizowanie planu wynika
m.in. z:
- czesciowego odstapienia od uzytkowania rebnego, w wyniku koniecznosci kompensacii
zwiekszonego uzytkowania przedrebnego,
- zakwalifikowania czesci drzewostanoéw bedacych w planie cie¢ do ekosystemow referencyjnych
oraz innych form ochrony przyrody — 34,21 ha,
- wstrzymania uzytkowania rebnego gospodarczych drzewostanéw nasiennych w uwagi na
posiadany zapas nasion sosny zwyczajnej — 11,67 ha,
- wykonania, a jeszcze nie odnowienia zrebow wycietych w ostatnich latach obowigzywania PUL —
209,40 ha.
2.2.2.3. ODNOWIENIA POD OSLONA DRZEWOSTANU
Rodzaj odnowienia I;rll:‘? WyIE;‘)r;]a e % wykonania
Odnowienia po rebni ztozone; 312,05 207,49 66,49
Dolesienia luk i przerzedzen 4,50 7,76 172,44
Podsadzenia produkcyjne 190,99 220,88 115,65
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Wykonanie odnowieri po rebni ztozonej na poziomie 66,49 % planu wynika m.in. z:

- uznania czes$ci drzewostanow bedacych w planie cieé¢ jako ekosystemy referencyjne 5,52 ha,

- wstrzymania uzytkowania rebnego gospodarczych drzewostanéw nasiennych w uwagi na

posiadany zapas nasion sosny zwyczajnej — 7,49 ha,

- wykonania, a jeszcze nie odnowienia zrebéw wycietych w ostatnich latach obowigzywania PUL -

63,64 ha,

- czeSciowego odstgpienia od uzytkowania rebnego, w wyniku koniecznosci kompensacii

zwiekszonego uzytkowania przedrebnego.

Wykonane dolesienie luk na poziomie 172,44 % spowodowane byto koniecznoscig realizacji

biezacych potrzeb hodowlanych, wynikajacych m.in. z dolesien luk po wiatrolomach, zerach kornika

drukarza.

W Nadle$nictwie na plan 190,99 ha wykonano w minionym 10-leciu 220,88 ha podsadzen

produkcyjnych, co stanowi 115,65 % planu. Dodatkowo wykonano podsadzenia w drzewostanach na

gruntach porolnych, przerzedzonych oraz w ramach przebudowy.

2.2.2.4. ODNOWIENIA NATURALNE

Rok uznania odnowienia

Adres lesny Powierzchnia [ha] Gatunek
naturalnego

Odnowienia naturalne na powierzchni otwartej

14-04-1-01-250 - -00 0,38 Brz 2010
14-04-1-02-130 -d -00 1,02 So 2010
14-04-1-02-70 -b -01 3,40 So 2015
14-04-1-02-71 -a -01 1,66 So 2015
14-04-1-03-118 -a -00 2,00 So 2010
14-04-1-03-178 -¢ -01 1,92 So 2016
14-04-1-03-29 -g -01 1,10 So 2010
14-04-1-03-51 -k -01 0,41 So 2010
14-04-1-04-186 -c -00 2,99 So 2016
14-04-1-04-196 -r -00 0,60 So 2010
14-04-1-05-273 -k -01 0,75 So 2010
14-04-1-05-285 -c -00 1,00 So 2010
14-04-1-05-297 -¢ -01 1,40 So 2010
14-04-1-05-318 -d -01 1,20 So 2010
14-04-2-06-23 -k -00 0,45 Brz 2010
14-04-2-06-26 -k -01 0,87 So 2015
14-04-2-06-67 -d -01 1,12 So 2010
14-04-2-07-185 -b -99 0,11 So 2012
14-04-2-08-102 - -01 0,88 So 2010
14-04-2-08-179 -f -01 1,70 So 2011
14-04-3-09-107 -0 -00 2,85 So 2015
14-04-3-09-53 -¢ -01 0,84 So, Brz 2010
14-04-3-10-32 -h -01 0,95 So 2011
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Rok uznania odnowienia

Adres lesny Powierzchnia [ha] Gatunek
naturalnego

14-04-3-10-32 - -01 0,45 So 2011
14-04-3-10-61 -¢ -01 0,97 So 2012
14-04-3-10-61 -f -01 1,10 So 2012
14-04-3-10-63 -d -01 1,38 So 2012
14-04-3-10-63 - -01 0,65 So 2012
14-04-3-11-175 -1 -00 0,45 So 2011
14-04-3-11-175 -p -00 0,43 So 2011
14-04-3-11-213 - -00 0,26 So 2010
14-04-3-11-213 -k -00 0,29 So 2010
14-04-3-11-213 - -00 0,22 So 2010
Razem 35,80

Odnowienia naturalne pod okapem drzewostanu

14-04-1-04-142 -¢ -00 0,30 So 2016
14-04-1-04-143 -g -00 2,35 So 2016
14-04-1-04-174 -a -00 2,07 So 2016
14-04-1-04-174 -g -00 2,25 So 2016
14-04-1-04-187 -a -00 0,35 So 2016
14-04-1-04-190 -f -00 0,20 Gb 2011
14-04-1-04-234 -0 -00 0,12 So 2012
14-04-2-07-142 -a -00 0,68 So 2012
Razem 8,32

| Ogétem 44,12

W minionym okresie gospodarczym zaewidencjonowano 44,12 ha odnowien naturalnych:

35,80 ha na powierzchni zrebdw zupetnych, 8,32 ha w drzewostanach gospodarowanych rebnig ztozona.

2.2.3. POPRAWKI | UZUPELNIENIA

Poprawki i uzupetnienia zaprojektowane zostaty w planie UL w wysokosci 410,91 ha, w tym
w uprawach i mtodnikach 34,19 ha, na powierzchniach projektowanych do odnowien i zalesier 376,72 ha
(20 % powierzchni zaktadanych upraw). Wykonanie poprawek i uzupetnien wynosi 288,62 ha, co stanowi
70,24 % planu UL. Powierzchnia 3,57 ha zawarta w powierzchni poprawek to nasadzenia uzupetniajace
wprowadzane sztucznie w ramach odnowien naturalnych (grupa czynno$ci POPR-NAT).
Brak petnej realizacji zadania zwigzany jest gtéwnie z mniejszym od zaktadanego poziomem poprawek
wnowo zaktadanych uprawach oraz odstgpieniem od wykonania cze$ci pozycji odnowienia zrebdw

(niewyciete zreby, nieodnowione powierzchnie uzytkowane w ostatnich latach PUL).

2.2.4. WPROWADZENIE PODSZYTOW

W nadle$nictwie wprowadzono 13,90 ha podszytow, co stanowi 100 % planu UL.
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2.2.5.PIELEGNOWANIE LASU
Wskazania gospodarcze Plan ha Wykonanie ha | % wykonania
Pielegnowanie gleby 2482,89 1 488,91 59,97
Czyszczenia wezesne 1990,76 1 547,68 77,74
Czyszczenia pézne 1912,71 2078,92 108,69

225.1. PIELEGNOWANIE GLEBY

Plan pielegnowania gleby w istniejacych i w nowo zaktadanych uprawach wynosit 2482,89 ha,
zczego wykonano 148891 ha, ti. 59,97 %. Realizacja planu wynika z rzeczywistych potrzeb
pielegnacyjnych oraz odstapienia od wykonania cze$ci pozycji odnowieniowych (niewyciete zreby,

nieodnowione powierzchnie uzytkowane w ostatnich latach PUL).

225.2. CZYSZCZENIA WCZESNE

Plan czyszczen wezesnych w istniejgcych i nowo zaktadanych uprawach wynosit 1990,76 ha,
zczego wykonano 1547,68 ha, tj. 77,74 % planu UL. Niewykonanie planu czyszczen wczesnych
spowodowane byto m.in. nie wycieciem i w konsekwencji nie odnowieniem czesci zrebow zupetnych
i rebni ztozonych, zakwalifikowaniem czesci drzewostanéw rebnych do ekosysteméw referencyjnych.
Od wykonania niektorych powierzchni odstapiono z uwagi na zbyt niski wiek upraw oraz na zagrozenie
wystapienia szkéd powodowanych przez zwierzyne ptowa.

Na plan 1170,80 ha czyszczen wczesnych w uprawach istniejgcych (CW obligatoryjne)
wykonane zostaty 912,57 ha tj. 77,94 %. W wigkszosci przypadkéw przetozono wykonanie zabiegu
z uwagi na mozliwo$¢ wystapienia szkdd od zwierzyny. Czes¢ powierzchni nie wymagata zabiegu, cze$¢

odsunigta w czasie zostata wykonana jako czyszczenia pdzne.

2.253. CZYSZCZENIA POZNE

W nadle$nictwie na plan 1912,71 ha wykonano w minionym 10-leciu 2078,92 ha czyszczen
poznych, co stanowi 108,69 % planu. Przekroczenie planu wynika gtéwnie z wykonania zabiegu na
powierzchniach bez wskazan gospodarczych (gniazda w rebni ztozonej) oraz na powierzchniach, ktore
Z uwagi na opoznianie zabiegu w celu minimalizacji szkdd powodowanych przez zwierzyne ptowg z upraw

przeszty w mtodniki.
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2.2.6. MELIORACJE AGROTECHNICZNE

W mijajgcym okresie na plan 1857,44 ha wykonano 1614,43 ha melioracji agrotechnicznych,
co stanowi 86,92 % planu. Prace polegaty na wycinaniu podszytow i podrostéw w cieciach rebnych,
rozdrabnianiu pozostatosci pozrebowych, mechanicznym i chemicznym zwalczaniu niepozadane;
rodlinnosci na powierzchniach zrebowych. llo$¢ ta podyktowana zostata faktycznymi potrzebami

hodowlanymi, ktére zostaty zmniejszone gtéwnie w wyniku ograniczenia uzytkowania rebnego.

2.2.7. SELEKCJA, NASIENNICTWO, SZKOLKARSTWO
2.2.7.1. PLANTACJE NASIENNE

Nadlesnictwo Krosno posiada plantacje nasienng robinii akacjowej zlokalizowang na terenie
obrebu Rzeczyca w Le$nictwie Radomicko oddziat 193-1-03. Jej powierzchnia wynosi 5,6526 ha, zostata
zatozona na gruncie nieleSnym stanowigcym role i pastwiska V i VI klasy gleby. Stanowi ona wegetatywne
potomstwo 34 drzew matecznych zlokalizowanych na terenie nadle$nictwa. Sadzonki do zaktadania
plantacji pochodzag gtownie ze zrzezdw korzeniowych pobranych z drzew matecznych. Sze$¢ najbardzie;
opornych na rozmnazanie klonéw zostalo rozmnozone w drodze szczepienia. Zaktadanie plantacii
rozpoczeto w 2007 r. na podstawie planu plantacji wykonanego przez Zaktad Genetyki i Fizjologii Drzew
Lesnych Instytutu Badawczego Le$nictwa. Z uwagi na trudnosci w produkcji materiatu sadzeniowego
prace nasadzeniowe trwaty do 2009 r. Plantacja zostata zarejestrowana w Krajowym Rejestrze Lesnego
Materiatu Podstawowego pod numerem MP/3/49400/10. Dotychczas z plantacji nasiennej zebrano 8,6 kg

nasion, w 2016 r. - 33,50 kg owocostandw.

2.2.7.2. DRZEWA MATECZNE

Wg stanu na 31.12.2016 r. na terenie nadle$nictwa znajdujq sie 32 drzewa mateczne robinii akacjowej:

LP |Nrdrzewa |NrKRLMP Adres lesny

1 |9728 MP/3/46700/06

2 9729 MP/3/46701/06

3 (9730 MP/3/46703/06

4 9731 MP/3/46704/06

5 |9732 MP/3/46706/06

6 |9733 MP/3/46708/06 | | 043 11-247 -m- 00
7 (9734 MP/3/46710/06

8 |9735 MP/3/46712/06

9 |9736 MP/3/46715/06

10 |9737 MP/3/46717/06

11 |9738 MP/3/46719/06

12 9739 MP/3/46722/06

13 9740 MP/3/46726/06 | 14-04-3-11-232 -i— 00
14 | 9741 MP/3/46731/06

15 | 9742 MP/3/46733/06
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LP |Nrdrzewa |NrKRLMP Adres lesny

16 9743 MP/3/46735/06

17 19744 MP/3/46737/06

18 | 9745 MP/3/46738/06

19 19746 MP/3/46739/06

20 |9747 MP/3/46740/06

21 |9748 MP/3/46741/06

22 9749 MP/3/46750/06

23 | 9751 MP/3/46758/06

24 |9752 MP/3/46759/06

25 | 9753 MP/3/46760/06

26 |9754 MP/3/46762/06

27 9755 MP/3/46763/06

28 | 9756 MP/3/46764/06

29 | 9757 MP/3/46765/06 14-04-3-11-227 -d-00
30 |9758 MP/3/46766/06

31 19759 MP/3/46767/06

32 | 9760 MP/3/46768/06 14-04-3-11-227 -b - 00
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2.2.7.3. WYLACZONE DRZEWOSTANY NASIENNE

Na terenie Nadlesnictwa Krosno znajdujg sie dwa wylgczone drzewostany nasienne robinii

akacjowej o powierzchni 5,29 ha.

: Powierzchnia Powierzchnia
Nr KR LMP Adres lesny [ha] LMP [ha]
14-04-3-11-247 -m-00 1,24
MP/2/46770/06 2,11
14-04-3-11-247 -0-00 0,87
MP/2/46771/06 14-04-3-11-232 -i-00 3,18 3,18
RAZEM 5,29 5,29

2.2.7.4. GOSPODARCZE DRZEWOSTANY NASIENNE

Wg stanu na 31.12.2016 r. na terenie nadlesnictwa znajdujg si¢ gospodarcze drzewostany

nasienne nastepujacych gatunkow:

Nr KR LMP Adres lesny Powierzchnia AR ETEITE gl . Gatunek
LMP pochodzenia
14-04-3-11-227 -d -00 1,21 Robinia
MP/1/46698/06 104311227 1 00 186 3,07 PL30 akacjowa
RAZEM ROBINIA AKACJOWA 3,07
MP/1/50790/14 | 14-04-1-04-173 £ -00 6,44 6,44 BRz3o |Breoza
brodawkowata
RAZEM BRZ0OZA BRODAWKOWATA 6,44
14-04-2-07-198 -h -00 2,34
MP/1/22824/05 3,39 0130 Olsza czarna
14-04-2-07-197 -d -00 1,05
RAZEM OLSZA CZARNA 3,39
MP/1/51488/16 14-04-1-01-83 -b -00 7,33 7,33
MP/1/51489/16 14-04-1-02-134 -i -00 11,20 11,20
MP/1/51490/16 14-04-1-03-118 -g -00 478 478
MP/1/22796/05 14-04-1-03-181 -k -00 5,32 5,32
14-04-1-03-139 -¢c -00 2,57
MP/1/47793/08 14-04-1-03-139 -h -01 1,06 10,55
14-04-1-03-139 -h -99 6,92
14-04-1-03-178 -c -99 2,27
MP/1/47794/08 1104103179 < 00 3.01 6,18
14-04-1-04-142 -d - 01 2,97
14-04-1-04-142 -d -99 3,59
MP/1/22797/05 14-04-1-04-142 -h -01 0,12 15,07
14-04-1-04-142 -h -99 1,48
14-04-1-04-142 - -00 3,95
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Nr KR LMP Adres lesny Powierzchnia | FOWeESME | ReGIn | Gatunek
pochodzenia
14-04-1-04-142 K 00 2,96
14-04-1-04-143 - 00 1,64
MP/1/22801/05 [ 14-04-1-04-143 -d -00 2,85 9,10 S030 fjj;g;‘ajna
14-04-1-04-143 h -00 4,61
14-04-1-04-174 -d -00 214
14-04-1-04-175 -d -00 4,26
14-04-1-04-184 -a -00 1,62
MP/1/22806/05 14-04-1-04-184 -b -00 424 28,87
14-04-1-04-185 -d -00 2,08
14-04-1-04-186 b -00 11,62
14-04-1-04-186 - -00 2,01
MPA/51491/16 | 14-04-1-05-276 -c -0 4,99 4,99
MP//51492/16 | 14-04-1-05-306 - -00 3,45 3,45
14-042-07-32 -g 00 228
MPI/22809105 o T o 6,16
14-042-0752 -h 00 1,74
MPA/22811/05 | 14-042-0752 - -01 0,71 6,92
14-042-0752 - -99 447
14-042-07-87 -a 99 9,34
MPI/22812005 o T 509 15,43
MP/44278/05 | 14-04-2-07-15 d -00 2,01 201
MP//47795/08 | 14-04-2-08-175 -a -99 12,16 12,16
MP//47796/08 | 14-04-3-09-106 -5 -00 3,87 3,87
MP//22817/05 | 14-04-3-1032 -h 09 1,77 1,77
MPI/5tag3ie  |od310-79 -m 00 3,59 6,24
14-04310-109 b 00 2,65
14-04-3-10-116 -g -99 163
MPI22818005 e 278
14-04-3-10-117 -d -9 8,63
MPHATISNOB o 25 11,17
MP//47798/08 | 14-04-3-10-118 -a -99 393 3903
MP//51494/16 | 14-04-3-10-135 -b -00 8,54 8,54
RAZEM SOSNA ZWYCZAJNA 187,82
OGOLEM GOSPODARCZE DRZEWOSTANY NASIENNE 200,72
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2.2.7.5.ZRODLA NASION

Na terenie nadlesnictwa znajdujq sie zrodta nasion nastepujacych gatunkéw:

Gatunek Nr KR LMP
MP/1/43013/05
Daglezja zielona
MP/1/43014/05
MP/1/43012/05
Grab zwyczajny
MP/1/43015/05
Klon jawor MP/1/43017/05
Lipa drobnolistna MP/1/48919/09

Nasiona pozostatych gatunkdw z uwagi na brak wiasnej bazy nasiennej pozyskiwano (zbiér lub
zakup) z terenu innych jednostek Lasow Paristwowych z zachowaniem regionalizacji nasienne.
Na terenie nadlesnictwa w Le$nictwie Debogdra oddziat 198 f znajduje sie sosnowy drzewostan

zachowawczy o powierzchni 7,30 ha.

2.2.7.6. BLOKI UPRAW POCHODNYCH

Na terenie Nadle$nictwa Krosno zlokalizowane sg bloki upraw pochodnych sosny zwyczajne;

0 powierzchni 227,39 ha oraz blok upraw pochodnych sosny czarnej o powierzchni 20,01 ha:

Ob’reb Numer bloku Gatunek Powierzchnia [ha]

leSny pochodny
Krosno I So 9,81
Krosno Il So 10,28
Krosno [ So 16,35
Krosno \Y, So 18,41
Krosno \ So 31,64
Rzeczyca VI So 45,76
Rzeczyca VI So 14,19
Rzeczyca VIl So 25,14
Rzeczyca X So 13,00
Rzeczyca X So 22,95
Rzeczyca Xl So 19,86
Krosno Xl So.c 20,01
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Zestawienie powierzchni upraw pochodnych sosny zwyczajnej:

. . Pochodzenie materiatu sadzeniowego
Adres lesny PO (T Rc_>k . Numer bloku . Typ y
[ha] zalozenia siedliskowy Rfﬂf:aj Lokalizacja Nr LMP
14-04-2-06-1 -f -00 161 1983 [ BMSW WDN | 14-03-2-117a,b MP/2/31734/05
14-04-2-06-2 -h -00 0,72 1983 I BMSW WDN | 14-03-2-117a,b MP/2/31734/05
14-04-2-06-4 -¢ -00 3,22| 2000 uprawa rozproszona BSW WDN | 14-03-2-117a,b MP/2/31734/05
14-04-2-06-4 -f -00 2,63 2010 uprawa rozproszona BSW PN 14-04-3-09-172A-ab | MP/3/41202/05
14-04-2-06-4 -h -00 1,37 2002 uprawa rozproszona BSW WDN | 14-03-2-117a,b MP/2/31734/05
14-04-2-06-18 -f -00 0,53 1998 uprawa rozproszona BMSW WDN [ 14-01-2-12¢ MP/2/31731/05
14-04-2-06-22 -i -00 1,13] 2001 uprawa rozproszona BMSW PN 14-10-1-286¢ MP/3/41208/05
14-04-2-06-23 -d -00 5,27 1987 1] BSW WDN 14-03-2-117a,b MP/2/31734/05
14-04-2-06-23 -f -00 1,07 2010 uprawa rozproszona BSW PN 14-04-3-09-172A-ab | MP/3/41202/05
14-04-2-06-37 -g -00 0,93 2000 Il BMSW WDN | 14-01-2-12¢ MP/2/31731/05
14-04-2-06-37 -h -00 1,86 2000 1l BSW WDN | 14-01-2-12¢c MP/2/31731/05
14-04-2-06-37 - -00 3,65 2005 Il BSW WDN | 14-01-2-12¢ MP/2/31731/05
14-04-2-06-38 -c¢ -00 3,29 1989 uprawa rozproszona BMSW WDN [ 14-01-2-12¢ MP/2/31731/05
14-04-2-06-38 - -00 4,02 1987 uprawa rozproszona BSW WDN | 14-03-2-117a,b MP/2/31734/05
14-04-2-06-39 -g -00 3,58 1987 uprawa rozproszona BSW WDN | 14-03-2-117a,b MP/2/31734/05
14-04-2-06-39 -h -00 3,26] 1993 v BSW PN 14-10-1-286¢ MP/3/41208/05
14-04-2-06-40 -k -00 297 1998 Y BSW PN 14-10-1-286¢ MP/3/41208/05
14-04-2-06-40 - -00 3,25| 2004 v BSW PN 14-10-1-286¢ MP/3/41208/05
14-04-2-06-40 -m -00 2,37 2012 Y BSW PN 14-10-1-286¢ MP/3/41208/05
14-04-2-06-41 -i -00 2,701 2004 uprawa rozproszona BMSW WDN | 14-03-2-70k MP/2/43138/05
14-04-2-06-42 -g -00 4,65 1991 uprawa rozproszona BSW WDN | 14-03-2-70k MP/2/43138/05
14-04-2-06-60 -h -00 0,74 1999 uprawa rozproszona BMSW WDN | 14-03-2-117a,b MP/2/31734/05
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Adres lesny POW|[ehrz]chn|a IRc_>k . Numer bloku sie d-l?sliowv Pochodzenie materiatu sadzeniowego
14-04-2-06-61 -a -00 3,03] 2006 v BSW PN 14-10-1-286¢ MP/3/41208/05
14-04-2-06-61 -b -00 353 2012 v BSW PN 14-10-1-286¢ MP/3/41208/05
14-04-2-06-61 -g -00 2,62 1999 v BSW PN 14-10-1-286¢ MP/3/41208/05
14-04-2-06-61 - -00 297 2005 V BSW PN 14-10-1-286¢ MP/3/41208/05
14-04-2-06-62 -b -00 3,771 2001 v BSW PN 14-10-1-286¢ MP/3/41208/05
14-04-2-06-62 -c -00 3,84 2006 V BSW PN 14-10-1-286¢ MP/3/41208/05
14-04-2-06-62 -d -01 391 2011 V BSW PN 14-10-1-286¢ MP/3/41208/05
14-04-2-06-63 -a -00 3,08 2001 V BSW PN 14-10-1-286¢ MP/3/41208/05
14-04-2-06-63 -b -00 2,701 2007 v BSW PN 14-10-1-286¢ MP/3/41208/05
14-04-2-06-63 -c -00 203 2014 v BSW PN 14-10-1-286¢ MP/3/41208/05
14-04-2-06-63 -g -00 3,03] 2014 V BSW PN 14-10-1-286¢ MP/3/41208/05
14-04-3-10-60 -f -01 252 2013 Vi BMSW WDN | 14-01-2-12c MP/2/31731/05
14-04-3-10-83 -b -00 1,00 1994 VI BSW WDN | 14-01-2-12¢ MP/2/31731/05
14-04-3-10-83 -h -00 2,02 2002 Vi BSW WDN | 14-01-2-12c MP/2/31731/05
14-04-3-10-83 - -00 2,38 2008 Vi BSW WDN | 14-01-2-12¢ MP/2/31731/05
14-04-3-10-84 -a -00 1,31 2006 VI BSW WDN | 14-01-2-12¢ MP/2/31731/05
14-04-3-10-84 -b -00 1,73 2001 Vi BSW WDN | 14-01-2-12c MP/2/31731/05
14-04-3-10-84 -d -00 1,60 1988 VI BSW WDN | 14-01-2-12¢ MP/2/31731/05
14-04-3-10-84 -f -00 6,15 1992 Vi BSW WDN | 14-01-2-12c MP/2/31731/05
14-04-3-10-84 -h -01 1,63 2014 VI BSW WDN | 14-01-2-12¢ MP/2/31731/05
14-04-3-10-84 -k -01 220 2014 VI BMSW WDN | 14-01-2-12c MP/2/31731/05
14-04-3-10-85 -f -00 291 2004 VI BSW WDN | 14-01-2-12c MP/2/31731/05
14-04-3-10-85 -g -01 3,27 2013 VI BSW WDN | 14-01-2-12¢ MP/2/31731/05
14-04-3-10-86 -a -00 518 1989 VI BSW WDN | 14-01-2-12c MP/2/31731/05
14-04-3-10-111 -b -00 3,73 1988 uprawa rozproszona BSW WDN | 14-03-2-117a,b MP/2/31734/05
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Adres lesny POW|[ehrz]chn|a IRc_>k . Numer bloku sie d-l?sliowv Pochodzenie materiatu sadzeniowego
14-04-3-10-111 -c -00 4,46 1994 X BSW WDN | 14-01-2-12¢c MP/2/31731/05
14-04-3-10-111 -d -00 2,33 2001 X BSW WDN | 14-01-2-12c MP/2/31731/05
14-04-3-10-111 -f -00 2,16 2006 X BSW WDN | 14-01-2-12¢ MP/2/31731/05
14-04-3-10-111 -g -01 255 2011 X BSW WDN | 14-01-2-12¢c MP/2/31731/05
14-04-3-10-111 -h -00 0,24| 1988 uprawa rozproszona BSW WDN | 14-03-2-117a,b MP/2/31734/05
14-04-3-10-112 -a -00 1,79 2003 X BMSW WDN | 14-01-2-12¢ MP/2/31731/05
14-04-3-10-112 -b -00 230 2007 X BSW WDN | 14-01-2-12c MP/2/31731/05
14-04-3-10-112 -d -00 4,54 1994 X BMSW WDN | 14-01-2-12¢c MP/2/31731/05
14-04-3-10-112 -g -00 3,82 2002 Xl BMSW WDN | 14-03-2-117a,b MP/2/31734/05
14-04-3-10-112 -h -00 295 2008 Xl BMSW WDN | 14-03-2-117a,b MP/2/31734/05
14-04-3-10-112 - -00 1,47 1986 XI BSW WDN | 14-03-2-117a,b MP/2/31734/05
14-04-3-10-113 -f -00 4,15 1986 Xl BSW WDN | 14-03-2-117a,b MP/2/31734/05
14-04-3-10-113 -g -00 4,88 1993 VI BSW WDN | 14-01-2-12¢c MP/2/31731/05
14-04-3-10-114 -b -00 2,75 2002 Vi BMSW WDN | 14-01-2-12c MP/2/31731/05
14-04-3-10-114 -c -00 2,51 2007 Vi BMSW WDN | 14-01-2-12¢ MP/2/31731/05
14-04-3-10-114 -g -00 6,25 1988 VI BSW WDN | 14-01-2-12¢c MP/2/31731/05
14-04-3-10-115 -a -00 2,74 2002 Vil BSW WDN | 14-03-2-117a,b MP/2/31734/05
14-04-3-10-115 -b -00 3,25| 2008 VIl BSW WDN | 14-03-2-117a,b MP/2/31734/05
14-04-3-10-115 -f -00 344 2001 Vil BSW WDN | 14-03-2-117a,b MP/2/31734/05
14-04-3-10-115 -g -00 2,83 2007 VIl BSW WDN | 14-03-2-117a,b MP/2/31734/05
14-04-3-10-116 -¢ -00 544 1983 Vil BSW WDN | 14-03-2-117a,b MP/2/31734/05
14-04-3-10-116 -d -00 4,67 1991 IX BSW WDN | 14-01-2-12c MP/2/31731/05
14-04-3-10-116 -f -00 3,05| 2004 IX BSW WDN | 14-01-2-12¢ MP/2/31731/05
14-04-3-10-116 -g -01 1,58 2012 IX BSW WDN | 14-01-2-12c MP/2/31731/05
14-04-3-10-116 -i -01 092 2012 IX BMSW WDN | 14-01-2-12¢ MP/2/31731/05
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Adres lesny POW|[ehrz]chn|a IRc_>k . Numer bloku sie d-l?sliowv Pochodzenie materiatu sadzeniowego
14-04-3-10-116 - -01 132 2012 uprawa rozproszona BSW WDN | 14-01-2-12¢ MP/2/31731/05
14-04-3-10-143 -b -01 327| 2010 uprawa rozproszona BMSW WDN | 14-01-2-05-13-d MP/2/31732/05
14-04-3-11-178 -a -00 0,93| 2010 uprawa rozproszona BMSW WDN | 14-01-2-05-13-d MP/2/31732/05
Razem 209,55
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Zestawienie powierzchni upraw pochodnych sosny czarnej:

Pochodzenie materiatu sadzeniowego
: Powierzchnia Rok — .

Adres lesny ha satozenia Numer bloku Typ siedliskowy th-)lslzpa] Lokalizacja Nr LMP
14-04-2-07-91 4 -00 1,96 2002 uprawa rozproszona BMSW WDN | 13-08-1-241Af MP/2/31679/05
14-04-2-07-91 -m -01 0,94 2009 uprawa rozproszona BMSW WDN | 13-08-1-241Af MP/2/31679/05
14-04-2-07-91 -0 -00 1,32 2002 uprawa rozproszona BSW WDN | 13-08-1-241Af MP/2/31679/05
14-04-2-07-91 -p -01 1,96 2009 uprawa rozproszona BSW WDN | 13-08-1-241Af MP/2/31679/05
14-04-2-08-134 -a -00 298| 2001 Xl BSW WDN | 13-08-1-241Af MP/2/31679/05
14-04-2-08-134 -b -00 341 2006 Xl BSW WDN | 13-08-1-241Af MP/2/31679/05
14-04-2-08-134 -¢c -01 346| 2011 Xl BSW WDN | 13-08-1-241Af MP/2/31679/05
14-04-2-08-134 -d -00 3,60 2003 Xl BSW WDN | 13-08-1-241Af MP/2/31679/05
14-04-2-08-134 -f -00 3,23| 2008 Xl BSW WDN | 13-08-1-241Af MP/2/31679/05
Razem 22,86

Zestawienie powierzchni upraw pochodnych robinii akacjowej:
Powierzchnia Rok Pochodzenie materiatu sadzeniowego

Adres lesny ha salozenia Numer bloku Typ siedliskowy Rf'%a] Lokallzacja Nr LMP
14-04-3-11-247 - -00 184| 2008 uprawa rozproszona LM$W WDN | 14-04-3-11-247--00 | MP/2/46770/06
14-04-3-11-247 -n -00 0,62 2008 uprawa rozproszona | LMSW WDN | 14-04-3-11-247-n-01 | MP/2/46770/06
Razem 2,46
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2.2.7.7. SZKOLKARSTWO LESNE

Nadlesnictwo Krosno posiada jedng szkdtke lesng w Rzeczycy utworzong w 1972 roku. Szkétka
potozona jest w Obrebie Rzeczyca, Le$nictwie Radomicko, oddziale 191a - 01, 191 b. Powierzchnia
catkowita szkotki w granicach ogrodzenia wynosi 10,8210 ha. W jej sktad wchodzi szkotka polowa
o powierzchni produkcyjnej 502 ar, 3 tunele foliowe o tacznej powierzchni 7,20 ar oraz fragment
drzewostanu o powierzchni 208 ar. Szkdtka polowa podzielona jest na 8 kwater. Sredniorocznie szkétka
produkuje okoto 2 min sadzonek gatunkéw lasotworczych i biocenotycznych; produkcja materiatu
sadzeniowego zasadniczo zabezpiecza potrzeby nadlesnictwa.

Zadania inwestycyjne zalozone programie szkoétkarskim na lata 2009-2015 zostaly
zrealizowane. W ramach programu zostaty utwardzone drogi, plac kompostowni oraz plac z drogq
dojazdowg do namiotéw, zbudowany zostat budynek socjalno-biurowy oraz wiata z myjkg sprzetu do
Srodkdw ochrony roélin, zostat wykonany system drenarski oraz remont ogrodzenia.

W programie rozwoju szkotkarstwa na lata 2016-2025 nadleSnictwo zaplanowato budowe
chtodni, utwardzenie placu przed budynkiem socjalnym, zakup opryskiwacza ciggnikowego, wyorywacza

aktywnego, zaprawiarki do nasion oraz rozsiewacza nawozow.
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3. OCENA WPLYWU WYKONANYCH ZABIEGOW GOSPODARCZYCH NA STAN LASU

POROWNANIE TABELARYCZNE DWOCH OSTATNICH REWIZJI

; By g . Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
B z E ‘g 5 § SZ I IT 111 v \Y VI VII :;Illl KO KDO grunty f;g;t};
% —'g O~ = E o 1.10 | 11.20 | 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 wyi;j zalesione | . ai es.
) powierzchnia w ha / miazszo$é w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
stan na 01.01.2007
g 133,62 696,43 | 449,79 | 443,45| 631,44| 1613,38| 1038,76| 673,25| 1121,46| 560,74 | 42847| 24574 22,85 434| 19531 11,68 | 8137,09| 8270,71
g 992 | 4612 435| 5890 34165 | 111155| 411780 | 312125| 207295| 350985| 173760 | 125400 75020 7680 1790 43070 3220 | 1868382 | 1869374
a 77 176 255 300 308 313 310 293 305 336 412 221 276 230 226
stan na 01.01.2017
\g 109,53 632,83 | 786,57 | 450,30 | 445,27 624,37 | 1628,46| 994,49| 642,07 | 1127,53| 294,34| 290,84 43,82 22,32 | 214,08 3,21 | 8200,50| 8310,03
g 1445 | 15074 13045 64790 79370 | 191965| 561565| 382705| 236565| 414000 | 112675 99135 16820 9260 62505 820 | 2260294 | 2261739
a 144 178 307 345 385 368 367 383 341 384 415 292 255 276 272
stan na 01.01.2007
° 57,4 358,57 | 292,17 | 436,62| 58517| 1117,01 586,89 363,4| 470,48| 237,68| 20286| 258,09 75,61 28,24 60,65 5073,44 | 5130,84
g 757 | 3554 165| 3325 34040 99695 | 255575 | 172445| 105180 | 155360 71330 | 63520 92265 21770 12505 16940 1107669 | 1108426
a 78 170 229 294 289 330 300 313 357 288 443 279 218 216
stan na 01.01.2017
° 86,38 287,04 | 384,93 293’% 439,52 551,73 | 1169,64| 554,13 | 358,67 | 44859| 151,96 13828 | 115,82 59,86 103,47 14,48 | 5071,78| 5158,16
g 1213 | 8847 4625 30670 79480 | 141735| 374700| 196370 | 128455| 178205| 58385 62495 48260 23150 29100 4030 | 1368507 | 1369720
* 105 181 257 320 354 358 397 384 452 417 387 280 278 270 26
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> ] Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem

2z | & g 54 I II 111 vV N VI VII VIII grunty

~ K R .g e N 1411 KO KDO | grunty | zales.i

5 [OT = N B 110 11.20 | 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 . zalesione [ nie

S = WA zales.

% powierzchnia w ha / miazszosé w m3

1 2 | 3 ] 4 | 5 |1 6 | 7 | 8 | 9 | 10 [ 112 | 122 | 13 | 14 | 15 | 16 17 18 | 19 | 20

stan na 01.01.2007

5] 89,70 474,46 | 450,64 | 376,71| 708,84| 1092,27| 1001,35| 485,67 | 726,94 459,9| 21597| 16849 57,13 899| 133,59 31| 6364,05| 6453,75

>

g 1182 | 5842 190 5520 | 29550 | 129570 | 257155| 304555| 157880| 236690| 149365| 74900 55040 20465 2485 32670 430 | 1462307 | 1463489

N

& 78 183 235 304 325 326 325 347 327 358 0 245 0 230 227
stan na 01.01.2017

8 62,10 386,79 | 533,00 462,18| 365,62 702,84 | 1070,37| 1060,31| 470,89 713,07 279,93| 150,16 50,39 16,03 | 166,45 17,14 | 644517 | 6507,27

>

g 1374 | 14614 285 9045 | 58495 73765 | 226185| 346080 | 381430 | 171365| 271360 | 98240 63585 22490 6010 48970 5955 | 1797874 | 1799248

> 127 202 322 323 360 364 381 351 423 446 375 294 347 279 276
stan na 01.01.2007

o | 280,72 1529,46 | 1192,60 | 1256,78 | 192545| 3822,66 2627 | 1522,32| 2318,88 | 1258,32 847,3| 672,32 15559 41,57 | 389,55 14,78 | 19574,58 | 19855,3

E‘.‘ 2931 | 14008 790 | 14735 97755 | 340420 | 924510| 789125| 470355| 743035| 394455| 263820 | 222325 49915 16780 92680 3650 | 4438358 | 4441289

z 78 177 242 300 309 320 313 311 331 321 404 238 247 227 224
stan na 01.01.2017

o | 258,01 1306,66 | 1704,5| 1205,82| 1250,41| 1878,94| 3868,47| 2608,93 | 1471,63| 2289,19| 726,23| 579,28 | 210,03 98,21 | 484,32 34,83 | 19717,45 | 19975,46

'E? 4032 | 38535 285| 26715| 153955 | 232615| 559885 | 1282345| 960505| 536385| 863565 | 269300| 225215 87570 38420 | 140575 10805 | 5426675 | 5430707

z 128 186 298 331 368 364 377 371 389 417 391 290 310 275 272

5 -22,71 0| -222,80| 511,90| -50,96| -675,04| -1943,72| 124147 | 1086,61 | -847,25| 1030,87 | -121,07| -91,88 56,56 56,64 94,77 20,05 142,97 | 120,16

E 1101 | 24527 -505| 11980 | 56200 | -107805| -364625| 493220 | 490150 | -206650 | 469110 5480 3485 38290 21675 47895 7155 | 988317 | 989418

©

~ 50 9 56 31 59 44 64 59 58 96 -13 52 63 48 48
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3.1. OCENA ZASOBOW DRZEWNYCH - Tabela XIIl

Zestawienie poréwnania powierzchni lednej i zasobow drzewnych w kolejnych planach

urzadzania lasu przedstawia sie nastepujaco:

Obreb Budachéw
Wg planu. stan na
Lp. Wyszczegélnienie Jedn. I M v v
rewizja | rewizja | rewizja | rewizja
1987 1997 2007 2017
1 2 3 4 5 6 7
1| Powierzchnia lesna zalesiona ha |8009.06 | 7999.44 | 8270.71 | 8310.03
i niezalesiona
2 | Zasoby migzszosci try]/qss 1143502 | 1587691 | 1869374 | 2261739
Przecietna zasobnos¢ drzewostanéw na 1 ha
w podklasach wieku
lla m?3 63 85 77 144
b m?3 124 171 176 178
llla m3 188 232 255 307
b m3 213 254 300 345
3 IVa m?3 231 260 308 385
Vb m?3 213 267 313 368
Va m3 230 263 310 367
Vb m?3 240 271 293 384
VI m?3 240 294 305 341
VIl i starsze m3 250 408 348 394
KO m3 231 230 221 288
KDO m?3 318 276 259
4 Przecietna zasobnosc na 1 ha (pow. lesna me 145 198 226 272
zal. i niezal.)
5 Przecietny wiek drzewostandw lat 48 52 53 55
g | Spodziewany biezacy przyrost drzewostanow | 6.69 6.29 6.91
na 1 ha -tablicowy
7 | Przecigina miazszos¢ uzytkow rebnych na me 117 102 219 2 41
1 ha (za okres ubiegty)
8 Przecigtna migzszos¢ uzytkow przedrgbnych me 191 165 218 268
na 1 ha (za okres ubiegty)
9 Uzyskany w ubiegtym okresie biezgcy roczny me 6.84 8.17 6.97 9.69

przyrost drzewostanéw na 1 ha
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Obreb Krosno
Wg planu. stan na
Lp. Wyszczegdlnienie Jedn. Il m v v
rewizja | rewizja | rewizja | rewizja
1987 | 1997 2007 2017
1 2 3 4 5 6 7
1 Powierzchnia le$na zalesiona i niezalesiona ha |5004.04|5036.56 | 5130.84 | 5158.16
2 Zasoby migzszosci tys. m® | 627881 | 848687 | 1108426 | 1369720
Przecietna zasobnos¢ drzewostanow na 1 ha
w podklasach wieku
Ila m?3 60 76 78 105
b m?3 126 145 170 181
llla m?3 167 208 229 257
b m?3 207 217 294 320
3 IVa m?3 213 260 289 352
Vb m3 225 244 330 358
Va m3 226 266 300 397
Vb m?3 232 278 313 384
VI m?3 217 280 357 452
VIli starsze m3 264 263 330 406
KO m?3 279 275
KDO m?3 270
4 Prze_mgtna zasobno$¢ na 1 ha (pow. lesna e 126 169 216 266
zal. i niezal.)
5 Przecietny wiek drzewostandw lat 47 49 52 55
6 Spodmewany biezacy przyrost drzewostanow 3 6.15 6.32 6.80
na 1 ha -tablicowy
7 Przecietna Migzszos¢ uzytkow rebnych na m? 192 143 202 939
1 ha (za okres ubiegty)
8 Przecietna miqiszosp uzytkéw przedrebnych 8 0.82 112 169 234
na 1 ha (za okres ubiegty)
9 Uzyskany w ubiegtym okresie biezacy roczny e 4.95 6.85 8.41 9.66

przyrost drzewostanéw na 1 ha
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Obreb Rzeczyca
Wg planu. stan na
Lp. Wyszczegodlnienie Jedn. Il M v Y
rewizja| rewizja | rewizja | rewizja
1987 | 1997 2007 2017
1 2 3 4 5 6 7
1 Powierzchnia lesna zalesiona i niezalesiona ha |6390.8 | 6424.33 | 6453.75 | 6507.27
2 | Zasoby migzszosci tys. m® | 869394 | 1068340 | 1463489 | 1799248
Przecietna zasobno$¢ drzewostandw na 1 ha
w podklasach wieku
Ila m3 57 59 78 127
b m3 141 128 183 202
Illa m?3 203 205 235 322
Ill'b m?3 219 242 304 323
3 IVa m3 223 249 325 360
Vb m?3 245 236 326 364
Va m?3 238 263 325 381
Vb m3 241 259 347 351
VI m?3 251 282 327 424
VIl starsze m?3 242 260 347 428
KO m?3 252 245 295
KDO m3 301 139 348
4 Przecngtpa zasobnos¢ na 1 ha 8 137 166 297 276
(pow. le$na zal. i niezal.)
5 Przecietny wiek drzewostanéw lat 46 50 52 55
g | Spodziewany biezacy przyrost drzewostanow | 5 84 6.51 726
na 1 ha -tablicowy
7 Przecietna migzsz0s¢ uzytkéw rebnych na 8 162 161 29 999
1 ha (za okres ubiegty)
Przecietna migzszo$¢ uzytkow przedrebnych
8 na1ha m?3 1.12 1.41 1.72 2.82
(za okres ubiegly)
9 Uzyskany w ubiegtym okresie biezacy roczny 8 6.08 6.32 9.62 9.04

przyrost drzewostanéw na 1 ha
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Nadlesnictwo
Wg planu. stan na
Lp. Wyszczegodlnienie Jedn. il m IV Vv
rewizja | rewizja | rewizja | rewizja
1987 1997 2007 2017

1 2 3 4 5 6 7

1 | Powierzchnia le$na zalesiona i niezalesiona | ha | 19403.9 | 19460.33 | 19855.3 | 19975.46

2 | Zasoby migzszosci tﬁ 2640777 | 3504718 4441289 | 5430707

3 Przecietna zasobnos¢ drzewostanow na 1
ha w podklasach wieku
Ila m3 72 73 78 128
II'b m3 133 151 177 186
Illa m3 189 216 242 298
b m3 223 241 300 331
IVa m3 226 257 309 368
Vb m3 221 252 320 364
Va m3 237 264 313 377
Vb m3 248 269 311 371
VI m3 251 285 332 389
VIli starsze m3 213 310 338 408
KO m3 231 240 238 288
KDO m3 316 247 307

4 Przecietna zasobnosc na 1 ha (pow. lesna me 136 180 294 272
zal. i niezal.)

5 | Przecietny wiek drzewostanéw lat 47 50 52 55

6 Spod2|ewan,y biezacy przyrc_)st 3 6.22 6.37 7.00
drzewostanow na 1 ha -tablicowy

7 Przecietna migzsz0s¢ uzytkow rebnych na me 139 139 215 233
1 ha (za okres ubiegty)
Przecietna migzszos¢ uzytkow 3

8 przedrebnych na 1 ha (za okres ubiegly) m 112 1.43 1.9 264

9 Uzyskany w ubiegtym okres!e biezacy me 6.22 735 8.25 9.77
roczny przyrost drzewostanéw na 1 ha

Powierzchnia nadlesnictwa (leSna zalesiona i niezalesiona) w ciggu ostatniego 10-lecia wzrosta
0 120,16 ha co stanowi 0,61%. Na podstawie powyzszych tabel mozna doktadnie prze$ledzi¢ zmiany
powierzchni na przestrzeni czterech rewizji PUL. Przecietna zasobnos¢ drzewostanéw w odniesieniu do
powierzchni jednego hektara zwiekszyta sie dwukrotnie w stosunku do drugiej rewizji PUL. Natomiast
przecietna zasobno$¢ w stosunku do poprzedniej rewizji wzrosta o 48 m3. Najwiekszy wzrost przecietne;
zasobnosci drzewostanéw odnotowano w VIl i starszych klasach wieku (70 m3), a najmniejszy w llb klasie

wieku.
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Wiek przecietny drzewostanéw wzrost z 52 do 55 lat. Spodziewany biezacy roczny przyrost

drzewostanow na 1 hektar —tablicowy zwigkszyt sie 0 0,63 m3. Roczny przyrost drzewostanéw w |V rewizji

oscylowat na poziomie 8,25 m3/ha, a spodziewany w V rewizji ma warto$¢ 9,77 m¥ha.

3.2. JAKOSC UPRAW | MLODNIKOW

Z dniem 1 stycznia 2012 roku weszty w zycie nowe ,Zasady hodowli lasu” bedace zatacznikiem

do Zarzadzenia nr 53 Dyrektora Generalnego Laséw Panstwowych z dnia 21 listopada 2011 roku. W mys|

nowych ,Zasad hodowli lasu” obligatoryjnie ocenie podlegajg tylko uprawy w pigtym roku ich istnienia.

Zmianie ulegto réwniez przyporzadkowanie poszczegolinych symboli klasyfikacyjnych do kategorii upraw

oraz kryteria kwalifikacyjne oceny udatnosci upraw.

Wykaz zmian symboli kwalifikacyjnych upraw:

Symbol klasyfikacyjny uprawy
Wg ,,Zasad hodowli lasu”
bardzo dobre dobre zadowalajace przepadte
obowigzujacych od 24.12.2002 r. 1-1;1-2 13, 2-1:2:2 | Z33L3L3B 0 4043 44
1-4; 2-4; 3-4
obowigzujacych od 01.01.2012 r. 1-1 1-2 1-3; 2-1; 2-2; 2-3 3-1;3-2; 3-3
Ocena udatno$ci upraw 5-letnich na powierzchniach otwartych
Uprawy bardzo Uprawy Uprawy
Pow. dobre JFETTEELI zadawalajace przepadte .
Rok upraw Przecietny
oceny | ogotem | Pow. Pow. Pow. Pow. % pokrycia
upraw % upraw % upraw % upraw | %
(ha) (ha) (ha) (ha)

2007 | 152,39 | 109,80 | 72,05 31,19 2047 | 1140 | 748 0,00 | 0,00 91,66
2008 | 203,59 | 130,50 | 64,10 52,58 2583 | 20,51 | 10,07 | 0,00 |0,00 89,06
2009 | 178,90 | 11143 | 62,29 46,68 26,09 | 1950 | 10,90 | 129 |0,72 90,91
2010 | 175,82 | 87,88 49,98 40,01 22,76 | 4581 | 26,06 | 212 | 120 90,51
2011 | 101,53 | 67,21 66,20 22,06 21,73 | 12,26 | 12,07 | 0,00 | 0,00 91,37
2012 | 148,10 | 94,22 63,62 33,37 2253 | 1791 | 1209 | 260 |1,76 86,14
2013 | 163,31 | 161,13 | 98,67 1,48 0,90 0,70 0,43 0,00 | 0,00 90,00
2014 | 179,04 | 171,12 | 95,58 7,92 4,42 0,00 0,00 0,00 | 0,00 90,00
2015 | 154,94 | 146,44 | 94,51 8,50 5,49 0,00 0,00 0,00 |0,00 90,00
2016 | 136,57 | 134,94 | 9881 1,63 1,19 0,00 0,00 0,00 | 0,00 90,00
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Ocena udatnosci upraw 5-letnich pod ostong drzewostanu

Uprawy Uprawy Uprawy
Rok Pow. | bardzo dobre SET 50 zadawalajace przepadte Przecietny
upraw %
oceny ogélem Pow. Pow. Pow. Pow. pokrycia
upraw | % upraw % upraw % upraw | %
(ha) (ha) (ha) (ha)

2007 | 3466 | 1716 |4951| 6,92 | 19,97 922 |2660| 136 |392| 8565

2008 | 73,54 | 44,54 60,57 | 1552 | 21,10 12,37 1682 | 1,11 1,51 86,40

2009 | 62,18 | 26,83 |43,15| 13,32 | 2142 | 2086 |33)55| 117 |188| 84,89

2010 | 34,53 | 18,17 | 52,62 | 13,74 | 39,79 2,52 7,30 010 {029 90,36

2011 | 19,76 | 12,57 |63,61| 4,79 | 24,24 240 1215 000 |000| 8858

2012 | 16,58 | 15,81 | 9536| 0,40 2,41 0,37 2,23 000 |000| 8944

2013 | 31,08 | 20,64 |66,41| 582 | 18,73 462 |1486| 000 |000| 86,28

2014 | 54,88 | 41,64 | 7587 | 12,62 | 23,00 0,62 1,13 000 |000| 8972

2015 | 34,60 | 30,89 89,28 | 2,21 6,39 1,50 4,33 000 |000| 8892

2016 | 29,72 | 17,90 | 60,23 | 587 | 19,75 595 12002 000 |000| 87,06

Uprawy bardzo dobre i dobre na powierzchni otwartej stanowity od 73% w roku 2010 do 100%
w latach 2014, 2015 i 2016, przecietnie 92%, natomiast pod ostong drzewostanu od 65% w roku 2009 do
99% w roku 2014, przecietnie natomiast 84%.

Uprawy zadawalajagce na powierzchni otwartej stanowity przecietnie 8%, pod ostong
drzewostanu 15 %, uprawy przepadte 0,4% upraw na powierzchni otwartej i 1% upraw pod ostong
drzewostanu. Gtéwng przyczyng powstania upraw zadawalajgcych i przepadtych byly szkody
powodowane przez zwierzyne ptowa, wystepowanie na zaktadanych uprawach ekspansywnej roslinnosci
(czeremcha amerykanska, robinia akacjowa) oraz pojawianie sie niekorzystnych warunkéw

atmosferycznych .
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4. STANINFRASTRUKTURY TECHNICZNEJ

4.1. INFRASTRUKTURA MIESZKANIOWA

W okresie od 01 stycznia 2007 roku do 31 grudnia 2016 roku Nadlesnictwo Krosno
administrowato 32 lokalami mieszkalnymi. Do 31.12.2016 roku nadle$nictwo, na podstawie

art. 40 a ustawy o lasach, sprzedato 18 lokali:

- w2008 roku - 6 lokali,
- w2009 roku — 1 lokal,
- w2011 roku - 5 lokali,
- w2012 roku - 1 lokal,
- w2013 roku - 3 lokale,
- w2014 roku - 3 lokale.

W 2007 roku nadlesnictwo przekazato jeden lokal Gminie Maszewo.
Na dzien 31.12.2016 r. nadlesnictwo posiada 13 lokali mieszkalnych, w tym: niezbednych
12 sztuk, zbednych 1 sztuka (do przekazania).
W minionym dziesigcioleciu wykonano remonty i modernizacje w budynkach mieszkalnych:
- w2007 roku w 2 budynkach wykonano remonty kapitalne, a w 8 budynkach wykonano remonty
biezace i awaryjne.
- w2008 roku wykonano remonty biezace i awaryjne w 10 lokalach mieszkalnych.
- w2009 roku wykonano remonty biezace i awaryjne 7 lokali.
- w2010 roku wykonano remonty biezace i awaryjne w 8 lokalach mieszkalnych.
- w2011 roku w 7 lokalach mieszkalnych przeprowadzono remonty biezace i awaryjne.
- w 2012 roku wykonano w 7 lokalach remonty biezace i awaryjne.
- w 2013 roku wykonano modernizacje lesniczéwki Skérzyn oraz remonty awaryjne i biezace
w 10 lokalach.
- w2014 roku przeprowadzono remonty awaryjne oraz biezace w 7 lokalach.
- w2015 roku wykonano remonty awaryjne i biezace 8 lokali.

- w 2016 roku wykonano remonty 2 lokali mieszkalnych

4.2. BUDOWNICTWO DROGOWE

W Nadle$nictwie Krosno wewnetrzne drogi zaktadowe posiadaja przewaznie nawierzchnig
gruntowg nieutwardzong. Wykorzystywanie tych drég do wywozu drewna przez samochody
wysokotonazowe, powoduje ich znaczne zniszczenie. W latach 2007-2016 nadlesnictwo w ramach
posiadanych $rodkéw dokonywato biezacych remontéw drég poprzez ich odwodnienie i utwardzenie.

W szczegdlnosci naprawiane byly drogi 0 znaczeniu strategicznym dla nadlesnictwa. Jeden z gtéwnych
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czynnikdw, ktére decydowaly o przeprowadzonych naprawach stanowit obowigzek zapewnienia
przejezdno$ci drog w razie zaistnienia pozaru oraz utrzymanie ptynno$ci wywozu pozyskanego surowca
drzewnego. Nadlesnictwo remontowato drogi ze srodkow wiasnych.
W minionym dziesiecioleciu nadle$nictwo wykonato przebudowe oraz remonty nastepujgcych

drég:
- 2010 rok:

- w Le$nictwie Budachéw wykonano remont odcinka dojazdu pozarowego ,,Na $lepy przejazd”
dtugosci L = 1590mb.
- 2011 rok:
- w Lesnictwach  Siedlisko oraz Rzeczyca wykonano przebudowe dojazdu pozarowego ,, Kwadratowa”
o dhugosci L= 7127 mb, inwestycja przeprowadzona z wiasnych srodkow,
- w Le$nictwie Budachéw wykonano remont kolejnego odcinka dojazdu pozarowego ,,Na Slepy przejazd
dtugosci L= 5072 mb,
- w Lesnictwie Skérzyn wykonano remont odcinka dojazdu pozarowego ,,Na jedynke” dt. L= 160 mb.
- 2012 rok:
- w Leénictwach Siedlisko i Budachéw wykonano remont dojazdu pozarowego ,, Na meza i zong”
dtugosci L= 5740 mb,
- w le$nictwie Radomicko wykonano remont odcinka drogi diugosci L= 260 mb,
- w le$nictwie Skorzyn wykonano remont odcinkow drég leSnych o diugosci L= 1060 mb.

- 2013 rok:
- wykonano remont dojazdu pozarowego ,,Przy dofach” o ditugosci L= 6000 mb przebiegajacego przez
leSnictwa Dobrosutéw, Pliszka, Kepiny,
- wykonano remont odcinka drogi w lesnictwie Radomicko dtugosci L=1555 mb.

- 2014 rok:
- w Le$nictwach Pliszka, Budachéw, Skorzyn, Debogéra, Osiecznica, wykonano remonty odcinkéw drog
o tacznej dugosci L= 2165 mb.

- 2015 rok:
- w Le$nictwie Radomicko wykonano remont odcinka drogi dtugosci L= 900 mb.
W minionym okresie gospodarczym, w ramach remontéw i przebudowy droég leSnych na terenie
nadlesnictwa, wykonano tacznie 31,63 km drég o ulepszonej nawierzchni (ttuczniowe). W kolejnych
latach, w ramach mozliwo$ci finansowych, remonty i przebudowy drég beda kontynuowane.

- 2016 rok:

- nie dokonano remontéw drog
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4.3. MELIORACJE | BUDOWNICTWO WODNE

W ubiegtym okresie gospodarczym Nadle$nictwo Krosno wykonato inwestycje zwigzane

z melioracjami i budownictwem wodnym:

e wroku 2008 wybudowano 4 zbiorniki wielofunkcyjne na terenie lesnictw:

- Osiecznica -1 szt.,

- Budachéw -1 szt.,

- Pliszka -1 szt.,

- Rzeczyca -1 szt.
Inwestycje te zostaty finansowane ze $rodkow wiasnych.
e W roku 2009 wybudowano 3 zbiorniki wielofunkcyjne:

- wle$nictwie Kepiny -1szt.

- wle$nictwie Skérzyn 1 szt.

- wlesnictwie Radomicko 1 szt.

Inwestycje te zostaty sfinansowane ze $rodkow NFOSIGW.

e W roku 2013 wybudowano 2 zbiorniki w Lesnictwie Rzeczyca oraz w Le$nictwie Drzewice:

e W roku 2013 w ramach 1 zadania, wybudowano 10 obiektéw matej retencji w ramach programu
,Zwiekszenie mozliwosci retencyjnych oraz przeciwdziatanie powodzi i suszy w ekosystemach
leSnych na terenach nizinnych “ na terenie lesnictw:

- Dobrosutéw — 2 obiekty,
- Kepiny — 1 obiekt,

- Debogéra — 1 obiekt,

- Siedlisko - 3 obiekty,

- Rzeczyca - 2 obiekty,

- Radomicko - 1 obiekt.

e W roku 2015 w ramach 1 zadania wybudowano 10 obiektdw malej retencji w ramach programu
,Zwiekszenie mozliwosci retencyjnych oraz przeciwdziatanie powodzi i suszy w ekosystemach
lesnych na terenach nizinnych” na terenie le$nictwa Rzeczyca. Zadania byty wspoffinansowane przez
Unie Europejska ze srodkéw Funduszu Spéjnosci w ramach Programu Operacyjnego Infrastruktura

i Srodowisko).

e W ramach utrzymania melioracji wodnych:
- w2012 roku wykonano remont przepustow na rowach pod drogami lesnymi w Le$nictwach:
- Dobrosutéw 1 szt.,
- Budachow 1 szt.,
- Drzewice 2 szt.,

- w 2014 roku wykonano konserwacje rowu dtugosci 1170 mb w Le$nictwie Skdrzyn.
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- w 2016 roku wykonano remont wielofunkcyjnego zbiornika w Le$nictwie Rzeczyca oraz remont
pomostu na zbiorniku wielofunkcyjnym w Le$nictwie Pliszka, a takze remont ogrodzenia

zbiornika wielofunkcyjnego w Lesnictwie Siedlisko.

4.4. ZADANIA INWESTYCYJNE

W Nadlesnictwie Krosno zrealizowano nastepujace zadania inwestycyjne w latach:
2008 rok:

- wybudowano system deszczujacy sterowany automatycznie na szkotce leSnej

w Rzeczycy - inwestycje wspéifinansowano ze srodkow NFOSIGW.
e 2009 rok:
- wybudowano przytacze Swiattowodowe do serwerowni i sali narad.
o 2010 rok:
- wybudowano szambo bezodptywowe przy budynku mieszkalnym Pliszka 6,
- wybudowano maszt antenowy na terenie posesji nadlesnictwa.
o 2011 rok:
- wybudowano budynek socjalny na szkétce lesnej w Rzeczycy,
- utwardzono plac z drogg dojazdowg do namiotéw na szkotce lesnej,
- utwardzono 4 drogi wewnetrzne na szkétce lenej,
- wykonano melioracje szczeg6towa poprzez budowe drenarki na szkotce lesnej,
- wybudowano myjke sprzetu rolniczego na szkotce lesnej.
o 2012 rok:
- dokonano zmiany sposobu uzytkowania czesci istniejacego budynku zaplecza
technicznego w siedzibie nadlesnictwa na magazyn Srodkow ochrony roslin i nawozow.
e 2013 rok:
- wybudowano plac pod kompostownik na szkdice lesnej,
- wybudowano budynek gospodarczy z drewnikiem przy lesniczéwce Le$nictwa Skérzyn.
o 2014 rok:
- wybudowano miejsce postoju pojazdow na terenie Lesnictwa Skérzyn,
- wybudowano droge dojazdowg z miejscem postoju przy lesniczowce Rzeczyca,
- wybudowano ogrodzenie le$niczéwki Lesnictwa Kepiny,
- wykonano ogrodzenie nadlesniczéwki,
- wybudowano 10 ambon mysliwskich zamknigtych na terenie dwoch obwoddw towieckich
1171118,
- wybudowano 4 magazynopasniki na terenie 2 obwodow towieckich.
o 2015 rok:

- wybudowano wiate drewniang na parkingu lesnym w Le$nictwie Pliszka,
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- wykonano przylacza do kanalizacji gminnej leSniczowki Le$nictwa Osiecznica , siedziby
nadle$nictwa oraz nadlesniczowki,
- wybudowano dwa silosy na zboze na potrzeby gospodarki towieckiej,
- wybudowano miejsce postoju pojazdéw na terenie Lesnictwa Siedlisko,
- wybudowano 20 ambon mysliwskich zamknietych z czego 10 szt. na terenie obwodu
towieckiego nr 117 oraz 10 szt. na terenie obwodu towieckiego nr 118.
o 2016 rok
- wybudowano miejsce postoju pojazdéw w lesnictwie Osiecznica,
- przebudowano budynek gospodarczy przy lesniczéwce Lesnictwa Radomicko,
- wybudowano drewutnie przy le$niczéwce Lesnictwa Radomicko,
- wybudowano 10 ambon mysliwskich z czego 5 szt. na terenie obwodu fowieckiego nr 117 oraz
5 szt. na terenie obwodu fowieckiego nr 118,
- wybudowano 2 magazynopasniki na terenie obwodu nr 117,

- wybudowano 2 $niadaniska na terenie 2 obwodow fowieckich,
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5. ROZMIAR SZKOD POWSTALYCH W LASACH PRZEZ CZYNNIKI
BIOTYCZNE, ABIOTYCZNE | ANTROPOGENICZNE

5.1. OCHRONA DRZEWOSTANOW PRZED ZWIERZYNA

Na terenie nadlesnictwa szkody powodowane przez zwierzyne lesng w uprawach i mtodnikach
utrzymujg sie na poziomie gospodarczo znoSnym — zestawienie szkod przedstawia ponizsza tabela

(opracowane na podstawie raportéw z bazy SILP — wykaz szkéd od zwierzyny).

Rok Stadium rozwoju Uszkodzenie Razem
drzewostanu do20% | 21-50 % pow. 50 %
1 2 3 4 5 6
200 Mtodnik 317,53 64,52 1,55 383,60
! Uprawa 201,83 77,28 14,14 293,25
2008 Miodnik 257,36 72,08 9,59 339,03
Uprawa 160,51 67,94 9,16 237,61
2009 Mtodnik 187,50 107,44 9,83 305,02
Uprawa 190,67 79,01 14,46 284,14
2010 Mtodnik 283,60 112,60 1717 413,37
Uprawa 143,41 102,56 4412 290,09
2011 Mtodnik 269,27 161,01 32,49 462,77
Uprawa 216,94 108,82 57,65 338,41
Razem: 2 062,87 957,26 215,16 3 353,29
Zmiana metodyki szacowania szkdd.
zmiana metodyki szacowania - przedziaty 21-40% i >40 %
Rok Stadium rozwoju 21-40% > 40 % Razem
drzewostanu
2012 Mtodnik 359,80 86,96 446,76
Uprawa 159,35 37,82 197,17
2013 Mtodnik 237,72 60,55 298,27
Uprawa 98,09 36,58 134,67
2014 Miodnik 143,84 6,76 150,60
Uprawa 36,40 6,6 43,00
2015 Mtodnik 65,74 5,98 71,72
Uprawa 45,63 3,75 49,38
Mtodnik 61,15 13,24 74,39
2016 Uprawa 32,35 7,02 39,37
Drzewostan 0,83 0,0 0,83
Razem: 1240,9 265,26 1 506,16

Powyzszy wykaz zawiera takze dane dotyczace szkdéd wyrzadzanych przez bobry. Szkody
poprzez zgryzanie, ogryzanie oraz Scinke drzew wystapity w lesnictwach: Dobrosutéw, Debogora,

Siedlisko, Skérzyn.
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Szkody wyrzadzone przez bobry:

Stadium rozwoju 21-40% > 40 % Razem
Rok ® g
drzewostanu

2013 Mtodnik 0 0,20 0,20
2015 Mtodnik 0,63 0 0,63
Uprawa 0 1,89 1,89
2016 Mtodnik 0,20 2,54 2,74
Drzewostan 0,83 0,0 0,83
Razem: 1,66 4,63 5,46

W celu ograniczenia szkod od zwierzyny w nadles$nictwie stosowano, jako metode podstawowg
mechaniczne metody zabezpieczania upraw poprzez ich grodzenie. Z zasady grodzone byty wytacznie
domieszki liSciaste najcenniejszych gatunkoéw (buk, dab). Warunek ten dotyczyt gtownie upraw na
siedliskach borowych. Na siedliskach lasowych oraz uprawach pochodnych i innych miejscach
szczegodlnie narazonych na szkody, grodzone byty cate uprawy.

Stosowano rowniez zabezpieczenie upraw i mtodnikdw przed zgryzaniem i spatowaniem przy uzyciu
repelentow.

Zestawienie prac z zakresu wykonania nowych grodzen oraz zabezpieczenia upraw przy uzyciu

repelentow:
Rok Powierzchnie zabezpieczone Powierzchnie zabezpieczone
mechanicznie (grodzenia) - [ha] chemicznie (repelenty) — [ha]
1 2 3
2007 79,34 220,17
2008 144,95 269,59
2009 118,98 62,88
2010 147,10 245,87
2011 228,84 232,50
2012 193,55 304,33
2013 159,50 298,38
2014 135,89 273,19
2015 101,43 96,43
2016 101,86 118,86
Razem: 1411,44 2122,2

Od 2015 roku nadlesnictwo stopniowo wprowadza mechaniczne zabezpieczenie mitodnikdw
przed szkodami poprzez rysakowanie wedtug patentu Lecha Wyrembelskiego i Darii Wyrembelskiej—
Wactawskiej nr 178902 — ,Sposob zabezpieczania drzewek sosnowych na uprawach le$nych przed

spatowaniem przez zwierzyne ptowq” oraz urzadzenia do stosowania tego sposobu.
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Rok Powierzchnia zabezpieczona poprzez

rysakowanie [ha]

2015 9,56
2016 9,40
Ogodtem: 18,96

W celu ograniczenia szkod nadlesnictwo efektywnie wykorzystuje réwniez teren OHZ poprzez
zagospodarowanie poletek towieckich, poletek zgryzowych, paséw zaporowych, systematyczne
dokarmianie zwierzyny itp.

W analizowanym okresie nadle$nictwo realizowato dwa programy majgce na celu ograniczenie
szkod od zwierzyny oraz ograniczenie kosztdw ponoszonych na ochrone przed szkodami od zwierzyny

ptowej, wprowadzone:

- Zarzadzeniem nr 3 Dyrektora RDLP w Zielonej Gérze, z dnia 21.02.2011 roku, w sprawie
,Programu minimalizacji szkod od zwierzyny towne w Nadle$nictwie Krosno na lata 2011 -
2015” (Znak sprawy ZZ-722-5/11), Program niniejszy oparty byt na zintegrowanej metodzie
ochrony lasu. Dziatania prowadzono w trzech gtéwnych obszarach: ochrony lasu, hodowli
lasu i towiectwa. W wyniku realizacji programu w nadle$nictwie nastapito ograniczenie szkod
wyrzadzanych w uprawach i mtodnikach.

- Zarzadzeniem nr 27 Dyrektora RDLP w Zielonej Gérze z dnia 21.11.2014 roku, w sprawie
realizacji ,,Programu ograniczania kosztéw ochrony lasu przed szkodami powodowanymi
bytowaniem zwierzyny ptowej, w powigzaniu z gospodarka towieckq oraz hodowlg
i uzytkowaniem lasu, dla czesci obszaru Puszczy Rzepinskiej bedacego w zarzadzie
Nadle$nictwa Krosno na lata 2015 - 2020 “ oraz zasad kontroli postepowan szczegétowych
programu przez Regionalng Dyrekcje Laséw Panstwowych w Zielonej Gérze (Znak sprawy
ZG-722-5114). Powyzszy program ma na celu ograniczenie kosztdw z ochrony lasu
ponoszonych na zabezpieczanie upraw i mtodnikéw przy wykorzystaniu odpowiednich praktyk
z zakresu ochrony lasu, hodowli lasu oraz gospodarki fowieckiej prowadzonych na czesci

Puszczy Rzepinskiej.

5.2. OCHRONA PRZECIWPOZAROWA LASU

Nadle$nictwo ze wzgledu na warunki przyrodniczo-leSne, warunki klimatyczne oraz ilos¢
wystepowania pozaréw, zaliczone zostato do | kategorii zagrozenia pozarowego.

Akcje gasnicze prowadzone sg przy Scistej wspdtpracy z wiasciwymi terytorialnie Komendami
Powiatowymi PSP w Krosnie Odrzanskim, Stubicach, Sulecinie, Swiebodzin oraz z jednostkami OSP
potozonymi w zasiegu terytorialnym Nadle$nictwa Krosno.

W okresie szczegdlnie duzego zagrozenia pozarowego RDLP w Zielonej Gérze organizuje
i koordynuje Swiadczenia z zakresu ustug lotniczych polegajace na przeciwpozarowym patrolowaniu lasu
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oraz gaszeniu pozarow lasu. Taktyka patrolowania lotniczego jest uzalezniona od natezenia
wystepowania okresowych pozardw, charakterystyki terenéw lesnych oraz stosowanego sprzetu
lotniczego. Ustalone trasy patrolowania uwzgledniaja faktyczne zagrozenie pozarowe oraz istniejace luki
w systemie wykrywania.

Dysponowanie samolotéw z lesnej bazy lotniczej Przylep (Nadlesnictwo Zielona Gora)
nastepuje za posrednictwem RDLP w Zielonej Gorze, a statkow powietrznych z bazy lotniczej Rzepin
(Nadle$nictwo Rzepin) za posrednictwem RDLP w Szczecinie.

W trakcie akcji gaszenia pozaréw dodatkowo moze by¢ wykorzystane ladowisko operacyjne

Zlokalizowane na terenie Nadlesnictwa Krosno (Ladowisko operacyjne - ,Dobrosutéw”).

Baza sprzetu przeciwpozarowego
Na terenie siedziby Nadlesnictwa Krosno znajduje sie baza sprzetu do gaszenia pozaréw

lasow. Baza wyposazona jest w:
- 10 hydronetek plecakowych,
- 20 thumic gumowych,
- 30 szpadli,
- zapas srodkow pianotworczych klasy A i zwilzaczy — 100 litrow,
- tablice - kierunkowskazy (,,Do pozaru”, ,,Do punktu czerpania wody”), tablice
informujace o wprowadzonym zakazie wstepu do lasu,
- sprzetiurzadzenia dodatkowe:
- beczkowdz (5m3),
- pompe ptywajaca 900 I/min - 2 szt.,
- pilarke faricuchowa,
- weze tloczne,

- agregat pradotwérczy wraz z zestawem o$wietleniowym.

Ponadto nadlesnictwo posiada samochod patrolowo-gasniczy na podwoziu samochodu
terenowego wyposazony w modut gasniczy (pompa wraz z osprzetem i linig szybkiego natarcia do
podawania pradéw wody i piany), zbiornikiem na wode o pojemnosci 400 litrow z mozliwoscig podawania
$rodka gasniczego. Pojazd wyposazony jest w $rodki tacznosci (w tym radiotelefon LP, PSP), odbiornik
GPS, podreczny sprzet lesny i gasniczy (hydronetki plecakowe — 2szt., ttumice gumowe sktadane — 2 szt.,
szpadel - 1 szt., siekiera — 1 szt.), urzadzenia techniczne (w tym pilarka spalinowa, wyciggarka linowa,
$rodki ochrony osobistej).

Dodatkowo, na wypadek pozaru, do jego gaszenia i dozorowania pozarzyska przystepujq
Zakfady Ustug Lesnych — na podstawie uméw podpisanych z nadlesnictwem. Sg one zobowigzane sg
bra¢ czynny udziat w akcjach przeciwpozarowych na terenie Nadlesnictwa Krosno z wiasnym sprzetem
recznym i srodkami mechanicznymi na kazde wezwanie zainteresowanego lesniczego w sile i rozmiarze

czasowym stosownym do potrzeb.
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Punkt alarmowo - dyspozycyjny
W siedzibie Nadle$nictwa Krosno znajduje sie punkt alarmowo — dyspozycyjny (PAD).
Wyposazenie punktu alarmowo —dyspozycyjnego stanowia;

- $rodki tacznosci: telefon stacjonarny i komérkowy, fax, radiotelefon bazowy pasma le$nego,

- mapa operacyjna ochrony przeciwpozarowej w skali 1:25 000 obszaru terytorialnego
dziatania nadlednictwa i terenéw przylegtych z punktami statej obserwacji naziemnej,
umozliwiajacymi lokalizacje miejsca pozaru na podstawie namiaréw katowych,

- dokumentacja obejmujgca: Sposob postepowania na wypadek powstania pozaru lasu,
instrukcje dyspozytora i dziennik pracy, wykaz kryptonimoéw, numerow telefonow i adreséw
e-mailowych os6b i jednostek nadrzednych podlegtych i wspdtpracujacych,

- komputer pracujacy w sieci LP z dostepem do internetu, w tym poczty elektronicznej,

oprogramowaniem LMN i aplikacji e-las oraz kolorowej drukarki formatu A3.

Sie¢ statej obserwacji naziemnej
Nadles$nictwo Krosno objete jest obserwacjg z 2 wiasnych dostrzegalni obserwacyjnych

zlokalizowanych w:

Lokalizacja wiezy telewizyjnej

Uktad odniesienia

Obrgb | Lesnictwo| 32 WGS 84 92 pystem
P " | diugos¢ | szerokosé X Y )

Budachéw | Budachéw |239i 150 05'44” | 520 09'25” |23 30 63,01 |48 389558 |Wieza
obserwacyjna

Rzeczyca Rzeczyca |144c¢ 140 52'35” |52°10'55” {2182 30,84 [487567,13 |Wieza
obserwacyjna

Tereny lesne Nadle$nictwa Krosno objete sq réwniez obserwacjq z punktéw obserwacyjnych

zlokalizowanych w sasiednich nadlesnictwach:

Lokalizacja wiez - ukfady odniesienia

Nadlesnictwo | Miejscowos¢ WGS 84 92 Rodzaj
Le$nictwo dtugosé szeroko$¢ X Y obserwacji
Torzym Wieza
. Debrznica  [15°0331" |5201502"  [231085,11 |494585,07 .
Debrznica obserwacyjna
Bytnica Wieza
. Radnica 1501425"  |5200612" |24261327 |477486,74 .
Radnica obserwacyjna
Bytnica Wieza
. Kosobudki | 1501106" [5201325" 23955085 149105070 .
Kosobudki obserwacyjna
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Lokalizacja wiez — uktady odniesienia
Lp. | Nadles$nictwo | Miejscowos$¢ WGS 84 92 Rodzaj
Le$nictwo dtugosé szeroko$¢ X Y obserwacji

Cybinka Wieza

4. - Radzikow ~ |14°5516" [5201548" 22178597 14964 50,03 .
Radzikéw obserwacyjna
Cybinka Wieza

5. Bytomiec 1404939" | 5200540” 21432429 |47 80 54,11 .
Maszewo obserwacyjna
Cybinka Wieza

6. Skarbona | 1495649" |5200648"  |222447,14 147967931 .
Skarbona obserwacyjna

Sie¢ obserwacyjna spefnia wymagania zawarte w Rozporzadzeniu MOS z dnia 22 marca

2006 r. w sprawie szczegotowych zasad zabezpieczenia przeciwpozarowego lasow.

Srodki tacznosci alarmowo - dyspozycyjnej

Podstawowe wyposazenie techniczne tworzace sie¢ tacznosci alarmowo-dyspozycyjnej to:
radiotelefon bazowy w PAD nadle$nictwa pracujacy w pasmie LP,
radiotelefony samochodowe w samochodach stuzbowych nadle$nictwa pracujace w pasmie LP
i PSP,
radiotelefony noszone pracujace w pasmie LP i PSP,
telefony komérkowe kadry kierowniczej i pracownikéw SL,
komputer z dostepem do Internetu, poczty elektronicznej i LMN, aplikacii e-las,
taczno$¢ radiowa i telefoniczna z Punktami Alarmowo Dyspozycyjnymi sasiednich nadles$nictw

i Regionalnym Punktem Alarmowo Dyspozycyjnym w Zielonej Gérze.

Sytuacja pozarowa w ubiegtym okresie 2007 - 2016

W ubieglym okresie gospodarczym 2007 - 2016 na terenie Nadlesnictwa Krosno powstato

60 pozaréw o tacznej powierzchni 7,55 ha.

Pozary w grupach w zalezno$ci od wielko$ci powierzchni przedstawiajg sie nastepujaco:

ugaszone w zarodku o powierzchni do 0,05 ha - 36 - pow. 0,86 ha,
mate o powierzchni od 0,06 do 1,00 ha - 24 — pow. 6,69 ha,
$rednie o powierzchni od 1,01 do 10,00 ha -0,

duze o powierzchni od 10,01 do 100 ha - 0.

Przecietna powierzchnia 1 pozaru w minionym 10-leciu wyniosta 0,13 ha. Najwiecej pozarow

powstato w lesnictwach Radomicko 10 (0,40 ha), Kepiny 9 (1,08 ha) i Drzewice 9 (1,65 ha). Na terenie

Lesnictwa Pliszka nie odnotowano zadnego pozaru.
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Zestawienie pozarow wg. lesnictw za lata 2007-2016:

il Razem

2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2007-2016

Lesnictwo © ] © © ] ] ] ] ] © ©
NTY = NT) = NTY = NTY = NT) = NT) = NTY = NT) = NT) = '3 = NT) =

3 = 8| =| & 28| 2| & = 8| =8| 2|8| =| 8 2 8 = |3 =

= <) = [<) = o = <) = [<) = o | = o | = [<) = [<) = o | = [<)

o o o o o o o o o o o

1 | Dobrosutow | 4 0,15 1 0,90 1 0,10 6 | 1,15
2 |Pliszka 0 0
3 | Kepiny 3 0,13 11080] 3 0,10 1 0,04 1 001 | 9] 108
4 | Budachéw 2 0,15 2 | 1,08 1 0,01 51 1,24
5 | Drzewice 1 0,10 1 0,88 1 1027 5 1 0,39 1 001 | 9] 165
6 | Skérzyn 1 0,02 1 0,10 2 | 012
7 | Debogéra 1 10,03 11030 1 0,09 11005 1 0,02 51 049
8 | Osiecznica 2 0,04 1 10,30 1 0,08 1 10,10 51 052
9 | Siedlisko 1 0,02 110,02 1 0,10 3| 014
10 | Rzeczyca 1 0,04 1 005 | 2 | 0,60 1 0,03 1 004 | 6| 0,76
11 | Radomicko 4 012 | 5 | 0,27 0,01 |10] 0,40
Razem 12 | 0,49 2 (033 3 1,04 | 3 |112) 13 | 144 | 11 | 232 |0 0 [ 1005|111 | 0,69 4 0,07 | 60| 7,55
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W zakresie ilosci pozaréw, z uwzglednieniem ich wielko$ci, najwiecej powstato pozardw
ugaszonych w zarodku: 36 o tacznej powierzchni 0,86 ha. Kolejne sg pozary mate: 24 o tacznej
powierzchni 6,69 ha. Najwiekszy powierzchniowo pozar miat miejsce w 2009 roku w le$nictwie
Dobrosutéw i objat powierzchnie 0,90 ha. Pozar powstat w oddz. 244 na pow. 0,40 ha w drzewostanie -
So 111 lat, bon. I, zadrzewienie 1,0 , BSw i objat takze oddz. 245 j pow. 0,45 ha oraz oddz. 245 |
pow. 0,05 ha. Byt to pozar pokrywy gleby, jego przyczyna nie zostata ustalona.

Przyczyny powstania pozarow, ich powierzchnie ogélng w poszczegoinych latach zestawiono

ponizej:
Pozary Przyczyny powstania pozaru

© (] 2 >
? ) p § _chg © g.: §'> >
2 | 3 & |8 |3 |3 5G|l He| 5 |&
© 52|28 2" 5% B€

e = ®© 2 g

X7 = = =
2007 12 | 049 | 004 | 6 | 4 1 1 0 0 0] 0
2008 2 1033|016 | 0 1 0 0 1 0 0] 0
2009 3 110403 | 0| 3 0 0 0 0 0] 0
2010 3 11121037 | 0 | 3 0 0 0 0 0] 0
2011 13 | 144 | 011 | 4 | 5 0 1 2 1 0] 0
2012 111232021 | 4 | 5 1 0 0 0 1 0
2013 0 0 0 010 0 0 0 0 0] 0
2014 1 1005|005 | 0 |0 0 0 0 0 0 1
2015 111069 | 006 | 2 | 5 0 2 0 0 1 1
2016 4 | 007 ] 002]| 0|3 0 1 0 0 0] 0
Razem 2007-2016 | 60 | 7,55 | 013 | 16 | 29 | 2 5 3 1 2 | 2

W przypadku 29 pozaréw nie ustalono przyczyny ich powstania. W 16 przypadkach za
przyczyne uznano podpalenia, w 5 wytadowania atmosferyczne, w 3 turystyke, w 2 transport drogowy,
2 papierosy, 2 linie energetyczne oraz 1 nieostroznos¢ dorostych.

Obecnie stosuje sie nowa klasyfikacje przyczyn powstawania pozaréw, lecz w analizowanym
okresie 7 lat obowigzywat inny system klasyfikacji, dlatego tez zdecydowano si¢ przedstawi¢ dane

dotyczace tego zagadnienia wg starych oraz nowych wytycznych.
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Wg nowej klasyfikacji pozary w nadlesnictwie ewidencjonowano w latach 2014-2016 i analize

pozardéw wg przyczyn przedstawia tabela ponizej:

Przyczyna
Rok Nieznana | Naturalna | Wypadek | Zaniedbanie | Podpalenie | Ogoétem
ilo$¢ | pow | ilos¢ | pow | ilos¢ | pow | ilos¢ | pow | ilo$¢ | pow | ilo$¢ | pow
2014 1 0,05 1 0,05
2015 | 5 0,16 | 2 0,40 | 1 0,01 | 1 0,10 |2 0,02 (11 |0,69
2016 | 3 0,06 | 1 0,01 4 0,07

Analiza ilosci pozaréw w poszczegoinych latach z uwzglednieniem ich wielkosci przedstawia sie

nastepujaco:
grupy wielkosci pozarow
b) od 0,06 do c)od1,01do | d)od 10,01 do 100
Rok a) do 0,05 ha
1,00 ha 10,00 ha ha
ilos¢ | PoOw. ilos¢ pow. ilos¢ pow. ilos¢ pow.
taczna taczna faczna faczna

2007 9 0,17 3 0,32 0 0 0 0
2008 1 0,03 1 0,30 0 0 0 0
2009 1 0,04 2 1,00 0 0 0 0
2010 1 0,02 2 1,10 0 0 0 0
2011 8 0,23 5 1,21 0 0 0 0
2012 3 0,06 8 2,26 0 0 0 0
2013 0 0 0 0 0 0 0 0
2014 1 0,05 0 0 0 0 0 0
2015 8 0,19 3 0,50 0 0 0 0
2016 4 0,07 0 0 0 0 0 0

Razem 36 0,86 24 6,69 0 0 0 0
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Grupa wielkosci pozaru
b) od 0,06 do | c)od 1,01 do |d)od 10,01 do :§ -E;
Obreb a) do 0,05 ha 1,00 ha 10,00 ha 100 ha g g.
N o
Budachow 17 1037 | 12 | 475 0 0 0 0 29 5,12
Krosno 6 | 016 6 0,97 0 0 0 0 12 1,13
Rzeczyca 13 | 0,33 6 0,97 0 0 0 0 19 1,3
Razem 36 | 086 | 24 6,69 0 0 0 0 60 7,55

Dostepnos¢ terendw le$nych

Na podstawie dwdch rozporzadzen w sprawie drog pozarowych: Rozporzadzenia MSWiIA

zdnia 24 lipca.2009 r. (Dz. U. Nr 124, poz. 1030 z dnia 6 sierpnia 2009 r.) i Rozporzadzenia
M$ z 22.03.2006 r. (Dz. U. Nr 58, poz. 405 z dnia 7 kwietnia 2006 r) w Nadle$nictwie Krosno wyznaczono

16 dojazdéw pozarowych. Wszystkie to drogi gruntowe utrzymywane w sposob zapewniajgcy ich

przejezdno$e.

Dojazdy pozarowe

Nr Nr dojazdu Catkowita Rodzai Przyjety
Lp. | drogi pozarowego dtugos¢ ocza) Przebieg od-do sposob
.. nawierzchni .
nazwa miejscowa) [km] oznakowania
1 2 3 4 5 6 7
. Gruntowa Od m_ie_jscowoéc.i Ozn_acz_onq
1 |1 Kijewska 4,270 lesna do miejscowosci kamieniami od
Dobrosutéw — Kijewo 0do5
Gruntowa Od nw_ie_jscowoéqi Ozn_acz_onq
2 |2 Przy Dotach 6,050 lesna do miejscowosci kamieniami od
Kijewo- Pliszka 0do9
I Utwardzona Od m_ie_jscowoéc.i Ozn_acz_onq
3 |3 Na Dzikarnie 5,850 thuczen gminna do miejscowosci kamieniami od
Dobrosutéw- Pliszka 0do9
. Gruntowa Od m_igjscowoéqi Ozn_acz_onq
4 |4 Kepinska 8,090 gminna do miejscowosci kamieniami od
Budachéw - Pliszka 0do10
Skrzyzowanie
drég powiatowych
Utwardzona F1132zF 1160 Oznaczona
5 |5 Na Slepy Przejazd |9,830 ttuczen Skorzyn —-Budachow - kamieniami od
leSna Czetowice do drogi 0do13
wojewddzkiej nr 138
(wioska Pilszka)
?1d5(érog| powiatowe] F Oznaczona
6 |6 Glinianka 4,240 Gruntowa . . kamieniami od
Drzewice-Bytnica 0d
. . 05
do wsi Dobrosutow
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Nr Nr dojazdu Catkowita Rodzai Przyjety
Lp. | drogi pozarowego dtugosé odza) Przebieg od-do sposdb
. nawierzchni .
nazwa miejscowa) [km] oznakowania
_ Utwardzona Od miejscowosci Oznaczona
7 |7 Na Meza i Zone 7,418 ttuczen do miejscowosci kamieniami
leSna Budachéw - Siedlisko od 1do 11
Gruntowa Od miejscowosci Oznaczona
8 |8 Na Mogite 5,720 minng do miejscowosci kamieniami
9 Struga - Drzewice 0od0do6
Od miejscowosci Oznaczona
9 1|9 Staroszkdtkowa 4,200 Gruntowa lesna | do miejscowosci kamieniami
Struga - Budachow od 1do6
Od miejscowosci Oznaczona
10 |10 Na Jedynke 8,240 Gruntowa lesna | do miejscowosci kamieniami
Skorzyn - Trzebiechéw od 0do 12
Od drogi krajowej nr 29
km
4413 Oznaczona
11 11 Przy Lakach 6,740 Gruntowa lesna S . kamieniami
do drogi powiatowej
e 0od0do9
Osiecznica Maszewo F
1159
Od miejscowosci Oznaczona
12 |12 | Gadkowska 5750 | Cruniowa do miejScowosc kamieniami
A ’ powiatowa F1162 | Siedlisko — Gadkéw Wielki
od0do7
Od drogi wojewddzkiej nr
Utwardzona Il:cs)iwi dzv Siedlisko a Oznaczona
13 (13 Kwadratowa 7127 tluczen 1edzy X kamieniami
. przejazdem kolejowy w
le$na : . . od 0do 10
Plisce do drogi p-poz
Przy Portkach kamien nr 2
Od drogi wojewddzkiej nr
138
pomiedzy
. Trzebiechowem Ozngczpng
14 |14 Przy Portkach 4,160 Gruntowa lesna Co kamieniami
a Siedlisko
) od0do5
do drogi p-poz
Parkingowe;
kamnr5
Od miejscowosci 0
. . do miejscowosci Znhaczona
15 |15 Parkingowa 9,670 Gruntowa le$na o . kamieniami
Drzeniéw — Gadkow
- od 0do 12
Wielki
Gruntowa Od miejscowosci Oznaczona
16 |16 Na Dabrowke 6,010 powiatowa do miejscowosci kamieniami
F 1162 Radomicko - Trzebiechéw | od 1 do 7
Oznakowanie drog — kamienie kierunkowe z wyrytymi nazwami, kierunkiem przebiegu drogi
i numerami. Na poczatku oraz na cafej trasie przebiegu drogi znajdujg sie ponumerowane kamienie

kierunkowe z wykutg nazwg drogi oraz kierunkiem jej przebiegu.

ochrony przeciwpozarowej nadle$nictwa.
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Sie¢ drég lesnych wykorzystywanych jako dojazdy pozarowe spetnia wymogi Rozporzadzenia
MS z 22 marca 2006 r. (Dz. U. Nr. 58, poz. 405 z dnia 7 kwietnia 2006 r. Odlegtoé¢ miedzy dowolnym
punktem potozonym w lesie, a najblizszg drogg nie przekracza 750m .

Dotychczasowe dziatania nadlesnictwa pozwolity podnie$¢ standard niektdrych dojazdow
pozarowych aby spetniaty one wymogi co do ich nosnosci. Tabela ponizsza okresla numer remontowane;

drogi, dtugo$ci na jakiej remont byt przeprowadzony i lata w jakich byt on wykonany:

Wykaz dojazdéw pozarowych o podniesionym standardzie

Nr drogi Dlugosé Rok wykonania
remontowanego remontu
odcinka (m)
2 - ,Przy Dotach” 6 050 2013
5 - Na Slepy Przejazd” 9462 2011
7 - NaMeza i Zone” 6 060 2012
13 - ,Kwadratowa” 7127 2011

Na drogach lesnych, na ktérych powstaty miejsca o utrudnionym przejezdzie, nadle$nictwo
w ramach posiadanych $rodkéw finansowych prowadzito remont i modernizacje tych drég (réwnanie,
watowanie). Szeroko$¢ drog wynosi od 4 do 8 m. Odstep pomiedzy koronami drzew o szerokoSci co

najmniej 6 m do wysoko$ci 4m od nawierzchni drogi.

Sie¢ pasoéw przeciwpozarowych

Przy miejscach postoju pojazdéw nadlesnictwo utrzymuje pasy typu B. W drzewostanach
zZlokalizowanych przy drogach publicznych utwardzonych utrzymywane sg pasy typu A.

Na gruntach nadlesnictwa zlokalizowano réwniez pasy biologicznego zabezpieczenia p.poz (stare pasy
typu D), na ktdérych stosuje sie zmodyfikowany sktad gatunkowy z wiekszym udzialem gatunkoéw
lisciastych, ktére rozdzielaja duze zwarte obszary le$ne, i umozliwiajg prowadzenie dziatan ratowniczych.

Nadlesnictwo i PKP w minionym okresie na swoich gruntach potozonych w sasiedztwie linii
kolejowych usuneto drzewa i krzewy rosngce w odlegtosci minimum 15 m od osi skrajnego toru
kolejowego.

PKP wykonato pasy przeciwpozarowe dostosowujac sie do Rozporzadzenia Ministra
Transportu, Budownictwa i Gospodarki Morskiej z dnia 15 marca 2013 r. zmieniajace rozporzadzenie
w sprawie wymagan w zakresie odlegtosci i warunkéw dopuszczajacych usytuowanie drzew i krzewoéw,
elementéw ochrony akustycznej i wykonywania robét ziemnych w sasiedztwie linii kolejowej, a takze
sposobu urzgdzania i utrzymywania zaston odsnieznych oraz pasoéw przeciwpozarowych. Dtugo$¢ tych
paséw na gruntach w zarzadzie LP wynosi okoto 6,800 mb z czego 340 mb wykonywane jest przez
nadlesnictwo.

Za utrzymanie w nalezytym stanie paséw wzdtuz linii kolejowej odpowiada PKP Polskie Linie

Kolejowym S.A. Zakfad Linii Kolejowych w Zielonej Gorze.
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Ocena stanu zaopatrzenia w wode

Na terenie laséw i w ich poblizu zaewidencjonowano 31 punkty czerpania wody dla celéw
gasniczych. Sg one zlokalizowane przy rzekach oraz innych naturalnych i sztucznych zbiornikach wody,
przystosowane do poboru wody przez samochody gasnicze. W przypadku prowadzenia akcji gasniczych
wykorzystywane sg takze hydranty o sprawdzanym corocznie stanie technicznym. Do wszystkich
punktéw czerpania wody zapewniony jest dojazd oraz mozliwo$¢ poboru wody sprzetem pozarniczym.
Wszystkie punkty czerpania wody na gruntach nadlesnictwa oznaczone sg w terenie tablicami
informacyjnymi. Do punktéw czerpania wody zlokalizowanych w lesie prowadzg drogi dojazdowe
umozliwiajace przejazd pojazdéw bez zawracania lub zakofczone sg placem manewrowym albo
objazdem petlicowym. Sie¢ punktdéw czerpania wody podlega corocznej kontroli przez PSP.

Zgodnie z wytycznymi zawartymi w Planie Urzadzania lasu Nadle$nictwa Krosno na okres od
1 stycznia 2007r. do 31 grudnia 2016r (opis ogdlny laséw nadlesnictwa (elaborat) punkt 4.3.4 wykonanych
zostato dziewie¢ nowych zbiomnikéw wielofunkcyjnych wraz z placami manewrowymi stanowigcymi punkty

czerpania wody fj.:

- Rok 2008 -
Rzeczyca),

- Rok 2009 - 3 zbiorniki: 120a (obreb Budachéw), 229 (obreb Krosno), 219b (obreb Rzeczyca),

- Rok 2013 - 2 zbiorniki: 303b (obreb Budachéw), 119n (obreb Rzeczyca).

4 zbiorniki: 174f, 65h (obreb Budachéw), 155a (obreb Krosno), 82g (obreb

Ponizej podaje sie wykaz punktdw czerpania wody zaewidencjonowanych przez nadle$nictwo:

Wykaz punktéw czerpania wody:

Nr Rodzaj PCW Pojemnosé Uwagi (np.:
Lp. Adres lesny Lesnictwo (naturalny/sztu- w | dostep, sposob
PCW PCW w [m?]
czny) poboru wody)
1 2 3 4 5 6 7
1|1 14-04-1-01- 11 Rzeka Pliszka naturalny 10 DMYS Pompa
ijewo moste rzeka pliszka ptywajaca
(Kij tek) (rzeka pliszka) tywaj
A0 Kepiny naturalny 3 Pompa
2|2 14-04-1-03-9¢ (wiadukt) (rzeka pliszka) 10 DMYS ptywajaca
YRT Y Kepiny naturalny 3 Pompa
33 14-04-1-03-27 (mostek bruk) (rzeka pliszka) 10 DM/ ptywajaca
. sztuczny Pompa
4 |4 |14-081-03- 120 4 | KEPIY (zbiomik kopany) | 200 M2 plywajaca/
przenosna
sztuczny Pompa
5 |5 14-04-1-02-65h | Pliszka (zbiornik kopany) | 180M3 ptywajacal
przenosna
. sztuczny Pompa
6 |6 |14-04-1-1-1068 | Doprosuiow (zbiorik kopany) | 80M olywajacal
(ladowisko)
A przenosna
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Nr Rodzaj PCW Pojemnosé Uwagi (np.:
Lp. Adres lesny Lesnictwo (naturalny/sztu- w | dostep, sposéb
PCW PCW w [m?]
czny) poboru wody)
707 N-ctwo Bytnica Wies Hydranty 10 DM3/S
Bytnica
§ B |WiesBudachow |Budachow Hydrant 10 DM¥/S
sztuczny Pompa
9 19 14-04-1-04- 174 f | Budachéw (zbiornik kopany) | 180M3 ptywajacal
przenosna
sztuczny
. o Pompa
10 |10 14-04-1-05- 303 b | Drzewice (zbiornik kopany) | 200 M? .
ptywajaca
naturalny Pompa
11 |1 N-ctwo Bytnica (jezioro Bez ograniczen | ptywajaca/
Lochwickie) przeno$na
sztuczny Pompa
12 12 14-04-2-06-22 g | Skdrzyn (zbiornik kopany) | 200M3 ptywajaca/
przenosna
13 113 Wioska Hvdrant 10 DM3/S
Czetowice yeranty
SKérzvn naturalny 10 DM¥/S Pompa
14 |14 |14-04-2-06- 101k y (lezior ~ Diugi plywajaca/
(asfalt) St .
aw) przenosna
S naturalny Pompa
15 |15 14-04-2-08- 146 i OS|ecz,n|ca (jezioro Bez ograniczen | ptywajaca/
(czotgbwka) M .
oczydto) przenosna
S naturalny Pompa
16 |16 14-04-2-08- 147 f Omegzmca (jezioro Bez ograniczen | ptywajaca/
(parking) Moczydto) przenosna
17 |17 |WiesBelow o gecaica naturainy f0DMs  |Fompa
(mostek) (rzeka Biela) ptywajaca
sztuczny Pompa
18 |18 14-04-2-08-155 a | Osiecznica (zbiornik kopany) | 180M3 ptywajaca/
przenosna
Debogéra qatgralny o Pompg
19 |19 14-04-2-07- 76 b (jezioro Bez ograniczen | ptywajacal
(harcerze) . :
Graniczne) przenosna
Debogéra naturalny L, Pompg
20 |20 14-04-2-07-185d Bez ograniczen | ptywajacal
(przeprawa) (rzeka Odra) ;
przenosna
- Pompa
Siedlisko naturalny 3 .
21121 | 14-04-3-9-6 (Gadkowska Mostek) | (rzeka Pliszka) 10 DM plywajacal
przeno$na
22 |22 |14:04-3-10-33a | Rzeczyca (Il miyn) | "2rainy 10 DM3/S E%?/ngZCa/
(rzeka Pliszka) :
przenosna
sztuczny Pompa
23 |23 14-04-3-10- 82 g |Rzeczyca (zbiornik kopany) | 180M3 ptywajaca/
przenosna
24 |24 (?:g;yz‘)wa”'e Radomicko Hydrant 10 DM2S
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Nr ) - Rodzaj PCW Pojemnosé Uwagi (np.:,
Lp. PCW Adres lesny Lesnictwo (naturalny/sztu- PCW w [m?] dostep, sposdb
czny) poboru wody)
nr29z138
Radomicko sztuczny Pompa
25 |25 14-04-3-11-191 (szkolka) (zbiornik kopany) | 200M3 ptywajacal
przenosna
% |26 |pooa Hydrant 10 DMY/S
Radomicko sztuczny Pompa
27 |27 14-04-3-11- 219b (na dabrowke) (zbiornik kopany) | 200M3 ptywajacal
a4 € przenosna
Siedlisko sztuczny Pompa
28 |28 14-04-3-9- 49 a (kwadratowa) (zbiornik kopany) | 180M3 ptywajaca/
przenosna
Pliszka sztuczny Pompa
29 |29 14-04-1-02- 135 f . (zbiornik kopany) | 180M3 ptywajaca/
(przy kepinach) :
przenosna
30 |30 [14-04 Plac N-ctwa Aydranty 2s2t 140 pmess
Rzeczvea sztuczny Pompa
31 |3 14-04-3-10- 119 n (Parkir):gowa) (zbiornik kopany) | 200M3 ptywajaca/
przenosna

System zaopatrzenia wodnego spetnia wymogi prawa w tym zakresie, zgodny jest
m. in. z ,Instrukcjq ochrony przeciwpozarowej lasu” z dnia 21 listopada 2011 roku oraz z § 39
Rozporzadzenia MSWIA z dnia 7 czerwca 2010 roku w sprawie ochrony przeciwpozarowej budynkéw,

innych obiektéw budowlanych i terenéw (Dz. U. z 2010 r. nr 109 poz. 719).

5.3. SZKODY = POWODOWANE
PATOGENICZNE.

PRZEZ SZKODLIWE OWADY, GRZYBY

5.3.1. STOSOWANE SPOSOBY ICH OGRANICZANIA
Stan zdrowotny i sanitarny lasow Nadle$nictwa Krosno ocenia sie jako dobry.

5.3.1.1. OWADY

- Szkodniki glebowe
Na terenie nadle$nictwa brak jest zagrozenia od szkodnikéw glebowych, nie wystepujq state

pedraczyska. Jedyne miejsce wystepowania szkodnikow glebowych znajduje sie na Szkotce Lesne
w Rzeczycy. Corocznie wykonuje sie ocene wystepowania szkodnikdw korzeni, a zebrany materiat wraz
z wypetnionymi formularzami dostarcza do ZOL w topuchdwku, celem analizy dostarczonego materiatu
i okre$leniu ewentualnego zagrozenia. Od roku 2007 poziom zagrozenia byt niewielki, wobec tego nie

byto zasadno$ci stosowania zabiegdw ochronnych.
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—  Szkodniki upraw
Szeliniak sosnowiec: w ostatnim dziesiecioleciu szkodnik ten praktycznie nie wystepowat na

terenie Nadle$nictwa Krosno. Istotny wptyw na to ma przelegiwanie zrebdw sosnowych przez okres 2 lat.

Nie prowadzono z tego tytutu Zadnych zabiegéw ochronnych.

—  Szkodniki pierwotne:
Na terenie Nadles$nictwa Krosno w oparciu o Decyzjg nr 30 Dyrektora RDLP w Zielonej Gérze

z dn. 27.06.2007r (zn. spr ZZ-0-7200-18/07) w sprawie uznania niektdrych drzewostanow za pierwotne
ogniska gradacyjne, na podstawie wieloletnich obserwacji i rejestrowania miejsc, w ktorych dochodzi do
masowego wystepowania foliofagéw, wytyczono i zatwierdzono drzewostany uznane za pierwotne

ogniska gradacyjne na tacznej powierzchni 2 699,23ha.

I.  Pierwotne Ognisko Gradacyjne — Budachdw
Obszar pofozony na terenie le$nictw:
Pliszka oddziaty: 21-24, 45-48, 70-74, 95-96, 116
Kepiny oddziaty: 26-26, 49-51, 75-78, 97-101, 117-122
ll.  Pierwotne Ognisko Gradacyjne — Krosno
Obszar potozony na terenie le$nictw:
Debogora oddziaty: 106-117, 137-141, 160-162
Osiecznica oddziaty: 130-136,151-159
lll.  Pierwotne Ognisko Gradacyjne — Rzeczyca
Obszar pofozony na terenie le$nictw:
Siedlisko oddziaty: 1-4, 9-14, 22-27, 45-51
Rzeczyca oddziaty: 5, 15-16, 28, 52
Gtéwnymi szkodnikami pierwotnymi na terenie nadle$nictwa sa; barczatka sosnéwka, brudnica
mniszka, strzygonia choindwka oraz boreczniki sosnowe.
Nadlesnictwo prowadzi gospodarke leSng w pierwotnych ogniskach gradacyjnych zgodnie
z zasadami kompleksowego zagospodarowania drzewostandw, ktére stanowig zatacznik do zarzadzenia
Nadlesniczego Nadlesnictwa Krosno nr 5/2008 z dnia 01.03.2008 r.

Zestawienie lotniczych zabiegow zwalczania foliofagéw w latach 2007 - 2016 przedstawia ponizsza

tabela:
Lp. Data Powierzchnia ha Gatunek zwalczanego szkodnika

1 2007 1204 49 bargzgtka sosnowka, strzygonia
choinéwka

2 2012 400485 barpzatka sosnowka,  brudnica
mniszka

3 2013 286848 barpzatka sosndwka, brudnica
mniszka
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—  Szkodniki wtérne:

Kornik drukarz:
Na terenie nadle$nictwa szkodnik ten nie wystepuje masowo. Szkody stwierdzono jedynie

w drzewostanach Swierkowych w le$nictwach Radomicko i Skdrzyn. Spowodowato to konieczno$é
wykonania zrebéw sanitarnych oraz intensywnych cie¢ przygodnych (rebnych i przedrebnych) na
powierzchniach z uszkodzonym $wierkiem. Kontrola wystepowania prowadzona byta corocznie poprzez
wyktadanie putapek klasycznych i feromonowych. Zwalczanie polegato na usuwaniu posuszu

zasiedlonego i jatowego, wydzielajacego sie w wyniku Zeru kornika drukarza i owadéw towarzyszacych.

PATOGENY GRZYBOWE

W Nadle$nictwie Krosno w latach 2007-2016 $redniorocznie zabezpiecza sie 55 ha pniakdw na
gruntach porolnych preparatem PG Bioekol. Generalnie nie odnotowuje sie zagrozenia ze strony
patogendw grzybowych, a wykonywane zabiegi smarowania pniakdw wykonuje sie w celu ewentualnego
zapobiezenia. W wyniku suszy ktéra miata miejsce w roku 2015 stwierdzono na obszarze nadlesnictwa
wystepowanie grzyba Sphaeropsis sapinea w stopniu nie zagrazajacym trwatosci drzewostandw.
Obecnos¢ tego patogena stwierdzono takze na szkotce lesnej. Na dzien dzisiejszy podjeto dziatania
polegajgce na biezacym usuwaniu porazonych osobnikéw zarébwno na szkdlce lesnej jak

i w drzewostanach.

5.4. SZKODY POWODOWANE PRZEZ ZANIECZYSZCZENIA SRODOWISKA | SPOSOB
ICH OGRANICZANIA

Na terenie nadlesnictwa nie notowano w latach 2007-2016 znaczacych szkdd spowodowanych

przez zanieczyszczenia Srodowiska.
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5.5. SZKODY POWODOWANE PRZEZ CZYNNIKI KLIMATYCZNE, ICH NATEZENIE
| PRZYCZYNY

W omawianym 10-leciu drzewostany Nadle$nictwa Krosno byly uszkadzane przez wiatry,
susze, spdznione przymrozki, gradobicia, okis¢, zalania i podtopienia. Uszkadzane byly rowniez siewki
i sadzonki na szkotce lesne;.

W 2015 w wyniku wystapienie silnych wiatréw, nadlesnictwo pozyskato 8 933 m3 drewna na
powierzchni okoto 29 ha. Szkody odnotowano w lesnictwach Dobrosutéw, Pliszka, Skérzyn oraz
Osiecznica.

Uszkodzenia drzewek, od spoznionych przymrozkéw, w uprawach i mtodnikach odnotowywane
sq praktycznie kazdego roku z roznym nasileniem.

Zalania i podtopienia dotyczyty niemal wytacznie drzewostanéw potozonych w dolinie rzeki
Odry w czasie jej wezbran. Stwierdzono réwniez miejscowe zalania terenu spowodowane obecno$cig

bobréw na terenie lesnictwa Dobrosutow.

5.6. SZKODNICTWO LESNE

W minionym okresie gospodarczym na terenach leSnych Nadle$nictwa Krosno, poza
czynnikami niezaleznymi od cziowieka wystepowaty szkody antropogeniczne. Dziatania te stanowig
elementy trudne do catkowitego wyeliminowania. Do zwalczania i ograniczenia szkod powodowanych
w tym kierunku zadania do wykonania ma Straz Le$na we wspotdziataniu ze Stuzbg Les$na oraz Policja.
Dziatanie to polegajg na zdecydowanej prewencji oraz prowadzeniu wykrytych spraw w kierunku
ujawnienia sprawcOw przestepstw i wykroczen oraz poniesienia przez nich konsekwencji wynikajacych
z wezebniejszych niezgodnych z prawem dziatan . Do bezpo$rednich zagrozen wynikajacych z dziatan

czlowieka na terenie Nadlesnictwa Krosno nalezaly :

- ruch pojazdéw silnikowych niezgodny z Ustawg o Lasach,

- nadmierna okresowa penetracja uzytkdw ekologicznych, upraw lesnych oraz jagodzisk,

- zaSmiecanie lasu odpadami z gospodarstw domowych oraz poremontowymi i przywozonymi
zZ zagranicy, szczeg6lnie w pasie przylegtym do drogi krajowej 29,

- zagrozenie pozarowe (podpalenia i dziatania nieumysine ),

- kradzieze drewna oraz kradzieze i zniszczenie mienia (grodzen p6l uprawnych, urzadzen
towieckich),

- klusownictwo
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Zestawienie przypadkow z zakresu szkodnictwa lesSnego w latach 2007-2016

L. ‘x llosé
IIos.c. Masa Wartos¢ . Ilqsc kradziezy i | Bezprawne
kradziezy . ; ujawnionych | _ . . . .
Rok d skradzionego | skradzionego : zniszczenia | korzystanie | Ktusownictwo
rewna sprawcow L
drewna (m3) | drewna (z!) mienia z lasu (szt.)
(szt.) (szt.) (szt)

1 2 3 4 5 6 7 8
2007 12 56,63 7608,95 8 43 3
2008 7 3,06 297,72 - 10 179 1
2009 8 15,09 2142,35 1 4 120 2
2010 8 20,92 2567,45 2 5 129 2
2011 8 13,22 1347,45 1 7 166 1
2012 9 53,66 5387,05 2 6 172
2013 7 49,30 8613,35 1 2 179
2014 7 15,24 2845,90 7 3 223
2015 6 101,14 23849,60 1 4 190 1
2016 6 6,79 928,85 4 7 98
Razem 78 335,05 55588,67 19 56 1499 10
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6. PODSTAWOWE WYNIKI Z ZAKRESU UZYTKOWANIA UBOCZNEGO

6.1. WYNIKI GOSPODARKI LOWIECKIEJ

Gospodarka Lowiecka prowadzona jest w oparciu 0 RPL (Roczne Plany towieckie) i WLPH
(Wieloletnie towieckie Plany Hodowlane). Teren nadlesnictwa wchodzi w sktad Il Rejonu Hodowlanego.
Nadle$nictwo Krosno sprawuje nadzér nad jednym Obwodem towieckim wydzierzawionym Kotu
towieckiemu Polskiego Zwigzku towieckiego:

- 127 WKL "Gtuszec" w Kro$nie Odrzarskim

Ponadto zarzadza wytaczonym z wydzierzawienia Osrodkiem Hodowli Zwierzyny LP

Nadlesnictwa Krosno w sktad ktdrego wchodza obwody nr 117 (pow. 14426 ha) i 118 (pow. 8803 ha)

Poza tym w zasiegu terytorialnym nadlesnictwa znajduja sie jeszcze dwa obwody fowieckie:

- KL "Czajka" Chlebdéw. - nadzér sprawuje Nadlesnictwo Cybinka

- Osrodek Hodowli Zwierzyny nr 116 LP Nadle$nictwa Bytnica

Do sprawnego funkcjonowania O$rodkiem Hodowli Zwierzyny, nadle$nictwo zatrudnia dwéch
lesniczych d.s. towieckich, ktorzy prowadza gospodarke towieckg i tgkowo-rolng na terenie obwodow
towieckich wytaczonych z dzierzawy.

W ramach gospodarki towieckiej prowadzonej w OHZ, nadle$nictwo realizuje cele zawarte
wart. 28 ustawy Prawo fowieckie oraz inne zadania wynikajace z uregulowan zewnetrznych
i wewnetrznych, a w szczegélnosci:

- prowadzi zagospodarowanie obwoddw, w ramach ktérego:

- zaklada poletka towieckie (zgryzowe, zerowe i produkcyjne),

uprawia pola stanowigce zer dla zwierzyny na pniu oraz na produkcje karmy, w ramach
prowadzonej gospodarki tgkowo-rolnej z wykorzystaniem srodkéw zewnetrznych (doptaty
bezposrednie, Srodowiskowe)
- utrzymuje w dobrej kulturze rolnej taki $rodlesne i przylesne,
- zaktada i utrzymuje pasy zaporowe,
- buduje i utrzymuje urzadzenia towieckie (pasniki, lizawki solne, ambony),
- przygotowuje w ramach stazu towieckiego kandydatow na czlonkoéw Polskiego Zwigzku
towieckiego,
- wspotpracuje z instytucjami i stowarzyszeniami w celu ochrony i odtwarzania populacji dzikich
zwierzat, prowadzi ich monitoring oraz zabezpiecza materiat do badan,
- wspotpracuje z rolnikami w celu zabezpieczenia upraw rolnych przed szkodami powodowanymi
przez zwierzyne fowng oraz dokonuje szacowania i wyptaty odszkodowan za szkody wyrzadzane

przez zwierzyne fowng w uprawach i ptodach rolnych,
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- organizuje i prowadzi polowania indywidualne i zbiorowe o charakterze szkoleniowym oraz

komercyjnym.

Zestawienie powierzchni obwodéw nadzorowanych, wynikéw oceny liczebno$ci zwierzyny
townej wedtug stanu na 10.03.2016r. oraz proponowany docelowy stan zgodnie z WLPH na 31.03.2017r.

przedstawia sie nastepujaco:

Powierzchnia| Jelenie Daniele Sarny Dziki
Numer Nr i nazwa kota ogélem
obwodu towieckiego Stan zwierzyny na 10. 03. 2016 r.
w tym leéna | Planowany stan zwierzyny na 31.03.2017 r.
1 2 3 4 5 6 7
7740 64 0 275 101
127 127 Gtuszec
3698 62 0 346 146
14426 220 2 135 160
117 117 OHZ
11299 226 0 327 213
8803 145 0 140 190
118 118 OHZ
6931 138 0 200 185
30969 429 2 550 451
Ogétem:
21928 426 0 873 544
Zestawienie plan/wykonanie za sezony towieckie od 2007/2008 do 2016/2017.
Sezon Jelen Daniel Sarna Dzik
towiecki Inw. | Plan | Wyk. | Inw. | Plan | Wyk. | Inw. | Plan | Wyk. | Inw. | Plan | Wyk.
2007/2008 260 | 112 112 0 0 0 630 | 171 173 385 | 465 460
2008/2009 450 | 157 160 0 0 0 710 | 208 209 500 | 680 679
2009/2010 516 | 235 240 4 0 0 719 | 246 246 450 | 630 629
2010/2011 560 | 238 242 5 0 0 762 | 198 198 445 | 585 577
2011/2012 610 | 310 3N 3 0 0 719 | 224 227 580 | 550 542
2012/2013 540 | 296 303 4 0 0 663 | 142 145 483 | 585 586
2013/2014 541 300 295 4 0 0 941 | 250 249 580 | 620 621
2014/2015 460 | 186 194 4 0 0 865 | 220 218 605 | 612 597
2015/2016 420 | 208 211 4 0 0 546 | 143 150 445 | 762 757
2016/2017 425 | 142 2 0 0 545 | 106 - 450 | 515
srednio W1 yza | 918 | 207 | 3 0 0 | 710 | 191 | 182 | 492 | 600 | 545
dziesiecioleciu
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7. OCENA WYKONANIA ZADAN WYNIKAJACYCH Z PROGRAMU OCHRONY
PRZYRODY

W minionym okresie Nadle$nictwo Krosno realizowato zadania wynikajace ze sporzadzonego
Programu Ochrony Przyrody na lata 2007-2016.

W celu realizacji zadan wyszczegdlnionych w programie, nadlesnictwo prowadzito i nadal
prowadzi, zgodnie z Zarzadzeniem nr 18 Dyrektora Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych w Zielonej
Gorze z dnia 10 listopada 2004 r inwentaryzacje stanowisk roslin rzadkich i chronionych oraz obiektéw
zabytkowych, archeologicznych — w ,Ksigzkach ochrony przyrody i waloréw kulturowych”. W ksigzkach
tych odnotowuje sie réwniez prowadzony monitoring wszystkich stwierdzonych form ochrony przyrody jak
réwniez nowe, stwierdzone obiekty.

Na wniosek Nadlesniczego Nadlesnictwa Krosno w 2008 roku Dyrektor Regionalnej Dyrekcii
Laséw Panstwowych w Zielonej Gérze uznat drzewostany na powierzchni 317,90 ha za ostoje
ksylobiontéw (Decyzja nr 37 Dyrektor Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych w Zielonej Gérze z dnia
29 grudnia 2008 r.) w celu zwigkszenia zasobdw rozktadajacego sie drewna.

Na terenie nadlesnictwa wyznaczono ekosystemy reprezentatywne na tacznej pow. 1070,70 ha
(Decyzja Nr 9 Nadle$niczego Nadlesnictwa Krosno z 24 lipca 2009 r). W 2013 r. dokonano weryfikacii
wyznaczonych ekosysteméw w wyniku ktorej powierzchnia ekosysteméw referencyjnych wzrosta do
1082,67 ha (Decyzja nr 20/2013 Nadlesniczego Nadlesnictwa Krosno z dnia 14 listopada 2013 r.).
W2015 r. z uwagi na zmiane procedur stuzacych identyfikacji, ochronie i zachowaniu cennych
przyrodniczo ekosystemoéw zniesiono ochrone w postaci ekosysteméw reprezentatywnych (Decyzja
nr 22/2015 Nadlesniczego Nadlesnictwa Krosno z dnia 07 sierpnia 2015r.) a wprowadzono Decyzjg nr 25
Dyrektora Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych w Zielonej Gérze z dnia 30 czerwca 2015 r. ochrone
w postaci ekosysteméw referencyjnych.

W celu ich zachowania i ochrony podczas prowadzenia prac zwigzanych z gospodarkg lesng
informacja o wystepujacych na danej powierzchni formach ochrony przyrody jest odnotowywana na
Zleceniach prac wystawianych dla Zaktadéw Ustug Lesnych przez le$niczych.

Majac na uwadze konieczno$¢ zachowania biordéznorodnosci, podczas wykonywania cie¢
pielegnacyjnych pozostawia sie drzewa dziuplaste, drzewa ekologiczne a na zrebach kepy starodrzewia.

Z uwagi na obowigzek zachowania siedlisk przyrodniczych, reprezentatywne platy lesnych
siedlisk zostaty wytaczone z uzytkowania rebnego, a wykonywane zabiegi pielegnacyjne przede
wszystkim miaty na celu regulacje sktadu gatunkowego i eliminacji gatunkow obcych ekologicznie.

Nadle$nictwo samodzielnie, wspélnie z RDOS w Gorzowie WIkp. lub Klubem Przyrodnikéw ze
Swiebodzina zrealizowalo szereg dziatarn ochronnych zapisanych w Planach zadan ochronnych dla
obszaréw Natura 2000 potozonych na gruntach stanowigcych wtasnos¢ LP a bedacych w zarzadzie
Nadle$nictwa Krosno. W ramach realizacji dziatan ochronnych usuwano zadrzewienia, zasypywano
fragmenty rowow melioracyjnych, usuwano ro$linno$¢ pod alejami starych drzew.
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Na terenie nadlesnictwa wystepujg nastepujace formy ochrony przyrody:

- 2 obszary chronionego krajobrazu:

- Puszcza nad Pliszkg pow. na terenie nadlesnictwa 5270,59 ha,

- Kroénieniska Dolina Odry pow. na terenie nadlesnictwa 183,85 ha,
- 5obszaréw Natura 2000:

- Dolina Pliszki (PLH080011) o pow. na terenie nadle$nictwa. 1118,09 ha, (PZO
ustanowiony Zarzadzeniem dyrektora RDOS w Gorzowie Wlkp. z dnia
10.01.2014r.)

- Lasy Dobrosutowskie (PLH080037) o pow. na terenie nadle$nictwa 9056,86
ha, (PZO ustanowiony Zarzadzeniem dyrektora RDOS w Gorzowie WIkp.
z dnia 09.10.20163 r., zmiana z dnia 11.04.2016 r.)

- Diabelski Staw koto Radomicka (PLH080056) o pow. 5,52 ha, (PZO
ustanowiony Zarzadzeniem dyrektora RDOS w Gorzowie Wlkp. z dnia
26.11.2013 r.) - grunt w trwatym zarzadzie.

- Kro$nienska Dolina Odry (PLH080028) o pow. 628,67 ha (brak aktu
powotujacego).

- Dolina Srodkowej Odry (PLB 080004) — na powierzchni 108,56 ha.(PZO
w trakcie opracowania przez GDOS)

- 14 uzytkdw ekologicznych o facznej powierzchni 112,05 ha,
- 35 pomnikéw przyrody,
- 8 stref ochrony gatunkowej o tacznej powierzchni 528,19 ha w tym:

- 6 stref bielika o pow. 354,45 ha, w tym: ochrona $cista 96,58 ha, ochrona
okresowa 257,87 ha,

- 1 strefa bociana czarnego o pow. 77,49 ha, w tym: ochrona $cista 6,40 ha,
ochrona okresowa 71,09 ha,

- 1 strefa wilkka o pow. 96,25 ha, w tym: ochrona $cista 0,00 ha, ochrona

okresowa 96,25 ha,

Nadlesnictwo Krosno na podstawie Zarzadzenia nr 22 Dyrektora RDLP w Zielonej Gorze z dnia
10 grudnia 2012 roku oraz Zarzadzenia nr 15/2013 Nadlesniczego Nadle$nictwa Krosno z dnia
03.04.2013 roku prowadzi monitoring wptywu realizacji PUL na $rodowisko. Obszarami wymagajacymi
szczegllnej ochrony, ktore nadlesnictwo monitoruje sg m.in.: uzytki ekologiczne, pomniki przyrody,
siedliska przyrodnicze, przedmioty ochrony obszarow Natura 2000, gatunki roslin, grzybow i zwierzat
objetych ochrona gatunkowa, stanowiska rzadko wystepujacych roslin nie objetych ochrong gatunkowa,
ekosystemy referencyjne, tereny bagienne, zrddliska, itp.

Na terenie nadlesnictwa wystepujq stanowiska roslin i grzybow lichenizowanych objetych

ochrong scistg; lipiennika Lossela, dtugosza krolewskiego, rosiczki okragtolistnej, petnika europejskiego,
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kruszczyka btotnego, dzwonecznika wonnego, biotniszka wetnistego, fiotka torfowego, kotewki orzecha
wodnego, grazela drobnego oraz porostéw z rodziny brodaczki.

Na terenie nadleSnictwa odnotowano wystepowanie 18 gatunkow roslin objetych ochrong
czesciowg, w tym 22 stanowisk gatunkow z rodziny widtakowatych, pozostate to m.in.: pidropusznik strusi,
podkolan biaty, kukutka szerokolistna, kukutka krwista, bobrek trojlistkowy, bagno zwyczajne, $niezyczka
przebisnieg, cis pospolity, pomocnik baldaszkowy. Ponadto wystepuje rowniez kilka stanowisk roslin,
w warunkach nadle$nictwa rzadkich i cennych, m.in. czermier btotna, pierwiosnka lekarska, skrzyp
olbrzymi czy wetnianka pochwowata.

Kornicowe sprawozdanie z realizacji monitoringu wptywu realizacji planu Urzadzenia Lasu na
srodowisko w Nadlesnictwie Krosno w okresie od 01 stycznia 2013r. do 31 grudnia 2016 roku.

Zgodnie z Zarzadzeniem nr 22 Dyrektora Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych w Zielonej
Gérze z dnia 10 grudnia 2012 r. w sprawie wprowadzenia Ramowych wytycznych w zakresie monitoringu
wptywu realizacji planu urzadzenia lasu na srodowisko, prowadzonego przez stuzby Laséw Panstwowych
w Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych w Zielonej Goérze, Nadlesnictwo Krosno wprowadzito
Zarzadzeniem nr 15/2013 Nadlesniczego Nadle$nictwa Krosno z dnia 03.04.2013 roku ,Wytyczne
w zakresie monitoringu wplywu realizacji planu urzadzenia lasu na $rodowisko, prowadzonego przez
stuzby Nadlesnictwa Krosno”.

Monitoringowi podlegaty nastepujace dziatania:
- opisane w planie urzadzenia lasu w formie wskazan gospodarczych,
- opisane w planie urzadzenia lasu w formie ogdlnej i kierunkowej (np. prace inzynieryjne,
remontowe, realizacja zadan z ochrony lasu i ochrony ppoz., itp.),
- nieopisane w Planie urzadzania lasu, wynikajace z dziatan zwigzanych z realizacjq zadan
ochronnych, hodowlanych, usuwania skutkdw klesk zywiotowych, usuwania zagrozenia dla zycia
i zdrowia ludzi, itd.,
- wynikajace z decyzji administracyjnych,
- inne (np. umowne udostepnianie nieruchomosci, lokalizacja inwestycji obcych).
Monitoring prowadzili:
- lesniczy, podlesniczy
- specjalista zajmujacy sie zagadnieniami ochrony przyrody,
- inzynier nadzoru,
- Straz Lesna,
- inne osoby, ktorych zakres obowigzkéw dotyczy planowania oraz realizacji zadan w obiektach

opisanych w pkt. 1.

Dziatania zmierzajace do zapobiegania ewentualnym, negatywnym wptywom gospodarki le$ne;

na $rodowisko:
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Na poziomie lesnictwa:

udokumentowana przez lesniczego wypetnionym formularzem nr 1 otrzymanym z nadle$nictwa,
analiza przygotowywanych wnioskéw gospodarczych, pod katem wystepowania obiektow
zidentyfikowanych wg pkt 1, zweryfikowanych terenowo,

zaplanowanie dziatan faktycznych i prawnych ograniczajacych negatywny wptyw zabiegdw gosp.
na cenne elementy przyrody (np. uwaga o strefie ochrony czesciowej — sygnat dla stuzb
nadlesnictwa zobowiazujacy do wystapienia o0 zgode do RDOS, zlokalizowanie roliny chronione;j
— pozostawienie kepy nienaruszonego lasu bez zabiegu gospodarczego, itp.),

biezaca weryfikacja dziatari pozaplanowych (szczegdlnie uzytki przygodne) wykonana przed
Zleceniem prac wykonawcy, pod katem wystepowania obiektdw podlegajacych monitoringowi,
przekazywanie informacji graficznej oraz opisowej o obiektach chronionych i ograniczeniach
z tym zwigzanych, bezposrednim wykonawcom prac na etapie wystawiania zlecen oraz nadzor

nad prawidtowg realizacjg zalecen.

Na poziomie nadlesnictwa:

kontrola zgodnos$ci informacji o obiektach chronionych zawartych we wnioskach gospodarczych
lesniczych (pkt 6.1.a) i udokumentowany nadzdér merytoryczny nad planowanymi czynno$ciami
gospodarczymi (analiza wnioskéw gospodarczych, szkicow zrebowych, projektéw odnowien
i Zlecen),

zapewnienie dostepu do informacji dla pozostatych stuzb prowadzacych monitoring (pkt 4),
w zakresie zwigzanym z ich obowigzkami,

aktualizacja, o ktérej mowa w pkt. 2e wg stanu na dzien 1 lutego informacji o chronionych
obiektach w formularzu nr 2 oraz w bazie SILP wykonana do 31 marca,

pisemne przekazywanie informacji o obiektach chronionych i ograniczeniach z nimi zwigzanych,

podmiotom korzystajacym z gruntéw LP w oparciu o umowy udostepnienia gruntu.

Monitoring skutkdw zrealizowanych zadan z zakresu gospodarki lesnej pod katem ich wptywu

na $rodowisko:

Na poziomie lesnictwa:

powykonawcza kontrola wykonania zabiegow gospodarczych, potwierdzona notatkg stuzbowq
(formularz nr 4)

uzaleznienie podpisania zestawienia prac lub protokotu odbioru robot, od wykonania zalecen
z zakresu ochrony przyrody,

pisemne zgtaszanie ewentualnych nieprawidtowosci w wykonaniu zabiegdw do nadlesnictwa,
coroczny monitoring pomnikéw przyrody, wg Instrukciji ochrony lasu - cz. IV, pkt 2,

monitoring zasadno$ci utrzymywania strefowej ochrony zwierzat.
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Na poziomie nadle$nictwa

wyrywkowe (nie rzadziej niz raz na kwartat) kontrole terenowe wykonywane przez specjaliste ds.
ochrony przyrody, w obiektach podlegajacych monitoringowi,

- systematyczne kontrole terenowe wykonywane przez inzyniera nadzoru,

- monitoring i zwalczanie szkodnictwa leSnego (w tym dot. ochrony przyrody) przez Straz Le$ng

- dorazne kontrole terenowe wykonywane przez zastepce,

- problemowe kontrole wykonywane przez nadle$niczego z udziatem specjalisty ds. ochrony

przyrody.
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Sumaryczne zestawienie podjetych dziatan ograniczajacych negatywny wplyw realizacji PUL

Gatunek/obiekt chroniony Realizacja zadan wynikajacych Podjete dziatania ochronne minimalizujace Wielkos¢ |Jednostka
z planéw ochrony (PZ0)
Park krajobrazowy n/d) n/d
Rezerwat n/d n/d
Uzytki ekologiczne
Ratnowskie Bagno, Zurawie Nie wykonano zabiegow Oznakowano uzytki ekologiczne tablicami urzedowymi i informacyjnymi. 112,05 ha
Bagno, Zalew, Mate Trzciny Duze gospodarczych- W trakcie wykonywania planowych zabiegéw gospodarczych w pasie (do 15 m)
Trzciny, Wielkie i Mate przylegajacym do uzytkdw ekologicznych trzebieze ograniczono do cie¢ sanitarnych.
Gadkowskie Bagna, Orle Bagno, W celu ksztattowania ekotonow i granic leSnych pozostawiajac bez zabiegu cze$¢
Bagna Jeziora Moczydto, Stawy wydzielen bezpo$rednio przylegajacych do uzytkéw ekologicznych. W odniesieniu do
nad Pliszka, Le$na Ostoja, Ostoja rebni zupetnych realizowanych przy zrédliskach lub torfowiskach bedacych
Skérzyn, Uroczysko Radomicko, przedmiotem ochrony uzytku ekologicznego pozostawano pas o szer. ok. 30 m od
Uroczyska Rzeki Pliszki, brzegu cieku
Diabelski Staw koto Radomicka
Pomniki przyrody
Pomnik przyrody - Pomniki oznaczono w terenie tablicami urzedowymi i informacyjnymi 35 Szt.

W trakcie prac gospodarczych kazdorazowo przekazywano i oznaczano miejsce
wystepowania pomnikdw na mapkach stanowigcych zatacznik do zlecenia na
wykonanie ustug le$nych w celu uniknigcia omytkowej wycinki oraz pozostawiano
strefe ochronng wokét pomnikdw. Prace wykonywano na sze$ciu powierzchniach
i dotyczyly wykonania

2013r.

- PTP -134-f

- PIEL -295-m

2014r.

- PTP -134-f

2015r.

- PTP -134-f

-PTP-74d

- PIEL -295-m

2016.

- TPP -129-r

- TPP -195-a

- TPP - 202-a
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Sumaryczne zestawienie podjetych dziatan ograniczajacych negatywny wplyw realizacji PUL

Gatunek/obiekt chroniony Realizacja zadan wynikajacych Podjete dziatania ochronne minimalizujace Wielkos¢ |Jednostka
z planéw ochrony (PZ0)
- CW -295-m
Nie odnotowano ujemnego wptywu wykonywania prac na stan zdrowotny drzew o
wymiarach pomnikowych.
Strefy ochrony gatunkowej
Bielik Wykonane zabiegi wg grup czynnoéci i terminu wykonania - Odstepstwa (zgoda 2 szt.
Okres ochronny od 1 stycznia do RDOS w Gorzowie Wikp)
31 lipca
Lesnictwo Pliszka 17 f Ograniczenie ptoszenia przez caty rok Nie wykonano zabiegéw 26,14 ha
-strefa ochrony caforocznej
-strefa ochrony okresowej Ograniczenie ptoszenia w okresie | 2014 r. 38,21 ha
legowym O-GRODZR- 16 k — 10,23 ha- sierpien

2015r.

TPP- 16 j— 33,39 m3- listopad
Lesnictwo Skorzyn 49 a Ograniczenie ptoszenia przez caty rok Nie wykonano zabiegéw 5,53 ha
-strefa ochrony catorocznej
-strefa ochrony okresowej Ograniczenie ptoszenia w okresie {2013 r. 48,17 ha

legowym PIEL- 48 i - 1,39 ha- sierpien

2015r.

TWP- 48 f— 41,06 m3- grudzien

2016.

CW- 48 i — 1,39 ha- kwieciern —Decyzja RDOS WPN-1.6444.17.2016.JK

TPP- 31 b —-96,49 m3- sierpien

TPP-481-62,98 m3- sierpien

TPP- 48 b - 16,06 m3- wrzesien

TPP-49 ¢ -12,05 m3- wrzesien

TPP- 48 h—43,00 m3- wrzesien

TPP- 48 k - 92,02 m3- wrzesien

TPP- 48 k — 185,54 m3- pazdziernik
Lesnictwo Skérzyn 100 k Ograniczenie ptoszenia przez caly rok | Nie wykonano zabiegéw 11,73 ha
-strefa ochrony caforocznej
-strefa ochrony okresowej Ograniczenie ptoszenia w okresie {2013 r. 21,96 ha

legowym

MA-PORZ- 100 i - 0,65 ha- sierpien
[11A- 100 i - 228,4 m®- sierpien
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Sumaryczne zestawienie podjetych dziatan ograniczajacych negatywny wplyw realizacji PUL

Gatunek/obiekt chroniony

Realizacja zadan wynikajacych
z planéw ochrony (PZ0)

Podjete dziatania ochronne minimalizujace

Wielkos¢é

Jednostka

MA-PORZ-100 i - 0,65 ha- wrzesien

A-100i — 3,84 m3- wrzesien

TWP-119 ¢ - 251,59 m3- wrzesien

ODN-ZL0Z- 100 i — 0,45 ha- pazdziernik

ODN-Zt0Z- 100 i - 0,65 ha- listopad

TWP- 119 f - 55,92 m3- wrzesien

lNIA- 100 i - 10,50 m3- pazdziernik

2014,

PIEL- 100 i - 0,65 ha- czerwiec - zgoda nadlesnictwa znak spr. ZO-732-18/14 z dnia
10.06.2016 r. (wycinanie chwastow)

PIEL- 100 i - 0,65 ha- sierpien

PIEL- 100 i - 0,65 ha- wrzesien

PR- 100 i - 10,00 m3- pazdziernik

2015r.

POPR- 100 i — 0,20 ha- marzec — zgoda nadlesnictwa , znak spr. Z0.7211.1.2015
PIEL- 100 i - 0,65 ha- sierpien

PIEL- 100 i - 0,65 ha- pazdziernik

PR- 100 i - 20,15 m?3- sierpien

2016,

PIEL- 100 i - 0,65 ha- lipiec — Decyzja RDOS WPN-1.6444.18.2016.JK
TPP- 100 a — 43,91 m3- sierpien

TPP- 100 b — 30,45 m3- sierpien

PR-100i- 11,83 m3- sierpien

PIEL- 100 i - 0,65 ha- wrzesien

PR- 100 i - 2,40 m3- grudzien

Lesnictwo Skérzyn 123 k
-strefa ochrony caforocznej

Ograniczenie ptoszenia przez caty rok

Nie wykonano zabiegow

22,11

ha

-strefa ochrony okresowej

Ograniczenie ptoszenia w okresie
legowym

2013r.

TWP-122 ¢ - 181,21 m?3- wrzesien
TWP- 122 ¢ - 17,78 m3- pazdziernik
TWP- 123 a - 57,16 m3- grudzien
TPP- 123 d - 35,43 m?3- grudzien
2014 .

25,26

ha
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Sumaryczne zestawienie podjetych dziatan ograniczajacych negatywny wplyw realizacji PUL

Gatunek/obiekt chroniony

Realizacja zadan wynikajacych
z planéw ochrony (PZ0)

Podjete dziatania ochronne minimalizujace

Wielkos¢é

Jednostka

CP- 122 d - 4,14 ha- sierpien

CP-P- 122 d - 175,42 m3- sierpien
CP-P-122 d - 42,48 m3- wrzesien
TWP- 123i — 130,97 m3- pazdziernik
2016 r.

TPP-123 h-73,81 m?3- sierpien
TPP-123 n-91,11 m?3- sierpien
TPP- 123 j— 24,94 m?3- pazdziernik
TPP-123j-22,63 m?3- listopad

Lesnictwo Siedlisko 30 g
-strefa ochrony caforocznej

Ograniczenie ptoszenia przez caty rok

Nie wykonano zabiegow

14,61

ha

-strefa ochrony okresowej

Ograniczenie ptoszenia w okresie
legowym

2016r.

TWP- 30 h - 30,26 m3- sierpien
TWP-30i- 100,08 m3- sierpien
TPP-31j-30,17 m3- sierpien
TPP- 18 g — 43,55 m?3- wrzesien
TWP-19b -51,11 m3- wrzesien
TWP-30i-5,57 m3-wrzesien
TPP-301- 188,55 m3- wrzesien
TPP- 31i-4551 m3- wrzesien
TPP-31j-55,96 m3- wrzesien
TPP- 18 g — 14,16 m3- pazdziernik
TPP- 30 a-57,52 m?3- pazdziernik
TPP- 30 - 67,89 m3- pazdziernik
TPP- 31 m-106,18 m3- pazdziernik
TPP- 30 b-17,71 m3- listopad
TPP-30a-1,77 m3- grudzien

56,37

ha

Lesnictwo Radomicko 258 |
-strefa ochrony caforocznej

Ograniczenie ptoszenia przez caty rok

Nie wykonano zabiegow

16,36

ha

-strefa ochrony okresowej

Ograniczenie ptoszenia w okresie
legowym

2013r.

TWP- 258 d — 326,77 m3- wrzesien
TPP-265i-20,89 m3- wrzesien
TWP- 265 j — 18,73 m3- wrzesien

67,90

ha
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Sumaryczne zestawienie podjetych dziatan ograniczajacych negatywny wplyw realizacji PUL

Gatunek/obiekt chroniony

Realizacja zadan wynikajacych
z planéw ochrony (PZ0)

Podjete dziatania ochronne minimalizujace

Wielkos¢é

Jednostka

TWP- 258 d - 22,18 m3- pazdziernik
TPP- 265 f - 87,28 m3- pazdziernik
TPP-265h -162,40 m?3- pazdziernik
TPP- 265 k - 119,18 m3- pazdziernik
TPP-265n-12,95 m?3- pazdziernik
TPP-258 b - 83,72 m?- listopad
TPP-265n-6,64 m3 m3- listopad
TPP- 265 n - 10,03 m3- grudzien
2014r.

TPP- 266 a — 166,04 m?- sierpien
TPP- 266 a — 122,15 m3- wrzesien
TPP- 266 b — 280,20 m?3- wrzesien
2016 r.

TPP- 259 ¢ - 3,13 m3- pazdziernik
TPP-259 d - 55,98 m?3 m3- pazdziernik
TPP-259 f - 7,82 m3- pazdziernik
CP- 259 g - 0,40 ha- pazdziernik
CPP-259 g -9,97 m3- pazdziernik
CP- 259 h - 0,98 ha- pazdziernik
CPP- 259 h - 14,28 m3- pazdziernik
TPP-259i-42,77 m3- pazdziernik
TPP- 258 g — 125,07 m3- listopad
TPP- 258 g — 82,66 m?3- listopad
TWP- 258 h - 6,13 m3- listopad

Bocian czarny
Okres ochronny od 15 marca do
31 sierpnia

Wykonane zabiegi wg grup czynnosci i terminu wykonania - Odstepstwa (zgoda
RDOS w Gorzowie Wlkp.)

szt.

Lesnictwo Siedlisko 75 d
-strefa ochrony catorocznej

Ograniczenie ptoszenia przez caty rok

Nie wykonano zabiegow

6,40

ha

-strefa ochrony okresowej

Ograniczenie ptoszenia w okresie
legowym

2014r.

PIEL- 106 j — 2,27 ha- czerwiec — prace wykonano przed ustanowieniem strefy
ochrony

PIEL- 106 b - 1,14 ha- wrzesien

71,09

ha
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Sumaryczne zestawienie podjetych dziatan ograniczajacych negatywny wplyw realizacji PUL

Gatunek/obiekt chroniony

Realizacja zadan wynikajacych
z planéw ochrony (PZ0)

Podjete dziatania ochronne minimalizujace

Wielkos¢é

Jednostka

PIEL- 106 ¢ - 0,31 ha- wrzesien

TPP-52 n-74,39 m?3- listopad

2015r.

TWP- 106 d - 10,40 m3- luty

TWP- 107 a - 35,10 m3- luty

CP-76 d — 0,98 ha- luty

TWP-77 h 32,80 m3- luty

PIEL- 106 b — 1,14 ha- czerwiec —zgoda nadle$nictwa znak spr. Z0.7211.4.2015
(wycinanie chwastow).

PIEL- 106 ¢ - 0,31 ha- czerwiec — jw.

PIEL- 106 j - 2,27 ha- czerwiec — jw.

PIEL- 106 b — 1,14 ha- wrzesien

PIEL- 106 ¢ - 0,31 ha- wrzesien

TPP-75a-173,08 m3- wrzesien

TPP-75 ¢ -62,82 m3- pazdziernik

TPP- 75 f - 44,86 m3- pazdziernik

TPP- 76 a — 25,92 m3- grudzien

TPP- 76 ¢ — 93,26 m3- grudzien

2016 r.

POPR- 106 j — 0,20 ha- marzec — zgoda nadlesnictwa znak spr. Z0.7211.2.2016 z
dnia 03.02.2016 r.

PIEL- 106 b — 1,14 ha- czerwiec zgoda nadle$nictwa znak spr. Z0.7211.2.2016 z
dnia 03.02.2016 r. (wykaszanie chwastow)

PIEL- 106 ¢ - 0,31 ha- czerwiec — jw.

PIEL- 76 h - 1,29 ha- czerwiec — jw.

PIEL- 106 b — 1,14 ha- sierpien — jw.

PIEL- 106 ¢ — 0,31 ha- sierpien — jw.

TWP- 107 g — 15,95 m3- wrzesien

TPP- 106 f - 14,66 m3- pazdziernik

TPP- 106 f - 3,02 m3- listopad

Wilk
Okres ochronny od 1 kwietnia do
31 sierpnia

Wykonane zabiegi wg grup czynnosci i terminu wykonania - Odstepstwa (zgoda
RDOS w Gorzowie Wlkp)

szt.
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Analiza gospodarki lesnej ubiegtego okresu gospodarczego 01.01.2007 r. - 31.12.2016 r. w Nadlesnictwie Krosno

Sumaryczne zestawienie podjetych dziatan ograniczajacych negatywny wplyw realizacji PUL

Gatunek/obiekt chroniony Realizacja zadan wynikajacych Podjete dziatania ochronne minimalizujace Wielkos¢ |Jednostka
z planéw ochrony (PZ0)

Lesnictwo Siedlisko 42 d Ograniczenie ptoszenia w okresie {2013 r. 96,25 ha

- strefa ochrony okresowej rozrodczym TPP-66 b —42,40 m?3- pazdziernik

Lesnictwo Siedlisko

TPP- 42 a — 457,14 m?3- listopad
TPP-42b-92,91 m?- listopad
TPP- 66 a— 146,77 m?3- listopad
TPP- 66 b — 255,31 m?3- listopad
TPP- 66 ¢ - 36,20 m3- listopad
TPP-66 d — 95,56 m?3- listopad
TPP-42b-53,66 ms3- grudzien
TPP- 66 ¢ - 91,67 m3- grudzien
TPP- 66 ¢ - 4,03 m3- grudzien
2014r.

TPP- 43 f-76,62 m?- wrzesien
TPP- 67 a—51,69 m3- wrzesief
TPP- 67 b — 38,77 m3- wrzesien
TPP- 67 d — 375,41 m3- wrzesien
TPP- 68 a — 152,15 m?3- wrzesien
TPP- 67 a - 36,48 m?3- pazdziernik
TPP- 67 b— 33,01 m3- pazdziernik
TPP- 67 d — 108,71 ms3- pazdziernik
TPP- 68 a— 70,91 m3- pazdziernik
2015r.

PTP-67 d - 19,86 m3- grudzien
2016 r.

TPP-42 ¢ -196,50 m3- luty
TPP-42 ¢ -20,98 m3- marzec
TPP-42 g—16,94 ms3- wrzesien
TPP- 42 d - 14,50 m3- pazdziernik
TPP- 42f-17,71 m3- pazdziernik
TPP- 43 a— 119,34 m3- pazdziernik
TPP- 67 ¢ - 19,83 m3- pazdziernik
TPP- 67 f-21,19 m3- pazdziernik
TPP- 68 f - 18,07 m3- pazdziernik

93




Analiza gospodarki lesnej ubiegtego okresu gospodarczego 01.01.2007 r. - 31.12.2016 r. w Nadlesnictwie Krosno

Sumaryczne zestawienie podjetych dziatan ograniczajacych negatywny wplyw realizacji PUL

Rady EWG

Gatunek/obiekt chroniony Realizacja zadan wynikajacych Podjete dziatania ochronne minimalizujace Wielkos¢ |Jednostka
z planéw ochrony (PZ0)
Rosliny Zachowanie, poprawa warunkow Prace w wiekszosci prowadzone byly z wytaczeniem kep, ptatow i stanowisk roslin Prace 39,39 ha
wystepowania roslin chronionych. Pozostawiano drzewa z bluszczem pospolitym. Przez stanowiska gospodarcze
wystepowania gatunkdw chronionych nie projektowano i wykonywano szlakéw wykonywane
technologicznych. Stanowiska oznaczano w terenie i na mapkach pogladowych byty na 10
wskazywano pracownikom ZUL wraz ze zleceniami. Starano sie wykonywa¢ zabiegi pozycjach
poza okresem wegetacyjnym. Zrywke prowadzono metoda nasiebierna,. wystepowania
roslin rzadkich i
chronionych, co
stanowi
0,3% pozycji,
na ktérych
wykonywanie
byly prace
gosp.
Grzyby Zachowanie, poprawa warunkdw Prace w wiekszo$ci prowadzone byly z wylaczeniem kep, ptatéw i stanowisk roslin Prace 41,26 ha.
wystepowania grzybéw chronionych. Przez stanowiska wystepowania gatunkéw chronionych nie gospodarcze
projektowano i wykonywano szlakéw technologicznych. Stanowiska oznaczano w wykonywane
terenie i na mapkach pogladowych wskazywano pracownikom ZUL wraz ze byly na 14
zZleceniami. Starano si¢ wykonywa¢ zabiegi poza okresem wegetacyjnym. Zrywke pozycjach
prowadzono metodg nasigbierna. wystepowania
grzybéw
rzadkich
i chronionych,
co stanowi
0,4% pozycji,
na ktorych
wykonywane
byly prace
gosp.
Zwierzeta - wg gatunkow (oprocz Zachowanie gatunkéw Gatunki legowe lub prawdopodobnie legowe w przewarzajacej wiekszosci gniazdujg | Sredniorocznie
stref), potencjalne siedliska na terenach objetych ochrong Scisty , uzytki ekologiczne, bagien $rodlesnych i w trakcie
gatunkow z zat. I DP i Il Dyr. ekotonodw, oraz powierzchniach referencyjnych, na ktérych prace gospodarcze nie sg | prowadzenia
wykonywane. Na pozycjach, na ktérych jest prawdopodobiefstwo wystepowania zabiegow
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Analiza gospodarki lesnej ubiegtego okresu gospodarczego 01.01.2007 r. - 31.12.2016 r. w Nadlesnictwie Krosno

Sumaryczne zestawienie podjetych dziatan ograniczajacych negatywny wplyw realizacji PUL

Gatunek/obiekt chroniony Realizacja zadan wynikajacych Podjete dziatania ochronne minimalizujace Wielkos¢ |Jednostka
z planéw ochrony (PZ0)
zwierzat pozostawiane sg pojedyncze stare drzewa, kepy starodrzewia i drzewa gospodarczych
dziuplaste. Pozostawia sie rowniez martwe i obumierajace drzewa w miejscach pozostawia si¢
stwierdzonego wystepowania jelonka rogacza oraz drzewa dziuplaste dla pachnicy ok. 150 szt.
debowe;j. Prace prowadzono na 24 pozycjach na ktérych wczesniej stwierdzono drzew
wystepowanie gatunkdw objetych ochrona z czego: ekologicznych.
1 zabieg CW z pozostawieniem istniejacej alei. Rokrocznie
pozostawia si¢
Pachnica debowa 4 zabiegi w tym 1 CP, 1 TWP i 2 TPP prace prowadzono poza miejscem réwniez ok. 20
wystepowania nor, ktére zatozone sa w korycie rzeki Pliszka. kep
Babr europejski 15 zabiegow prace prowadzone byly poza miejscem wystepowania kopcow. starodrzewia
Pozostate przypadki dotycza wiewidrki , kruka i ciotka matowego ktory zostat w 2015 | stanowigcych
roku Sciagniety z listy gatunkow objetych ochrong refugia
Mrowki rudnica i émawa i habitaty dla
przedmiotéw
ochrony
Siedliska przyrodnicze Prowadzono czynng ochrone poprzez: 645,77 ha
w obszarach N2000 - rezygnacje z zabiegéw gospodarczych na powierzchni 7336 ha
1. Dolina Pliszki PLH080011 - wykonano zabiegi polegajace na regulacji sktadu gatunkowego i usunieciu gatunkow '
2. Lasy Dobrosutowskie obcych ekologicznie na powierzchni 1,90 ha
PLH080037 - stosowano przyrodnicze typy laséw i naturalne sktady gatunkowe podczas 180 h
e . . . , a
3. Kro$nieriska Dolina Odry zaktadania upraw le$nych
PLH080028 - zmiany rebni z zupetnej na czesciowg 10,13 ha
4. Dolina Srodkowej Odry - pozostawianie kep starodrzewu (refugia) 0.60 ha
PLB080004 - ekstensywne uzytkowanie kosne '
5. Diabelski Staw koto Radomicka
PLH080057 — grunt w trwatym
zarzadzie
Ekosystemy referencyjne (d.ek. - Ekosystemy referencyjne stanowity 4,72 % ogoinej powierzchni nadle$nictwa, 1016,86 ha
reprezentatywne i ostoje obowigzywat na nich zakaz prowadzenia prac gospodarczych z wyjatkiem usuwania
ksylobiontéw) drzew zagrazajacych bezpieczenstwu i zyciu ludzi. Wymag ten zrealizowano bez
odstepstw.
Stanowiska archeologiczne - Prace w wiekszo$ci prowadzone byly z wylaczeniem stanowisk archeologicznych. Prace

(obiekty kultury materialnej)

Przez stanowiska nie projektowano i wykonywano szlakéw technologicznych.

prowadzono na
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Analiza gospodarki lesnej ubiegtego okresu gospodarczego 01.01.2007 r. - 31.12.2016 r. w Nadlesnictwie Krosno

Sumaryczne zestawienie podjetych dziatan ograniczajacych negatywny wplyw realizacji PUL

Gatunek/obiekt chroniony

Realizacja zadan wynikajacych
z planéw ochrony (PZ0)

Podjete dziatania ochronne minimalizujace

Wielkos¢é

Jednostka

Stanowiska oznaczano w terenie i na mapkach pogladowych wskazywano
pracownikom ZUL wraz ze zleceniami. Informowano Wykonawcow prac o
konieczno$ci przerwania robét w przypadku odkrycia pozostato$ci kultury materialnej
i niezwtocznego zgtoszenia takiego przypadku le$niczemu.

31 pozycjach
co stanowi 33
% wszystkich
pozycji na
ktorych
wystepuja
stanowiska.

Analiza zalecen zawartych w Prognozie oddziatywania na $rodowisko, w rozdziale "Zalecenia ograniczajace negatywne oddziatywanie PUL na $rodowisko".
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Analiza gospodarki lesnej ubiegtego okresu gospodarczego 01.01.2007 r. - 31.12.2016 r. w Nadlesnictwie Krosno

Wykonanie zalecen ograniczajacych negatywny wplyw realizacji PUL na $rodowisko

Obszar negatywnego

wplywu

Zalecenia ograniczajace negatywny wplyw

Wykonanie zalecen

Stanowiska chronionych
gatunkdw roélin lesnych

Ochrona przed zniszczeniem znanych
stanowisk, pozostawianie stref ochronnych
nieuzytkowanych rebnie wokét stanowisk
pewnych gatunkow, wykonywanie zabiegdw
w okresie zimowym (w przypadku gatunkéw
ktore tego wymagaja).

Na stanowiskach gatunkow roslin chronionych nie wykonywano zabiegow. Platy
siedlisk przyrodniczych wytaczano z prac (informacja przy zleceniach prac dla
ZUL), sporadycznie w obrebie stanowisk prowadzono zrywke nasigbierna.

Stanowiska chronionych
gatunkdw roslin
nielesnych

Zapisy o czynnej ochronie, na przyktad -
koszeniu tak.

Wykonano koszenia tak na pow. 0,60 ha Ponadto nadle$nictwo wykaszato taki
wilgotne i Swieze w ramach obowigzujgcego pakietu rolnosrodowiskowego
realizowanego w ramach obowigzujacego Programu Rozwoju Obszarow
Wiejskich.

Stanowiska legowe
ptakéw drapieznych i
bociana czarnego (ptakow
rzadkich, objetych
ochrong strefowq)

Terminowe wykonywanie zabiegdw w
strefach ochrony okresowe;.

Zabiegi w strefach ochrony okresowej wykonywano w terminowo, a na
odstepstwa od zakazow o ktorych mowa w art.60 ustawy o ochronie przyrody
uzyskano zezwolenia Dyrektora RDOS. Na pozostate prace nie wymagajace
pozwolenia RDOS (pielegnacje upraw — wycinanie chwastéw) zgode wydawato
nadle$nictwo.

Zachowanie
odpowiednich siedlisk dla
gatunkéw ptakdw
drapieznych

Zapis 0 pozostawianiu pojedynczych
starszych drzew, fragmentéw starodrzewu,
fragmentéw lasu nieobjetych
gospodarowaniem.

Podczas prac pozostawiano drzewa stare i dziuplaste (tzn. drzewa ekologiczne)
Nie wykonywano zabiegow wokét siedlisk ptakéw drapieznych lub wytgaczano z
zabiegu fragmenty starodrzewu.

Pozostate gatunki ptakdw
lesnych

Pozostawianie odpowiedniej ilosci starych
drzew, w tym gatunkéw o migkkim drewnie,
osobnikow dziuplastych, wywieszanie budek

legowych.

Pozostawiano drzewa dziuplaste, corocznie wywieszano i uzupetniano budki
legowe oraz dokarmiano ptaki zimg. Wyznaczono ostoje ksylobiontéw na
powierzchni 317,90 ha.
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Analiza gospodarki lesnej ubiegtego okresu gospodarczego 01.01.2007 r. - 31.12.2016 r. w Nadlesnictwie Krosno

Obszar negatywnego

Zalecenia ograniczajace negatywny wplyw

Wykonanie zalecen

wplywu
Pozostawianie drzew nietypowych (ksztatt, | Podczas prac pozostawiano drzewa nietypowe i odnowienia naturalne na
cechy wzrostowe), popieranie odnowienia | powierzchni otwartej i podokapowej o facznej powierzchni 44,12 ha.
naturalnego.
Ochrona przed zniszczeniem znanych Objeto ochrong stanowiska roslin chronionych i ich siedliska poprzez
Réznorodnosé stanowisk roslin chronionych, ochrona pozostawianie bez zabiegu ptatow siedlisk oraz zrywke nasiebierna.
biologiczna siedlisk tych roslin.

Czynna ochrona niektérych siedlisk, zakaz
odwadniania torfowisk, wprowadzanie
gatunkdw zgodnych z siedliskiem, nie

zalesianie niele$nych siedlisk.

Popierano zakaz odwadniania torfowisk, oraz nakaz wprowadzania gatunkow
zgodnych z siedliskiem przyrodniczym. Pozostawiano nieuzytkowane pasy
wokoét bagien i uzytkow ekologicznych.

Powierzchnia ziemi

Pozyskiwanie drewna w okresie zimowym
(jezeli nie jest to sprzeczne z warunkami
ekonomicznymi), wykorzystywanie szlakow
zrywkowych.

Na pozycjach, na ktorych prowadzono prace z pozyskania drewna wyznaczano
szlaki zrywkowe. Chroniono glebe stosujac zrywke nasigbierna.

Krajobraz

Pozostawianie nieuzytkowanego rebnie
pasu drzewostanu na granicy lasu z
terenem otwartym, ksztattowanie strefy
ekotonowej i granicy polno-le$ne;.

Ksztattowano granice polno—le$ne i strefy ekotonowe. Na granicy lasu z
terenem otwartym zostawiano nieuzytkowanie rebnie pasy o szerokoSci
okoto 30 m.

Zasoby naturalne

Okre$lenie etatu uzytkowania w  sposob
ktéry zapewni nie przekroczenie
uzytkowania przyrostu biezacego w obrebie
nadlesnictwa.

Nadle$nictwo zrealizowato etat uzytkowania gtéwnego:
- pod wzgledem powierzchniowym w 100 %
- pod wzgledem migzszosciowym w 96,10 %.
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Obszar negatywnego

wplywu

Zalecenia ograniczajace negatywny wplyw

Wykonanie zalecen

Siedliska przyrodnicze

Dostosowanie sktadu gatunkowego upraw
oraz GTD do mozliwosci siedliska,

w ramach siedlisk wymienionych z |
Zatgczniku DS. projektowanie sktadu
zgodnego z naturalnym sktadem
gatunkowym na danym siedlisku.

Dostosowywano sktad gatunkowy upraw do zaleconego siedliska
przyrodniczego, w ramach siedlisk wymienionych z |

Zatgczniku DS.

Siedlisko przyrodnicze 9110 prace na pow. 2,85 ha.

Lesnictwo Dobrosutow:

Wydzielenie 15-h-01 LM$w Rebnia IlIA pow. 0,51 ha Bk(041ha) Lp (0,10ha)
Wydzielenie 15--01 BM$w Rebnia IIIA pow. 0,094 ha Bk(0,76ha) Lp (0,18ha)
Lesnictwo Pliszka:

Wydzielenie 18-k-00, LMSw Rebnia IIA pow. 0,45 ha Bk (0,35ha) Lp (0,10ha)

Planowanie cie¢ i zabiegéw pielegnacyjnych
z uwzglednieniem trwatosci lasow (podziat
na ostepy, nawrdt ciec), dostosowanie rebni
(rodzaj, forma) do potrzeb konkretnego
drzewostanu i siedliska.

Realizowano ciecia i zabiegi pielegnacyjne z uwzglednieniem trwatosci laséw
(podziat na ostepy, nawrét cigc), dostosowano rebnie do potrzeb konkretnego
drzewostanu i siedliska.

Majac na uwadze niewielki zakres prowadzonych prac gospodarczych w obiektach przyrodniczych oraz termin ich wykonania nalezy przyja¢, ze realizacja

Planu urzadzania lasu w okresie prowadzenia monitoringu nie wptyneta znaczaco na Srodowisko przyrodnicze Nadle$nictwa. Prowadzone prace

W przewazajgcej mierze wykonywane byty poza obszarami objetymi formami ochrony przyrody a najcenniejsze ptaty siedlisk przyrodniczych, stanowisk zwierzat

i ro$lin objetych ochrona gatunkowg oraz fragmenty wybranych drzewostandw zostaty catkowicie wytaczone z prac gospodarczych. W trakcie prowadzonych

prac pozostawiano tzw. drzewa ekologiczne oraz dziuplaste. Realizowane zadania nie spowodowaty réwniez istotnych zmian w krajobrazie Nadlesnictwa

a rozmiar uzytkowania gtownego zaréwno powierzchniowy jak i masowy nie zostat przekroczony.
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8. EDUKACJA

Kompleksy lesne nadlednictwa Krosno, oprécz walorow gospodarczych i rekreacyjnych
posiadajg rowniez wartos¢ edukacyjng. Péinocng granicg nadlesnictwa, tj. rzekg Pliszka oraz przez jezioro
Wielicko ciagnie sie szlak kajakowy o dtugosci ok. 10 km.

Nadlesnictwo Krosno oraz jego pracownicy swoim przyktadem zachecajg wszystkich
mieszkancéw oraz odwiedzajacych gosci do czynnego spedzania wolnego czasu na fonie natury.
Przykladem moze by¢ udziat niektdrych pracownikow nadle$nictwa w réznych imprezach ruchowych
np. ,Krosnienska Dziesiatka”, czy ,Bieg o Skarb Portiusa” organizowanych przez instytucje samorzadowe
i rozne stowarzyszenia.

Do wazniejszych obiektow o charakterze edukacyjnym naleza;

- Sciezka przyrodnicza ,Osiecznica” — dojazd autobusem PKS do Osiecznicy, gdzie w parku na
terenie Gospodarstwa Rybackiego ,Karp” w otoczeniu trzech pomnikowych debow $ciezka ma
swoj poczatek. Podstawowa trasa ma dtugos¢ 4,2 km, natomiast wariant dla dzieci starszych
i mtodziezy 6 km. Na $ciezce zwiedzajacy zapoznajq sie z problematykg hodowli lasu, ochrony
lasu w tym ochrony przeciwpozarowej, gospodarki towieckiej. Uczniowie poznajg zaleznosci
zachodzace w lesie oraz zostaje przyblizony im temat wielofunkcyjnosci lasu.
Os$mioprzystankowa trasa gtéwna koriczy sie nad malowniczo pofozonym jeziorem, gdzie
znajduje sie wiata ze stotami i tawkami przy ktorej wyznaczono miejsce na ognisko (rozpalanie
ognia za wiedzg i zgoda nadle$nictwa).

- lzba przyrodnicza znajdujgca sie w siedzibie nadlesnictwa, przystosowana jest do
przeprowadzenia zaje¢ z wykorzystaniem Srodkéw audiowizualnych — magnetowid, rzutnik
multimedialny, tablice multimedialne. Nadlesnictwo, sukcesywnie uzupetnia pomoce niezbedne
do efektywnego, interesujacego prowadzenia zaje¢ z mtodziezg. W wydzielonym pomieszczeniu
znajdujg sie eksponaty zwierzat wystepujacych na terenie nadle$nictwa, gabloty prezentujace
siedliska leSne, owady, pedy drzew itp.

- Szkdtka lesna ,Rzeczyca” — obiekt stuzacy w edukacji do zapoznania si¢ z produkcjg sadzonek
leSnych uzywanych do odnowien i zalesien.

- Pomniki przyrody 25 sztuk z ktorych cze$¢ zlokalizowana jest okoto 1,5 km od Sciezki
przyrodnicze;.

- Uzytki ekologiczne w ilosci 8 szt. z czego jeden ,Bagna jeziora Moczydto” znajduje sie
w bezposrednim sasiedztwie Sciezki przyrodniczej.

- Obszary chronionego krajobrazu zajmujace ponad 30% powierzchni nadle$nictwa.

- System tablic edukacyjnych usytuowanych w bezposrednim sasiedztwie leSniczowek oraz
w miejscach postoju pojazdéw rozmieszczonych regularnie na terenie nadlenictwa. Szczegdine
miejsce zajmuje tu otoczenie ledniczowki w Rzeczycy, gdzie stworzone zostato miejsce

edukacyjne wyposazone w wiele tablic o charakterze edukacyjnym.
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W prace edukacyjng zaangazowanych jest wiele osob sposrod pracownikdw nadlesnictwa.
Sg nimi w szczegolnosci nadlesniczy, zastepca nadlesniczego, inzynier nadzoru, straznik le$ny, niektorzy
pracownicy biura, niektorzy leSniczowie oraz podlesniczowie. W ramach prac edukacyjnych organizowane
sg corocznie lekcje terenowe oraz zajecia w sali edukacyjnej nadlesnictwa. Pracownicy czesto biorg tez
udziat w lekcjach i pogadankach o tematyce przyrodniczej oraz ekologicznej organizowanych na terenie
szkét i przedszkoli znajdujacych sie w zasiegu terytorialnym nadlesnictwa jak réwniez w festynach
i r6znych akcjach okolicznosciowych. Sredniorocznie w akcjach edukacyjnych udziat bierze od okoto
800 do 1500 osdb sposrod ktdrych najliczniejszg grupg sq dzieci w wieku przedszkolny i miodziez ze
szkot podstawowych. Najcze$ciej wybieranymi formami zaje¢ sq lekcje terenowe oraz zajecia w sali

edukacyjnej nadlesnictwa jak rowniez zajecia w szkotach i przedszkolach.

Podsumowanie dziatalnosci edukacyjnej nadlesnictwa za okres miniony (2007 — 2016).

Dziatalno$¢ edukacyjng w okresie obowigzywania poprzedniego PROGRAMU w latach 2007 —
2016, Nadlesnictwo Krosno prowadzito na bazie $ciezki przyrodniczo-lesnej w Lesnictwie Osiecznica oraz
integralnej jej czesci jaka jest Izba Przyrodnicza w siedzibie nadlesnictwa.

Nadle$nictwo Krosno corocznie wiosng zaangazowane jest w akcje przeciw wypalaniu traw
,Wiosna bez ptomieni”. Organizowana jest ona pod nazwg ,Wiosna bez ptomieni — Ratujmy skowronki”
wspdlnie z osciennymi nadle$nictwami, Komendg Powiatowg Strazy Pozarnej w Kro$nie Odrzanskim,
Komendg Powiatowg Policji w Kro$nie Odrzarnskim oraz Urzedami Gmin z terenu Powiatu Kro$nienskiego.

Nadlesnictwo brato czynny udziat w realizowanym w latach 2005- 2009 przez starostwo
programie ,Bezpieczne Gimnazjum®, ktdrego celem byto rozpropagowanie w$rod miodziezy szkolne
pozytywnych postaw i zapoznanie jej z obowigzujacymi przepisami ochrony przeciwpozarowej, prawa
leSnego i ogdlnie obowigzujacego w zakresie kodeksu wykroczen, itp.

Pracownicy Strazy Le$nej brali czynny udziat w prezentaciji stuzb mundurowych zorganizowane;
dla szkét z terenu Powiatu Krosnieriskiego. W spotkaniach tych uczestniczyto ponad 1000 ucznidw szkot
podstawowych i gimnazjalnych.

Nadlesnictwo corocznie bierze czynny udziat w Targach Agroturystycznych w Krosnie
Odrzanskim, ktore to ciesza sie duzym zainteresowaniem spoteczno$ci lokalnej i sg okazjg do
zaprezentowania dziatalnosci Laséw Panstwowych szerszemu gronu odbiorcéw. Nadle$nictwo Krosno
rowniez corocznie prezentuje swoje stanowisko edukacyjne podczas dni Krosna Odrzanskiego
organizowanych pod nazwg ,Rybobranie”, a takze ,Rajdu rowerowego” organizowanego przez Zespot
Edukacyjny w Osiecznicy, jak rowniez podczas festynéw organizowanych w miejscowos$ciach Osiecznica
oraz tochowice.

W roku szkolnym 2016/2017 Nadlesnictwo Krosno wzieto udziat w akcji sadzenia ciséw
wyhodowanych z nasion po$wigconych przez Papieza Benedykta XVI.

Poza dziataniami akcyjnymi i okoliczno$ciowymi nadlesnictwo prowadzi statg wspotprace z placdwkami

o$wiatowymi z terenu swojego zasiegu terytorialnego.
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9. TURYSTYKA

Teren Nadle$nictwa Krosno jest bardzo atrakcyjny pod wzgledem mozliwo$ci wykorzystania dla
celow turystyki i wypoczynku. Ta atrakcyjnos¢ to zastuga do$¢ gestej sieci drdg taczaca duzqg ilos¢
zwartych kompleksdw lesnych i terenéw otwartych o duzych walorach krajobrazowych, licznych jezior
i stawow, wystepujacych tu pomnikéw przyrody (drzewa i grupy drzew), cennych obszarow
przeznaczonych do naturalnej sukcesji, drzewostanéw o charakterze parkowym oraz bogactwa
chronionych, rzadkich i zagrozonych gatunkow roslin i zwierzat. Na terenie nadlesnictwa wystepujg takze
zatwierdzone rzadowe obszary ochrony ptakow do europejskiej sieci NATURA 2000.

Lasy krosnienskie sg rajem dla zbieraczy runa lesnego. Mozna w nich zbiera¢ obficie tutaj
rosnace jagody i grzyby.

Nordic Walking wyznaczone w okolicy Budachowa.
Szlaki turystyczne piesze to:

- szlak czerwony - biegnie z Krosna Odrzarnskie przez Morsko, tochowice okraza Jezioro
Gibiel, Staw Dziki, Staw Parzydio do miejscowosci Czetowice migdzy Jez. Miynskim,

a Wielkim Stawem nastepnie przez Skérzyn, Radomicko i Gestowice do Rzeczycy,

- szlak niebieski - bioracy poczatek na stacji PKP Pliszka biegnie w strone Jezioro Ratno
nastepnie jego potudniowym brzegiem w strone miejscowosci Pliszka,

- szlak zielony - réwniez z poczatkiem na stacji PKP Pliszka dalej biegnie na pétnoc w strone
Jezioro Ratno pdzniej na zachdd wzdiuz rzeki Pliszka okrgza Jezioro Wielickie i dalej do
miejscowosci Gadkow Wielki.

W zasiegu terytorialnym nadle$nictwa znajduje sie park zabytkowy wpisany do rejestru
wojewddzkiego, jest to park zabytkowy w Budachowie.

Inne parki wiejskie to gtownie pozostatosci parkéw podworskich, w ktérych czesto znajdujg sie
pomnikowe okazy drzew. Parki takie znajdujq sie miedzy innymi w miejscowosciach: Osiecznica,
Czetowice, Gestowice, Trzebiechdw, Korczycéw, Rzeczyca.

W Nadle$nictwie Krosno usytuowana jest Sciezka dydaktyczno-przyrodnicza o nazwie
,Osiecznica". Sciezka sklada sie z dwéch czeéci. Stacjonamej w siedzibie nadlesnictwa, gdzie do
dyspozycji jest dos¢ dobrze wyposazona sala dydaktyczna, oraz sala z spreparowanymi okazami fauny
jakie wystepujg w polskich lasach. Druga cze$¢ Sciezki, terenowa, obejmuje ciekawe miejsca w lesie przy
ktérych ustawione sg tablice pogladowe.

Gtéwnymi celami jakie ma spetnia¢ utworzona $ciezka sa; umozliwienie obserwacji gatunkéw
roslin i zwierzat w ich naturalnym $rodowisku, wskazanie na problemy ochrony $rodowiska naturalnego ze

szczegblnym uwzglednieniem ochrony lasu, ksztattowanie wtadciwej postawy wobec przyrody.

102



Analiza gospodarki lesnej ubiegtego okresu gospodarczego 01.01.2007 r. - 31.12.2016 r. w Nadlesnictwie Krosno

Pétnocng naturalng granice nadle$nictwa stanowi rzeka Pliszka, na ktorej organizowane sg
w sezonie sptywy kajakowe. Nadle$nictwo w biezacym roku rozpoczeto procedure budowy przystanku
kajakowego w celu uatrakcyjnienia tej formy wypoczynku.

Nadlesnictwo w ramach zagospodarowania turystycznego wybudowato dwa nowe Miejsca
Postoju Pojazdow Skorzyn i Biata Géra. Catkowicie przebudowato jedno istniejace MPP - Siedlisko oraz
doposazyto istniejagce MPP - Pliszka. Trzy z tych obiektéw znajdujg sie bezposrednio przy drodze
publicznej, a jeden przy udostepnionej dla ruchu drodze le$ne;.

Ciekawostkg ktdra moze utatwi¢ odnajdywanie sie w leSnych ostepach jest system
oznakowywania dojazdéw pozarowych. Drogi te oznakowane sg kamieniami, na ktorych wykuta jest ich
zwyczajowa nazwa, numer konkretnego kamienia na tej drodze oraz strzatka okreslajaca dalszy przebieg

drogi.
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10. ZAKONCZENIE

W imieniu cafej zatogi Nadlesnictwa Krosno sktadam serdeczne podzigkowania zespotowi
Oddziatu Biura Urzadzania Lasu i Geodezji Le$nej w Poznaniu, wykonujacemu prace urzadzeniowe na

potrzeby naszego nadlesnictwa.

Darz Bor
p.o. Nadlesniczy

Bogdan Baranowski
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Koreferat wykonawcy planu

REGIONALNA DYREKCJA LASOW PANSTWOWYCH W ZIELONEJ GORZE

PLAN URZADZENIA LASU

DLA NADLESNICTWA KROSNO

na okres od 1 stycznia 2017 r. do 31 grudnia 2026 r.

KOREFERAT

na posiedzenie Narady Techniczno Gospodarczej
do analizy gospodarki lesnej ubiegtego okresu gospodarczego
opracowanej przez nadlesniczego Nadlesnictwa Krosno
za okres 01.01.2007- 31.12.2016

Poznan 2016



-210-



-211 -

1. Pordownanie danych zawartych w referacie NadleSniczego

z wynikami inwentaryzacji lasu

1.1. Zmiany w stanie posiadania

Zmiany powierzchniowe w nadle$nictwie przedstawiaja si¢ nastepujaco:

Obreb Nadles$nictwo
Data Budachow Krosno | Rzeczyca
Powierzchnia [ha]
01.01.2007 9000,0829 5471,7336 6945,9523 21417,7688
01.01.2017 9010,2909 5479,6303 7045,7695 21535,6907
Roéznica +10,2080 +7,8967 +99,8172 +117,9219

Przedstawiony w referacie Nadle$niczego stan powierzchni gruntow nadles$nictwa jest
zgodny ze stanem przyjetym w projekcie planu urzadzenia lasu na 1.01.2017 r.

Ponadto nadle$nictwo posiada grunty w trwatym zarzadzie o powierzchni 24,53 ha,
potozone na dziatkach ewidencyjnych nr 7, 9 1 11 w obrebie ewidencyjnym Radomicko,
stanowigce uzytek ekologiczny pod nazwg Diabelski Staw koto Radomicka. Powierzchnia ta
w projekcie planu ul na 1.01.2017 r. nie jest zaliczana do powierzchni gruntow nadlesnictwa.

1.2. Porownanie zaplanowanych zadan gospodarczych na ubiegle 10 - lecie

z ich wykonaniem

1.2.1. Wykonanie zadan gospodarczych w zakresie uzytkowania r¢bnego

Stwierdza si¢, ze nadle$nictwo wlasciwie stosowato nawroty 1 nastepstwo cie¢ - zgodnie
z zasadami tadu czasowo-przestrzennego. W trakcie prac urzadzeniowych nie stwierdzono
zrgbow o powierzchniach przekraczajacych dopuszczalne normy. Nie stwierdzono rowniez
przypadkow zastosowania zbyt krotkich nawrotéw cie¢, w przypadku rebni ztozonych nie
stwierdzono nieuzasadnionego wydluzenia nawrotu cigé. Wykonanie ci¢¢ rebnych
nieobjetych planem wynikalo z koniecznos$ci usuwania drzewostanéw uszkodzonych przez
wiatr 1 pozar oraz drzewostanéw $wierkowych uszkodzonych przez korniki. Nie wykonanie
planowanych zadan w zakresie uzytkowania rgbnego byto spowodowane m. in.
przekroczeniem pozyskania migzszosci w uzytkowaniu przedrebnym, jak rowniez
ograniczeniami wynikajacymi z ochrony przyrody oraz czg$ciowo oporem spotecznym.
Wigkszos¢ drzewostandéw, w ktoérych nie wykonano planowanych rebni ztozonych, zostata
w opracowywanym planie zaliczona do ekosystemow referencyjnych. Uzytki przygodne
stanowily 3,32% migzszosci pozyskanej w uzytkowaniu rgbnym.

1.2.2. Wykonanie zadan gospodarczych w zakresie uzytkowania przedr¢bnego

Wykonane cigcia pielegnacyjne w drzewostanach nadle$nictwa prowadzity do
utrzymania lub poprawy stabilnosci mechanicznej drzewostanéw 1 sprawnosci siedliska,
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uzyskania mozliwie najwyzszej produkcji surowca drzewnego dobrej jako$ci, przy
zachowaniu naturalnej réznorodno$ci biologicznej lasu i jego pozaprodukcyjnych funkcji.
W lasach ochronnych cigcia pielggnacyjne prowadzono z uwzglednieniem zadan
wynikajacych z roli pelnionej przez poszczegdlne drzewostany. W trakcie taksacji
stwierdzono konieczno$¢ wykonania TW dwunawrotowych na acznej powierzchni 62,01 ha
(obr. Budachow 14,94 ha — 4 pozycje, obr Rzeczyca 47,07 ha — 10 pozycji). Ogolnie po
zrealizowaniu zadan z zakresu uzytkowania przedrgbnego mozna stwierdzi¢, ze drzewostany
II i II klL.w., w niektorych przypadkach wykazuja zbyt duze zaggszczenie, a stopien
wypielggnowania drzewostanéw starszych jest prawidlowy. Wigksze zageszczenie
w miodszych klasach wieku moze by¢ efektem dziatan nadle$nictwa, majacych na celu
minimalizowanie szké6d powodowanych przez zwierzyng, jednak na pozycjach
z wprowadzonym podsadzeniem szczegdélnie dgbowym, na ktorych zastosowano grodzenie
mozna stosowac intensywniejsze zabiegi w gornym pigtrze w celu stworzenia lepszych
warunkow s$wietlnych w dole drzewostanu. Wszystkie pozycje wymagajace pielegnacji
zarejestrowanego w trakcie taksacji mtodego pokolenia wprowadzonego pod okapem
drzewostanu zaliczono do przebudowy typu C 1 na pozycjach tych nalezy zastosowac
intensywniejsze cigcia w gornym pigtrze. W trakcie taksacji nie zarejestrowano przypadkoéw
zbyt duzej intensywnosci ci¢é, ktora doprowadzilaby do powstania szkdd od okisci czy
wiatrow, a szkody powstate na skutek wiatrow miaty charakter losowy. Uzytki przygodne
stanowig 8,35% migzszosci pozyskane] w uzytkowaniu przedrgbnym. Pozyskanie uzytkdéw
przygodnych spowodowane byto gldwnie usuwaniem wywrotéw i zlomow.

1.2.3. Wykonanie zadan gospodarczych z zakresu hodowli lasu

Zinwentaryzowano 1163,73 ha upraw i mlodnikow la klasy wieku na powierzchniach
otwartych, 1103,64 ha powierzchni tych upraw i mtodnikow (94,8%) cechuje zgodno$¢
z docelowym sktadem gatunkowym przyjetym w poprzednim planie dla danego siedliska.
Upraw niezgodnych z docelowym sktadem nie zinwentaryzowano. Przeci¢tne zadrzewienie
upraw 1 mtodnikow Ia klasy wieku wynosi 0,94. Przeci¢tne zadrzewienie upraw 1 mtodnikow
po rebniach zlozonych wynosi 0,80, a przecigtna jako$¢ 12. Przecietny procent pokrycia
mtodego pokolenia w KO wynosi 48,9%, o przecigtnej jakosci 22.

Ocena upraw i mlodnikow do 10 lat na powierzchniach otwartych
Tabela 65 Tabela XI - Ocena upraw i mtodnikéw do 10 lat na powierzchniach otwartych - Nadle$nictwo

Sktad gatunkowy upraw i mtodnikéw do 10 lat

Typ Lesne zgodny ze sktadem pozadanym | czesciowo zgodny ze sktadem | niezgodny ze sktadem pozgdanym uprawy Razem
siedliskowy siedlisko pozadanym przepadte
lasu(TSL) | przyrodnicze przy zadrzewieniu

1009 | 0807 | 0605 | 1009 | 0807 [ 0605 | 1,009 [ 0807 | 0605 [04imnie

powierzchnia - ha

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12 13
BSW 724,00 14,83 738,83
BMSW 279,17 14,97 33,57 9,00 336,71
BMW 3,62 3,62
LMSW 37,18 1,90 10,73 2,49 068 | 5298
LMW 19,68 0,88 20,56
LSW 6,69 2,16 8,85
LW 1,60 1,26 2,86
Ogétem 1071,94 31,70 48,60 | 11,49 0,68 | 1164,41
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Tabela 66 Tabela XI - Ocena upraw i mtodnikoéw do 10 lat na powierzchniach otwartych - Budachow

Skfad gatunkowy upraw i mtodnikéw do 10 lat

Typ Lesne zgodny ze sktadem pozgdanym | czesciowo zgodny ze skladem | niezgodny ze sktadem pozadanym uprawy Razem
siedliskowy siedlisko pozadanym przepadte
lasu(TSL) [ przyrodnicze przy zadrzewieniu
10-09 | 0807 | 0605 | 1,009 [ 0807 | 0605 | 1,009 | 0807 | 0605 [04imniej
powierzchnia - ha
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12 13
BSW 357,73 6,91 364,64
BMSW 155,37 3,76 8,75 167,88
LMSW 10,69 2,47 0,68 13,84
LMW 5,06 0,88 5,94
LW 1,60 1,60
Ogotem 530,45 10,67 12,10 0,68 | 553,90
Tabela 67 Tabela XI - Ocena upraw i mtodnikoéw do 10 lat na powierzchniach otwartych - Krosno
Skfad gatunkowy upraw i mtodnikéw do 10 lat
Typ Lesne zgodny ze sktadem pozgdanym | czesciowo zgodny ze sktadem | niezgodny ze sktadem pozgdanym uprawy Razem
siedliskowy siedlisko pozgdanym przepadte
lasu(TSL) | przyrodnicze przy zadrzewieniu
10-09 | 0807 | 0605 | 1009 | 0807 | 0605 | 1,009 [ 0807 | 0605 [04imnie
powierzchnia - ha
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
BSW 183,81 2,70 186,51
BMSW 39,42 5,51 10,96 3,60 59,49
LMSW 9,63 0,45 0,79 10,87
LMW 11,24 11,24
Ogoétem 244,10 8,21 11,41 4,39 268,11
Tabela 68 Tabela XI - Ocena upraw i mtodnikow do 10 lat na powierzchniach otwartych - Rzeczyca
Skfad gatunkowy upraw i mtodnikéw do 10 lat
Typ Lesne zgodny ze sktadem pozgdanym | czesciowo zgodny ze sktadem | niezgodny ze sktadem pozgdanym uprawy Razem
siedliskowy siedlisko pozadanym przepadte
lasu(TSL) | przyrodnicze przy zadrzewieniu
10-09 | 0807 | 0605 | 1009 | 0807 | 0605 | 1,009 | 0807 | 0605 [04imnie
powierzchnia - ha
1 2 3 4 B 6 7 8 9 10 11 12 13
BSW 182,46 5,22 187,68
BMSW 84,38 5,70 13,86 5,40 109,34
BMW 3,62 3,62
LMSW 16,86 1,90 7,81 1,70 28,27
LMW 3,38 3,38
LSw 6,69 2,16 8,85
Ogoétem 297,39 12,82 25,09 7,10 342,40
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Ocena odnowien podokapowych oraz upraw i mlodnikéw po rebniach zlozonych
Tabela 69 Tabela XII-Ocena odnowien podokapowych oraz upraw i mtodnikéw po rebniach ztozonych-

Nadles$nictwo

. Lesne siedlisko " Powierzchnia Przecigtny % . . o
Wyszczegdlnienie ip kel [ przyrodnicze Lzl panujacy manipulacyjna pokrycia Pl G @t
(TSL) (LSP) mitodego pokolenia wlE (zadrzewienie) hodowlana
1 2 3 4 5 6 7
KO BMSW BK 45,48 52,5 22
BMSW DB.B 114,45 32,3 22
BMSW DB.S 4,44 30,0 22
BMW DB.B 6,97 40,9 22
BMW DB.S 5,48 30,0 22
LMSW BK 63,96 49,9 22
9110 6,88 78,6 12
LMSW DB.B 74,16 46,4 22
LMSW DB.S 20,27 43,3 22
LMSW GB 4,12 50,0 22
LMSW Sw 10,70 68,7 22
LMW BK 42,79 74,2 22
LMW DB.B 14,44 58,9 22
LMW DB.S 18,23 45,3 22
LMW Sw 4,93 104,5 22
LSw BK 8,44 59,4 22
9110 2,95 70,0 22
9130 34 80,0 12
LSw DB.B 19,05 57,0 11
LSW DB.S 5,32 52,1 22
LW BK 1,85 30,0 12
LW DB.S 3,91 35,5 22
Razem 482,22 48,9 22
KDO BMSW BK 4,42 20,0 22
LMSW BK 9,34 53,7 22
LMSW Sw 6,73 33,5 22
Razem 20,49 39,8 22
Uprawy i mtodniki BMSW BK 12,87 40,6 12
po rebniach BMSW DB.B 11,40 56,8 12
zlozonych BMSW SO 92,40 96,2 12
BMW DB.B 5,40 30,0 12
BMW SO 3,86 100,0 11
LMSW BK 7,62 49,5 12
LMSW DB.B 22,41 65,8 11
LMSW DB.S 6,20 100,0 12
LMSW SO 22,81 91,7 12
LMW BK 2,57 50,0 12
LMW DB.B 7,75 78,3 12
LMW DB.S 6,43 95,6 12
LSw DB.B 6,47 71,9 11
LSW DB.S
9170 4,51 30,0 12
LW BK
9170 2,03 80,0 23
Razem 214,73 80,5 12
Ogoétem 717,44 58,1 22
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Tabela 70 Tabela XII-Ocena odnowien podokapowych oraz upraw i mtodnikow po rgbniach ztozonych-

Budachow

. Lesne siedlisko " Powierzchnia Przecigtny % " Ay
Wyszczegdlnienie 1 Skl s przyrodnicze Szl panujacy manipulacyjna pokrycia Przecigtna jakosc
(TSL) (LSP) mitodego pokolenia b, (zadrzewienie) hodowlana
1 2 3 4 5) 6 7
KO BMSW BK 35,90 52,1 22
BMSW DB.B 50,86 34,6 22
BMSW DB.S 4,44 30,0 22
BMW DB.S 2,28 30,0 22
LMSW BK 20,14 73,6 22
9110 6,88 78,6 12
LMSW DB.B 30,73 53,5 22
LMSW DB.S 10,35 47,6 22
LMSW GB 4,12 50,0 22
LMSW Sw 9,40 65,7 22
LMW BK 29,00 70,8 22
LMW DB.S 3,05 60,0 22
LSwW BK
9130 3.4 80,0 12
LSW DB.B 3,53 50,0 22
Razem 214,08 53,7 22
Uprawy i mtodniki BMSW BK 12,87 40,6 12
po rebniach BMSW SO 60,09 96,3 12
ztozonych LMSW BK 4,44 54,3 12
LMSW DB.B 1,84 90,0 12
LMSW SO 16,17 92,4 12
LMW BK 2,57 50,0 12
LMW DB.B 1,78 61,2 12
LMW DB.S 2,83 90,0 12
LW BK

9170 2,03 80,0 23
Razem 104,62 84,7 12
Ogodtem 318,70 63,9 22

Tabela 71 Tabela XII-Ocena odnowien podoka

owych oraz upraw i mtodnikéw po r¢bniach zlozonych-Krosno

. Lesne siedlisko " Powierzchnia Przecigtny % " Ay
Wyszczegdlnienie 1 Skl s przyrodnicze Szl panujacy manipulacyjna pokrycia Przecigtna jakosc
(TSL) (LSP) mitodego pokolenia b, (zadrzewienie) hodowlana
1 2 3 4 5) 6 7
KO BMSW DB.B 21,33 30,0 22
LMSW BK 10,07 49,0 22
LMSW DB.B 27,67 42,9 22
LMSW DB.S 6,33 34,9 22
LMW BK 6,55 90,0 22
LMW DB.B 2,10 50,0 22
LMW DB.S 11,10 44,9 22
LSW BK 6,78 66,6 22
LSW DB.B 4,00 70,0 22
LW BK 1,85 30,0 12
LW DB.S 3,91 35,5 22
Razem 101,69 45,8 22
KDO BMSW BK 4,42 20,0 22
LMSW BK 9,34 53,7 22
Razem 13,76 42,9 22
Uprawy i mtodniki BMSW DB.B 5,95 40,0 12
po rebniach BMSW SO 10,73 91,6 12
ztozonych BMW DB.B 5,40 30,0 12
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. Lesne siedlisko . Powierzchnia Przecigtny % . . o
Wyszczegdlnienie iy szl e przyrodnicze iz panujacy manipulacyjna pokrycia Pz |l @st
(TSL) (LSP) mtodego pokolenia b, (zadrzewienie) hodowlana
1 2 3 4 5) 6 7
LMSW DB.S 6,20 100,0 12
LMSW SO 2,00 100,0 11
Razem 30,28 72,8 12
Ogotem 145,73 51,2 22
Tabela 72 Tabela XII-Ocena odnowien podokapowych oraz upraw i mtodnikow po rgbniach ztozonych-
Rzeczyca
Wyszczegdlnienie 1 Skl [ Lf)fzn;;(iji?(lziile(o Lz panujac_y rsgxfdlzz:::y?;aza Prf)(:)iigt;); % Przecigtna jakosc
(TSL) (LSP) mitodego pokolenia . (zadrzewienie) hodowlana
1 2 3 4 5 6 7
KO BMSW BK 9,58 54,2 22
BMSW DB.B 42,26 30,7 22
BMW DB.B 6,97 40,9 22
BMW DB.S 3,20 30,0 22
LMSW BK 33,75 35,9 22
LMSW DB.B 15,76 38,9 22
LMSW DB.S 3,59 45,5 22
LMSW Sw 1,30 90,0 22
LMW BK 7,24 73,4 22
LMW DB.B 12,34 60,4 22
LMW DB.S 4,08 35,3 22
LMW Sw 4,93 104,5 22
LSW BK 1,66 30,0 22
9110 2,95 70,0 22
LSwW DB.B 11,52 54,6 11
LSW DB.S 5,32 52,1 22
Razem 166,45 44,5 22
KDO LMSW Sw 6,73 33,5 22
Razem 6,73 33,5 22
Uprawy i mtodniki BMSW DB.B 5,45 75,1 12
po rebniach BMSW SO 21,58 98,4 12
ztozonych BMW SO 3,86 100,0 11
LMSW BK 3,18 42,8 12
LMSW DB.B 20,57 63,6 11
LMSW SO 4,64 85,4 12
LMW DB.B 5,97 83,4 12
LMW DB.S 3,60 100,0 12
LSwW DB.B 6,47 71,9 11
LSW DB.S
9170 4,51 30,0 12
Razem 79,83 77,9 12
Ogétem 253,01 54,7 22

Analizujac dane nadlesnictwa mozna zauwazy¢ zbiezno$¢

danych, tzn. w latach 2012-
2015 uprawy na powierzchniach otwartych w stopniach 1-1, 1-2, stanowily 96,71%

wszystkich upraw, a uprawy pod okapem w tych samych stopniach stanowity 94,8%
wszystkich ocenianych upraw.

Na terenie nadle$nictwa zainwentaryzowano drzewostany starszych klas wieku, uprawy
oraz odnowienia podokapowe, ktorych pochodzenie okreslono jako ,,naturalne”. Najczesciej

sg to:
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- drzewostany — akacjowe, olchowe, brzozowe;

- uprawy — sosnowe z obsiewu naturalnego;

- podrosty — samorzutnie pojawiajace si¢ odnowienie buka, debu jaworu lub lipy.

Zestawienie kategoriami drzewostanow z cechg ODN NATURALNE przedstawia
ponizsza tabela (pow. ha- cate wydzielenia bez redukcji):

Obreb
Kategoria
Budachow Krosno Rzeczyca Razem
Drzewostan 96,27 58,87 105,92 261,06
Uprawa 40,94 25,14 19,35 85,43
Podrost i nalot 65,79 65,79
Razem 203,00 84,01 125,27 412,28

Poprawki 1 uzupelnienia wykonano w okolo 70% planowanego rozmiaru czyli
288,62 ha z planowanych 410,91 ha. Poprawki w ostatnich 5 latach wprowadzane byly
W coraz mniejszym rozmiarze, a pokrycie i jako$¢ zainwentaryzowanych upraw sa bardzo
dobre. Na przyszly okres gospodarczy nie planowano poprawek na gruntach projektowanych
do odnowienia. Zainwentaryzowano tylko potrzebe wykonania poprawek na uprawach
istniejgcych na powierzchni 8,66 ha.

Wprowadzenie odnowien II pietra wykonano w blisko 116%, w niektorych
przypadkach zmieniono sugerowang w planie lokalizacj¢ zabiegu ze wzgledu na juz istniejace
mtode pokolenie lub pojawienie si¢ licznego podszytu.

1.2.4. Wykonanie zadan z zakresu ochrony lasu i ochrony przeciwpozarowej

W zakresie ochrony lasu nadlesnictwo wykonywato wszystkie niezbedne czynnosci
majace na celu ochrone i zapobieganie niekorzystnym czynnikom mogacym mie¢ wptyw na
stabilnos¢ 1 trwalo$¢ lasu.

W trakcie taksacji zainwentaryzowano uszkodzenia drzewostandw wg ich rodzaju,
czynnika sprawczego i stopnia uszkodzen. Zawarte w referacie Nadle$niczego dane dotyczace
uszkodzen od zwierzyny sg zblizone do wynikow inwentaryzacji.

W celu ochrony cennych fragmentow przyrody nadle$nictwo wyznaczylo ekosystemy
referencyjne realizujgc postanowienia Zarzadzenia nr 1 Dyrektora RDLP w Zielonej Gorze
z dnia 2 stycznia 2015 r. Zgodnie z Decyzjg nr 25 Dyrektora RDLP w Zielonej Gorze z dnia
30 czerwca 2015 r. ich powierzchnia wynosita 1016,86 ha.

W ramach prac taksacyjnych przeprowadzono w uzgodnieniu z nadle$nictwem i RDLP,
weryfikacje ekosystemow referencyjnych ustalajgc ich powierzchni¢ na 1148,98 ha.

Dodatkowym dzialaniem nadle$nictwa oprocz ochrony cennych fragmentdw przyrody,
dazacym do podniesienia trwatosci ekosystemow lesnych, bylo
w drzewostanach martwego drewna. Na terenie Nadle$nictwa Krosno zinwentaryzowano

pozostawianie

41892,09 m’ drewna martwego — 2,51 m’ grubizny brutto na lha powierzchni drzewostanow
IT 1 starszych klas wieku.
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W minionym okresie gospodarczym na terenie nadle$nictwa doszlo do stosunkowo
malej ilosci pozarow w liczbie 60, przy liczbie 145 pozarow w poprzednim okresie
gospodarczym, a przecigtna powierzchnia pozaru wynosita 0,13 ha. Najwigksza liczbe
pozaroéw stanowity pozary ugaszone w zarodku - 34. W 16 przypadkach przyczyng pozarow
bylo podpalenie.

Nadle$nictwo w ubieglym okresie utrzymywato w sposob zapewniajacy przejezdnosé
16 dojazdow pozarowych, z czego na 4 przeprowadzono remonty, podnoszac ich standard tak,
aby spelnialy wymogi co do ich no$nosci. W opracowywanym planie wyznaczono 7
dodatkowych dojazdow pozarowych, aby sie¢ drog lesnych wykorzystywanych jako dojazdy
pozarowe spetniata wymogi okres$lone dla I kategorii zagrozenia pozarowego lasow.

Nadle$nictwo posiada na swoim terenie 31 punktéw czerpania wody w lokalizacjach
zapewniajacych pelne pokrycie, co do zaopatrzenia wodnego do celow zabezpieczenia p.poz.
Nadle$nictwo utrzymuje pasy p.poz. typu A 1 B oraz pasy biologicznego zabezpieczenia
p-poz.

Zagospodarowanie paséw biologicznego zabezpieczenia p.poz. do tej pory wynosi
66,3%, a powierzchni¢ w poszczeg6lnych obrebach obrazuje ponizsza tabela:

Stan zagospodarowania- powierzchnia
Obreb Powierzchnia paséw ogétem
zagospodarowany niezagospodarowany
Budachow 49,35 18,72 68,07
Krosno 11,72 11,98 23,70
Rzeczyca 33,98 17,56 51,54
Razem 95,05 48,26 143,31

1.3. Analiza stanu zasobow drzewnych

W planie ul na 1.01.2017 r. w stosunku do IV rewizji nastapit:

— wzrost powierzchni le$nej 0 120,16 ha;
— wzrost zapasu 0 22,3%;
— wzrost przecig¢tnej zasobnosci 0 21,4%.

Przecigtny wiek drzewostanéw wynosi obecnie 55 lat (52 lata w poprzednim planie).

Ogolnie nalezy stwierdzi¢, ze wyzszy stan zasoboéw drzewnych, dobry stan sanitarny i
zdrowotny drzewostandw oraz dobra jako§¢ upraw i mlodnikéw, to wynik prawidlowo
prowadzonej gospodarki le§nej w ubieglym okresie gospodarczym.

1.4. Ocena oddzialywania na Srodowisko czynnosci gospodarczych

wykonanych zgodnie z dotychczasowym planem urzadzenia lasu

Omowienie oceny oddziatywania na $rodowisko i1 obszary Natura 2000, czynnos$ci
gospodarczych wykonanych zgodnie z dotychczasowym planem urzadzenia lasu wykonano
na podstawie spostrzezen podczas taksacji wykonanej w 2015 r.
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Na gruntach zarzadzanych przez Nadlesnictwo Krosno znajduje si¢ pig¢ obszarow sieci
NATURA 2000:

- obszar specjalnej ochrony ptakow (1):

Dolina Srodkowej Odry PLB080004 — nie ustanowiono PZO,

<

- specjalne obszary ochrony siedlisk (4):

Dolina Pliszki PLHO80011 — posiada aktualny PZO;

Kros$nienska Dolina Odry PLH080028 — nie posiada aktualnego PZO;

Lasy Dobrosutowskie PLH080037 — posiada aktualny PZO;

Diabelski Staw koto Radomicka PLHO080056 — posiada aktualny PZO - grunty

SRR NERN

w trwalym zarzadzie nie wchodzg w stan posiadania nadlesnictwa.

Dla nadlesnictwa opracowano Prognoze Oddzialywania na Srodowisko Planu
Urzadzenia Lasu Nadle$nictwa Krosno na okres 1.01.2007 do 31.12.2016 r. wg stanu na
1.01.2011 r.

Zawarte w tym opracowaniu i wprowadzone w nadle$nictwie procedury w postaci
zalecen prowadzenia racjonalnej gospodarki lesnej, ograniczajace negatywne oddziatywanie
planu na S$rodowisko wprowadzitlo rozsadny kompromis pomiedzy ochrong ekosystemu,
a celami gospodarczymi. Rodzaj i charakter zabiegow gospodarczych wynikajacych z planu
urzadzenia oraz ich realizacja, nie wplynety negatywnie na srodowisko.

W ramach realizacji zadan wynikajacych z programu ochrony przyrody nadlesnictwo
realizowalo ochron¢ cennych obiektow przyrodniczych: pomnikéw przyrody, ochrong
gatunkowg roslin 1 zwierzat, uzytkow ekologicznych, itp.

Podsumowujac, nie odnotowano wypadkéw negatywnego oddzialywania realizacji
dotychczasowego planu urzadzenia lasu na §rodowisko i obszary Natura 2000.

Opracowatl:

mgr inz. Krzysztof Ostrowski
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Zespdt Ochrony Lasu w Lopuchowku

Referat
Kierownika Zespolu Ochrony Lasu

Na posiedzenie Narady Techniczno Gospodarczej

w sprawie projektu planu urzgdzenia lasu na okres
01.01.2017 — 31.12.2026

dla Nadlesnictwa Krosno

Czesé I

Gléwne problemy z zakresu ochrony lasu
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1. Stan zdrowotny i sanitarny drzewostanow.

W Nadles$nictwie Krosno gtownym gatunkiem lasotworczym jest sosna.

Stan zdrowotny drzewostanéw mozna uznaé za dobry.
Mimo, ze drzewostany nawiedzane byty przez rdzne czynniki niekorzystne to stan sanitarny
zostal utrzymany na poziomie bardzo dobrym.

Silne wiatry spowodowaty duze szkody w roku 2015, pozyskano 8933 m3 wywrotéw i
zlomow.

Dos¢ znaczace podtopienia i1 zalania notowano w latach 2005-2006. Dotyczyty drzewostanow
potozonych w dolinie Odry.

Zaktdcenia stosunkédw wodnych na terenie
Nadlesnictwa Krosno w latach 2005-2015
podtopienia zalania

60

50
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10
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2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015

pow. [ha]

Cyklicznie na terenie Nadle$nictwa notowane sg szkody od suszy, najwigksza w
skutkach moze okaza¢ si¢ susza z 2015 roku w wyniku ktorej pojawity si¢ szkodniki wtérne

/kornik ostrozebny, zerdzianki/ i grzyb Sphaeropsis sapinea.
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Zaktdcenia stosunkéw wodnych - susza w
Nadlesnictwie Krosno w latach 2005-2015

2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015

Nie bez znaczenia sg szkody powodowane niska temperaturg /przymrozki wczesne i

pozne/, najwyzsze szkody odnotowano w 2014 roku na powierzchni 97,18 ha. Sa to przede

wszystkim szkody w uprawach.

W drzewostanach rejestrowano i zwalczano szkodniki wtorne .

Na so$nie Nadlesnictwo intensywnie zwalczato przyptaszczka granatka w latach 2006-2007

po czym z kazdym kolejnym rokiem ilo$¢ zasiedlonego drewna spadata.

Z kornikiem drukarzem walka jest nieustanna , niestety podnoszenie si¢ $redniej temperatury,

obnizenie wod gruntowych, sprzyja ostabieniu §wierkdéw.

18
16
14
12
10

O N By o

Kornik drukarz w Nadlesnictwie
Krosno w latach 2005-2015
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Nie omingta tez drzewostany debowe gradacja opictkéw w 2005-2006 roku.

Opietki w Nadlesnictwie Krosno w
latach 2005-2015

100
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60

pow.wyst.

40 B pow.zZw.

20

0 . -
2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015

Co kilkanas$cie lat pojawiaja si¢ w drzewostanach sosnowych owady specyficznie
uszkadzajace aparat asymilacyjny nalezg do nich pryszczarkowate. Szkody od nich wystapity
w 2013 roku na powierzchni 193,36 ha.

2. Zagrozenie od szkodnikow pierwotnych.

Nadlesnictwo Krosno znajduje si¢ w glownym ognisku gradacyjnym szkodnikow

pierwotnych sosny Polski zwanym historycznie ,,Potnocno-zachodnim tukiem gradacyjnym”

Na podstawie danych prognostycznych, bedacych w posiadaniu Zespotoéw Ochrony Lasu, za
lata 1985-2010 opracowano ogniska gradacyjne szkodnikéw pierwotnych sosny.

Dla Nadle$nictwa Krosno rozpoznano i udokumentowano w latach obszary rozrodu pigciu
gatunkow:

Barczatka sosnéwka — 1994-1995, 2000, 2004-2005, 2007-2008, 2012-2013 /zabiegi
ratownicze 1994-1995, 2007-2008, 2012-2013/

Brudnica mniszka — 1993-1995, 2000-2007 /zabiegi ratownicze 1994, 2000-2002, 2006/
Boreczniki sosnowe — 1991-1995, 2008 /zabiegi ratownicze 1991, 1995/.

Poproch cetyniak — 1989, 1992, 1996-1997/nie bylo podstaw do wykonania zabiegéw
ratowniczych/.

Strzygonia choinowka — 1989, 2000-2002, 2007-2008 / zabiegi ratownicze 2000-2001, 2007/
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Ponizej mapka przedstawia obszar gradacyjny dla wszystkich gatunkow pierwotnych sosny.

adlesnictwo Kromo Obszary gradacyjo
St ma 11-10-2016

skala 1l bd o
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Opracowane natgzenia wystepowania zagrozen przez szkodniki pierwotne w latach

1985-2010 stanowity podstawe do zaktualizowania, zgodnie z obowigzujaca od 1 stycznia

2012 roku IOL, ilosci partii kontrolnych jesiennych poszukiwan szkodnikow pierwotnych

sosny.

Do wyznaczenia PK wzigto pod uwage powierzchni¢ ognisk gradacyjnych z

wylaczeniem brudnicy mniszki, ktdrej nie prognozuje si¢ w jesiennych poszukiwaniach.

Nadle$nictwo Krosno ma obecnie po korekcie 265 partii kontrolnych .

Ponizej wykresy przedstawiaja czestos¢ i1 cykliczno$¢ gradacyjnego pojawu szkodnikow

pierwotnych sosny w ostatnich 30 latach na terenie Nadle$nictwa Krosno.
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3. Zagrozenie od chrabaszczowatych.

Na terenie Nadle$nictwa Krosno nie stwierdza si¢ wystepujacych historycznie

udokumentowanych statych pedraczysk.

Madlesnictwo Krosno

Sexn na 11-18-3016

TORZYM

Shaly 1k in2

01 2km

CYBINKA

<
\'J KROSNO
S
L_\

LOSHLECHOW
-

il
M Rzeka [0 RDLP
Miejscowoéci  [] Nadlednictwa
| Z'bi;ﬂmik Lednictwa
Woomy.
Oddzialy /" Rzeki

Nadlesnictwo Krosno nawet nie sgsiaduje z nadle$nictwami w ktorych stwierdzono by

wystepowanie statych pedraczysk.



Zespol Ochrony Lasu w Lopuchowku

Referat
Kierownika Zespolu Ochrony Lasu

Na posiedzenie Narady Techniczno Gospodarczej

w sprawie projektu planu urzgdzenia lasu na okres
01.01.2017 — 31.12.2026

dla Nadlesnictwa Krosno

Czesé I1

Wytyczne kierunkowe do glownych problemow z zakresu
ochrony lasu
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1.Stan zdrowotny i sanitarny drzewostanow.

- Drewno z wywrotow i zloméw nalezy niezwlocznie pozyska¢ i wywiez¢ z lasu oraz
nie dopuszcza¢ do zasinienia i zasiedlenia przez szkodniki wtérne i techniczne.

- Nalezy stosowac zasadeg, ze wywroty 1 ztomy sosnowe powstate w okresie drugiej
potowy roku i zimy mogg by¢ usuwane i wywozone z lasu w czasie nie dtuzszym niz do
konca lutego, to co pozostanie nalezy korowaé, zatapia¢ /wszystkie zabiegi dostosowaé do
biologii owadoéw 1 warunkéw pogodowych/ , a powstate w okresie wiosny powinny by¢ pilnie
usunigte 1 wywiezione z lasu.

- Redukcje szkodnikéw wtdrnych nalezy prowadzi¢ przez caty rok.

- W uzasadnionych warunkach, drewno martwe i obumierajace zgodnie z przyjetymi
zasadami, powinno zosta¢ na gruncie jako rezerwuar tworzenia si¢ 1 trwania naturalnych
proceséw bedacych podstawg do wzbogacenia bior6znorodnosci.

- Nalezy obserwowaé nagle odstonigte $ciany drzewostanow i1 usuwaé drzewa
zasiedlone przez przyptaszczka granatka a opadta korg wywies¢ lub zniszczy¢.

- W wyniku suszy w 2015 roku pojawity si¢ szkodniki wczesniej rzadko spotykane jak
kornik ostrozgbny, zerdzianki, ktore ze wzgledu na swojga agresywnos$¢ musza by¢

bezwzglednie niszczone tak aby ograniczy¢ zasiedlanie nowych drzew.

2.Zagrozenie od szkodnikow pierwotnych.

- Na obszarach ognisk gradacyjnych nalezy terminowo wykonywa¢ prace hodowlane,
natomiast w czasie wystgpienia nadmiernej ilosci szkodliwych owadow nalezy ograniczy¢ te
prace do minimum i przesunag¢ w czasie, tak aby nie zabiera¢ pokarmu dla owadow, nie
przeswietla¢ drzewostandw, poniewaz zmniejszajac baze zerowa narazamy pozostate drzewa
na catkowity zer a przeswietlone che¢tniej sg zzerane a potem zasiedlane przez szkodniki

wtorne.

- Przy prognozowaniu brudnicy mniszki bardzo wazny jest pierwszy etap monitorowania
polegajacy na liczeniu motyli podczas transektu. Odlowy samcow brudnicy mniszki do

putapek feromonowych nalezy traktowac¢ jako informacje o rozpoczeciu lotu.
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- Boreczniki sosnowe sg bardzo trudno prognozowalne. Powierzchnie w kazdej gradacji sa
przyblizenie powtarzalne, nalezy wigc monitorowac te obszary jako potencjalnie zagrozone.
Powierzchnie te nalezy identyfikowa¢ wczesniej na podstawie opracowanych tak zwanych
ognisk gradacyjnych. Jesienne poszukiwania szkodnikow pierwotnych bardzo rzadko
wskazuja na zagrozenie od borecznikéw zwlaszcza sosnowego. Do$¢ pewna metoda jest
kontrola w ogniskach gradacyjnych pierwszej generacji w terminie okoto 10 czerwca a potem

kontrola jaj 1 legnacych si¢ larw drugiej generacji w pierwszej potowie sierpnia

- Nalezy kontynuowa¢ dziatania w kierunku zwiekszania naturalnej odpornosci biologiczne;j

drzewostandw poprzez:

e zwigkszania zr6znicowania gatunkowego i wiekowego drzewostanow,

e ochrong naturalnych sprzymierzencow /ptakdéw, mrowek, fauny wystepujacej

na drzewach obumierajacych i martwych itp./,
e zachowanie i ochrong tgk $rodlesnych, oczek wodnych, babrzysk, zrodlisk,

e umiejetne zaktadanie punktéw biologicznego oporu, migdzy innymi na bazie
istniejacych juz w $rodowisku elementéw takich jak biogrupy, ciagi rowow

itp., przyspiesza i zapewnia osiggnigcie sukcesu,
e ksztaltowanie stref ekotonowych i biologiczne wzbogacanie obrzezy lasu.

e Wykonanie i prawidlowe utrzymywanie matej retencji, ktéra umozliwi

okresowe zatrzymywanie wody w lesie a w czasie nadmiaru odprowadzenie
Je).

e Na terenach permanentnie nawiedzanych przez silne wiatry i wichury nalezy
wykonywa¢ na czas prace hodowlane tak, aby nie dopuszcza¢ do skrajnego
przegeszczenia lub przerzedzenia drzewostanéw. Utrzymanie prawidlowego

rezimu czasowego w pracach pielegnacyjnych powinno prowadzi¢ miedzy

innymi do wzmocnienia i wyréwnania koron drzew.
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4. Informacja Naczelnika Wydzialu Zarzadzania Zasobami LesSnymi

RDLP w Zielonej Gorze
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Zielona Godra, 2016-10-05
INFORMACJA NACZELNIKA WYDZIALU ZARZADZANIA ZASOBAMI LESNYMI

RDLP W ZIELONEJ GORZE

w zakresie wykonania monitoringu dotyczgcego skutkow realizacji planu u.l. na Srodowisko, w tym
obszary Natura 2000, zgodnie z ustaleniami przyjetymi w prognozie oddziatywania na srodowisko.

Plan urzadzenia lasu Nadlesnictwa Krosno na okres: 1 | 2007 — 31 XlIl 2016 r. zostat
sporzadzony zgodnie z:

- Rozporzadzeniem Ministra Ochrony Srodowiska Zasobéw Naturalnych i Le$nictwa z dnia 20
grudnia 2005 r. w sprawie szczegdtowych warunkéw i zasad sporzgdzania planu urzadzenia lasu,
uproszczonego planu urzadzenia lasu oraz inwentaryzacji stanu lasu ( Dz.U.2005 nr 256 poz. 2121)

- Instrukcjg Urzadzania Lasu, bedacy zatgcznikiem do Zarzadzenia nr 43 Dyrektora
Generalnego Laséw Panstwowych z dnia 18 kwietnia 2003 r.

- Ustawg o ochronie przyrody z dnia 16 kwietnia 2004 r. (Dz. U. 2009 nr 151, poz. 1220).

Uwarunkowania prawne, w jakich tworzony byt projekt planu urzadzenia lasu Nadle$nictwa
Krosno na lata 2007-2016, byty nieco inne, niz jest to w dniu oceny jego realizacji. Z najwazniejszych
zmian prawnych, jakie zaszty w tym dziesiecioletnim okresie nalezy wymieni¢:

- uchwalenie Ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i
jego ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
$rodowisko (Dz. U. 2008 nr 199, poz. 1227)

- uchwalenie Ustawy z dnia 13 kwietnia 2007 r. o zapobieganiu szkodom w Srodowisku i ich
naprawie (Dz. U.2007 nr 75, poz. 493)

- wydanie Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewziec
mogacych znaczaco oddziatywac na srodowisko (Dz.U. 2010 nr 213, poz. 1397).

Projekt planu urzadzania lasu Nadl. Krosno na lata 2007-2016 byt poddany konsultacjom
spotecznym w oparciu o zatgcznik nr 23 DGLP z dnia 4 sierpnia 1997 (po nowelizacji z 2 lipca 1999 r.),
ktory wprowadzit Wytyczne w sprawie konsultowania z samorzgdami terytorialnymi oraz lokalnymi i
regionalnymi organizacjami spotecznymi przedsiewzie¢ z zakresu trwale zréwnowazonej gospodarki
lesnej oraz zadan wynikajgcych z programu ochrony przyrody, projektowanych dla nadlesnictwa w
planie urzgdzenia lasu. Zapewnienie udziatu samorzaddéw i organizacji pozarzagdowych w tworzeniu
projektu planu u.l. polegat przede wszystkim na mozliwosci uczestnictwa w posiedzeniach | i Il
Komisji Techniczno-Gospodarczej oraz formutowania uwag i wnioskéw. Ostateczny projekt planu byt
rowniez, po uprzednim ogtoszeniu w prasie, wytozony do publicznego wgladu na 14 dni (24 stycznia -
6 lutego 2008 r.) w siedzibie nadlesnictwa, z pouczeniem o mozliwosci sktadania uwag i wnioskéw do
projektu. Do opiniowanych projektow nie wniesiono zadnych uwag.
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Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczernistwa w ochronie S$rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
Srodowisko, wprowadzita obowigzek przeprowadzenia strategicznej oceny oddziatywania na
srodowisko, rozumianej jako postepowanie w sprawie oceny oddziatywania na srodowisko skutkéw
realizacji ,,polityk, strategii, plandw lub programéw w dziedzinie (...) lesnictwa (...) opracowywanych
lub przyjmowanych przez organy administracji, wyznaczajgcych ramy dla pdziniejszej realizacji
przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywaé na srodowisko”, lub planéw , ktérych realizacja moze
spowodowac znaczgce oddziatywanie na obszar Natura 2000” [Art. 46. ww. ustawy].

Rownoczesnie, w art. 52a ustawy o ochronie przyrody przyjeto zasade, ze gospodarka
lesna nie narusza zakazdow, o ktérych mowa w art. 52. ust. 1. pkt I, 3-5. i 11. tejze ustawy, jezeli jest
prowadzona na podstawie plandw, ktdre zostaty poddane strategicznej ocenie oddziatywania na
srodowisko.

Biorgc pod uwage powyzsze, Lasy Paistwowe w porozumieniu z GDOS uznaly, ze
nowe wymogi nalezy zastosowac réwniez do dokumentéw, ktére sporzagdzono przed dniem wejscia

w_zycie ustawy o udostepnianiu_informacji o srodowisku. W oparciu o wytyczne DGLP Warszawie

(wypracowane wspdlnie z Departamentem Lesnictwa) - pismo z dnia 06.05.2010 r. (znak ZU-7019-
58/10), dokumenty tworzace plan urzadzenia lasu Nadle$nictwa Krosno na lata 2007-2016, zostaty po
raz kolejny poddane konsultacjom spotecznym. Bedacy w fazie realizacji plan urzadzenia lasu
Nadlesnictwa Krosno poddano takze strategicznej ocenie oddziatywania na Srodowisko, ktorej
gtéwnym elementem byto sporzadzenie prognozy oddziatywania na $rodowisko. Zakres i stopien
szczegdtowosci prognozy zostat przyjety z ramowego zakresu opracowanego przez Dyrekcje
Generalng Laséw Panstwowych i zaakceptowanego przez Komisje Europejskg i Ministerstwo
Srodowiska, a uszczegétowionego o elementy wskazywane przez wiasciwg Regionalng Dyrekcje
Ochrony Srodowiska i Panstwowego Wojewddzkiego Inspektora Sanitarnego, w ramach
dotychczasowego uzgadniania zakresdw prognoz innych nadlesnictw RDLP w Zielonej Gorze w
ocenach strategicznych "petnych".

Zadaniem prognozy miata byé ocena, czy i w jaki sposéb zapisy projektu planu u.l. mogg
narusza¢ wymogi Dyrektywy Szkodowej, ktdra zostata przetransponowana Ustawg z dnia 13
kwietnia 2007 roku o zapobieganiu szkodom w Srodowisku i ich naprawie. W prognozie, ktorg
wykonano wg stanu na 1 stycznia 2011 r., zamieszczono zalecenia dotyczgce modyfikacji
prowadzonej gospodarki lesnej, w stosunku do obiektéw objetych ochrong prawng, przedstawiono
metody ochrony rzadkich i chronionych gatunkéw, jak réwniez podano zalecenia majgce na celu
zachowanie wtasciwego stanu istniejgcych obszaréw Natura 2000.

W wyniku analizy rozwigzan wynikajacych z zapisdw planu urzadzenia lasu oraz prognozy
oddziatywania na srodowisko, biorgc pod uwage réwniez pozytywna opinie sanitarng (NS-NZ-776-
190/10 z dnia 26.11.2010 r.) i opinie RDOS (WOOS-1.410.7.2011.RD z dnia 31.01.2011 r.) dotyczaca
obu dokumentdéw, stwierdzono, Zze realizacja planu urzadzenia lasu Nadle$nictwa Krosno, z
uwzglednieniem ustalen zawartych w prognozie, nie spowoduje pogorszenia stanu srodowiska i nie
naruszy celéw ochrony obszaréw Natura 2000 i ich integralnosci. Prognoza stwierdzita, 7e

zaplanowane w PUL dziatania - pozostate do dnia ekspiracji planu - nie spowodujg znaczgcego,

negatywnego wptywu na Srodowisko i obszary Natura 2000.
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W zwigzku z powyzszym przyjeto, ze plan urzadzenia lasu Nadlesnictwa Krosno zawiera
rozwigzania zblizone do optymalnych z punktu widzenia gospodarki lesnej, a jednoczesnie mozliwe
do zrealizowania, przy zastosowaniu zasady koniecznosci ochrony sSrodowiska.

Koncowym elementem strategicznej oceny oddziatywania na Srodowisko byto ustalenie
metod analizy skutkdw realizacji postanowien planu oraz czestotliwosci jej przeprowadzania. W
prognozie oddziatywania na Srodowisko dla planu u.l. Nadlesnictwa Krosno, zapisano, ze organem
uprawnionym do analizy skutkéw realizacji postanowien planu u.l. jest Inspekcja Lasow
Panstwowych, ktéra powinna dokonaé stosownej analizy na koniec okresu obowigzywania planu.

Wyszczegdlniono, ze analiza powinna obejmowad przede wszystkim:

- powykonawczg analize rebni,

- powykonawczg analize sktadéw gatunkowych upraw,

- kontrole terminu wykonania zabiegdw, w stosunku do ktdrych okreslono wymogi zachowania
takiego terminu,

- kontrole wykonania (powierzchniowego i masowego) zadan okreslonych decyzjg Ministra
Srodowiska z dnia 23 marca 2009 r. (DL-Ip-611-0569/09).

W roku 2012 w wyniku przeprowadzonej reorganizacji stuzb kontrolnych zlikwidowano
regiony inspekcyjne Inspekcji Laséw Panstwowych, ktére przeprowadzaty kontrole kompleksowe, a
ich kompetencje przejety Wydziaty Kontroli i Audytu Wewnetrznego poszczegdlnych RDLP. Zgodnie z
przyjetym harmonogramem kontrole kompleksowg w Nadlesnictwie Krosno wykonano w roku 2016,
kontrolg obejmujac pierwszych 9 lat realizacji planu urzadzenia lasu. Wyniki kontroli zostaty
oméwione w Koreferacie Wydziatu Kontroli i Audytu Wewnetrznego RDLP w Zielonej Gérze na
Narade Techniczno-Gospodarczg. Kontrola nie stwierdzita nieprawidtowosci w zakresie realizacji
planu u.l. i uwzglednienia przy jego realizacji ustalen zawartych w Prognozie oddziatywania na
srodowisko. W zwigzku z tym, ze metodyka kontroli nie obejmowata petni zagadnierr zwigzanych z
wptywem realizacji PUL na srodowisko, dodatkowg kontrole w tym zakresie przeprowadzi Stanowisko
ds. Ochrony Ekosystemoéw RDLP w Zielonej Gorze (IV kwartat 2016).

Majgc swiadomos$¢ niedoskonatosci prowadzonego monitoringu wptywu realizacji planu
urzadzenia lasu na srodowisko oraz w zwigzku ze zmianami w instrukcji urzadzania lasu, dyrektor
RDLP w Zielonej GArze wydat zarzadzenie nr 22 z dnia 10 grudnia 2012 r. w sprawie wprowadzenia
,Ramowych wytycznych w zakresie monitoringu wptywu realizacji planu urzqdzenia lasu na
srodowisko, prowadzonego przez stuzby Laséw Parstwowych w Regionalnej Dyrekcji Lasow
Panstwowych w Zielonej Gorze”.

W zarzadzeniu tym uregulowano w sposdb szczegétowy zasady i sposoby prowadzenia
monitoringu, z uwzglednieniem mozliwosci raportowania (w ujeciu rzeczowym, ilosciowym i
powierzchniowym) zabiegdw minimalizujgcych negatywny wptyw dziatan gospodarczych na
Srodowisko. W V rewizji plan urzadzenia lasu bedzie miat opracowang prognoze oddziatywania na
sSrodowisko zgodnie z obowigzujgcymi procedurami i bedzie w petni monitorowany.

Monitoringowi podlega¢ bedg nastepujace dziatania:

a. opisane w planie urzadzenia lasu w formie wskazan gospodarczych,

b. opisane w planie urzadzenia lasu w formie ogdlnej i kierunkowej (np. prace
inzynieryjne, remontowe, realizacja zadan z ochrony lasu i ochrony ppoz., itp.),

c. nieopisane w pul, wynikajgce z dziatann zwigzanych z realizacjg zadan ochronnych,
hodowlanych, usuwania skutkéw klesk zywiotowych, usuwania zagrozenia dla zycia i
zdrowia ludzi, itd.,
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d. wynikajace z decyzji administracyjnych,
e. inne (np. umowne udostepnianie nieruchomosci, lokalizacja inwestycji obcych).
Monitoring prowadzi¢ beda:
a. stuzby nadlesnictwa:
e [esniczy, podlesniczy
e specjalista zajmujacy sie zagadnieniami ochrony przyrody,
e inzynier nadzoru,
e straznik lesny,

e inne osoby, o ile zakres ich obowigzkéw dotyczy planowania/realizacji zadan
w obiektach opisanych w pkt. 1.

b. stuzby RDLP w Zielonej Grze w ramach sprawowanego nadzoru i kontroli:

® zajmujace sie ochrong przyrody,
® zajmujace sie zagospodarowaniem i ochrong lasu,
® zajmujace sie urzadzaniem lasu,
e zajmujace sie ochrong zasobow,
® zajmujace sie kontrola.

Wykorzystywane bedg rowniez wyniki kontroli i spostrzezenia:

a. stuzb Dyrektora Generalnego LP:

o Inspekcji Lasow Panstwowych — w ramach przeprowadzanych kontroli
problemowych i doraznych,

e Zespotu Ochrony Lasu.

b. jednostek certyfikujgcych gospodarke lesng RDLP w Zielonej Gérze — w ramach
prowadzonych audytéw.

Dziatania zmierzajgce do zapobiegania ewentualnym, negatywnym wptywom gospodarki lesnej
na Srodowisko:
Na poziomie lesnictwa
a. udokumentowana analiza przygotowywanych wnioskéw gospodarczych, pod katem

wystepowania obiektéw zidentyfikowanych wg pkt 1, zweryfikowanych terenowo,

b. zaplanowanie dziatan faktycznych i prawnych ograniczajgcych negatywny wptyw
zabiegdw gosp. na cenne elementy przyrody,

c. biezgca weryfikacja dziatan pozaplanowych (szczegélnie uzytki przygodne), pod
katem obiektéw podlegajacych monitoringowi,
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d. przekazywanie informacji o obiektach chronionych i ograniczeniach z tym
zwigzanych, bezposrednim wykonawcom prac - zaktadom ustug lesnych oraz nadzér
nad prawidtowq realizacjg zalecen.

Na poziomie nadlesnictwa
a.kontrola zgodnosci informacji o obiektach chronionych zawartych we

whnioskach gospodarczych lesniczych (pkt 6.1.a) i udokumentowany nadzér
merytoryczny nad planowanymi czynnosciami gospodarczymi (analiza
whioskow gospodarczych, szkicow zrebowych, projektdw odnowien i zlecen),

b. zapewnienie dostepu do informacji dla pozostatych stuib
prowadzacych monitoring (pkt 4.a), w zakresie zwigzanym z ich
obowigzkami,

c. aktualizacja informacji o chronionych obiektach w bazie SILP,

d.pisemne przekazywanie informacji o obiektach chronionych i ograniczeniach
z nimi zwigzanych, podmiotom korzystajgcym z gruntéw LP w oparciu o
umowy udostepnienia gruntu.

Monitoring skutkéw zrealizowanych zadan z zakresu gospodarki lesnej pod katem ich wptywu
na srodowisko:

Na poziomie lesnictwa

a. powykonawcza kontrola wykonania zabiegdw gospodarczych,

b. uzaleznienie podpisania protokotu wtasciwego wykonania prac, od wykonania zalecen z
zakresu ochrony przyrody,

c. zgtaszanie ewentualnych nieprawidtowosci w wykonaniu zabiegdéw do nadlesnictwa,

d. coroczny monitoring rezerwatéw i pomnikow przyrody, wg Instrukcji ochrony lasu - cz. IV,
pkt 2,

f. monitoring zasadnosci utrzymywania strefowej ochrony zwierzat.

Na poziomie nadlesnictwa

a. systematyczne kontrole terenowe wykonywane przez specjaliste ds. ochrony przyrody, w
obiektach podlegajgcych monitoringowi,

b. systematyczne kontrole terenowe wykonywane przez inzyniera nadzoru (we wspotpracy ze
specjalistg ds. ochrony przyrody),

¢. monitoring i zwalczanie szkodnictwa lesnego (w tym dot. ochrony przyrody) przez straz lesng

d. dorazne kontrole terenowe wykonywane przez nadlesniczego i zastepce,

f. koncowe sprawozdanie z przeprowadzonego monitoringu, po zakonczeniu realizacji planu
urzadzenia lasu, w ramach Analizy gospodarki ubiegtego okresu.

Na poziomie RDLP w Zielonej Gorze
a. przez specjaliste ds. ochrony przyrody
e biezgce wsparcie merytoryczne,

e biezgce lustracje obiektow podlegajgcych monitoringowi,

e dorazne kontrole terenowe i formalno-prawne oraz kontrole problemowe,
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przez Wydziat Urzgdzania Lasu i Stanu Posiadania (ZU)
biezgce wsparcie merytoryczne,
uzupetnianie geoportalu RDLP o aktualne formy ochrony przyrody,

przygotowanie i zreferowanie przez naczelnika wydziatu ZU podsumowania z
monitoringu skutkéw realizacji planu urzadzenia lasu na srodowisko, podczas Narady
Techniczno-Gospodarczej,

e uwzglednianie obiektéw chronionych w ramach wydawanych zgdd, opinii,
wytycznych i innych dziatah administracyjnych,

przez wydziat wtasciwy do spraw kontroli w RDLP:

e uwzglednianie i ocenianie dziatan zwigzanych z ochrong obiektéw oraz
sprawowanym monitoringiem w lustracjach terenowych, kontrolach
problemowych i doraznych,

e okresowa kontrola petna monitoringu realizowanego przez nadlesnictwa — w
10-tym roku obowigzywania planu u.l. Mozliwa jest réwniez, po decyzji
dyrektora RDLP, kontrola w piecioletnich odstepach czasowych,

doskonalenie zasad i skutecznosci monitoringu oraz koordynacja dziatan nadlesnictw,

opracowanie nowego wzoru ksigzki waloréw przyrodniczo-kulturowych, tak aby
umozliwiata ona petny monitoring gatunkdéw i obszaréw chronionych,

wdrazanie zalecen wynikajgcych z audytéw firm certyfikujgcych gospodarke lesng
RDLP,

analiza gospodarki ekspirujacego planu u.l., pod katem jej wptywu na srodowisko, na
podstawie referatu nadle$niczego oraz koreferatu wykonawcy planu oraz
podsumowania realizacji monitoringu skutkow realizacji planu urzadzenia lasu na
srodowisko, sporzgdzonego przez naczelnika Wydziatu ZS w RDLP,

koncowa ocena realizacji planu urzadzenia lasu, przedstawiajgca wyniki monitoringu
skutkéw ustalen tego planu na srodowisko i obszary Natura 2000, dokonana przez
dyrektora RDLP.



241 -

Szczegdtowe zapisy minimalizujgce negatywny wptyw czynnosci gospodarczych, umieszczone
w Prognozie oddziatywania na srodowisko planu urzadzenia lasu Nadle$nictwa Krosno odnosity sie do

niektérych zjawisk w skali catego nadlesnictwa, ale nie obejmowaty konkretnych pozycji.
Zestawiono je w ponizszej tabeli z podaniem, w jaki sposdb zrealizowano zalecenia.

Obszar negatywnego wptywu

Zalecenia ograniczajace
negatywny wptyw

Wykonanie zalecen

Stanowiska chronionych gatunkéw
roslin lesnych

Ochrona przed zniszczeniem znanych
stanowisk, pozostawianie stref
ochronnych nieuzytkowanych rebnie
wokot stanowisk pewnych gatunkow,
wykonywanie zabiegdw w okresie
zimowym (w przypadku gatunkow,
ktére tego wymagaja).

Lesniczowie zostali wyposazeni w
ksigzki ochrony przyrody i walorow
kulturowych. W ksigzkach tych
wyszczegolnione s3 istniejgce
stanowiska roslin chronionych oraz
odnotowywane nowe stanowiska. W
ramach realizacji trzebiezy, pozyskanie
prowadzono z wykorzystaniem szlakéw
zrywkowych i zrywki nasiebiernej, co
zmniejsza ryzyko uszkodzen cennych
roslin. Pozostawiano rowniez kepy
starodrzewu (ostaniajgce stanowiska)
na zrebach. Cze$¢ zabiegéw wykonano
w okresie zimowym.

Wykonawcy ustug lesnych na zleceniach
otrzymywanych od lesniczych
otrzymywali pouczenia o koniecznosci
ochrony stanowisk. Lesniczowie
powykonawczo kontrolowali wykonanie
zalecen ochronnych, co jest opisane w
protokotach odbioru prac. Taki sposéb
realizacji zadan gospodarczych
spowodowat, ze nie odnotowano
przypadkdéw uszkodzen stanowisk
roslin.

Stanowiska chronionych gatunkéw
roslin nielesnych

Zapisy o czynnej ochronie, na przyktad -
koszeniu tgk.

W ramach czynnej ochrony wykonano
koszenie tgk na pow. 0,60 ha. Ponadto
nadlesnictwo wykaszato taki wilgotne i
Swieze w ramach obowigzujgcego
pakietu rolno-srodowiskowego
realizowanego w ramach
obowigzujgcego Programu Rozwoju
Obszarow Wiejskich.

W przypadku dzierzawienia siedlisk
przyrodniczych innym podmiotom, sg
oni zobowigzani pisemnie w umowach
do stosowania odpowiedniej
gospodarki. Najczesciej dotyczy to
ekstensywnego uzytkowania fak.

Stanowiska legowe ptakow
drapieznych i bociana czarnego
(ptakow rzadkich, objetych ochrong
strefowq)

Terminowe wykonywanie zabiegéw w
strefach ochrony okresowej.

Zabiegi w strefach ochrony okresowej
wykonywano terminowo, a na
odstepstwa od zakazéw o ktérych
mowa w art. 60 ustawy o ochronie
przyrody uzyskano zezwolenia
Dyrektora RDOS. Na pozostate prace nie
wymagajace pozwolenia RDOS
(pielegnacje upraw — reczne wycinanie
chwastéw) po wnikliwej analizie
zasadnosci zgode wydawato
Nadlesnictwo. tacznie ochrong
strefowq objetych byto 431,84 ha lasu.

Zachowanie odpowiednich siedlisk
dla gatunkow ptakéw drapieznych

Zapis o pozostawianiu pojedynczych
starszych drzew, fragmentéw
starodrzewu, fragmentéw lasu

Przy realizowaniu rebni zupetnych oraz
w cieciach uprzatajgcych w rebniach
czesciowych stosowano generalng
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Obszar negatywnego wptywu

Zalecenia ograniczajace
negatywny wptyw

Wykonanie zalecen

nieobjetych gospodarowaniem.

zasade pozostawiania kep starodrzewu
oraz pojedynczych drzew dziuplastych,
z uwzglednieniem odstepstw
przewidzianych w Zasadach hodowli
lasu.

Dla zobrazowania liczbowego
pozostawianych kep i przestoi
przedstawiam nastepujace dane:

Masa przestoi na gruntach lesnych
zalesionych wynosi 38 535 m?® oraz
4032 m° na zrebach istniejgcych w dniu
31 grudnia 2016 r. tacznie jest to 42567
m’ (wzrost 0 25628 m> w stosunku do
stanu wyjsciowego poczatek PUL IV
rewizji). W 2009 r. wyznaczono réwniez
ekosystemy referencyjne
(d.reprezentatywne) — wytgczone z
uzytkowania na pow. 1016,66 ha.

Pozostate gatunki ptakow lesnych

Pozostawianie odpowiedniej ilosci
starych drzew, w tym gatunkdéw o
miekkim drewnie, osobnikéw
dziuplastych, wywieszanie budek
legowych.

W trakcie realizacji cie¢ rebnych i
przedrebnych stosuje sie zasade
pozostawiania drzew dziuplastych i
domieszek gatunkéw o miekkim
drewnie, jako potencjalnych drzew
dziuplastych. Wg inwentaryzacji
nadlesnictwa na zrebach pozostawia sie
Sredniorocznie ok. 150 szt. drzew
dziuplastych. W ostatnim
dziesiecioleciu wywieszono 2441 szt.
skrzynek legowych. Coroczna
konserwacja obejmuje srednio 2978
budek legowych i schrondéw dla
nietoperzy.

W okresie zimowym prowadzi sie akcje
dokarmiania ptakow.

Réznorodnosé biologiczna

Pozostawianie drzew nietypowych
(ksztatt, cechy wzrostowe), popieranie
odnowienia naturalnego.

Podczas prac pozostawiano drzewa o
nietypowej fizjonomii. W miare
mozliwosci wykorzystywane sg
odnowienia naturalne (zarejestrowano
w tym 10-leciu 44,12 ha). W celu
wzbogacenia réznorodnosci
biologicznej w minionym 10-leciu
wprowadzono 220,88 ha podsadzen
pod ostong drzewostanu i 13,90 ha
podszytow.

W nadlesnictwie zinwentaryzowano
41791,78 m3 martwego drewna, co
daje 2,50 m3 grubizny brutto na ha.

Ochrona przed zniszczeniem znanych
stanowisk roslin chronionych, ochrona
siedlisk tych roslin.

Objeto ochrong stanowiska roslin
chronionych i ich siedliska poprzez
pozostawianie bez zabiegu ptatéw
siedlisk oraz zrywke nasiebierna.

Czynna ochrona niektérych siedlisk,
zakaz odwadniania torfowisk,
wprowadzanie gatunkéw zgodnych z
siedliskiem, nie zalesianie nielesnych
siedlisk.

Nadlesnictwo wybudowato 9
zbiornikéw wodnych wielofunkcyjnych
(cele ppoz, retencja, wodopoje). W roku
2013 oraz 2015 w ramach zwiekszania
mozliwosci retencyjnych wybudowano
dodatkowo 20 obiektéw matej retencji.
Nie stosowano zalesien uzytkow
zielonych ani prac trwale
odwadniajacych siedliska.
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Zalecenia ograniczajace
negatywny wptyw

Wykonanie zalecen

Powierzchnia ziemi

Pozyskiwanie drewna w okresie
zimowym (jezeli nie jest to sprzeczne z
warunkami ekonomicznymi),
wykorzystywanie szlakéw zrywkowych.

Wieksza czes¢ prac z uzytkowania lasu
prowadzona byta poza okresem
wegetacyjnym. Wprowadzono
zarzadzenie dyrektora RDLP w Zielonej
Gorze o zasadach wyznaczania i
wykorzystywania w pracach lesnych
szlakdw zrywkowych. Przygotowanie
gleby przed odnowieniem wykonuje sie
gtdéwnie poprzez stosowanie
matoinwazyjnych ptugéw rotacyjnych.
Ochrona gleby odbywa sie rowniez
poprzez stosowanie zrywki
nasiebiernej.

Krajobraz

Pozostawianie nieuzytkowanego rebnie
pasu drzewostanu na granicy lasu z
terenem otwartym, ksztattowanie
strefy ekotonowe;j i granicy polno-

lesnej.

Ksztattowano granice polno—lesne i
strefy ekotonowe. Na granicy lasu z
terenem otwartym, a takze wzdtuz
ciekdw, uzytkow ekologicznych,
zbiornikdéw wodnych i wazniejszych
szlakédw komunikacyjnych zostawiano
nieuzytkowanie rebnie pasy.

Zasoby naturalne

Okreslenie etatu uzytkowania w
sposéb ktory zapewni nie
przekroczenie uzytkowania przyrostu
biezgcego w obrebie Nadlesnictwa.

Zasoby drzewne nadlesnictwa wzrosty
w okresie 10 lat 0 988 323 m3,
przecietna zasobnos¢ na ha wzrosta z
224 na 272 m*/ha. Przecietny wiek
wzrdst z 52 na 55 lat. Przec. migzszosé
uzytkdw na ha wyniosta tacznie w
uzytkowaniu gtéwnym 5,0 m’cow
stosunku do przyrostu migzszosci 9,80
m>/ha daje 51% pozyskania przyrostu.
Coroczne ustalanie rozmiaru cie¢ dla
nadlesnictwa kontrolowane byto przez
RDLP, w celu niedopuszczenia do
przekroczenia etatu cie¢. W ujeciu 10-
letnim wyznaczonych etatéw nie
przekroczono.

Siedliska przyrodnicze

Dostosowanie sktadu gatunkowego
upraw oraz GTD do mozliwosci
siedliska, w ramach siedlisk
wymienionych z | Zatgczniku DS.
projektowanie sktadu zgodnego z
naturalnym sktadem gatunkowym na
danym siedlisku.

W odniesieniu do siedlisk
przyrodniczych w Obszarach Natura
2000 zalecono stosowanie docelowych
sktadow gatunkowych upraw dla
poszczegolnych siedlisk przyrodniczych,
z uwzglednieniem typdw siedliskowych
lasu, w oparciu o typy lasu, a wiec
sktady gatunkowe, ktére w danych
warunkach budujg las zblizony do
naturalnego. W oparciu o wiedze
fitosocjologiczng, we wspotpracy z
fitosocjologami opracowano w RDLP
tabele typow lasu dla siedlisk
przyrodniczych, ktérg wdrozono
pismem dyrektora RDLP w Zielonej
Gorze z dnia 12 lipca 2010 r. (zn. spr.
ZU-7019-34/10).

W Nadlesnictwie Krosno w ramach
siedlisk wymienionych w | Zataczniku DS
odnawiano las na pow. 2,85 ha -
stosujac powyzsze zasady. Pozostatych
siedlisk przyrodniczych w obszarach
Natura 2000 nie uzytkowano rebnie i
nie odnawiano.
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Zalecenia ograniczajgce
negatywny wptyw

Wykonanie zalecen

Planowanie cig¢ i zabiegdw
pielegnacyjnych z uwzglednieniem
trwatosci lasdw (podziat na ostepy,

nawroét ciec), dostosowanie rebni

(rodzaj, forma) do potrzeb

konkretnego drzewostanu i siedliska

Generalng zasada byto odstapienie od
uzytkowania rebnego na siedliskach
przyrodniczych w granicach obszaréw
Natura 2000. Realizowano w zasadzie
tylko pielegnowanie lasu. W
przypadku rebni realizowanych poza
obszarami N2000 stosowano rebnie
czesciowe z dlugim okresem
odnowienia. Stosowane byty 5 letnie
nawroty ciec, a w lasach ochronnych
siedmioletnie.
O zwigkszeniu roli rebni ztozonych
Swiadczy ilosc klas odnowienia i klas

do odnowienia, ktéra wg stanu na
31.12.2016 wynosi: KO - 473,66 ha,
KDO 34,83 ha (10 lat temu byto
odpowiednio: 389,55 ha i 14,78 ha).
Uprawy i mfodniki po rebni ziozonej
stanowig obecnie 214,73 ha (byto -
0,00 ha).

Szczegdtowe dane dotyczgce realizacji etatéw powierzchniowych i migzszosciowych w
uzytkowaniu rebnym i przedrebnym zawarte sg w referacie nadleéniczego. Znajduje sie tam réwniez
szczegotowe sprawozdanie z realizacji monitoringu wplywu realizacji planu urzadzenia lasu na
$rodowisko. W koreferacie Wykonawcy planu znajdujg sie réwniez tabele obrazujace stan upraw
otwartych i podokapowych, pod katem zgodnosci sktadu gatunkowego z typem drzewostanu. Tabele
uwidaczniajg duzg zgodnoé¢ upraw zatozonych w minionym 10-leciu z typem drzewostanu. W
ramach wykonania PUL V rewizji obliczono metodg statystyczng zasoby martwego drewna. Po 10-ciu
latach mozna bedzie dokona¢ poréwnania stanu zasobdw.

W podsumowaniu naleiy stwierdzi¢, ze zrealizowane zgodnie z planem urzadzenia lasu
Nadles$nictwa Krosno zadania nie spowodowaty znaczacego, negatywnego wplywu na $rodowisko i
obszary Natura 2000.

Koricowa ocena realizacji planu urzadzenia lasu, wraz z ptywem na $rodowisko i obszary Natura 2000,
zostanie dokonana przez dyrektora RDLP i zostanie umieszczona w opisaniu ogdlnym (elaboracie)
PUL V rewizji.

Regionalna cja Laséw Panstwowych

alonej Géyze
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5. Koreferat Wydzialu Kontroli i Audytu Wewne¢trznego RDLP

w Zielonej Gorze



KOREFERAT

Wydziatu Kontroli i Audytu Wewnetrznego RDLP w Zielonej Gérze
na Narade Techniczno - Gospodarcza w sprawie projektu V rewizji
planu urzadzenia lasu na okres 01.01.2017 - 31.12.2026
dla Nadlesnictwa Krosno z siedziba w Osiecznicy
(RDLP w Zielonej Gorze).

Niniejszy koreferat opracowany zostat na podstawie ustalen kontroli okresowej przeprowadzone;

przez Wydziat Kontroli i Audytu Wewnetrznego RDLP w Zielonej Goérze oraz ,Analizy gospodarki
lesnej ubiegtego okresu gospodarczego 01.01.2007 — 31.12.2016” w Nadlesnictwie Krosno — referatu
Nadlesniczego Nadlesnictwa Krosno na narade techniczno-gospodarcza.

Kontrola obejmujgca lata 2011 — 2015 przeprowadzona zostata w 2016 roku, tj. w 10 roku

obowigzywania planu UL opracowanego na lata 2007 — 2016. Podczas czynnosci kontrolnych
dokonano analizy realizacji planu UL za lata 2007 — 2015, tj. za 9 lat obowigzywania planu UL.

I.

Poréwnanie zaplanowanych zadan gospodarczych na ubiegte 10-lecie z ich wykonaniem
(po 9 latach obowiazywania planu UL) w zakresie:

. Ciec¢ rebnych i pielegnacyjnych.

Poszczegolne kategorie uzytkowania wykonano w stosunku do planéw 10-lecia:

; i gtowne ; . uzytkowanie
wykonanie pod wzgledem: uzytkowanie lasu I uzytkowanie rebne przedrebne
powierzchniowym 83% | 79% 83%
migzszosciowym 89% | 80% 99%

Realizacja planow UL w gtdwnym uzytkowaniu lasu, w stosunku do uptywu czasu (9 lat), pod
wzgledem powierzchniowym byta nizsza od planowanej o 8% (1 143 ha), natomiast pod wzgledem
migzszo$ciowym byla nizsza o 1% (9 341 m®), w tym:

e w uzytkowaniu rebnym realizacja etatu powierzchniowego byta nizsza od zatozen planu
0 12% (207 ha), natomiast realizacja etatu migzszoéciowego byta nizsza o 11% (42 678 m?)
oba etaty realizowane byty na jednakowym poziomie.

e w uzytkowaniu przedrebnym realizacja etatu powierzchniowego byta nizsza od zatozen planu
0 7% (939 ha), natomiast etat migzszosciowy przekroczono o 10% (33 337 m®) - co daje
roznice w realizacji etatow o 17%.

Udziat uzytkdw przygodnych w uzytkowaniu rebnym wynosit 3,7%, natomiast w uzytkowaniu
przedrebnym udziat uzytkdw przygodnych wynosit 9,1%.

Wg referatu Nadle$niczego po 10 latach realizacja planu UL przedstawiata bedzie sie
nastepujaco:

Wykonanie pod gidwne - uzytkowanie
wzgledem: uzytkowanie lasu uzytkowanls rebne przedrebne

powierzchniowym 96,1% 88,8% 97,1%

migzszosciowym 100% 88,6% 112,6%

Udziat uzytkoéw przygodnych w uzytkowaniu rebnym wynosit bedzie 3,3%, natomiast
w uzytkowaniu przedrebnym udziat uzytkow przygodnych wynosit bedzie 8,5%. Wynika z tego, ze
przez 9 lat obowigzywania planu UL $redniorocznie udziat uzytkdw przygodnych rebnych wynosit
1352 m® a udziat uzytkébw przygodnych przedrebnych wynosit 3780 m®. Wg referatu
Nadle$niczego, w ostatnim roku obowigzywania planu UL pozyskane zostanie w ramach
uzytkowania przygodnego rebnego 127 m® co stanowi 9% $redniorocznego pozyskania
dotychczas, i w ramach uzytkowania przygodnego przedrebnego pozyskane zostanie 2 226 m?,
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co stanowi 59% s$redniorocznego pozyskania minionych 9 lat. Wg stanu na dzien 29 wrzesnia
2016 roku, w 2016 roku, w uzytkowaniu przygodnym rebnym pozyskano 168 m® (o 30% wiecej niz
zatozono) i w uzytkowaniu przygodnym przedrebnym pozyskano 1 068 m® (48% przewidywanego
pozyskania 2016 roku).
Waq ustalen kontroli:
¢ realizacja etatéw cie¢ rgbnych rebniami zupetnymi po 9 latach w stosunku do planu UL
wynosita pod wzgledem:
- powierzchniowym — 82%,
- migzszosciowym — 77%.
 realizacja etatow cigc rebniami ztozonymi po 9 latach w stosunku do planu UL wynosita pod
wzgledem:
- powierzchniowym — 73%,
- migzszosciowym — 72%.
Wg referatu Nadlesniczego:
» realizacja etatow cig¢ rgbnych rebniami zupeinymi po 10-iu latach wynosié bedzie pod
wzgledem:
powierzchniowym — 91%,
migzszosciowym - 86%.
wykonanie etatéw cie¢ rebniami ztozonymi po 10-iu latach wynosi pod wzgledem:
powierzchniowym — 84%,
migzszosciowym - 82%.
Wg ustalen kontroli - wykonanie uzytkowania przedrebnego pod wzgledem powierzchniowym
za okres 9 lat obowigzywania planu UL w poszczeg6inych kategoriach cieé wynosito:

CP-P ™ TP
97% 93% 80%

Wg referatu Nadlesniczego - wykonanie uzytkowania przedrebnego za okres 10 Iat
obowiazywania planu UL w poszczegdinych kategoriach cie¢ pod wzgledem powierzchniowym
wynosi¢ bedzie:

CP-P ™ TP
103% 101% 96%

Z uwzglednieniem uzytkéw przygodnych s$rednia intensywno$é cie¢ w poszczegéinych
kategoriach z uwzglednieniem uzytkéw przygodnych wynosié bedzie:
» ogotem — 30,6 m*/ha, na planowana 26,4 m°ha (116% planowanej), w tym:
— CP-P - 6,6 m*ha, na planowang 5,5 m*ha (120% planowanej),
— TW + TP — 31,2 m%ha, na planowang 26,9 m°/ha (116% planowanej).
Mimo przekroczenia $redniej intensywnosci pozyskania w cieciach pielegnacyjnych (CP, TW
i TP) 0 4,3 m°/ha wykonawstwo zabiegéw zostalo ocenione bardzo dobrze. czyli przekroczenia
pozyskania $redniej masy z hektara wynikaty ze zbyt nisko ustalonego wskaznika w planie UL.

2. Zagospodarowania lasu.

2.1. Hodowla lasu

Wg ustalen kontroli - za okres 9 lat obowigzywania planu UL, plan odnowien i zalesien
z uwzglednieniem odnowien naturalnych byt zrealizowany w 73,5%, w tym na powierzchniach
otwartych w 73,9% i pod ostona drzewostanu — 72,2%.
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W 100% rozliczono sie z halizn (3 pozycje) oraz dolesien luk (17 pozycji) operatowych.
Halizny rozliczono poprzez uproduktywnienie powierzchni. Luki operatowe rozliczono na
13 pozycjach (3,20 ha) poprzez dokonanie nasadzer i na 4 pozycjach (1,30 ha) poprzez
odstgpienie od nasadzen sporzgdzajgc ,Noty Nadlesniczego™.

Wykorzystywanie powierzchni do odnowien i zalesien bylo prawidiowe.

Wg referatu Nadlesniczego - za okres 10 lat obowigzywania planu UL, plan odnowien
i zalesienn z uwzglednieniem odnowiert naturalnych bedzie zrealizowany w 81,3%, w tym
na powierzchniach otwartych w 79,8% i pod ostona drzewostanu — 85,9%.

Wg ustalen kontroli, lustrowane uprawy 1-10 letnie, zatozone w latach 2006 — 2015, zostaty
ocenione srednio jako uprawy dobre (na 3 punkty uzyskano 2,54), w tym: jako uprawy bardzo
dobre oceniono 69% powierzchni kontrolowanych upraw (63 pozycje — 154,08 ha), jako dobre
16% (17 pozycji — 35,96 ha) i jako zadawalajace 15% (12 pozycji — 33,35 ha). Obnizenie ocen
upraw do ocen zadawalajgcych (1-3, 2-2) wynikato ze szkéd od zwierzyny (zgryzanie,
spatowanie) oraz niskiego pokrycie (wypady).

Mtodniki, w ktérych w 2-ch ostatnich latach wykonano zabiegi czyszczen péznych (CP lub
CP-P) srednio oceniono jako miodniki dostateczne (na 3 punkty uzyskano 2,14), w tym: jako
miodniki bardzo dobre oceniono 35% powierzchni kontrolowanych miodnikéw (14 pozycji —
38,54 ha), jako dobre 45% (16 pozycji — 50,18 ha) i jako zadawalajgce 20% (8 pozycji —
22,43 ha) . Na obnizenie oceny wptyw miaty oceny zdrowotnosci oraz wzrostu i rozwoju. Niskie
oceny ftych kryteriow wynikaty ze szkdéd wyrzgdzanych przez zwierzyne w przesziosci
(czestokro¢ na 100% drzew). W zwigzku ze szkodami zabiegi CP byty opdzniane, co przyczynito
sig¢ do rozwoju i dominacji rozpieraczy, oraz bardzo duzego zréznicowania piersnicowego drzew
na poszczegolnych wydzieleniach.

Poprawki i uzupetnienia - realizacja planu UL po 9 latach wynosita — 66,9%, w tym
rozliczono si¢ w 100% z poprawek i uzupetnierh w uprawach i mtodnikach istniejgcych (34,19 ha).
Nie wniesiono zastrzezen odnosnie celowosci i jakosci wykonanych poprawek. Wskaznik
wykonywanych poprawek w stosunku do wykonanych odnowien i zalesien wynosit 18% przy
zatozeniu planu UL 20%.

Wg referatu Nadlesniczego - po 10 latach realizacja planu UL poprawek i uzupetnien
wynosi¢ bedzie 69,4%.

Pielegnowanie gleby — realizacja planu UL po 9 latach wynosita — 55,3%, natomiast
wg referatu Nadlesniczego, po 10 latach realizacja planu UL wynosi¢ bedzie 60,7%.

Czyszczenia wczesne — realizacja planu UL po 9 latach wynosita — 66,7%, w tym na
powierzchniach obligatoryjnych (w uprawach istniejgcych + zrebach istniejgcych i haliznach)
wynosita 67,5%, wg referatu Nadlesniczego, po 10 latach realizacja planu UL ogétem wynosi¢
bedzie — 77,9%. Wg ustalen kontroli wykonawstwo zabiegéw CW oceniono bardzo dobrze.

Czyszczenia poine — realizacja zadan w tym zakresie po 9 latach wynosita 101,0%, w tym
realizacja planu UL CP-P wynosita 97,2%. Wg referatu Nadlesniczego po 10 latach realizacja
planu UL wynosi¢ bedzie 108,6%, w tym CP-P 102,8%. Wg ustaleri kontroli wykonawstwo
zabiegéw CP oceniono bardzo dobrze.

Trzebieze wczesne — realizacja planu UL po 9 latach pod wzgledem powierzchniowym
wynosita 93%, wg referatu Nadle$sniczego po 10 latach realizacja planu UL wynosi¢ bedzie
100,6%.

Trzebieze pozne — rozmiar powierzchniowy tych zabiegdw po 9 latach wykonano w 80,4%
w stosunku do planu UL, wg referatu Nadlesniczego po 10 latach realizacja planu UL wynosi¢
bedzie 95,9%.



2.2. Ochrona lasu.

Podczas kontroli ustalono, ze prawidiowo prognozowano wystepowanie szkodnikow
glebowych i szkodnikéw pierwotnych. Prawidiowo prowadzono kontrole wystepowania
brudnicy mniszki oraz szkodnikow wtérnych.

Wg zatozehh metodyki kontroli okresowe] szkody okre$lano na wszystkich kontrolowanych

pozycjach upraw i mtodnikéw o tgcznej powierzchni 334,54 ha (w tym: uprawy — 223,39 ha,

miodniki — 111,15 ha),

Ewidencjonowano uszkodzenia wystepujgce w 21% i powyzej, w tym:

e W uprawach, na kontrolowane 223,39 ha upraw, szkody istotne (powyzej 21%) stwierdzono na
11 pozycjach o tacznej powierzchni catkowitej upraw wynoszacej 28,38 ha. Wg wyliczen
metodycznych suma zredukowanej powierzchni kontrolowanych upraw, na ktérych wystgpity
szkody istotne wynosita 21,25 ha, w tym:

— suma z powierzchni szkod w zakresie 21-40% wynosita 18,45 ha,
— suma z powierzchni szkdd powyzej 40% wynosita 2,80 ha,
— suma z powierzchni zredukowanej uszkodzen wynosita 7,26 ha.

* w miodnikach, na kontrolowane 111,15 ha, nie stwierdzono szkéd powyzej 21% (wystepowaty
szkody na pojedynczych drzewkach).

Z powyzszych wyliczehh wynika, Ze powierzchnia zredukowana szkéd wyniosta 34%,
co skutkowato oceng dostateczng zagadnienia ,szkody istotne wyrzadzane przez ssaki’.

Wg referatu Nadlesniczego i ckazanych dokumentéw podczas kontroli - $rednioroczny
rozmiar szkéd wyrzadzanych przez zwierzyne plowa w latach 2012 — 2016 przedstawiat sie
nastepujgco:

Rok Stadium rozwoju 21-40% > 40 % Razem:
drzewostanu

— Mtodnik 359,80 86,96 446,76
Uprawa 169,35 37,82 197,17

2013 Miodnik 237,72 60,35 298,07
Uprawa 98,09 36,58 134,67

S Mitodnik 143,84 6,76 150,60
Uprawa 36,40 6,60 43,00

SR Miodnik 65,11 5,98 71,09
Uprawa 45,63 1,86 47,49

Sk Miodnik 61,15 10,70 71,85
Uprawa 32,15 7,02 39,37

Razem: 1239,24 323,81 1 563,05

Przedstawienie przez Nadlesnictwo danych w powyzszy sposéb nie daje informacji na jakim %
posiadanych (lustrowanych) upraw i mtodnikéw zaewidencjonowano szkody.

Zielona Goéra, dnia 04 pazdziernika 2016 roku.
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6. Koncowa ocena dokonana przez dyrektora RDLP



@ Dyrektor Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych w Zielonej Gérze

Zielona Goéra, 27 lutego 2017 r.

Zn. spr.: ZS.6004.5.2017

OCENA GOSPODARKI UBIEGLEGO OKRESU

w Nadlesnictwie Krosno
za okres od 1.01.2007 r. do 31.12.2016 1.

Podstawy prawne gospodarki lesnej Nadlesnictwa Krosno w ocenianym
okresie

W analizowanym 10-leciu nadle$nictwo prowadzilo gospodarke lesng w oparciu o Plan
Urzadzenia Gospodarstwa Lesnego, sporzadzony na okres od 1.01.2007 r. do 31.12.2016 r.
Zostal on wykonany dla trzech obrebow lesnych nadlesnictwa: Budachow, Krosno, Rzeczyca.
Na podstawie art. 22 ust. 1 Ustawy z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o lasach, plan urzadzenia lasu
zostal zatwierdzony Decyzja Ministra Srodowiska z dnia 23 marca 2009 roku (DL —Ip - 611 -
11/0569/09).

Ocena uzytkowania zasobow drzewnych.

Decyzja ministra okreslita zadania w zakresie uzytkowania lasu w postaci etatu
migzszosciowego uzytkow gléwnych (rebnych i przedrebnych) w ilosci 798 013 m”.

Uzytkowanie r¢bne.

Plan urzadzenia lasu przewidywal wykonanie cie¢ rebnych o migzszosci 418013 m’
grubizny netto. Wykonano 372026,24 m’ grubizny w ramach cieé rebnych, co stanowi 89,00%
etatu. Cigcia wykonano na powierzchni 1734,86 ha (86,05% planu), z tego 1208,34 ha
(69,65%) na zrgbach zupelnych 1 526,52 ha (30,35%) w rgbniach zlozonych. Udzial uzytkow
przygodnych w uzytkowaniu rebnym (bez CSS) wynidst 4054,45 m® (1,09%).

Niewykonanie 11% etatu migzszosciowego wynikalo glownie z koniecznosci
kompensacji zwiekszonego uzytkowania przedrebnego, gdyz realizujac zadania z zakresu
pielegnacji lasu uzyskano wyzszy od zakladanego wskaznik intensywnosci cigé.

Uzytkowanie przedr¢bne.

Etat cie¢ w uzytkowaniu przedrebnym okreslony powierzchniowo w wysokos$ei
14418,56 ha przewidywal pozyskanie drewna o miazszo$ci szacunkowej 380000 m® grubizny
netto.

Regionalna Dyrekcja Laséw Panstwowych w Zielonej Gérze, ul. K. Wielkiego 24a, 65-950 Zielona Géra
tel.: +48 68 455 85 00, fax: +48 68 455 85 02, e-mail: rdlp@zielonagora.lasy.gov.pl www.lasy.gov.pl



Na planowang powierzchni¢ 14418,56 ha cig¢ w uzytkowaniu przedrebnym,
nadlesnictwo wykonato 13985,27 ha, co stanowi 96,99 % etatu 10-letniego, z tego w
czyszczeniach zrealizowano 102,81 % etatu, w trzebiezach wczesnych - 99.67%, a w
trzebiezach pdznych — 96,07%. Czyszczenia i trzebieze wczesne wykonano w zasadzie w
pelnym zakresie powierzchniowym, zgodnie z potrzebami pielegnacyjnymi. Niewykonanie
powierzchniowe trzebiezy pdznych wynikalo z zaliczenia czesci pozycji do form ochrony
biernej (strefy, ekosystemy referencyjne) wykonania zrebow sanitarnych oraz stwierdzenia na
kilku pozycjach braku potrzeb pielggnacyjnych. Zwigkszony nieco rozmiar uzytkowania w
ramach czyszczen poéznych wynikat z dynamiki przyrostowej mtodnikoéw, ktora spowodowala
dodatkowe potrzeby pielegnacyjne skutkujace pozyskaniem grubizny (zakwalifikowanie
powierzchni do CP-P).

Realizujac uzytkowanie przedrebne pozyskano 422014,23 m® grubizny netto, tj.
111,06% orientacyjnej migzszosci przewidzianej do pozyskania w ramach etatu 10-letniego.
Wigksze niz planowano pozyskanie grubizny w uzytkowaniu przedrebnym wynikalo z
faktycznych potrzeb pielegnacyjnych lasow oraz duzej dynamiki przyrostowej drzewostanow
$rednich klas wieku. W uzytkowaniu przedrebnym pozyskano 35234,79 m’ uzytkow
przygodnych, co stanowi 8,35 % wykonanej masy. Srednia intensywnosé¢ cieé z hektara w
uzytkowaniu przedrebnym uzyskano, uwzgledniajac uzytki przygodne, na poziomie 30,18
m’/ha (plan 26,35 m’/ha). Przyjety w poprzednim PUL wskaznik intensywnosci uzytkowania
przedrebnego byl za niski.

Rozliczenie uzytkowania glownego i stan zasobéw drzewnych

Okreslony w decyzji ministra etat w ujeciu migzszosciowym, na ktéry zlozyl sie
obligatoryjny etat uzytkowania rebnego oraz orientacyjna migzszo$¢ pozyskania w
uzytkowaniu przedrebnym, zrealizowano w 99,50 % (nie wykonano 3972,5 m?).

W  ujeciu powierzchniowym na etat zlozyla sie obligatoryjna powierzchnia
pielegnowania lasu (TW, TP, CP-P) oraz powierzchnia wynikajgca ze zlokalizowania cieé
rebnych. Tak ustalony etat wykonano w 95,98%. Niewykonanie etatu powierzchniowego
zwiazane bylo z wigkszg niz planowano intensywnoscig cie¢ w uzytkowaniu przedrebnym.
Przestrzegajac zasady nieprzekroczenia wielkosci 10-leteniego rozmiaru uzytkowania
okreslonego etatem migzszosciowym, nadlesnictwo ograniczyto rozmiar powierzchniowy etatu
cig¢ rebnych. Przyjecie zbyt niskiego etatu migzszosciowego uzytkéw przedrgbnych wynikato
ze zmiany technologii pozyskania drewna (tworzenie szlakéw zrywkowych dla maszyn) oraz -
w mniejszym stopniu - niedoskonalosci inwentaryzacji zasobéw drzewnych, skutkujacej
przyjeciem zbyt niskich migzszosci drzewostanéw, a co za tym idzie - zbyt niskich
intensywnosci cig¢ w uzytkowaniu przedrebnym.

Realizacja planu data efekt, w postaci wzrostu stanu zasobéw drzewnych o 988323 m’,
co3 stanowi 122,2% stanu z roku 2007. Przecigtna zasobnos$¢ na hektar wzrosta z 224 na 272
m/ha.



Strukture planowanego i wykonanego uZytkowania gldwnego obrazujq poniisze diagramy:

Plan w m?

BRb zupeine BRb zlozone BPozostale rebne BTrzebieze i CP-P

Wykonanie
wm?

BRb zupeine BRb zlozone B Pozostate rebne

OTrzebieze i CP-P BEPrzygodne przedrebne
Hodowla lasu

Selekcja i nasiennictwo.
Stopien  realizacji  ,,Programu  zachowania lesnych  zasobow  genowych

i hodowli selekcyjnej drzew lesnych w Polsce na lata 1991 - 20107,

oraz ,,Programu zachowania lesnych zasobow genowych i hodowli selekcyjnej drzew lesnych
w Polsce na lata 2011 -2035” etap pierwszy na lata 2011 — 2021 dla Nadlesnictwa Krosno wg
stanu na dzien 31.12.2016 r. przedstawia si¢ nastepujgco:



Rddzaj obiektu | Gatunek | Plan Wykonanie
WDN Ak 5 5,29
DM (szt.) Ak 34 32
So 170 187,82
Md 0
Brz 1 6,44
Dbsz 0
GDN Dbb 0
Ol cz 3 3,39
Inne ligé 2 3,07
So 150 209,55
So ¢z 22 22,86
Uprawy pochodne Bk 0
Dbsz 0
Inne li§¢. 10 2,46
Plantacje nasienne Ak 5 5,65
Drzewostany zachowawcze S0 7 7,30
Uprawy zachowawcze So 5 0
Zrédta nasion (szt.) 6 6

Szkolkarstwo

Nadleénictwo Krosno zarzadza jedng z 14-tu szkélek docelowych RDLP w Zielonej
Gorze. Produkcja materialu sadzeniowego odbywa si¢ w Rzeczycy na szkolce zalozonej w
1972 roku o powierzchni produkeyjnej 502,00 ary (w produkcji polowej) oraz 7,2 ary w
produkcji tunelowe;j.

Produkcja podstawowych gatunkow lasotworczych, jak réowniez domieszkowych
i biocenotycznych pokrywala zapotrzebowanie nadlesnictwa na material sadzeniowy do
odnowien i zalesien. Sredniorocznie plan produkcji wynosi okolo 2100 tys. szt gatunkéw
iglastych i lisciastych. Na szkélce w Rzeczycy zrealizowano szereg inwestycji
wspomagajacych produkcje, gléwnie nowoczesny system nawadniania, kompleks socjalny
wraz z kancelarig. Obecnie, powierzchnia ugoréw na szkélee wynosi okoto 30% powierzchni
produkcyjnej 1 jest wielkoscia optymalna.

Odnowienia, zalesienia i inne nasadzenia

W latach 2007- 2016 wykonano nastgpujace rozmiary nasadzen (ha):

odnowienia zrgbow zupelnych, halizn i ptazowin 1254
zalesienia gruntéw porolnych 0,00
dolesienia luk 7,76
odnowienia naturalne 44,12
wprowadzenie II pietra 221
rebnie zlozone 527
poprawki i1 uzupelnienia 289
wprowadzanie podszytow 13,90



Poprawki 1 uzupelnienia stanowily 17% w stosunku do calkowitej pow. odnowien
i zalesien. Wskaznik ten w poszczegdlnych latach byt zréznicowany.

W tabeli ponizej przedstawiono udzial % poprawek i uzupelnien w stosunku do pow. odnowien
i zalesien roku poprzedniego w ostatnich 5-ciu latach obowiazywania operatu.
W wiekszosci analizowanych lat warto$¢ wskaznika jest wyzsza od sredniej dla RDLP.

Odnow. zales. w roku | Popr. uzup. w roku Udzial % | Sredni dla RDLP
2011 2012 25 13
2012 2013 13 9
2013 2014 7 7
2014 2015 12 7
2015 2016 9 5

Udatno$¢ upraw 5-letnich w kolejnych latach ilustruje ponizsza tabela:

Uprawy Srednio Upra'w y dnis
Rok sztuczne na dla sztuczne dla RDLP
pow. otwartej | RDLP | pod oslong
2012 86 87 89 85
2013 90 89 86 85
2014 90 89 90 87
2015 90 &9 89 87
2016 90 90 87 88

Oceniane w poszczegOlnych latach uprawy charakteryzowaly si¢ bardzo dobrym wskaznikiem
stopnia pokrycia.

Pielegnowanie lasu

Zabieg pielegnowania gleby i upraw wykonano na pow. 1488,91 ha, CW na pow.
1547,68 ha, CP — 2078,92 ha. Podszyty wprowadzono na pow. 13,90 ha. Razem zabiegi
pielegnowania wykonano na pow. 512941 ha. Pielggnowanie gleby wykonano w 60 % w
stosunku do planu ugl (zgodnie z potrzebami hodowlanymi) CW w 78 % (w zwiazku z
redukcjg powierzchni nowozaktadanych upraw w stosunku do planu), CP w 109 % (zgodnie z
potrzebami hodowlanymi). Wprowadzanie podszytow zrealizowano w 100 %.

Melioracje lesne

Ogoélem zabiegi melioracyjne wykonano na pow. 1614,43 ha. W ramach tych zabiegow
wykonywano przede wszystkim porzgdkowanie powierzchni pozrgbowych, ktérego wielkos¢
jest uzalezniona od realizacji cigé re¢bnych.



Wplyw realizacji planu urzadzenia lasu na srodowisko

Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie. udziale spoleczefistwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na
srodowisko, wprowadzila obowigzek przeprowadzenia strategicznej oceny oddzialywania na
$rodowisko, rozumianej jako postepowanie w sprawie oceny oddzialywania na Srodowisko
skutkow realizacji ,,polityk, strategii, planow lub programéw w dziedzinie (...) lesnictwa (...)
opracowywanych lub przyjmowanych przez organy administracji, wyznaczajacych ramy dla
pdzniejszej realizacji przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddzialywa¢ na srodowisko”, lub
planow , ktorych realizacja moze spowodowac znaczace oddziatywanie na obszar Natura 2000”
[Art. 46. ww. ustawy].

Rownoczesnie, w art. 52a ustawy o ochronie przyrody przyjeto zasade, ze gospodarka
lesna nie narusza zakazow, o ktérych mowa w art. 52. ust. 1. pkt I, 3-5. i 11. tejze ustawy,
jezeli jest prowadzona na podstawie plandéw, ktore zostaly poddane strategicznej ocenie
oddzialywania na srodowisko.

Biorgc pod uwage powyzsze, Lasy Panstwowe w porozumieniu z GDOS uznaly, ze
nowe wymogi nalezy zastosowa¢ rowniez do dokumentdéw. ktore sporzadzono przed dniem
wejscia w zycie ustawy o udostepnianiu informacji o srodowisku. W oparciu o wytyczne DGLP
Warszawie (wypracowane wspdlnie z Departamentem Le$nictwa), dokumenty tworzace plan
urzadzenia lasu Nadlesnictwa Krosno na lata 2007-2016, zostaly po raz kolejny poddane
konsultacjom spotecznym. Bedacy w fazie realizacji plan urzadzenia lasu Nadlesnictwa Krosno
poddano takze strategicznej ocenie oddzialywania na $rodowisko, ktorej gléwnym elementem
bylo sporzadzenie prognozy oddziatywania na $rodowisko. Zakres i stopien szczegdlowosci
prognozy zostal przyjety z ramowego zakresu opracowanego przez Dyrekcj¢ Generalng Laséw
Panstwowych i zaakceptowanego przez Komisje Europejska i Ministerstwo Srodowiska, a
uszczegOlowionego o elementy wskazywane przez wlasciwg Regionalng Dyrekcje Ochrony
Srodowiska i Pafstwowego Wojewddzkiego Inspektora Sanitarnego, w ramach
dotychczasowego uzgadniania zakresow prognoz innych nadlesnictw RDLP w Zielonej Gorze

w ocenach strategicznych "petnych".

Zadaniem prognozy miala by¢ ocena, czy i w jaki sposob zapisy projektu planu u.l.
moga narusza¢ wymogi Dyrektywy Szkodowej, ktora zostala przetransponowana Ustawg z
dnia 13 kwietnia 2007 roku o zapobieganiu szkodom w $rodowisku i ich naprawie. W
prognozie, ktéra wykonano wg stanu na 1 stycznia 2011 r., zamieszczono zalecenia dotyczace
modyfikacji prowadzonej gospodarki lesnej, w stosunku do obiektéw objetych ochrona
prawna, przedstawiono metody ochrony rzadkich i chronionych gatunkéw, jak réwniez podano
zalecenia majace na celu zachowanie wlasciwego stanu istniejacych obszarow Natura 2000.

W wyniku analizy rozwigzan wynikajgcych z zapisow planu urzgdzenia lasu oraz
prognozy oddzialywania na srodowisko, biorgc pod uwage rowniez pozytywna opinie sanitarng
i opiniec RDOS dotyczaca obu dokumentéw, stwierdzono, ze realizacja planu urzadzenia lasu
Nadlesnictwa Krosno, z uwzglednieniem ustalen zawartych w prognozie, nie spowoduje
pogorszenia stanu srodowiska i nie naruszy celow ochrony obszarow Natura 2000 i ich
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integralnosci. W Prognozie zawarto stwierdzenia. ze zaplanowane w PUL dzialania - pozostate
do dnia ekspiracji planu - nie spowodujg znaczacego. negatywnego wplywu na srodowisko i
obszary Natura 2000.

W zwigzku z powyzszym przyjeto, ze plan urzadzenia lasu Nadle$nictwa Krosno
zawiera rozwiazania zblizone do optymalnych z punktu widzenia gospodarki lesnej, a

jednoczesnie mozliwe do zrealizowania, przy zastosowaniu zasady koniecznosci ochrony
srodowiska.

Koncowym elementem strategicznej oceny oddzialywania na $rodowisko bylo ustalenie
metod analizy skutkow realizacji postanowien planu oraz czestotliwosci jej przeprowadzania.
W prognozie oddzialywania na $rodowisko dla planu u.l. Nadlesnictwa Krosno, zapisano, ze
organem uprawnionym do analizy skutkow realizacji postanowien planu u.l. jest Inspekcja
Laséw Panstwowych, ktéra powinna dokona¢ stosownej analizy na koniec okresu

obowiazywania planu.

Wyszczegodlniono, ze analiza powinna obejmowac przede wszystkim:

- powykonawczg analizg rgbni,

- powykonawczg analiz¢ skladéw gatunkowych upraw,

- kontrole terminu wykonania zabiegow, w stosunku do ktorych okreslono wymogi zachowania

takiego terminu,
- kontrole wykonania (powierzchniowego i masowego) zadan okreslonych decyzja Ministra
Srodowiska z dnia 23 marca 2009 r. (DL-1p-611-0569/09).

W roku 2012 w wyniku przeprowadzonej reorganizacji stuzb kontrolnych zlikwidowano
regiony inspekcyjne Inspekcji Laséw Panstwowych, ktére przeprowadzaly kontrole
kompleksowe, a ich kompetencje przejely Wydzialy Kontroli i Audytu Wewne¢trznego
poszczegdlnych RDLP. Zgodnie z przyjetym harmonogramem kontrole kompleksowa w
Nadlesnictwie Krosno wykonano w roku 2016, kontrola obejmujac pierwszych 9 lat realizacji
planu urzadzenia lasu. Wyniki kontroli zostaly omowione w Koreferacie Wydzialu Kontroli i
Audytu Wewnetrznego RDLP w Zielonej Goérze na Narade Techniczno-Gospodarcza. Kontrola
nie stwierdzila nieprawidlowosci w zakresie realizacji planu u.l. i uwzglednienia przy jego
realizacji ustalen zawartych w Prognozie oddzialywania na srodowisko.

Majagc $wiadomo$¢ niedoskonalosci prowadzonego monitoringu wplywu realizacji planu
urzadzenia lasu na srodowisko oraz w zwigzku ze zmianami w instrukcji urzadzania lasu,
dyrektor RDLP w Zielonej Gorze wydat zarzgdzenie nr 22 z dnia 10 grudnia 2012 r. w sprawie
wprowadzenia ,, Ramowych wytycznych w zakresie monitoringu wplywu realizacji planu
urzgdzenia lasu na srodowisko, prowadzonego przez stuzby Lasow Panstwowych w Regionalnej
Dyrekcji Lasow Panstwowych w Zielonej Gorze ™.

W zarzadzeniu tym uregulowano w sposob szczegdlowy zasady i1 sposoby prowadzenia
monitoringu, z uwzglednieniem mozliwosci pelnego raportowania (w ujeciu rzeczowym,
iloSciowym i powierzchniowym) zabiegow minimalizujacych negatywny wplyw dzialan
gospodarczych na srodowisko.

Zapisy minimalizujgce negatywny wplyw czynnosci gospodarczych, umieszczone w
Prognozie oddzialywania na srodowisko planu urzadzenia lasu Nadlesnictwa Krosno mialy
charakter ogolny i odnosilty si¢ do niektorych zjawisk w skali catego nadle$nictwa, ale nie
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obejmowaly konkretnych pozycji. Oméwienie realizacji tych zapiséw znalazto sie w koncowej
czesci referatu nadlesniczego.

W podsumowaniu nalezy stwierdzi¢, ze zrealizowane zgodnie z planem urzadzenia
lasu Nadlesnictwa Krosno zadania nie spowodowaly znaczacego, negatywnego wplywu na
srodowisko i obszary Natura 2000.

Biorgce pod uwage tres¢ wystapienia nadlesniczego dotyczacego gospodarki ubieglego
okresu (w tym sprawozdanie =z przeprowadzonego monitoringu wplywu realizacji planu
urzadzenia lasu na Srodowisko), koreferaty Wykonawcy projekty planu u.l. , Wydzialu
Kontroli i Audytu Wewngtrznego RDLP oraz ZOL, gospodarke lesng ubieglego okresu w
Nadlesnictwie Krosno nalezy uzna¢ za prawidtows.
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C. OPIS ZASAD OKRESLANIA ZADAN
GOSPODARCZYCH DLA NADLESNICTWA
WRAZ Z ZESTAWIENIAMI TYCH ZADAN

1. Ogolne zasady okreslania zadan gospodarczych dla nadlesnictwa

1.1. Opis celow i zasad trwale zrownowazonej gospodarki lesnej

w nadlesnictwie

Podstawa prowadzenia gospodarki lesnej w biezacym okresie jest plan urzadzenia lasu
opracowany naokres 2017-2026r. przez Biuro Urzadzania Lasu iGeodezji Lesnej
Oddziat w Poznaniu.

Trwate 1 zréwnowazone zagospodarowanie lasu jako zarzadzanie i uzytkowanie
terenéw lesnych prowadzi si¢ wg planu urzadzenia lasu w sposob, ktory zapewnia utrzymanie
ich r6znorodnosci biologicznej, produktywnosci, zdolnosci regeneracyjnych, zywotnosci,
wiasciwych funkcji ekologicznych, ekonomicznych i socjalnych, a w szczegdlnosci:

— zachowania lasow 1 korzystnego ich wplywu na klimat, powietrze, wodeg, glebe,
warunki zycia i zdrowia czlowieka oraz na rOwnowage przyrodnicza;

— ochrony laséw, zwlaszcza ekosystemow lesnych stanowigcych naturalne fragmenty
rodzimej przyrody lub lasow szczegdlnie cennych ze wzgledu na:

— zachowanie réznorodno$ci przyrodniczej;

— zachowanie lesnych zasoboéw genetycznych;

— walory krajobrazowe;

— potrzeby nauki;

— ochrony gleb i terenéw szczegolnie narazonych na zanieczyszczenia lub uszkodzenia
oraz o specjalnym znaczeniu spolecznym;

— produkcji drewna na zasadzie racjonalnej gospodarki oraz surowcow i produktow
ubocznego uzytkowania lasu.

Zatozeniem docelowym niniejszego planu na biezace 10 — lecie jest, poprzez optymalne
wykorzystanie warunkdéw przyrodniczych, zasad selekcji 1 genetyki, w drodze stosowania
wlasciwych czynnosci hodowlano-gospodarczo-ochronnych, uzyskanie zadowalajacej
odpornosci biologicznej drzewostanow oraz zwigkszenie przyrostu migzszosci, zaréwno
ilosciowego jak 1 pod wzgledem jakosci, przy wykorzystaniu odnowienia naturalnego

Dla osiagnigcia powyzszych celéw nalezy m.in.:

— przy pozyskaniu stosowac techniki proekologiczne ochraniajace ro§linno$¢ i glebe;

— odnowi¢ powierzchni¢ le§ng w okresie do 5 lat po usunigciu drzewostanu;

—w dobrej jako$ci drzewostanach rodzimego pochodzenia preferowa¢ odnowienia

naturalne;
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— pozyskiwa¢ drewno w granicach mozliwosci produkcyjnych lasu, czyli do wysokosci
przyjetego w planie urzadzenia lasu etatu uzytkowania;

— zapewni¢ zachowanie w lasach roslinnosci le$nej, naturalnych bagien, fak i torfowisk;

— pielegnowac i chronic las;

— chroni¢ walory krajobrazowe lasow poprzez odchodzenie od prostych $cian

zrgbowych, pozostawianie fragmentow drzewostanéw na zrgbach, a szczeg6lnie

wzdhuz drog i ciekow;

— do odnowien w maksymalnym stopniu uzywa¢ wyselekcjonowanego materiatu

sadzeniowego, zgodnie z regionalizacja nasienng.

1.2. Ogolne zasady zachowania ladu przestrzennego i czasowego

w planowaniu zadan gospodarczych

1.2.1. Podzial lasu wedlug funkcji i kategorii ochronnosci

Zgodnie z postanowieniami Komisji Zalozen Planu zasigg 1 lokalizacje lasow
ochronnych w Nadlesnictwie Krosno przyjeto wedtug Zarzadzenia nr 82 MOSZNIL z dnia 24
marca 1995 r. dla obrebu Rzeczyca oraz wg Zarzadzenia nr 151 MOSZNIL z dnia 13

wrzesnia 1996 r. dla obrgbow Budachéw i Krosno.

Zestawienie powierzchni le$nej nadlesnictwa wg dominujacych funkcji lasu:

Tabela 73 Powierzchnia lesna wg dominujacych funkcji lasu i kategorii ochronnosci

Funkcja lasu Budachow Krosno ‘ Rzeczyca Nadlesnictwo
Kategorie ochronnosci Powierzchnia lesna [ha]
glebochronne 162,74 162,74
glebochronne, wodochronne 118,47 118,47
wodochronne 829,70 1001,45 2 663,29 4 494,44
wodochronne, ostoje zwierzat 4,53 4,53
wodochronne, obronne 20,41 20,41
ostoje zwierzat 5,01 5,01
obronne 52,13 52,13
Razem lasy ochronne 839,24 1 355,20 2 663,29 4 857,73
Lasy ochronne wg Zarzgdzenia 839 1355 2663 4 858
Lasy gospodarcze 7 470,79 3 802,96 3 843,98 15 117,73
Ogotem 8 310,03 5158,16 6 507,27 19 975,46
Lasy ochronne zajmuja taczng powierzchni¢ 4 857,73 ha, co stanowi 24,3%

powierzchni lesnej Nadlesnictwa Krosno.
Powierzchnia laséw ochronnych okreslona w opracowywanym planie urzadzenia lasu
dla poszczegodlnych obrebow jest zgodna z zarzadzeniami MOSZNiL.
Szczegdtowa lokalizacje oraz zasigg lasOw ochronnych zamieszczono na mapie
obszarow chronionych i1 funkcji lasu w skali 1:25000 oraz w opisach taksacyjnych

w naglowku opisu wydzielen.




1.2.2. Przyjety podzial na gospodarstwa

Zgodnie z instrukcja ul.
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z 2011

roku wyr6zniono we wszystkich obrebach
gospodarstwa: specjalne, wielofunkcyjnych lasow ochronnych, wielofunkcyjnych lasow
gospodarczych, z podziatem na obszary o jednakowym sposobie zagospodarowania GZ —
zrgbowe, w odniesieniu do siedlisk borowych i1 olsow, GPZ — przergbowo-zrebowe,

w odniesieniu do siedlisk lasowych, olséw jesionowych oraz drzewostanéw na BM$w, gdzie

realizuje si¢ lub planuje rebnie zlozone. Zestawienie powierzchni lesnej i powierzchni lesnej

zalesionej wg gospodarstw przedstawia si¢ nastepujaco:

Tabela 74 Zestawienie powierzchni le$nej i powierzchni le$nej zalesionej wg gospodarstw

Budachow Krosno Rzeczyca Nadlesnictwo
Gospodarstwo
Powierzchnia lesnal/ le$na zalesiona [ha]
) 174,78 221,38 97,54 493,70
S - specjalne
173,64 204,42 97,54 475,60
O - wielofunkcyjnych laséw 701,25 114766 2 580,06 4428,97
ochronnych 694,60 1132,60 2 553,94 4381,14
GZ - wielofunkcyjnych laséw 6 147,10 315281 303243 12 332,34
gospodarczych - zrgbowych 6 050,71 3098,70 3 002,42 12 151,83
GPZ - wielofunkcyjnych lasow 1.286,90 636,31 797,24 272045
gospodarczych - przerebowo-
zrebowych 1281,55 636,06 791,27 2 708,88
R 8 310,03 5158,16 6 507,27 19 975.46
azem
8 200,50 5071,78 6 445,17 19 717,45
Do gospodarstwa specjalnego zaliczono:
Tabela 75 Zestawienie drzewostanow zaliczonych do gospodarstwa specjalnego
Budachow Krosno Rzeczyca Nadlesnictwo
Grupy drzewostanéw Powierzchnia le$na_ha Powierzchnia
lokalizacja lesna ha
Projektowany rezerwat 3.07
"oy " 3,07
Jezioro Ratno 7c, 8f
41,53
Drzewostany cenne 1g, 7b,d,f,g,h,i,j,m,n, 41.53
przyrodniczo 8b,c,d,g,h,i,j, 9b,m,o0, ’
18c,d,g
5,29
WON 232i, 24700 5,29
. . - 5,65
Plantacja nasienna robinii 193] 5,65
38,24 35,74
Lasy stanowigce ostoje 49a,d, 100h,j,k, 119a,b, 19n,0, 30d,g9,k, 31h, 73.98
zwierzgt chronionych 123f,g,k,l,m 42d, 258i,j,k,I,m,n, ’
265b,c,d
89,17 21,19
Grunty les$ne, ktére w PZO | 1c, 2b,f, 5a, 6b,c,d, 7a, 2d, 3g, 4b, 5¢, 6i,j,k,w,
obszaréw Natura 2000 9c,l, 10a,i,k, 12a,d,j,k, 7s, 31a,c,g, 32a, 36b,
przeznaczono do 13l, 14c,i, 15d, 37a 110,36
pozostawienia bez 16b,h,k,I,
ingerencji gospodarczej 17¢c,d,f,g,i,j.k I, 18a,i,j,
19c
Lasy o szczegdinym 40,05 40.05

znaczeniu dla obronnosci

184h, 193,b,f,g,hi,
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Budachéw Krosno Rzeczyca Nadlesnictwo
Grupy drzewostan6éw Powierzchnia lesna_ha Powierzchnia
lokalizacja lesna ha
- obronne 194a,b,d,f,h
Lasy o szczegdlnym 10,72
znaczeniu dla obronnosci 10,72
- rezerwa drzewna
Rezerwa drzewna 9,36 4,14
GDDAKiA 13,50
7,30
Drzewostan zachowawczy 198f 7,30
Powierzchniowy pomnik 2,85 285
przyrody 194h ’
16,57 123,70 6,15
15a, 191j, 243g,i, 300y, 971, 103f, 120m,n,y, 17b,f,m
Bory bagienne, lasy 307h, 314c,j, 321j .k, 1900, 194i,j,k, 195ik,l,
bagienne i lasy tegowe, 322b, 323b,f 196b,f, 197f,h,i,j,k,I,m, 146,42
bory suche 198h, 204f,j,
209a,b,c,g,h,ijk,1,n,o0,pt,
w, 210h
Glebochronne na 7,95 7.95
wydmach 147d, 169h, 170j,m,n ’
- . 5,63 2,99
Siedliska w stanie A 181h,i, 223f 244f, 2539, 254¢ 8,62
. . 9,81
Parki podworskie 1601, 223c, 224c 9,81
Lasy o szczegoinym 6.60 6.60
znaczeniu ekologicznym 194w,x, 239n ’
Razem 174,78 221,38 97,54 493,70

Do gospodarstwa wielofunkcyjnych laséw ochronnych (OQ) — zaliczone zostaly
wszystkie drzewostany w lasach ochronnych z wyjatkiem zaliczonych do gospodarstwa
specjalnego.

Do gospodarstwa wielofunkcyjnych laséw gospodarczych (G) — =zaliczono te
drzewostany (nie ujete w gospodarstwie specjalnym), w ktorych wiodgca jest funkcja
produkcyjna  zjednoczesnym  uwzglednieniem  wymogoéw  ochrony  przyrody.
W gospodarstwie tym wyodrgbniono obszary kwalifikujace si¢ do jednego sposobu
zagospodarowania w tym:

— zrgbowego sposobu zagospodarowania (GZ) w odniesieniu do siedlisk borowych

1 0lsow;

—  przergbowo-zrebowego sposobu zagospodarowania (GPZ) w odniesieniu do siedlisk
lasowych 1 olsow jesionowych oraz drzewostanow na siedlisku BMsw, w ktorych
zaprojektowano lub realizuje si¢ r¢bnig Illa.
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1.2.3. Okreslenie wiekow rebnosci gldwnych gatunkow drzew oraz wiekow

dojrzalosci rebnej drzewostanow

Przecigtne wieki rgbnosci dla panujacych gatunkéw drzew w nadle$nictwie zostaty
ustalone na KZP:

140 lat Db

100 lat So, Soc, Md, Bk, Dbc, Wz, Js
80 lat Sw, Dg, Gb, Brz, Ol, Lp, Jw
60 lat Ak, Os, Ol odr

40 lat Tp, Ols

Dla sosny, swierka, debu 1 buka przyjete wieki rebnosci sg zgodne z Zarzadzeniem
nr 30 Dyrektora Generalnego Lasow Panstwowych z 2004 r. oraz z wykazem stanowigcym
zatacznik do instrukcji urzadzania lasu z 2011 roku.

1.2.4. Zastosowany podzial lasu na ostepy

Podziat lasu na ostepy przyjety w poprzednich planach urzadzenia lasu zostat
utrzymany bez wigkszych zmian. Dominuje dtugo$¢ ostepow na szerokos¢ dwoch oddziatow,
rzadziej jednego, wyjatkowo trzech oddziatow. Cigcia rgbne zaprojektowano w ramach
ostepow, w kolejnosci zgodnej z kierunkiem oznaczonym na mapie strzaltka czerwona,
oznaczajacg jednoczesnie jego dlugosc.

Z uwagi na wystgpowanie blokow powierzchni drzewostanow wymagajacych
rozpoczecia cig¢, w 50 przypadkach zastosowano ostepy przejsciowe, w tym w obregbie
Budachow 23, Krosno 8, Rzeczyca 19. Ostepy przejSciowe oznaczono na mapach strzatkami
niebieskimi.
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1.3. Okreslenie i przyjecie etatow cie¢ uzytkowania gléwnego

1.3.1. Przyjete etaty uzytkowania rebnego

Obliczone oraz przyjete na okres

powierzchniowe etaty uzytkow rgbnych przedstawiaja si¢ nastepujaco:

Tabela 76 Tabela XIV Nadle$nictwo Krosno, obreb Budachow

obowigzywania planu migzszo$ciowe oraz

Obliczenia czgstkowe ($rednio na rok) Etat z potrzeb Etat
etaty wg dojrzatosci tat hor? owlanyr::h i przy}j(ety e
etat wg ochronnych na okres
drzewostanéw zre()t\f\‘/tn\z;vr?ia . p?)tt?;;b okreséw okres obowigzy-
Sosoodarstivg zostainiej | 2 WOGh | Gredniego | optymalny | przebudo- | UPrEAINe” | obowiazywania | wania
posob zagosp. lasy ostatnicl - wy : planu planu
wieku klas wieku i KDO
m® brutto
1 2 3 4 5 6 7 8 9
SPECJALNE X X X X 0 98 0 0
(S)
LASOW
OCHRONNYCH 2712 3105 2565 2712 165 990 16391 16391
©)
LASOW
GOSPODARCZYCH 20771 21724 19567 20771 8 X X 200297
s 61,65 62,07 58,10 61,65 1 626,62
LASOW
GOSPODARCZYCH 7383 6178 4722 6178 398 4428 X 67522
©CPZ)
LASOW
GOSPODARCZYCH X X X X 0 0 0
(GP)
RAZEM GOSPODARSTWO (G) | 28154 27902 24289 26949 406 4428 0 267819
OGOLEM OBREB 30866 31007 26854 29661 571 5516 16391 284210
Tabela 77 Tabela XIV Nadles$nictwo Krosno, obreb Krosno
Obliczenia czastkowe ($rednio na rok) Bt 2 paizels
etaty wg dojrzatosci etat wg hodowlanych i Etat przyjety
drzewostanow zréwna- tat elzat oM lechionnyenlna ) @
- ) etat z okreséw okres obowigzywania
Gospodarstwo z z dwéch nia etat (alh thie- ; q
Sposéb zagosp. osktlaatsn)ilej os':(al';nsich éreggie— optymalny PFZp:bLz:owy L(l:pl);zvz:}l &lg obowpl)la::t\?/anla planu
wieku wieku wieku JIkoe
m°® brutto
1 2 3 4 5) 6 7 8 9
SPECJALNE X X X X 0 0 0
(S)
LASOW
OCHRONNYCH 3722 3798 3084 3722 115 950 35281 35281
©)
LASOW
GOSPODARCZYCH 7449 8717 11067 8717 0 X X 81974
e 20,76 25,17 30,62 25,17 0 241,41
LASOW
GOSPODARCZYCH 3590 3060 2833 3060 109 2115 X 35582
GPZ) .
LASOW
GOSPODARCZYCH X X X X 0 0 0
(GP)
RAZEM GOSPODARSTWO (G) | 11039 11777 13900 11777 109 2115 0 117556
OGOLEM OBREB 14761 15575 16984 15499 224 3075 35281 152837
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Tabela 78 Tabela XIV Nadle$nictwo Krosno, obreb Rzeczyca

Obliczenia czgstkowe ($rednio na rok) s 2 e
; rpu hodowlanych i Etat przyjety
eta$¥zg\%:;gﬁzl\250| etat wg etat wg | ochronnych na na okres
- zréwna- etat z okresow okres obowigzywania
Gospodarstwo 2B faidvoch nia St potrzeb | uprzatnie- | obowigzywania planu
Sposoéb zagosp. ostatniej | ostatnich $redniego optymalny przebudowy | cia w KO lanu
Klasy klas wieku iKDO P
wieku wieku
m® brutto
1 2 3 4 5 6 7 8 9
SPECJALNE X X X X 0 0 0
()
LASOW
OCHRONNYCH 9412 9934 9474 9474 69 2215 87620 87620
Q)
LASOW
GOSPODARCZYCH 7945 10116 10140 10116 128 X X 93086
ez 23,25 30,21 29,53 29,53 5 284,24
LASOW
GOSPODARCZYCH 3748 4239 3041 3748 665 2774 X 45319
| GP2)
LASOW
GOSPODARCZYCH X X X X 0 0 0
(GP)
RAZEM GOSPODARSTWO (G) | 11693 | 14355 13181 13864 793 2774 0 138405
OGOLEM OBREB 21105 | 24289 22655 23338 862 4989 87620 226025
Tabela 79 Tabela XIV Nadle$nictwo Krosno
Obliczenia czastkowe ($rednio na rok) Etat z potrzeb
hodowlanych i Etat przyjety
etaty wg dojrzatosci etat wg etat wg ochronnych na na okres
drzewostanow zréwna- e etat z okresow okres obowigzywa-
Gospodarstwo z ostatniej z dwdch nia o — . potrzeb uprzatnie- obowigzywa- nia planu
Sposo6b zagosp. klasy ostatnich | $redniego Py y przebudowy | ciaw KO nia planu
wieku klas wieku wieku KDO
m° brutto
1 2 3 4 5 6 7 8 9
SPECJALNE X X X X 0 98 0 0
S)
LASOW
OCHRONNYCH 15846 16837 15123 15908 349 4155 139292 139292
©)
LASOW
GOSPODARCZYCH 36165 40557 40774 39604 136 X X 375357
G2y 10566 | 117,45 | 11825 | 116,35 6,00 1152,27
LASOW
GOSPODARCZYCH 14721 13477 10596 12986 1172 9317 X 148423
@GP
LASOW
GOSPODARCZYCH X X X X 0 0 0
(GP)
RAZEM
GOSPODARSTWO (G) 50886 54034 51370 52590 1308 9317 0 523780
OGOLE!VI
NADLESNICTWO 66732 70871 66493 68498 1657 13580 139292 663072

Orientacyjny etat wg pozadanego kierunku rozwoju zasoboéw drzewnych w lasach wielofunkcyjnych
nadle$nictwa: 664 930 m’ brutto.

W gospodarstwie specjalnym nie zaplanowano uzytkowania rgbnego.

W  gospodarstwie wielofunkcyjnych lasow ochronnych przyjete etaty to suma

stwierdzonych

na

gruncie

potrzeb hodowlanych drzewostanow,

weryfikowanych

mozliwo$ciami lokalizacji ci¢¢ rebnych z tytutu konieczno$ci zachowania tadu czasowego
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1 przestrzennego w lesie, a wynikajacych z pelnienia przez te drzewostany okreslonych
funkcji ochronnych. Przyjety etat stanowi 87,6% etatu optymalnego wynikajacego z obliczen.

W gospodarstwie wielofunkcyjnych laséw gospodarczych (GZ) przyjeto etat na
poziomie 94,8% etatu optymalnego wynikajacego z obliczen.

W gospodarstwie wielofunkcyjnych lasow gospodarczych (GPZ) przyjety etat dla
catego nadlesnictwa stanowi 114,3% etatu optymalnego wynikajacego z obliczen. Przyjecie
wyzszego etatu od etatu optymalnego uzasadnia wysoki etat wg okresow uprzatniecia w KO
i KDO — 93 170 m”® przy etacie optymalnym w wysokosci 129 860 m’ brutto.

Suma etatéw optymalnych w lasach wielofunkcyjnych catego nadle$nictwa wynosi
684 980 m’ brutto. Przyjety etat wynosi 663 072 m® brutto, stanowi 96,8% etatu optymalnego
wynikajacego z obliczen.

Istniejace relacje pomigdzy przecietnym wiekiem drzewostanow nadle$nictwa (55 lat)
a potowa orientacyjnego $redniego wieku rgbnosci drzewostanow nadle$nictwa (50 lat),
nalezy uzna¢ za prawidlowe. Przyjety etat na poziomie nieco ponizej sumy etatow
optymalnych a takze na poziomie zblizonym do etatu wg pozadanego kierunku rozwoju
zasobow drzewnych, zapewnia utrzymanie dotychczasowego kierunku rozwoju zasobow
drzewnych oraz ich pozadany stan ilosciowy na koniec planowanego okresu gospodarczego.
Uznaje si¢ zatem za prawidlowe istniejace 1 pozadane relacje migdzy przecigtnym wiekiem
drzewostandw a poziomem projektowanego uzytkowania r¢gbnego. Projektowany poziom
uzytkowania rgbnego sprzyja zachowaniu trwatos$ci i stabilnosci lasow nadles$nictwa.

Zgodnie z protokotem uzgodnien planu cig¢ w uzytkach rebnych przy projektowaniu
rebni I 1 cig¢ uprzatajacych rebni II 1 III redukowano migzszosci o pozostawiane kepy
w wysokos$ci 5% migzszosci.

Do pilnej przebudowy pelnej (stopien A) przy zastosowaniu uzytkowania rgbnego
w [ 10-leciu zakwalifikowano w nadle$nictwie 57,89 ha (w tym w obrgbie Budachow
19,93 ha, w obrebie Krosno 8,52 ha i w obrgbie Rzeczyca 29,44 ha) drzewostanow ze
wzgledu na zty stan zdrowotny 1 sanitarny lasu oraz na tak zwang szkodliwg niezgodno$¢
sktadu gatunkowego z TD.

Przyjety etat wynika z potrzeb przebudowy drzewostanéw oraz mozliwosci lokalizacji
cie¢ i wynosi 12 254 m’ brutto (obrgb Budachéw 3 278 m’ brutto, obreb Krosno 1 523 m’
brutto, obreb Rzeczyca 7 453 m® brutto). Etat z potrzeb przebudowy stanowiacy sume etatow
obliczonych dla poszczegélnych drzewostanow zaliczonych do pilnej przebudowy wynosi
16 590 m’ brutto dla calego nadlesnictwa (obreb Budachéw 5 720 m® brutto, obreb Krosno
2 240 m’ brutto, obreb Rzeczyca 8 630 m® brutto).

Uzytki rgbne nie zaliczone na poczet etatu przedstawiajg si¢ nastepujaco:

Tabela 80 Uzytki r¢bne nie zaliczone na poczet etatu

Budachéw | Krosno Rzeczyca Nadlesnictwo

Kategoria uzytku
miazszo$é w m® brutto/netto

Uprzatnigcie ptazowin

Uprzatnigcie nasiennikéw i przestojow 50/40 244/207 323/264 617/511

Uprzatnigcie drzew z linii proj. i drég 30/26 8/6 118/101 156/133

tacznie 80/66 252/213 441/365 773/644
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Ogotem uzytki rebne 560 043 m’ netto, wraz ze spodziewanym 5% przyrostem
28 005 m’ netto oraz miazszoscia uzytkow rebnych niezaliczonych na poczet etatu
644 m’ netto wynosza 588 692 m’ netto.

Poréwnanie przyjetego etatu uzytkowania rebnego z etatem z ubieglego okresu
gospodarczego 1 wykonanym uzytkowaniem w minionym 10-leciu przedstawiono
W ponizszej tabeli.

Tabela 81 Poréwnanie etatu poprzedniego okresu gospodarczego z wykonaniem i etatem na okres gospodarczy
2017-2026

Etat za ubiegty okres Wykonanie uzytkowania Etat na okres 1.01.2017 -
Obreby gospodarczy w minionym okresie 31.12.2026
m® netto
Budachow 188 146 160 525 252 554
Krosno 98 975 95 772 135 683
Rzeczyca 130 893 115729 200 455
Nadlesnictwo 418 013 372 026 588 692

1.3.2. Przyjety rozmiar uzytkowania przedr¢bnego

Zgodnie z Zarzadzeniem nr 30 Dyrektora Generalnego Lasow Panstwowych z dnia
9 maja 2014 roku w sprawie kompensacji uzytkow rebnych i1 przedrebnych w Lasach
Panstwowych, etat cig¢ przedrgbnych ustalany jest jako obligatoryjna, minimalna
powierzchnia ci¢¢ pielegnacyjnych w uzytkowaniu przedrebnym, przewidziana do wykonania
w okresie obowigzywania planu i wyrazona szacunkowo w metrach sze$ciennych na okres
obowigzywania planu.

W ramach uzytkowania przedrgbnego planowane sa czyszczenia pézne z pozyskaniem
migzszosci 1 trzebieze selekcyjne. Powierzchniowy rozmiar uzytkowania przedrebnego
wyliczony zostatl na podstawie wskazan gospodarczych ustalonych dla kazdego wytaczenia
podczas prac terenowych.

Etat uzytkowania przedrgbnego na

przedstawia si¢ nastgpujaco:
Tabela 82 Etat uzytkowania przedr¢gbnego na 10-lecie powierzchniowy

10-lecie powierzchniowy (obligatoryjny)

Obreby
Nadlesnictwo
Rodzaj zabiegu Budachéw Krosno Rzeczyca
Powierzchnia - ha

CP-P 229,29 90,01 155,73 475,03

™ 840,14 666,04 823,11 2 329,29

TP 4 414,16 2799,79 3 579,21 10 793,16
Razem 5 483,59 3 555,84 4 558,05 13 597,48
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Orientacyjny etat uzytkowania przedrebnego przyjeto po przeanalizowaniu:

— wynikow uzytkowania przedrgbnego w nadle$nictwie w okresie ostatnich 5 lat oraz
w caltym ubieglym okresie, bioragc pod uwage taczng, pozyskang w tym okresie migzszos¢
z cig¢ pielggnacyjnych, sanitarnych i przygodnych;

— spodziewanego biezacego rocznego tablicowego przyrostu migzszosci drzewostanow
przedrebnych, to jest wszystkich drzewostanow, w ktorych nie planuje si¢ uzytkowania
rgbnego;

— progu 75% spodziewanego przyrostu migzszosci drzewostanow przedrgbnych;

— etatu wg modeli wzrostu drzewostanow programu taksator;

— zestawienia  zbiorczego powierzchni  drzewostanéw  zaprojektowanych  do
uzytkowania przedrebnego we wskazaniach gospodarczych opisu taksacyjnego, wg rodzajow
cig¢ 1 gatunkow panujacych oraz klas i podklas wieku.

Dane liczbowe przedstawia si¢ w ponizszym zestawieniu:

Tabela 83 Zestawienie poszczegdlnych wskaznikow wysokosci uzytkowania przedrgbnego
Obreby

Nadlesnictwo
Wyszczegolnienie Budachow Krosno Rzeczyca

Etat na 10-lecie — m® netto
wskaznik — m*ha netto

Etat wg wykonania w ostatnich 5 187 753 104 329 153 497 445 579
latach ubiegtego okresu 34,24 29,34 33,68 32,77
Etat wg wykonania w ubieglym 166 334 96 673 143 634 406 641
okresie 30,33 27,19 31,51 29,91
Etat wg potowy przyrostu
spodziewanego z wszystkich 198 640 126 000 167 480 492 120
drzewostandéw nieobjetych 36,22 35,43 36,74 36,19
uzytkowaniem rebnym
Etat przviet 203 090 128 822 171 231 503 143
prayiety 37,04 36,23 37,57 37,00

Biorac pod uwage ogdlny stan lasu i powyzsze dane Komisja przyjeta orientacyjny etat
uzytkowania przedrebnego na biezace 10-lecie w wysokosci 37 m’/ha netto, co po
ostatecznym rozliczeniu dato miazszo$é¢ w wysokosci 503 143 m? netto . Przyjety etat stanowi
51,12% spodziewanego przyrostu biezacego tablicowego z wszystkich drzewostanow
nieobjetych uzytkowaniem r¢bnym. W ubieglym okresie nadle$nictwo pozyskato
w uzytkowaniu przedrebnym lacznie z wuzytkami przygodnymi 422014 m’ netto
(30,18 m’/ha).
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1.3.3. Etat miazszoSciowy uzytkow glownych

Na etat migzszosciowy uzytkéw gtownych, zestawiony w ponizszej tabeli, sktadaja

sig:

— etat uzytkow rebnych wraz z 5% przyrostem,

— uzytki rgbne nie zaliczone na poczet etatu powierzchniowego,

— uzytki przedrebne.
Przyjety laczny etat na lata 2017-2026 dla Nadlesnictwa Krosno ksztattuje sie
nastepujaco:
Tabela 84 Przyjety taczny etat na lata 2017-2026
Obreb Nadl
; adlesnictwo
Rf’dz.aj Budachow Krosno Rzeczyca
cigcia
brutto netto brutto netto brutto netto brutto netto
Rebne 298 495 252 554 160 731 135 683 237 767 200 455 696 993 588 692
Przedrebne 253 862 203 090 161 028 128 822 214 039 171 231 628 929 503 143
Razem 552 357 455 644 321759 264 505 451 806 371 686 1325992 | 1091835

Zgodnie z zapisami ustawy o lasach (art. 18 ust. 4 pkt 3) laczny miazszosciowy etat
uzytkow glownych, przyjety w planie urzadzenia lasu, okresla maksymalng ilos¢ drewna
przewidzianego do pozyskania w 10-leciu w Nadle$nictwie Krosno.

Zgodnie z Zarzadzeniem nr 30 Dyrektora Generalnego Lasow Panstwowych z dnia
9 maja 2014 roku w sprawie kompensacji uzytkow rebnych i1 przedrebnych w Lasach
Panstwowych wykonanie okreslonych w planie urzadzenia lasu, w czg$ci zwigzanej
z pozyskaniem uzytkéw gléwnych, podlega oddzielnemu rozliczaniu w ramach etatow, bez
mozliwo$ci kompensacji migzszosciowej uzytkow rebnych i przedrebnych.

2. Zadania gospodarcze wynikajace z planu urzadzenia lasu

dla nadle$Snictwa

2.1. Zestawienie i opisanie zadan z zakresu uzytkowania glownego

2.1.1. Opisanie projektowanych w nadlesnictwie cie¢ rebnych i zestawienie

projektowanych ci¢¢ rebnych

Realizacja cig¢ rgbnych odbywacé si¢ bedzie na podstawie wskazan gospodarczych,
zawartych w opisach taksacyjnych oraz wykazu projektowanych ci¢¢ rebnych /Wzér nr 6/,
wykazéw drzewostanow w KO, KDO 1 drzewostanow zakwalifikowanych do przebudowy
w najblizszym 10-leciu /Wzory nr odpowiednio 4, 5, 3/, w oparciu o zasady okreslone w ZHL
z 2012 r. oraz zapisy protokotu KZP.

Wszystkie wyzej wymienione cztery wykazy stanowig oddzielne tomy planu urzadzenia
lasu dla poszczegdlnych obrebow lesnych.
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Zestawienie powierzchni manipulacyjnej uzytkéw rebnych wiasciwych na 10-lecie
gospodarstwami wg rodzajow rebni przedstawia tabela XV:

Tabela 85 TabelaXV - Zestawienie powierzchni manipulacyjnej uzytkéw rebnych

Gossp:(:isagztwo Rebnie _ Rebnife II,. milv Rebnia Satrem
zagospodarowania = c::g::;a pc:z?glsat_ razem przergbowa
Obreb Budachéw powierzchnia w ha

specjalne
laséw ochronnych 13,40 24,06 37,66 61,72 75,12
Lasy gospodarcze GZ 626,62 626,62
Lasy gospodarcze GPZ 2,95 109,70 273,04 382,74 385,69
razem 642,97 133,76 310,70 444,46 1 087,43

Obreb Krosno powierzchnia w ha

specjalne
laséw ochronnych 60,79 25,94 46,13 72,07 132,86
Lasy gospodarcze GZ 241,41 241,41
Lasy gospodarcze GPZ 2,87 61,19 128,84 190,03 192,90
razem 305,07 87,13 174,97 262,10 567,17

Obreb Rzeczyca powierzchnia w ha

specjalne
laséw ochronnych 152,89 59,54 129,92 189,46 342,35
Lasy gospodarcze GZ 284,24 284,24
Lasy gospodarcze GPZ 20,23 77,04 118,67 195,71 215,94
razem 457,36 136,58 248,59 385,17 842,53

Nadlesnictwo powierzchnia w ha

specjalne
laséw ochronnych 227,08 109,54 213,71 323,25 550,33
Lasy gospodarcze GZ 1152,27 1152,27
Lasy gospodarcze GPZ 26,05 247,93 520,55 768,48 794,53
ogotem 1 405,40 357,47 734,26 1091,73 2 497,13

Uzytki rebne zaprojektowano w ramach gospodarstw dla poszczegdlnych obrgbdw.
W celu osiaggnigcia pozadanych docelowych sktadow gatunkowych odnowien na
poszczegbdlnych typach siedliskowych lasu oraz dla zapewnienia najkorzystniejszych
warunkéw wzrostu i rozwoju zrealizowanych odnowien zastosowano sposoby uzytkowania
1 rodzaje rebni w oparciu o ustalenia KZP i,,Zasady Hodowli Lasu”.
Nawroty ci¢¢ przyj¢to nastepujace:
— w gospodarstwie specjalnym 1 na siedliskach wilgotnych — minimum 7 lat;
— w gospodarstwie wielofunkcyjnych laséw ochronnych — minimum 5 lat;
— w gospodarstwie wielofunkcyjnych lasow gospodarczych — minimum 4 lata;
— przy rebniach czgsciowych i stopniowych — 3-10 lat;
— przy rebniach gniazdowych — 5-15 lat.
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Okresy odnowienia w gospodarstwie wielofunkcyjnych laséw  ochronnych
1w gospodarstwie wielofunkcyjnych lasow gospodarczych w obszarze przergbowo-
zrebowym przyjeto 15 lat.

Maksymalne powierzchnie dziatek zrebowych przyjeto nastepujace:
— dla rebni Ib — do 4 ha, na siedliskach wilgotnych do 3 ha;

— dla rgbni czesciowych Ila i III — zasadniczo do 6 ha z dopuszczeniem catych
pododdziatéw o powierzchni do 7 ha;

— dla rebni IIb — do 4 ha.

Rebnie Ila, IIb, IIIb zaplanowano w drzewostanach, w ktérych istnieje odnowienie
naturalne lub sztuczne albo istnieje mozliwo$¢ jego uzyskania pod ostong drzewostanu.
Rebnig Illa projektowano w celu przebudowy litych drzewostanow sosnowych na mieszane.

W gospodarstwie specjalnym nie zaplanowano uzytkowania r¢bnego.

W gospodarstwie laséw ochronnych zaprojektowane rebnie ztozone II, III, ktére
stanowig 58,7% powierzchni manipulacyjnej projektowanych cig¢ w tym gospodarstwie.
Rebnia zupelna zostata zaprojektowana na stabszych siedliskach (B§w, BM$w), a na innych
siedliskach w przypadku niewielkiej powierzchni drzewostanéw lub niekorzystnego ich
ksztattu oraz z powodu ztego stanu sanitarnego i zdrowotnego, powodujacego zagrozenie dla
trwatosci 1 stabilnosci lasu.

W obszarze zrebowego sposobu zagospodarowania GZ planowana jest Rb Ib
z szerokoscig pasa zrebowego do 60 m i powierzchnig zrebu do 4 ha. Zaprojektowano ja na
facznej powierzchni 1 152,27 ha.

W obszarze przergbowo-zrgbowego sposobu zagospodarowania GPZ zaplanowano
rebnie ztozone I, III na lacznej powierzchni manipulacyjnej 768,48 ha, co stanowi 96,7%
powierzchni manipulacyjnej projektowanych ci¢¢ w tym gospodarstwie.

W celu realizacji programu Polskiej Polityki Zrownowazonej Gospodarki Le$nej,
zgodnie z zaleceniem KZP przy wykonywaniu zrebéw zupeinych nalezy:

— pozostawia¢ na zrebach zupelnych do 5% ich powierzchni, grupy drzew wraz
z podszytem, k¢py drzew mlodszych oraz stare drzewa dziuplaste;

— odchodzi¢ w trakcie wykonawstwa od prostych linii zrgbowych;

— stosowac przyjazne srodowisku techniki pozyskania i zrywki drewna.

Etaty i1 rozplanowanie ci¢¢ uzgodniono z Nadle$niczym i przedstawicielem RDLP
w Zielonej Gorze przy udziale lesniczych w dniach 26 1 27 lipca 2016 r. Zgodnie z decyzja
KZP wykazy cie¢ uzytkdw rgbnych opracowano bez przydziatu na lata.

2.1.2. Zakres zadan z uzytkowania przedrebnego

Zgodnie z decyzja NTG przyjeto etat uzytkowania przedrgbnego w wysokosci
503 143 m’ netto dla catego Nadle$nictwa Krosno.

Zadania powierzchniowe z uzytkowania przedrgbnego obrazuje tabela nr XVI —
Zestawienie zbiorcze powierzchni drzewostanow zaprojektowanych do uzytkowania
przedrgbnego we wskazaniach gospodarczych opisu taksacyjnego wg rodzajow cigé
1 gatunkéw panujacych oraz klas i podklas wieku — zatacznik nr 9.
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W planie u.l. dla Nadle$nictwa Krosno zaplanowano czyszczenia pézne z pozyskaniem
grubizny (CPP) na powierzchni 475,03 ha. Trzebieze wczesne (TW) — 2 329,29 ha i pozne
(TP) — 10 793,16 ha zaprojektowano w drzewostanach, ktére weszty w okres dojrzewania.

W przegeszczonych drzewostanach II klasy wieku, na tacznej powierzchni 62,01 ha
zaprojektowano wykonanie trzebiezy wczesnych w 2 nawrotach, w tym w obrebie Budachow
na 14,94 ha, Rzeczyca na 47,07 ha.

Wykaz drzewostanéw w ktorych zaprojektowano TW w dwoch nawrotach.

Obreb Budachow
Adres lesny Pow Siedlisko }i)oodviéj Fligls? a 1]31(1)(111?)\)\:12 TD Gospodarstwo

14-04-1-02-133 -b -00 2,92 | BMSW | D-STAN | GOSP DRZEW | DB SO GZ
14-04-1-02-152 -h -00 3,62 | BSW D-STAN | GOSP DRZEW |SO GZ
14-04-1-02-165 -g -00 535 | BSW D-STAN | GOSP DRZEW |SO GZ
14-04-1-04-190 -h -00 3,05[LMSW |D-STAN [GOSP  |DRZEW |SW SO DB |GPZ
Razem 14,94

Obreb Rzeczyca
14-04-3-10-37 -h -00 2,99 | BSW D-STAN |OCHR DRZEW |SO o
14-04-3-09-47 -g -00 9,16 | BSW D-STAN | GOSP DRZEW |SO GZ
14-04-3-09-52 -f -00 2,80 | BSW D-STAN |OCHR DRZEW |SO o
14-04-3-10-59 -b -00 7,27 | BSW D-STAN | GOSP DRZEW |SO GZ
14-04-3-09-73 -d -00 4,38 | BSW D-STAN | GOSP DRZEW |SO GZ
14-04-3-10-110 -a -00 2,68 | BSW D-STAN | GOSP DRZEW |SO GZ
14-04-3-10-111 -b -00 3,84 | BSW D-STAN | GOSP DRZEW |SO GZ
14-04-3-10-111 -c -00 4,35 |BSW D-STAN | GOSP DRZEW |SO GZ
14-04-3-10-114 -g -00 6,25 | BSW D-STAN | GOSP DRZEW |SO GZ
14-04-3-09-133 -r -00 3,35| BMSW |D-STAN |OCHR DRZEW | DB SO o
Razem 47,07
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Cigcia pielegnacyjne zaprojektowano w poszczegolnych klasach wieku w rozmiarze:

Tabela 86 Tabela XVI - Rozmiar powierzchniowy projektowanych cie¢ przedrebnych w klasach wieku

Powierzchnia (ha)* wg klas i podklas wieku

| Il ] v VI Vi
Rodzaj ciecia Razem
1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100 101-120 121 i wyzej
1 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15
Obreb Budachéw
Czyszczenia pozne (CPP) 222,59 6,70 229,29
Trzebieze wczesne (TW) 22,29 433,49 384,36 840,14
Trzebieze pozne (TP) 0,37 37,44 592,40 1 593,03 937,42 549,12 | 518,08 89,57 96,18 0,55 4 414,16
Razem trzebieze 22,66 433,49 421,80 592,40 1 593,03 937,42 549,12 518,08 89,57 96,18 0,55 5 254,30
Razem obr Budachow 245,25 440,19 421,80 592,40 1 593,03 937,42 549,12 518,08 89,57 96,18 0,55 5 483,59
Obreb Krosno
Czyszczenia pézne (CPP) 79,41 10,60 90,01
Trzebieze wczesne (TW) 12,13 277,71 376,20 666,04
Trzebieze p6zne (TP) 62,19 539,85 1144,54 521,79 320,48 121,33 60,50 15,76 13,35 2799,79
Razem trzebieze 12,13 277,71 438,39 539,85 1 144,54 521,79 320,48 121,33 60,50 15,76 13,35 3 465,83
Razem obr Krosno 91,54 288,31 438,39 539,85 1 144,54 521,79 320,48 121,33 60,50 15,76 13,35 3 555,84
Obreb Rzeczyca
Czyszczenia pézne (CPP) 146,09 9,64 155,73
Trzebieze wczesne (TW) 53,28 436,80 333,03 823,11
Trzebieze p6zne (TP) 0,19 22,58 668,05 1 053,69 1 020,05 421,47 | 281,70 90,16 21,32 3579,21
Razem trzebieze 53,47 436,80 355,61 668,05 1 053,69 1 020,05 421,47 | 281,70 90,16 21,32 4 402,32
Razem obr Rzeczyca 199,56 446,44 355,61 668,05 1 053,69 1 020,05 421,47 | 281,70 90,16 21,32 4 558,05
Nadlesnictwo Krosno
Czyszczenia pozne (CPP) 448,09 26,94 475,03
Trzebieze wczesne (TW) 87,70 1 148,00 1 093,59 2 329,29
Trzebieze pozne (TP) 0,56 122,21 1 800,30 3791,26 2 479,26 1291,07 | 921,11 240,23 133,26 13,90 10 793,16
Razem trzebieze 88,26 1 148,00 1215,80 1800,30| 3791,26| 247926 1291,07| 921,11 240,23 133,26 13,90 13 122,45
Razem Nadlesnictwo 536,35 1 174,94 1 215,80 1 800,30 3 791,26 2 479,26 1291,07| 921,11 240,23 133,26 13,90 13 597,48
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Powierzchnia drzewostanow nie objetych zabiegiem cige¢ pielegnacyjnych wynosi
1050,80 ha.

Budachéw | Krosno | Rzeczyca ‘ Nadlesnictwo

powierzchnia — ha

417,04 | 348,70 | 285,06 ‘ 1.050,80

Do cig¢ pielegnacyjnych nie zostaly przeznaczone drzewostany wyznaczone jako
ekosystemy referencyjne, w strefach catorocznej ochrony gniazd ptakdéw chronionych,
wylaczone drzewostany nasienne oraz zdrowe drzewostany, gtéwnie starszych klas wieku,
o rbwnomiernym zwarciu i niskim zadrzewieniu, w ktérych zostal ostatnio prawidlowo
wykonany zabieg trzebiezowy. Wykaz drzewostanow, w ktoérych nie zaprojektowano cig¢
pielegnacyjnych stanowi zalacznik nr 13 do elaboratu.

Do stopniowej przebudowy peinej (stopien B), rozpoczynanej w I 10-leciu bez
zastosowania uzytkowania rgbnego z wykorzystaniem odnowien wyprzedzajacych rebnig
przewidywang w  nastgpnym  dziesigcioleciu  oraz  odpowiednich  trzebiezy
przeksztalceniowych zaliczono 333,52 ha drzewostanéow (w tym w obrgbie Budachow
186,50 ha, w obrebie Krosno 92,18 ha i w obrgbie Rzeczyca 54,84 ha).

Do przebudowy czgsciowej (stopien C) w ramach cie¢ pielggnacyjnych zaliczono
495,81 ha drzewostanow (w tym w obrgbie Budachow 304,23 ha, w obrebie Krosno 96,42 ha
1 w obrebie Rzeczyca 95,16 ha), dla ktorych wymagane jest odstanianie podsadzen
1 podrostow lub prowadzenie trzebiezy o charakterze przeksztatceniowym.

Projektowana do pozyskania w ramach uzytkowania przedrebnego globalna migzszos¢
jest wielkoscig orientacyjng. Migzszo$¢, ktora bedzie pozyskana musi wynika¢ z aktualnych
potrzeb hodowlanych konkretnego drzewostanu w chwili wykonywania zabiegu.
Projektowana powierzchnia cig¢ pielggnacyjnych winna by¢ obligatoryjnie wykonana
w planowanym rozmiarze. W projektowanej miazszosci grubizny do pozyskania w ramach
uzytkéw przedrebnych miesci si¢ migzszos$¢ uzytkéw przygodnych.

2.1.3. Zestawienie zaprojektowanych uzytkéow glownych

Zestawienie uzytkow gtownych zaprojektowanych na biezace 10-lecie dla nadle$nictwa
i dla obrgbow przedstawia tabela X VII stanowigca zatacznik nr 10 do niniejszego elaboratu.

Zestawienie zadan w zakresie uzytkowania lasu w obrebach i ogétem dla nadle$nictwa
przedstawia si¢ nastgpujaco:

Tabela 87 Zestawienie zadan w zakresie uzytkowania lasu

Obreby
Nadlesnictwo

Kategorie uzytkow Budachéw Krosno Rzeczyca

ha m?® netto ha m?® netto ha m?® netto ha m?® netto

Uzytki rebne
Zaliczone na etat 1 087,43 252 488 567,17 135470 842,53 200090 | 2497,13 588 048
Nie zaliczone na 66 213 365 644
etat
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Obreby
Nadles$nictwo
Kategorie uzytkow Budachéw Krosno Rzeczyca
ha m?® netto ha m?® netto ha m® netto ha m?® netto
Razfgl‘o::ytk' 1087,43 | 252554 567,17 | 135683 842,53 | 200455 | 2497,13 | 588 692
Uzytki przedrebne
Czyszczenia 229,29 90,01 155,73 475,03
Trzebieze 5254,30 3 465,83 4 402,32 1312245
Razem uzytki 548359 | 203090 | 355584 | 128822 | 4558,05 | 171231 | 1350748 | 503 143
przedrebne
Ogoétem
; . 6571,02 | 455644 | 4123,01 | 264505 | 5400,58 | 371686 | 1609461 | 1091 835
uzytkowanie

W powyzszym zestawieniu migzszos¢ netto wuzytkach rgbnych przyjeto wraz
ze spodziewanym 5% przyrostem.

Zestawienie relacji przyjetych etatéw w stosunku do zasobdw 1 przyrostu:

Tabela 88 Zestawienie relacji

rzyjetych etatdw w stosunku do zasobow i przyrostu

Uzyskany Przyjety etat Relacja etatéw w stosunku do:
Spodzie- w
o wany ubiegtym ] Przyrostu Przyrostu
NI 6Ierr): przyrost | okresie , Zasobow | biezacego biezacego
yszczegolnieni 9 biezacy przyrost m 9 tablicowego | uzytecznego
m® brutto : . m-” netto
tablicowy | biezacy brutto
m’brutto uzyteczny %
mbrutto
Uzytki rebne 1747752 167050 696993 | 588692 39,88 417,25
Uzytki przedrgbne 3682955 | 1230300 628929 | 503143 17,08 51,15
Ogotem 5430707 | 1397350 1951602 | 1325922 | 1091835 24,42 94,92 67,94

W powyzszym zestawieniu w uzytkowaniu rgbnym wzigto pod uwage rowniez uzytki
nie zaliczone na etat i spodziewany 5% przyrost.
Przyjety etat ogdétem uzytkowania gléwnego dla nadle$nictwa stanowi 94,92%
spodziewanego przyrostu biezacego tablicowego oraz 67,94% uzyskanego w ubieglym
okresie przyrostu biezacego uzytecznego.
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Poréwnanie planowanego rozmiaru uzytkowania gldwnego zplanem IV rewizji i wykonaniem w ubieglym okresie gospodarczym

wg kategorii uzytkow:

Tabela 89 Poréwnanie planowanego rozmiaru uzytkowania gtownego z planem IV rewizji i wykonaniem w ubieglym okresie gospodarczym wg kategorii uzytkow
wg planu IV rewizji wyk0|:|anie w ubiegtym wg obecnego planu przecietnie roczt\ie rn3 z1 ha
Kategoria okresie gospodarczym pow. lesnej
uzytkow Obreb pow, 3 i % pow, m3 % pow, m? % wyk.
v | ™| O | s | | oy | e (e | 7| oy | e | VOB wub | 9T
Budachow 8270,71 906,20 188146 54,9 771,42 | 160525 47,4 8310,03 1087,43 252554 55,4 2,28 1,94 3,04
Uzytki Krosno 5130,84 451,14 98975 50,0 423,55 95772 49,7 5158,16 567,17 135683 51,3 1,93 1,87 2,63
rebne Rzeczyca 6453,75 602,67 130893 50,9 539,89 | 115729 441 6507,27 842,53 200455 53,9 2,03 1,79 3,08
Ogotem | 19855,30 | 1960,01 418013 52,4 | 1734,86 | 372026 46,9 | 19975,46 2497,13 588692 53,9 2,11 1,87 2,95
Budachow 8270,71 5962,51 154812 451 5788,35| 178400 52,6 8310,03 | 5483,59 203090 44,6 1,87 2,16 2,44
Uzytki Krosno 5130,84 | 3740,95 98952 50,0 3565,57 96764 50,3 5158,16 | 3555,84 128822 48,7 1,93 1,88 2,50
przedrebne | Riecoyca | 6453,75| 471510 126256 49,1 | 4631,35| 146850 55,9 6507,27 | 4558,05| 171231 46,1 1,95 2,28 2,63
Ogotem | 19855,30 | 14418,56 380000 47,6 | 13985,27 | 422014 53,1 | 19975,46 | 13597,48 | 503143 46,1 1,91 2,13 2,52
Budachow 8270,71 6868,71 342958 100,00 6559,77 | 338925 100,00 8310,03 | 6571,02| 455644 100,00 4,15 4,10 5,48
ta_czni_e Krosno 5130,84 | 4192,09 197927 100,00 3989,12| 192536 100,00 5158,16 | 4123,01 264505 100,00 3,86 3,75 5,13
glig\),lvtrl:le Rzeczyca 6453,75 5317,77 257129 100,00 5171,24 | 262579 100,00 6507,27 | 5400,58 371686 100,00 3,98 4,07 5,71
Ogotem | 19855,30 | 16378,57 798013 100,00 | 15720,13 | 794040 100,00 | 19975,46 | 16094,61 | 1091835 100,00 4,02 4,00 5,47
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2.1.4. Dane porownawcze uzytkowania glownego planow V rewizji z planami IV
rewizji

Tabela 90 Dane porownawcze uzytkowania gtéwnego plandéw V rewizji z planami IV rewizji

Wyszczegélnienie Budachéw Krosno Rzeczyca Nadlesénictwo

1.01.2007 |1.01.2017 | 1.01.2007 |(1.01.2017 | 1.01.2007 |1.01.2017 | 1.01.2007 |1.01.2017

Powierzchnia ogélna - ha 9 000,13 9010,31 5471,75 5479,63 6 945,93 7 045,79 |21417,781 | 21535,73
Powierzchnia le$na - ha 8270,71 8310,03 5130,84 5158,16 6 453,75 6507,27 | 19855,30 | 1997546
Wieki rebnosci
Db 140 140 140 140 140 140 140 140
So, Md, Dg, Bk, Dbc, Js, Wz 100 100 100 100 100 100 100 100
Sw, Gb, Brz, Lp, Ol, Jw, KI, 80 80 80 80 80 80 80 80
Ksz
Ak, Ol odr, Os 60 60 60 60 60 60 60 60
Tp, Wb, Ols 40 40 40 40 40 40 40 40
Roczny etat uzytkéw
rebnych
- pow. manipulacyjna - ha 90,62 108,74 45,11 56,72 60,27 84,25 196,00 249,71

- migzszos¢ grubizny netto

o 18 815 25 255 9897 13 568 13 089 20 046 41 801 58 869
z 5% przyrostem - m?
Roczny etat uzytkéw
przedrebnych
- pow. rzeczywista - ha 596,25 548,36 374,09 355,59 471,51 455,80 1 441,86 1359,75
- miazszos¢ grubizny netto- | 5400 | 99309 9895 | 12882 | 12624 | 17123 | 38000 | 50314

m3

2.2. Zestawienie i opisanie zadan z zakresu hodowli lasu

Zestawienie zadan z hodowli lasu opracowano na podstawie wskazan gospodarczych
okreslonych przy inwentaryzacji w kartach dokumentu zrodtowego opisoOw taksacyjnych oraz
na podstawie wykazu cig¢ w zakresie powierzchni planowanych do uzytkowania r¢gbnego
w biezacym 10-leciu.

Rozmiar prac z zakresu hodowli lasu na biezacy okres gospodarczy dla Nadlesnictwa
Krosno przedstawia tabela XVIII stanowigca zatacznik nr 11 do elaboratu.

Typy drzewostandéw 1 orientacyjne sklady gatunkowe upraw podano w tabeli nr 18
w dz. A.3.9. elaboratu. Na siedliskach przyrodniczych w obszarach siedliskowych Natura
2000 nalezy stosowac typy drzewostanu (typy lasu), zamieszczone w tabeli nr 19 elaboratu.

2.2.1. Odnowienia i zalesienia na powierzchniach otwartych

W biezacym okresie gospodarczym przewiduje si¢ odnowienie halizn, zrebow
ubieglego okresu i zrgbow biezacych na tacznej powierzchni 1 619,59 ha. Zreby minionego
okresu 1 halizny nalezy odnowi¢ w pierwszej kolejnosci, natomiast zreby biezace nalezy
odnowi¢ w okresie do pigciu lat od wusunigcia drzewostanu. Sktad gatunkowy
nowozaktadanych upraw winien by¢ zgodny z przyjetymi dla poszczegdlnych siedlisk typami
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drzewostandbw. Na powierzchniach  zrdéznicowanych pod wzgledem glebowym
1 wilgotno$ciowym, nalezy dazy¢ do maksymalnego wykorzystania mikrosiedlisk, stosujac
oprocz gatunkéw gtoéwnych szeroki dobor gatunkdéw domieszkowych. W odnowieniach
nalezy w maksymalnym stopniu wykorzystywaé¢ warto§ciowe samosiewy 1 kepy podrostow
Db, Bk, Gb, Lp, KI, Jw, Ol a na siedliskach wilgotnych réwniez Sw. Nalezy stosowac
biologiczng zabudowe¢ obrzezy lasu oraz gléwnych drég poprzez wprowadzanie gatunkow
lisciastych.

2.2.2. Odnowienia pod ostong drzewostanow

Odnowienia pod ostong drzewostandw przy rebniach czeSciowych Ila, IIb, Illa i IIIb
zaprojektowano na tgcznej powierzchni 485,41 ha.

W  drzewostanach, w ktorych istniejg mozliwosci uzyskania odnowienia naturalnego,
niezwlocznie po wykonaniu ci¢cia nalezy starannie przygotowac glebe. W przypadku stabe;j
udatnosci lub braku odnowienia naturalnego dokona¢ uzupeklnienia lub sztucznego
odnowienia powierzchni. Odnowione zwlaszcza dgbem gniazda po rebniach Illa i ITIb zaleca
si¢ grodzi¢. W uzasadnionych przypadkach, przy przebudowie drzewostanéw o skladzie
gatunkowym niezgodnym z typem drzewostanu, re¢bni¢ IlIb nalezy realizowa¢ w calo$ci
z zastosowaniem odnowienia sztucznego (dab na gniazdach, buk i inne na powierzchni
miedzygniazdowej).

2.2.3. Podsadzenia produkcyjne

Podsadzenia produkcyjne zaprojektowano na powierzchni 195,83 ha, gléwnie
w drzewostanach sosnowych, brzozowych oraz jesionowych IIb i Illa kl.w. na siedliskach
BMs$w, LM$w 1 LMw, glownie na siedliskach porolnych. Do przebudowy typu B
zakwalifikowano 333,52 ha drzewostandéw, jednak nie zawsze do podsadzen zaprojektowano
cate powierzchnie wydzielen.

2.2.4. Dolesienia luk

Dolesienia luk zaprojektowano na tacznej niewielkiej powierzchni 4,29 ha, sg to luki
o powierzchni od 0,10 ha do 0,30 ha, ktérych uproduktywnienie z gospodarczego punktu
widzenia jest uzasadnione.

2.2.5. Poprawki i uzupeknienia

Poprawki i uzupehienia zaplanowano w uprawach istniejacych 1 mtodnikach na taczne;j
powierzchni 8,66 ha. Zgodnie z postanowieniem KZP poprawek i uzupetnien na gruntach
projektowanych do odnowien nie projektowano. Zgodnie z sugestia Komisji NTG przyjeto
orientacyjny rozmiar przewidywanych poprawek 1 uzupelnien na powierzchniach
projektowanych do odnowien otwartych i pod ostong w wysokosci 20% tej powierzchni t;.
okoto 420 ha.

Poprawki nalezy wykona¢ w nastepnym roku po zalozeniu uprawy, stosujac
wysortowane wielolatki. Zabieg ten nalezy powtarza¢ az do osiggni¢cia wilasciwego
zadrzewienia 1 sktadu gatunkowego uprawy.
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2.2.6. Wprowadzanie podszytow

Wprowadzanie podszytow zaprojektowano wokoél remiz zatozonych w ogniskach
gradacyjnych oraz wokét miejsc postoju pojazdow na tacznej powierzchni 11,36 ha.

2.2.7. Pielegnowanie upraw i mlodnikow

Pielegnowanie gleby — zaplanowano w uprawach istniejacych wymagajacych tego
zabiegu. Zabieg ten zaprojektowano na tacznej powierzchni 605,11 ha. Jest to powierzchnia
bez nawrotéw. Na zyzniejszych glebach, gdzie roslinno$¢ po usunigciu drzewostanu oraz
w wyniku otrzymania pelniejszego naswietlenia bujnie si¢ rozwija, czynnos$¢ t¢ nalezy
powtarza¢ w miar¢ potrzeby w tym samym okresie wegetacyjnym 1 w kolejnych latach.
Na zrebach projektowanych nie planowano pielegnacji gleby.

Czyszczenia wezesne — zaprojektowano na uprawach zatozonych w ubieglym okresie
na powierzchni 917,09 ha. Na powierzchnil69,50 ha zaprojektowano jeden =zabieg -

pielegnacj¢ gleby. Zatem rzeczywista powierzchnia pielggnacji upraw wynosi 1 086,59 ha
(917,09 ha + 169,50 ha). W ramach czyszczen wczesnych nalezy usuwaé zbedne naloty
gatunkow lekkonasiennych, regulowa¢ sktad gatunkowy, réwnoczes$nie przeprowadzajac
redukcje ilosci drzew na powierzchni. Nalezy usuwa¢ drzewa wadliwe lub opanowane przez
szkodliwe owady 1 grzyby. Czyszczenia wczesne zaprojektowano w jednym nawrocie, jednak
na siedliskach zyzniejszych 1 wilgotnych, cz¢sto na uprawach o silnej ekspansji brzozy zabieg
ten trzeba bedzie powtarza¢ w kolejnych latach. Na zrebach planowanych nie projektowano
zabiegu CW.

Zgodnie z sugestia Komisji NTG przyjeto orientacyjng powierzchni¢ pielegnowania
projektowanych odnowien, w tym pielegnowanie gleby na okoto 1 680 ha (80% powierzchni)
i pielegnacji upraw na okoto 1050 ha (50% powierzchni projektowanych odnowien).

Czyszczenia pézne — zaprojektowano w czesci starszych upraw oraz w mtodnikach na
facznej powierzchni 1 815,34 ha. Ponadto na powierzchni 475,03 ha zaprojektowano
czyszczenia pézne z pozyskaniem migzszosci (CPP). Powierzchnie czyszczen poznych
w wykazie hodowli podano bez uwzglednienia nawrotow, jednak w miar¢ potrzeby zabiegi te

nalezy wykona¢ na danej powierzchni nawet kilkakrotnie. Do gléwnych zadah czyszczen
p6znych nalezy ksztattowanie mtodnika pod katem jego wilasciwego sktadu gatunkowego
i prawidtowej struktury. Nalezy usuwaé egzemplarze drzew wadliwych, szkodliwych dla
otoczenia 1 opanowanych przez owady lub grzyby. Zadba¢ nalezy réwniez o wilasciwag
stopniowa redukcje ilosci drzew.

2.2.8. Melioracje

Nawozenia mineralnego nie przewiduje sig.
Melioracje agrotechniczne zaprojektowano na tacznej powierzchni 2 167,22 ha.
W zakres tych zabiegdw wejda nastgpujace czynnosci:
o oczyszczanie  z nadmiernie rozwinigtej roslinno$ci  krzewiastej powierzchni

podlegajacej odnowieniu i podsadzeniom;

. zwalczanie silnie rozwinietych chwastow na powierzchniach do odnowienia;



-282 -

. specjalistyczne przygotowanie gleby;
. mechaniczne rozdrabnianie gat¢zi na zregbach.

Nie stwierdzono potrzeb w zakresie melioracji wodnych polegajacych na czasowym
odprowadzaniu wody z powierzchni do odnowien.

2.2.9. Nasiennictwo i zagadnienia selekcji

Nadlesnictwo Krosno posiada na terenie obrebu Rzeczyca dwa WDN robini akacjowej
o tacznej powierzchni 5,29 ha.

Na terenie nadle$nictwa zarejestrowano 26 gospodarczych drzewostanéw nasiennych
o tacznej powierzchni 203,34 ha, w tym 23 sosnowe - 190,19 ha, 1 robini akacjowej - 3,04 ha,
1 olszy czarnej - 3,61 hai 1 brzozowy - 6,50 ha.

Nadles$nictwo posiada drzewostan zachowawczy sosny zwyczajnej o powierzchni
7,30 ha.

W nadle$nictwie zaewidencjonowane sg 32 drzewa mateczne robini akacjowe;.

Zaewidencjonowano rowniez 6 zrddet nasion: 2Dg, 2Gb, 1Lp, 1Jw.

Na terenie Nadlesnictwa Krosno wyznaczono 12 blokoéw upraw pochodnych.

Na terenie Nadle$nictwa Krosno zatozono 64 uprawy pochodne w blokach o tacznej
powierzchni 191,73 ha oraz 22 uprawy pochodne poza blokami o tgcznej powierzchni
47,21 ha.

Szczegdtowo zagadnienia selekcji omowiono w dziale A 3.10.

Wykaz obiektow bazy nasiennej (wzor nr 2) stanowi zatgcznik nr 12.

2.3. OKkreslenia kierunkowych zadan z zakresu ochrony lasu
2.3.1. Opis wystepujacych zagrozen i kierunkowych dzialan zapobiegawczych

Zagadnienia z zakresu ochrony lasu za ubiegly okres gospodarczy zostaty
przedstawione w dziale B ,,Analiza gospodarki lesnej w minionym okresie” opracowanej
przez Nadle$niczego oraz w cz. I referatu Kierownika ZOL w Lopuchéwku. Stan zdrowotny
1 sanitarny lasow nadlesnictwa na poczatek dziesieciolecia mozna uzna¢ za dobry.

Dla uzupelnienia ponizej przedstawia si¢ zinwentaryzowane w czasie prac taksacyjnych
uszkodzenia drzewostanéw oraz wymienia si¢ dzialania profilaktyczne, jakie nalezy stosowac
w celu ograniczenia zagrozen.

a) Zagrozenie ze strony szkodnikdéw pierwotnych

Szkodniki pierwotne gtownie barczatka sosnowka, brudnica mniszka, strzygonia
choinowka, poproch cetyniak, osnuja gwiazdzista, gatunki z rodziny borecznikowatych, oraz
szeliniak sosnowiec, zwalczano metodami mechanicznymi i chemicznymi. W latach 2007,
2012 1 2013 Nadlesnictwo Krosno przeprowadzilo lotnicze zabiegi ratownicze, w celu
ograniczenia liczebnos$ci barczatki sosnowki, strzygoni choindwki oraz brudnicy mniszki.

Zgodnie z Decyzja nr 30 Dyrektora RDLP w Zielonej Goérze z 27.06.2007 r. wytyczono
1 zatwierdzono 3 pierwotne ogniska gradacyjne o tacznej powierzchni 2 699,23 ha:
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— Budachéw obejmujace w lesnictwie Pliszka oddziaty 21-24, 45-48, 70-74, 95, 96, 116
1 w le$nictwie Kepiny oddziaty 25, 26, 49-51, 75-78, 97-101, 117-122;

— Krosno obejmujace w le$nictwie Degbogodra oddzialy 106-117, 137-141, 160-162
1 w le$nictwie Osiecznica oddziaty 130-1361 151-159;

— Rzeczyca obejmujgce w lesnictwie Siedlisko oddziaty 1-16, 22-28, 45-52.

Zagospodarowanie drzewostanow w pierwotnych ogniskach gradacyjnych nalezy
prowadzi¢ wedlug zasad zawartych w zarzadzeniu Nadle$niczego nr 5/2008 z dnia
30.06.2008 .

Dla wzbogacenia fitocenoz lesnych w pierwotnych ogniskach gradacyjnych na
siedliskach borowych mozna stosowac¢ tez fitomelioracje wedlug metody Sobanskiego.

Zaktualizowano w 2012 roku state partie kontrolne jesiennych poszukiwan pierwotnych
szkodnikow sosny, rozmieszczonych wedtug nowej metody i na dzien 1.01.2017 r. jest ich na
terenie nadle$nictwa 265 sztuk. Sg one trwale oznaczone w terenie — ich lokalizacje
naniesiono na przegladowa mape¢ ochrony lasu.

Nalezy prowadzi¢ w przysztej gospodarce lesnej dzialania w kierunku ciagtego
zwigkszania naturalnej odpornosci biologicznej drzewostanow. Ten cel mozna osiggnac
poprzez:

— zwigkszanie udzialu gatunkéw lisciastych przy maksymalnym wykorzystaniu
mikrosiedlisk;

— terminowe i prawidtowe wykonywanie ci¢¢ pielegnacyjnych;

— ochron¢ mrowisk;

— zaktadanie punktéw biologicznego oporu w ramach kompleksowej ochrony lasu,
z wykorzystaniem biogrup pozostawionych na wykonywanych zrebach;

— ochrong pozytecznego ptactwa (budki legowe, karmniki);

— doktadne prowadzenie jesiennych poszukiwan szkodnikdw sosny;

— prowadzenie systematycznej i doktadnej obserwacji drzewostanéw w okresie rozwoju
szkodnikow pierwotnych w celu szybkiej likwidacji ewentualnych zagrozen.

b) Zagrozenie ze strony szkodnikéw wtérnych

Owadami majacymi znaczenie gospodarcze i przyczyniajacymi si¢ do wydzielania
posuszu sg: cetyniec wiekszy 1 mniejszy, przyptaszczek. W celu ograniczenia nadmiernego
rozmnazania szkodnikow wtornych nalezy: dokonywaé wlasciwej oceny zagrozenia,
zwalcza¢ szkodniki przy zastosowaniu drzew putapkowych i putapek feromonowych,
systematycznie usuwac drzewa zasiedlone przez szkodniki wtorne.

W poprzednim okresie gospodarczym na terenie nadle$nictwa zaobserwowano szkody
powodowane przez kornika drukarza, ktory przyczynit si¢ do zamierania drzewostanow
swierkowych w lesnictwie Skorzyn.

c) Zagrozenie ze strony choréb grzybowych

Zagrozenie ze strony pasozytniczych grzybow wystepuje gldwnie w drzewostanach
sosnowych na gruntach porolnych, szczeg6lnie od huby korzeniowej i opienki. Podczas
biezacych prac terenowych zainwentaryzowano 3 813,07 ha drzewostanow na gruntach
porolnych. W drzewostanach ponadto odnotowano wyst¢epowanie: maczniaka debu, osutke
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sosny, skretaka sosny, huby sosny, zamieranie olch, jesiondw, brzozy, zamieranie pedoéw

sosny.
Zinwentaryzowane szkody wyrzadzone przez grzyby pasozytnicze przedstawiaja si¢
nastepujaco:
Tabela 91 Zinwentaryzowane szkody wyrzadzone przez grzyby pasozytnicze
Procent uszkodzen
Obreb 0-20 21-50 >50 Razem
powierzchnia ha
Budachow 204,62 5,98 - 210,60
Krosno 16,00 3,52 - 19,52
Rzeczyca 29,78 2,59 - 32,37
Nadlesnictwo 250,40 12,09 - 262,49

Szeroka gama S$rodkéw zapobiegawczych: mikoryzowanie sadzonek, specjalistyczne
przygotowanie gleby, zabezpieczanie pniakéw biopreparatami, witasciwy dobor skladu
gatunkowego odnowien oraz odpowiednie zabiegi pielegnacyjne pozwalajg na ograniczenie
do minimum potencjalnego zagrozenia powierzchni z wystepujaca opienka.

d) Zagrozenie ze strony zwierzat townych

Zinwentaryzowane zwierz¢ta towne w uprawach
1 mlodnikach oraz poréwnanie z IV rewizja przedstawiajg si¢ nastepujaco:

szkody wyrzadzone przez

Tabela 92 Zinwentaryzowane szkody wyrzadzone przez zwierzgta towne

Rewizja
v v | v | v | v | v | w v
Obreb % uszkodzen
0-20 | 21-50 | >50 | Razem
powierzchnia ha
Budachéw 377,19 488,25 | 110089 | 464,82 459,61 192,84 | 193769 | 114591
Krosno 272,04 418,67 439,23 346,22 92,28 82,20 804,55 847,09
Rzeczyca 408,49 474,63 971,51 426,64 366,89 97,97 | 1746,89 999,24
Nadlesnictwo | 1057,72 | 1381,55 | 2511,63 | 1237,68 | 919,78 | 373,01 | 448913 | 299224

Z poréwnania wynika, iz nastgpito zmniejszenie powierzchni uszkodzen od zwierzyny
na terenie nadle$nictwa o 1496,89 ha. Najwigkszy spadek notowanych uszkodzen wykazany
zostal w obrebie Budachéw 791,78 ha, w obrgbie Rzeczyca spadek powierzchni uszkodzen
wynosi 747,65 ha, a w obrebie Krosno zanotowano wzrost powierzchni uszkodzen
042,54 ha.

W celu zmniejszenia szkod ze strony zwierzat fownych nalezy:

— utrzymywac ich stan ilo§ciowy na poziomie mozliwosci wyzywieniowych towisk;
grodzi¢ uprawy, podsadzenia i odnawiane gniazda;
egzekwowaé wiasciwe zagospodarowanie poletek towieckich 1 dokarmianie
zZwierzyny,
— wysadza¢ na obrzezach upraw, gléwnie wzdluz drog, krzewy 1 gatunki drzew

liSciastych;
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— w okresie zimy wyktada¢ mlode drzewa ogryzowe.

Przy realizacji ochrony lasu przed szkodami od zwierzyny nalezy stosowaé wytyczne
zawarte w "Programie ograniczania kosztow ochrony lasu przed szkodami powodowanymi
bytowaniem zwierzyny plowej w powigzaniu z gospodarka lowiecka oraz hodowla
iuzytkowaniem lasu w Nadle$nictwie Krosno" wprowadzonym Zarzadzeniem nr 27
Dyrektora Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych w Zielonej Goérze z dnia 21.11.2014 r.
Program zaleca m.in. ograniczenie grodzen na rzecz zabezpieczania drzewek repelentami,
rysakowanie jako zabezpieczenie przed spatowaniem czy stosowanie w ograniczonym
zakresie fitomelioracji metodg Sobanskiego.

Wytyczne w sprawie ochrony lasu zawarte sg rowniez w referacie Kierownika ZOL.

2.3.2. Problematyka zwigzana z trwaloscia ekosystemow lesnych

Zadania w ochronie lasu w kontekscie trwatosci ekosystemow lesnych:

— w walce ze szkodnikami w jak najszerszym zakresie wykorzystywa¢ opdr naturalny
srodowiska;

— zwalczanie chemiczne ogranicza¢ do sytuacji koniecznych, stosujac w takich
przypadkach najbardziej selektywne preparaty;

— w trakcie wykonywania ci¢¢ rebnych 1 przedrgbnych w minimalnym stopniu naruszac
funkcjonowanie ekosysteméw lesnych (pozostawianie biogrup, ochrona drzew
dziuplastych, pozostawianie na zrgbach kep lisciastych i mtodszych);

— preferowa¢ odnowienia naturalne;

— dbac o stan gleb lesnych.

Nadle$nictwo powinno doktadnie i1 systematycznie prowadzi¢ dokumentacje ochrony
lasu, rejestrujac wazniejsze zjawiska 1 zmiany zachodzace w ekosystemach lesnych.

Istotnym czynnikiem wzmacniajagcym opdr naturalny Srodowiska lesnego jest
wystepowanie w drzewostanach martwego drewna. Podczas inwentaryzacji zasobow
drzewnych dokonano pomiaru drewna martwego. Zinwentaryzowano 41 892 m’ drewna
martwego, przecietnie 2,51 m*/ha drzewostanéw 11 i starszych klas wieku.

2.3.3. Strefy ekotonowe

Ekoton to pas przej$ciowy pomigedzy dwoma naturalnymi biocenozami, odznaczajacy
si¢ wickszym bogactwem flory i fauny niz sasiadujace ze sobg ekosystemy.

Modelowe zewngtrzne obrzeze lasu powinno stanowi¢ tagodne przejscie od terenu
bezlesnego do srodowiska lesnego o szeroko$ci okoto 30 m i powinno sktada¢ si¢ z trzech
przenikajacych si¢ wzajemnie stref: krzewiastej, drzewiasto-krzewiastej i drzewiaste;.

— Strefa krzewiasta to zewngtrzny pas ekotonu zbudowany z szeregu gatunkéw krzewow
o szerokosci 3-10 m.

— Strefa drzewiasto-krzewiasta to srodkowy pas ekotonu tworzony przez gatunki drzew
dolnego pigtra drzewostanu o luznym zwarciu z wielogatunkowym podszytem
1 podrostem o szerokosci okoto 5 m.
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— Strefa drzewiasta to wewngtrzny pas ekotonu o szerokosci 10-20 m, charakteryzujacy
si¢ stopniowym rozluznieniem zwarcia drzewostanu, wystgpowaniem drzew gornego
pietra z dobrze rozwinigtymi systemami korzeniowymi i silnie ugal¢zionymi pniami,
wystepowaniem dolnego pigtra drzewostanu, podrostu i podszytu.

W kompleksach lesnych nadle$nictwa jest dobrze wyksztalcona w sposdb naturalny
(szczegodlnie na zyznych siedliskach) oraz ksztaltowana od wielu lat strefa ekotonowa.
Wynika to z zasad gospodarowania zawartych w planach urzadzenia lasu ubiegtych okresow
gospodarczych, zobowigzujacych nadlesnictwo do pozostawiania w trakcie uzytkowania
rgbnego paséw drzewostanu na zewnetrznych obrzezach lasu, graniczacych z terenem
bezlesnym, z drogami publicznymi, ciekami (rzekami), wzdtuz torfowisk, bagien.

Na terenie Nadlesnictwa Krosno na granicy pole-las w wielu drzewostanach na
bogatszych siedliskach strefa ekotonowa jest dos¢ dobrze wyksztalcona w sposob naturalny.
W obecnym planie zaplanowano rebnie czesciowe w miejscach, ktore czgSciowo obejmuja
strefy ekotonowe. Poza tym nalezy wykonywaé silniejsze cigcia pielggnacyjne
w drzewostanach miodszych klas wieku na czesci wydzielen przylegajacych do pol.

W strefach tych po wykonaniu cig¢¢ przeswietlajacych nastgpi rozwdj warstw podszytu
1 podrostu, co przy stopniowym usuwaniu drzewostanu bedzie sprzyja¢ ksztattowaniu strefy
ekotonowe;.

W obecnym planie, przy wykonywaniu zr¢bow, gdzie niezbedne jest pozostawienie
strefy ekotonowej, nalezy w ramach 5% planowanej do pozostawienia migzszosci taka strefe
tworzy¢, np. przez pozostawienie k¢p ekologicznych.

Podczas cig¢ pielegnacyjnych, na obrzezu lasu, juz od fazy mlodnika nalezy dazy¢ do
zwigkszania stabilno$ci 1 odpornosci pojedynczych, najsilniejszych drzew, poprzez czgste
powtarzanie silnych zabiegow pielegnacyjnych.

Do ksztaltowania strefy ekotonowej, zardwno podczas jej tworzenia w ramach
odnowien jak 1 przy sztucznym wprowadzaniu w drzewostanie, po jego uprzednim
przerzedzeniu, nalezy wykorzystywa¢ w zaleznos$ci od siedliska, gatunki lisciaste jak: dab,
klon, jawor, wigz, lipa, grab, dzika roza, gtog, dzika jabton, §liwa tarnina, jarzab, bez czarny
1 koralowy, kruszyna, trzmielina brodawkowata, zarnowiec miotlasty i inne.

W przypadku wystepowania w strefach ekotonowych siedlisk przyrodniczych nalezy
dazy¢ do uzyskania sktadu docelowego zgodnego z przyjetym typem drzewostanu dla danego
chronionego siedliska.

2.3.4. Ekosystemy referencyjne

Zgodnie z wytycznymi do tworzenia ekosystemow referencyjnych (Krajowy Standard
Odpowiedzialnej Gospodarki Le$nej FSC dla Polski, dokument FSC-NSTD-FM-PL z dnia 20
stycznia 2014 r.), nadleSnictwo wyznaczylo ekosystemy referencyjne realizujac
postanowienia Zarzadzenia nr 1 Dyrektora RDLP w Zielonej Gorze z dnia 2 stycznia 2015 .
Zgodnie z Decyzja nr 25 Dyrektora RDLP w Zielonej Gorze z dnia 30 czerwca 2015 r. ich
powierzchnia wynosita 1016,86 ha. Wstepnie wytypowano nastgpujace obszary:

1. Prawne formy ochrony przyrody ER1_CHR:
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— caloroczne strefy ochrony ostoi, miejsc rozrodu i regularnego przebywania zwierzat
objetych ochrong gatunkowa (potozone w miejscach, ktore daja gwarancje ich
dhugotrwatego zachowania).

2. Ekosystemy rzadkie i zagrozone ujete w Zataczniku I Dyrektywy Siedliskowej ER2 SDL.:
— wszystkie siedliska przyrodnicze w stanie A;
— siedliska przyrodnicze w stanie zachowania B 1 C (ze szczegdlnym uwzglednieniem
siedlisk priorytetowych — kody: 91D0, 91E0, 9110);
— bory chrobotkowe (91T0) — wszystkie drzewostany powyzej 120 lat na terenie
obszarow NATURA 2000;

— wszystkie siedliska przyrodnicze wskazane w planach zadah ochronnych (PZO) lub w
planach ochrony (PO) do wytaczenia z uzytkowania,
— ekosystemy nielesne.
3. Obiekty bez wskazan gospodarczych (nie uzytkowane) ER 3 NUZ:
—  grunty pozostawione do naturalnej sukcesji (SUKCESJA);
— zadrzewienia;
— remizy (Lz);
— nieuzytki (N);
— inne obiekty o podobnym charakterze.
4. Ostoje ksylobiontow ER_4 KSY.
5. Ke¢py na zrebach pozostawione do naturalnego rozpadu o powierzchni jednostkowej lub
tacznej nie mniejszej niz 0,40 ha ER 5 KEP.
6. Reprezentatywne przyktady innych ekosystemow lesnych — wybrane przez nadle$nictwo
ER 6 INN.
7. pozostate ekosystemy wodno-btotne (bagna, wody stojace itp.) ER_ 7 WOD.

W ramach prac taksacyjnych dokonano w uzgodnieniu z nadle$nictwem i RDLP,
weryfikacji ekosystemow referencyjnych, ustalajac ich powierzchni¢ na 1148,98 ha. Dla tych
wydzielen nie projektowano wskazan gospodarczych.

Na obszarach ekosysteméw referencyjnych nie powinno prowadzi¢ si¢ zabiegdéw
gospodarczych, z wyjatkiem wykonywania niezbednych dzialan podnoszacych walory
przyrodnicze i stluzacych zachowaniu tych ekosystemow (np. usuwanie gatunkow obcych).
Niektére wydzielenia mogg by¢ zakwalifikowane do wigcej niz jednej kategorii ekosystemu
referencyjnego, a kategoria ER_5 KEP obejmuje tylko fragmenty poszczegdlnych wydzielen,

dlatego tez suma poszczegdlnych grup jest niezgodna z powierzchnig taczng wydzielen, dla
ktoérych wyznaczono ekosystem referencyjny.
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Tabela 93 Rodzaje i powierzchnie ekosystemow referencyjnych

Kategoria
ER_1_CHR | ER_2_SDL | ER_3_NUZ | ER_4_KSY | ER_5_KEP | ER_6_INN [ ER_7_woD
Wg Decyzji 2;"(71'2)‘"3 ROLPNr 49755 | 50359 | 3917 | 289,74 7,29 257,60 | 112,41
Po weryfikacji wg stanu na 218,43 477,77 49,86 344,07 1,90 325,08 93,80
1.01.2017 . (ha) : ‘ ’ : : : ,

Ograniczenia gospodarcze obowiazujace w ekosystemach referenyinch:

1. Nie pozyskuje si¢ drewna na obszarach ekosystemow referencyjnych z uwzglgdnieniem
nastepujacych odstepstw:

- bezpieczenstwo ludzi 1 mienia;

- realizacja zapisow w planach zadan ochronnych lub planéw ochrony dla rezerwatow
1 obszarow Natura 2000;

- realizacja przepisOw prawa ogodlnego, w tym realizacja rozstrzygnig¢ decyzji
administracyjnych;

- realizacja inwestycji wlasnych shuzagcych trwatej i zréwnowazonej gospodarce lesnej,
w przypadku braku rozwigzan alternatywnych;

- inne szczegodlne przypadki, po uzyskaniu zgody Dyrektora RDLP w Zielonej Gorze.

UWAGI: W przypadku wycinania drzew na podstawie ww. odstgpstw, zaleca si¢
pozostawianie na miejscu drewna gatunkéw rodzimych, z wyjatkiem ekosystemow
nielesnych oraz realizacji zapisow PZO lub PO, nakazujacych usunigcie biomasy. Podjecie
decyzji o wycinaniu drzew w ekosystemach referencyjnych nalezy potwierdzi¢ notatka
stuzbowa.
2. W cekosystemach referencyjnych nie prowadzi si¢ zadan z zakresu hodowli lasu,
przyjmujac zasad¢ popierania naturalnych proceséw sukcesyjnych, z wyjatkiem zadan
ochronnych wynikajacych z planow ochrony lub planéw zadan ochrony dla rezerwatow
1 obszaréw Natura 2000 oraz realizacji rozstrzygnig¢ decyzji administracyjnych.
3. Podjete czynnosci gospodarcze 1 ochronne podlegaja ewidencjonowaniu zgodnie
z Zarzadzeniem nr 22 Dyrektora RDLP w Zielonej Gorze z dn. 10 grudnia 2012 r. w sprawie
wprowadzania Ramowych wytycznych w zakresie monitoringu wpltywu realizacji planu
urzadzenia lasu na $rodowisko,
w Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych w Zielonej Gorze.

prowadzonego przez stuzby Laséw Panstwowych




2.4. Kierunkowe wytyczne z zakresu ochrony przeciwpozarowej

kubyski Komendant Wojewddzi
Panstwowej Strazy Pozarmg,

Uzgodniono z Lubuskim Komendantem Wojewddzkim

Pafstwowej Strazy Pozarnej w Gorzowie Wlkp.
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Niniejszy plan ochrony przeciwpozarowej lasu stanowi czg$¢ Planu Urzadzenia Lasu
dla Nadles$nictwa Krosno sporzadzonego na lata 2017-2026 na podstawie inwentaryzacji lasu
przeprowadzonej w 2015 r.

Sporzadzono go zgodnie z Ustawa o lasach z 28 wrze$nia 1991 r. (Dz. U. 1991 r.,
Nr 101, poz. 444), Ustawg z 24 sierpnia 1991 r. o ochronie przeciwpozarowej (Dz. U. 1991 r.,
Nr 81, poz. 351 ze zmianami), Instrukcja Urzadzania Lasu (CILP, Warszawa 2003 r.),
Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z 22 marca 2006 r. w sprawie szczegdétowych zasad
zabezpieczenia przeciwpozarowego lasow, Rozporzadzeniem Ministra Spraw Wewngtrznych
1 Administracji z 7.06.2010 r. w sprawie ochrony przeciwpozarowej budynkow, innych
obiektéw budowlanych i terendéw oraz Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z 9 lipca
2010 r. zmieniajacym rozporzadzenie w sprawie szczegdtowych zasad zabezpieczenia
przeciwpozarowego lasu z 22 marca 2006 r., Instrukcja ochrony przeciwpozarowej lasu z dnia
21 listopada 2011 r.

Szczegdlowe dane dotyczace ochrony przeciwpozarowej lasu uwidocznione s3 na
mapach przegladowych w skali 1:25 000.
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2.4.1. Potencjalne zagrozenie lasu przez pozary

2.4.1.1 Sytuacja pozarowa w ubieglym okresie

W ubiegtym okresie gospodarczym 2007-2016 na terenie Nadle$nictwa Krosno

powstato 60 pozardéw o tacznej powierzchni 7,55 ha.
Pozary w grupach w zaleznosci od wielkosci powierzchni przedstawiajg si¢

nastepujaco:
- ugaszone w zarodku o powierzchni do 0,05 ha - 36
- male o powierzchni od 0,06 do 1,00 ha - 24
- §rednie o powierzchni od 1,01 do 10,00 ha - 2
- duze o powierzchni od 10,01 do 100 ha - 0

Przecigtna powierzchnia 1 pozaru w minionym 10 leciu wyniosta 0,13 ha.

Najwigcej pozaroOw zanotowano w le$nictwie Radomicko 10 (0,40 ha), Drzewice 9
(1,65 ha) i Kepiny 9 (1,08 ha). Na terenie lesnictwa Pliszka nie odnotowano zadnego pozaru
(zestawienie pozaréw wg. lesnictw za lata 2007-2016 przedstawia zataczona tabela).

Przyczyny powstania pozarow, ich powierzchni¢ ogdlng w poszczegdlnych latach
zestawiono ponizej:

Tabela 94 Przyczyny powstania pozarow

Rok Razem
2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2007-2016
Le$nictwo

© © © © © © © © © © ©

© = Ty = Ty = Ty = Ty = Ty = Ty = “© = “© = “© = “© =

8 : 8|28 |z |8 |=z|8|=z|8|z|8|=z|8|=z|8|=z|8|z|28]|:=

= el (/=22 ||| || |& |7 |&|= |l | &
Dobrosutow | 4 | 0,15 1 {090 1 {010 6 | 1,15

Pliszka 0 0
Kepiny 3| 013 1 |og| 3 |00 1 {o04| 1 |o001| 9 |108
Budachow | 2 | 0,15 2 | 1,08 1 {001 5 |1,
Drzewice 1 {010 1 |ogs| 1 |o027 5 (03| 1 [001| 9 |165
Skorzyn 1 {002 1 |00 2 |02
Debogora 1| 003 1 o3| 1 |009 1 1005| 1 |o002 5 | 049
Osiecznica | 2 | 004 | 1 | 030 1 |o08| 1 |00 5 |05
Siedisko | 1 | 0,02 1 {002 1 |o10 3 |04
Rzeczyca 1 {004 1 o05| 2 |o060 1 1003| 1 |00s| 6 |076
Radomicko 4 |o12| 5 |o27 1 001 | 10 | 040
Razem |12 049 | 2 |033| 3 [104] 3 |112| 13 [144| 11 |232] 0o | o | 1 |o005| 11 |og9| 4 |007 | 60 | 755

W przypadku 29 pozaréw nie ustalono przyczyny powstania. W 16 przypadkach za
przyczyne¢ uznano podpalenia, w 5 wyladowania atmosferyczne, w 3 turystyke, w 2 transport
drogowy, w 2 papierosy, w 2 linie energetyczne oraz w 1 nieostrozno$¢ dorostych.

Obecnie stosuje si¢ nowa klasyfikacje przyczyn powstawania pozardow, lecz
w analizowanym okresie 7 lat obowigzywal inny system klasyfikacji, dlatego tez
zdecydowano si¢ przedstawi¢ dane dotyczace tego zagadnienia wg starych oraz nowych
wytycznych.

Wg nowej klasyfikacji pozary w nadle$nictwie ewidencjonowano w latach 2014-2016
1 analiz¢ pozaroOw wg przyczyn przedstawia tabela ponize;j:
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Rok Przyczyna
Nieznana Naturalna Wypadek Zaniedbanie Podpalenie Ogotem
ilos¢ pow ilos¢ pow ilos¢ pow ilos¢ pow ilos¢ pow ilos¢ pow
2014 1 0,05 1 0,05
2015 5 0,16 2 0,40 1 0,01 1 0,10 2 0,02 11 0,69
2016 3 0,06 1 0,01 4 0,07

Analiza ilosci pozarow w poszczegolnych latach z uwzglednieniem ich wielkosci
przedstawia si¢ nastgpujgco:

Tabela 95 Ilo$¢ pozaréw z uwzglednieniem ich wielkosci

grupy wielkosci pozaréw
Rok a) do 0,05 ha b) od 0,06 do 1,00 ha c) od 1,01 do 10,00 ha d) od 10,01 do 100 ha
ilos¢ pow. ilos¢ pow. ilos¢ pow. ilos¢ pow.

2007 9 0,17 3 0,32 0 0 0 0
2008 1 0,03 1 0,30 0 0 0 0
2009 1 0,04 2 1,00 0 0 0 0
2010 1 0,02 2 1,10 0 0 0 0
2011 8 0,23 5 1,21 0 0 0 0
2012 3 0,06 8 2,26 0 0 0 0
2013 0 0 0 0 0 0 0 0
2014 1 0,05 0 0 0 0 0 0
2015 8 0,19 3 0,50 0 0 0 0
2016 4 0,07

Razem 36 0,86 24 6,69 0 0 0 0

Obecnie stosuje si¢ nowa klasyfikacje przyczyn powstawania pozardow, lecz
w analizowanym okresie 8 lat obowigzywal inny system klasyfikacji, dlatego tez
zdecydowano si¢ przedstawi¢ dane dotyczace tego zagadnienia wg starych oraz nowych
wytycznych.

2.4.1.2 Rodzaje drzewostanow

Ogolna powierzchnia nadle$nictwa wynosi 21 535,73 ha w tym powierzchni le$nej
19 975,46 ha. Udziat powierzchni drzewostanow wg siedlisk dla nadlesnictwa przedstawia si¢
nastepujaco:

Typ siedliskowy lasu Nadlesnictwo
ha %

Bs 7,95 0,0
Bsw 10148,47 50,8
BMs$w 6018,36 30,1
BMw 255,25 1,3
BMb 1,36 0,0
LMsSw 2238,41 11,2
LMw 684,36 3,4
LMb 8,86 0,0
Lsw 180,16 0,9
Lw 148,03 0,7
ol 151,14 0,8
ol 33,08 0,2
Lt 100,03 0,5
Razem 19975,46 100,0
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Jak wynika z zestawienia siedliska: boru suchego, boru $§wiezego, boru mieszanego
swiezego, boru wilgotnego, boru mieszanego wilgotnego i lasu legowego zajmuja 82,8%
powierzchni lesnej. W wigkszos$ci drzewostanow na siedliskach borowych w runie przewazaja
mchy, borowki a w drzewostanach przerzedzonych ro§linno$¢ trawiasta.

Udziatl powierzchniowy panujacych gatunkdéw drzew przedstawia si¢ nastepujaco:

T Nadlesnictwo
ha %

So 18 437,76 92,31
Soc 25,69 0,13
Md 53,48 0,27
Sw 117,95 0,59
Dg 5,49 0,03
Bk 102,30 0,51
Db 13,84 0,07
Dbs 121,95 0,61
Dbb 310,56 1,55
Dbc 8,97 0,04
Jw 0,47 0
Wz 1,75 0,01
Js 0,90 0
Gb 5,56 0,03
Brz 239,72 1,20
Ol 358,36 1,79
Ols 0,21 0
Ak 167,01 0,84
Tp 1,19 0,01
Os 1,80 0,01
Lp 0,50 0
Razem 19 975,46 100,0

Gatunkiem panujacym w nadle$nictwie jest sosna. Drzewostany sosnowe zajmuja
92,14% powierzchni lesnej, a z panujagcymi pozostatymi gatunkami iglastymi 93,33%.

Strukture wiekowa w podklasach wieku przedstawia diagram.
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Obecnie s$redni wiek drzewostanow w Nadlesnictwie Krosno wynosi 55 lat,
a najwigksza powierzchni¢ zajmuja drzewostany w IIIb podklasie wieku.

2.4.1.3 Dane meteorologiczne

Podstawowe dane meteorologiczne, odnotowane przez stacj¢ meteorologiczng
w Skarbonie ($rednie wieloletnie z okresu 2006-2015) charakteryzujace obszar Nadlesnictwa
Krosno przedstawiajg si¢ nastgpujaco:

e JSrednia roczna temperatura powietrza — (7,3°C);

e dlugos¢ okresu wegetacyjnego — 215 dni;

¢ S$rednia roczna suma opadow — 616 mm,;

e najzimniejszy miesigc — styczen (-2,4°C);

e najcieplejszy miesigc — sierpien (18,2°C);

e $rednia roczna wilgotno$¢ wzgledna powietrza — 80%.

W ponizszej tabeli podano $rednie wartosci miesigcznych opadéw atmosferycznych

i temperatur powietrza oraz sumy opadéw zestawione na podstawie danych z okresu

2006-2015, zarejestrowanych przez automatyczng stacj¢ meteorologiczng Skarbona potozona
na terenie Nadle$nictwa Cybinka.

Miesiace

I [ 0 [ m [ W~V [ vV [ vi [ vi[vim] X [ X [ X

Srednie temperatury miesigca [°C]

239 | 138 | 013 | 734 [ 1348 | 1554 | 1793 | 1817 [ 1107 | 502 | 290 | -013 | 7,31

Srednie opady miesigca [mm]

158 | 1,23 | 119 | 098 | 186 | 1,90 | 333 | 2,15 | 160 | 1,15 [ 1,47 | 186 | 1,69

Suma opaddw w miesigcu [mm]

4858 | 36,38 | 37,11 | 29,56 | 57,28 | 58,17 | 99,57 | 67,02 | 4859 | 3552 | 4507 | 52,67 | 615,52°

2
Obliczona warto$¢ jest suma opadow w ciagu roku liczong poprzez zsumowanie $rednich warto$ci obliczonych dla poszczegodlnych
miesigcy za okres 2006-2015.
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Obszar nadle$nictwa polozony jest w miejscu o przewazajacym wplywie klimatu
oceanicznego wyrazonego warto§ciami kontynentalizmu termicznego pomiedzy 43% a 45%.
Oznacza to, ze w ciggu roku klimat oceaniczny panuje tu w czasie od 55% do 57% og6tu dni.

2.4.1.4 Przebieg szlakow komunikacyjnych

Przez obszar terytorialnego zasiggu dziatania nadle$nictwa przebiegaja nastepujace
wazniejsze drogi publiczne o nawierzchni bitumicznej:

- droga krajowa Krosno Odrzanskie — Cybinka - nr 29;

- droga wojewodzka Korczycow — Pliszka (od skrzyzowania drogi krajowej nr 29
z droga wojewddzka nr 138 do mostku na rzece Pliszka) - nr 138;

- droga powiatowa (od drogi krajowej nr 29 do miejscowosci Maszewo) - nr 1159F;

- droga powiatowa Maszewo — Lubogoszcz — Skorzyn — Budachow - nr 1160F;

- droga powiatowa Lubogoszcz — Radomicko — Siedlisko — Gadkow - nr 1162F;

- droga powiatowa Osiecznica — Czetowice —zakret skorzynski - nr 1132F;

- droga powiatowa Krosno Odrzanskie — Bielow — Czetowice - nr 1163F;

- droga powiatowa Krosno Odrzanskie — Struga — Bytnica - nr 1157F;

- droga powiatowa Bytnica — Drzewica — Budachow — Trzebiechow — Rzeczyca —
Drzeniow - nr 1158F;

- droga powiatowa Budachow — Dobrosutéw — Kosobudki - nr 1166F.

Przez teren Nadle$nictwa Krosno przebiega nastgpujaca linia kolejowa:

- Szlak kolejowy nr 273 relacji Wroctaw — Szczecin (odcinek Bytnica — wiadukt
kolejowy — rzeka Pliszka — wiadukt), na ktorym odbywa si¢ transport osobowo-towarowy.

Sie¢ drog regionalnych, powiatowych, gminnych i le$nych umozliwiaja dojazd do
wigkszych kompleksow lesnych. Drogi gruntowe lesne wywozowe utrzymywane sg
w dobrym stanie, natomiast drogi gruntowe publiczne utrzymywane s3 w bardzo ztym stanie.
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2.4.1.5 Ustalenie kategorii zagrozenia pozarowego

Zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z 9 lipca 2010 r. zmieniajacym
rozporzadzenie w sprawie szczegotowych zasad zabezpieczenia przeciwpozarowego lasu,
przedstawia si¢ ponizej wyliczenie kategorii zagrozenia pozarowego lasu:

Tabela 96 Wyliczenie kategorii zagrozenia pozarowego lasu

Liczba punktow

Lp. Wskaznik Dane Wzér - -
wyliczona | przyjeta
1 2 3 4 5 6
Srednia.roczna I.iczba pozaréw lasu Srednia roczna liczba pozaréw Pp =12,5xlog(11,2x3,0045 + 0,725) + 1,5
w okresie ostatnich 10 lat w okresie 10 lat (Lp) 6,00 gdze:
1 | przypadajacych na 10 km? (Pp) Gp=6/19,97 x10=3,0045 20,7 21
Zgzi:e:%s: ILO;? §1F1’|2xx1(()3 PrOT2)* 15| powierzohmia esnaw k' (BY' | 19,97
Udziat procentowy powierzchni Udz. % Bs. Béw. BMéw. Bw
drzewostanéw rosnacych na BM\;I ile(L’Js) ’ Y
2 siedliskach Bs, Bsw, BMsw, Bw, BMw 82,80 Pd=0,1x828 8,3 8
i Lt (Pd)
Pd=0,1xUs
Srednia wilgotnosé wzgledna Srednia wilgotnos¢ wzgledna
powietrza i procentowy udziat dni z powietrza o godz. 9% (Wp) 84,59
3 wilgotnoscia sci6lki mniejszg od 15% Udzial procentowy dniz Pk =0,221 x19,05 - 0,59 x 84,59 + 45,1 -0,6 1
00 (P2
0 godz. 97 (Pk) wilgotnoscia scidlki mniejsza 19,05
Pk = 0,221 x Uds - 0,59 x Wp + 45,1 od 15% o godz. 9 (Uds)
Srednia liczba mieszkancow Pa =246 x10g(0,0461 x7,639) + 5,16
4 przypadajacych na 0,01 km? (Pa) Liczba mieszkarcow (Lm)* 15955 gdze: 40 4
Pa = 2,4 x log(0,0461 x Gz) + 5,16 Gz=15255/19,97 /100 =7,639 ’
gdzie: Gz =Lm /Pl /100
Okreslenie kategorii zagrozenia pozarowego na podstawie sumy punktow: s 6 32
uma punktow

1) 2 25 punktdw - las zalicza sig do | kategorii zagrozenia pozarowego,

2) 16-24 punktow - las zalicza sig do Il kategorii zagrozenia pozarowego, . L. .
Kategoria zagrozenia pozarowego |

3) <15 punktow - las zalicza sie do Il kategorii zagrozenia pozarowego.

Nadlesnictwo zaliczono do I kategorii zagrozenia pozarowego lasu.

2.4.1.6 Analiza przypuszczalnego okresu swobodnego rozwoju pozaru

Okres swobodnego rozwoju pozaru zalezy od:
- czasu, jaki uptynal od jego powstania do momentu zauwazenia pozaru (stuzba lesna,
samolot patrolowy, punkt obserwacyjny, osoby postronne) — przyjmuje si¢ 5 - 30 minut;
- czasu powiadomienia nadlesnictwa 1 wilasciwego stanowiska kierowania Komendy
Powiatowej PSP — przyjmuje si¢ 5 minut;
- czasu od otrzymania meldunku przez JRG do wyjazdu wozéw bojowych — przyjmuje si¢

1 minute;

- czasu dojazdu do miejsca pozaru na odleglos¢ 10 km (przecigtna odleglos¢ kompleksow
lesnych od jednostek wiaczonych do KSRG) przy predkosci przejazdu 40 km/godzing —
przyjmuje si¢ 15 minut.
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Gaszenie pozaru przez wozy bojowe jednostki ochrony przeciwpozarowej (JRG i OSP)
zgodnie z przyjetymi powyzej zalozeniami w kompleksach potozonych do 10 km od siedzib
jednostek wiaczonych do KSRG winno nastapi¢ po okoto 30 — 50 minutach od jego
powstania.

Lokalizacja wybranego drzewostanu: Lesnictwo Dobrosutow, oddziat 14d, drzewostan
mieszany z przewaga swierka (90%), wiek 57 lat, buk (10%) wiek 75 lat, zadrzewienie 0,9,
bonitacja I (dla §wierka) i III (dla buka), typ siedliskowy lasu — LM$w, powierzchnia 1,22 ha.

Analiza swobodnego rozwoju pozaru wg modelu IBL (pozar $cioty):

— czas zauwazenia pozaru i powiadomienia stanowiska kierowania ($rednio 15 minut);

Model pozaru lasu

Riadza podans Gaapania
@ Pokryvry scidtowej Hasa wiskw @ Calkowite
T Pokmywy wrrasowe) @ Eon @ om ) Obrzezy
*1 Pokrywy trawiaste| UL Farametry dia chrzeiy
Szarckobt obrzaza
1 Calkowiy doewoataru 0 nisgdefiniowana 5 b
Fasam zaporaweym
Parsmelry weciows Paramlary da paga raponsweda
Obciierie og/m 7 75 Oidiegloit pasa saporowega [m]
Whigotnodd materzdu [%] [1o E Srerukodc pasa mpaowege [m]
Pradlodd: wiat fme] 8.0 = Dawdca gadnicza wody [/m g
Parameiny pozan Wadn
Predeodt frontu fm/min] 0 edvby] 185 Potrzabra iladd wody jm 7] 5
Cras trwania padan [min] 15 = Piaris
Pawierzchnia pakan [ha) 0,03 -‘_- Dierwden pinry [oim if_'_:____
Db pozen =] = - Seqzanie rozwony [5] 15 =
Potrzabra lodé rztwon fm 7 1
st b e Patrasbra fadé drodka J) 2
il ipss mey 20 =
dl=ginst mejsca [m| | Panel =
Czae dojécia frertu jmin] 11 =
Czas dojicia bokedw [min] 5% |
Czaa dojicia tyhu pozans fmin] 156 =
Thembtenshika spalania
Warta st apalows klimd 48 455
[a poloywy dciibxowe)

Spchriia wysoioés plomien k] 3 [ Dnubey ]
Makmymalna wyaokodt plomieni [om] 54 | 0 programe Wilzcz Fomoc ]
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— czas przybycia jednostki do miejsca pozaru i rozpoczgcia akcji gasniczej (40 minut).

Model pozaru lasu

Riadzs podan (GEazenie
@ Pokrowy scidtoowej Kasa wisku & Calkowite
) Pokrpwy wrrosoee i I e | 71 Owze=zy
T Pokrywy trawaste) tw v Parametry dia obrzey
) Calkowiy deeswoaiany ) niszdefiniowana . e
Pamami zaporawymi
Parzm Pargrlery da pass raponmwegs
Oboaierie kgim 7 26 Odieglogt pesa saporowego [m|
Wilgotncd materadu [%] 10 ks Sremokodl pasa aparowego [m]
Prgaloods wiztns '] [:41] = Dawica gednicza wody |him g
FParametry pozen Wioda
Prodknd frontu mAninl ) edvoyy 1,85 Potrzabna ot wody fn 7] H
Czma trwania podan [min] 40 = Piara
Pawierzchnia potan [hal 023 B Carwion iy Bim 3 2 B
DCbrmncd pozen ] 179 = Sepzenia roztwony [ 35 =
Patrzabra lodé mzbwon [m g
Cras dojscia kraweds podan Potrzebre e dredka [ 160
Odl=gips miej 20 |
cleginss mejsca [m] ! Panel i o
Crae dojécia froriu min] 1 +!
Cras dojicia bokdw [min] 55 : !
Czas doficia trhu pegans frin] 156 &=
Therskdenshya spalania
Walod apalewa flmy 48 455
i pobkrywy scidfcnwey
Srecnia wysoiodt plomieni fom] 38 [ Dnuioy
Makaymaina wyaokedt plomianl [om] 54 | 0 progreme | Vilaca Pomoc

2.4.2. Ocena zagrozenia pozarowego

Z uwagi na charakter drzewostanow zdecydowang wigkszos¢ obszaréw lesnych
nadlesnictwa charakteryzuje si¢ duza palnoscig. Niebezpieczenstwo powstawania pozaru lasu
jest zwigzane z powszechnym wystepowaniem drzewostanow sosnowych, w duzej czesci
mtodszych klas wieku, czg¢sto bez podszytéw z latwo zapalnym runem sktadajagcym sig
z m.in. z traw, wrzosu, borowki czernicy. W drzewostanach przerzedzonych i na uprawach
z pokrywa silnie zadarniong suche trawy w okresie wczesnej wiosny powodujg wzrost
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zagrozenia pozarowego. W tym okresie istnieje duza mozliwo$¢ powstania pozaréOw
w partiach lasow sasiadujacych z wigkszym skupieniem tak, pastwisk, ugorow, poniewaz
wskutek wypalania traw ogien moze przerzucic si¢ do lasu.

Niebezpieczenstwo powstawania pozarOw zwigzane jest rowniez ze zwigkszong
penetracjg laséw przez turystow 1 miejscowag ludno$¢ podczas zbioru jagod i1 grzybow
w okresie lata i jesieni. Najbardziej wtedy narazone na pozary sg drzewostany potozone
w sgsiedztwie uczegszczanych drog.

Na mapie ochrony p.poz. oznaczono tereny aktualnie i potencjalnie narazone na
powstanie pozaru tj. uprawy i mtodniki oraz powierzchnie planowanych w najblizszym 10-
leciu odnowien.

Nadle$nictwo Krosno polozone jest w 21 strefie prognostycznej biezacego zagrozenia
pozarowego. Meteorologiczny Punkt Prognostyczny (MPP) znajdujacy si¢ na terenie
Nadlesnictwa Swiebodzin w miejscowosci Wegrzynice, lesnictwo Otlobok, ustala stopien
zagrozenia pozarowego dla nastepujacych nadle$nictw: Krosno, Torzym, Swiebodzin,
Bytnica, Babimost, Wolsztyn, Sulechéw, Stawa Slaska. Najblizszy punkt pomocniczy
znajduje si¢ w miejscowosci Skarbona (Nadle$nictwo Cybinka).

Informacje o aktualnym zagrozeniu pozarowym oraz innych danych meteorologicznych
mozna uzyskac na stronie:

http://www.traxelekronik.pl/pogoda/las/

2.4.3. Sposoby i organizacja zabezpieczenia przeciwpozarowego lasow

nadleSnictwa

W Nadlesnictwie Krosno dziala system obserwacyjno-alarmowy, ktdrego zadaniem jest
jak najszybsze wykrycie pozaru na terenach lesnych. Zabezpieczono $rodki techniczne
umozliwiajagce szybkie dotarcie na miejsce zdarzenia w celu prowadzenia dzialan
zapobiegajacych rozprzestrzenianiu si¢ pozaru oraz ustalono sposoby postepowania na
wypadek pozaru.

Nadlesnictwo wspotpracuje w ochronie przeciwpozarowej z sgsiednimi nadle$nictwami.

Svstem obserwacji i lacznosci

a) Sie¢ stalej obserwacji naziemnej

Nadlesnictwo Krosno objete jest obserwacja z 2 wlasnych wiez obserwacyjnych
zlokalizowanych w:

Lokalizacja wiezy obserwacyjnej

Uktad odniesienia

Lp. Oddz.
Obreb | Lesnictwo z WGS 84 o> System _
pododdz. obserwacji
diugosé¢ szerokosé X Y
1 Budachow Budachow 239 15°05'44” | 52°09'25" | 233063,01 | 483895,58 Wieza

obserwacyjna

2 Rzeczyca Rzeczyca 144 ¢ 14°52'35” | 52°10'55" | 218230,84 | 487567,13 Wieza
obserwacyjna
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Tereny lesne Nadle$nictwa Krosno objete sa obserwacja z punktow obserwacyjnych
zlokalizowanych w sgsiednich nadle$nictwach:

Lokalizacja wiez — uktady odniesienia
Lp. | Nadlesnictwo | yyioiscowosé WGS 84 92 Rodza] |
Lesnictwo obserwaciji
diugosé¢ szerokosé X Y
Torzym . , ind
1. ) Debrznica 15°0331" 52°1502" | 231085,11 | 49 45 85,07 Wieza.
Debrznica obserwacyjna
2. Eyinica Radnica 15°1425" 52°0612" | 24261327 | 4774 86,74 Wieza
Radnica obserwacyjna
Bytnica . , 05
3. = Kosobudki 15°1106” 52°1325" | 239550,85 | 49 1050,70 Wieza
Kosobudki obserwacyjna
Cybink , , 3
4. e Radzikéw 14°5516" 52°1548" | 2217 85,97 | 4964 50,03 Wieza
Radzikow obserwacyjna
Cybinka ! ' ez
5. Bytomiec 14°49'39” 52°0540" | 214324,29 | 47 80 54,11 Wieza
Maszewo obserwacyjna
Cybinka ! ! a3
6. Skarbona 14°56 49" 52°0648" | 2224 47,14 | 47 96 79,31 Wieza.
Skarbona obserwacyjna

Sie¢ obserwacyjna spelnia wymagania zawarte w Rozporzadzeniu MS z dnia 22 marca
2006 r. w sprawie szczegdtowych zasad zabezpieczenia przeciwpozarowego lasow.

b) Patrolowanie lotnicze i lotnicze gaszenie pozarow

W okresie szczegdlnie duzego zagrozenia pozarowego RDLP w Zielonej Gorze
organizuje patrolowanie lotnicze. Taktyka patrolowania lotniczego jest uzalezniona od
nat¢zenia wystepowania okresowych pozaréw, charakterystyki terenéw lesnych oraz
stosowanego sprzg¢tu lotniczego. Ustalone trasy patrolowania uwzgledniajg faktyczne
zagrozenie pozarowe oraz istniejgce luki w systemie wykrywania.

Dysponowanie samolotow z lesnej bazy lotniczej Przylep (Nadle$nictwo Zielona
Gora) nastepuje za posrednictwem RDLP w Zielonej Gorze.

W trakcie akcji gaszenia pozardw dodatkowo moga by¢ wykorzystane najblizsze
ladowiska operacyjne zlokalizowane na terenie Nadle$nictwa Krosno (,,Dobrosutow”)
i Swiebodzin (,,Zagorze”).

¢) Punkt alarmowo — dyspozycyjny
W siedzibie Nadlesnictwa Krosno znajduje si¢ punkt alarmowo — dyspozycyjny.
Wyposazenie punktu alarmowo — dyspozycyjnego stanowig:

» S$rodki tgcznosci: telefon stacjonarny 1 komorkowy, fax, radiotelefon bazowy pasma
lesnego;

* mapa operacyjna ochrony przeciwpozarowej w skali 1:25 000 obszaru terytorialnego
dziatania nadle$nictwa i terenow przylegtych z punktami stalej obserwacji naziemnej,
umozliwiajacymi lokalizacj¢ miejsca pozaru na podstawie namiarow katowych;
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» dokumentacja obejmujaca: Sposdb postepowania na wypadek powstania pozaru lasu,
instrukcje dyspozytora i dziennik pracy, wykaz kryptonimoéw, numerow telefonow
1 adresow e-mailowych o0sob i jednostek nadrzednych podlegtych i wspotpracujacych;

* komputer pracujacy w sieci LP z dostepem do internetu, w tym poczty elektronicznej,
LMN 1 aplikacji e-las 1 kolorowej drukarki formatu A3.

d) Srodki laczno$ci alarmowo — dyspozycyjnej

Podstawowe wyposazenie techniczne tworzace sie¢ tacznosci alarmowo —dyspozycyjne;j

to:

— radiotelefon bazowy w PAD Nadle$nictwa pracujagcy w pasmie LP;

— radiotelefony samochodowe w samochodach stluzbowych nadle$nictwa pracujace
w pasmie LP i PSP;

— radiotelefony noszone pracujagce w pasmie LP i PSP;

— telefony komorkowe kadry kierowniczej 1 pracownikéw SL;

— komputer z dostgpem do internetu, poczty elektronicznej i LMN, aplikacji e-las;
— taczno$¢ radiowa 1 telefoniczna z Punktami Alarmowo Dyspozycyjnymi sgsiednich
nadlesnictw 1 Regionalnym Punktem Alarmowo Dyspozycyjnym w Zielonej Gorze.

Sieé pasow przeciwpozarowych

Przy parkingach nadle$nictwo utrzymuje

pasy

typu B. W drzewostanach

zlokalizowanych przy drogach publicznych utwardzonych nadle$nictwo utrzymuje pasy typu
A. Na gruntach nadles$nictwa zlokalizowano réwniez pasy biologicznego zabezpieczenia
p.poz. (stare pasy typu D), na ktorych stosuje si¢ zmodyfikowany sklad gatunkowy
z wickszym udzialem gatunkow liSciastych, ktore rozdzielaja duze zwarte obszary lesne
1 umozliwiajg prowadzenie dzialan ratowniczych.

Za utrzymanie w nalezytym stanie paséw wzdluz linii kolejowej odpowiada PKP
Polskie Linie Kolejowym S.A. Zaktad Linii Kolejowych w Zielonej Gorze.

Ponizsza tabela obrazuje lokalizacj¢ 1 stan zagospodarowania paséw biologicznego
zabezpieczenia p.poz.:

Adres lesny Pow. | POW. | ggigyo | qp |Gospodar-|  Zagospodarowanie pasa
wydz. pasa stwo tak ‘ - | rodzaj
OBREB BUDACHOW

14-04-1-03-5 -a -00 2,40 0,05 | LSW LP DB S 0,05 podszyt
14-04-1-03-5 -b -00 0,80 0,30 | LMSW BK SO (0] 0,30

14-04-1-03-5 -f -00 1,02 0,30 | LMSW DB SO GPzZ 0,30 drzewostan
14-04-1-03-9 -g -00 0,51 BMSW BRZ (0] 0,30 drzewostan
14-04-1-03-9 -k -00 0,23 BMSW BRZ (0] 0,51 drzewostan
14-04-1-03-9 -s -00 1,30 0,20 | BSW SO (0] 0,20 podszyt
14-04-1-03-9 -w -00 1,50 BSW BRzZ 0} 1,50 drzewostan
14-04-1-03-9 -x -00 0,31 BSW BRZ (0] 0,31 drzewostan
14-04-1-01-11  -c -00 5,72 0,50 | LMSW BK SO (0] 0,50 podrost
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Zagospodarowanie pasa

Adres lesny v':;t‘;"z'_ ';;’s‘fg Siedlisko Tp | Gospodar- o m—
14-04-1-01-11 - -00 0,94 0,75 | LMSW BK SO o 0,50 podszyt
14-04-1-02-18 -g -00 0,64 0,20 | LMSW DB SO o 0,20 miodnik
14-04-1-02-18 -1 -00 0,53 LMSW BRZ o 0,53 podrost
14-04-1-02-18 -m -00 1,15 0,30 | LMSW BK SO o} 0,30 podrost
14-04-1-02-18 -0 -00 1,00 0,15 | BMSW BK SO Gz 0,15 podsadzenie
14-04-1-02-18 -r -00 0,22 BMSW BRZ Gz 0,22 podrost
14-04-1-03-26 ¢ -00 1,49 BSW BRZ Gz 1,49 drzewostan
14-04-1-03-33 -g -00 2,06 BSW BRZ Gz 2,06 | zaplanowano Rb
14-04-1-03-33 - -00 6,72 0,88 | BSW SO Gz 0,88
14-04-1-01-35 -¢ -00 2,31 0,18 | BMSW BK SO o 0,18 podszyt
14-04-1-01-35 -g -00 2,41 0,78 | BMSW DB SO o 0,78
14-04-1-01-35 -n -00 0,90 BMSW BRZ o 0,90 drzewostan
14-04-1-01-35 -p -00 0,88 0,27 | LMSW DB SO o 0,27 podszyt
14-04-1-02-42 -d -00 3,56 2,00 | BSW SO Gz 2,00 podszyt
14-04-1-02-42 - -00 0,38 BSW BRZ Gz 0,38 | zaplanowano Rb
14-04-1-03-51 -b -00 1,19 BMSW BRZ Gz 1,19 drzewostan
14-04-1-03-51 -h -00 2,05 0,52 | BSW SO Gz 0,52
14-04-1-03-52 -d -00 1,38 0,40 | BMSW DB SO Gz 0,40 podszyt
14-04-1-03-52 -g -00 1,25 0,60 | BSW SO Gz 0,60
14-04-1-03-52 - -00 0,56 BSW BRZ Gz 0,56 drzewostan
14-04-1-03-53 -d -00 6,80 0,36 | BSW SO Gz 0,36
14-04-1-03-53 - -00 0,70 BSW BRZ Gz 0,70 drzewostan
14-04-1-03-54 -g -00 1,05 BSW BRZ Gz 1,05 drzewostan
14-04-1-03-55 -g -00 0,52 BSW BRZ Gz 0,52 drzewostan
14-04-1-03-55 -h -00 0,49 BSW BRZ Gz 0,49 | zaplanowano Rb
14-04-1-03-57 -b -00 2,63 0,75 | BMSW DB SO o 0,75 podszyt
14-04-1-03-57 - -00 0,43 BMSW BRZ o 0,43 drzewostan
14-04-1-03-57 -g -00 1,05 0,60 | BSW SO o 0,60
14-04-1-03-57 -h -00 5,02 0,40 | BSW SO o 0,40
14-04-1-01-59 -d -00 0,81 0,36 | LMSW DB SO GPz 0,36 podszyt
14-04-1-01-59 - -00 2,47 LMSW BK DB GPz 2,47 podrost
14-04-1-02-67 -¢c -00 0,44 BSW BRZ Gz 0,44 drzewostan
14-04-1-02-67 -l -00 2,26 BSW BRZ Gz 2,26
14-04-1-03-77 -h -00 0,89 BSW BRZ Gz 0,89 drzewostan
14-04-1-03-78 -g -00 0,52 BSW BRZ Gz 0,52 drzewostan
14-04-1-03-81 - -00 1,90 BSW BRZ Gz 1,90 drzewostan
14-04-1-03-81 -1 -00 0,24 BMSW BRZ Gz 0,24 drzewostan
14-04-1-02-89 -a -00 9,17 0,13 | BSW SO Gz 0,13
14-04-1-02-89 -b -00 1,02 0,21 | BSW SO Gz 0,21 podszyt
14-04-1-02-89 -c -00 7,89 0,90 | BSW SO Gz 0,90
14-04-1-02-89 - -00 9,30 0,72 | BSW SO Gz 0,72
14-04-1-02-89 -h -00 0,24 BSW BRZ Gz 0,24 | zaplanowano Rb
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Zagospodarowanie pasa

Adres lesny v':%‘;'_ ';;’s‘fg Siedlisko Tp | Gospodar- T m—
14-04-1-03-101 -c -00 0,60 BSW BRZ Gz 0,60 drzewostan
14-04-1-03-102 -j -00 0,91 BSW BRZ Gz 0,91 drzewostan
14-04-1-03-103 -c -00 11,31 0,80 | BSW SO Gz 0,80
14-04-1-03-103 -f -00 5,01 0,60 | BSW SO Gz 0,60
14-04-1-04-104 -a -00 3,81 1,04 | BSW SO Gz 1,04 podszyt
14-04-1-02-110 -d -00 0,25 BSW BRZ Gz 0,25 | zaplanowano Rb
14-04-1-02-110 -f -00 1,27 BSW BRZ Gz 1,27 drzewostan
14-04-1-03-122 -d -00 0,88 BSW BRZ Gz 0,88 drzewostan
14-04-1-03-122 -h -00 1,04 BSW BRZ Gz 1,04 drzewostan
14-04-1-04-123 -a -00 0,55 BSW BRZ Gz 0,55 drzewostan
14-04-1-04-123 -c -00 0,51 BMSW BRzZ Gz 0,51 | zaplanowano Rb
14-04-1-02-129 -a -00 5,01 0,78 | BMSW DB SO Gz 0,78 podszyt
14-04-1-03-139A -d -00 1,10 0,14 | LMW SW DB o 0,14 drzewostan
14-04-1-03-140 -g -00 1,71 0,25 | LMW SW DB GPz 0,25 drzewostan
14-04-1-04-141 -m -00 2,16 0,35 | LMW SW DB GPZ 0,35 drzewostan
14-04-1-04-141 -p -00 0,48 0,28 | LMW SW DB GPz 0,28 drzewostan
14-04-1-04-155 -a -00 3,05 0,20 | BMSW DB SO GPZ 0,20 | zaplanowano Rb
14-04-1-04-155 -f -00 17,40 1,25 | BMSW BK SO Gz 1,25 podszyt
14-04-1-03-171 -b -00 0,06 LMW MD 0} 0,06 drzewostan
14-04-1-03-171 -c -00 0,50 LMW BKBRZ |O 0,50 drzewostan
14-04-1-03-171 -i -00 0,84 LW oL o 0,84 drzewostan
14-04-1-03-171 -m -00 2,12 0,20 | LMSW SO DB 0} 0,20 podrost
14-04-1-04-172 -a -00 2,37 0,30 | BMSW DB SO o 0,30 podszyt
14-04-1-04-172 -d -00 1,70 0,22 | LMW SW DB 0} 0,22 podsadzenie
14-04-1-04-172 -h -00 2,10 0,36 | LMSW SW SO 0}

DB 0,36 podsadzenie
14-04-1-04-172 - -00 3,13 0,18 | LMW SW DB 0} 0,18 podsadzenie
14-04-1-04-172 -k -00 1,32 0,44 | LMW SW DB o 0,44 podsadzenie
14-04-1-04-172 -1 -00 3,70 0,18 | LMW SW DB 0} 0,18 podsadzenie
14-04-1-04-172 -n -00 1,02 0,36 | LMW SW DB 0} 0,36 podsadzenie
14-04-1-03-181 -f -00 0,34 BMSW BRZ o 0,34 | zaplanowano Rb
14-04-1-03-181 -i -00 0,77 LMW DB S 0,77 drzewostan
14-04-1-03-181 -n -00 1,92 0,54 | LMSW SO DB GPzZ 0,54 podszyt
14-04-1-04-182 -c -00 4,95 0,44 | LMSW SW SO 0}

DB 0,44 podszyt
14-04-1-04-182 -f -00 4,35 0,75 | LMW SW DB o 0,75 drzewostan
14-04-1-04-190 -a -00 1,43 0,09 | LMW SW DB 0} 0,09 podszyt
14-04-1-04-190 -b -00 2,88 0,25 | LMSW SW SO o

DB 0,25 podsadzenie
14-04-1-04-190 -h -00 3,05 0,20 | LMSW SW SO GPZ

DB 0,20 drzewostan
14-04-1-04-190 -i -00 2,55 0,30 | BMSW DB SO Gz 0,30 drzewostan
14-04-1-04-270 -i -00 2,02 BSW BRZ Gz 2,02 drzewostan
14-04-1-04-270 -k -00 1,47 0,68 | BMSW DB SO Gz 0,68 podszyt
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Adres lesny ot | bow | siediisko | TD | Gogbodar - Zag:?:wamwa':dl::jsa
14-04-1-04-270 -1 -00 1,60 BMSW BRZ Gz 1,60 drzewostan
14-04-1-05-271 -a -00 1,18 BSW BRZ Gz 1,18 drzewostan
14-04-1-05-272 -a -00 1,13 0,20 | BSW SO Gz 0,20 drzewostan
14-04-1-05-272 -b -00 0,83 0,36 | LMSW DB SO GPz 0,36 podszyt
14-04-1-05-282 -g -00 1,94 BSW BRZ Gz 1,94 drzewostan
14-04-1-05-282 -k -00 4,40 0,30 | BMSW DB SO Gz 4,40 | zaplanowano Rb
14-04-1-05-283 -a -00 1,42 BSW BRZ Gz 1,42 drzewostan
14-04-1-05-283 -h -00 0,59 BSW BRZ Gz 0,59 drzewostan

Razem 49,35 | 18,72
OBREB KROSNO
14-04-2-06-14 -f -00 1,31 BMSW BRZ Gz 1,31 drzewostan
14-04-2-06-14 -k -00 0,90 LMSW BRZ GPZ 0,90 drzewostan
14-04-2-06-31 -g -00 1,19 LMSW BK DB GPz 1,19 drzewostan
14-04-2-06-50 -c -00 1,77 1,10 | BMSW DB SO Gz 1,10 podszyt
14-04-2-06-50 -d -00 1,32 0,75 | BMSW DB SO Gz 0,75 podszyt
14-04-2-06-50 -f -00 3,18 1,35 | BMSW DB SO Gz 1,35
14-04-2-06-70 -b -00 3,10 0,65 | LMSW DB SO GPzZ 0,65 podszyt
14-04-2-06-70 -f -00 0,70 LMSW BRZ GPzZ 0,70 drzewostan
14-04-2-06-70 -k -00 0,90 BMSW BRZ Gz 0,90 drzewostan
14-04-2-06-84 -f -00 10,87 0,80 | BSW SO Gz 0,80 podszyt
14-04-2-06-104 -c -00 2,02 BMSW BRZ Gz 2,02 | zaplanowano Rb
14-04-2-06-104 -f -00 0,99 BMSW BRZ o zaplanowano
0,99 | wprow. Podszytu
14-04-2-08-127 -c -00 4,19 BMSW BRZ Gz zaplanowano
4,19 | wprow. Podszytu
14-04-2-08-147 -f -00 1,95 BMSW BRzZ (0] zaplanowano
1,95 | wprow. Podsadzen
14-04-2-08-147 -h -00 1,20 BMSW BK o zaplanowano
1,20 | wprow. Podszytu
14-04-2-08-168 -g -00 1,42 0,28 | BSW SO Gz 0,28 drzewostan
14-04-2-08-168 -h -00 1,36 0,60 | BSW SO Gz 0,60 drzewostan
14-04-2-08-168 -1 -00 1,39 0,55 | LMW SW DB o 0,55 drzewostan
14-04-2-08-168 -m -00 1,10 0,20 | BMSW BK SO Gz 0,20 podszyt
14-04-2-08-168 -p -00 1,00 0,40 | BMSW BK SO o 0,40 podrost
14-04-2-08-189 -a -00 0,92 0,13 | BSW SO o 0,13
14-04-2-08-189 -c -00 0,49 BMSW BRZ o 0,49 drzewostan
14-04-2-08-189 -d -00 0,90 BMSW BRZ o 0,90 drzewostan
14-04-2-08-189 -h -00 1,05 0,15 | BSW SO o 0,15
Razem 11,72 | 11,98
OBREB RZECZYCA
14-04-3-09-1 -a -00 0,50 BSW BRzZ Gz 0,50 drzewostan
14-04-3-09-2 -a -00 1,88 0,24 | BMSW BK SO Gz 0,24 podszyt
14-04-3-09-2 -f -00 6,60 0,25 | BSW SO Gz 0,25 drzewostan
14-04-3-09-2 -g -00 0,15 BSW BRZ Gz 0,15 drzewostan
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Zagospodarowanie pasa

Adres lesny v':%‘;'_ ';;’s‘fg Siedlisko Tp | Gospodar- T m—
14-04-3-09-3 -a -00 1,09 0,08 | BMSW BK SO o 0,08 drzewostan
14-04-3-09-5 -i -00 0,48 BMSW BK (0] 0,48 | zaplanowano Rb
14-04-3-09-5 -n -00 1,88 0,40 | BSW SO 0} 0,40 podszyt
14-04-3-09-5 -0 -00 13,33 0,65 | BSW SO o 0,65
14-04-3-09-5 -p -00 6,17 0,55 | BSW SO 0} 0,55
14-04-3-09-9 -a -00 0,93 BSW BRZ Gz 0,93 drzewostan
14-04-3-09-9 -f -00 4,72 0,20 | BMSW DB SO Gz 0,20
14-04-3-09-15 -¢ -00 0,40 BSW BRZ Gz 0,40 | zaplanowano Rb
14-04-3-09-15 -d -00 1,36 0,17 | BSW SO Gz 0,17
14-04-3-09-15 - -00 9,05 0,80 | BSW SO Gz 0,80
14-04-3-09-20 -a -00 1,29 BSW BRZ Gz 1,29 podszyt
14-04-3-09-20 -d -00 0,21 BMW OLBRZ |Gz 0,21 drzewostan
14-04-3-09-20 - -00 8,74 0,06 | BSW SO Gz 0,06
14-04-3-09-21 -a -00 0,41 BSW BRZ Gz 0,41 podszyt
14-04-3-09-21 -¢c -00 0,99 BSW BRZ Gz 0,99 drzewostan
14-04-3-09-21 -d -00 0,30 PAS PPOZ |BRZ mineralizacja
14-04-3-09-21 -h -00 1,60 0,52 | BSW SO Gz 0,52 podszyt
14-04-3-09-21 - -00 0,48 BSW BRZ Gz 0,48 drzewostan
14-04-3-09-21 -k -00 1,42 0,30 | BSW SO Gz 0,30
14-04-3-09-22 -a -00 1,65 0,15 | BMSW DB SO Gz 0,15
14-04-3-09-26 -d -00 29,27 0,10 | BSW SO Gz 0,10
14-04-3-09-27 -¢c -00 19,16 3,25 | BSW SO Gz 3,25 | podszyt
14-04-3-09-28 -b -00 0,42 BSW BRZ Gz 0,42 | zaplanowano Rb
14-04-3-10-33 -m -00 2,15 BSW BRZ 0} 2,15 drzewostan
14-04-3-10-39 -a -00 2,84 0,40 | OL oL 0} 0,40 drzewostan
14-04-3-10-39 -h -00 1,20 LMSW BK DB o 1,20 drzewostan
14-04-3-09-42 -a -00 13,59 0,09 | BSW SO Gz 0,09 podszyt
14-04-3-09-42 -b -00 2,60 0,20 | BSW SO Gz 0,20 podszyt
14-04-3-09-44 -b -00 8,92 1,25 | BSW SO Gz 1,25 podszyt
14-04-3-09-44 - -00 0,95 BSW BRZ Gz 0,95 | zaplanowano Rb
14-04-3-09-49 -a -00 19,47 2,40 | BSW SO Gz zaplanowano

2,40 | wprow. Podszytu
14-04-3-10-56 - -00 2,37 BSW BRZ o 2,37 drzewostan
14-04-3-10-62 -f -00 1,86 BMSW BRZ Gz 1,86 drzewostan
14-04-3-09-69 -i -00 0,55 BSW BRzZ Gz 0,55 | zaplanowano Rb
14-04-3-09-69 - -00 6,34 1,00 | BSW SO Gz 1,00
14-04-3-09-73 -a -00 8,68 0,20 | BSW SO Gz 0,20 podszyt
14-04-3-09-74 -a -00 0,66 0,05 | BSW SO Gz 0,05
14-04-3-09-74 -b -00 1,30 0,40 | BSW SO Gz 0,40 podszyt
14-04-3-09-74 - -00 1,96 0,75 | BMSW DB SO Gz 0,75 podszyt
14-04-3-10-80 -g -00 2,10 BSW BRZ Gz 2,10 drzewostan
14-04-3-10-80 -l -00 0,72 BSW BRZ Gz 0,72 | zaplanowano Rb
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Adres leny v':;t‘;"z'_ ';;’s‘fg Siedlisko | TD | Gospodar- - Zag:?: 0dar°Wa':d'::js :
14-04-3-10-86 -b -00 9,15 0,68 | BSW SO Gz 0,68
14-04-3-10-86 -d -00 2,77 1,07 | BSW SO Gz 1,07
14-04-3-09-100 -b -00 5,38 0,70 | BSW SO Gz 0,70 podszyt
14-04-3-09-100 -d -00 3,08 1,00 | BSW SO Gz 1,00 podszyt
14-04-3-09-100 -g -00 195 0,07 | BSW SO Gz 0,07 podszyt
14-04-3-09-100 -h -00 156 0,55 | BSW SO Gz 0,55 podszyt
14-04-3-09-104 -c -00 0,57 0,20 | BSW SO 0 0,20 podszyt
14-04-3-09-104 £ -00 0,78 BSW BRZ 0 0,78 drzewostan
14-04-3-09-104 -g -00 4,46 0,40 | BSW SO 0 0,40
14-04-3-09-104 - -00 1,01 BSW BRZ 0 1,01 drzewostan
14-04-3-10-110 -c -00 4,14 0,20 | BMSW DBSO |GPZ 0,20 | zaplanowano Rb
14-04-3-10-110 -g -00 132 BSW BRZ 6z 132 drzewostan
14-04-3-10-110 -0 -00 0,35 BSW BRZ Gz 0,35 drzewostan
14-04-3-10-116 -a -00 3,81 0,50 | BSW SO Gz 0,50
14-04-3-10-116 -h -00 0,74 BSW BRZ Gz 0,74 drzewostan
14-04-3-10-116 -1 -00 141 BMSW BRZ Gz 141 drzewostan
14-04-3-09-126 -d -00 128 BSW BRZ 0 128 drzewostan
14-04-3-09-126 -h -00 0,91 0,10 | BMSW DBSO |O 0,10 podszyt
14-04-3-09-126 4 -00 0,76 BSW BRZ 0 0,76 drzewostan
14-04-3-09-128 -c -00 3,00 0,30 | BMW DBSW |O
SO 0,30
14-04-3-09-128 -d -00 2,00 0,40 | LMW SWDB |0 0,40 drzewostan
14-04-3-09-128 -h -00 182 0,20 [ LMW SWDB |0 0,20 podrost
14-04-3-09-128 - -00 3,75 0,30 | BMSW DBSO |O 0,30 podszyt
14-04-3-09-128 -n -00 0,41 BSW BRZ 0 0,41 drzewostan
14-04-3-09-128 -p -00 118 BSW BRZ 0 118 drzewostan
14-04-3-10-135 - -00 0,74 LMSW BRZ GPZ 0,74 | zaplanowano Rb
14-04-3-10-141 -c -00 0,56 BSW BRZ Gz 0,56 drzewostan
14-04-310-141 £ -00 0,59 BMSW BRZ Gz 0,59 drzewostan
14-04-3-10-141 -h -00 0,47 LMSW BRZ GPZ 0,47 | zaplanowano Rb
14-04-3-10-141 - -00 2,41 0,65 | BMSW DBSO |Gz 0,65 podszyt
Razem 33,98 | 17,56
ogotem 95,05 | 48,26
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Dostepnosé terenow lesnych

Na podstawie dwoch rozporzadzen, gdzie jest mowa o dojazdach pozarowych:
Rozporzadzenia MSWiA z dnia 7 czerwca 2010 r. (Dz. U. Nr 109, poz. 719 z dnia 22 czerwca
2010 r.) i Rozporzadzenia MS z22.03.2006 r. (Dz. U. Nr 58, poz. 405 z dnia 7 kwietnia

2006 r) w Nadlesnictwie Krosno wyznaczono 23 dojazdy pozarowe. Wszystkie to drogi
gruntowe utrzymywane w sposob zapewniajacy ich przejezdnos¢.

Tabela 97 Dojazdy pozarowe

Nr Nazwa dojazdu | Catkowita X Przyjety
droai ; .. Rodzaj q 2
Lp. | drogi pozarowego diugosé - . Przebieg od-do sposob
. nawierzchni .
nazwa miejscowa) km oznakowania
1 2 3 4 5 6 7
. Gruntowa Od miejscowosci do miejscowosci Oznaczona
1 1 Kijewska 4,270 i i N kamieniami od 0
lesna Dobrosutéw — Kijewo do5
Gruntowa Od miejscowosci do miejscowosci Oznaczona
2 2 Przy Dotach 6,050 i .. . kamieniami od 0
lesna Kijewo — Pliszka do 9
i & i i & i Oznaczona
Od miejscowosci do miejscowosci
3 3 Na Dzikarnie 5,850 Utwa’rdzo_na ) | . ) kamieniami od 0
tluczen gminna | Dobrosutow — Pliszka do 9
N Gruntowa Od miejscowosci do miejscowosci Oznaczona
4 4 Kepinska 8,090 . i ) kamieniami od 0
gminna Budachow — Pliszka do 10
Utwardzona Skrzyzowanie drég 'pOW|atowych , Oznaczona
5 | 5 |NaSlepyPrzejazd | 9,830 tuczen F1132 2 F 1160 Skorzyn — Budachw — | xamieniami od 0
. Czetowice do drogi wojewddzkiej nr 138 do 13
lesna - - o]
(wioska Pilszka)
Od drogi powiatowej F 1158 Oznaczona
6 6 Glinianka 4,240 Gruntowa Drzewice — -Bytnica kamieniami od 0
do wsi Dobrosutow do5
Utwardzona . - . - Oznaczona
L ! Od miejscowosci do miejscowosci SR
7 7 Na Meza i Zone 7,418 ttuczen ) - kamieniami
. Budachoéw — Siedlisko
lesna od 1do 11
L L L L Oznaczona
. . Od miejscowosci do miejscowosci T
8 8 Na Mogite 5,720 Gruntowa gminna . kamieniami
Struga — Drzewice
od0do6
. . L o Oznaczona
i A Od miejscowosci do miejscowosci e
9 9 Staroszkoétkowa 4,200 Gruntowa lesna i kamieniami
Struga — Budachow
od1do6
L L L L Oznaczona
) Od miejscowosci do miejscowosci T
10 10 Na Jedynke 8,240 Gruntowa lesna i ) i kamieniami
Skoérzyn — Trzebiechow
od 0do 12
Od drogi krajowej nr 29 km 44 h 3 Oznaczona
11| 11 Przy takach 6,740 Gruntowa le$na | do drogi powiatowej Osiecznica kamieniami
Maszewo F 1159 od0do9
Od miejscowosci do miejscowosci Oznaczona
12 | 12 Gadkowska 5,750 Gruntowa Siedlisko — Gadkéw Wielki kamieniami
powiatowa F1162
od0do7
Od drogi wojewodzkiej nr 138
Utwardzona . L . Oznaczona
13 | 13 | Kwadratowa 7,127 thuczen Pomiedzy Siedlisko a przejazdem kamieniami
’ , kolejowym w Pliszce do drogi ppoz.
lesna . od 0do 10
Przy Portkach kamien nr 2
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Od drogi wojewodzkiej nr 138
pomiedzy Trzebiechowem a Siedlisko Oznaczona
14 | 14 Przy Portkach 4,160 Gruntowa lesna do droai Parki ) kamieniami
o drogi ppoz. Parkingowej 0d 0do5
kam nr 5
. - . - Oznaczona
. 3 Od miejscowosci do miejscowosci SR
15 15 Parkingowa 9,670 Gruntowa lesna o X o kamieniami
Drzeniéw — Gadkow Wielki
od 0do 12
Grunt Od miejscowosci do miejscowosci Oznaczona
16 | 16 Na Dabrowke 6,010 runtowa _ T kamieniami
powiatowa F1162 | Radomicko — Trzebiechéw
od1do7
Od miejscowosci Radomicko do drogi Na Oznakowanie
17 17 Diabelska 5,140 Gruntowa lesna znaki
Jedynke .
kierunkowe
Od drogi Powiatowej F 1159 Osiecznica | OZNakowanie
18 18 i i 6,450 Gruntowa lesna | Masgewo do OCJ oligonu Biata Goéra znaki
Na Wiertnig polig kierunkowe
. 0d miejscowosci Siedlisko do drogi Oznakowanie
19 19 Na Sniadaniéwke 3,900 Gruntowa lesna niej . 9 znaki
ppoz. Kwadratowej .
kierunkowe
Od przejazdu kolejowego Pliszka do Oznakowanie
20 20 Przy Torach 3,790 Gruntowa lesna przeja: Joweq( znaki
drogi ppoz. Gadkowskiej .
kierunkowe
Od drogi ppoz. Na Dabréwke (zbiornika Oznakowanie
21 | 21 Przy Piecu 4,050 Gruntowa lesna | PCW) - znaki
do Slepego Przejazdu kierunkowe
0d drogi wojewddzkiej nr 138 do Oznakowanie
22 | 22 | WiaduktPliszka | 2,771 | Gruntowa lesna g1 wojewodzier r. znaki
PCW na rzece Pliszka - wiadukt kierunkowe
Od drogi ppoz. Na Slepy Przejazd do Oznakowanie
23 23 Na Ruska 6,280 Gruntowa lesna ) e - znaki
drogi ppoz. Kijewskiej ki
ierunkowe

Oznakowanie drog:

Drogi od numeru 1 do 16 z powyzszego wykazu oznakowane s3 kamieniami
kierunkowymi z wyrytymi nazwami, kierunkiem przebiegu drogi i numerami. Na catlej trasie
przebiegu drogi znajdujg si¢ ponumerowane kamienie kierunkowe z wykuta nazwg drogi oraz
kierunkiem jej przebiegu.

Natomiast drogi od numeru 17 do 23 oznakowane sg poprzez znaki kierunkowe
umieszczone na drogowskazach lub drzewach. Nadle$nictwo w miar¢ mozliwo$ci ujednolici
system oznakowania dojazdow pozarowych, za podstawowy uznajac system oznakowania
farba na drzewach, a oznakowanie kamieniami jako system pomocniczy.

Przebieg drég umieszczono na mapach przegladowych ochrony przeciwpozarowej
opracowanych dla nadle$nictwa.

Sie¢ drog lesnych wykorzystywanych jako dojazdy pozarowe speilnia wymogi
Rozporzadzenia MS z 22 marca 2006 r. (Dz. U. Nr. 58, poz. 405 z dnia 7 kwietnia 2006 r.
Odleglos¢ miedzy dowolnym punktem potozonym w lesie, a najblizszg drogg nie przekracza
750 m.

Dotychczasowe dzialania nadle$nictwa pozwolily podnies¢ standard niektorych
dojazdéw pozarowych aby spetniaty one wymogi co do ich no$nosci. Tabela ponizsza okresla
numer remontowanej drogi, dtugos$ci na jakiej remont byt przeprowadzony i lata w jakich byt
on wykonany:
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Dojazdy pozarowe o podwyzszonym standardzie:

Nr drogi Ditugosé remontowanego odcinka (m) Rok wykonania remontu
2 - ,Przy Dotach” 6 050 2013
5 - ,Na Slepy Przejazd” 9 462 2011
7 - .Na Meza i Zone” 6 060 2012
13 - ,Kwadratowa” 7127 2011

Na drogach le$snych, na ktéorych powstang miejsca o utrudnionym przejezdzie,
nadle$nictwo w ramach posiadanych $rodkéw finansowych bedzie prowadzito remont
1 modernizacj¢ tych drog (réwnanie, watowanie). Nosnos¢ przepustow znajdujacych sie na
drogach lesnych wynosi 10-30 ton. Szeroko$¢ drog wynosi od 4 do 8 m. Odstep pomigdzy
koronami drzew o szerokos$ci co najmniej 6 m do wysokosci 4 m od nawierzchni drogi.
Nadlesnictwo bedzie na biezaco kontrolowac odstep pomigdzy koronami drzew i usuwad
konary i gatezie drzew utrudniajace przejazd na dojazdach pozarowych.

W ramach porozumienia za utrzymanie we witasciwym stanie drogi dojazdowej do
poligonu ,,OC Biata Gora” obreb lesny Krosno odpowiada RZI. Teren tego poligonu
oznakowano na mapie ppoz. jak dla terenéw o szczego6lnej palnosci.

Ocena stanu zaopatrzenia w wode

Na terenie lasow i w ich poblizu zaewidencjonowano 31 punktéw czerpania wody dla
celow gasniczych. Sg one zlokalizowane przy rzekach oraz innych naturalnych i sztucznych
zbiornikach wody, przystosowane do poboru wody przez samochody gasnicze.

W  przypadku prowadzenia akcji gasniczych wykorzystywane sg hydranty
o sprawdzanym corocznie stanie technicznym.

Do wszystkich punktow czerpania wody zapewniony jest dojazd oraz mozliwos$¢
poboru wody sprzetem pozarniczym. Wszystkie punkty czerpania wody na gruntach
nadles$nictwa oznaczone sg w terenie tablicami informacyjnymi. Do punktéw czerpania wody
zlokalizowanych w lesie prowadza drogi dojazdowe umozliwiajace przejazd pojazddéw bez
zawracania lub zakonczone sg placem manewrowym albo objazdem petlicowym. No$no$é
przepustéw znajdujacych si¢ na drogach lesnych dojazdowych do punktéw czerpania wody
wynosi 10-30 ton. Sie¢ punktow czerpania wody podlega corocznej kontroli przez PSP.
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Ponizej podaje si¢ wykaz punktow czerpania wody zaewidencjonowanych przez
nadle$nictwo:

Polozone na terenie laséw Nadlesnictwa Krosno:

Tabela 98 Wykaz punktow czerpania wody

Nr . - Rodzaj PCW Pojemnosé Uwagi (np.: dostep,
Lp. PCW Gz g RS (naturalny/sztuczny) PCW w [m’] sposo6b poboru wody)
1 2 3 4 5 6 7
i tural P
1 1 14-04-1-01-11 | ReekaPliszka naturainy 10 DM¥/S ompa
(Kijewo mostek) (rzeka Pliszka) ptywajgca
Kepin naturaln Pompa
2 2 14-04-1-03-9g epiny urainy 10 DMY/S P
(wiadukt) (rzeka Pliszka) ptywajgca
3 3 14-04-1-03- Kepiny natura.lny 10 DMY/S Pom.pa
27 (mostek bruk) (rzeka Pliszka) ptywajgca
) sztuczny Pompa
14-04-1-03- Kepiny I 3 i
4 4 120a (zbiornik kopany) 200 M ptywajagca/
przenosna
sztuczny Pompa
5 5 14-04-1-02-65h Pliszka (zbiornik kopany) 180M* ptywajagca/
przenosna
i sztuczny Pompa
14-04-1-1- Dobrosutéow . 3 .
6 6 ) (zbiornik kopany) 80M ptywajagca/
106As (ladowisko) A
przenosna
) Wies 3
7 7 N-ctwo Bytnica ) hydranty 10 DM°/S
Bytnica
- . . hydrant 5
8 8 Wie$ Budachéw | Budachow 10DM’/S
sztuczny Pompa
9 9 14-04-1-04-174f | Budachow (zbiornik kopany) 180M* ptywajgca/
przenosna
sztuczny
. . _— 3 Pompa
10 10 14-04-1-05-303j | Drzewice (zbiornik kopany) 200 M .
ptywajaca
Pompa
1 | 11 | NectwoBytni naturalny B iczen fywajaca/
-ctwo Bytnica ez ograniczen wajgca
y (jezioro tochowickie) 9 Py Jél’
przenosna
sztuczny Pompa
12 12 14-04-2-06-22g | Skérzyn (zbiornik kopany) 200M° ptywajagca/
przenosna
Wies 3
13 13 ) Hydranty 10 DM°/S
Czetowice
. Pompa
Skoérzyn naturalny . i .
14 14 14-04-2-06-101k . . Bez ograniczen ptywajaca/
(asfalt) (jezioro Diugi Staw) A
przenosna
Osi . tural Pompa
siecznica naturaln
15 15 14-04-2-08-146i . . y Bez ograniczen ptywajaca/
(czotgéwka) (jezioro Moczydto) A
przenosna
. . Pompa
Osiecznica naturalny . i .
16 16 14-04-2-08-147g ] o Bez ograniczen ptywajgca/
(parking) (jezioro Moczydto) A
przenosna
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Wie$ Bielow . . naturalny 3 Pompa
17 17 Osiecznica . 10 DM°/S .
mostel rzeka Biela ptywajaca
(mostek) (rzeka Biela) t
sztuczny Pompa
14-04-2-08- ) . N 3 ;
18 18 155a Osiecznica (zbiornik kopany) 180M ptywajagca/
przenosna
P
Debogora naturalny o, om.pa
19 19 14-04-2-07-76¢ . ; Bez ograniczen ptywajaca/
(harcerze) (jezioro Graniczne) ,
przenosna
Pompa
Debogoéra naturalny o, .p
20 20 14-04-2-07-185f Bez ograniczen ptywajaca/
(przeprawa) (rzeka Odra) A
przenosna
Siedlisko Pompa
21 | 21 14-04-3-9-6 Gadkowska naturalny 10 DMYS plywajgca/
(Gadkow (rzeka Pliszka) !
Mostek) przenosna
Pompa
tural
22 | 22 | 14-04-3-10-33a | RZeczyca(ll naturainy 10 DMY/S plywajgcal
mtyn) (rzeka Pliszka) ’
przenosna
sztuczny Pompa
23 23 14-04-3-10-82g | Rzeczyca (zbiornik kopany) 180M* ptywajgca/
przenosna
Skrzyzowanie drog ) 3
24 24 Radomicko Hydrant 10 DM°/S
nr29z 138
) sztuczny Pompa
Radomicko L 3 .
25 25 14-04-3-11-191b (szkolka) (zbiornik kopany) 200M ptywajagca/
przenosna
26 26 Wie$ Radomicko hydrant 10 DM%S
Radomick sztuczny Pompa
adomicko
27 27 14-04-3-11-219¢ i (zbiornik kopany) 200M° ptywajagca/
(na Dgbrowke) A
przenosna
Lo sztuczny Pompa
Siedlisko L 3 .
28 28 14-04-3-9-49a (zbiornik kopany) 180M ptywajgca/
(kwadratowa) A
przenosna
) sztuczny Pompa
Pliszka _— 3 ;
29 29 14-04-1-02-135f . (zbiornik kopany) 180M ptywajgca/
(przy Kepinach) i
przenosna
. hydranty 2szt 3
30 30 14-04-2-08-189i | Plac N-ctwa 10 DM/S
sztuczny Pompa
14-04-3-10 Rzeczyca o 3 .
31 31 ] (zbiornik kopany) 200M ptywajgca/
119 m (Parkingowa) A
przenosna

Punkt czerpania wody oznaczony numerem 22 nalezy traktowac jako ,.strategiczny”
powinien on by¢ w specjalny sposob oznakowany w trakcie tworzenia ,,Mapy ochrony
przeciwpozarowej dla powiatu”. Nadlesnictwo w latach 2017-2026 poczyni starania w celu
dostosowania dojazdu do tego punktu i samego punktu do wytycznych przewidzianych dla

strategicznego punktu czerpania wody.

System zaopatrzenia wodnego spelnia wymogi prawa w tym zakresie, zgodny jest m.
in. Z ,Instrukcja ochrony przeciwpozarowej lasu” z dnia 21 listopada 2011 r. oraz z § 39
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Rozporzadzenia MSWiA z dnia 7 czerwca 2010 r. w sprawie ochrony przeciwpozarowej
budynkoéw, innych obiektow budowlanych i terenow (Dz. U. z 2010 r. nr 109 poz. 719).

Bazy sprzetu przeciwpozarowego
Na terenie Nadle$nictwa Krosno znajduje si¢ jedna baza sprzetu do gaszenia pozardw
laséw — przy budynku administracyjnym nadle$nictwa oraz sprzet podrgczny w kazdym

le$nictwie.

Baza wyposazona jest w:

- 10 hydronetek plecakowych;

- 20 thumic gumowych;

- 30 szpadli;

- 2 ptugi (urzadzenia) do mineralizacji gleby;

- zapas Srodkow pianotworczych klasy A 1 zwilzaczy — 100 litrow;

- tablice — kierunkowskazy (,,Do pozaru’’, ,,Do punktu czerpania wody’’), tablice
informujace o wprowadzonym zakazie wstepu do lasu.

Sprzet 1 urzadzenia dodatkowe:

- beczkow6z (5 dm’);

- pompa ptywajaca 900 1/min — 2 szt;

- pilarka tancuchowa;

- weze ttoczne;

- agregat pradotwoérczy wraz z zestawem oswietleniowym.

Nadlesnictwo posiada samochdéd patrolowo-gasniczy na podwoziu samochodu
terenowego, wyposazony w modut gasniczy (pompa wraz z osprzetem i linig szybkiego
natarcia do podawania pradéw wody i piany) i zbiornikiem na wodg¢ o pojemnosci 400 litrow,
z mozliwoscig podawania $rodka gasniczego. Pojazd wyposazony jest w $rodki tacznosci
(w tym radiotelefon LP, PSP), odbiornik GPS, podreczny sprzet lesny 1 gasniczy (hydronetki
plecakowe — 2szt., ttumice gumowe sktadane — 2 szt., szpadel — 1 szt., siekiera — 1 szt.),
urzadzenia techniczne (w tym pilarka spalinowa, wyciggarka linowa), §rodki ochrony
osobiste;.

Dodatkowo, na wypadek pozaru, do jego gaszenia i dozorowaniu pozarzysk przystgpuja
Zaktady Ustug Le$nych — na podstawie umow podpisanych z nadle$nictwem. Zaktady Ustlug
Lesnych zobowigzane sa bra¢ czynny udzial w akcjach przeciwpozarowych na terenie
Nadles$nictwa Krosno z wlasnym sprzetem r¢cznym (szpadle, pilarki itp.) i $rodkami
mechanicznymi (ciggniki, ptugi) na kazde wezwanie zainteresowanego le$niczego w sile
1 rozmiarze czasowym stosownym do potrzeb.
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2.4.4. Siedziby strazy pozarnych, strefy operacyjne i wspolpraca ze straza

Lasy Nadles$nictwa Krosno lezg w zasiggu dzialania Komendy Powiatowej Panstwowe;
Strazy Pozarnej w Kro$nie Odrzanskim, Komendy Powiatowej Panstwowej Strazy Pozarnej
Swiebodzinie, Komendy Powiatowej Panstwowej Strazy Pozarnej w Stubicach oraz
Komendy Powiatowej Panstwowej Strazy Pozarnej w Sulecinie.

Wykaz komend PSP
Lp. Komenda PSP Powierzchnia lesna nadlesnictwa w zasiegu dziatania komend
(ha)

1 KP PSP w Krosnie Odrzanskim 18 825,41

2 KP PSP w Swiebodzinie 907,48

3 KP PSP w Stubicach 507,96

4 KP PSP w Sulgcinie 295,67
Razem 20 536,52

Na terenie zasiggu dzialania nadle$nictwa, w nast¢pujacych miejscowosciach, znajduja
si¢ Ochotnicze Straze Pozarne wyposazone w samochody gasnicze: Bytnica, Budachow,
Radomicko, Osiecznica.

Zasadniczg role w zabezpieczeniu przeciwpozarowym lasow nadlesnictwa spetniaja:

— $rodki wlasne — system monitorowania i alarmowania, sprz¢t przeciwpozarowy

zgromadzony w jednej bazie sprzgtu p.poz.;

— Jednostki Ratowniczo-Gasnicze PSP w Kro$nie Odrzanskim, Stubicach, Sulecinie,
Swiebodzinie;

— Ochotnicze Straze Pozarne w Bytnicy, Budachowie, Radomicku wlaczone

w KSRG oraz OSP Osiecznica nie bgdaca w KSRG, dziatajace w zasiggu
administracyjnym Nadle$nictwa Krosno.

Nadle$nictwo posiada zatwierdzone, corocznie aktualizowane 1 uzgadniane
z Komendami Powiatowymi PSP w Krosnie Odrzanskim, Stubicach, Swiebodzinie oraz
Sulecinie ,,Sposoby postepowania na wypadek powstania pozaru lasu”.

Zgodnie z Porozumieniem Ministra Obrony Narodowej i Ministra Srodowiska
w sprawie warunkOw uzytkowania lasOow na potrzeby zwigzane =z obronnoscig
1 bezpieczenstwem Panstwa z dnia 5 lipca 2013 r. corocznie pomigdzy nadle$nictwem,
ajednostka  wojskowa  sporzadzany jest  protokdt  kontroli  stanu  ochrony
przeciwpozarowej lasow uzytkowanych przez jednostki wojskowe na potrzeby zwigzane
z obronnoscig i bezpieczenstwem Panstwa.
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2.4.5. Wytyczne na lata 2017-2026

W celu poprawy zabezpieczenia lasow przed pozarami, zgodnie z wymogami
Rozporzadzenia MS z 22 marca 2006 r. (Dz. U. Nr. 58, poz. 405 z dnia 7 kwietnia 2006 r.
z pdzn. zmianami) w sprawie szczegotowych zasad zabezpieczenia przeciwpozarowego lasow

w biezacym dziesigcioleciu nalezy:

1.

10.

Utrzymywa¢ drogi lesne wyznaczone jako dojazdy pozarowe w stanie
zapewniajacym ich przejezdno$¢, a w szczegodlnosci utrzymywaé wymagang
skrajnig.

Utrzymywac¢ w stalej sprawnosci istniejgce drogi lesne i remontowaé w pierwszej
kolejnosci te, ktore prowadza do punktow czerpania wody oraz miejsc najbardziej
narazonych na powstawanie 1 rozprzestrzenianie si¢ pozarow. W przypadku
zatarasowania drog lesnych przez wywroty, wiatrotomy i $niegolomy nalezy
niezwtocznie usuwaé powstale przeszkody. Konary i1 galezie ponad drogami
nalezy usuwa¢ do wysokosci 4 m. Po kazdej eksploatacji w trakcie prowadzenia
zabiegdw gospodarczych przywracaé drogi do pierwotnego stanu technicznego.
Stanowiska wodne utrzymywaé w stanie przydatnym do uzycia agregatow
pompowych stosowanych przez PSP i OSP.

Utrzymywa¢ w pelnej sprawnosci technicznej place manewrowe 1 drogi
dojazdowe do punktoéw czerpania wody, przeprowadzi¢ niezbedng modernizacje
drogi dojazdowej do punktu czerpania wody nr 22 zaczynajac od zakretu na
dojezdzie pozarowym ,,KWADRATOWA” — dostosowuja dojazd i sam punkt do
wymogow przewidzianych dla punktu strategicznego.

Utrzymywa¢ w calorocznej sprawno$ci pasy przeciwpozarowe typu A, B oraz
pasy biologicznego zabezpieczenia (stare pasy D). Ze wzgledu na zwigkszone
niebezpieczenstwo powstania pozaru na powierzchniach pod liniami
energetycznymi (zerwanie linii, zwarcie przewodow itp.), nalezy usuwac
roslinno$¢ (w tym réwniez gatunki drzew lesnych) o wysokosci ponad 2 metry,
rosngcg pod przewodami linii energetycznych. Czynno$ci te naleza do
obowigzkow terenowych zaktadow Polskich Sieci Elektroenergetycznych.

Przy zaktadaniu upraw wzdtuz uczeszczanych drog nalezy w mozliwie szerokim
zakresie zaktada¢ pasy ochronne z gatunkéw lisciastych.

Stale utrzymywa¢ we wilasciwym stanie technicznym i ilo$ciowym elementy
oznakowania dojazdéw pozarowych i punktow czerpania wody.

Odpowiednio oznaczony sprzg¢t przeciwpozarowy gromadzony w bazie sprzetu
powinien by¢ okresowo konserwowany i uzywany zgodnie z jego przeznaczeniem.
Przeprowadza¢ niezbedne szkolenia pracownikéw wilasnych w zakresie
przestrzegania zasad bezpieczenstwa pozarowego.

Propagowac na biezaco zagadnienia ochrony przeciwpozarowej wsrdd miejscowej
ludnosci, turystow i mlodziezy wykorzystujac rozne formy informacyjne i
edukacyjne.
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2.4.6. Mapa ochrony przeciwpozarowej

Mapa ochrony przeciwpozarowej zgodnie z decyzja Komisji Zalozen Planu zostata
sporzadzona na mapach przegladowych w skali 1:25 000, na ktérych oznaczono:

bazg¢ sprzetu przeciwpozarowego;

zasigg dzialania Komend PSP;

siedziby Ochotniczych Strazy Pozarnych;
punkty obserwacyjne;

punkty tacznosci alarmowej;

punkty czerpania wody wraz z drogami dojazdowymi, w tym zbiorniki ppoz.,
cieki i hydranty;

drogi publiczne i lesSne o nawierzchni twardej dla przejazdu cig¢zkiego sprzetu
pozarniczego;

drogi lesne o podwyzszonym standardzie wyznaczone jako dojazdy pozarowe
z nawigzaniem do drog publicznych;

siatke wspotrzednych geograficznych;

przebieg linii energetycznych wysokiego napigcia;
przebieg nitki gazociagu;

linie kolejowe oraz przejazdy przez tory kolejowe;
MPP — miejsca postoju pojazdow;

tereny o szczeg6lnej palnosci (d-stany I 1 II kl. w. oraz dodatkowo poligon ,,OC
Biata Gora”).
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2.5. OKkreslenie kierunkowych zadan z zakresu ubocznego uzytkowania

lasu oraz gospodarki lowieckiej

2.5.1. Uzytkowanie uboczne

Nie projektuje si¢ pozyskania zywicy, karpiny przemystowej i kory garbarskie;.
Wg stanu na 1.01.2017 r. na terenie nadle$nictwa zainwentaryzowano 2 plantacje
choinkowe o powierzchni 1,95 ha, z ktorych pozyskuje si¢ rocznie do 50 choinek.

2.5.2. Gospodarka towiecka

Zestawienie wynikéw inwentaryzacji liczebnosci zwierzyny na 10.03.2016 r. oraz
planowany, docelowy stan na 31.03.2017 r. przyjety z wieloletniego towieckiego planu
hodowlanego, w poszczegolnych obwodach lowieckich przedstawia si¢ nastgpujaco:

Tabela 99 Zestawienie wynikow inwentaryzacji liczebnosci zwierzyny

Numer Nr i nazwa Powie’rzchnia Jelenie | Daniele | Sarny Dziki
u kota ogétem Stan zwierzyny na 10.03.2016 r.
obwodu Sy
towieckiego N -
w tym lesna Planowany stan zwierzyny na 31.03.2017 r.
119 119 Kt. 7740 64 0 275 101
Gluszec 3698 62 0 346 146
14426 220 2 135 160
120 117 OHZ
11299 226 0 327 213
8803 145 0 140 190
128 118 OHZ
6931 138 0 200 185
30969 429 2 550 451
Ogotem
21928 426 0 873 544

Przedstawione wskazniki nalezy traktowaé¢ tylko jako pomocnicze, poniewaz
rozmieszczenie zwierzyny w kompleksach lesnych jest nierd6wnomierne. Z powyzszego
zestawienia wynika, ze dominujgcym na omawianym obszarze gatunkiem zwierzyny plowe;j
jest sarna. Dazenie do osiggniecia stanow docelowych zwierzyny odbywa si¢ w procesie
uzgadniania i realizacji RPL.

Do zadan nadlesnictwa w ramach gospodarki towieckiej bedzie nalezata wspodtpraca
z kotami lowieckimi w zakresie:

— dokonywania rzetelnej inwentaryzacji zwierzyny i jej koordynowanie w obwodach;

— opiniowania 1 zatwierdzania rocznych planéw zagospodarowania obwodow

towieckich;

— poprawiania warunkoOw bytowania zwierzyny poprzez: ograniczanie niepokoju

w biotopie, ochrona ostoi oraz zapewnienie bazy pokarmowej poprzez zapewnienie
odpowiedniej ilosci poletek towieckich, wprowadzanie do drzewostanow gatunkow
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drzew i krzewow takich jak: kasztanowiec, buk, wierzby oraz dzikie drzewa i krzewy
OWOCOWE;
— osiggnig¢cia stanéw docelowych zwierzyny okreslonych w WELPH.

Liczbe i powierzchni¢ poletek fowieckich przedstawia ponizsza tabela:

Tabela 100 Liczba i powierzchnia poletek lowieckich

na gruncie leSnym na gruncie nieleSnym razem
Obreb
szt. ha szt. ha szt. ha
Budachow 10 8,14 78 218,22 88 226,36
Krosno 4 2,11 3 4,68 7 6,79
Rzeczyca 5 4,38 49 112,41 54 116,79
Nadlesnictwo 19 14,63 130 335,31 149 349,94

Dla nadles$nictwa opracowana jest mapa przegladowa gospodarki towieckiej, na ktorej
naniesione s3 mig¢dzy innymi: granice obwodow lowieckich, obszary lesne, na ktorych
stwierdzono wystepowanie szkod od zwierzyny, poletka towieckie.

2.6. Okreslenie potrzeb w zakresie infrastruktury technicznej, w tym

turystyki i rekreacji
2.6.1. Potrzeby w zakresie budownictwa ogolnego i remontow

Stan budynkow osad stuzbowych ocenia si¢ na ogolnie dobry.
Nadle$nictwo w przysztym okresie gospodarczym planuje budowe:
* nowej lesniczowki w lesnictwie Dobrosutows;
* nowej lesniczowki w lesnictwie Dgbogora;
* nowej siedziby nadles$nictwa.
Zakres remontow osad bedzie wynikiem biezacych potrzeb 1 mozliwosci finansowych
Nadles$nictwa.

2.6.2. Potrzeby w zakresie budownictwa i remontu drég

Nadles$nictwo planuje przebudowe drog lesnych, ktore bedg miaty charakter inwestycji:

przebudowa dojazdu pozarowego nr 11 — Przy Lakach;

przebudowa dojazdu pozarowego od drogi Kwadratowa do PCW nr 22;
przebudowa dojazdu pozarowego nr 15 — Parkingowa;

przebudowa dojazdu pozarowego nr 2 — Przy Dotach.

Renowacje 1 remonty drog, nalezy wykonywa¢ w miar¢ zaistniatych potrzeb
1 posiadanych $rodkow finansowych.

Remontami powinno si¢ obja¢ w pierwszej kolejnosci drogi wyznaczone jako dojazdy
pozarowe. Zty stan tych drog wystepuje szczegdlnie wiosng po stopieniu $niegow,
gwattownych 1 obfitych deszczach, po zakonczeniu prac wywozowych. Powstate uszkodzenia
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jak wyrwy, wyboje, koleiny oraz zniszczone przepusty i mostki winny by¢ w miar¢ szybko
naprawiane.

2.6.3. Potrzeby w zakresie melioracji wodnych

Dziatania Nadle$nictwa Krosno bedg polegaty, tak jak w ubieglym dziesigcioleciu, na
zachowaniu istniejgcego stanu zasobow wodnych.

Aktualnie nie stwierdzono potrzeb w zakresie renowacji i remontu rowow 1 innych
urzagdzen wodno-melioracyjnych, a ich wykonanie bedzie wynika¢ z zaistniatych zdarzen
niemozliwych do przewidzenia na etapie tworzenia planu urzadzenia lasu.

2.6.4. Potrzeby dotyczace realizacji infrastruktury technicznej z zakresu

turystyKki i rekreacji oraz edukacji przyrodniczej

Teren Nadles$nictwa Krosno znajdujacy si¢ na terenie 6 gmin jest korzystnie polozony
w zakresie mozliwosci wykorzystania tych obszarow dla celéw turystyki 1 wypoczynku.
Wynika to z do$¢ gestej sieci drog taczacych duza ilo§¢ kompleksow lesnych i1 terenow
otwartych o duzych walorach krajobrazowych. Niewielka ilo§¢ wodd powierzchniowych
stojacych rekompensujg rzeki Odra, Ilanka i Pliszka. Turystow przyciagaja wysokie walory
krajobrazowe, przyrodnicze i kulturowe dolin tych rzek. Druga co do wielkosci rzeka Polski —
Odra swo0j wyglad ksztaltuje dzigki okresowym wylewom przyczyniajacym si¢ do jej
ogromnego przyrodniczego bogactwa. W zasiegu terytorialnym dziatania Nadle$nictwa
Krosno baza wypoczynkowa jest stabo rozwinieta.

Duza dostgpnos¢ laséw jest osiggana poprzez liczne drogi jak réwniez parkingi
1miejsca postoju. W ramach zagospodarowania turystycznego Nadlesnictwo Krosno
utrzymuje na swoim terenie nast¢pujace miejsca postoju pojazdow:

e MPP Skoérzyn (lesnictwo Skorzyn — oddz. 58f);
e MPP Siedlisko (Iesnictwo Siedlisko — oddz. 70a);
e MPP Biata Goéra (lesnictwo Osiecznica — oddz. 175¢);
e MPP Pliszka (lesnictwo Pliszka — oddz. 45d).
Do form turystyki przyjaznej srodowisku nalezy turystyka piesza i rowerowa:

— szlak czerwony — biegnie z Krosna Odrzanskiego przez Morsko, Lochowice, okrgza
Jezioro Gibiel, Staw Dziki, Staw Parzydto do miejscowosci Czetowice miedzy Jez.
Mtynskim, a Wielkim Stawem, nastepnie przez Skorzyn, Radomicko i Gestowice do
Rzeczycy;

— szlak niebieski — zaczynajacy si¢ rowniez w Krosnie Odrzanskim, biegnie na pdinoc
migdzy Stawem Dzikim, a Stawem Parzydlo do miejscowosci Struga, gdzie
przechodzi na teren Nadle$nictwa Bytnica;

— szlak niebieski — biorgcy poczatek na stacji PKP Pliszka, biegnie w stron¢ Jeziora
Ratno, nastepnie jego potudniowym brzegiem w stron¢ miejscowosci Pliszka;
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— szlak zielony — rdwniez z poczatkiem na stacji PKP Pliszka, dalej biegnie na p6inoc
w stron¢ Jezioro Ratno, pozniej na zachdéd wzdluz rzeki Pliszka okrgza Jezioro
Wielickie 1 dalej do miejscowosci Gadkow Wielki.

W Nadle$nictwie Krosno usytuowana jest roéwniez $ciezka dydaktyczno-przyrodnicza
o nazwie "Osiecznica", sktadajaca si¢ z dwdch czesci:

e stacjonarnej — w siedzibie nadle$nictwa, gdzie do dyspozycji jest dobrze wyposazona sala
dydaktyczna oraz sala ze spreparowanymi okazami fauny, jakie wystepuja w tutejszych
lasach;

e terenowej — obejmujacej cickawe miejsca w lesie, przy ktdrych ustawione sg tablice
pogladowe.

Glownymi celami jakie ma spetnia¢ utworzona $ciezka sg:

e umozliwienie obserwacji gatunkéw roslin 1 zwierzat w ich naturalnym srodowisku;
e wskazanie na problemy ochrony $rodowiska naturalnego ze szczegdlnym uwzglednieniem
ochrony lasu;
e ksztaltowanie wlasciwej postawy wobec przyrody.
W 2016r. nadlesnictwo opracowato przy wspolpracy spolecznosci lokalnej
1 miejscowych szkot "Program edukacji lesnej spoteczenstwa w Nadlesnictwie Krosno na lata
2017-2026".

Szczegdlowy opis waloréw i osobliwosci przyrody oraz obiektow historycznych zostat
zamieszczony w ,,Programie Ochrony Przyrody” Nadlesnictwa Krosno stanowigcym
oddzielng czg$¢ planu.

Nalezy przypuszczaé, ze obecny stan zagospodarowania  turystycznego
1 wypoczynkowego nie zaspokoi w biezacym dziesigcioleciu wszystkich potrzeb. Zaleca sig,
by Nadle$nictwo Krosno kontynuowato prowadzona dotychczas aktywna wspotprace
z Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska i Regionalnym Konserwatorem Przyrody
w Gorzowie Wlkp., Wojewddzkim Konserwatorem Zabytkéw, wladzami samorzadowymi,
organizacjami pozarzadowymi — KOO, OTOP, LOP, PZW, PZL, a takze lokalnymi
oddziatami PTTK przy wytyczaniu nowych $ciezek rowerowych, organizacji imprez
turystyczno-krajoznawczych oraz wydawaniu publikacji krajoznawczo-przyrodniczych.

Wszystkie elementy zagospodarowania turystycznego sa przedstawione na mapach
zagospodarowania rekreacyjnego w skali 1:25 000.
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PROGRAM OCHRONY PRZYRODY

Program Ochrony Przyrody Nadle$nictwa Krosno jest cz¢scig ,,Planu Urzadzenia Lasu
Nadlesnictwa Krosno”, sporzadzonego na okres od 1.01.2017 r. do 31.12.2026 .

Program Ochrony Przyrody Nadle$nictwa Krosno zostal sporzadzony w celu:

zinwentaryzowania 1 zobrazowania bogactwa przyrodniczego lasow
Nadle$nictwa, oraz calego zasiggu terytorialnego Nadlesnictwa;

przedstawienia istniejacych i potencjalnych zagrozen lasow oraz $rodowiska
przyrodniczego;

utatwienia prowadzenia gospodarki lesnej na podstawach ekologicznych
1 w zgodzie z potrzebami spolecznymi;

ulepszania i rozwijania metod ochrony przyrody;

umozliwiania w przysztos§ci poréwnan 1 analiz zmian zachodzacych
w $srodowisku przyrodniczym na omawianym terenie.

Program Ochrony Przyrody zaktualizowano na podstawie ,Instrukcji sporzadzania
programu ochrony przyrody w nadle$nictwie” z 1996r. i1 ,Instrukcji urzadzania lasu”

z2011r.

Program Ochrony Przyrody na okres 1.01.2017-31.12.2026 r. sporzadzony zostal jako
oddzielny tom, do ktérego zataczone sa mapy walorow przyrodniczo-kulturowych w skali

1:25 000.
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E. PROGNOZA STANU ZASOBOW DRZEWNYCH NA
KONIEC OKRESU GOSPODARCZEGO

1. OKreSlenie stanu zasobow drzewnych na koniec okresu
gospodarczego
Orientacyjng, spodziewang na koniec okresu gospodarczego, wielko§¢ zasobow

miazszosci grubizny drzewostanéw nadlesnictwa obliczono wg §123 instrukcji urzadzania
lasu na podstawie wzoru:

Vk= Vp +Zv- U,

gdzie:

Vik— suma migzszo$ci grubizny spodziewana na koniec okresu gospodarczego,
Vp— suma migzszo$ci grubizny na poczatku okresu, na powierzchni zalesionej,

Zv — spodziewany przyrost migzszosci grubizny w okresie obowigzywania planu
urzadzenia lasu,

U — suma migzszosci grubizny brutto drewna przewidzianego do pozyskania.

Vk = Vp- 5426 675 m’ brutto+ Zv-1397 350 m’ brutto — U-1325 922 m’ brutto =
5498 103 m’ brutto.

Stan zasoboéw drzewnych przewidywany na koniec biezgcego okresu gospodarczego
tj.na31.12.2026 roku obliczony wg spodziewanego przyrostu tablicowego 1 po
uwzglednieniu realizacji plandw wyniesie 5498 103 m® brutto. Przewiduje sic zwigkszenie
zasobow na powierzchni leénej zalesionej o 71 428 m’ brutto.
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F. OMOWIENIE PRAC URZADZENIOWYCH

1. Prace przygotowawcze

Dla potrzeb urzadzania lasu BULIGL otrzymalo z nadle$nictwa: baze opisu
taksacyjnego SILP-LAS, warstwy lesnej mapy numerycznej, warstwy dziatek ewidencyjnych,
oraz kopie map ewidencji gruntéw nowoprzyjetych przez nadlesnictwo.

Podktad mapowy sktada si¢ obecnie z 51 arkuszy map gospodarczych w skali 1:5 000.

Podczas taksacji stwierdzono rozbiezno$ci stanu na gruncie z danymi ewidencyjnymi
zbazy SILP. Niezgodnosci te zostaly zgloszone Nadlesniczemu w formie wykazu
rozbieznosci. Nadle$niczy zdecydowal o zakwalifikowaniu poszczegolnych gruntow w planie
ul, a po otrzymaniu planu urzadzenia lasu nadlesnictwo winno podja¢ kroki w celu ich
przeklasyfikowania.

Wszystkie grunty Skarbu Panstwa znajdujace si¢ w zarzadzie nadlesnictwa zostaly ujete
w planie ul zgodnie z danymi zawartymi w SILP wg stanu na 1.01.2017 r. dotyczacymi:
rodzaju uzytku, kategorii uzytkowania, powierzchni uzytkéw, dzialek ewidencyjnych,
oddziatow, obrgbdéw ewidencyjnych, gmin, powiatow, wojewodztw 1 nadlesnictwa.

Szczegdbtowe omowienie warunkow glebowych omawianego obiektu wraz z mapami

glebowymi zawiera Operat siedliskowy dla Nadle$nictwa Krosno (BULiGL Poznan 2005).
Typy siedliskowe lasu, stan siedliska oraz glebe opisano na podstawie tego opracowania.

W przypadku  wystagpienia w danym  wylaczeniu fragmentow  siedlisk nie
kwalifikujacych sie z powodu za matej powierzchni do wylaczenia, typ siedliskowy przyjeto
z dominujgcego, a pozostate wystepujace typy siedliskowe wymieniono, jako wystepujace
fragmentami na koncu opisu siedliska i1 drzewostanu.

2. Podstawowe prace urzadzeniowe

Prace urzadzeniowe zostaty wykonane zgodnie z:

— Ustawg o lasach z 28.09.1991 r., z pézniejszymi zmianami,

— ,.Instrukcjg sporzadzania planu urzadzenia lasu dla nadle$nictwa” stanowigcej
zatacznik do zarzadzenia nr 55 Dyrektora Generalnego Laséow Panstwowych
z21.11.2011 r.,

— Zasadami hodowli lasu stanowigcymi zalacznik do zarzadzenia nr 53 Dyrektora
Generalnego Lasow Panstwowych z 21.11.2011 r.
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Ogo6lna powierzchnia gruntéw objeta taksacjg wynosi 21 535,73 ha. Prace powyzsze

wykonano w 815
nieliterowanych.

oddziatach 1

8019 pododdziatach oraz

Tabela 101 Rozmiar wykonanych prac urzadzeniowych

3211

wydzieleniach

Rozmiar wykonanych prac urzadzeniowych
Obreb : alen
taksacja (ha) liczba oddziatéw liczba wydzielen I:i::ﬁ; xwaz:;l;?
Budachow 9 010,31 329 3337 1262
Krosno 5 479,63 213 2072 870
Rzeczyca 7 045,79 273 2610 1079
Nadlesnictwo 21 535,73 815 8 019 3211

2.2. Stosowane metody inwentaryzacji i pomiaru wylaczen

Zgodnie z wytycznymi KZP inwentaryzacj¢ zasobow drzewnych wykonano
statystyczng metodg reprezentacyjna, z zastosowaniem warstw gatunkowo-wiekowych oraz
zasady wyroOwnywania miazszosci oszacowanej w poszczegolnych drzewostanach do
migzszosci obliczone] na podstawie pomiarOw na kotowych powierzchniach prébnych

losowych (§§ 48-61 instrukcji u.l.).

W tym celu zatozono 1598 powierzchni prébnych, rozlosowanych przez program
,» Taksator” na bazie wg stanu na 1.01.2017 r.

Uzupetniajacy pomiar wylaczen taksacyjnych wykonano przy pomocy dalmierzy
iurzadzen nawigacji satelitarnej systemu GPS. Wylaczenia o ksztalcie figur prostych
mierzono tasma.

Na potrzeby sporzadzenia planu urzgdzenia lasu BUL 1 GL zakupito ortofotomapy
obejmujace terytorialny zasieg Nadlesnictwa Krosno. Ortofotomapy zostaty wykorzystane na
etapie prac przygotowawczych, terenowych i kameralnych.

Podczas prac przygotowawczych ortofotomapy zostaly naniesione na warstwe obiektow
podstawowych standardu LMN. Dla potrzeb taksacji terenowej zostaty sporzadzone wydruki
pojedynczych oddziatow w formacie AS.

Przy pracach terenowych wydruki ortofotomap byly wykorzystywane do aktualizacji
przebiegu granic wydzielen oraz lokalizacji innych szczegdétdw nie bedacych wydzieleniami.
W sytuacjach watpliwych dokonywano pomiaru przy pomocy urzadzen wykorzystujacych
nawigacje¢ satelitarng systemu GPS.

Na etapie prac kameralnych zaznaczone przez taksatoréw roznice w przebiegu granic

oddziatow, pododdziatow oraz innych obiektéw zostaly wniesione w warstwach standardu
LMN.
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2.3. Terminy rozpoczecia i zakonczenia prac terenowych i kameralnych

Posiedzenie Komisji Zatozen Planu odbylo si¢ w dniu 17.11.2014 r.

Prace taksacyjne zostaty przeprowadzone w dniach od 15.06.2015 r. do 30.11.2015 r.

Odbidr terenowych prac urzadzeniowych dokonany zostat przez Komisje odbioru robot
w dniu 2.06.2016 .

Kontrole powierzchni probnych przeprowadzono w dniach 19120 07.2016 .
Prace kameralne rozpocz¢to w czerwcu 2015 r., zakonczono w listopadzie 2016 r.

Posiedzenie Narady Techniczno-Gospodarczej odbyto si¢ w dniu 11.10.2016 r.

2.4. Wykonawcy prac urzadzeniowych

Prace terenowe i kameralne wykonata pracownia urzadzeniowa w skladzie:
— Krzysztof Ostrowski — kierownik pracowni;
— Krzysztof Kotodziejczak — taksator specjalista;
— Bogustaw Labu¢ — starszy taksator;
— Jacek Banaszek — taksator;
— Maciej Wierzbicki — taksator;
— Hubert Krysztofiak — taksator specjalista;
— Monika Krauz — taksator.
Prace introligatorskie wykonat tech. Marek Kluczewski.

Wykonanie prac informatycznych nadzorowat Technolog Oddzialu mgr inz. Grzegorz
Kwiatkowski.

Nadzor nad catoscig prac urzadzeniowych sprawowat Zastepca Dyrektora Oddzialu
mgr inz. Piotr Kubala.

3. Zestawienie skladnikow planu urzadzenia lasu

Plan urzadzenia lasu sktadat si¢ bedzie z nastepujacych czesci:
— Elaborat;

— Program ochrony przyrody;

— Opis taksacyjny dla nadle$nictwa i RDLP;

— Wykazy projektowanych ci¢¢ uzytkowania r¢bnego, przedrebnego, zadan z zakresu
hodowli lasu z wykazami drzewostanow do przebudowy, KO 1 KDO;

— Operaty dla lesniczych zawierajace opis taksacyjny i wykazy projektowanych ciec¢
uzytkowania rgbnego, przedrgbnego i zadan z zakresu hodowli lasu;

— Ksigzki walorow przyrodniczo-kulturowych i monitoringu wraz z baza danych
w formacie Excel dla le$nictw.
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Materiaty kartograficzne opracowane numerycznie w skalach:

1:5000 - mapy gospodarcze z naniesionymi cigciami r¢gbnymi — wydruki Al dla
nadles$nictwa 1 RDLP

1:10 000 - mapy gospodarczo-przegladowe dla lesnictw:
— drzewostanow i ci¢¢ rgbnych;
— waloréw przyrodniczo-kulturowych;

,,Cczyste” (matryca).

1:25 000 - mapy przegladowe dla kazdego obrebu:
—  drzewostanow;
— ci¢¢ rebnych;
— drzewostanow i ci¢¢ rgbnych;
—  typow siedliskowych lasu;
— ochrony przeciwpozarowej;
— ochrony lasu;
— gospodarki towieckiej;
— obszaréw chronionych 1 funkc;ji lasu;
—  waloréw przyrodniczo-kulturowych;
—  zagospodarowania rekreacyjnego;
— nasiennictwa i selekcji;
— podzialu na arkusze map gospodarczych;

— ,,czyste” (matryca).

1:50 000 — mapy sytuacyjne:

— mapa sytuacyjna obszaru terytorialnego =zasiegu dziatania nadle$nictwa
1 podzialu administracyjnego,

— mapa sytuacyjna obszaru nadle$nictwa ,,czysta” (matryca).
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Wszystkie materiaty dotyczace planu urzadzenia lasu dla Nadle$nictwa Krosno
przechowywane s3 i dostepne w archiwum BULiGL O/Poznan.

Na koncu opisu ogdlnego przeznaczono kilka kart na kronike, w ktdrej nadlesnictwo
winno opisywa¢ wazniejsze wydarzenia dotyczace obszaru nadle$nictwa, szczegodlnie
gradacje szkodnikow, pozary, kleski zywiotowe itp.

W ramach umowy na prace urzadzeniowe Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Le$nej

Oddzial w Poznaniu sporzadzito prognoz¢ oddziatywania opracowanego planu urzadzenia
lasu dla nadlesnictwa na srodowisko i obszary Natura 2000.

Niniejszy opis ogdlny opracowal taksator specjalista Krzysztof Ostrowski — kierownik
pracowni.

Merytorycznie i rachunkowo sprawdzit starszy inspektor u.l. Kazimierz Jakubiak.

Starszy inspektor u.l. Kierownik pracowni u.l.

mgr inz. Kazimierz Jakubiak mgr inz. Krzysztof Ostrowski

Zastegpca Dyrektora Oddziatu

mgr inz. Piotr Kubala
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G. KRONIKA
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H. ZALACZNIKI
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Zalacznik nr 1

Tabela I: Zestawienie powierzchni gruntow (w ha) nadlesnictwa
wedlug rodzajow uzytkow gruntowych i kategorii uzytkowania,

zgodnie z podzialem administracyjnym Kraju
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Zestawienie powierzchni gruntéw nadle$nictwa wg rodzajow uzytkéw gruntowych, kategorii uzytkowania i grup rodzajow
powierzchni, zgodnie z podzialem administracyjnym kraju

Nadlesnictwo Krosno

Wojewddztwo 8 8 8 8 8 8 8 8 8 8 Ogotem
o Powiat 2 2 2 2 5 5 7 7 8
Rodzaj uzytku mina 32 65 72 15 55 22
Obreb ewidencyjny
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
1. Lasy - razem 6565,5507 | 2702,6273 | 9557,2267 | 18825,4047 | 507,9500 | 507,9500 | 295,6731 | 295,6731 | 907,4800 | 907,4800 | 20536,5078 | 20536,5078
1.1. Grunty le$ne zalesione - razem 6300,8979 | 2572,8093 | 9181,6948 | 18055,4020 | 497,1838 | 497,1838 | 288,2931 | 288,2931 | 876,5701 | 876,5701 | 19717,4490 | 19717,4490
1) drzewostany 6300,8979 | 2572,8093 | 9176,0422 | 18049,7494 | 497,1838 | 497,1838 | 288,2931 | 288,2931 | 876,5701 | 876,5701 | 19711,7964 | 19711,7964
2) plantacje drzew - razem 5,6526 5,6526 5,6526 5,6526
wtym:
- plantacje nasienne 5,6526 5,6526 5,6526 5,6526
- plantacje drzew szybkorosnacych
1.2. Grunty lesne niezalesione - razem 96,2846 | 52,3250 | 101,325 |  250,1421 7,8600 | 17,8600 | 258,0021 | 258,0021
1) w produkgji ubocznej - razem 3,8400 1,7100 4,7800 10,3300 4,3000 4,3000 14,6300 14,6300
w tym:
- plantacje choinek
- plantacje krzewéw
- poletka towieckie 3,8400 1,7100 4,7800 10,3300 4,3000 | 4,3000 14,6300 14,6300
2) do odnowienia - razem 88,0200 32,3400 93,8252 214,1852 2141852 |  214,1852
wtym:
- halizny 1,5100 1,4000 2,9100 2,9100 2,9100
- zreby 86,5100 | 32,3400 92,4252 | 211,2752 2112752 | 211,2752
- ptazowiny
3) pozostate le$ne niezalesione - razem 44246 | 18,2750 2,9273 25,6269 3,5600 |  3,5600 29,1869 29,1869
w tym:
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Wojewddztwo 8 8 8 8 8 8 8 8 8 8 Ogotem
o Powiat 2 2 2 2 5 7 7 8
Rodzaj uzytku mina 3 65 79 5 55 2
Obreb ewidencyjny
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
- przewidziane do naturainej sukcesji 44246 | 17,1650 2,0273 23,6169 3,5600 | 3,5600 27,1769 27,1769
- objete szczegolnymi formami ochrony
- przewidziane do matej retencji 0,9000 0,9000 0,9000 0,9000
- wylesienia na gruntach wytgczonych z produkgji 1,1100 1,1100 1,1100 1,1100
1.3. Grunty zwiazane z gospodarka leéna - razem 168,3682 | 77,4930 | 273,9994 | 519,8606 | 10,7662 | 10,7662 | 7,3800 | 7,3800 | 23,0499 | 23,0499 | 561,0567 | 561,0567
wtym:
1) budynki i budowle 2,7187 1,9349 3,0536 7,7072 | 0,2900 | 0,2900 7,9972 7,9972
2) urzadzenia melioracji wodnych 5,9300 1,6900 11,4600 19,0800 | 04300 | 04300( 0,8700| 0,8700| 10,1600 0,1600 20,5400 20,5400
3) linie podziatu przestrzennego lasu 35,7500 | 10,5000 66,2900 | 112,5400 | 14,1400 | 4,1400| 2,1100| 2,1100| 56200 | 56200 | 124,4100 | 124,4100
4) drogi lesne 106,0632 | 57,7221 | 176,5106 | 340,2959 | 57958 | 57958 | 4,4000| 4,4000| 16,2527 | 16,2527 | 366,7444 | 366,7444
5) tereny pod liniami energetycznymi 16,9463 5,2560 5,5209 27,7232 | 10,1104 | 10,1104 1,0172 | 1,0172 28,8508 28,8508
6) szkotki lesne 10,8200 10,8200 10,8200 10,8200
7) miejsca sktadowania drewna 0,3900 0,343 0,7343 0,7343 0,7343
8) parkingi lesne
9) urzadzenia turystyczne 0,9600 0,9600 0,9600 0,9600
2. Grunty zadrzewione i zakrzewione 2,3300 0,9400 3,7375 7,0075 0,6700 | 0,6700 76775 7,6775
6567,8807 | 2703,5673 | 9560,9642 | 18832,4122 | 507,9500 | 507,9500 | 296,3431 | 296,3431 | 907,4800 | 907,4800 | 20544,1853 | 20544,1853
Grunty lesne oraz zadrzewione i zakrzewione - razem
3. Uzytki rolne - razem 298,4004 | 51,6498 | 440,6011| 790,6513 | 11,7453 | 11,7453 9,0900 | 19,0900 | 811,4866 | 811,4866
3.1. Grunty ome - razem 121,5624 | 11,6127 | 139,5905 | 272,7656 | 10,9900 | 10,9900 3,9600 | 13,9600 | 287,7156| 287,7156
wtym:
1) role 32,0409 6,2000 62,3923 | 100,6332 | 4,5700 | 4,5700 2,6100 | 2,6100 | 107,8132| 107,8132
2) plantacie, poletka, sklady drewna i szksfki na gruntach omych 89,5215 54127 771982 | 172,1324| 16,4200 | 16,4200 1,3500 | 11,3500 | 179,9024 | 179,9024
3) ugory, odtogi
3.2. Sady
3.3. Laki trwale 103,4637 | 26,0183 84,0773 | 213,5593 2135593 | 2135593
3.4. Pastwiska trwale 73,3743 | 14,0188 | 122,6876 | 210,0807 | 10,7553 | 10,7553 51300 | 5,1300 | 2159660 | 215,9660
0,2900 0,2900 0,2900 0,2900

3.5. Grunty rolne zabudowane
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Wojewodztwo 8 8 8 8 8 8 8 8 8 Ogotem
: 2 2 2 2 7 7 8
Rodzaj uzytku z::: 32 65 72 15 55 2
Obreb ewidencyjny
1 2 3 4 5 6 8 9 10 11 12 13
3.6. Grunty pod stawami rybnymi 93,9157 93,9157 93,9157 93,9157
3.7. Grunty pod rowami rolnymi 0,0400 0,0400 0,0400 0,0400
4. Grunty pod wodami - razem
wtym:
4.1. Grunty pod wodami powierzchniowymi ptynacymi
4.2. Grunty pod wodami powierzchniowymi stojacymi
4.3. Grunty pod morskimi wodami wewnetrznymi
5. Uzytki ekologiczne - razem 20,1900 | 22,6600 14,1200 56,9700 23,7414 | 23,7414 80,7114 80,7114
6. Tereny rézne - razem 1,6150 1,6150 1,6150 1,6150
wtym:
1) grunty przeznaczone do rekultywacji oraz niezagos. grunty zrekult.
2) waly ochronne nieprzystosowane do ruchu kotowego
3) grunty wytaczone z produkgji (poza gruntami pod zabudowe) 16150 16150 16150 16150
4) rézne inne
7. Grunty zabudowane i zurbanizowane - razem 1,1980 0,0685 12665 1,2665 12665
wtym:
7.1. Tereny mieszkaniowe 0,0685 0,0685 0,0685 0,0685
1,1959 1,1959 1,1959 1,1959

7.2. Tereny przemystowe

7.3. Tereny zabudowane inne

7.4. Zurbanizowane tereny niezabudowane

7.5. Tereny rekreacyjno-wypoczynkowe - razem
wtym:

1) o$rodki wypoczynkowe i tereny rekreacyjne
2) tereny zabytkowe

3) tereny sportowe

4) ogrody zoologiczne i botaniczne

5) tereny zieleni nieurzadzonej
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Wojewddztwo 8 8 8 8 8 8 8 8 8 8 Ogodtem
o Powiat 2 2 2 2 5 7 7 8
Rodzaj uzytku mina 3 65 79 5 55 2
Obreb ewidencyjny
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
7.6. Uzytki kopalne
7.7. Tereny komunikacyjne - razem 0,0021 0,0021 0,0021 0,0021
wtym:
1) drogi 0,0021 0,0021 0,0021 0,0021
2) tereny kolejowe
3) inne tereny komunikacyjne
8. Nieuzytki - razem 22,3557 | 12,9800 40,1602 75,4959 6,2500 | 6,2500 | 14,6800 | 14,6800 96,4259 96,4259
wtym:
1) bagna 19,7157 | 12,3100 39,7002 71,7259 6,2500 | 6,2500 | 14,2500 | 14,2500 92,2259 92,2259
2) piaski
3) utwory fizjograficzne 0,3000 0,3000 0,3000 0,3000
4) wyrobiska nieprzeznaczone do rekultywacji 26400 | 0,3700 0,4600 3,4700 0,4300 |  0,4300 3,9000 3,9000
Razem (2-8) Grunty nie zaliczone do laséw 3444741 | 88,2983 | 500,2338 | 933,0062 | 11,7453 | 11,7453 | 30,6614 | 30,6614 | 23,7700 | 23,7700 | 999,1829 | 999,1829
w tym: grunty przeznaczone do zalesienia
OGOLEM (1-8) 6910,0248 | 2790,9256 | 10057,4605 | 19758,4109 | 519,6953 | 519,6953 | 326,3345 | 326,3345 | 931,2500 | 931,250 | 21535,6907 | 21535,6907

08-02-032 Bytnica

08-02-065 Krosno Odrzanskie Obszar wiejs
08-02-072 Maszewo

08-02 Krosnienski

08-05-015 Cybinka Obszar wiejski
08-05 Stubicki

08-07-055 Torzym Obszar wiejski
08-07 Sulecinski

08-08-022 tagow

08-08 Swiebodzinski

08 Lubuskie
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Zalacznik nr 2

Tabela II: Zestawienie powierzchni typow siedliskowych lasu wg

panujacych gatunkow drzew oraz ich bonitacji
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Tabela nr II

Zestawienie powierzchni typow siedliskowych lasu wg panujacych gatunkéw drzew oraz ich bonitacji

Nadlesnictwo Krosno

Typ siedliskowy | Bontacia | 50 [ soc | mp [ sw | b6 | Bk [ pBs [ pBB [pBC [ Jw | wz [ us | 6B [ BRz | o JoLs [ Ak | TP [ 0s | LP | Razem
lasu Powierzchnia w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 20 21
A
|
BS 1l 2,05 2,05 | 25,79
m 138 138 17,36
v 452 452 | 56,85
ha 7.95 7.95| 100
Razem ¢ 100 100 100
A 30,53 3053 | 0,31
| 1040,03 10,36 1050,39 | 10,51
BSW I 535919 | 117 0,47 13,48 5384,84 | 53,88
m 340635 7,11 14,75 342821 | 343
v 92 373 9993 1
ha 99323 | 18,81 047 42,32 99939 | 100
Razem ¢ 9939 0,19 0 0,42 100 100
A | 114389 143,89 [ 19,21
| 201742 279] 42 13 037 14,83 24,92 298583 | 50,14
BMSW I 1683,04 3 4] 141 11,58 10,63 12,59 7,62 1730,97 | 29,06
m 5499 1,96 419 1744 7,3 6,56 925 155
v 147 119 266 | 0,04
ha 579934 | 496| 2389| 561 17,07 2991 34,78 40,29 595585 | 100
Razem I 9738 008 04| 009 0,29 05 0,58 0,68 100|100
A 68,63 68,63 | 27,48
BMW | 1218 5,67 37 131,17 | 52,54
I 2458 433 6,6 165| 262 3978 | 15,93
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Typ siediiskowy | Bonitaca | S0 | soc | mp | éw | pe [ Bk |[DpBs | pBB | DBC | W | wz | us | B | BRz | o [ous | Ak | TP | 0s | P | Razem
lasu Powierzchnia w ha %
1 2 3 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 20 21
m 2,54 176 | 402 832] 333
v 16| 021 81| 0,72
ha 217,55 10 66 71| 824| 021 24971 100
Razem g/ 87,13 4 2,64 285| 33| 008 100|100
A 136 136 100
|
BMB I
Il
v
ha 136 136 100
Razem g/ 100 100|100
A | 117357 173,57 | 52,69
| 503,52 1879 174| 291] 23| 27| 2492 175 2489 005 98,61 1,05 698,89 | 31,38
LMSW I 149,37 102 7,19 15| 1836| 8046 5,55 21,06 29451 | 13,22
m 116 0,78 19,61 33,18 163 41 6046 | 2,71
v
ha 182762 2059 | 2459| 291| 3341 21,06 138,56 175 3207| 005 123,77 1,05 222743 | 100
Razem g/ 82,05 092] 11| 0413 15| 09| 622 0,08 144 0 5,56 0,05 100 | 100
A 219,29 219,29 | 32,14
| 69,42 61| 5234| 258 14| 701| 558 8695| 88 0,18 240,37 | 3524
LMW I 15,57 16,55 567 1579| 2047 143 | 2102| 66,24 105 1,19 164,98 | 24,18
m 0,74 | 17,01 3245 065] 05| 5135] 7.53
v 6,24 6,24| 0,91
ha 304,28 61| 6689| 258| 7,08| 2354| 4306 143 | 107,97 | 113,73 123 119] 085| 05| 682,23| 100
Razem g/ 446 089] 101| 038| 104| 345| 631 021 1583| 1667 018 017 01| 007 100|100
A
| 216 195 411 46,39
LmB " 3,99 3,99 [ 45,03
Il 0,76 0,76 | 8,58
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Typ siediiskowy | Bonitaca | S0 | soc | mp | éw | pe [ Bk |[DpBs | pBB | DBC | W | wz | us | B | BRz | o [ous | Ak | TP | 0s | P | Razem

lasu Powierzchnia w ha %

1 2 3 5 6 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 20 21
%

ha 6,15 195 0,76 8386 100

Razem I 69,41 22,01 8,58 100|100

A 19,63 19,63 | 11,08

| 35,14 463| 669| 2496| 423 09 354 09 172 82,71 | 46,67

LW I 4 157 19,57 1667 273| 047 413 119] 153 5186 | 29,26

m 122] 451| 185 18,56 | 1047

v 186 26 446 | 252

ha 5877 157 3826 112| 4608| 696 047 09| 413 473| 243 172 17722 100

Razem g/ 33,15 0,89 2159 6,32 26| 393 027 051 233| 267] 137 0,97 100 100

A 15,46 15,46 | 10,59

| 6,50 29| 103 445| 342| 445| 2,01 660 1052 42,06 | 288

LW I 2,15 0,77 203| 434] 2595 37,87 73,11 | 50,06

m 0,59 83 188 10,77 | 7,37

v 4,64 464 3,18

ha 242 29| 239 648| 76| 4334| 2,01 6,60 | 5027 146,04 | 100

Razem I 16,57 199 1,64 444 531 2968] 138 458 | 3441 100|100
A

| 164 273 | 27,69 32,06 | 22,53

oL I 238 131 132 7137 76,8 | 53,96

m 29,05 29,05 | 20,41

v 441 441 31

ha 238 2,9 405 | 132,52 14232 100

Razem g/ 197 2,07 285 9311 100 100
A

| 134 13,1 | 41,01

oLl 1l 17,98 17,98 | 56,3

m 0,86 0,86 269
v
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Typ siediiskowy | Bonitaca | S0 | soc | mp | éw | pe [ Bk |[DpBs | pBB | DBC | W | wz | us | B | BRz | o [ous | Ak | TP | 0s | P | Razem
lasu Powierzchnia w ha %
1 2 3 4 | s [ e [ 7 [ 8 [ 9 [ o 1| 2] 13 [ 1|15 16 [ 17|18 [ 19 20 [20 ] 2] 20 [2
ha 3194 3194 100
Razem Iy 100 100 100
A 062 062] 067
| 5.1 0,98 7,65 1373 [ 1482
Lt I 733 192 %74 215 01 3824 | 4128
i 1178 266] 075 081 39,94 | 43,11
v 0,11 011 012
ha 2483 192 5432] 301 8.46 01 9264 100
Razem I, 68| 207 5864 3.5 9,13 0,11 100|100
W | 267298 2672.98 | 13,56
|| 470118 5058 | 8423| 549| 1409| 208| 6028| 624 175 09 15369 | 68,71 12543 105 520442 | 26,85
Lacznie I | 725407 1662| 212 3313 5035 657 16293 273| 047 556 568 | 19761 2073 119 01 7879,11 | 39,96
i 34782| 907 078] 059 36| 3185| 7853 255| 6983 10,66 065 05| 3742161898
v | 10072 186 8,82 373| 1225] 021 119 12878 | 0,65
ha 18207,15| 2569 | 5348 11795| 549| 1023 11835| 31056 | 897| O0A47| 175| 09| 556 23972 3484| 021| 16701| 1,19| 18] 05 1971745 100
Ogdlem g %232| 013 027] 06| 003 052] 06| 15| 005 0| 001 o[ 003| 122 177 0] 085 001| 001 o[ 100 100
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Zalacznik nr 3

Tabela I1I: Powierzchniowa i miazszosciowa tabela klas wieku wg

glownych (dominujacych) funkcji lasu i gatunkow panujacych



-352 -



Tabela nr 111
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Powierzchniowa i miazszoSciowa tabela klas wieku wg gléwnych (dominujacych) funkcji lasu i gatunkéw panujacych

Nadlesnictwo Krosno

> Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
% do odnowienia Y Przest. Il 1} vV v Vi Vil Vil Bud. oty
L pazo- | halz. | proa. | P | T 110 | 1120 | 2130 | 3140 | 4150 | 5160 | 6170 | 71-80 | 8190 | 9t-100 | f0-120 | 2 | M4 © 0 | saesone . p
g winy | zreby | ubocz. 140 | wyzej zales. rocent
S powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m3
1 2 | 3 | 4 | 5 | 6 | 7 8 9 | 10 | 1 | 12 | 13 | 14 | 15 | 16 | 17 | 18 | 19 | 20 | 21 | 2 | 2 | 24 25
Lasy ochronne
SO 3564 | 574 | 6,61 182,30 | 178,81 | 267,28 | 308,97 | 508,34 | 711,05| 526,88 | 321,26 | 516,47 | 115,55 | 120,68 | 130,71 | 29,66 | 103,47 | 6,01 4027,44 | 407543 | 83,92
563 8| 249 | 7938 25 2390 | 31150 | 61500 | 159485 | 244590 | 200100 | 122510 | 207100 | 46910 | 48370 | 51405 | 9360 | 32020 | 1870 1226723 | 1227543 | 83,03
SO.C 1,92 1,92 192 0,04
1105 1105 1105 | 0,07
MD 7,15 6,40 0,90 14,45 1445| 0,30
30 370 875 410 1685 1685 | 0,11
Sw 441 13,34 3,56 3,30 477 9,27 1,95 | 12,73 3,92 57,25 57,25 1,18
193 335 2105 775 1015 2110 3595 1165 8845 1875 22013 22013 1,49
DG 549 549 549 01
3920 3920 3920 | 0,27
BK 14,21 1,41 4,45 0,96 9,21 1707 11,21 58,52 58,52 1,20
373 20 335 1715 410 | 3805 5930 | 3565 16153 16153 1,09
DB 040 | 5,63 6,03| 0,12
107 107 | 0,01
DB.S 3,60 12,15 8,93 0,98 3,70 1494 | 9,94 | 26,60 77,24 80,84 1,66
100 | 268 100 300 1145 9630 | 6305 | 13490 31238 31338 | 2,12
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> Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
£ do odnowienia Przest. I I v v vi vil vil
| e | | | T | ] 10 || gy |
E P | o soes, | @€ [ P | 10 | 1120 | 2130 | 3140 | 4150 | 5160 | 6170 | 7180 | 8190 | 91100 | 01420 | (2P e zalesione | “72 " | procent
3 powierzchnia w ha / miazszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25
DB.B 1,15 32,26 4,43 2,05 2,08 1220 7,76 3,97 9,11 | 26,47 | 11,86 3,18 126,52 | 126,52 | 2,60
690 490 250 855 705 5035 3710 | 2085 | 4010 | 12415| 5400 790 36435 36435 | 246
DB.C 0,97 1,00 1,97 197 0,04
320 515 835 835 | 0,06
BRZ 346 1505 9,53 8,10 35,58 4,69 1,69 0,96 1,65 31,89 112,60 | 11260 2,32
172 240 1810 1720 2020 | 11980 1755 515 240 435 6640 27527 27527 | 1,86
oL 6,12 19,36 | 14,14 9,26 | 4584 15,78 | 38116 | 47,10| 28,05| 2250 | 1741 1,95 10,24 269,79 | 27591 5,68
116 | 590 995 2715 2355 | 15265 5315 | 16865 | 20360 | 12685| 10970 | 7765 810 2220 98910 99026 | 6,70
AK 1,32 3,39 8,42 7,03 7,06 1,44 1,55 8,80 39,01 39,01 0,80
110 110 710 2265 1835 2545 400 480 1905 10360 10360 | 0,70
TP 1,19 1,19 1,19 0,02
340 340 340 | 0,02
0s 0,10 0,10 0,10 0,00
20 20 20| 0,00
LP 0,50 0,50 050| 0,01
95 95 95| 0,01
Razem 3564 | 6,14 | 21,96 205,60 | 268,59 | 321,96 | 334,81 | 574,00 | 780,74 | 588,14 | 396,30 | 572,97 | 144,63 | 175,27 | 170,99 | 85,19 | 168,79 | 6,01 4793,99 | 4857,73 | 100,00
563 8| 57210364 25 4940 | 39015 | 67080 | 180050 | 268070 | 225565 | 155465 | 235290 | 60810 | 75455 | 72040 | 34180 | 47140 | 1870 1477359 | 1478502 | 100,00
Lasy gospod.
SO 175,61 5,01 | 2,00 1024,12 | 1210,71 | 820,31 | 876,12 | 1256,37 | 3021,83 | 1974,20 | 1016,37 | 1688,78 | 563,56 | 377,01 | 29,01 | 9,12 | 286,43 | 25,77 14179,71 | 14362,33 | 94,99
2300 25 11 | 24550 20| 16740 | 106955 | 157170 | 364455 | 990795 | 717730 | 359785 | 618160 | 202325 | 138870 | 10975 | 1880 | 85425 | 7795 3803630 | 3805966 | 96,30
SO.C 10,33 | 1344 23,77 23,77 0,16
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> Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
% do odnowienia Y Przest. Il 1} vV Vi Vil Vil Bud. -
. poao- | el | o0 | B 140 | 1120 | 2130 | 3140 | 4150 | 5160 | 6170 | 7180 | 8190 | 91-100 | 101120 | 2+ | 1T © e Zaesions s P
2 winy | zreby | ubocz. 140 | wyzej zales. rocent
3 powierzchnia w ha / miazszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25
2 35 37 37| 0,00
MD 347 3430 1,26 39,03 39,03| 0,26
188 15 1645 305 2153 2153 | 0,05
Sw 0,52 3,05 628 11,72 1294 12,78 6,89 0,47 241 0,59 3,05 60,70 60,70 | 0,40
158 90 945 2500 4740 5750 4545 215 1380 235 830 21388 21388 | 0,54
BK 8,61 27,52 2,44 2,26 2,95 43,78 43,78 | 0,29
569 130 110 1085 635 2529 2529 | 0,06
DB 294 348| 139 7,81 0,05
195 11 201 397 0,01
DB.S 2697 | 14,14 41,11 41,11 0,27
819 235 1054 1054 | 0,03
DB.B 21,39 | 103,36 | 16,19 4,08 0,93 850 | 1244| 10,03| 3,90 3,22 184,04 184,04 1,22
1421 1545 1110 1245 255 | 2425| 4845 | 4555 | 2360 | 1430 21191 21191 0,54
DB.C 1,18 5,82 7,00 7,00 0,05
695 | 3025 3720 3720 0,09
Jw 0,47 0,47 0,47 0,00
85 85 85| 0,00
Wz 1,75 1,75 1,75 0,01
310 310 310 0,01
JS 0,90 0,90 0,90 | 0,01
375 375 375 0,01
GB 1,43 413 5,56 556 | 0,04
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> Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
£ do odnowienia Przest I i v v vi Vil vill
| e | o [ | T | ] 10 || gy |
E pv'vfﬁ; Qfé'bzy o | sale | 40 | 120 | 2130 | 3140 | 4150 | 5160 | 6170 | 7180 | 8190 | 91-100 | 101-120 15110 Vx;e'] zalesione | “72 " | procent
3 powierzchnia w ha / miazszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25
555 1440 1995 1995 0,05
BRZ 18,48 | 2754 10,65 7,56 15,19 17,53 13,43 1,91 14,83 127,12 127,12 0,84
194 640 3895 1980 2410 4885 5925 3890 425 3690 27934 27934 0,71
oL 3,84 6,63 3,06 3,85 9,16 15,25 485| 2984 0,92 4,39 0,66 78,61 82,45 0,55
156 15 380 605 1060 2465 6180 1630 | 12325 460 1915 425 27460 27616 0,70
OL.S 0,21 0,21 0,21 0,00
3 10 13 13 0,00
AK 5,65 4,07 6,13 11,51 17,48 21,16 17,32 6,11 19,01 3,97 749 505 3,05 128,00 128,00 0,85
252 225 325 950 2515 5210 6310 5110 1645 6510 1130 | 2360 1425 | 1140 35107 35107 0,89
0s 0,65 1,05 1,70 1,70 0,01
65 270 335 335 0,01
Razem 178,55 | 8,49 | 7,23 1101,06 | 143591 | 883,86 | 915,60 | 1304,94 | 3087,73 | 2020,79 | 1075,33 | 1716,22 | 581,60 | 404,01 | 39,04 | 13,02 | 315,53 | 28,82 14923,46 | 15117,73 | 100,00
2495 26| 36828171 260 | 21775 | 114940 | 165535 | 379835 | 1014275 | 734940 | 380920 | 628275 | 208490 | 149760 | 15530 | 4240 | 93435 | 8935 3949316 | 3952205 | 100,00
tacznie
SO 211,25 10,75 | 8,61 1206,42 | 1389,52 | 1087,59 | 1185,09 | 1764,71 | 3732,88 | 2501,08 | 1337,63 | 2205,25 | 679,11 | 497,69 | 159,72 | 38,78 | 389,90 | 31,78 18207,15 | 18437,76 | 92,31
2863 33| 260 | 32488 451 19130 | 138105 | 218670 | 523940 | 1235385 | 917830 | 482295 | 825260 | 249235 | 187240 | 62380 | 11240 | 117445 | 9665 5030353 | 5033509 | 92,68
SO.C 10,33 13,44 1,92 25,69 25,69 0,13
2 35 1105 1142 1142 0,02
MD 347 4145 7,66 0,90 53,48 53,48 0,27
218 15 2015 1180 410 3838 3838 0,07
Sw 0,52 7,46 19,62 15,28 16,24 17,55 16,16 2,42 15,14 4,51 3,05 117,95 117,95 0,59
351 425 3050 3275 5755 7860 8140 1380 | 10225 2110 830 43401 43401 0,8
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> Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
% do odnowienia Y Przest. Il 1} vV Vi Vil Vil Bud. -
. poao- | el | o0 | B 140 | 1120 | 2130 | 3140 | 4150 | 5160 | 6170 | 7180 | 8190 | 91-100 | 101120 | 2+ | 1T © e Zaesions s P
2 winy | zreby | ubocz. 140 | wyzej zales. rocent
3 powierzchnia w ha / miazszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25
DG 549 549 549 0,03
3920 3920 3920 | 0,07
BK 8,61 41,73 2,44 1,41 6,71 0,96 9,21 17,07 | 14,16 102,30 102,30 | 0,51
942 150 110 335 2800 410 | 3805 5930 | 4200 18682 18682 | 0,34
DB 294 3,88 7,02 1384 | 0,07
195 1] 308 504 | 0,01
DB.S 3,60 3912 | 23,07 0,98 3,70 1494 | 9,94 26,60 118,35 121,95 | 0,61
100 | 1087 335 300 1145 9630 | 6305 | 13490 32292 32392 0,6
DB.B 3254 | 13562 | 20,62 2,05 2,08| 16,28 869 | 1247 | 2155| 36,50 | 15,76 6,40 310,56 | 310,56 1,55
211 2035 1360 855 705 6280 3965| 4510 | 8855 | 16970 | 7760 | 2220 57626 57626 1,06
DB.C 0,97 1,00 1,18 5,82 8,97 897 | 0,04
320 515 695 | 3025 4555 4555 | 0,08
Jw 0,47 0,47 0,47 0,00
85 85 85 0
Wz 1,75 1,75 1,75 0,01
310 310 310 0,01
JS 0,90 0,90 0,90 | 0,00
375 375 375 0,01
GB 1,43 413 5,56 556 | 0,03
555 1440 1995 1995 | 0,04
BRZ 2194 | 4259| 2018 1566 50,77 | 22,22 15,12 2,87 1,65 46,72 239,72 | 239,72 1,20
366 880 5705 3700 4430 | 16865 7680 4405 665 435 10330 55461 55461 1,02
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> Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
£ do odnowienia Przest. Il Il v v Vi Vil Vil
| e | o [ | T | ] 10 || gy |
E p\j;ﬁ; Qraehbzy u‘:)rgcz. stale | 22l 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 | 91-100 | 101-120 11%110 v1v;z1elj zalesione Zaza|esl Procent
3 powierzchnia w ha / miazszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25
oL 9,96 25,99 17,20 13,11 55,00 31,03 43,01 7694 | 2897 | 2689 | 18,07 1,95 10,24 348,40 358,36 1,79
272 | 605 1375 3320 3415 | 17730 11495 | 18495 | 32685| 13145| 12885 | 8190 810 2220 126370 | 126642 2,33
OL.S 0,21 0,21 0,21 0,00
3 10 13 13 0
AK 5,65 4,07 745 1490 | 2590 2819 2438 755| 20,56 3,97 749 13,85 | 3,05 167,01 167,01 0,84
362 225 325 1060 3225 7475 8145 7655 2045 6990 1130 | 2360 3330 | 1140 45467 45467 0,84
TP 1,19 1,19 1,19 0,01
340 340 340 0,01
0s 0,65 0,10 1,05 1,80 1,80 0,01
65 20 270 355 355 0,01
LP 0,50 0,50 0,50 0,00
95 95 95 0
Ogotem 214,19 | 14,63 | 29,19 1306,66 | 1704,50 | 1205,82 | 1250,41 | 1878,94 | 3868,47 | 2608,93 | 1471,63 | 2289,19 | 726,23 | 579,28 | 210,03 | 98,21 | 484,32 | 34,83 19717,45 | 19975,46 100
3058 34| 940 | 38535 285 | 26715 | 153955 | 232615 | 559885 | 1282345 | 960505 | 536385 | 863565 | 269300 | 225215 | 87570 | 38420 | 140575 | 10805 5426675 | 5430707 100
Procent 1,07 0,07 | 0,15 6,54 8,53 6,04 6,26 9,41 19,37 13,06 7,37 11,46 3,64 2,90 1,056 049 242 017 98,71 100,00 100
0,06 0,00| 002 0,71 0,01 0,49 2,83 4,28 10,31 23,60 17,69 9,88 15,90 4,96 4,15 1,61 0,71 2,59 | 0,20 99,93 100,00 100
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Zalacznik nr 4

Tabela IV: Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg

typow siedliskowych lasu i gatunkow panujacych
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Tabela nr IV

Nadlesnictwo Krosno
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Powierzchniowa i miazszoSciowa tabela klas wieku wg typow siedliskowych lasu i gatunkéw panujacych

é . Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
E& % do odnowienia Przest. I 1} vV Vi Vil Vil Bud. oty
g _ plazo- | haliz. Vlfb‘:,rsf ' p;gg n:a?.r. 141 “© 0o przer. glrupty za?es. inie | Procent
% g winy | zreby g 1-10 1120 | 21-30 | 31-40 | 41-50 51-60 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 wyzej zalesione zales.
2 ©
@ © powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
BS SO 2,05 1,98 1,92 0,62 1,38 7,95 7,95 100
420 395 390 125 370 1700 1700 100
Razem 2,05 1,98 1,92 0,62 1,38 7,95 7,95 100
420 395 390 125 370 1700 1700 100
BSW SO 146,07 1,7 6,79 731,03 | 799,09 | 653,99 | 772,58 | 977,63 | 2147,45 | 1357,70 | 615,30 | 1134,70 | 398,73 | 273,59 48,15 22,36 9932,30 10086,87 99,39
1759 10 175 | 16320 4630 | 68240 | 121860 | 245815 | 628930 | 439325 | 193830 | 375355 | 133305 | 91475 | 14670 5440 2339195 2341139 99,82
S0.C 7,33 11,48 18,81 18,81 0,19
15 15 15 0
DB.S 0,47 0,47 0,47 0
1 1 1 0
BRZ 14,17 23,52 4,63 42,32 42,32 0,42
33 615 3050 580 4278 4278 0,18
Razem 146,07 1,7 6,79 738,83 | 824,74 | 677,51 | 777,21 | 977,63 | 2147,45 | 1357,70 | 615,30 | 1134,70 | 398,73 | 273,59 48,15 22,36 9993,90 10148,47 100
1759 10 175 | 16354 5260 | 71290 | 122440 | 245815 | 628930 | 439325 | 193830 | 375355 | 133305 | 91475 | 14670 5440 2343489 2345433 100
BMSW | SO 57,46 342 | 1,63 42154 | 440,84 | 286,26 | 302,88 | 511,31 | 1118,73 | 739,29 | 484,88 | 881,06 | 208,71 | 157,59 72,81 3,88 | 16514 4,42 5799,34 5861,85 97,4
1029 15 85| 11799 45 8860 | 46310 | 70055 | 176260 | 419425 | 298585 | 189235 | 359690 | 82965 | 65375 | 31965 1450 | 49205 1615 1812839 1813968 98,84
S0.C 3,00 1,96 4,96 4,96 0,08
2 20 22 22 0
MD 23,89 23,89 23,89 0,4
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§ = Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
% -% do odnowienia Przest. I I} I\ \i Vil VIl Bud. ot
z g vzo- | bz wbprod. Pozlo- "35’- 141 Ko KDO przer. glrupty za?es. iynie Procent
% g winy | zreby ubocz. | state 1-10 1120 | 21-30 | 31-40 | 41-50 51-60 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 wyze zalesione zales.
2 ®
@ © powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
33 1210 1243 1243 0,07
Sw 1,72 1,00 1,48 1,41 5,61 5,61 0,09
1 50 345 720 790 1916 1916 0,1
BK 1,54 14,23 1,30 17,07 17,07 0,28
225 45 55 325 325 0,02
DB.B 399 | 2259 1,47 0,53 1,33 29,91 29,91 05
228 530 250 405 190 1603 1603 0,09
BRZ 5,36 12,83 2,80 0,94 3,67 1,50 6,00 1,68 34,78 34,78 0,58
127 95 1960 495 245 1265 525 1545 330 6587 6587 0,36
AK 1,60 4,23 3,84 4,36 8,67 7,33 4,89 2,19 1,70 1,48 40,29 40,29 0,67
31 150 625 740 1320 2240 1885 1285 485 400 320 9481 9481 0,52
Razem 57,46 342 | 1,63 430,07 | 512,19 | 304,62 | 309,52 | 517,61 | 113255 | 748,12 | 49577 | 886,34 | 210,41 | 160,54 72,81 441 166,47 4,42 5955,85 6018,36 100
1029 15 85 | 12456 45| 10960 | 48950 | 71290 | 178170 | 423650 | 300995 | 192065 | 361295 | 83365 | 65945 | 31965 1855 | 49395 1615 1834016 1835145 100
BMW | SO 1,66 3,88 6,28 13,16 17,96 6,34 | 3648 3957 | 2180 | 2615| 26,59 9,63 1,62 0,92 11,05 217,55 22309 | 87,39
40 8 261 395 2620 1580 | 12705 15225 8650 9525 | 11875 | 4640 610 265 3200 71551 71599 | 91,13
Sw 3,50 2,85 3,65 10,00 10,00 3,92
50 410 675 1395 2530 2530 3,22
DB.B 1,20 5,40 6,60 6,60 2,59
35 35 35 0,04
BRZ 0,63 0,58 3,03 1,22 1,65 7,11 71 2,79
6 45 120 1040 515 435 2161 2161 2,75
oL 1,60 0,74 1,88 2,62 1,40 8,24 8,24 323
6 150 145 555 1050 325 2231 2231 2,84
oLsS 0,21 0,21 0,21 0,08
3 10 13 13 0,02
Razem 1,66 3,88 7,48 18,77 | 23,69 9,19 | 37,80 4625 | 2302 | 2615| 2847 | 13,90 1,62 0,92 12,45 249,71 255,25 100
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§ = Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
% -% do odnowienia Przest. I} I\ \Y \i Vil VIl Bud. ot
g c plazo- | haliz. Wbpmd' pozlo : nia?.r' 141 © «0o przer. glrupty za?es. iynie Procent
é g winy | zreby ubocz. | state 1-10 1120 | 21-30 | 31-40 | 41-50 51-60 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 wyze zalesione zales.
2 ®
@ © powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
40 8 361 405 3225 2255 | 12970 17660 9165 9525 | 12430 | 6125 610 265 3525 78521 78569 100
BMB SO 1,36 1,36 1,36 100
525 525 525 100
Razem 1,36 1,36 1,36 100
525 525 525 100
LMSW | SO 6,06 1,74 1 019 46,69 | 126,51 | 104,85 | 8855 | 179,08 | 364,83 | 322,10 | 180,58 | 119,57 | 50,32 46,70 17,42 0,56 | 155,00 24,86 1827,62 1835,61 82,01
35 3750 4830 | 16665 | 21305 | 67365 | 146855 | 146085 | 75510 | 56090 | 22335 | 21930 7720 290 | 49030 7400 647160 647195 | 88,97
MD 347 15,86 1,26 20,59 20,59 0,92
154 15 710 305 1184 1184 0,16
Sw 3,73 2,65 7,50 1,22 5,57 3,92 24,59 24,59 11
87 530 740 2805 580 3445 1875 10062 10062 1,38
DG 2,91 2,91 2,91 0,13
2130 2130 2130 0,29
BK 4,91 11,34 1,14 1,16 0,61 9,97 4,28 33,41 3341 1,49
182 30 55 480 310 3430 1475 5962 5962 0,82
DB 2,07 | 092 2,99 0,13
1 6 7 0
DB.S 14,04 7,02 21,06 21,06 0,94
177 215 392 392 0,05
DB.B 1592 | 7517 11,19 2,08 10,82 522 9,40 524 2,37 1,15 138,56 138,56 6,19
903 900 925 705 3850 2290 | 2780 2160 1170 400 16083 16083 2,21
wz 1,75 1,75 1,75 0,08
310 310 310 0,04
BRZ 241 1,96 1,63 0,82 7,77 741 3,11 6,96 32,07 32,07 1,43
25 170 305 420 135 2400 2465 925 1850 8695 8695 1,2
oL 0,05 0,05 0,05 0
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§ = Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
% -% do odnowienia Przest. Il 1l v v Vi Vil Vil Bud. ot
g c plazo- | haliz. Wbpmd' pozlo : nia?.r' 141 © «0o przer. glrupty za?es. iynie Procent
é g winy | zreby ubocz. | state 1-10 1120 | 21-30 | 31-40 | 41-50 51-60 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 wyze zalesione zales.
2 ®
@ © powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
25 25 25 0
AK 5,65 247 2,17 11,06 | 21,54 19,52 15,45 2,66 18,19 2,15 6,01 13,85 3,05 123,77 123,77 5,53
299 225 175 355 2485 6155 5905 5270 760 6430 680 2040 3330 1140 35249 35249 484
0s 1,05 1,05 1,05 0,05
270 270 270 0,04
Razem 6,06 3,81 1,11 90,68 | 240,78 | 126,30 | 10564 | 20894 | 394,39 | 352,61 | 200,08 | 144,19 | 61,87 62,48 19,79 11,68 | 180,09 2191 222743 2238,41 100
35 1 6 5577 240 7030 | 19140 | 25260 | 76460 | 156010 | 157970 | 83175 | 65315 | 25795 | 28315 8890 4120 | 55685 8540 727522 727564 100
LMW | SO 0,88 9,92 15,47 882 | 54,68 56,06 | 5159 | 29,64 | 3213 6,82 7,14 2,39 28,74 304,28 304,28 | 44,47
240 415 2595 2245 20095 | 23105 | 21705 | 13865 | 16875 | 2985 2790 705 8775 116395 116395 | 53,17
MD 1,70 4,40 6,10 6,10 0,89
31 95 615 741 741 0,34
Sw 0,52 4,80 12,05 9,78 7,26 9,88 9,82 0,47 11,26 3,05 68,89 68,89 10,07
165 360 2095 1860 2380 4635 4310 215 7910 830 24760 24760 11,31
DG 2,58 2,58 2,58 0,38
1790 1790 1790 0,82
BK 5,67 1,41 7,08 7,08 1,03
122 60 335 517 517 0,24
DB 181 032 2,13 0,31
50 50 0,02
DB.S 16,66 5,04 1,10 0,74 23,54 23,54 3,44
544 5 565 290 1404 1404 0,64
DB.B 5,96 12,86 3,50 5,08 15,02 0,64 43,06 43,06 6,29
235 50 225 2190 6660 345 9705 9705 443
GB 1,43 1,43 1,43 0,21
555 555 555 0,25
BRZ 1,43 11,12 12,14 36,30 3,19 4,03 39,76 107,97 107,97 15,78
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§ = Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
% -% do odnowienia Przest. I} I\ \Y \i Vil VIl Bud. ot
g c plazo- | haliz. Wbpmd' pozlo : nia?.r' 141 © «0o przer. glrupty za?es. iynie Procent
é g winy | zreby ubocz. | state 1-10 1120 | 21-30 | 31-40 | 41-50 51-60 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 wyze zalesione zales.
2 ®
@ © powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
146 155 2205 3465 12160 1120 1305 8480 29036 29036 13,26
oL 15,53 6,32 6,37 | 28,50 9,65 6,34 | 26,34 4,69 1,15 8,84 113,73 113,73 16,62
293 800 1385 1775 9330 3645 2270 9575 1840 470 1895 33278 33278 15,2
AK 1,05 0,18 1,23 1,23 0,18
32 80 75 187 187 0,09
TP 1,19 1,19 1,19 0,17
340 340 340 0,16
0s 0,65 0,65 0,65 0,09
65 65 65 0,03
LP 0,50 0,50 0,50 0,07
95 95 95 0,04
Razem 181 032 2402 | 5552 | 4487 | 36,09 | 10401 | 11449 | 7094 | 6356 | 4826 7,97 13,32 18,15 0,64 80,39 682,23 684,36 100
50 1808 1785 7215 8085 | 35825 | 44220 | 29405 | 26845 | 26700 | 3455 5545 7655 345 | 19980 218868 218918 100
LMB SO 2,16 3,99 6,15 6,15 | 69,41
955 1785 2740 2740 | 65,79
Sw 1,95 1,95 195 | 22,01
1165 1165 1165 | 27,97
oL 0,76 0,76 0,76 8,58
260 260 260 6,24
Razem 1,95 2,16 0,76 3,99 8,86 8,86 100
1165 955 260 1785 4165 4165 100
LSw SO 1,35 3,48 1,81 532 0,46 5,52 4,90 7,37 26,06 2,50 58,77 58,77 | 32,62
103 440 1280 575 2565 205 2815 | 3005 3270 5925 650 20833 20833 | 39,14
Sw 0,94 0,63 1,57 1,57 0,87
15 200 215 215 0,4
BK 2,16 8,46 1,10 0,96 8,60 7,10 9,88 38,26 38,26 | 21,24
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§ = Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
é -% do odnowienia Przest. I I} I\ \i Vil VIl Bud. ot
g c plazo- | haliz. Wbpmd' pozlo : nia?.r' 141 © «0o przer. g;lrupty za?es. iynie Procent
é g winy | zreby ubocz. | state 1-10 1120 | 21-30 | 31-40 | 41-50 51-60 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 wyze zalesione zales.
2 ®
@ © powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
263 15 605 410 3495 2500 2725 10013 10013 18,81
DB 2,94 2,94 1,63
195 195 0,37
DB.S 6,69 4,51 11,20 11,20 6,22
155 155 155 0,29
DB.B 3,87 16,25 2,60 5,46 2,55 579 2,89 3,45 322 46,08 46,08 | 2558
542 440 2430 1510 2890 1610 2230 1430 13082 13082 | 24,57
DB.C 0,97 1,00 1,18 3,81 6,96 6,96 3,86
320 515 695 1945 3475 3475 6,53
JW 0,47 0,47 0,47 0,26
85 85 85 0,16
JS 0,90 0,90 0,90 05
375 375 375 0,7
GB 4,13 4,13 413 2,29
1440 1440 1440 2,7
BRZ 3,54 1,19 4,73 473 2,63
9 1545 335 1889 1889 3,55
oL 0,40 1,13 0,90 2,43 2,43 1,35
130 380 420 930 930 1,75
AK 1,60 0,12 1,72 1,72 0,95
500 50 550 550 1,03
Razem 2,94 12,72 30,16 2,60 1,75 3,48 2,91 10,46 13,05 881 | 10,61 25,57 2,89 10,55 39,16 2,50 177,22 180,16 100
195 1072 470 570 1280 860 4610 5150 4270 | 6090 | 11600 1610 4730 | 10080 650 53042 53237 100
Lw SO 9,06 4,57 1,83 3,52 1,31 3,91 24,20 24,20 16,35
15 1675 1185 665 1605 615 1310 7070 7070 14,09
MD 2,00 0,90 2,90 2,90 1,96
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§ = Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
é -% do odnowienia Przest. Il 1l v v Vi Vil Vil Bud. ot
g c plazo- | haliz. Wbpmd' pozlo : nia?.r' 141 © «0o przer. g;lrupty za?es. iynie Procent
é g winy | zreby ubocz. | state 1-10 1120 | 21-30 | 31-40 | 41-50 51-60 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 wyze zalesione zales.
2 ®
@ © powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
260 410 670 670 1,34
Sw 0,34 0,69 0,77 0,59 2,39 2,39 1,61
38 15 330 385 235 1003 1003 2
BK 2,03 4,45 6,48 6,48 4,38
150 1715 1865 1865 3,72
DB 1,99 1,99 1,34
222 222 0,44
DB.S 1,26 6,50 7,76 7,76 524
210 115 325 325 0,65
DB.B 1,60 3,35 3,33 2,05 3,47 0,52 3,97 14,07 9,13 1,85 43,34 43,34 | 29,28
168 115 210 855 1675 220 1365 6240 3990 600 15438 15438 | 30,77
DB.C 2,01 2,01 2,01 1,36
1080 1080 1080 2,15
BRZ 2,22 2,49 1,98 6,69 6,69 4,52
20 190 620 630 1460 1460 2,91
oL 5,20 0,96 8,81 5,53 8,01 10,73 3,39 6,56 1,08 50,27 50,27 | 33,96
28 790 185 2365 2085 4610 4995 1905 | 3400 670 21033 21033 | 41,93
Razem 1,99 2,86 11,88 | 22,15 5,53 8,81 11,00 11,27 12,71 14,83 7,08 8,96 14,07 9,13 5,76 146,04 148,03 100
222 629 230 3140 1370 2365 4345 5615 5625 6900 | 3620 3965 6240 3990 1910 49944 50166 100
oL SO 2,80 2,80 2,80 1,85
925 925 925 1,76
Sw 0,48 2,47 2,95 2,95 1,95
225 1525 1750 1750 3,32
BRZ 1,18 2,87 4,05 4,05 2,68
465 890 1355 1355 2,57
oL 8,82 10,46 3,58 4,52 16,05 1372 2330 | 23,00 13,01 7,59 15,34 1,95 132,52 141,34 | 93,52
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§ = Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
% -% do odnowienia Przest. Il 1l v v Vi Vil Vil Bud. ot
z g vzo- | bz wbprod. Pozlo- "35’- 141 Ko KDO przer. glrupty za?es. iynie Procent
% g winy | zreby ubocz. | state 1-10 1120 | 21-30 | 31-40 | 41-50 51-60 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 wyze zalesione zales.
2 ®
@ © powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
272 278 575 855 1190 5590 4950 9010 9600 5380 | 3280 6855 810 48373 48645 | 92,35
Razem 8,82 10,46 3,58 4,52 17,71 1372 | 2617 | 23,00 15,48 7,59 15,34 475 142,32 151,14 100
272 278 575 855 1190 6280 4950 9900 9600 6905 | 3280 6855 1735 52403 52675 100
oLl oL 1,14 0,50 0,86 0,90 1,99 5,36 11,32 2,05 7,31 1,65 31,94 33,08 100
140 135 300 770 2605 5665 910 | 4005 665 15195 15195 100
Razem 1,14 0,50 0,86 0,90 1,99 5,36 11,32 2,05 7,31 1,65 31,94 33,08 100
140 135 300 770 2605 5665 910 | 4005 665 15195 15195 100
Lt SO 0,62 13,15 11,06 24,83 2483 | 24,82
210 5415 3795 9420 9420 19,87
S0.C 1,92 1,92 1,92 1,92
1105 1105 1105 2,33
DB 3,79 3,79 3,79
30 30 0,06
DB.S 3,60 0,98 3,70 13,84 9,20 26,60 54,32 57,92 57,9
100 300 1145 9065 6015 13490 30015 30115 | 63,52
DB.B 2,15 0,86 3,01 3,01 3,01
1290 390 1680 1680 3,54
oL 0,14 4,42 3,90 8,46 8,46 8,46
45 2470 2530 5045 5045 10,64
0s 0,10 0,10 0,10 0,1
20 20 20 0,04
Razem 7,39 0,10 1,74 8,12 3,90 13,84 26,42 38,52 92,64 100,03 100
130 20 555 3615 2530 9065 | 13825 17675 47285 47415 100
tacznie | SO 211,25 | 10,75 | 8,61 1206,42 | 1389,52 | 1087,59 | 1185,09 | 1764,71 | 3732,88 | 2501,08 | 1337,63 | 2205,25 | 679,11 | 497,69 | 159,72 38,78 | 389,90 31,78 18207,15 18437,76 | 92,31
2863 33 260 | 32488 45| 19130 | 138105 | 218670 | 523940 | 1235385 | 917830 | 482295 | 825260 | 249235 | 187240 | 62380 11240 | 117445 9665 5030353 5033509 | 92,68
S0.C 10,33 13,44 1,92 25,69 25,69 0,13
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§ = Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
% -% do odnowienia Przest. I I} I\ \i Vil VIl Bud. ot
g c plazo- | haliz. Wbpmd' pozlo : nia?.r' 141 © «0o przer. glrupty za?es. iynie Procent
é g winy | zreby ubocz. | state 1-10 1120 | 21-30 | 31-40 | 41-50 51-60 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 wyze zalesione zales.
2 ®
@ © powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
2 35 1105 1142 1142 0,02
MD 347 | 4145 7,66 0,90 53,48 53,48 0,27
218 15 2015 1180 410 3838 3838 0,07
Sw 0,52 7,46 19,62 15,28 16,24 17,55 16,16 2,42 15,14 4,51 3,05 117,95 117,95 0,59
351 425 3050 3275 5755 7860 8140 1380 | 10225 2110 830 43401 43401 08
DG 5,49 5,49 5,49 0,03
3920 3920 3920 0,07
BK 8,61 4173 2,44 1,41 6,71 0,96 9,21 17,07 14,16 102,30 102,30 0,51
942 150 110 335 2800 410 3805 5930 4200 18682 18682 0,34
DB 2,94 388 | 7,02 13,84 0,07
195 1 308 504 0,01
DB.S 3,60 39,12 | 23,07 0,98 3,70 14,94 9,94 26,60 118,35 121,95 0,61
100 1087 335 300 1145 9630 6305 13490 32292 32392 0,6
DB.B 32,54 | 13562 | 20,62 2,05 2,08 16,28 8,69 | 1247 21,55 36,50 15,76 6,40 310,56 310,56 1,55
2111 2035 1360 855 705 6280 3965 | 4510 8855 | 16970 7760 2220 57626 57626 1,06
DB.C 0,97 1,00 1,18 5,82 8,97 8,97 0,04
320 515 695 3025 4555 4555 0,08
Jw 0,47 0,47 0,47 0
85 85 85 0
wz 1,75 1,75 1,75 0,01
310 310 310 0,01
JS 0,90 0,90 0,90 0
375 375 375 0,01
GB 1,43 4,13 5,56 5,56 0,03
555 1440 1995 1995 0,04
BRZ 2194 | 4259 | 20,18 15,66 50,77 | 22,22 15,12 2,87 1,65 46,72 239,72 239,72 1,2
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2 . Grunty lesne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
© O,
§: = do odnowienia Przest. I I} I\ \i Vil VIl
= 8 Bud. grunty
= = | wprod. | pozo- | Nagr ; Ko KDO przer. grunty zales.inie | Procent
8 | i |Pao | ez upocz | stale | Zal 44 | 4120 | 2130 | 3140 | 4150 | 5160 | 6170 | 7180 | 81-90 | 91-100 | 101120 | 121-140 | 41 zalesione | 0
iz} [ winy | zreby wyzej :
@ powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1" 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
366 880 5705 3700 4430 16865 7680 4405 665 435 10330 55461 55461 1,02
oL 9,96 25,99 17,20 13,11 55,00 31,03 | 4301 7694 | 2897 | 2689 18,07 1,95 10,24 348,40 358,36 1,79
272 605 1375 3320 3415 | 17730 11495 | 18495 | 32685 | 13145 | 12885 8190 810 2220 126370 126642 2,33
OoLS 0,21 0,21 0,21 0
3 10 13 13 0
AK 5,65 4,07 7,45 14,90 | 25,90 2819 | 24,38 755 | 20,56 397 7,49 13,85 3,05 167,01 167,01 0,84
362 225 325 1060 3225 7475 8145 7655 2045 6990 1130 2360 3330 1140 45467 45467 0,84
TP 1,19 1,19 1,19 0,01
340 340 340 0,01
0s 0,65 0,10 1,05 1,80 1,80 0,01
65 20 270 355 355 0,01
LP 0,50 0,50 0,50 0
95 95 95 0
Ogotem 21419 | 14,63 | 29,19 1306,66 | 1704,50 | 1205,82 | 1250,41 | 1878,94 | 3868,47 | 2608,93 | 1471,63 | 2289,19 | 726,23 | 579,28 | 210,03 98,21 | 484,32 34,83 19717,45 19975,46 100
3058 34 940 | 38535 285 | 26715 | 153955 | 232615 | 559885 | 1282345 | 960505 | 536385 | 863565 | 269300 | 225215 | 87570 38420 | 140575 | 10805 5426675 5430707 100
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Zalacznik nr 5

Tabela Va: Powierzchniowa tabela klas wieku wg rzeczywistego

udzialu gatunkow drzew w typach siedliskowych lasu
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Tabelanr V a
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Powierzchniowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udzialu gatunkow drzew w typach siedliskowych lasu

Nadle$nictwo Krosno

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

Typ 33 | I 0 v Y Vi Vil VIl | o | koo | Bud Raerm
siediskowy |2 & | 140 | 11-20 | 2130 | 31-40 | 4150 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 |91-100 | 101-120 | 121-140 | 1411 preer:
lasu &8 wyzej
Powierzchnia zalesiona w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12 13 14 15 16 17 | 18 19 20
BS e 205 198 102| 062 138 7,05 100,00
Razem  |ha 205 198 102| 062 138 7,05 100,00
% 2578| 2491| 2415| 780 17,36 100,00 | 100,00
BSW e) 583,77 | 668,88 | 611,91| 760,48 | 973,65 |2140,39 | 1353,05 | 613,80 | 1134,35 | 39850 | 273,50 | 48,15| 22,36 958387 | 95,90
SO.C 549 918 467 015
NID 508 434 166 108 012
W 0,17 0,19 036 0,00
DG 0.61 061 001
BK 287 298 585 006
DB.S 064 008] 020 002 001
DBB | 19,16| 1547 032 3495|035
DB.C 6,15 615 006
BRZ | 120,60 116,32| 59,35| 1440| 223| 545| 328| 069 32232] 323
oL 0,16 0,12 0,14 042 0,00
AK 040 407| 233 175 142| 047] 069] 035 48] 0,11
P 0,32 032 0,00
Razem  |ha 738,83 | 824,74 | 677,51| 777,21 977,63 | 2147,45 | 1357,70 | 615,30 | 1134,70 | 398,73 | 273,59| 48,15| 22,36 9993,90 | 100,00
% 739 825 678| 778 978| 2149] 1359| 616| 11,35| 399| 2.74| 048] 022 100,00 | 100,00
BMSW [ SO 300,47 | 329,74 | 252,65 | 283,43 | 487,23 | 1083,67| 711,56 | 476,72| 869,71 | 20507 | 156,61| 71,567| 3,88| 10936| 3,54 5346,11| 89,77
SO.C 240 1,56 396 007
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku

wo| B i v v Vi T Vil [ Vil | o | koo | Bud. Raem
siediskowy | 28 | 140 | 1120 | 2130 | 3140 | 4150 | 5160 | 6170 | 71-80 | 8190 |91-100 | 101-120 | 121-140 | 411 prest:
85 wyzej
Powierzchnia zalesiona w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 0 | 11 | 12 | 13 | 14 15 | 16 | 17 | 18 19 20

SOWE 0,17 017 0,00
VD 1086 3413| 637 19| 208 5463 002
W 022| 642| 247| 1,26 344| 591 164 153 152 032 042 2515 042
DG 2,80 280] 005
BK 3781 23,77| 386| 014 0,14 2149|088 86,09 148
DBS | 092| 01| 022 2,05 420 007
DEB | 6474| 4643| 254 084| 053] 104| 010 028 199| 023| 103 020 053 2873 149.31| 2,51
DB.C 464 0,19 483 008
W 0,79 079 001
35 0,14 0,14 0,00
GB 048] 057 0,56 61| 003
BRZ | 10,04| 5388| 27,19| 1457| 1128| 2001 1964| 10,13| 340| 0,16] 0,15 129 7174 288
oL 029 103| 142| 010| 122 037] 052 010] 0,39 0,80 624 0,10
AK 469| 771| 908| 1379 2022| 1251 71| 962| 366| 243 024 033 91,39 153
oS 0,14 0,12 0,07 033 001
WB 0,07 007 0,00
P 63| 056 2,03 422|007
czvP 0,07 007] 0,00

Razem | ha 430,07 | 512,19| 304,62 | 309,52 | 517,61 113265 | 748,12 | 495,77 | 866,34 | 21041| 16054 | 7281| 441| 16647 | 442 5955,85 | 100,00
% 722| 860| 511| 520 869| 1903| 1256| 632| 1488| 353 270 122| 007 280 0,07 100,00 100,00

BMW | SO 394 839| 1508| 551 31,19| 36,99| 2108| 2567| 2528| 9,38 62| 092] 7,71 192,76 77,20
VD 092 059 0,18 69| 068
W 049| 154| 362 292| 140| 387 094 0,80 0,58 16,16 6,47
BK 031 0,07 038 0,15
DBS | 030 034 106 70| 068
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku

Typ é g I 1l 1] v \ )i Vil Vil KO KDO Bud. Razem
siedliskowy | 2 9 141 i przer.
lasu &5 1-10 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 |91-100 [ 101-120 | 121-140 wyzej
Powierzchnia zalesiona w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

DB.B 2,75 7,06 0,06 0,68 1,94 12,49 5,00
BRZ 0,08 2,82 0,76 3,43 4,54 1,00 0,48 0,60 1,61 0,10 15,42 6,18
oL 0,02 1,96 1,19 0,67 1,79 2,23 0,58 8,44 3,38
OoL.s 0,11 0,11 0,04
LP 0,41 0,41 0,16
CZM.P 0,15 0,15 0,06

Razem ha 7,48 18,77 23,69 9,19 37,80 46,25 23,02 26,15 28,47 | 13,90 1,62 0,92 1245 249,71 | 100,00
% 3,00 7,52 9,49 3,68 15,14 18,50 9,22 10,47 11,40 5,57 0,65 0,37 4,99 100,00 | 100,00

BMB SO 0,81 0,81 59,56
BRZ 0,55 0,55 40,44

Razem ha 1,36 1,36 | 100,00
Y% 100,00 100,00 | 100,00

LMSW SO 25,50 90,24 74,37 69,98 | 164,10| 336,62 | 301,25| 161,71 | 111,77 | 41,38 45,45 13,11 0,56 | 88,14 | 18,97 1543,15 69,29
SO.WE 0,98 0,98 0,04
MD 6,51 28,58 8,38 2,86 1,54 0,30 0,49 0,21 48,87 2,19
SW 0,27 2,91 4,34 4,68 7,55 4,39 6,10 3,18 4,03 0,48 0,80 3,53 3,22 45,48 2,04
DG 0,26 1,77 0,43 0,62 0,11 3,19 0,14
BK 19,14 26,56 6,62 0,82 0,29 2,94 1,23 0,73 0,91 0,97 2,85 9,97 | 37,82 4,16 115,01 5,16
DB 0,22 0,22 0,01
DB.S 9,90 3,71 0,23 6,85 20,69 0,93
DB.B 21,51 57,71 11,55 2,04 1,58 3,52 4,63 15,30 582 12,52 5,31 2,83 0,48 | 24,74 0,22 169,76 7,62
DB.C 3,53 0,09 0,08 0,25 0,21 0,57 0,27 5,00 0,22
KL 0,52 0,11 0,63 0,03
Jw 0,20 2,18 0,70 0,11 0,12 0,12 0,91 1,32 5,66 0,25
wz 0,06 0,51 0,13 0,70 0,03
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku

Typ é g 1l 1] I\ \ VI VI Vil KO KDO Bud. Razem
siedliskowy | 2 9 141 i przer.
lasu &5 1-10 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 |91-100 [ 101-120 | 121-140 wyzej
Powierzchnia zalesiona w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

JS 0,44 0,44 0,02
GB 0,45 0,50 1,36 0,46 2,47 0,54 1,49 7,27 0,33
BRZ 0,29 13,98 12,88 8,99 8,14 18,49 19,65 11,00 0,90 0,63 0,06 0,07 4,47 99,55 4,47
oL 0,12 1,64 0,85 0,84 0,79 2,48 0,77 2,00 0,39 0,03 0,89 0,31 0,14 11,25 0,51
AK 5,85 3,53 6,22 13,65 23,69 24,83 17,42 3,19 19,59 3,38 5,77 0,45 8,98 1,34 137,89 6,19
TP 0,12 0,12 0,01
0s 0,26 0,74 0,08 1,08 0,05
LP 1,39 4,84 0,12 2,12 8,47 0,38
CZM.P 0,16 0,30 0,66 0,77 0,13 2,02 0,09

Razem ha 90,68 | 240,78 | 126,30 | 105,64 | 208,94 | 394,39 | 352,61| 200,08 | 144,19 | 61,87 62,48 19,79 11,68 | 180,09 | 27,91 2227,43 | 100,00
% 4,07 10,81 5,67 4,74 9,38 17,71 15,83 8,98 6,47 2,78 2,81 0,89 0,52 8,09 1,25 100,00 | 100,00

LMW SO 1,39 8,97 13,39 7,55 49,60 58,57 44,79 20,38 27,74 5,81 4,53 3,26 17,86 263,84 38,66
SO.WE 0,09 0,33 0,39 0,25 0,14 1,20 0,18
MD 0,33 2,45 4,51 0,52 0,98 1,72 0,29 10,80 1,58
SW 3,64 10,11 8,22 7,34 11,23 12,30 8,74 2,89 11,65 0,14 1,93 7,70 85,89 12,59
DG 0,31 1,80 2,08 0,08 4,27 0,63
BK 3,77 3,73 0,97 0,53 2,27 0,28 0,10 19,25 30,90 4,53
DB.S 9,32 3,22 1,10 0,64 6,99 21,27 3,12
DB.B 3,93 10,10 3,86 0,55 0,22 0,52 1,18 0,32 3,86 10,53 0,64 7,39 43,10 6,32
DB.C 0,27 0,20 0,47 0,07
JS 0,45 0,43 0,02 0,90 0,13
GB 0,09 0,08 0,07 0,85 5,44 1,11 0,14 1,06 8,84 1,30
BRZ 2,11 4,45 10,60 14,44 25,53 10,02 7,65 0,14 0,37 0,08 0,76 13,65 89,80 13,16
oL 0,61 13,18 8,18 9,46 26,38 12,45 6,32 23,06 5,04 1,51 3,06 0,86 4,11 114,22 16,74
AK 0,64 0,15 0,14 0,93 0,14
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku

Typ 3o i I v v Vi Vil vill w | koo | Bud Raem
siediskowy | -2 & | 140 | 1120 | 2130 | 3140 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-00 |91-100 |101-120 | 121-140 | 1411 preer:
lasu & wyzej
Powierzchnia zalesiona w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

P 0,95 0,07 T02] 015
0S 03] 032 005 0,16] 026 114 2,06 030
P 004 032 050 002 0,07 0.87 272|040

Razem | ha 2402| 5552| 4487| 3600| 10401| 11449| 7004| 6356| 4826| 7.97| 1332| 1845| 064| 80,39 682,23 | 100,00
% 352| 84| 658| 529| 1525| 1678| 1040| 932| 7.07| 147| 1.95| 266| 009] 11,78 100,00 | 100,00

LMB e 020 151 2,66 437| 4932
SW 136 0,65 201| 22,69
oL 0,39 076 133 248| 27,99

Razem | ha 195] 216| 076] 399 8,86 | 100,00
% 2201| 2438| 858| 4503 100,00 | 100,00

[SW e 252 107 252| 206| 482 135 339 289| 792 014 1201 250 4319 2437
MD 030] 128 158 0,89
SW 1,95 0,38 0,42 0,10 285 161
DG 023 023] 043
BK 381 744 130 049 321 233| 746 653 1294 4551 2568
DBS 523 2726 232 981 554
DBB 289 1162 1,30 498 335 692 1.27| 305| 9,04 4442 2506
DB.C 066| 060] 094| 264 484 273
KL 0,63 0,36 099 056
W 2,41 0,47 0,32 320 1,81
WZ 0,16 016 0,09
S 0,36 036] 020
GB 0,21 0,53 175 2,48 0,18 0,33 0,04 552] 3,11
BRZ 0,24 014 007 221 124 059 449| 253
oL 040 036 140| 024]| 080] 063 024 020 427 2.4
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku

Typ é g 1l 1] I\ \ VI VI Vil KO KDO Bud. Razem
siedliskowy | 2 9 141 i przer.
lasu &5 1-10 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 |91-100 [ 101-120 | 121-140 wyzej
Powierzchnia zalesiona w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

AK 0,14 1,68 0,09 0,12 0,17 0,59 0,80 3,59 2,03
TP 0,33 0,33 0,19
0s 0,36 0,36 0,20
LP 0,49 1,03 1,52 0,86

Razem ha 12,72 30,16 2,60 1,75 3,48 2,91 10,46 13,05 8,81 | 10,61 25,57 2,89 10,55 | 39,16 2,50 177,22 | 100,00
% 7,18 17,02 1,47 0,99 1,96 1,64 5,90 7,36 4,97 5,99 14,43 1,63 595 22,10 1,41 100,00 | 100,00

LW SO 0,34 5,76 2,37 1,87 0,40 1,15 2,45 1,36 1,39 0,66 2,12 19,87 13,61
SO.WE 0,40 0,40 0,80 0,55
MD 2,45 0,36 0,15 2,96 2,03
SW 0,94 2,01 0,37 0,96 0,39 0,20 1,31 0,37 0,49 0,66 7,70 5,27
DG 0,34 0,24 0,58 0,40
BK 0,16 1,16 1,57 0,52 0,09 0,39 4,11 0,06 0,06 0,75 0,82 0,62 10,31 7,06
DB.S 0,88 3,02 1,39 5,29 3,62
DB.B 1,28 1,52 3,71 0,63 0,25 0,52 1,58 0,55 3,19 8,82 4,68 1,11 27,84 19,06
DB.C 0,40 0,81 1,21 0,83
Jw 0,18 0,04 0,22 0,15
JS 0,22 0,57 0,79 0,54
GB 1,59 0,91 0,78 0,50 0,39 0,69 0,28 0,70 1,33 7,17 4,91
BRZ 0,89 3,57 1,84 1,19 0,33 1,90 1,18 0,44 0,69 0,42 0,17 12,62 8,64
oL 0,38 1,68 2,17 0,95 6,32 6,00 7,68 8,48 4,01 4,34 1,69 1,78 0,82 0,47 46,77 32,03
AK 0,36 0,08 0,31 0,23 0,98 0,67
KSz 0,56 0,56 0,38
LP 0,16 0,16 0,05 0,37 0,25

Razem ha 2,86 11,88 22,15 5,53 8,81 11,00 11,27 12,71 14,83 7,08 8,96 14,07 9,13 5,76 146,04 | 100,00
% 1,96 8,13 15,18 3,79 6,03 7,53 7,72 8,70 10,15 4,85 6,14 9,63 6,25 3,94 100,00 | 100,00
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku

Siedﬁgﬁowy g % I 1l 1] \Y \ VI VI 1\‘/1rl1lli KO KDO pBr;gr Razem
lasu &5 1-10 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 |91-100 [ 101-120 | 121-140 wyzej
Powierzchnia zalesiona w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

oL SO 0,09 2,02 0,57 1,34 1,22 0,07 0,12 2,64 8,07 5,67
SW 0,08 0,39 0,26 1,72 2,45 1,72
BK 0,74 0,41 1,15 0,81
DB.B 0,38 0,05 1,74 2,17 1,52
wz 0,30 0,30 0,21
BRZ 0,13 0,17 1,03 0,81 2,80 0,91 0,08 0,24 0,32 6,49 4,56
oL 10,16 3,37 4,35 15,82 10,58 22,80 20,01 12,46 7,28 12,75 2,11 121,69 85,51

Razem ha 10,46 3,58 4,52 17,71 13,72 26,17 23,00 15,48 7,59 15,34 4,75 142,32 | 100,00
% 7,35 2,52 3,18 12,44 9,64 18,38 16,16 10,88 5,33 10,78 3,34 100,00 | 100,00

oLuJ SO 0,11 0,11 0,34
SW 0,23 0,23 0,72
BK 0,23 0,23 0,72
DB.B 0,20 0,43 0,22 0,85 2,66
JS 0,10 0,17 0,27 0,85
oL 0,40 0,86 0,90 1,99 5,17 11,32 1,28 6,71 1,43 30,06 94,12
AK 0,19 0,19 0,59

Razem ha 0,50 0,86 0,90 1,99 5,36 11,32 2,05 7,31 1,65 31,94 | 100,00
% 1,57 2,69 2,82 6,23 16,78 35,43 6,42 | 22,89 5,17 100,00 | 100,00

Lt SO 0,62 12,83 14,72 28,17 30,41
SO.C 1,54 1,54 1,66
DB 0,33 0,33 0,36
DB.S 0,98 2,59 9,84 9,20 19,91 42,52 45,89
DB.B 2,85 1,30 4,15 4,48
wz 3,42 3,42 3,69
GB 2,26 2,26 2,44
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku

wo| B | I i v v Vi T Vil [ Vil | o | koo | Bud. Raem

siediskowy | 28 | 140 | 1120 | 2130 | 3140 | 4150 | 5160 | 6170 | 71-80 | 8190 |91-100 | 101-120 | 121-140 | 411 prest:

85 wyzej
Powierzchnia zalesiona w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 0 | 11 | 12 | 13 | 14 15 | 16 | 17 | 18 19 20

BRZ 0,37 037] 040
oL 0,14 242|390 056 904 9,76
oS 0,10 010 0,11
P 0,74 074 0,80

Razem | ha 0,10 174 812 3,90 1384 2642| 3652 92,64 100,00
% 0,11 188 877 421 1484 2852| 41,57 100,00 | 100,00

tacznie  |SO | 91507 |1109,08| 973,16 | 1130,39 | 1710,43 | 3664,79 | 2441,15 | 1302,04 | 217,53 | 665,45 | 492,27 | 164,56 | 43,24 | 237,20| 2501 17042,27| 8644
SoC | 789 1074 154 2017|010
SOWE 026 033 039 065 12| 0,40 315] 0,02
VD 2398 71,70| 2337| 338| 11| 375| 223 049| 021 029 3251|067
W 462| 2404| 2074| 1657 2401| 2826| 1781| 0,16| 2233| 062| 149| 242| 066| 1233| 3,22 186,28 0,95
DG 4,55 357 2,32 043 062| 01| 008 1166] 0,06
BK 67,56 6505| 1432| 096| 134| 5a4| 123| 235 846| 239 18| 370| 17,32| 9219| 504 29743 151
DB 033 022 055 0,00
DBS | 27,19 1364| 042 023 0,98 2,59 1084 984| 1991| 2066 10640| 054
DBB | 116,26 14901| 2334| 353| 249| 546 550| 2226] 991| 17,76 2227| 2650| 10,68| 7295| 0,22 489,04 | 248
DB.C 1459 0,28 048 0971| 081 094 422 027 2250|011
KL 052 063| 01| 036 62| 001
W 020 556| 070] 0,11 047|012 0,12 095 164 987 0,05
WZ 0,36 051 355 0,16 458|002
35 41| 0,0 043 036 002] 017 0,57 0,14 290 001
GB 057 290| 091] 057| 216 361 877| 180| 265| 09| 103 359 315 3267|017
BRZ | 130,93 187,50 110,39| 5147| 4181| 7516| 6105 3365| 615 370 103 100 19,51 72335 367
oL 140| 27,87| 1835 1696| 5208| 3468| 4326| 7120| 2021| 2419 2236| 58| 1,06 550 35488 1,80
oLS 0,11 011] 0,00
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku

Typ é g 1l 1] \Y% \' VI VI VIl KO KDO Bud. Razem
siedliskowy | 3 @ 141 i przer.
lasu o N 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 .
O o wyzej
Powierzchnia zalesiona w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
AK 5,85 8,62 18,64 25,20 39,23 46,83 32,27 11,23 29,70 7,24 8,51 0,64 1,04 10,11 1,34 246,45 1,25
TP 0,95 0,12 0,40 1,47 0,01
oS 0,14 0,13 0,32 0,10 0,38 0,79 0,24 0,26 0,36 1,21 3,93 0,02
WB 0,07 0,07 0,00
KSZ 0,56 0,56 0,00
LP 4,93 5,72 1,24 0,14 0,07 0,16 6,51 18,77 0,10
CZM.P 0,16 0,45 0,66 0,77 0,07 0,13 2,24 0,01
Ogoétem ha 1306,66 | 1704,50 | 1205,82 | 1250,41 | 1878,94 | 3868,47 | 2608,93 | 1471,63 | 2289,19 | 726,23 | 579,28 | 210,03 98,21 | 484,32 34,83 19717,45| 100,00
% 6,63 8,64 6,12 6,34 9,53 19,61 13,23 7,46 11,61 3,68 2,94 1,07 0,50 2,46 0,18 100,00 | 100,00
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Zalacznik nr 6

Tabela Vb: Miazszosciowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udzialu

gatunkow drzew w typach siedliskowych lasu
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Tabelanr Vb

Nadlesnictwo Krosno

- 385 -

Miazszos$ciowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkow drzew w typach siedliskowych lasu

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

Typ gg I Il v v VI VI VIl o | kpo | Bud- Razem
siedliskowy | 2 9 L przer.
lasu 85 1-10 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 51-60 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 | 141 i wyzej
Migzszosc w m3 %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

BS SO 420 395 390 125 370 1700 100

Razem m3 420 395 390 125 370 1700 100
% 24,71 23,24 | 22,94 7,35 21,76 100,00 100

BSW SO 3285 | 63290 | 120045 | 244850 | 627100 | 438450 | 193335 | 375225 | 133235 91475 14670 5440 2310400 | 99,28
MD 135 255 390 0,02
SW 75 75 0
BRZ 1785 7180 2035 580 1370 710 160 13820 0,59
oL 15 55 70 140 0,01
AK 40 565 360 385 385 165 280 130 2310 0,1

Razem m3 5260 | 71290 | 122440 | 245815 | 628930 | 439325 | 193830 | 375355 | 133305 91475 14670 5440 2327135 100
% 0,23 3,06 5,26 10,56 27,03 18,88 8,33 16,13 5,73 3,93 0,63 0,23 100,00 100

BMSW SO 5935 | 41780 | 66610 | 169460 | 408665 | 288995 | 186240 | 355945 | 82090 64595 31430 1450 | 48065 1615 1752875 | 96,24
MD 25| 2020 1185 425 1010 4665 0,26
SW 265 70 240 1085 3020 1095 1000 1115 325 8215 0,45
DG 205 205 0,01
BK 20 20 55 30 55 45 160 330 715 0,04
DB.B 40 95 45 225 350 45 90 775 95 170 85 405 490 2910 0,16
DB.C 35 15 50 0
Jw 15 15 0
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku

vo | E¢ L v v vi vil vill ko | kpo | Bud Razem
siedliskowy | 2 g . przer.
lasu 85 1-10 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 51-60 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 | 141 i wyzej
Migzszosc w m3 %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

GB 30 30 0
BRZ 1990 4150 2570 2930 5680 5970 2795 880 40 20 380 27405 1,5
oL 150 265 25 515 140 200 25 160 385 1865 0,1
AK 255 1335 1770 3920 5315 3670 1940 2555 935 675 65 130 22565 1,24
0s 35 35 0
CZM.P 10 10 0

Razem m3 45| 10960 | 48950 | 71290 | 178170 | 423650 | 300995 | 192065 | 361295 | 83365 65945 31965 1855 | 49395 1615 1821560 100
% 0,00 | 0,60 2,69 3,91 9,78 23,28 16,52 10,54 19,83 4,58 3,62 1,75 0,10 2,71 0,09 100,00 100

BMW SO 335 2355 1435 11110 14455 7980 9400 | 10835 4530 610 265 3300 66610 | 85,22
MD 15 235 60 310 0,4
SW 45 295 670 525 1620 785 870 4810 6,15
DB.B 250 250 0,32
BRZ 5 360 150 900 1300 400 125 135 450 30 3855 4,93
oL 195 200 225 590 895 195 2300 2,94
OoL.s 5 5 0,01
CZM.P 20 20 0,03

Razem m3 405 3225 2255 | 12970 17660 9165 9525 | 12430 6125 610 265 3525 78160 100
% 0,52 4,13 2,89 16,59 22,58 11,73 12,19 15,90 7,84 0,78 0,34 4,51 100,00 100

BMB SO 370 370 | 70,48
BRZ 155 155 | 29,52

Razem m3 525 525 100
% 100,00 100,00 100

LMSW SO 5| 3310| 13315| 18050 | 62780 | 137840 | 139325| 68885| 52255| 18850 20640 5715 290 | 45030 6985 593275 | 82,15
SO.WE 425 425 0,06
MD 2080 1610 615 580 105 165 105 5260 0,73
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku

Tvo | B¢ L v v vi vil vill ko | kpo | Bud Razem
siedliskowy | 2 g . przer.
lasu 85 1-10 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 51-60 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 | 141 i wyzej
Migzszosc w m3 %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

SW 10 75 390 1070 3135 1925 3835 1580 2730 315 565 760 875 17265 2,39
DG 15 1540 465 465 40 2525 0,35
BK 20 165 50 45 1015 320 285 400 95 580 1105 3430 2510 225 10245 1,42
DB 115 115 0,02
DB.S 5 70 45 120 0,02
DB.B 155 790 345 445 1265 1530 5325 2450 4025 2820 1440 190 1520 65 22365 3,1
DB.C 5 25 75 105 295 45 550 0,08
KL 35 140 30 205 0,03
Jw 95 50 5 45 70 210 300 775 0,11
wz 85 25 110 0,02
GB 370 140 895 125 1530 0,21
BRZ 815 1540 1735 2285 5650 6545 3380 270 195 20 30 2110 24575 3,4
oL 155 115 155 285 950 285 835 180 15 500 135 80 3690 0,51
AK 225 265 1120 3045 6540 6995 5680 965 6630 980 1905 140 3170 390 38050 5,27
TP 40 40 0,01
oS 130 240 35 405 0,06
LP 25 45 70 0,01
CZM.P 15 40 105 165 25 350 0,05

Razem m3 240 | 7030 | 19140 | 25260 | 76460 | 156010 | 157970 | 83175| 65315| 25795 28315 8890 4120 | 55685 8540 721945 100
% 0,03| 0,97 2,65 3,50 10,59 21,61 21,90 11,52 9,05 3,57 3,92 1,23 0,57 7,71 1,18 100,00 100

LMW SO 370 2450 1810 | 18645 24185 | 19205 9885 | 13945 2560 1640 1170 9560 105425 | 48,57
SO.WE 15 90 200 85 60 450 0,21
MD 185 810 135 315 715 2160 1
SW 245 1085 1550 3980 6070 4265 1690 8230 85 955 2285 30440 | 14,02
DG 1435 1990 3425 1,58
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku

Tvo | B¢ L v v vi vil vill ko | kpo | Bud Razem
siedliskowy | 2 g . przer.
lasu 85 1-10 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 51-60 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 | 141 i wyzej
Migzszosc w m3 %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

BK 45 180 605 90 55 975 0,45
DB.S 565 270 835 0,38
DB.B 15 200 25 95 115 720 110 1725 4595 345 145 8090 3,73
DB.C 95 95 0,04
JS 145 5 150 0,07
GB 20 265 1625 225 30 2165 1
BRZ 90 675 2065 3500 7460 3105 2365 35 110 25 235 5545 25210 | 11,61
oL 825 1765 2480 8940 4655 2435 8780 2090 640 1345 355 1875 36185 | 16,67
AK 55 60 65 180 0,08
TP 265 20 285 0,13
oS 40 40 25 80 105 570 860 0,4
LP 95 5 30 130 0,06

Razem m3 1785 7215 8085 | 35825 44220 | 29405| 26845| 26700 3455 5545 7655 345| 19980 217060 100
% 0,82 3,32 3,72 16,50 20,39 13,55 12,37 12,30 1,59 2,55 3,53 0,16 9,20 100,00 100

LMB SO 90 570 1145 1805 | 43,34
SW 895 385 1280 | 30,73
oL 180 260 640 1080 | 25,93

Razem m3 1165 955 260 1785 4165 100
% 27,97 | 22,93 6,24 42,86 100,00 100

LSW SO 105 360 945 650 2400 570 1720 2040 3555 60 5925 650 18980 | 36,53
MD 130 130 0,25
SW 110 125 210 445 0,86
BK 205 1715 980 3145 2220 2725 10990 | 21,15
DB.B 105 2215 1915 3235 905 2090 730 11195 | 21,54
DB.C 235 290 555 1385 2465 4,74
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku

Typ gg I Il v v VI VI VIl o | koo | Bud Rezerm
siedliskowy | 2 g . przer.
lasu 8 5 1-10 | 11-20 | 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 | 141 i wyzej
Migzszosc w m3 %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

KL 265 265 0,51
JW 85 85 0,16
wz 80 80 0,15
JS 135 135 0,26
GB 130 625 855 65 120 1795 3,45
BRzZ 20 40 20 965 405 155 1605 3,09
oL 130 185 500 80 485 280 155 130 1945 3,74
AK 40 620 30 50 100 205 440 1485 2,86
TP 140 140 0,27
oS 100 100 0,19
LP 130 130 0,25

Razem m3 470 570 1280 860 4610 5150 4270 6090 11600 1610 4730 | 10080 650 51970 100
% 0,90 1,10 2,46 1,65 8,87 9,91 8,22 11,72 22,32 3,10 9,10 | 19,40 1,25 100,00 100

LW SO 15 1060 685 720 140 395 1055 710 605 220 995 6600 | 13,38
SO.WE 130 205 335 0,68
MD 470 140 70 680 1,38
SW 170 85 530 215 95 780 220 235 340 2670 5,41
DG 160 160 0,32
BK 40 65 140 1660 25 20 350 385 2685 5,44
DB.S 160 160 0,32
DB.B 210 180 55 335 770 230 1170 4200 2305 535 9990 | 20,26
DB.C 155 430 585 1,19
Jw 25 25 0,05
JS 200 200 0,41
GB 10 145 110 115 120 165 70 255 350 1340 2,72
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku

Tvo | B¢ L v v vi vil vill ko | kpo | Bud Razem
siedliskowy | 2 g . przer.
lasu 85 1-10 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 51-60 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 | 141 i wyzej
Migzszosc w m3 %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

BRZ 75 625 385 255 105 525 385 140 290 115 40 2940 5,96
oL 130 420 215 2000 2350 4495 4025 2170 2340 1005 725 360 220 20455 | 41,49
AK 100 25 100 85 310 0,63
KSz 150 150 0,3
LP 30 30 0,06

Razem m3 230 3140 1370 2365 4345 5615 5625 6900 3620 3965 6240 3990 1910 49315 100
% 0,47 6,37 2,78 4,80 8,81 11,39 11,41 13,98 7,34 8,04 12,65 8,09 3,87 100,00 100

oL SO 25 690 215 505 430 25 50 845 2785 5,34
SW 5 195 125 1175 1500 2,88
BK 260 85 345 0,66
DB.B 140 20 740 900 1,73
BRZ 45 55 300 200 790 260 15 90 90 1845 3,54
oL 575 805 1135 5620 3915 8895 8575 5285 3165 5890 890 44750 | 85,85

Razem m3 575 855 1190 6280 4950 9900 9600 6905 3280 6855 1735 52125 100
% 1,10 1,64 2,28 12,05 9,50 18,99 18,42 13,25 6,29 13,15 3,33 100,00 100

oLJ SO 35 35 0,23
SW 100 100 0,66
BK 80 80 0,53
DB.B 70 145 70 285 1,88
JS 10 70 80 0,53
oL 130 135 300 770 2530 5665 625 3790 595 14540 | 95,68
AK 75 75 0,49

Razem m3 140 135 300 770 2605 5665 910 4005 665 15195 100
% 0,92 0,89 1,97 5,07 17,14 | 37,28 599 | 26,36 4,38 100,00 100

Lt SO 210 5275 5495 10980 | 23,22
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku

Typ gg I Il v v VI VI VIl o | koo | Bud Rezerm
siedliskowy | 2 g . przer.
lasu 8 5 1-10 | 11-20 | 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 | 141 i wyzej
Migzszosc w m3 %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

SO.C 710 710 1,5
DB 150 150 0,32
DB.S 300 790 7685 6015 10680 25470 53,86
DB.B 1650 590 2240 4,74
wz 1195 1195 2,53
GB 175 760 935 1,98
BRzZ 105 105 0,22
oL 45 2470 2530 185 5230 11,06
oS 20 20 0,04
LP 250 250 0,53

Razem m3 20 555 3615 2530 9065 13825 17675 47285 100
% 0,04 1,17 7,65 5,35 19,17 29,24 37,38 100,00 100

Lacznie SO 5| 13355 | 124250 | 208995 | 508235 | 1214910 | 897470 | 469430 | 812015 | 244040 | 183705 60085 13220 | 112875 9250 4871840 | 90,43
SO.C 710 710 0,01
SO.WE 15 90 200 215 485 205 1210 0,02
MD 25| 4565 4330 750 1130 1445 1080 165 105 13595 0,25
SW 10 740 2015 3615 8920 13490 | 10195 5260 | 15595 400 1110 1190 340 3045 875 66800 1,24
DG 220 2975 2150 465 465 40 6315 0,12
BK 20 40 305 80 225 1740 320 890 3855 1145 4080 1510 6035 5565 225 26035 0,48
DB 150 115 265 0
DB.S 5 70 300 790 8250 6285 10680 205 26585 0,49
DB.B 315 1295 415 810 1910 1745 8685 4175 6660 9930 12875 5925 3420 65 58225 1,08
DB.C 35 20 180 310 395 555 2205 45 3745 0,07
KL 35 140 265 30 470 0,01
JW 110 50 5 85 45 70 235 300 900 0,02
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku

Typ ER: ! I Il IV v vi Vil Vil o | Koo | Bud Razem
siedliskowy | 2 g . przer.
lasu 85 1-10 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 51-60 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 | 141 i wyzej
Migzszosc w m3 %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
wz 85 1220 80 1385 0,03
JS 10 145 135 5 70 200 565 0,01
GB 40 145 20 505 1110 2740 390 960 225 550 1110 7795 0,14
BRZ 4780 | 14575 9035 | 10770 21765 | 19165 9980 1630 1175 270 305 8065 101515 1,88
oL 1850 3695 4275 | 18045 13050 | 18840 | 31085| 13575| 11820 10440 2490 515 2500 132180 2,45
OoL.s 5 5 0
AK 225 560 3075 5215| 10845 12795 | 10210 3275 9380 1990 2680 250 345 3740 390 64975 1,21
TP 265 40 160 465 0,01
oS 40 40 20 165 265 115 105 100 570 1420 0,03
KSz 150 150 0
LP 25 345 50 30 30 130 610 0,01
CZM.P 15 60 105 165 10 25 380 0,01
Ogoétem m3 285 | 26715 | 153955 | 232615 | 559885 | 1282345 | 960505 | 536385 | 863565 | 269300 | 225215 87570 38420 | 140575 | 10805 5388140 100
% 0 1 3 4 10 24 18 10 16 5 4 2 1 3 0 100 100
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Zalacznik nr 7

Tabela VI: Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg

gospodarstw i gatunkow panujacych o tym samym wieku rebnosci
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Tabela nr VI
Powierzchniowa i miazszoSciowa tabela klas wieku wg gospodarstw i gatunkéw panujacych o tym samym wieku rebnosci

Nadlesnictwo Krosno

Drzewostany w klasach i podklasach wieku
Wiek | Gat. ' I Il v v VI VI | VIl | KO | KDO | Bud. R;gvim
Gospodarstwo rebn. | pan. | 01 11 21 31 41 51 61 71 81 91 101 121 141 przer. zales
10 20 30 40 50 60 70 80 90 100 120 140 | wyz.
Powierzchnia zalesiona w ha / migzszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
SPECJALNE (S) 100 | SO 5,88 5,48 1,42 6,22 26,04 23,30 7,11 10,39 11,78 516 | 40,17 | 78,18 | 14,21 235,34
230 240 1795 7370 8270 2410 4335 5045 2200 | 16600 | 31795 | 4835 85125
100 | SO.C 1,92 1,92
1105 1105
80 | SW 3,32 1,95 3,92 9,19
730 1165 1875 3770
80 | DG 2,91 2,91
2130 2130
100 | BK 1,62 6,77 17,07 4,28 29,74
2835 5930 1475 10240
140 | DB.S 0,98 3,70 13,84 9,20 | 26,60 54,32
300 1145 9065 | 6015 | 13490 30015
140 | DB.B 2,35 3,03 6,00 | 11,39 22,77
1100 1390 | 3465| 5350 11305
80 | OL 2,42 0,80 0,82 4,37 8,97 14,75 31,69 15,40 | 12,41 | 14,57 106,20
175 130 105 1480 3120 6430 | 14725 7445 5935 6485 46030
60 | AK 5,65 5,29 2,17 13,11
225 2320 675 3220
60 | OS 0,10 0,10
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku

Wiek | Gat. I Il 0\ \ VI VI VIl KO KDO | Bud. R;gvflm
Gospodarstwo | rebn. | pan. | 01 1 21 31 41 51 61 71 81 o1 101|121 | 1411 przer. | zales
10 20 30 40 50 60 70 80 9| 100] 120| 140| wyz.
Powierzchnia zalesiona w ha / migzszo$¢ w m3
1 2 | 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12 13 14 | 15 | 16 | 17 18 19 20
20 20
Ra- 1153 952| 554| 7.14| 3041| 3325| 2186| 5064| 3482 1757| 8447| 9530|6927 428 475,60
zom 205|405 1100| 1920 8850| 11690| 8840 23500| 15910 8135 | 38925 | 42380 | 29605| 1475 192960
LASOW 100[SO | 176,42 173,33 | 265,86 | 302,75 | 482,30 690,44 | 519,77 | 31530 | 508,83 | 110,39 | 97,37 | 59,83| 15,45 10347 | 6,01 3827,52
OCHRONNYCH (O) 25| 2160 30910| 59705 | 152115 | 237290 | 197690 | 119840 | 203725 | 44710 | 38195 | 23370 | 4525 32020| 1870 1148150
100 [ MD 745 640 0,90 14,45
370|875 410 1655
80 [ SW 441 1002| 356] 330| 477 927 12,73 48,06
35| 1375|  775| 1015] 2110| 3595 8845 18050
80 DG 2,58 2,58
1790 1790
100 | BK 12,59 141 445 096 244 6,93 28,78
20 335 1715 410|970 2090 5540
140|DBS| 1215| 893 110 074 22,92
100 565 290 955
40| DBB | 11,15| 3226| 443 205 208 1220| 541| 397| 608 2432| 332| 3.8 110,45
490 250 855| 705| 5035| 2610| 2085| 2620| 11125| 1780| 790 28345
100 [ DB.C 097 1,00 1,97
320 515 835
80 | BRZ 346 1505 953| 810| 3558 469| 169| 096| 165 31,89 112,60
240] 1810 1720] 2020 11980| 1755|  515| 240| 435 6640 27355
80| OL 16,04 1414| 844| 4147| 681| 2405| 2018 1265| 1140| 2.84] 1,95 10,24 VZRE
820 2715| 2250 13785| 2195| 10675| 8140| 5240| 5555| 1280] 810 2220 55685
60 | AK 132 339| 842| 703| 706| 144| 155 8,80 39,01
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku

Wiek | Gat. I Il 0\ \ VI VI VIl KO KDO | Bud. R;gvflm
Gospodarstwo | rebn. | pan. | 01 1 21 31 41 51 61 71 81 o1 101|121 | 1411 przer. | zales
10 20 30 40 50 60 70 80 9| 100] 120| 140| wyz.
Powierzchnia zalesiona w ha / migzszo$¢ w m3
1 2 | 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12 13 14 | 15 | 16 | 17 18 19 20
10| 710| 2265| 1835| 2545|  400| 480 1905 10250
20| TP 119 119
340 340
80| LP 0,50 0,50
9% 9%
Ra- 199,72 | 259,07 | 317,22 | 327,67 | 543,50| 750,18 | 566,92 | 354,86 | 547,58 | 128,37 | 109,83 | 86,84 | 18,77 | 164,51| 6,01 4381,14
zem 25| 4535| 38045| 65160 | 171200 | 257350 | 216965 | 136135 | 223370 | 53195 | 43630 | 35595 | 6305 | 45665| 1870 1299045
LASOW 100 [ SO | 910,86 | 1083,30 | 729,12 | 815,89 | 1114,28 | 270532 | 1709,20 | 846,42 | 1276,40 | 453,22 | 298,67 | 18.23| 9,12 11970,03
(%%?PODARCZYCH 20| 11715| 92395 | 142505 | 311585 | 864230 | 509675 | 288570 | 440175 | 154885 | 104630 | 6025 | 1880 3018290
100[SO.C| 10,33| 1344 23,77
35 35
100 [ MD 21,34 21,34
1115 115
80 [ SW 172 247 100|513 141 11,43
50 205 35 2115 790 3505
100 | BK 136] 1,30 2,66
45 55 100
40| DBB| 048] 1030 10,78
255 255
80 | BRZ 1848 2603 503 152 367| 282] 557| 072 63,84
640| 3680 750| 365| 1265| 880| 1400 %0 9070
80| OL T03]  130| 316| 398| 134| 2,08 12,89
265| 430 1015| 1675|  455| 1195 5035
a0 0LS 0.21 0.21
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku

Wiek | Gat. [ I Il 0\ \ VI VI VIl KO KDO | Bud. R;gvflm
Gospodarstwo rebn. | pan. | 01 11 21 31 41 51 61 71 81 91 101 121 141 | przer. | zales
10 20 30 40 50 60 70 80 90 100 120 140 | wyz.
Powierzchnia zalesiona w ha / migzszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
10 10
60 | AK 1,60 3,74 3,84 3,85 7,94 6,72 4,89 0,82 1,48 34,88
150 570 740 1185 2075 1730 1285 80 320 8135
Ra- 921,67 [ 1151,75 | 763,39 | 826,06 | 1123,81 | 2726,04 | 1720,08 | 858,96 | 1279,35 | 453,22 | 300,15 | 18,23 9,12 12151,83
zem 20| 14015| 97170 | 144425 | 314495 | 871360 | 602740 | 292450 | 441135 | 154885 | 104950 | 6025 | 1880 3045550
(GPZ) 100 | SO 113,26 | 127,41 91,19 60,23 | 142,09 313,82| 26500 16552| 408,24 | 110,34 | 61,48 3,48 286,43 | 25,77 2174,26
5025 | 14560 | 14665| 52870 125595 118055 | 69550 | 176315 | 47440 | 27815| 1190 85425 | 7795 746300
100 | MD 3,47 12,96 1,26 17,69
15 530 305 850
80 | SW 0,52 1,33 411 11,72 11,94 7,65 6,89 0,47 1,00 0,59 3,05 49,27
40 740 2500 4395 3635| 4545 215 590 235 830 17725
100 | BK 8,61| 26,16 1,14 2,26 2,95 41,12
85 55 1085 635 1860
140 [DB.S| 26,97| 14,14 41,11
235 235
140 [DB.B| 20,91 93,06| 16,19 4,08 093] 850| 1244| 6,18 1,05| 3,22 166,56
1290 1110 1245 255| 2425| 4845| 2380 630| 1430 15610
100 | DB.C 1,18 5,82 7,00
695| 3025 3720
80 [ JW 0,47 0,47
85 85
100 | WZ 1,75 1,75
310 310
100 | JS 0,90 0,90
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku

Wiek | Gat. I Il 0\ \ VI VI VIl KO KDO | Bud. R;gvflm
Gospodarstwo rebn. | pan. | 01 11 21 31 41 51 61 71 81 91 101 121 141 | przer. | zales
10 20 30 40 50 60 70 80 90 100 120 140 | wyz.
Powierzchnia zalesiona w ha / migzszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
375 375
80 | GB 1,43 413 5,56
555 1440 1995
80 | BRZ 1,51 5,62 6,04 11,52 14,71 7,86 1,19 14,83 63,28
215 1230 2045 3620 | 5045| 2490 335 3690 18670
80 | OL 6,63 1,23 2,55 6,00 11,27 2,87 22,99 0,92 3,08| 0,66 58,20
380 210 630 1450 4505 935| 8625 460 | 1395 425 19015
60 | AK 2,47 2,39 767| 13,63 13,22 10,60 1,22] 1290 397| 3,84 505| 3,05 80,01
175 380 1775| 4025 4235| 3380 360 4110| 1130| 1365 1425| 1140 23500
60 | OS 0,65 1,05 1,70
65 270 335
Ra- 173,74 | 284,16 | 119,67 | 89,54 | 181,13 359,00 | 300,07 | 207,17 | 427,44 127,07| 84,83| 966| 1,05| 31553 28,82 2708,88
zem 15| 7760| 17640 21110| 65340| 141945| 131960 | 84300 | 183150 | 53085| 37710| 3570 630| 93435| 8935 850585
OGOLEM GOSP. (G) 1095,41 | 1435,91 | 883,06 | 915,60 | 1304,94 | 3085,04 | 2020,15 | 1066,13 | 1706,79 | 580,29 | 384,98 | 27,89 10,17 | 318,58 | 54,59 14860,71
35| 21775| 114810 | 165535 | 379835 | 1013305 | 734700 | 376750 | 624285 | 207970 | 142660 | 9595 | 2510 | 93435| 8935 3896135
tacznie 1306,66 | 1704,50 | 1205,82 | 1250,41 | 1878,94 | 3868,47 | 2608,93 | 1471,63 [ 2289,19 | 726,23 | 579,28 | 210,03 | 98,21 | 484,32 | 34,83 19717,45
285 | 26715 | 153955 | 232615 | 559885 | 1282345 | 960505 | 536385 | 863565 | 269300 | 225215 | 87570 | 38420 | 140575 | 10805 5388140
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Zalacznik nr 8

Tabela VIIIa: Tabela klas wieku spodziewanego biezacego rocznego
przyrostu migzszosci wg gatunkow panujacych i stref uszkodzenia -

przyrost tablicowy
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Tabela nr VIII a
Tabela klas wieku spodziewanego biezacego rocznego przyrostu miazszosci wg gatunkéw panujacych i stref uszkodzenia - przyrost
tablicowy
Nadlesnictwo Krosno
Drzewostany w klasach i podklasach wieku
33 | I i v v Vi Vil vl KO KDO Bud. Razem
22 1411 przer. Procent
§ S |1-10| 1120 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 o
O a wyzej
Biezgcy roczny przyrost migzszosci w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19
SO 40| 5630| 13355| 11165 18465| 33310 | 20135| 8770 13135| 3480 2150 515 85 1490 110 131835 | 94,36
so.c 20 5 25 0,02
MD 240 80 10 330 0,24
sw 35| 335 180 250| 270| 215 25| 190 25 15 1540 11
DG 95 95 0,07
BK 25 10 10 55 10 45 65 50 270 0,19
DB.S 40 10 30 125 40 95 340 0,24
DB.B 300 135 20 0] 115 55 70 80 125 55 15 980 07
DB.C 10 5 25 40 0,03
W 5 5 0
wz 10 10 0,01
JS
GB 10 20 30 0,02
BRZ 90| 320 125| 115 375| 125| 55 150 1355 0,97
oL 150 [ 190 95| 430| 200| 245 425| 140 110 75 10 2070 1,48
OLS
AK 45| 35 50 105 165| 155 120| 20 40 5 15 35 5 795 0,57
TP 5 5 0
oS 5 5 0
LP 5 5 0
Razem | 85| 6565| 14475| 11680 | 19435 34375| 20850 | 9560 | 13625| 3680 2540 685 300 1765 115 139735 100

Przyrost tablicowy w drzewostanach nieobjetych uzytkowaniem rebnym = 123030m3/1rok = 1230300m3/10 lat = 88% catosci spodziewanego przyrostu okresowego tablicowego



Nadlesnictwo KROSNO, Obreb BUDACHOW (14-04-1-)
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku

X >

g ;‘ﬁ Il 1 v \ \i VI 1\‘/1|1Hi KO KDO ;,’;gr Razem orocent

8 § 1-10 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 121-140 wyzej

Biezgcy roczny przyrost migzszosci w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19

SO 30| 2430| 5330| 3840| 6215| 14215| 7935| 3820 | 6445 1480 980 95 695 10 53520 93,26
MD 150 65 215 0,37
SW 130 110 75 245 120 5 25 15 725 1,26
DG 50 50 0,09
BK 20 10 45 10 40 65 35 225 0,39
DB.S 35 35 0,06
DB.B 220 130 10 95 35 70 70 50 25 705 1,23
DB.C 10 5 15 0,03
GB 10 20 30 0,05
BRZ 65 125 80 65 240 50 20 95 740 1,29
oL 40 90 60 275 85 115 215 35 25 20 960 1,67
AK 15 5 65 40 35 5 10 175 0,3
os
Razem 30| 2975| 5870| 4095| 6705| 14835| 8265| 4230| 6595 1585 1125 145 90 840 10 57395 100

Przyrost tablicowy w drzewostanach nieobjetych uzytkowaniem rebnym = 49660m3/1rok = 496600m3/10 lat = 87% catosci spodziewanego przyrostu okresowego tablicowego




Nadlesnictwo KROSNO, Obreb KROSNO (14-04-2-)
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku

X >

g ;‘ﬁ Il 1 v \ \i VI 1\‘/1|1Hi KO KDO ;,’;gr Razem orocent

8 § 1-10 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 121-140 wyzej

Biezgcy roczny przyrost migzszosci w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19

SO 5| 1230| 2705| 3890| 4740 9885 | 4005| 2140| 2675 705 545 270 65 300 40 33200 94,65
SO.C 20 5 25 0,07
MD 35 15 10 60 0,17
SW 5 30 20 40 95 20 210 0,6
BK 10 10 20 0,06
DB.S 10 30 120 40 95 295 0,84
DB.B 55 5 20 20 15 5 40 15 175 0,5
DB.C
Js
BRZ 15 55 20 40 100 10 25 20 285 0,81
oL 35 45 5 80 90 80 85 45 60 45 570 1,63
AK 40 55 45 50 30 5 10 235 0,67
os
Razem 5| 1395| 2905| 3990| 4945| 10165| 4220| 2305| 2765 765 715 355 175 330 40 35075 100

Przyrost tablicowy w drzewostanach nieobjetych uzytkowaniem rebnym = 31500m3/1rok = 315000m3/10 lat = 90% catosci spodziewanego przyrostu okresowego tablicowego




Nadlesnictwo KROSNO, Obreb RZECZYCA (14-04-3-)
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku

X >

% ;‘ﬁ Il I v \ \ VI 1\‘/1|1Hi KO KDO ;szgr Razem orocent

s § 1-10 | 11-20 | 21-30 | 3140 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 121-140 wyzej

Biezgcy roczny przyrost migzszosci w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19

SO 5| 1970| 5320| 3435| 7510| 9210| 8195| 2810| 4015 1295 625 150 20 495 60 45115 95,46
MD 55 55 0,12
SW 30 175 50 135 25 20 145 25 605 1,28
DG 45 45 0,1
BK 15 25 0,05
DB.S 10 0,02
DB.B 25 5 35 15 15 100 0,21
DB.C 5 20 25 0,05
Jw 5 5 0,01
wz 10 10 0,02
BRZ 10 140 25 10 35 65 10 35 330 0,7
oL 75 55 30 75 25 50 125 60 25 10 10 540 1,14
OoL.s
AK 45 20 10 45 55 65 55 10 40 5 5 25 5 385 0,81
TP 5 0,01
os 5 0,01
LP 5 5 0,01
Razem 50| 2195| 5700| 3595| 7785| 9375| 8365| 3025| 4265 1330 700 185 35 595 65 47265 100

Przyrost tablicowy w drzewostanach nieobjetych uzytkowaniem rebnym = 41870m3/1rok = 418700m3/10 lat = 89% catosci spodziewanego przyrostu okresowego tablicowego
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Zalacznik nr 9

Tabela XVI: Zestawienie zbiorcze powierzchni drzewostanow
zaprojektowanych do uzytkowania przedr¢bnego we wskazaniach
gospodarczych opisu taksacyjnego wg rodzajow cieé¢ i gatunkow

panujacych oraz klas i podklas wieku
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Tabela nr XVI
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Zestawienie zbiorcze powierzchni drzewostanow zaprojektowanych do uzytkowania przedrebnego we wskazaniach gospodarczych
opisu taksacyjnego wg rodzajow cieé i i gatunkow panujacych oraz klas i podklas wieku

Nadlesnictwo Krosno

Powierzchnia (ha)* wg klas i podklas wieku

Rodzaj ciecia Gatunek ! - v v Vi Vil
panujacy Razem
1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100 101-120 121 i wyzej
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15
Czyszczenia pézne (CPP) | SO 129,92 9,64 139,56
MD 5,3 53
SW 2,77 2,77
DB.B 3,51 3,51
BRZ 2,12 2,12
AK 2,47 2,47
Razem 146,09 9,64 155,73
Trzebieze wczesne (TW) | SO 43,49 412,96 322,65 7791
MD 4,77 0,15 4,92
SW 1,44 4,97 3,56 9,97
DB.B 1,03 1,03
BRZ 2,06 15,81 4,07 21,94
oL 0,49 2,91 1,64 5,04
AK 1,11 1,11
Razem 53,28 436,8 333,03 823,11
Trzebieze pozne (TP) SO 0,19 17,35 646,15 1037,52 1012,5 414,37 276,32 90,16 18,77 3513,33
SW 8,8 0,56 1,97 11,33
DG 2,58 2,58
DB.B 0,66 0,66
Jw 0,47 0,47
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Powierzchnia (ha)* wg klas i podklas wieku

Rodzaj ciecia Gatunek ! - v v Vi Vil
panujacy Razem
1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100 101-120 121 i wyzej
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15
BRZ 1,18 3,89 1,22 6,29
oL 0,59 3,09 1,58 2,74 4,01 0,61 12,62
AK 4,64 8,83 9,67 3,59 0,51 2,8 1,89 31,93
Razem 0,19 22,58 668,05 1053,69 1020,05 421,47 2817 90,16 21,32 3579,21
Razem trzebieze SO 43,68 412,96 340 646,15 1037,52 1012,5 414,37 276,32 90,16 18,77 4292,43
MD 4,77 0,15 4,92
SwW 1,44 4,97 3,56 8,8 0,56 1,97 21,3
DG 2,58 2,58
DB.B 1,03 0,66 1,69
JW 0,47 0,47
BRZ 2,06 15,81 4,07 1,18 3,89 1,22 28,23
oL 0,49 2,91 2,23 3,09 1,58 2,74 4,01 0,61 17,66
AK 5,75 8,83 9,67 3,59 0,51 2,8 1,89 33,04
Razem 53,47 436,8 355,61 668,05 1053,69 1020,05 421,47 2817 90,16 21,32 4402,32
tacznie SO 173,6 422,6 340 646,15 1037,52 1012,5 414,37 276,32 90,16 18,77 4431,99
MD 10,07 0,15 10,22
SwW 4,21 4,97 3,56 8,8 0,56 1,97 24,07
DG 2,58 2,58
DB.B 4,54 0,66 52
JwW 0,47 0,47
BRZ 4,18 15,81 4,07 1,18 3,89 1,22 30,35
oL 0,49 2,91 2,23 3,09 1,58 2,74 4,01 0,61 17,66
AK 2,47 5,75 8,83 9,67 3,59 0,51 2,8 1,89 35,51
Ogétem 199,56 446,44 355,61 668,05 1053,69 1020,05 421,47 281,7 90,16 21,32 4558,05
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Zalacznik nr 10

Tabela XVII: Zestawienie uzytkow glownych zaprojektowanych na

10-lecie
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Tabela nr XVII
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Zestawienie laczne etatu uzytkéw gléwnych wedlug kategorii cie¢

Nadle$nictwo KROSNO (14-04)

Powierzchnia Migzszos¢ grubizny
ha w m3
© °
L < c
Kategoria cie¢ S 2
Kol g
&3 2 brutto netto
S B
£ 8
1 2 3 4 5
I. Uzytki rebne: 2497,13 1843,08 663067 560043
A. Zaliczone na poczet
przyjetego etatu (powierzchniowego)
Spodziewany przyrost
5% migzszosci uzytkdw 33153 28005
rebnych
Lacznie uzytki rebne ze 2497,13|  1843,08 696220 588048
spodziew. przyrostem
B. Nie zaliczone
na poczet przyjetego
etatu (powierzchniowego)
1. uprzatniecie ptazowin
2. uprzatniecie nasien-
nikoéw i przestojow 617 511
3. pozostate 156 133
Razem nie zaliczone
773 644
Razem uzytki rebne 249713 |  1843,08 696993 588692
1. Uzytki przedrebne
A. Czyszczenia 475,03 0 0
B. Trzebieze 13122,45 0 0
Razem uzytki przedrebne
(m® wg przyjet. etatu) 13597,48 628929 503143
Ogé*eﬂzlflilg'tki gtéwne 16094,61 |  1843,08 1325922 1091835

* dotyczy rzeczywistej powierzchni manipulacyjnej bez
uwzgledniania
powtdérzen (nawrotéw) w 10-leciu




Nadlesnictwo KROSNO, Obreb BUDACHOW (14-04-1)
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Powierzchnia Migzszos¢ grubizny
ha wm?®
© ®
L £ 'c
Kategoria cie¢ . D @
8 & g
&3 2 brutto netto
o -g 3
£ 38
1 2 3 4
I. Uzytki rebne: 1087,43 813,81 284205 240463
A. Zaliczone na poczet
przyjetego etatu (powierzchniowego)
Spodziewany przyrost
5% migzszosci uzytkéw 14210 12025
rebnych
tacznie uzytki rebne ze 1087,43| 813,81 298415 252488
spodziew. przyrostem
B. Nie zaliczone
na poczet przyjetego
etatu (powierzchniowego)
1. uprzatniecie ptazowin
2. uprzatniecie nasien-
nikdw i przestojow 50 40
3. pozostate 30 26
Razem nie zaliczone
80 66
Razem uzytki rgbne 108743 | 813,81 208495 252554
1. Uzytki przedrebne
A. Czyszczenia 229,29 0 0
B. Trzebieze 5254,30 0 0
Razem uzytki przedrebne
(m® wg przyjet. etatu) 5483,59 253862 203090
Ogé’ferr(1| ulzlgltki gtowne 6571,02 813,81 552357 455644
+

* dotyczy rzeczywistej powierzchni manipulacyjnej bez
uwzgledniania
powtdérzen (nawrotéw) w 10-leciu
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Nadles$nictwo KROSNO, Obreb KROSNO (14-04-2)

Powierzchnia Migzszos¢ grubizny
ha wm?®
© ®
L, £ c
Kategoria cie¢ - g
= @
33 2 brutto netto
G2 °
% (o]
E 3
1 2 3 4
I. Uzytki rebne: 567,17 409,76 152837 129017
A. Zaliczone na poczet
przyjetego etatu (powierzchniowego)
Spodziewany przyrost
5% migzszosci uzytkéw 7642 6453
rebnych
tacznie uzytki rebne ze 567,17| 409,76 160479 135470
spodziew. przyrostem
B. Nie zaliczone
na poczet przyjetego
etatu (powierzchniowego)
1. uprzatniecie ptazowin
2. uprzatniecie nasien-
nikdw i przestojow 244 207
3. pozostate 8 6
Razem nie zaliczone 2952 213
Razem uzytki rgbne 567,17| 409,76 160731 135683
1. Uzytki przedrebne
A. Czyszczenia 90,01
B. Trzebieze 3465,83
Razem uzytki przedrebne
(m® wg przyjet. etatu) 3555,84 161028 128822
Ogé’ferr(1| ulzlgltki gtowne 4123,01 409,76 321759 264505
+

* dotyczy rzeczywistej powierzchni manipulacyjnej bez
uwzgledniania
powtérzen (nawrotéw) w 10-leciu
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Nadle$nictwo KROSNO, Obreb RZECZYCA (14-04-3)

Powierzchnia Migzszo$¢ grubizny
ha w m3
© o
. . =N c
Kategoria cie¢ - g
ol
83 2 brutto netto
o B
]
£ S
1 2 3 4 5
I. Uzytki rebne: 842,53 619,51 226025 190563
A. Zaliczone na poczet
przyjetego etatu (powierzchniowego)
Spodziewany przyrost
5% migzszosci uzytkdw 11301 9527
rebnych
Lacznie uzytki rebne ze 84253| 619,51 237326 200090
spodziew. przyrostem
B. Nie zaliczone
na poczet przyjetego
etatu (powierzchniowego)
1. uprzatniecie ptazowin
2. uprzatniecie nasien-
nikoéw i przestojow 323 264
3. pozostate 118 101
Razem nie zaliczone 441 365
Razem uzytki rgbne 84253| 619,51 237767 200455
1. Uzytki przedrebne
A. Czyszczenia 155,73
B. Trzebieze 4402,32
Razem uzytki przedrebne
(m® wg przyjet. etatu) 4558,05 214039 171231
Ogé*erle Ulil)ytki gtéwne 5400,58 619,51 451806 371686
+

* dotyczy rzeczywistej powierzchni manipulacyjnej bez
uwzgledniania
powtdrzen (nawrotéw) w 10-leciu
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Zalacznik nr 11

Tabela XVIII: Zestawienie zbiorcze wskazan gospodarczych z opisow

taksacyjnych w zakresie hodowli lasu



~418 -



Tabela nr XVIII
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Zestawienie zbiorcze wskazan gospodarczych z opiséw taksacyjnych w zakresie hodowli lasu

Nadlesnictwo Krosno

Odnowienia i zalesienia © Pielegnowanie Melioracje
.
otwarte pod ostong _ g .% 5 E
2 < [ k9] TS g upraw
& o s 3 % Ngo ° °
Typ N o) S S N % o N 8 c
= c g N ®© g S ‘Z 5 o = 2 N
siedliskowy g ‘2 3 ko) = N y 9= 2 2 2 = @ =
2 ° b= N ] s razem = - @ ) © 5 S S S
lasu (S = L S 2 Z = € ® 3 o c o 3 o g L
© > = < » S S a o c oS c o
ot £ o c o = o ° 5 2 © N8 5
- = > 2 Q Q =3 g Q o 3 N N ©
2 | 5| 2 = 5 g 3y g g 2¢
: : ] L
e s S o ©
e o
Powierzchnia zredukowana - ha
1 3 4 6 8 9 10 11 12 13 14 15 16 |17
BMSW 57,46 333,26 234,35 85,07 1,72 711,86 4,09 715,95 8,08 244,41 308,04 529,21 1081,66 654,44
BMW 1,66 19,81 1,58 23,05 23,05 7,15 7,60 17,93 32,68 23,05
BS
BSW 146,07 1026,85 2,30 0,78 1176,00 0,60 1176,60 2,83 193,04 449,11 964,90 1607,05 1142,56
LMSW 6,06 33,87 158,36 87,84 1,27 287,40 3,42 290,82 0,45 104,15 95,67 180,50 380,32 248,75
LMW 6,41 47,79 17,43 0,40 72,03 0,55 72,58 36,97 36,61 79,65 153,23 65,53
LSwW 2,94 2,60 23,81 0,77 0,12 30,24 30,24 15,67 16,34 26,53 58,54 28,35
LW 2,41 1,29 0,84 4,54 4,54 3,72 3,72 13,06 20,50 4,54
oL 3,56 3,56
oLJ
OGOLEM 214,19 1405,40 485,41 195,83 4,29 2305,12 8,66 2313,78 11,36 605,11 917,09 1815,34 3337,54 2167,22
w tym powierzchnia pielegnacji gleby bez projektowanego CW 169,50
suma powierzchni pielegnacji upraw 1086,59
czyszczenia pozne z pozyskaniem migzszosci 475,03
suma powierzchni pielegnowania mlodnikéw 2290,37




Tabela nr XVIII
Nadlesnictwo KROSNO, Obreb BUDACHOW (14-04-1-)
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Odnowienia i zalesienia © Pielegnowanie Melioracje
.
otwarte pod ostong _ g 2 5 ;é
> - S ko] £ i R upraw
g ° S s £ Ng 5 o
Typ N © S S & s o X 8 S
- c R (0] A =} ‘= D > ; N
N > . = N 8 [0} N S - [} 0 o
siedliskowy £ 3 e) o c N 5 2z = 2 ~ € e c
= ° X N 8 a razem = R @ ) © 5 S g 5
lasu S c .0 S ° v < 25 3 © T o 3 © 2 Q
@© > o © % § = ° 5 © = o C = °
s £ S c 3 = o S5 2 S S 8 E S)
= s z 8 g 2 5 £ S 2 g 5 8 3
g > 3 s s « S 8 s £ g =
3 N N 3 >0 & °
< o S © °
o o
Powierzchnia zredukowana - ha
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17
BMSW 22,35 170,03 102,42 58,46 0,55 353,81 0,99 354,80 2,30 137,63 144,40 263,18 545,21 324,21
BMW 0,50 2,19 2,69 2,69 0,69 0,69 1,57 2,95 2,69
BSW 69,88 463,88 0,32 534,08 534,08 0,83 97,45 202,16 473,83 773,44 526,27
LMSW 0,68 4,65 60,83 32,26 98,42 0,86 99,28 0,45 50,82 36,74 69,57 157,13 85,99
LMW 1,00 19,51 7,42 27,93 27,93 10,64 10,42 39,39 60,45 25,11
LSw 1,00 1,00 1,00 0,40 4,70 5,10 1,00
LW 2,41 0,84 3,25 3,25 1,60 1,60 11,88 15,08 3,25
oL
OGOLEM 93,41 642,97 184,95 98,98 0,87 | 1021,18 1,85| 1023,03 3,58 299,23 396,01 864,12 | 1559,36 968,52
w tym powierzchnia pielegnacji gleby bez projektowanego CW 83,88
suma powierzchni pielegnacji upraw 479,89
czyszczenia pozne z pozyskaniem migzszosci 229,29
suma powierzchni pielegnowania mlodnikéw 1093,41




Tabela nr XVIII
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Nadle$nictwo KROSNO, Obreb KROSNO (14-04-2-)

Odnowienia i zalesienia © Pielegnowanie Melioracje
.
otwarte pod ostong _ g .% 5 ;é
2 < 3 k3 TS g upraw
o (0] g o % E g— ° )
Typ N o 5 5 N S o g S
= c g I © 5 3 c 3 o = 2 )
siedliskowy g ‘2 3 ke c N N 9= 2 2 2 = e =
= ° X N 8 a razem = R @ ) © 5 S S 5
lasu S 'z 2 S o v < 25 3 o T o 3 © g o
o > o @ B E 2 T 5 S c o < € = 5
A = o1 k= ke = o S5 S IS N3 £ 5
5 = 2z o g 2 s £ 2 3 28 ©
5 > & > s - g8 =3 = g =
3 N N 3 >0 & °
E 5 2 o o
o o
Powierzchnia zredukowana - ha
1 2 3 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17
BMSW 11,27 71,22 56,23 15,03 0,26 154,01 1,25 155,26 5,78 37,45 35,36 115,40 188,21 148,07
BMW 5,25 1,58 6,83 6,83 5,90 5,90 6,83
BS
BSW 51,47 224,83 2,30 0,10 278,70 278,70 44,82 120,51 253,05 418,38 267,39
LMSW 3,00 6,70 35,88 38,27 0,52 84,37 0,20 84,57 26,19 12,96 56,47 95,62 67,00
LMW 2,32 13,94 3,08 0,40 19,74 0,55 20,29 19,01 9,70 16,44 45,15 19,34
LSw 3,66 3,66 3,66 4,13 1,62 4,49 10,24 3,66
LW 1,29 1,29 1,29 0,86 0,86 1,18 2,90 1,29
oL
OGOLEM 65,74 305,07 116,25 60,26 1,28 548,60 2,00 550,60 5,78 132,46 181,01 452,93 766,40 513,58
w tym powierzchnia pielegnacji gleby bez projektowanego CW 53,85
suma powierzchni pielegnacji upraw 234,86
czyszczenia pozne z pozyskaniem migzszosci 90,01
suma powierzchni pielegnowania mlodnikéw 542,94
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Tabela nr XVIII
Nadle$nictwo KROSNO, Obreb RZECZYCA (14-04-3-)
Odnowienia i zalesienia © Pielegnowanie Melioracje
£w
otwarte pod ostong g 2 5 E
z < g o & N upraw
[0 [} g ° £ E Q ° o)
Typ N ® c c g g o N g c
. = c g < Ko 3 2 = ° > 2 N
siedliskowy =S K o) kel c N 5 Q- z 8 < IS e <
E ° k=4 N 8 = razem = 2= @ S © < S 3 5
lasu S E 2 5 2 z g 27 g 2 2o 3 - 3
] > = Rl ] =] 2 o 5 9] c o c = 5
s £ o} c o = © o 5 2 @ N3 S 5
= 2 z ® 8 = S § o s 5 B 3 ®
g 5 & < 5 o o 3 < T3
S N N B >5 & °
2 S g o o}
e} o
Powierzchnia zredukowana - ha
1 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17
BMSW 23,84 92,01 75,70 11,58 0,91 204,04 1,85 205,89 69,33 128,28 150,63 348,24 182,16
BMW 1,16 12,37 13,53 13,53 6,46 6,91 10,46 23,83 13,53
BSW 24,72 338,14 0,36 363,22 0,60 363,82 2,00 50,77 126,44 238,02 415,23 348,90
LMSW 2,38 22,52 61,65 17,31 0,75 104,61 2,36 106,97 27,14 45,97 54,46 127,57 95,76
LMW 3,09 14,34 6,93 24,36 24,36 7,32 16,49 23,82 47,63 21,08
LSw 2,94 1,60 20,15 0,77 0,12 25,58 25,58 11,14 14,72 17,34 43,20 23,69
LW 1,26 1,26 2,52
oL 3,56 3,56
OoLJ
OGOLEM 55,04 457,36 184,21 36,59 2,14 735,34 4,81 740,15 2,00 173,42 340,07 498,29 | 1011,78 685,12
w tym powierzchnia pielegnacji gleby bez projektowanego CW 31,77
suma powierzchni pielegnacji upraw 371,84
czyszczenia pozne z pozyskaniem migzszosci 155,73
suma powierzchni pielegnowania mlodnikow 654,02
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Zalacznik nr 12

Wzor nr 2: Wykaz obiektow bazy nasiennej
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Wzbr nr 2
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Nadle$nictwo KROSNO, Obreb BUDACHOW (14-04-1)

Wykaz obiektow selekcji nasiennej

Podstawowe cechy obiektu

Oddziat Powierzchnia Rodzaj
pododdziat |pododdziatu | obiektu wg Gatunek Liczba Powierzchnia Uwagi
w ha rejestru LMP | grzewa drzew w ha
1 2 3 4 5 6 7
174 d 2,10 NAS GOSP SO 28,58
175 -d 4,20
184 -a 1,62
184 -b 4,12
185 -d 2,99
186 -c 11,54
186 -] 2,01
143 -c 1,64 NAS GOSP SO 9,10
143 -d 2,85
143 -h 4,61
181 -l 5,14 NAS GOSP SO 5,14
142 -d 3,00 NAS GOSP SO 15,19
142 f 3,64
142 -i 1,48
142 -k 4,00
142 -l 3,07
139 -b 3,35 NAS GOSP SO 10,20
139 -f 6,85
178 -d 2,30 NAS GOSP SO 6,74
179 -c 4,44
173 f 6,50 NAS GOSP BRZ 6,50
83 -b 7,18 NAS GOSP SO 7,18
134 -i 11,45 NAS GOSP SO 11,45
118 -g 4,78 NAS GOSP SO 4,78
276 -c 4,86 NAS GOSP SO 4,86
306 -g 3,40 NAS GOSP SO 3,40
142 -g 1,43 ZR NAS GB 1,43
18 -¢ 0,79 ZR NAS DG 0,79
17 - 2,12 ZR NAS DG 2,12
141 - 9,90 ZR NAS GB 9,90
taczna X NAS GOSP X X 113,12 X
powierzchnia X ZR NAS X X 14,24 X

wg obiektéw
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Nadlesnictwo KROSNO, Obreb KROSNO (14-04-2)

Podstawowe cechy obiektu

Oddziat Powierzchnia Rodzaj
pododdziat | pododdziatu obiektu wg Gatunek Liczba Powierzchnia Uwagi
w ha rejestru LMP | grzewa drzew w ha
1 2 3 4 5 6 7
198 -f 7,30 DRZEW IN SO 7,30
15 -d 2,01 NAS GOSP SO 2,01
197 f 1,27 NAS GOSP oL 3,61
198 -h 2,34
87 -b 9,70 NAS GOSP SO 15,80
87 g 6,10
32 g 2,28 NAS GOSP SO 6,08
32 -h 3,80
52 -h 1,74 NAS GOSP SO 8,88
52 - 4,47
52 - 2,67
175 -b 11,88 NAS GOSP SO 11,88
taczna X DRZEW IN X X 7,30 X
powierzchnia X NAS GOSP X X 48,26 X

wg obiektow
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Nadlesnictwo KROSNO, Obreb RZECZYCA (14-04-3)

Podstawowe cechy obiektu

Oddziat Powierzchnia Rodzaj
pododdziat |pododdziatu | obiektu wg Gatunek Liczba Powierzchnia Uwagi
w ha rejestru LMP | grzewa drzew w ha
1 2 3 4 5 6 7
227 -a 3,25 D AK 1
227 -c 1,18 D AK 5
232 -i 3,18 D AK 16
247 -0 1,24 D AK 10
227 -c 1,18 NAS GOSP |AK 3,04
227 g 1,86
32 -h 1,65 NAS GOSP |SO 1,65
116 -g 1,63 NAS GOSP |SO 2,78
116 - 1,15
106 -s 3,80 NAS GOSP |SO 3,80
117 f 8,59 NAS GOSP |SO 11,13
117 -i 2,54
118 -b 3,87 NAS GOSP |SO 3,87
79 -m 3,85 NAS GOSP |SO 6,63
109 -a 2,78
135 -c 9,06 NAS GOSP |SO 9,06
247 -o 1,24 NAS WYL AK 2,11
247 -r 0,87
232 -i 3,18 NAS WYL AK 3,18
193 - 5,65 PLANT NAS | AK 5,65
191 -b 8,67 ZR NAS JW 30 0,01
174 -i 0,50 ZR NAS LP 0,29
taczna X NAS GOSP X X 41,96 X
powierzchnia X NAS WYL X X 5,29 X
wg obiektow X PLANT NAS X X 5,65 X
X ZR NAS X X 0,30 X
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Zalacznik nr 13

Wykaz drzewostanow dla ktorych nie zaprojektowano cie¢

pielegnacyjnych
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Wykaz drzewostanow, dla ktorych nie zaprojektowano cigé pielggnacyjnych

OBR | L-ctwo Oddziat Pow TSL Rodzajpow | Udz | Gatpan | Wiek | Zad | Bon | Zw | Siedlcenne | Stan Informacje rézne

1 02 1 - 1,34 | OL D-STAN 5 oL 78108 [N UM | 91E0 A PZ0O, ER_2_SDL,ER_6_INN, LM$w30%
1 02 1 d 2,22 | BMSW D-STAN 10 SO 103 [ 09 [ PRZ ER_6_INN,LM$w 30%

) ER_6_INN,proj.rezerwat
1 02 1 -9 0,44 | LMSW D-STAN 8 SO 90 111 um "TorfowiskoPliszka"
1 02 2 b 0,67 | OL D-STAN 8 OL 68 1110 UM | 91E0 A PZO,ER_2_SDL,ER 4 KSY
1 02 2 f 1,53 | LMW D-STAN 8 OL 47 1110 UM | 91E0 B PZO,ER_2_SDL
1 02 3 b 3,74 | OL D-STAN 10 oL 68 1,1 [ UM | 91E0 B ER_2 SDL,ER 4 KSY,LMw 10%
1 02 3 - 0,53 | LMSW D-STAN 10 SO 98 | 1,1 [l PRZ ER_4_KSY

) PZO,ER_2_SDL,ER_4_KSY,LMw
1 02 3 d 4,29 | LMSW D-STAN 3 DB.B 89 [ 1111 UM | 9190 B 15%,jelonek rogacz
1 02 4 -a 0,83 | LMSW D-STAN 10 SO 88 111 PRZ ER_6_INN
1 02 4 -b 0,52 | OL D-STAN 10 oL 75 1110 PRZ ER_4_KSY

Pz0,
) ER_2_SDL,ER_4_KSY,LM$w25%,pasD-
1 03 5 -a 24 | LSW D-STAN 7 DBB | 150 [ 11 ]1 PRZ | 9170 C 0,05ha,jelonek rogacz
1 03 6 -b 0,53 | OL D-STAN 10 oL 68 121l UM | 91E0 B PZ0, ER_2_SDL
1 03 6 -c 0,74 | OL D-STAN 9 OL 9809 (1 PRZ | 91E0 A PZO,ER_2_SDL
1 03 6 -d 1,72 | OL D-STAN 6 oL 52109 ([ PRZ | 91E0 B PZ0, ER_2_SDL
1 03 6 -h 0,9 | LSW D-STAN 6 BK 95109 [l UM | 9130 C ER_2_SDL
1 03 6 - 2,55 | LSW D-STAN 10 | DBB 93 111! UM | 9170 C
1 03 7 -a 1,97 | OL D-STAN 8 oL 68091 PRZ | 91E0 B PZO,ER_2_SDL
1 03 7 b 1,78 | BMSW D-STAN 10 SO 54 [11[IA | UM ER_6_INN
PZ0,ER_1_CHR,ER_2_SDL,proj.

1 03 7 € 2,65 | OL D-STAN 5 oL 60 |09 ([ PRZ | 91E0 A rez."Jezioro Ratno"
1 03 7 d 1,15 | OL D-STAN 10 oL 13 1110 UM | 91E0 C ER_2_SDL
1 03 7 3,55 | BMSW D-STAN 8 SO 83 [ 1111 UM ER_6_INN
1 03 7 A 0,74 | BMSW D-STAN 10 SO 55 [ 11[IA | UM ER_6_INN,PZO,s.pkt 91E0-C 0,02ha
1 03 7 4 2,1 | BMSW D-STAN 10 SO 7812 [IA | UM ER_6_INN
1 03 7. -n 345 | BSW D-STAN 10 SO 15 [ 11 [l PRZ ER_6_INN,BM$w10%
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OBR | L-ctwo Oddziat Pow TSL Rodzajpow | Udz | Gatpan | Wiek | Zad | Bon | Zw | Siedicenne | Stan Informacje rézne
1 03 8 -b 0,65 | LMSW | D-STAN 8 SO 125 [ 11 [l um ER_6_INN
1 03 8 - 1,62 | LMSW | D-STAN 8 SO 641121 um ER_6_INN
1 03 8 d 1,22 | LMW D-STAN 9 SO 97 |11 [ um ER_6_INN
PZ0O,ER_1_CHR,ER_2_SDL,proj.rezerwat
1 03 8 f 042 | LW D-STAN 8 oL 105 111 PRZ | 91E0 A "Jezioro Ratno"
1 03 8 -g 0,77 | LMSW | D-STAN 10| SO 106 | 1,1 [ Il um ER_6_INN
1 03 8 -h 513 | BSW D-STAN 10 | SO 106 | 1,1 [ [ UM ER_6_INN,LM$w10%,
1 03 8 i 1,72 | BSW D-STAN 9 SO 95 [ 11 [l um ER_6_INN,BM$w20%
1 03 8 0,85 | BSW D-STAN 10| SO 7811211 [ UM ER_6_INN
1 03 9 -b 2,65 | BMSW | D-STAN 10 | SO 40| 1]IA [UM ER_6_INN,BSw25%,
1 03 9 - 0,88 | OL D-STAN 8 oL 49109 [l PRZ | 91EQ B PZO,ER_2_SDL
1 03 9 1,52 | BUSW | D-STAN 10| SO 108 | 1,1 [ PRZ
1 03 9 12| OL D-STAN 7 oL 83108 [l [PRZ]|91E0 B PZO,ER_2_SDL
1 03 9 -m 247 | OL D-STAN 3 oL 53109 [ [ UM ER_6_INN
1 03 9 -0 1,27 | OL D-STAN 10 oL 121 111 UM | 91E0 C ER 2 SDL
1 01 10 -a 1,75 | OLJ D-STAN 10 oL 78109 [l UM | 91E0 B PZ0, ER_2_SDL, ER_4_KSY
1 01 10 -b 1,15 | LMSW | D-STAN 9 SO 42108 [IA |UM ER_6_INN
1 01 10 - 0,31 | OL D-STAN 10 oL 65108 [l | PRZ|91E0 B PZ0, ER_2_SDL
1 01 10 -k 09 | oL D-STAN 10 oL 481 1[Il UM | 91E0 B PZ0O, ER_2_SDL
1 01 12 -a 1,99 | OLJ D-STAN 10 oL 551 11 UM | 91E0 B PZ0O, ER_2_SDL, ER_4_KSY
1 01 12 _-b 2,7 | LSW D-STAN 7 | DBB | 103 1[I UM | 9190 B ER_2_SDL
1 01 12 -d 1,65 | OL D-STAN 6 oL 70108 [l PRZ | 91EQ B PZ0, ER_2_SDL
1 01 12 f 0,82 | LMSW | D-STAN 7 | DB.B 78109 [l UM | 9190 B PZO,ER_2_SDL, L§w20%
1 01 12 4 4| LSw D-STAN 7 BK 115106 [ Il PRZ | 9110 B PZ0O, ER_2_SDL, Ol 5%, LM$w 5%
1 01 12 -k 1,44 | OL D-STAN 8 oL 93108 [l UM | 91E0 B PZ0O, ER_2_SDL,ER_4_KSY
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OBR | L-ctwo Oddziat Pow TSL Rodzajpow | Udz | Gatpan | Wiek | Zad | Bon | Zw | Siedlcenne | Stan Informacje rézne
1 01 12 -0 1,5 | LMSW D-STAN 9 | DBB | 10809 |l UM | 9190 B ER_2_SDL, L$w 20%
1 01 12 _-p 0,98 | OL D-STAN 10 oL 41 101 um ER 2 _SDL
1 01 12 - 3,97 | LMSw D-STAN 6 SO 48 1]1A [ UM ER_6_INN-moze do weryfikacji
1 01 13 -a 217 | LSW D-STAN 6 SO 83 101 Um ER_6_INN, OlJ 10%
1 01 13 - 0,94 | LSW D-STAN 8 Sw 201 06 [N PRZ ER_6_INN
1 01 13 -d 1,83 | LSW D-STAN 8 BK 15[ 0,7 [l PRZ | 9130 B ER_2_SDL
1 01 13 4 1,97 | LSW D-STAN 7 | DB.B 78 1110 UM | 9190 B PZO,ER_2_SDL, LM$w 20%
1 01 13 -k 0,87 | OL D-STAN 8 oL 43 111 UM | 91E0 c ER 2 _SDL
1 01 13 - 3,68 | OL D-STAN 7 OL 73109 (1 UM | 91E0 B PZ0, ER_2_SDL,ER_4_KSY
1 01 13 _-n 1,93 | LMSW D-STAN 4 SO 34 (08 [IA | UM ER_6_INN,BM$w 20%
1 01 14 - 0,59 | OL D-STAN 8 oL 641091 UM | 91E0 B PZ0O, ER_2 SDL,ER 4 KSY
1 01 14 -d 1,86 | LSW D-STAN 7 BK 20 08 [IV | UM | 9110 B bébr europejski
1 01 14 f 1,22 | LMSW D-STAN 9 Sw 571091 um ER_6_INN
1 01 14 -g 1,43 | LMSW D-STAN 6 SO 4511 (1A | UM ER_6_INN
PZ0O, ER_2_SDL,ER_4_KSY
1 01 14 -i 41 OL D-STAN 7 OL 110 [ 0,7 [ | PRZ | 91E0 B 3szt URZ.wodne, LM$w 20%
1 01 14 -n 1,08 | LMSW D-STAN 5 Sw 3809 PEL ER_6_INN
1 01 15 -a 1,13 | OLJ D-STAN 4 OL 9 [ 08 [ PRZ ER_4_KSY,LMéw40%
1 01 15 -d 4,28 | LMSW D-STAN 9 BK 130 [ 08 [l | UM | 9110 B PZO,ER_2_SDL
1 01 15 f 34 | LSW D-STAN 10 BK 130 [ 0,8 [ 1l PRZ | 9130 B ER 2 _SDL
) strefa okresowa bielik,ER_6_INN,mréwka
1 02 16 -a 1,62 | LMSW D-STAN 7 SO 40 1]1A [ UM rudnica
) PZO, ER_2_SDL,ER_4_KSY,strefa
1 02 16 -b 5,65 | LSW D-STAN 9 BK 150 [ 0,7 [ Il | PRZ | 9110 B okresowa bielik,LM$w 20%
1 02 16 -g 3,19 | LMSW D-STAN 7 SO 40 | 09 [IA | PRZ strefa okresowa bielik
. PZ0, ER_1_CHR,ER_2_SDL strefa
1 02 16 -h 9,97 | LMSW D-STAN 7 BK 150 [ 0,7 [ Il | PRZ | 9110 B catoroczna bielik,L$w 15%
1 02 16 -k 39 | BMSW | D-STAN 10 SO 105 [ 0,7 [ 1l PRZ | 9110 C PZ0, ER_2_SDL,strefa okresowa bielik
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OBR | L-ctwo Oddziat Pow TSL Rodzajpow | Udz | Gatpan | Wiek | Zad | Bon | Zw | Siedicenne | Stan Informacje rézne

1 02 16 - 3,6 | BMSW | D-STAN 10 SO 105 1010 PRZ | 9110 B PZ0, ER_2_SDL strefa okresowa bielik

) PZ0, ER_2_SDL strefa okresowa bielik,Ol
1 02 17 - 1,62 | LMSW | D-STAN 9 BK 17108 |1 UM | 9110 C 5%

) PZO, ER_1_CHR,ER_2_SDL strefa
1 02 17 d 2,12 | LMSW | D-STAN 5 DG 731101 UM | 9110 C catoroczna bielik,0l 5%,ZN-Dg

) PZ0, ER_1_CHR,ER_2_SDL strefa
1 02 17 - 6,21 | LMSW | D-STAN 7 SO 125 [ 09 [ PRZ | 9110 C catoroczna bielik-gniazdo

Pz0,

) ER_1_CHR,ER_2_SDL,ER_4_KSY strefa
1 02 17 -9 5,68 | LMSW | D-STAN 9 SO 125 [ 11 [ PRZ | 9110 C catoroczna bielik
1 02 17 _-h 1,03 | LMSW | D-STAN 9 SO 7511 [1A | UM ER_6_INN,strefa okresowa bielik

) PZ0O, ER_2_SDL,ER_4_KSY,strefa
1 02 17 =i 2,77 | LSW D-STAN 5 BK 120 1010 UM | 9110 B okresowa bielik,LMw 20%
1 02 17 4 2,16 | LMSW | D-STAN 6 SO 105 111 PRZ | 9110 C PZ0, ER_2_SDL,strefa okresowa bielik
) PZO, ER_2_SDL,strefa okres. bielik,LM$w

1 02 17 -k 1,45 | LSW D-STAN 5 BK 175 [ 09 [l | PRZ | 9110 A 20%,jelonek rogacz

) PZ0, ER_2_SDL strefa okresowa
1 02 17 - 1,37 | BMSW [ D-STAN 9 SO 60 [ 1,1 [ UM | 9110 C bielik,jelonek rogacz,pachnica
1 02 18 -a 1,79 | LMSW | D-STAN 6 SO 125 [ 06 [ Il PRZ | 9110 C PZ0O,ER_2_SDL,0I 10%,,bébr europejski
1 02 18 -c 0,79 | LMW | D-STAN 9 DG 75091 PRZ ER_6_INN,,ZN-Dg
1 02 18 -d 0,73 | LMW D-STAN 10 SO 88 1[IA |PRZ ER_6_INN
1 02 18 -h 3,53 | LSW D-STAN 6 BK 105 (03 [ PRZ ER_6_INN, OI 5%
1 02 18 -i 0,54 | OL D-STAN 10 OL 78109 ([ UM | 91E0 B PZ0, ER_2_SDL,ER_4_KSY
1 02 18 0,82 | OL D-STAN 10 oL 40 | 06 [ I | PRZ | 91EQ B PZ0O, ER_2_SDL
1 02 18 -k 09 | LMSW | D-STAN 10 SO 9809 (! PRZ | 9110 C ER_2_SDL
1 02 19 -c 1,85 | OL D-STAN 10 oL 83 1[I | PRZ [ 91E0 A PZO,ER_2_SDL
1 02 19 -g 0,93 | BMSW | D-STAN 10 SO 68 1[A | UM LMé$w 30%,ER_6_INN
1 02 20 -i 0,82 | BMSW | D-STAN 10 | BRZ 73107 [l | PRZ
1 03 27 -a 089 | LMSW | D-STAN 4 AK 5 [ 111 UM
1 03 27 b 1,16 | LMSW | D-STAN 3 BK 8309 ]! PRZ ER_6_INN
1 03 27 - 2,87 | BMSW | D-STAN 6 SO 37 1[/A | UM LM$w10%
1 03 28 ¢ 0,77 | LW D-STAN 5 Sw 70 [ 11 [0 UM ER 4 _KSY
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OBR | L-ctwo Oddziat Pow TSL Rodzajpow | Udz | Gatpan | Wiek | Zad | Bon | Zw | Siedlcenne | Stan Informacje rézne

1 03 28 0,73 | BMSW | D-STAN 9 AK 541091l PRZ przerzedzony

1 03 29 -a 1,24 | BUSW | D-STAN 10| SO 78] 1]IA [UM ER_6_INN

1 03 29 d 2,57 | BMSW | D-STAN 7 SO 55 | 1111 UM ER_6_INN

1 01 36 -a 3,09 | LSW D-STAN 9 | DBB | 108 1]l UM | 9190 B PZ0,ER_2_SDL, LMéw 20%

1 02 42 d 3,56 | BSW D-STAN 9 SO 601091l PRZ pasD-2,00ha

1 03 57 -f 043 | BMSW | D-STAN 6 | BRZ 80109 |I PRZ pasD

1 01 61 -g 1,74 | BMSW | D-STAN 6 SO 681091 PRZ

1 02 66 -d 1,86 | BSW D-STAN 7 SO 681081l |PRZ

1 03 80 -k 1,7 | BMSW | D-STAN 10 | SO 53 | 1111 UM ER_6_INN

1 01 85 -l 0,59 | BMSW | D-STAN 8 | BRZ 181051 LuzZ

1 02 94 g 1,14 | LMSW | D-STAN 10| SO 301091 UM ER_4_KSY,ER_6_INN

1 02 94 -h 1,56 | LMSW | D-STAN 8 SO 351071 UM ER_4_KSY,ER_6_INN, LMw25%

1 02 95 -g 1,2 | BMSW | D-STAN 10| SO 80| 111 UM BMw 30%,ER_6_INN-propozycja

1 03 102 -i 1,1 | BSW D-STAN 9 SO 8 | 11 [l [ UM ER_6_INN

1 01 105 -c 1,11 [ BMSW | D-STAN 4 | BRZ 221071l |PRZ Ekoton

1 01 105 -i 0,76 | BMSW | D-STAN 6 SO 6808 [IA |PRZ przerzedzony

1 01 106 -a 1,68 | LMW D-STAN 6 SO 26 | 1,3 [IA [ UM Ekoton

1 01 106A -c 0,83 | BMSW | D-STAN 10| SO 45109 [IA [PRZ

1 01 106A -h 0,64 | LMW D-STAN 6 oL 191091 | UM ER_4_KSY

1 01 107 _-h 0,65 | LMW D-STAN 5 0s 25108 [l |PRZ ER_4_KSY,BM$w 20%

1 01 108 -i 0,78 | BMSW | D-STAN 10| SO 351071l |PRZ Ekoton

1 02 114 g 0,5 | OL D-STAN 10 oL 50 [ 11 [l UM | 91EQ B ER 2 SDL

1 02 114A -a 0,17 | LMW D-STAN 8 | BRZ 60091l PRZ ER_4_KSY
ER_2_SDL,ER_4_KSY,ER_6_INN,

1 02 114A ¢ 0,66 | OL D-STAN 9 oL 701 1110 PRZ | 91EQ B derkacz
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OBR | L-ctwo Oddziat Pow TSL Rodzajpow | Udz | Gatpan | Wiek | Zad | Bon | Zw | Siedicenne | Stan Informacje rézne
1 03 120 -l 2,01 [ LW D-STAN 3 | DB.C | 105[09 |1 PRZ

1 01 126 -i 1,48 | OL D-STAN 10 oL 451 11011 UM | 91E0 B ER_2_SDL

1 01 128 -s 0,32 | LMSW | D-STAN 10 | AK 8507 [ |LUZ ekoton

1 02 135 -b 1,52 | BMSW | D-STAN 7 | BRZ 74108 [l PRZ

1 03 138 - 2,37 | LMW D-STAN 6 Sw 701121 um ER_6_INN

1 03 139 ¢ 1,98 | LW D-STAN 3 | BRZ 801081 PRZ ER 4 _KSY

1 03 139 d 1,24 | LMW D-STAN 4 | BRZ 8009l PRZ ER_4_KSY

1 03 139 g 1,46 | LMSW | D-STAN 10| SO 8|11 [IA |[UM ER_6_INN

1 04 141 -a 2,56 | LW D-STAN 10 | DBB | 110 [ 08 |l | PRZ | 9170 B ER_4_KSY,ER_2_SDL

1 04 142 -a 0,79 | LMW D-STAN 8 oL 60 [ 1,1 [l um ER_6_INN

1 04 142 -m 3,37 | LMW D-STAN 6 | DBB | 130 |09 [l |PRZ ER_4_KSY

1 04 144 -i 2,21 | LMW | D-STAN 9 SO 48113 |1 um ER_6_INN

1 04 144A -d 0,82 | LMW D-STAN 4 oL 5211111 um ER_6_INN

1 04 144A -j 2,76 | LMW D-STAN 8 SO 701101 um ER_6_INN

1 04 144A -k 081 | LMSW | D-STAN 10 | SO 60|08 [IA [PRZ ER_6_INN

1 04 144A - 0,72 | OL D-STAN 9 oL 55| 1[N [ UM ER_6_INN

1 04 156 -n 247 | LW D-STAN 6 SO 8411111 PRZ ER_4_KSY

1 04 159 -f 0,92 | LMW D-STAN 10 oL 83| 1[Il PRZ ER_6_INN,LMéw40%,zmiana TSL
1 04 160 -a 0,22 | OL D-STAN 10 oL 40108 |1 UM | 91E0 B ER_2_SDL

1 04 160 -b 1,08 | OL D-STAN 10 oL 40108 |1 UM | 91E0 B ER_2_SDL

1 02 162 -k 0,79 | BMSW | D-STAN 8 SO 95108 [l PRZ

1 03 170 -d 49 | LSW D-STAN 8 SO 93| 1]IA |PRZ ER_4_KSY,ER_6_INN, LMw30%
1 03 170 -h 0,19 | OL D-STAN 10 oL 53 11 [ [uM

1 03 170 -i 0,42 | LMW D-STAN 9 SO 50| 1]IA |[PRZ
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OBR | L-ctwo Oddziat Pow TSL Rodzajpow | Udz | Gatpan | Wiek | Zad | Bon | Zw | Siedlcenne | Stan Informacje rézne
1 03 171 -b 0,06 | LMW D-STAN 6 MD 25 1111 UM pasD
1 03 171 445 | LW D-STAN 8 BK 851091 PRZ | 9130 B ER_2_SDL jelonek rogacz
1 03 171 -h 197 | LW D-STAN 7 oL 75109 (1l PRZ | 9170 C ER_2_SDL
1 03 171 - 0,84 | LW D-STAN 6 oL 75108 |1l PRZ pasD ER_4_KSY
1 04 176 _-g 41 [ LW D-STAN 6 oL 68121 UM | 91EQ B ER_2_SDL,ER_4_KSY
1 04 177 _-h 06 | LW D-STAN 10 | OL 84 1111l PRZ ER 4 KSY
1 03 180 -l 0,68 | OL D-STAN 10 [ OL 65| 1[IV [UM | 91EO B ER_2_SDL
1 03 181 -h 2,26 | LMW D-STAN 9 | DBB | 104 111l PRZ | 9190 A ER_2_SDL,ER_4_KSY
1 03 181 -i 0,77 | LMW D-STAN 7 | DBB | 104081l PRZ | 9190 A pasD, ER_2_SDL
1 04 184 -h 0,98 | LW D-STAN 10| OL 8] 111 PRZ ER_4_KSY
1 04 185 -h 3,33 | LW D-STAN 4 | DBB 241091 UM | 9170 B ER_4_KSY, ER_2_SDL,jelonek rogacz
1 04 185 -i 3,34 | LW D-STAN 5 oL 68121l UM ER_4_KSY
1 04 185 -k 0,84 | LW D-STAN 10 [ DBB | 125 [ 1,1 |1l UM ER_4_KSY
1 04 186 -g 044 | LW D-STAN 7 oL 40| 06 [ Il | PRZ ER 4 KSY
1 04 186 -h 2,78 | LW D-STAN 8 | DBB | 125] 0,7 [l PRZ
1 04 190 -k 0,86 | LW D-STAN 10| OL 75 1l PRZ ER_4_KSY
1 04 191 -a 0,75 | LW D-STAN 10 | OL 781 11 UM ER_4_KSY
1 04 191 g 1,24 | LW D-STAN 9 oL 83| 111l UM ER_4_KSY
1 04 191 - 0,76 | LMB D-STAN 10| OL 93109 [l |PRZ ER_4_KSY
1 04 192 -b 1,75 | LW D-STAN 5 oL 451121l UM | 91EQ C ER_2_SDL
1 04 192 - 0,52 | LW D-STAN 10| OL 3“5 111 UM | 91EQ C ER_2_SDL
ER_1_CHR, pomnik przyrody-grupa

1 04 194 -h 2,85 | LW D-STAN 3 [ DBB | 200 1|l |PRZ drzew

) ER_6_INN,drzewostan o charakterze
1 04 194 -w 0,12 | LMSW | D-STAN 10 | SO 75 111 PRZ parkowym

) ER_6_INN,drzewostan o charakterze
1 04 194 -x 4,31 | LMSW | D-STAN 5 SO 7B 111 PRZ parkowym
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OBR | L-ctwo Oddziat Pow TSL Rodzajpow | Udz | Gatpan | Wiek | Zad | Bon | Zw | Siedicenne | Stan Informacje rézne
1 04 195 f 047 | LW D-STAN 10| OL 4509 [l | PRZ | 91E0 B ER_2_SDL
1 04 196 -i 0,98 | LMW D-STAN 6 oL 73109 (Il |PRZ ER_6_INN
1 01 208 -g 1,53 | BMSW | D-STAN 8 | BRZ 3008 [l |PRZ ekoton
1 01 216 -a 1,25 | LMW D-STAN 5 | BRZ 55091 UM Ekoton, LM$w 30%
1 03 222 g 1,4 | BSW D-STAN 10| SO 731071 um przerzedzony po wiatrotomach, BM$w10%
1 03 223 f 26 | LW D-STAN 5 | DBB | 140|091l | UM |9170 A ER_2_SDL
1 01 231 -m 1,06 | BMSW | D-STAN 7 SO [ 105[09 (Il [UM ekoton
1 01 231 -n 041 | BMSW | D-STAN 10 | AK 44109 [l | PRZ ekoton
1 04 237 - 1,53 | LW D-STAN 6 | DB.B | 130 | 06 |1l | PRZ ER_4_KSY,LM$w30%
1 04 239 -n 217 | LMSW D-STAN 5 AK 110107 | Il PRZ ER_6_INN, d-n o charakterze parkowym
1 01 244 -d 0,73 | LMW D-STAN 3 oL 70 {07 [l | PRZ ER_4_KSY
1 01 244 -h 0,86 | LMW D-STAN 6 OL 5508 [l | PRZ ER_4_KSY
1 01 245 d 1,66 | BMSW | D-STAN 10| SO 83108]|!I um przerzedzony
1 01 246 -c 1,24 | BUSW | D-STAN 6 SO 51 [08[IA | UM LMw15%
1 01 246 -n 1,51 [ LMSW | D-STAN 4 | DBB | 120 0,7 | Il | PRZ ER_4_KSY,bobr europejski,BM$w30%
1 01 248 -i 1| BMSW | D-STAN 7 | BRZ 73108 |1 PRZ
1 04 259 -h 0,66 | BMSW | D-STAN 6 SO 93| 1[Il |PRZ ER_6_INN
1 04 263 -b 3,8 | LMSW | D-STAN 10| SO [ 108 [ 111! PRZ REZERWA DRZEWNA
1 04 263 -d 5,56 | BMSW | D-STAN 0] SO [ 108 [ 14 [l [UM REZERWA DRZEWNA
1 05 272 - 2,36 | BMSW | D-STAN 9 SO 60| 1]l UM ER_6_INN
1 05 273 -0 1,74 | LMSW | D-STAN 4 SO 73[09[IA | UM ER_4_KSY
) dziuple-nietoperze, ER_6_INN-
1 05 274 -h 0,71 | LMSW | D-STAN 10 | AK 74109 |1 PRZ propozycja???
1 05 278 - 1,1 [ LMW D-STAN 4 | Sw 451 111 PRZ ER_6_INN
1 05 278 -l 0,98 | LMW D-STAN 9 | DBB | 125] 08 || PRZ ER_4_KSY
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OBR | L-ctwo Oddziat Pow TSL Rodzajpow | Udz | Gatpan | Wiek | Zad | Bon | Zw | Siedlcenne | Stan Informacje rézne
1 05 278 -n 0,47 | LMW D-STAN 8 Sw 80091l UM ER_6_INN

1 05 291 -a 1,74 | LMW D-STAN 6 oL 49 11211 UM ER_6_INN, BM$w15%
1 05 291 -w 1,67 | LMW D-STAN 7 oL 46 |11 ] 1l UM ER_4_KSY

1 05 291 -~y 0,67 | LMW D-STAN 6 SO 140 [ 0,8 [ I PRZ ER_4_KSY

1 05 292 -w 1,85 | LMW D-STAN 7 oL 45 11111 UM ER_4_KSY

1 05 292 x 0,63 | LMW D-STAN 10 oL 50|07 [ [ UM ER 4 KSY

1 05 295 -a 1,27 | LMW D-STAN 10 [ DBB | 125 08 | Il PRZ ER_4_KSY

1 05 296 - 2,38 | BMSW | D-STAN 6 SO 88 | 1,11l UM ekoton

1 05 300 -c 1,15 | LMW D-STAN 5 oL 40| 1[I [ UM ER_4_KSY

1 05 300 -g 1,57 | BUSW | D-STAN 10| SO 88 | 1111 UM ER_6_INN

1 05 300 -t 1,67 | LW D-STAN 8 oL 60 111l UM ER_4_KSY

1 05 300 -w 0,6 | LMW D-STAN 9 oL 80| 111l UM ER_6_INN

1 05 300 -y 342 | OL D-STAN 10 oL 75 1] UM | 91EQ B ER_2_SDL,ER_4_KSY
1 05 304 -f 0,44 | LMW D-STAN 9 oL 48 [ 11 [l UM ER_6_INN

1 05 304 g 0,31 | LMW D-STAN 5 oL 481 111 UM ER_4_KSY

1 05 305 -a 0,17 | LMW D-STAN 10 oL 48108 |1l PRZ ER_4_KSY

1 05 305 -d 2,57 | LMW D-STAN 7 oL 48 1121l UM ER_4_KSY

1 05 305 -h 7,32 | LMW D-STAN 8 oL 78107 (1l PRZ ER_4_KSY

1 05 305 -0 1,15 | LMW D-STAN 8 oL 981081l UM ER_4_KSY

1 05 305 -y 0,87 | LMSW | D-STAN 9 SO 78| 11 [IA [ UM ER_4_KSY

1 05 305 -b 4,18 | LMW D-STAN 8 oL 78107 (1l PRZ ER_4_KSY,ER_6_INN
1 05 306 -a 0,89 | BSW D-STAN 10 | SO 8| 1[IV [UM

1 05 306 - 0,6 | BMSW | D-STAN 7 SO 8008Il PRZ ekoton

1 05 307 -h 0,64 | OLJ D-STAN 7 oL 641081 UM ER_4_KSY
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OBR | L-ctwo Oddziat Pow TSL Rodzajpow | Udz | Gatpan | Wiek | Zad | Bon | Zw | Siedicenne | Stan Informacje rézne
1 05 307 - 0,47 | OL D-STAN 7 oL 60091l um ER_4_KSY

1 05 308 -f 0,92 | BSW D-STAN 10| SO 8| 1[Il um ER_6_INN

1 05 314 ¢ 0,92 | OLJ D-STAN 9 oL 90| 1[N UM | 91E0 B ER_4_KSY,ER_2_SDL

1 05 314 4 0,55 | OLJ D-STAN 7 oL 100 | 0,8 || UM | 91E0 B ER_2 _SDL,ER_4_KSY

1 05 314 &k 0,21 | OL D-STAN 10 oL 25108 [l | UM ER_4_KSY

1 05 320 -a 1,7 0L D-STAN 7 oL 350091 UM | 91E0 B ER 2 SDL,ER 4 _KSY

1 05 320 d 0,91 | BMSW | D-STAN 10 | SO 125108 [ I um ER_4_KSY

1 05 320 -h 2,35 | LMSW | D-STAN 8 AK 6111111 um ER_6_INN

1 05 321 d 1,43 | BMSW | D-STAN 10 | SO 105109 [l um ER_6_INN,mréwka émawa
1 05 321 4 04 | oL D-STAN 10 oL 105109 [ UM | 91E0 B ER_4_KSY,ER_2_SDL

1 05 321 &k 0,17 | oLJ D-STAN 10 oL 105109 || PRZ | 91EQ B ER_4_KSY,ER_2_SDL

1 05 321 -n 0,33 | BMSW | D-STAN 5 SO 130 [ 08 [l [ UM ER_6_INN,mréwka émawa
1 05 321 p 0,38 | BMSW | D-STAN 10| SO 68| 111 um mréwka émawa

1 05 322 b 1,08 | OLJ D-STAN 8 oL 105107 [ I PRZ | 91EQ B ER 2 SDL

1 05 323 b 491 | 0L D-STAN 10 oL 80| 1M UM | 91E0 B ER_2_SDL,ER_4_KSY,bdbr europejski
1 05 323 0,74 | LMSW | D-STAN 10| SO 8008I PRZ ER_4_KSY

1 05 323 -f 1,45 | OLJ D-STAN 6 oL 941081l PRZ | 91E0 B ER_2_SDL,ER_4_KSY

1 05 323A ¢ 0,46 | BMSW | D-STAN 10| SO 95109 [l um ER_6_INN

1 05 323A -d 0,82 | LMSW | D-STAN 10 | BRZ 42111 [ UM ER_4_KSY

1 05 323A -i 1,32 | OL D-STAN 7 | BRZ 70109 [l um ER_6_INN

1 05 323A - 4,13 | LSW D-STAN 5 GB 80109 um ER_4_KSY

1 05 323A -l 1,16 | LMSW | D-STAN 6 SO 35| 1[IA |PEL ER 4 KSY

1 05 323A -m 1,72 | LMW D-STAN 5 SO 130 [ 0,8 [ I PRZ ER_6_INN

1 05 323A -n 59 | LMSW | D-STAN 6 | BRZ 701091 um ER_4_KSY
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OBR | L-ctwo Oddziat Pow TSL Rodzajpow | Udz | Gatpan | Wiek | Zad | Bon | Zw | Siedlcenne | Stan Informacje rézne

1 05 323A -0 249 | LW D-STAN 6 BRZ 7007 [ PRZ ER_6_INN
1 05 323A -p 141 | LW D-STAN 3 | DBB [ 110] 08 |1l PRZ ER_6_INN
1 05 323A -r 0,7 | LMW D-STAN 8 BRZ 40 09 [ um ER_6_INN
1 05 324 ¢ 3,03 | LMSW | D-STAN 8 SO 75 1]1A [ UM ER_4_KSY
2 06 13 g 045 | LW D-STAN 10 oL 701081 um
2 06 13 -h 0,08 | LW D-STAN 10 oL 70 110 [ UM
2 06 25 -d 0,14 | LMW D-STAN 6 OL 40 | 0,7 [l | PRZ
2 06 26 -a 0,9 | LMW D-STAN 10 SO 60| 08 [IA | PRZ
2 06 30 -c 1,6 | BMSW | D-STAN 10 SO 105 [ 1,2 [l PRZ LMw 10%
2 06 30 -l 1,07 | OL D-STAN 7 oL 75 111 | UM | 91E0 B ER 2 _SDL

) ER_4_KSY strefa okresowa bielik,Bsw
2 06 31 -a 2,05 | BMSW | D-STAN 10 SO 15 [ 1211 | UM 20%
2 07 36 -n 1,37 | BMSW | D-STAN 8 AK 90 [ 09 [Nl PRZ ekoton
2 07 36 -0 0,37 | BMSW | D-STAN 6 AK 3B[07[IV |UM
2 06 42 d 0,83 | LMW D-STAN 10 SO 69|07 [IA |PRZ
2 06 46 -c 1,28 | LMW D-STAN 4 OL 45108 [l | UM
2 06 46 g 0,98 | BMSW | D-STAN 10 SO 791091 PRZ

) strefa okresowa bielik,$lady bytowania
2 06 48 - 0,61 | BMSW | D-STAN 8 AK 65|07 [ Um Z6lwia

) ER_1_CHR,ER_4_KSY strefa catoroczna
2 06 49 -a 2,36 | BSW D-STAN 10 SO M4 (1211 | UM bielik-gniazdo,BM$w 20%
2 06 49 -b 2,71 | BSW D-STAN 10 SO 83 [ 11 [ | UM ER_6_INN,strefa okresowa bielik
) ER_6_INN,strefa okresowa bielik,BM$w

2 06 49 -c 5,35 | BSW D-STAN 10 SO 83 [ 11 [l | UM 30%

) ER_1_CHRstrefa catoroczna bielik,Bsw
2 06 49 d 2,32 | BMSW | D-STAN 10 SO 58 |11 [l um 40%
2 07 52 -m 3,35 | LSW D-STAN 5 SO 8 [11[IA | UM LM$w25%
2 07 53 f 11| LSW D-STAN 8 BK 88 111!l um ER_6_INN
2 07 53 g 4,59 | LMSW | D-STAN 10 SO 88 1111l PRZ ER_6_INN
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OBR | L-ctwo Oddziat Pow TSL Rodzajpow | Udz | Gatpan | Wiek | Zad | Bon | Zw | Siedicenne | Stan Informacje rézne
2 07 54 -h 1,79 | LMW D-STAN 5 | BRZ 7511111 um ER_4_KSY
2 07 54 -i 0,18 | LMW D-STAN 8 AK 85 | 1111 PRZ
) ER_4_KSY, LMw5%,BMéw5%,sied|.pkt
2 07 56 -c 3,36 | BSW D-STAN 8 SO 70108 [ [UM 91T0-B-0,50ha
2 07 56 -d 0,97 | OL D-STAN 10 oL 103 1[I PRZ | 91E0 [ ER_2_SDL
2 07 5 -g 0,54 | OL D-STAN 10 oL 80109 um ER_4_KSY
2 07 56 -h 1| BSw D-STAN 7 SO 51106 [ IV |PRZ]|91T0 B ER 2 SDL
2 07 56 -l 1,65 | BMW D-STAN 5 | BRZ | 10008 [l PRZ ER_4_KSY
2 07 57 -h 2,62 | BMW D-STAN 4 oL 92109 [l PRZ ER_6_INN
2 07 57 4 2,99 | BUSW | D-STAN 10 | SO 781131 um ER_6_INN
2 07 57 _-m 1,19 | LSW D-STAN 5 | BRZ 88108 [l PRZ ER_6_INN
2 07 57 -0 0,96 | BMSW | D-STAN 8 | BRZ 831081 PRZ ER_6_INN
2 07 57 1,09 [ LMSW | D-STAN 10 | SO 10512 [l PRZ ER_6_INN
2 07 57 -s 0,49 | LMSW | D-STAN 10| SO 105 11 (1l PRZ ER_6_INN
2 06 65 -l 0,61 | BMSW | D-STAN 10 | SO 791091 PRZ
2 06 69 - 2,32 | BSW D-STAN 10 | SO 130 [ 1,1 [ [ UM $lady bytowania zétwia btotnego
2 06 69 -k 1,22 | BUSW | D-STAN 10| SO 130 [ 11 [ um $lady bytowania Z6twia biotnego
2 07 76 -c 0,99 | BSW D-STAN 10 | SO 120 | 08 [ Il [ PRZ ER_6_INN
2 07 76 -i 0,65 | OL D-STAN 8 oL 103109 (Il PRZ | 91EQ B ER__4_KSY
2 06 79 1,44 | LMW D-STAN 6 SO 95109 |1 PRZ
2 06 79 -n 0,92 | BMSW | D-STAN 10 | SO 75109 [l PRZ
2 06 81A g 09 | BMSW | D-STAN 10| SO 79 111 PRZ LM$w 30%
2 06 82 -g 0,67 | OL D-STAN 10 oL 65107 [l PRZ | 91EQ B ER 2 SDL
2 06 82 -s 0,51 | BMSW | D-STAN 10 | AK 501091 um ER_6_INN
2 07 93 -b 0,55 | LMSW | D-STAN 10| SO 90 | 08 | Il PRZ
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OBR | L-ctwo Oddziat Pow TSL Rodzajpow | Udz | Gatpan | Wiek | Zad | Bon | Zw | Siedlcenne | Stan Informacje rézne
2 07 94 - 1,45 | BMSW | D-STAN 7 SO 110 1110 PRZ przy drodze
2 07 95 -¢ 2,88 | BSW D-STAN 10 SO 53 (09 [ | UM | 91T0 B ER 2 _SDL,ER_6_INN
2 07 9% -a 4,38 | LW D-STAN 6 oL 9 121 PRZ ER 4 KSY
2 07 9% -b 2,07 | LMSW | D-STAN 10 SO 108 [ 1,2 [ PRZ ER_6_INN
2 07 9% -g 0,85 | OL D-STAN 10 oL 88 09 [l |PRZ ER 4 KSY
2 07 96A -s 0,26 | LMW D-STAN 10 oL 190411 PRZ
2 07 97 ¢ 0,84 | LMW D-STAN 5 OL 70 1110 Um
2 07 97 i 0,53 | LW D-STAN 10 oL 9 11 [ um
2 07 97 -k 0,95 | LW D-STAN 10 OL 52 1110 Um
2 07 97 -l 1,35 | OLJ D-STAN 10 oL 781111 UM | 91E0 C ER_2_SDL,ER_6_INN,LMw10%
2 06 100 -¢ 2,05 | LW D-STAN 3 | DB.B 59 [ 11 [0l um strefa okresowa bielik, ER_6_INN
2 06 100 -d 2,34 | LW D-STAN 3 | DBB | 140 1110 PRZ | 9170 A ER_2_SDL-strefa okresowa bielik
2 06 100 f 1,64 | LSW D-STAN 3 | DBB [ 130109 |1 PRZ | 9170 A ER 2 _SDL
2 06 100 -g 0,52 | LW D-STAN 8 | DB.B 99 1091 Um strefa okresowa bielik
ER_1_CHRER_2_SDL,ER_4_KSY,strefa
2 06 100 -h 2,35 | LW D-STAN 3 | DBB 90 [ 09 [l PRZ cator. bielik
) ER_1_CHR,ER_4_KSY strefa catoroczna
2 06 100 - 2,26 | LMSW | D-STAN 9 SO 10 (121 PRZ bielik
) ER_1_CHR,ER_4_KSY,strefa catoroczna
2 06 100 -k 4,29 | BMSW | D-STAN 10 SO 125 (12 [l PRZ bielik-gniazdo,LM$w 20%
) strefa okresowa
2 06 100 -l 0,33 | BMSW | D-STAN 10 SO 50 1]1A [ UM bielik,ER_4_KSY,ER_6_INN
2 06 103 f 1,67 | OLJ D-STAN 10 oL 70109 (1N UM | 91E0 A ER 2 _SDL
2 07 117 0,16 | LMW D-STAN 10 OL 65|08 [l PRZ
2 07 17 - 1 [ LMW D-STAN 7 BRZ 75 111 PRZ
2 07 117 &k 0,31 | LMW D-STAN 7 BRZ 40081 PRZ
2 07 117 -m 0,21 | BMSW | D-STAN 5 BRZ 40 | 09 [ Il Um
2 07 117 -0 0,27 | LMW D-STAN 6 SO 751091 PRZ
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OBR | L-ctwo Oddziat Pow TSL Rodzajpow | Udz | Gatpan | Wiek | Zad | Bon | Zw | Siedicenne | Stan Informacje rézne
) ER_1_CHR strefa catoroczna bielik, LM$w
2 06 119 -a 1,23 | BMSW [ D-STAN 10| SO 5 [ 1,1 [IA | UM 40%
) ER_1_CHR,strefa catoroczna bielik,Bsw
2 06 119 -b 1,6 | BMSW | D-STAN 10 | SO 2 111 UM 40%
2 06 120 - 0,99 | LMSW | D-STAN 10| SO 89 (09! PRZ ekoton
2 06 120 -m 51| 0L D-STAN 4 OL 104 111 PRZ ER_6_INN,bdbr europejski
2 06 120 -n 24 | OL D-STAN 4 oL 104 [ 09 [l PRZ ER_6_INN
2 06 120 -s 1,31 | LMW D-STAN 4 oL 1310811 UM ER_6_INN
2 06 120 -t 1,2 | LMW D-STAN 4 | DBB | 140 |11 |l | PRZ ER_6_INN
2 06 120 -w 0,59 | LW D-STAN 4 oL 90 1[N PRZ ER 4 _KSY
2 06 120 x 0,74 | LMW D-STAN 7 | DBS | 140109 |l | PRZ ER_6_INN
2 06 120 -y 0,41 | OL D-STAN 9 oL 751111 UM | 91E0 B ER 2 _SDL
2 06 120 -z 0,37 | LMW D-STAN 8 | DBB | 14008 [l [ UM ER 4 KSY
2 06 121 ¢ 0,83 | LMW D-STAN 5 AK 24 | 0,7 [ 11 UM
2 06 121 4 0,94 | LMW D-STAN 8 | DBB [ 130] 1[Il |PRZ ER_6_INN
) ER_6_INN,strefa okresowa bielik, LM$w
2 06 122 -a 0,8 | BMSW | D-STAN 9 SO 120 [ 11 [ 11 PRZ 20%
2 06 122 4 3,1 | LMW D-STAN 5 | DBB [ 130 1[Il |PRZ ER_4_KSY,ER_6_INN
) ER_1_CHRstrefa catoroczna bielik,BMsw
2 06 123 2,72 | LMSW | D-STAN 8 SO 57 111 UM 30%
) ER_1_CHR strefa catoroczna bielik, LM$w
2 06 123 -g 1,42 | BMSW [ D-STAN 9 SO 25|11 [IA | PEL 10%
) ER_1_CHR,LM$w 15%, strefa catoroczna
2 06 123 -k 3,84 | BMSW | D-STAN 8 SO 191 111 PEL bielik-gniazdo
2 06 123 -l 0,65 | LMSW | D-STAN 10| SO 115 (121l UM ER_1_CHR strefa catoroczna bielik
) ER_1_CHR,ER_4_KSY strefa catoroczna
2 06 123 -m 13,2 | BMSW [ D-STAN 10| SO 130 (1,2 [ I UM bielik
2 08 124 ¢ 2,06 | OL D-STAN 10 oL 67| 111 UM | 91E0 B ER 2 _SDL
2 08 124 0,58 | OL D-STAN 10 oL 60 1[I PRZ | 91E0 B ER_2_SDL
2 08 144 -a 0,74 | OL D-STAN 10 OL 52| 111 UM | 91E0 B ER_2_SDL
2 08 144 -b 2,49 | OL D-STAN 10 oL 69 111 UM | 91E0 B ER 2 _SDL
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OBR | L-ctwo Oddziat Pow TSL Rodzajpow | Udz | Gatpan | Wiek | Zad | Bon | Zw | Siedlcenne | Stan Informacje rézne

2 08 144 -h 2,13 | OL D-STAN 7 oL 45108 [ Il | PRZ | 91E0 B ER_2_SDL

2 08 145 ¢ 0,56 | OL D-STAN 10 oL 451 111 UM | 91EQ B ER_2_SDL

2 08 146 -i 2,58 | BSW D-STAN 7 SO 130 [ 1,2 [ IV | PRZ BMS$w 45%, ekoton
ER_2_SDL, Bsw 15%

2 08 147 d 1,92 | BS D-STAN 10 | SO 70 | 11 [ IV [ PRZ | 91T0 B luka-wydma

2 08 147 g 3,43 | BSW D-STAN 10| SO 150 |11 ]IV | PRZ

2 08 158 -c 2,17 | BSW D-STAN 8 SO 89| 111 UM REZERWA DRZEWNA,BM$w 5%

2 07 164 -l 112 | LW D-STAN 6 | DB.B 90 [ 12 ]I PRZ ER_4_KSY

2 07 164 -p 1,7 | LW D-STAN 8 | DBB | 130 | 1,1 [l PRZ ER_6_INN

2 08 165 f 1,49 | OL D-STAN 10 oL 75 1]l UM ER_4_KSY

2 08 165 -g 0,59 | OL D-STAN 10 oL 751081 PRZ ER_4_KSY

2 08 165 -i 0,9 | LW D-STAN 9 oL 841 111 UM | 91EQ B ER_2_SDL

2 08 165 - 1,36 | LW D-STAN 5 | DBB | 140 [ 09 [ Il | PRZ | 91F0 B ER_2_SDL, ER_4 _KSY

2 08 165 -k 1] LW D-STAN 9 oL 42109 |1 PRZ | 91EQ B ER_2_SDL

2 08 165 -0 0,92 | LW D-STAN 6 | DBB | 140 | 0,8 | II PRZ | 91F0 B ER 2 SDL

2 08 165 -r 164 | LW D-STAN 4 | DBB | 160 | 1,1 [l UM | 91F0 B ER_2_SDL

2 08 168 -a 02 | BSW D-STAN 10| SO 150 | 0,8 [ IV | PRZ

2 08 168 -f 2,36 | BSW D-STAN 10 | SO 150 | 1[IV _[PRZ

2 08 169 -d 1,76 | LMW D-STAN 3 oL 5010711 PRZ

2 08 169 -i 0,78 | LMW D-STAN 7 SO 120 [ 11 [ 11 UM

2 08 169 - 1,38 | BS D-STAN 6 SO 130 [ 09 [l | PRZ

2 08 170 -m 0,62 | BS D-STAN 8 SO 79109V [PRZ przerzedzony

2 08 170 -n 1,98 | BS D-STAN 7 SO 52|12 ]IV [ UM | 91TO B ER 2 SDL

2 08 174 -k 0,98 | BSW D-STAN 10 | SO 104 | 1,1 [ IV [ PRZ | 91T0 B ER_2_SDL

2 08 175 -h 0,63 | BMSW | D-STAN 10 | AK 69109 [l |PRZ ekoton
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2 08 177 g 2,6 | OL D-STAN 9 oL 53| 111 UM | 91E0 B ER_2_SDL
2 08 179 -b 0,7 | LMW D-STAN 10 oL 53107 [l LuzZ
) REZERWA DRZEWNA,BM$w 30%,Bsw
2 08 180 -a 1,97 | LMSW | D-STAN 10| SO 8| 111 um 5%,LMw 5%
2 07 184 -h 0,75 | LMSW | D-STAN 6 SO 60| 111 PRZ ER_6_INN
2 07 185 -f 1,16 | LMSW | D-STAN 4 SO 90| 1[I |PRZ ER_6_INN, bébr europejski
2 07 186 -i 0,64 | LMSW | D-STAN 10 | SO 851091 PRZ
2 07 186 -l 048 | BSW D-STAN 10 | BRZ 30061 PRZ
2 07 186 -m 1,9 | BSW D-STAN 10| SO 81112V |[UM LM$w20%
2 08 187 f 2,48 | OL D-STAN 10 oL 11107 [V |LUZ
2 08 188 -g 1,55 | LW D-STAN 9 oL 5211111 UM | 91E0 B ER_2_SDL
2 08 188 -h 0,79 | LMW D-STAN 6 oL 89 [ 11 [l um ER_4_KSY
2 08 189 - 4,59 | BSW D-STAN 10 | SO 14511 [IV_[UM
2 08 190 -k 2,05 | BMSW | D-STAN 9 SO 140 [ 11 [ [ UM ekoton
2 08 190 -0 1,37 | OL D-STAN 10 oL 701 111 UM | 91E0 B ER 2 SDL
2 08 191 f 1,55 | BMSW | D-STAN 8 SO 94 111 [l PRZ bébr europejski
) ER_2_SDL,drzewostan przerzedzony po
2 08 193 -¢ 9,12 | BSW D-STAN 10| SO 145109 [ IV | PRZ | 91T0 B huraganie
2 08 193 f 1391 | BSW D-STAN 10 | SO 140| 1[IV _[PRZ ER_4_KSY,ER_6_INN,BM$w 5%
2 08 193 -h 0,76 | BSW D-STAN 10| SO 84109 [l PRZ ER_6_INN
2 08 193 -i 1,28 | BSW D-STAN 10| SO 64109 [l um ER_6_INN
2 08 194 -i 3,66 | Lt D-STAN 7 | DBS | 160 | 1[Il |PRZ]91F0 B ER_2 _SDL,ER_4_KSY
ER_2_SDL,ER_4_KSY jelonek
2 08 194 4 10 | Lt D-STAN 7 | DBS | 160 | 1[Il |PRZ]91F0 B rogacz,pachnica debowa
2 08 195 -g 1,43 | LMSW | D-STAN 5 | DBB 80| 1[I [ UM |9170 B ER_2_SDL,BM$w 25%
2 08 195 -i 1,96 | OLJ D-STAN 10 oL 751 1] UM | 91E0 B ER_2 _SDL,ER_4_KSY
2 08 195 -k 081 | Lt D-STAN 10 oL 75107 [l | PRZ | 91E0 B ER_2_SDL, ER_4_KSY
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ER_2_SDL,ER_4_KSY, koziorég

2 08 195 -l 92 | Lt D-STAN 10 [ DB.S | 140 [ 111l UM | 91F0 B debosz,jelonek rogacz
ER_2_SDL,ER_4_KSY, ekoton,LMé$w

2 08 196 _-b 39 | Lt D-STAN 7 oL 9 [ 111 UM | 91EQ B 10%

2 08 196 -f 10,95 | Lt D-STAN 10 | DB.S | 120 [ 1,1 [ Il UM | 91F0 B ER_2_SDL,ER_4_KSY koziorég debosz

2 07 197 f 127 | Lk D-STAN 10 oL 75111 PRZ | 91EQ B GDN

2 07 197 -h 2,89 | Lt D-STAN 7 | DBS [ 120 1,11l PRZ | 91F0 B ER_2_SDL,ER_4_KSY,jelonek rogacz

2 07 197 -i 0,98 | Lt D-STAN 10 | DB.S 52| 111 UM | 91F0 C ER 2 SDL

2 07 197 37| Lt D-STAN 4 | DB.S 80091l PRZ | 91F0 C ER_2_SDL,ER_4_KSY koziorég debosz
ER_2_SDL,ER_4_KSY,wydra, koziorég

2 07 197 -k 11,31 [ Lb D-STAN 8 | DBS | 160 | 1|1l | PRZ | 91F0 B debosz

2 07 197 -l 192 | Lt D-STAN 8 | SOC | 130|121l PRZ

2 07 197 -m 1,63 | Lt D-STAN 8 [ DB.S | 170 ] 09 | Il [ PRZ | 91F0 B ER_2_SDL,ER_4_KSY

2 07 198 f 7,3 | BMSW | D-STAN 10] SO 130 [ 1,3 [11 UM pow. zachowawcza in situ, ER_1_CHR

2 07 198 -h 234 | Lt D-STAN 10 oL 75 111 PRZ | 91F0 B GDN

2 08 202 -b 1,85 | OL D-STAN 8 oL 491091 UM | 91EQ B ER_2_SDL

. ER_2_SDL

2 08 204 d 0,9 | LMSW | D-STAN 7 | DBB 75109 |1l PRZ 01J30%

2 08 204 f 531 | OLJ D-STAN 10 oL 100 101 PRZ | 91EQ B ER_2 _SDL,ER_4_KSY

2 08 204 g 1,25 | LMSW | D-STAN 6 | DBB | 110 [ 1,1 [l UM | 9190 B ER_2_SDL

2 08 204 4 3,05 | OLJ D-STAN 10 oL 69 111 UM | 91EQ B LMé$w 30%,ER_2_SDL

2 08 207 i 0,71 | LMW D-STAN 5 | DBB | 12407 (1l PRZ ekoton

2 08 208 -d 0,09 | BSW D-STAN 10| SO 60| 111l UM ekoton

2 08 209 -a 2,74 | Lt D-STAN 9 SO 150 [ 0,9 [ Il PRZ

2 08 209 -b 011 | Lt D-STAN 10 | DBB | 160 | 04 [ IV | LUZ | 91F0 B ER_2_SDL

2 08 209 ¢ 0,84 | Lt D-STAN 8 SO 1451 111l UM

2 08 209 g 35| Lk D-STAN 8 SO 130 [ 11 [ UM

2 08 209 -h 748 | Lt D-STAN 10| SO 145 | 11 [l | PRZ
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OBR | L-ctwo Oddziat Pow TSL Rodzajpow | Udz | Gatpan | Wiek | Zad | Bon | Zw | Siedicenne | Stan Informacje rézne

2 08 209 -i 0,75 | Lt D-STAN 10 [ DBB | 145 1|1l | UM | 91F0 B ER_2_SDL

2 08 209 4 215 | Lt D-STAN 8 | DBB | 130 [ 11 [l UM | 91F0 B ER_2_SDL

2 08 209 -k 16 | Lt D-STAN 10| SO 130 [ 11 [ um

2 08 209 - 375 | Lt D-STAN 10 | SO 130 1 [ um

2 08 209 -n 43 | Lt D-STAN 9 SO 125 1[Il |PRZ

2 08 209 -o 0,62 | Lt D-STAN 10 | SO 53|09 [IA |PRZ

2 08 209 -r 0,05 | LMSW | D-STAN 10 oL 90| 09| PRZ

2 08 209 -t 014 | Lt D-STAN 10 oL 541071 PRZ ekoton

2 08 209 -w 01| Lt D-STAN 10 | OS 341081 PRZ ekoton

2 08 210 ¢ 0,86 | LMSW | D-STAN 4 SO 50|06 [IA [PRZ ER_4_KSY

3 09 2 -a 1,88 | BMSW | D-STAN 7 SO 83| 111! um pasD-0,24ha,B$w30%

3 09 2 d 08 | OL D-STAN 7 oL 25 13 [l [ UM | 91E0 B PZ0, ER_2_SDL

3 09 3 f 0,39 | BMSW | D-STAN 10| SO 88109 ! PRZ

3 09 3 g 2,58 | OL D-STAN 8 oL 78109 [l PRZ | 91EQ A PZ0O, ER_2_SDL,ER 4 KSY

3 09 3 - 1,06 | BMSW | D-STAN 7 SO 102 |12 [1 um

3 09 4 -b 2,28 | OL D-STAN 6 oL 8| 1]l PRZ | 91EQ A PZ0O, ER_2_SDL,ER_4_KSY

3 09 4 - 0,75 | LMSW | D-STAN 10 | SO 8|09 [IA [PRZ BM$w 40%

3 09 5 ¢ 1,3 | OL D-STAN 5 oL 97109 [l UM | 91E0 B PZO, ER_2_SDL,ER_4_KSY

3 09 5 08 | BMSW | D-STAN 10| SO 821 111 um ER_6_INN

3 09 5 g 05| BMSW | D-STAN 8 SO 39[08|IA | UM 0130%

3 09 5 -h 1,25 | BUSW | D-STAN 10| SO 921091 PRZ ER_6_INN

3 09 6 i 0,58 | OL D-STAN 10 oL 50 1[I UM | 91E0 B PZ0O, ER_2 SDL,ER 4 _KSY teren zalany
3 09 6 2,92 | OL D-STAN 5 oL 74109 [l PRZ | 91E0 B PZ0, ER_2_SDL,ER_4_KSY,LM$w10%
3 09 6 -k 1,06 | OL D-STAN 4 oL 74109 [l | PRZ | 91E0 B PZ0O, ER_2_SDL,ER_4_KSY, LM$w 30%
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OBR | L-ctwo Oddziat Pow TSL Rodzajpow | Udz | Gatpan | Wiek | Zad | Bon | Zw | Siedlcenne | Stan Informacje rézne
3 09 6 -0 1,25 | OL D-STAN 6 oL 62|09V [PRZ ER_4_KSY,ER_6_INN
3 09 6 -w 048 | OL D-STAN 7 oL 49 12111 UM | 91EQ c PZ0O, ER_2_SDL,ER_4_KSY
) ER_4_KSY,ER_6_INN,0110%
3 09 7 A 0,94 | LMSW | D-STAN 8 SO 83 | 1111 PRZ zmiana TSL
3 09 7k 0,84 | OL D-STAN 6 oL 981081l PRZ ER_4_KSY,ER_6_INN
3 09 7 _-m 4 [ OL D-STAN 10 oL 481121l UM ER_6_INN
3 09 7 -0 1,22 | OL D-STAN 6 oL 18 | 11 (1l PRZ ER 4 KSY
3 09 7 -p 1,7 | BMSW | D-STAN 10 | SO 108 [ 1,2 (1l PRZ ER_6_INN
3 09 7 0,78 | BMSW | D-STAN 8 SO 108 [ 1,21 PRZ ER_4_KSY,ER_6_INN
3 09 7 s 0,34 | OL D-STAN 10 oL 89| 111 UM | 91E0 C PZO,ER_2_SDL
3 09 8 f 0,83 | OL D-STAN 10 oL 85107 (1l PRZ ER_6_INN
ER_6_INN,0130%
3 09 17 -b 2,63 | LMB D-STAN 7 SO 181,211 PRZ zmiana TSL
3 09 17 ¢ 0,53 | OL D-STAN 10 oL 48 1121l UM ER_6_INN
3 09 17 -d 042 | BMSW | D-STAN 8 SO 108 [ 1,21 PRZ ER_6_INN
3 09 17 f 2,16 | LMB D-STAN 5 SO 83| 111 PRZ ER_6_INN
3 09 17 -g 0,7 | OL D-STAN 10 oL 38 11 UM ER_4_KSY, teren zalany
3 09 17 _-h 09 | OL D-STAN 6 oL 125109 [ Il PRZ ER_6_INN
3 09 17 A 1,9 | BMW D-STAN 5 | BRZ 581091 PRZ ER_6_INN, Ol 30%
3 09 17 _-m 1,36 | BMB D-STAN 6 SO 68109 [IA [PRZ]|91D0 c ER_2_SDL
3 09 18 -a 1,05 | OL D-STAN 6 oL 125 |11 [l | PRZ ER_2_SDL,ER_6_INN, BM$w 30%
3 09 18 ¢ 0,93 | BMSW | D-STAN 10 | SO 135 12 [l PRZ ER_6_INN
3 09 18 -f 1,16 | OL D-STAN 8 Sw 83 | 1111 UM ER_6_INN
3 09 18 -g 4,91 | BMSW | D-STAN 10 | SO 135 [ 1,2 [ 1l PRZ ER_6_INN
3 09 18 -h 1,9 | BMW D-STAN 6 SO 581 1[IA [UM | 91D0 C ER_2_SDL,ER_6_INN,0130%
3 09 18 i 1,04 | OL D-STAN 6 oL 68| 1[Il |UM ER_6_INN,strefa okresowa bielik
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OBR | L-ctwo Oddziat Pow TSL Rodzajpow | Udz | Gatpan | Wiek | Zad | Bon | Zw | Siedicenne | Stan Informacje rézne
3 09 18 4 2,54 | BUSW | D-STAN 10 | SO 135 [ 12 [ I PRZ ER_6_INN,strefa okresowa bielik
3 09 19 -a 3,2 | BMSW | D-STAN 10| SO 135 (1,2 [l PRZ wydra europejska
3 09 19 - 4,09 | BMSW | D-STAN 10| SO 135 [ 12 [l PRZ ER_6_INN,LM$w25%
3 09 19 -d 2,76 | BSW D-STAN 10 | SO 135 (12 (11 [ UM
3 09 19 -g 1,4 | BUSW | D-STAN 10| SO 135 (12 [l PRZ ER_6_INN,strefa okresowa bielik
ER_4_KSY,ER_6_INN,strefa okresowa
3 09 19 -h 1,55 | OL D-STAN 6 | BRZ 68109]|! PRZ bielik
3 09 19 4 2,22 | BMSW | D-STAN 10 | SO 135 [ 12 [ I PRZ ER_6_INN, strefa okresowa bielik
ER_6_INN,strefa okresowa bielik, TSL do
3 09 19 - 1,66 | OL D-STAN 7 SO 135108 [l PRZ weryfikacji
) ER_6_INN,strefa okresowa bielik, TSL do
3 09 19 -m 1,49 | BUSW | D-STAN 10 | SO 135 [ 11 [l PRZ weryfikacji
3 09 19 -n 1,91 | BMSW | D-STAN 10 | SO 135 [ 1,1 [l PRZ ER_1_CHR strefa catoroczna bielik
ER_1_CHR,strefa catoroczna bielik, TSL
3 09 19 -0 1,14 | OL D-STAN 7 SO 135109 [l PRZ do weryf
3 09 20 d 0,21 | BMW D-STAN 5 | OLS 1908 [IV | UM pasD
) ER_4_KSY strefa okresowa
3 09 30 -b 1,31 | OL D-STAN 6 SW 8| 1[Il um bielik,BM$w20%
3 09 30 ¢ 0,64 | OL D-STAN 5 oL 30121 Um ER_4 KSY,strefa okresowa bielik
) ER_1_CHRER_4_KSY,strefa catoroczna
3 09 30 d 2,68 | BMSW | D-STAN 7 SO 135 1[I PRZ bielik,0l 35%
) ER_1_CHRstrefa catoroczna bielik-
3 09 30 -g 2,8 | BUSW | D-STAN 10| SO 140 [ 12 [ I PRZ gniazdo
) ER_1_CHR strefa catoroczna bielik,BM$w
3 09 30 -k 1| BSW D-STAN 10 | SO 521111 Um 30%
Pz0,
ER 2 SDL,ER_4 KSY,ER_6_INN strefa
3 09 31 -a 24 | OL D-STAN 7 oL 831091l UM | 91E0 B okresowa bielik
ER_1_CHR,ER_4_KSY strefa catoroczna
3 09 31 -c 1,36 | LMB D-STAN 6 SO 120 1[N PRZ bielik,zmiana TSL
ER_4_KSY,ER_6_INN,strefa okresowa
3 09 31 d 3,42 | LMW D-STAN 6 SO 120 [ 09 [ I PRZ bielik,0120%,zmiana TSL
ER_4 _KSY,ER_6_INN,0120%,zmiana
3 09 31 f 25 | LMW D-STAN 6 SO 120 1[N PRZ TSL
) ER_1_CHRER_4_KSY,strefa catoroczna
3 09 31 g 1,95 | LMB D-STAN 7 SwW 781091 Um bielik,zmiana TSL
3 09 31 -h 2,09 | BMSW | D-STAN 10 | SO 140 [ 12 [ I PRZ ER_1_CHR strefa catoroczna bielik
3 10 32 -a 0,9 | OL D-STAN 8 oL 120 08 [ I UM | 91E0 B PZ0O,ER_2_SDL,bobry
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OBR | L-ctwo Oddziat Pow TSL Rodzajpow | Udz | Gatpan | Wiek | Zad | Bon | Zw | Siedlcenne | Stan Informacje rézne
3 10 32 f 0,56 | LMSW | D-STAN 10| SO 145 [ 11 [ UM | 9170 C ER_2_SDL
3 10 33 d 0,63 | LMSW | D-STAN 10 | SO 113 1[IA | UM ER_4_KSY
3 10 33 g 1,3 | BUSW | D-STAN 10| SO 125 111 PRZ ER_6_INN
3 10 34 -a 3,1 [ BMSW | D-STAN 7 SO 41 1[1A | UM ER_6_INN
3 10 34 b 10,72 | BSW D-STAN 10| SO 4 11111 um REZERWA DRZEWNA,BM$w 5%
3 10 35 -a 2,67 | BUSW | D-STAN 7 SO 48| 1[1A | UM ER_6_INN
3 10 36 -a 23 | LMW | D-STAN 6 SO 361081 Um ER_6_INN, bdbr europejski
3 10 36 -b 0,86 | OL D-STAN 10 oL 931081l UM | 91E0 B PZ0O, ER_2 SDL, ER 4 KSY
3 10 36 -c 1,82 | BMSW | D-STAN 8 SO 41109 [IA | UM ER_6_INN
3 10 37 -a 1,38 | OL D-STAN 10 oL 83091 UM | 91E0 B PZO,ER_2_SDL
3 10 37 b 1,75 | BMSW | D-STAN 10| SO 83| 11l um ER_6_INN
3 10 38 -a 4,58 | LMSW | D-STAN 6 SO 80 [ 08 [IA | UM ER_6_INN, bdbr europejski
PZ0,ER_2_SDL,pasD-0,40ha, bobr
3 10 39 -a 2,84 | OL D-STAN 4 oL 80|08 [ UM | 91E0 B europejski
3 10 40 -a 1,3 | LMSW | D-STAN 6 SO 114 (09 [ PRZ | 9170 B ER_2_SDL,ER_4_KSY
3 10 40 -c 0,63 | LSW D-STAN 6 Sw 55109 [ Um ER_4_KSY,bdbr europejski
3 10 4 -a 1,78 | LSW D-STAN 5 SO 48 | 09 [IA | UM | 9170 B ER 2 _SDL
3 09 42 -d 1,32 | BMW D-STAN 10 SO 51 1101 UM strefa okresowa wilk-nora,ER_1_CHR
) ER_6_INN,strefa okresowa bocian
3 09 75 -d 1,27 | BSW D-STAN 10 | SO 103 [ 1,1 [ | UM cz.BM$w20%
) ER_1_CHR, strefa cat. bocian cz.-
3 09 75 -h 2,54 | BMSW | D-STAN 10| SO 103 [ 12 [l um gniazdo,B$w20%,BMw10%
) ER_1_CHR, strefa catoroczna bocian
3 09 75 -n 1,64 | BUSW [ D-STAN 10| SO 39 11 Um cz.,Bsw 40%
3 09 76 -g 1,03 | BMSW | D-STAN 10| SO 98| 1[Il PRZ ER_6_INN,strefa okresowa bocian cz.
) ER_1_CHR, strefa ctoroczna bocian
3 09 76 -h 2,22 | BMSW | D-STAN 10 ] SO 98 [ 11 [ PRZ cz.,Bsw 15%
3 10 79 -k 3,05 | BMW D-STAN 10| SO 30| 08|IA | PRZ przerzedzone
3 10 91 -b 046 | LSW D-STAN 9 SO 7809 [IA | UM ER_6_INN
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OBR | L-ctwo Oddziat Pow TSL Rodzajpow | Udz | Gatpan | Wiek | Zad | Bon | Zw | Siedicenne | Stan Informacje rézne
3 10 9 -c 0,59 | LW D-STAN 3 SW | 10809 [l | UM ER_6_INN

3 10 91 d 1,22 | LMSW | D-STAN 8 SO 541 1]1A [UM ER_6_INN

3 10 91 g 1,28 | LMSW | D-STAN 6 SO 78109 [IA |UM ER_6_INN

3 10 91 -k 3,54 | LSW D-STAN 7 | BRZ 631091 UM | 9170 B ER_2_SDL

3 09 104 -f 0,78 | BSW D-STAN 10 | BRZ 2612V |[UM Pas D

3 09 105 -i 2,36 | LMW D-STAN 5 oL 76 109 [l [ UM

3 09 105 - 3,3 | LMW D-STAN 6 oL 76108 [l [ UM ER_4_KSY, BMw 15%

3 09 106 -f 0,47 | BMW D-STAN 6 SO 78 108 |1 PRZ strefa okresowa bocian cz.
3 09 106 -0 1,09 | LMW D-STAN 7 oL 76 1 07 [l | PRZ ER_4_KSY

3 09 108 - 1,59 | LMW D-STAN 9 oL 83109 (Il [PRZ

3 09 133 g 1,47 | BMUSW | D-STAN 7 | DBB | 102 [ 06| IV |LUZ | 9190 C ER_2_SDL

3 09 133 -k 0,86 | BMW D-STAN 10 | SO 731081 PRZ

3 10 143 -s 09 | LSw D-STAN 5 oL 941091 um ER_6_INN

3 10 144 -m 1,13 | LSw D-STAN 9 oL 77107 (Il [UM

3 11 147 -i 0,2 | LMW D-STAN 7 oL 11107 |1l | PRZ ER_6_INN

3 1 148 - 011 [ LW D-STAN 10| OL 48111 [l [UM

3 11 150 -a 1,14 [ LMSW | D-STAN 10 [ DBB | 130 [ 1|1l | PRZ | 9190 [ ER_2_SDL

3 1 150 -k 01 | LMSW | D-STAN 5 SO 62| 1]IA [UM

3 10 157 -c 081 | LMSW | D-STAN 9 SO 60 | 04 [IA |LUZ ER_6_INN,BM$w20%

3 10 157 f 081 | LW D-STAN 7 oL 931091 PRZ ER_6_INN

3 10 157 -k 0,15 | LMSW | D-STAN 8 AK 93106 |1 PRZ ekoton

3 10 160 -g 0,57 | LMSW | D-STAN 6 AK 50 [ 09! PRZ ekoton, ochrona cze$ciowa- jez europejski
3 10 164 -f 0,93 | LMSW | D-STAN 6 | DB.B 82107 (Il [UM ER_6_INN

3 10 164 -g 0,18 | LMSW | D-STAN 10 | DB.B 80|07 [l |PRZ ER_6_INN
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OBR | L-ctwo Oddziat Pow TSL Rodzajpow | Udz | Gatpan | Wiek | Zad | Bon | Zw | Siedlcenne | Stan Informacje rézne
3 09 170 -b 6,95 | LMW D-STAN 6 Sw 83| 111l UM ER_4_KSY,ER_6_INN, BM$w 5%
3 09 172 - 4,92 | LMSW | D-STAN 7 SO 93| 111 PRZ ER_6_INN, LMw 25%
3 09 172 0,29 | LMW D-STAN 9 SO 241091 UM
X i ER_2_SDL,ER_6_INN, d-stan o char.
3 09 173 d 1,15 | LMSW | D-STAN 3 | DBB | 150 | 0,8 | I | LUZ | 9190 B parkowym
3 09 173 g 1,58 | LMW D-STAN 9 oL 731091l UM
3 09 174 -a 0,14 | LMW D-STAN 10 | BRZ 651091l UM
3 11 175 -a 0,48 | OL D-STAN 10 oL 48104 |1l PRZ ER_4_KSY
3 11 179 ¢ 0,72 | LMW D-STAN 9 oL 3210911 PRZ
3 11 179 -p 01| LMSW | D-STAN 10 | SO 68 | 1111 PRZ
3 1 180 -f 1,27 | LMSW | D-STAN 6 SO M3 121 PRZ ER_6_INN
3 11 181 -h 1,05 | LMSW | D-STAN 4 0s 5210711 PRZ
3 11 185 -c 1,76 | LSW D-STAN 8 | DB.C | 10308 [l PRZ
3 10 186 -b 1,5 | LMSW | D-STAN 3 Sw 231081 UM ER_6_INN,L$w20%
3 10 187 -l 1,75 | LMSW | D-STAN 3 wz 32[09]1 UM ER_6_INN, LMw30%
3 10 189 -z 0,36 | LMSW | D-STAN 6 AK 48107 |1 PRZ ekoton
3 10 189 -a 041 | LMSW | D-STAN 8 AK 45109 |1 PRZ ekoton
3 11 194 -a 1,05 | LSw D-STAN 9 | DBB | 14512 [l |PRZ
3 1 194 ¢ 04 | LSW D-STAN 10 oL 3411311 UM ER_6_INN
3 11 194 d 2,76 | LMSW | D-STAN 7 SO 98| 111 PRZ ER_6_INN
3 11 194 f 0,55 | LMSW | D-STAN 10 | SO 68| 11[IA |PRZ ER_6_INN
3 11 194 g 0,62 | LW D-STAN 5 oL 931081l PRZ
3 11 194 -h 0,15 | LW RETENCJA | 6 oL 93106 |1l PRZ ER_7_WOD
3 11 194 -i 0,22 | LW D-STAN 10 oL 931091l PRZ
3 10 195 -a 0,07 | LMSW | D-STAN 8 AK 381091l UM ekoton
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OBR | L-ctwo Oddziat Pow TSL Rodzajpow | Udz | Gatpan | Wiek | Zad | Bon | Zw | Siedicenne | Stan Informacje rézne
3 11 196 -l 2,36 | LMSW | D-STAN 8 SO 15107 (1l PRZ przerzedzony

3 10 200 -n 0,77 | BMSW | D-STAN 8 SO 731081 PRZ ER_6_INN

3 10 200 -p 1,27 | LMSW | D-STAN 5 AK 21 1111 um ER_6_INN

3 10 201 i 44 | BMSW | D-STAN 9 SO 118 [ 11 [l um ER_6_INN,B$w30%

3 10 202 -b 1,31 | LW D-STAN 6 SO 1181 111 um ER_4_KSY, ER_6_INN

3 10 202 ¢ 042 | LMSW | D-STAN 8 SO 63| 1[IA |[UM ekoton

3 10 202 d 05 | LW RETENCJA | 8 SO 118 106 || PRZ ER_7_WOD, nr inw. 224/1207
3 10 202 f 0,66 | LW D-STAN 9 oL 112111 um ER_6_INN

3 10 202 g 0,04 | LW D-STAN 10 oL 631081 LUz ekoton

3 1 203 - 0,12 | LSW D-STAN 10 [ AK 911! PRZ

3 1 209 f 0,59 | LMW D-STAN 4 | BRZ 29108 [l PRZ

3 11 210 g 2,13 | BMW D-STAN 8 SO 8008I um ER_4_KSY

3 1 218 i 1,08 | BMW D-STAN 10| SO A 1]1A UM

3 11 221 -a 2,62 | OL D-STAN 8 oL 62| 1[Il [UuM ER_6_INN,LMw20%

3 11 223 b 0,63 | BMSW | D-STAN 8 SO 83109]!I PRZ przerzedzony

3 1 223 ¢ 4,64 | LW D-STAN 5 | DBB | 180 |06 [ IV |PRZ ER_6_INN,park podworski

3 11 223 d 05| 0u D-STAN 7 OL 28| 111 UM drzewostan trudnodostepny, podtapiany
3 1 224 3,92 | LMSW | D-STAN 3 Sw | 112 /081l PRZ ER_6_INN,park podworski,LMw20%
3 1 224 i 1,48 | LMSW | D-STAN 8 SO 93| 11! PRZ LMw20%

3 11 224 4 0,61 | LMSW | D-STAN 5 BK 102 11 [l PRZ

3 1 228 d 1,31 | LMSW | D-STAN 2 SO 48 |14 [IA |PRZ ER_6_INN

3 11 232 i 3,18 | LMSW | D-STAN 10 | AK 881111 um WDN,Dmat.-Ak-16szt

3 11 232 4 0,12 | LMW | D-STAN 10 | AK 881111 um

3 1 241 A 0,78 | OL D-STAN 9 oL 82109 [N |PRZ ER_6_INN
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OBR | L-ctwo Oddziat Pow TSL Rodzajpow | Udz | Gatpan | Wiek | Zad | Bon | Zw | Siedlcenne | Stan Informacje rézne
3 11 242 -h 3,08 | LMW D-STAN 5 | DBB [ 125|112 |l | PRZ ER_6_INN
3 1 242 - 1,33 | LMSW | D-STAN 5 SO 125 [ 1,1 [l PRZ ER_6_INN
3 1" 242 -m 215 | LMW | D-STAN 10 SO 108 [ 1,3 [l PRZ ER_6_INN
3 11 242 -r 1,1 | LMW D-STAN 10 | DB.S | 120 [ 09 | Il Um ER_6_INN-propozycja
3 1" 244 1,35 | OLJ D-STAN 7 oL 78 111 PRZ | 91E0 A ER 2 _SDL
3 1 245 -n 1,25 | LMSW | D-STAN 10 SO 82 12]1 Um BM$w10%
3 11 247 -0 1,24 | LMSW | D-STAN 10 AK 88 111!l PRZ WDN,Dmat.-Ak-10szt
3 1" 247 r 087 | LMSW | D-STAN 10 AK 88 111! PRZ WDN
3 11 253 -f 0,92 | LMW D-STAN 10 OL 78 101 Um ER_4_KSY, wydra
3 1 253 -g 0,64 | LMW D-STAN 10 | DB.B | 160 111 | PRZ | 9190 A ER 2 _SDL
3 1" 253 -l 11| 0L D-STAN 10 oL 83 111 PRZ ER_6_INN
3 11 254 -a 1,03 | LMW D-STAN 10 OL 18 1110 UM ER_6_INN
3 1" 254 -c 1]0L D-STAN 10 oL 67 111 PRZ | 91E0 A ER 2 _SDL
3 11 255 f 2 | OL D-STAN 10 oL 141081 UM ER_6_INN,teren zalany, bébr europejski
3 11 255 -i 2,41 | OL D-STAN 9 OL 93 (09! Um ER_4_KSY,LMéw10%
3 1" 255 4 0,66 | OL D-STAN 7 oL 55|08 [l | PRZ ER 4 KSY
3 11 258 -h 0,74 | BMW D-STAN 6 OL 45107 [l | PRZ strefa okresowa bielik
) ER_1_CHR,bielik strefa
3 1 258 -i 0,94 | BMSW | D-STAN 10 SO 74 111 um catoroczna,BMw20%
) ER_1_CHR,bielik strefa
3 1" 258 - 1,93 | BUSW | D-STAN 10 SO 39 [11[IA UM catoroczna,BMw20%
ER_1_CHR bielik strefa catoroczna-
3 11 258 -k 1,3 | LMW D-STAN 6 OL 68| 11[Il | PRZ gniazdo
) ER_1_CHR,ER_4_KSY bielik strefa
3 1" 258 -l 3,32 | LMW D-STAN 4 SW 30 [13]] um catoroczna
. ER_1_CHRER_4_KSY,bielik strefa
3 1 258 -m 2,23 | BMSW | D-STAN 10 SO 150 [ 11 [l | PRZ catoroczna,BMw30%
ER_1_CHRER_4_KSY,bielik strefa
3 11 258 -n 0,92 | BMW D-STAN 7 SO 150 [ 09 [l | PRZ catoroczna
3 1" 259 -c 0,53 | BMSW | D-STAN 10 | DBB | 160 [ 14 |l | PRZ strefa okresowa bielik,BMw20%
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OBR | L-ctwo Oddziat Pow TSL Rodzajpow | Udz | Gatpan | Wiek | Zad | Bon | Zw | Siedicenne | Stan Informacje rézne
3 11 261 -f 1 [ LMW D-STAN 5 OL 60|05 [IV |PRZ ER_6_INN
3 1 263 -d 0,03 | OL D-STAN 8 oL 50 [ 13 [] UM ER 4 _KSY
3 1" 263 -i 0,46 | OL D-STAN 9 oL 6009 (1 PRZ ER 4 KSY
3 11 263 - 0,46 | OL D-STAN 10 OL 60 | 09 [l PRZ ER_4_KSY
) ER_1_CHR,bielik strefa
3 1" 265 -b 1,45 | BUSW | D-STAN 10 SO 71211 UM catoroczna,LMw10%
) ER_1_CHR bielik strefa
3 1 265 -c 2,74 | BSW D-STAN 10 SO 45116 [l PEL catoroczna,BM$w20%
3 11 265 -d 1,57 | BMW D-STAN 7 SO 45 1,3 [IA | UM ER_1_CHRbielik strefa catoroczna
3 1" 265 -k 0,78 | BMW D-STAN 7 SO 65091 UM ER 4 KSY
3 11 273 -h 0,17 | LMSW D-STAN 10 AK 65 100 | UM
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Zalacznik nr 14

Protokol z przeprowadzonego testu kontroli pomiaru migzszosci

na powierzchniach probnych kolowych



PROTOKOL
koncowej kontroli i odbioru robét urzadzeniowych — etap A

RDLP (nr umowy Z dnia): RDLP Zielona Géra , Umowa nr 7S.271.3.2015 z dnia 24
kwietnia 2015 r.

Nadlesnictwo: Krosno

Rodzaj robét: plan urzadzenia lasu — prace kameralne oraz pomiar migzszosci w
obrebach lesnych w oparciu o pow. probne kotowe.

Wykonawca robot: BULIGL Oddz. w Poznaniu.
Data wykonania koncowej kontroli i odbioru rob6t: 19-21 VIi 2016 1.

|. Sktad Zespotu zadaniowego ds. przeprowadzenia kontroli:

Przewodniczacy — Krzysztof Poczekaj - Zastepca Dyrektora RDLP w Zielonej Gorze
Cztonek:

- Dariusz Kiewlicz (RDLP w Zielonej Gorze)

Eksperci (rzeczoznawcy): nie powotano.

Pozostali uczestnicy odbioru:

- przedstawiciel Nadlesnictwa Krosno: Arkadiusz Gofuch - Inzynier nadzoru

- przedstawiciel Wykonawcy: Krzysztof Ostrowski - Kierownik pracowni urzgdzania
lasu.

Il. Kontrole przeprowadzono zgodnie z § 61 Instrukcji urzadzania lasu z 2011 roku.
Procedura i przebieg kontroli:

1. Pozyskano od wykonawcy biezacg baze danych *mdb z programu TAXATOR 6,0 dla
Nadlesnictwa Krosno

2. Wylosowano do kontroli obreb lesny nr 1 — Budachow.

3. 5% z tgcznej liczby powierzchni kotowych zatozonych w obrebie (644) stanowi liczba 32,2.
Do kontroli przyjeto liczbe 32 powierzchni.

4. Interwat liczbowy losowania przyjeto wg obliczenia programu Taxator - jako 20.

5. Pierwsza powierzchnie _k” wygenerowano losowo przy pomocy programu TAXATOR 6,0.
Wylosowano liczbe k=9 oraz kolejne wg schematu: 9+20, 9+20+20, ..., itd. Od pozycji 18
nastapit przeskok o 21 ze wzgledu na pow., ktéra nie spetniata kryterium pomiaru
kontrolnego. Wykaz powierzchni wyznaczonych do kontroli stanowi zatacznik nr 1 do
protokotu.

6. Wykonano w terenie pomiary: wielkosci powierzchni prébnych, piersnic wszystkich drzew
znajdujacych sie na powierzchniach, wysokosci dla dwoch drzew gatunku panujgcego oraz
jednego drzewa - dla gatunku domieszkowego. Raptularze terenowe stanowia zatacznik nr 2
do niniejszego protokotu odbioru.

7 Dane z raptularzy terenowych wprowadzono do programu TAXATOR, a nastepnie
obliczono na ich podstawie piersnicowe pola przekroju i srednie wysokosci.

8. Poréwnano obliczone wyniki z powierzchni kontrolowanych z wynikami ustalonymi przez
Wykonawce prac.




lll. Ocena prac na podstawie testu statystyki o rozktadzie normalnym N (0;1):

1. Bezwzgledna warto$¢ statystyki (Z) dla pomiaréw powierzchni pola przekroju
pierénicowego wyniosta 0,000, co jest wartoscig mniejsza od 2, a wigc pomiar kwalifikuje sie
do uznania za prawidtowy.

2. Bezwzgledna wartosé statystyki (Z) dla pomiaréw wysokosci wyniosta 0,101, co jest
wartoscig mniejszg od 2, a wiec pomiar kwalifikuje sie do uznania za prawidtowy.

3. Podczas pomiaréw nie stwierdzono btedédw grubych.

4. Szczegdtowe poréwnanie obliczonych wartosci podlegajgcych kontroli przedstawia
zatgcznik nr 3 do protokotu.

W ramach postepu prac kameralnych Wykonawca przedstawit do uzgodniers w nadleénictwie
wydruki prébne opiséw taksacyjnych i map gospodarczych z wstepng lokalizacjg cie¢
rebnych.

Przedstawione do odbioru prace uznano, po przeprowadzeniu kontroli, za
kwalifikujace sie do przyjecia. Prace wykonano zgodnie z warunkami okreslonymi w
umowie i Instrukcji urzadzania lasu.

IV. Liczba zatgczonych protokotéw kontroli biezgcych oraz zakres i lokalizacja prac objetych
kontrolg koricowg wraz z wyszczegolnieniem wad i usterek:

Kontroli biezacych z zakresu ustalenia migzszosci w obrebie lesnym nie prowadzi sie.
Lokalizacja powierzchni objetych kontrola koricowg opisana jest w zalgcznikach nr 1 i

V. Zgodno$¢ zakresu rob6t, termindw wykonania i ceny koricowej z warunkami umowy:

Zakres wykonanych roboét Jest zgodny z zapisami umowy i Instrukcji urzgdzania lasu.
Prace wykonano zgodnie z terminem okreslonym w umowie, ktory wyznaczono na 31
sierpnia 2016 r. Gotowo$é do odbioru Wykonawca zgtosit pisemnie w dniu 27. VI.2016
r., zn. spr. DO/99/2016.

Cena koncowa za wykonany etap prac, podlegajacych odbiorowi wynosi 106000,00 =zt
netto (stownie: sto szeéé tysiecy ziotych, 00/100) plus 8480,00 podatku VAT, co
stanowi kwote brutto 114480,00 zf.

Podana kwota stanowi 10% wynagrodzenia 1gcznego, co jest zgodne z warunkami
umowy i harmonogramem prac. Wartosciowe Zaawansowanie prac z uwzglednieniem
niniejszego protokofu stanowi 70%.

VI. Ustalenia i wnioski Komisji w sprawie odbioru robét, przetozenia terminu odbioru po
usunieciu usterek (w tym: mozliwo$é, sposob i termin usuniecia usterek) lub o rezygnaciji z
odbioru w przypadku roboty wadliwej:

Komisja stwierdzita, ze catosé¢ prac |V etapu, zgodnie z harmonogramem umowy
okreslonym jako prace kameralne oraz inwentaryzacja migzszosci w nadlesnictwie,
kwalifikuje sie do przyjecia.



Przekazujgcy: Odbierajgcy:
Upowazniony przedstawiciel Cztonek Zespotu ds. odbioru prac

(przedstawiciele) Wykonawcy:

Krzysztof Ostrowski Dariusz Kiewlicz
o ik : Regionalna Dyrekcja Laséw Paristwowych
o S7tof Ostrowski w DNOpej,Gorze

Dariusz Kiewolicz

st. specjalista ds. urzadzania lasu

Przewodniczgcy Zespotu:

Krzysztof Poczekaj
Z-CA DYREKTORA
ds. Gosf rki Lesnej
Qfo !
.......... Krzysziof Poczelig...............

Ustalenia i wnioski Zespotu zatwierdzam:
Dyrektor Regionalnej Dyrekcji Laséw Par

Protokét sporzadzono w dwéch egzemplarzach: dla Zamawiajgcego i Wykonawcy.
Kopie otrzymuja:

- N-ctwo Krosno

- Wydz. EK
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Zalacznik nr 15

Protokol ustalen Komisji Zalozen Planu



SANS7;
) O

@é Regionalna Dyrekcja Laséw Panstwowych w Zielonej Gérze

PROTOKOL

Z posiedzenia

Komisji Zalozen Planu
w sprawie opracowania planu urzadzenia lasu
Nadlesnictwa Krosno
na lata 2017 — 2026

Zielona Goéra, 17 listopada 2014 r.

VA

FSC £ Lasow

www.fsc.org

FSC* C023466 PaﬁStWOWYCh

Znak odpowiedzialnej
gospadarki legne]

Regionalna Dyrekcja Lasow Panstwowych w Zielonej Goérze, ul.K.Wielkiego 24a, 65-950 Zielona Gora
skr. poczt. 83, tel.: +48 68 325-44-51, fax: +48 68 325-36-30, e-mail: rdlp@zielonagora.lasy.gov.pl www.lasy.gov.pl



Komisja zatozen projektu planu urzadzenia lasu Nadlesnictiwa Krosno na lata 2017-2026,
zostala zwotana przez Dyrektora Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych w Zielonej Gérze celem
uzgodnienia podstawowych zatozeh do przeprowadzenia prac urzgdzeniowych. Komisja obradowata
w dniu 14.11.2014 r. w siedzibie Nadle$nictwa Krosno z udziatem o0s6b wyszczegdlnionych na
ponizszej liscie:

LISTA OBECNOSCI

Osiecznica, 14 listopada 2014

na posiedzeniu Komisji Zatozen Planu planu urzadzenia lasu dla Nadlesnictwa Krosno
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Po wystuchaniu referatu nadle$niczego oraz koreferatu naczelnika Wydzialu Zarzgdzania
Zasobami Lesnymi RDLP w Zielonej Goérze, w wyniku dyskusji, Komisja przyjeta nastepujgce ustalenia
dotyczace wykonawstwa prac urzgdzeniowych:

Plan urzadzenia lasu bedzie opracowany na podstawie:

- Ustawy o lasach z 28.09.1991 r. (tekst jednolity: Dz. U. 2014 r. , poz. 1153 ze zm.),

- Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 26 listopada 2012 r. w sprawie szczegétowych
warunkow i trybu sporzadzania planu urzadzenia lasu, uproszczonego planu urzadzenia lasu oraz
inwentaryzacji stanu lasu (Dz. U. 2012, poz. 1302).

- ,Instrukcji urzgdzania lasu” stanowigcej zalgcznik do Zarzadzenia nr 55 Dyrektora Generalnego
Laséw Panstwowych z 21.11.2011 r. z pdzn. zm.,

- Zasad hodowli lasu — zatwierdzonych Zarzgdzeniem nr 53 Dyrektora Generalnego Lasow
Panstwowych z 21.11.2011 r.,

- innych, aktualnie obowigzujacych zasad, wytycznych, zarzgdzan i instrukcji wewnetrznych (w miare
mozliwosci uwzgledniane beda réwniez nowe uregulowania, jesli wejdg w zycie przed poszczegdlnymi
etapami prac urzgdzeniowych, na ktére bedg miaty wptyw).

Szczegotowe ustalenia przedstawia sie ponizej wg schematu przewidzianego w § 126 Instrukcji
urzadzania lasu.

Czes¢ A: Wytyczne w sprawie organizacji prac urzadzeniowych

1. Stan prac przygotowawczych do sporzadzenia planu urzadzenia lasu

1.1. Nadlesnictwo przeprowadzito analize zgodnosci danych ewidencyjnych, znajdujgcych sie
bazie SILP-LAS z danymi w powszechnej ewidencji gruntéw i budynkéw. Stwierdzono zgodnosc¢
danych.

1.2. Nadle$nictwo dokonato przeglgdu aktéw prawnych prawa miejscowego w zakresie
obowigzujgcych planéw, polityk i strategii. Wnioski dotyczace powigzan ustalen planistycznych z
gospodarkg lesng, zostang przekazane Wykonawcy planu, w celu ich ujecia w opisaniu ogdélinym.
Generalnie nalezy stwierdzi¢, ze nie ma w obowigzujgcych planach ustalen, ktére mogtyby w sposéb
znaczacy zmieni¢ zatozenia i sposoby prowadzenia wielofunkcyjnej gospodarki lesnej w Nadlesnictwie
Krosno.

Z uwagi na fakt, ze PUL zostanie sporzgdzony wg stanu na 01.01.2017 r., nadle$nictwo
przekaze wykonawcy prac informacje o kazdym nowopowstatym, przyjetym dokumencie dotyczgcym
polityki przestrzennej, odnoszgcym sie do gospodarki lesnej w Nadlesnictwie Krosno.

1.3. W celu ustalenia sposobu ujecia w PUL zadan ochronnych dla obszaréw Natura 2000,
powotujgc sie na Ramowe wytyczne w sprawie projektowania w planie u.l. zadan z zakresu ochrony
przyrody dla obszaru Natura 2000 na gruntach w zarzgdzie nadle$nictwa, dyrektor RDLP w Zielonej
Gorze zwrdcit sie z wnioskiem do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gorzowie
Wielkopolskim o przygotowanie informacji na temat aktualnego stanu prac nad sporzgdzaniem
Planéw Zadann Ochronnych (Planéw Ochrony) dla obszaréw N2000 potozonych w zasiegu
terytorialnym Nadlesnictwa Krosno. W odpowiedzi dyrektor RDOS, przedstawit w formie tabelarycznej
stan prac nad projektami PZO i PO. Temat zostanie szerzej opisany w kolejnych rozdziatach
koreferatu.




2. Stan posiadania i klasyfikacja gruntow

Plan urzgdzenia lasu zostanie opracowany wg stanu na 1.01.2017 r. Ogdlna powierzchnia
gruntow Nadlesnictwa Krosno — wg stanu na 31.12.2013 r. — wynosi 21 428,29 ha. Powierzchnia ta w
zaokragleniu do petnych hektarow zostanie przyjeta w opisie przedmiotu zamodwienia
przygotowywanego w ramach SIWZ, o ile w roku 2014 nie dojdzie do istotnych zmian
powierzchniowych.

Przed rozpoczeciem prac taksacyjnych nadle$nictwo przekaze wykonawcy materiaty do prac
z zakresu inwentaryzagciji lasu:
e baze opisu taksacyjnego SILP- LAS zaktualizowang za 2014 rok,
e uaktualnione na koniec 2014 r. warstwy LMN.

Wykonawca prac pobierze z Powiatowych Os$rodkéw Dokumentacji Geodezyjnej i
Kartograficznej dane ewidencyjne w postaci wektorowej oraz aktualne ortofotomapy na swdj koszt.
Whnosi sie, aby pobra¢ z osrodkdéw wszystkie dziatki, bedace w zarzgdzie nadlesnictwa oraz warstwy
dziatek wraz z konturami uzytku Ls - wszystkie w zasiegu terytorialnym nadlesnictwa, w celu
opracowania warstwy LMN zawierajgcej ,lasy obce”. Wiedza ta umozliwi m.in. usprawnienie
wlasciwego planowania i zarzadzania lasami w granicach zasiegu terytorialnego, ustalenie
prawidtowe]j lesistosci nadle$nictwa, granicy polno-lesnej, nadzér na ochrong gruntéw lesnych,
ewentualng kwestie nadzoru nad lasami niepanstwowymi, itp.

Nadlesnictwo w dziewigtym roku obowigzywania planu nie bedzie ogranicza¢ zmian w stanie
posiadania. Nadlesnictwo wstrzyma dokonywanie zmian w stanie posiadania po 30.07.2016 r.
Zmiany, ktére powstang do tej daty, zostang ujete w projekcie planu u.l.

Po zakonczeniu 2015 roku, zostanie przeprowadzona przez nadlesnictwo aktualizacja SILP i
LMN i po raz kolejny zostanie przekazana wykonawcy prac, wyeksportowana baza opisu
taksacyjnego — do wprowadzenia stosownych aktualizacji adresow lesnych w bazie Taksatora.

Istniejaca Lesna Mapa Numeryczna Nadlesnictwa Krosno powstata w oparciu o, przyjeta do
Panstwowego Zasobu Geodezyjnego i Kartograficznego, ewidencyjng mape numeryczng. W ramach
prac urzadzeniowych, wykonawca dokona analizy porownawczej stanu LMN z danymi numerycznymi,
bedacymi w panstwowym zasobie geodezyjnym i kartograficznym. Analiza ta, opisana w§ 10 ust. 7 -
10 IUL, winna dotyczy¢ w szczegdlnosci zgodnosci przestrzennej obu danych.

Efektem wyzej opisanej analizy, powinien by¢ stosowny raport, ktory pozwoli nadlesniczemu na
podjecie decyzji o koniecznosci zlecenia ewentualnych pomiaréw geodezyjnych lub przekazaniu
starostwu informacji o btednie prowadzonym zasobie kartograficznym. W przypadku btedéw w LMN,
wykonawca zaktualizuje warstwy w ramach zleconych prac urzadzeniowych.

Czynnoéci te bedg wyszczegdlnione w przedmiocie zamowienia.

Ujawnione podczas terenowych prac taksacyjnych rozbieznosci pomiedzy danymi ewidencyjnymi
nadle$nictwa, a stanem faktycznym na gruncie, beda przekazywane nadlesniczemu na biezgco,
celem zlecenia prac geodezyjnych i dokonania zmian w ewidencji powszechnej ktére bedg ujete w
sporzadzanym projekcie PUL.

Przy niewielkich réznicach przebiegu dziatek ewidencyjnych w stosunku do linii oddziatowych,
oddziaty lesne bedg odzwierciedlaé przebieg linii oddziatowych, a wiec skrajne pododdziaty beda
mogty sie sktadac z kilku dziatek ewidencyjnych.

Ostateczny wykaz rozbieznosci, pomniejszony o0 pozycje zatatwione na biezgco, zostanie
przedstawiony nadlesniczemu w formie protokotu rozbieznosci, po odbiorze prac terenowych.
Nadlesniczy dokona odpowiednich zmian w ewidencji gruntéw, ktére wprowadzi do bazy SILP-LAS w
ramach aktualizacji LMN i stanu posiadania, po otrzymaniu baz danych nowego PUL, a wiec w
pierwszym roku obowigzywania howego planu u.l.

W stanie posiadania nadlesnictwa znajdujg sie grunty wytgczone z produkcji leSnej w oparciu o
decyzje administracyjne, ktére nalezy ujaé w PUL, jako osobne pododdziaty.

Grunty wytgczone z produkcji na terenie Nadlesnictwa Krosno obrazuje ponizsza tabela:



Grunty Grunty
L.p. | wylaczone | wylaczone evs\’l:cai:r‘n’::'i Nr decyzji wylaczajacej v':r?ygzg:; Uwagi
trwale/ha | czasowo/ha ] via
1. 1,6150 X Tr
ZU-2120-45-1/02 gazociag EWE
2. 1,1100 X Ls
3. X 1,19 Tr 6/2129/2012 wiertnia E”erg'a
orzym
R-m 2,7250 1,19 X X X X

Nalezy przyja¢ nastepujgcy sposob postepowania z takimi gruntami:
a) grunty wylgczone w oparciu o decyzje zezwalajgce wydane przez dyrektora RDLP, na ktérych
wytgczenie zostato zrealizowane — opisa¢ jako grunty nielesne zgodnie z kategorig uzytkowania
wynikajaca z celu wylgczenia,
b) grunty do wylgczenia w oparciu o decyzje zezwalajgce wydane przez dyrektora RDLP, na ktérych
nie doszto jeszcze do faktycznego wytgczenia z produkcji — opisa¢ jako las, zgodnie z aktualnym
stanem, podajac w inf. réznych informacje o decyzji wytgczeniowej,
c) grunty wylgczone w oparciu o decyzje zezwalajgce wydane dyrektora RDLP, na ktérych inwestycja
jest rozpoczeta, ale jeszcze nie dokonano zmian w ewidencji - grunt taki trzeba opisac¢ jako INNE WYL
(na lesie) — i takie pozycje powinny trafiac do wykazu rozbieznosci (nalezy dokona¢ zmian w
ewidenciji),
d) grunty faktycznie wytgczone z produkcji lesnej, bez decyzji zezwalajgcej na takie wytgczenie -
opisac je jako WYL INNE (nielesna) i ujg¢ w wyk. rozb. Nadlesnictwo taki przypadek zobowigzane jest
zgtosi¢ do dyrektora RDLP, ktoéry podejmie dziatania zmierzajgce do ustalenia sprawcy wytgczenia i
ew. wydania decyzji karnych.

W przypadku stwierdzenia zadawnionego naruszenia stanu posiadania na granicy polno-lesnej,
w celu ochrony granic gruntéw Skarbu Panhstwa nalezy wznowi¢ i oznakowaé granice, a luki
zaprojektowa¢ do dolesienia w planie u.l. Wznowienie granic w takich przypadkach bedzie lezato w
gestii nadlesnictwa. Nadlesnictwo dostarczy wykonawcy PUL przed przystgpieniem do prac, wykaz
gruntéw rolnych, ktére zamierza przeznaczyé do zalesienia, zgodnie z miejscowymi planami
zagospodarowania przestrzennego, a w przypadku ich braku zgodnie z wewnetrznym ,Programem
zagospodarowania gruntéw ekonomicznych nadlesnictwa Krosno”. W tym drugim przypadku,
niezbedne bedzie uzyskanie decyzji o warunkach zabudowy.

3. Stan opracowan glebowo-siedliskowych i fitosocjologicznych

Typy siedliskowe lasu, podtyp i gatunek gleby zostang wprowadzone do opisu taksacyjnego,
w oparciu o mapy glebowo-siedliskowe (warstwy LMN) przedtozone przez nadlesnictwo. Operat
siedliskowy zostat wykonany przez Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Lesnej Oddziat w Poznaniu, wg
stanu na 1.01.2003 r. Zapisy operatu siedliskowego Wykonawca PUL zobowigzany bedzie ujgé w
opisach taksacyjnych projektu planu urzgdzenia lasu V rewizji, dostosowujgc niektére elementy do
aktualnie obowigzujgcych standardéw (np. formy znieksztatcen, zapis gatunku gleby).

Opracowanie aneksu do operatu glebowo-siedliskowego dla gruntow przejetych nie jest
konieczne ze wzgledu na niewielkg sume powierzchni takich gruntéw (27,32 ha), jak i ich
rozdrobnienie.

Dla gruntow tych typy siedliskowe nalezy przyja¢ wg gruntdw przylegtych z uwzglednieniem
elementow diagnostycznych drzewostanu i runa.

W przypadku gruntéw rolnych przeznaczanych do zalesienia, opracowanie glebowe nalezy
Zleci¢ Pracowni Gleboznawstwa i Fitopatologii przy Nadle$nictwie Zielona Goéra.

Nadlesnictwo nie posiada opracowan fitosocjologicznych dotyczgcych gruntéw w zarzadzie.



4. Podzial powierzchniowy

Podziat na obreby lesne oraz numeracja oddziatébw w nadlesnictwie zasadniczo pozostaje bez

zmian. Niewielkie powierzchnie gruntéw przejetych zostang przydzielone do najblizej potozonych
oddziatow.
W trakcie prac kameralnych literacja wydzielen, w ktérych znajdujg sie np. obiekty nasiennictwa
le$nego lub obiekty chronione, ktorych lokalizacja jest ujmowana w rejestrach prowadzonych przez
instytucje zewnetrzne (np. Biuro Nasiennictwa Lesnego) lub ktérych lokalizacja zostata zatwierdzona
w formie decyzji - w miare mozliwosci - bedzie pozostawiana bez zmian.

Potrzeby w zakresie poszerzenia i oczyszczenia linii podziatu przestrzennego lasu winny
zosta¢ okreslone przez wykonawce planu, a nastepnie znalezé odzwierciedlenie we wskazaniach
gospodarczych (opis zadrzewien i wskazéwka DRZEW). Realizacja wskazania wg wskazéwek SILP —
UPRZ.POZ.

5. Ujecie gruntow stanowigcych wspotwlasnos¢, oznakowanie granic
wydzielen.

W PUL nalezy ujg¢ grunty stanowigce wspotwlasno$é, wg wykazu przekazanego przez
nadlesniczego. W opisie taksacyjnym grunty te nalezy oznaczy¢ odpowiednig informacjg dodatkowa, z
podaniem udziatu we wspoétwtasnosci.

W trakcie prac terenowych nalezy oznaczy¢ w terenie niewyrazne granice wydzielen lesnych,
na wylotach drég i linii oddziatowych, obrgczkami wykonanymi poprzez ociosanie zewnetrznych
warstw martwej kory ,na czerwono”, na wysokosci ok. 1,5 m.

Wykonawca projektu PUL zinwentaryzuje w trakcie prac terenowych istniejgce i brakujgce stupy
oddziatowe, a efekt tych prac przedstawi na mapach przegladowych.

6. Wykorzystanie zdjec¢ lotniczych do planu urzadzenia lasu.

Do prac urzgdzeniowych nalezy wykorzysta¢ ortofotomapy pozyskane z Panstwowego Zasobu
Geodezyjnego i Kartograficznego. Wykonawca pozyska je na wtasny koszt i wykorzysta do dokonania
analiz opisanych w pkt 2. niniejszego protokotu oraz do korekt przebiegu granic pododdziatéw lesnych
oraz lokalizacji obiektéw liniowych (drogi, rowy itp.).

7. Uymowanie cech drzewostanow w PUL

Cechy drzewostanéw nalezy ustala¢ zgodnie z § 26 IUL.
Nadlesnictwo dostarczy Wykonawcy planu, wykazy drzewostanow, ufatwiajace identyfikacje
niektorych cech, w tym m.in.: drzewostany z odnowienia naturalnego, z siewu, WDN, uprawy po rebni
ztozonej, mtodniki po rebni ztozonej i powierzchnie doswiadczalne. Obiekty nasiennictwa i selekciji
zgodnie z nowa IUL ujmowane sg w rejestrze Lesnego Materiatu Podstawowego (LMP). Rejestr ten
nie obejmuje upraw pochodnych, dlatego Wykonawca informacje te umiesci w polu ,informacje
dodatkowe”.
Cecha dotyczgca pochodzenia niejednorodnych drzewostandéw bedzie ustalana wg przewazajgcego
pochodzenia.
W ,Informacjach dodatkowych” opisu taksacyjnego opisane zostang réwniez:
- ostoje ksylobiontéw — skrot O_KSYLO, o ile nie zmienig sie wewnetrzne przepisy w tym zakresie,
- ekosystemy reprezentatywne — skrot EKO_REPR,
z ewentualnym podaniem ich powierzchni i lokalizacji — jesli informacja nie dotyczy catosci
wydzielenia. Dane o powyzszych powierzchniach nadles$nictwo przekaze Wykonawcy prac, po
podpisaniu przez Wykonawce, umowy na sporzgdzenie PUL.



8. Zastosowanie jednostek kontrolnych

W Nadlesnictwie Krosno nie bedg tworzone jednostki kontrolne, opisane w § 32 [UL.

9. Zasady przebudowy drzewostanow

Wykonawca planu przedstawi na odbiorze prac terenowych, uzgodniony uprzednio
z nadlesniczym, wykaz drzewostanéw do przebudowy z podziatem na grupy drzewostanow
kwalifikujgcych sie do przebudowy (A, B, C — zgodnie z § 40 ust. 7 IUL) oraz planowanymi sposobami
ich przebudowy.

Nalezy przyja¢ nastepujace kryteria:
e Kategoria A — przebudowa petna pilna, uzytkowane rebniami w | dziesiecioleciu:

1. Drzewostany z przewazajgcym udziatem gatunkéw: Brz, Ak, Os w wieku od 31 lat, rosngce
na siedlisku laséw i lasow mieszanych.

Przebudowe planujemy w zaleznos$ci od wieku i siedliska. Pozycje starsze i na stabszych
siedliskach przebudowujemy rebnig Ib, mtodsze i na siedliskach zyzniejszych rebnig lla, IlIb.

2. Drzewostany bliskorebne o zadrzewieniu 0,6 i nizszym oraz rebne o zadrzewieniu 0,4 i
nizszym.

Przebudowa w zasadzie rebnig Ib (zyZnigjsze bliskorebne, przy nierébwnomiernym zwarciu — IlIb).
3. Drzewostany od 21 lat o wyjatkowo niskiej jakosci i ztym stanie zdrowotnym.

Drzewostany trwale uszkodzone przez czynniki biotyczne (np. $wierczyny nekane przez
drukarza, so$niny przy tartakach i skfadnicach, drzewostany zalewane przez powédz, uszkodzone
przez bobry itp.) lub abiotyczne (ucigzliwe zaktady przemystowe itp.). Bedg to sporadyczne przypadki.
Przebudowa rebnig Ib. W przypadku szkdéd powodziowych i bobrowych nalezy tego typu pozycje
przeznaczac raczej do naturalnej sukcesji, ekosystemow reprezentatywnych i ostoi ksylobiontow.

Drzewostany z utrwalonym, stabilnym odnowieniem podokapowym, ztozonym z gatunkow
zgodnych z TD, nalezy uznawaé¢ za KO — a wiec pozycje przebudowane, ktére nie wchodzg do
pozycji wymagajacych przebudowy.

o Kategoria B — przebudowa petna stopniowa, bez stosowania rebni, ale zaplanowana na X-
lecie objete planem:

1. Drzewostany przedplonowe, bedace w fazie rozwojowej, umozliwiajgcej inicjowanie odnowien
podokapowych. (Do drzewostandéw przedplonowych nie wchodzg | kl. wieku i d-stany rebne).

2. Drzewostany niezgodne z TD na Léw, porolne drzewostany So, Brz na siedlisku LM$w (llb, III
kl. w.)

3. Drzewostany na porolnych BMsw, uszkodzone w stopniu 2 i 3, przez patogeny korzeniowe i
owadzie szkodniki wtérne.

Przebudowywac przy pomocy podsadzen. Podsadzenia mogg obejmowacé zredukowang
powierzchnie wydzielen.

o Kategoria C — przebudowa czesciowa, przy pomocy trzebiezy przeksztatceniowych:
1. Drzewostany mieszane, cze$ciowo zgodne z TD, z udziatem gatunkéw pozgdanych (Db, Bk,
Js, Kl, Lp, Jw).



2. Drzewostany srednich klas wieku z warstwg sztucznie posadzonego lub spontanicznie
powstatego podrostu ztozonego z gat. zgodnych z TD (odstanianie wartosciowych kep
miodego pokolenia).

Stosujac wszystkie rodzaje przebuddéw nalezy stosowac¢ zasade pozostawiania spontanicznie
powstatych stref ekotonowych (przy drogach publicznych, na granicy polno-le$nej) ztozonych z robinii
akacjowej. Jest to wyjscie naprzeciw wnioskom srodowiska pszczelarskiego, dla ktérych drzewa
akacjowe sg cennym zrodiem pozytku.

10. Zwiekszenie powierzchni do odnowienia w KO i KDO, z tytutu uszkodzen
podczas cie¢ rebnych

Przyja¢ wskaznik zwiekszenia powierzchni do odnowienia w KO i KDO, z tytutu uszkodzen
podczas cie¢ rebnych, w wysokosci 20% , za wyjatkiem cie¢ uprzatajgcych w rebni llla.

11. Pomiar drewna martwego

Pomiaru drewna martwego nalezy dokona¢ zgodnie z metodyka opisang w § 62 [UL.

12. Uklad PUL z wyszczegdlnieniem zakresu wykonania map

Tabelaryczne wyszczegdlnienie elementow planu wraz z okresleniem ilo$ci niezbednej
dla poszczeg6lnych podmiotow:

Element planu | los¢ | Przeznaczenie
Czes¢ opisowa — oprawione wydruki
opisanie ogdélne (elaborat z kieszenig na

mapy) 3 nadlesnictwo, rdLP, DGLP
opisy taksacyjne dla obrebow + tabele 2x3 nadlesnictwo, rdLP
wykazy zadan gospodarczych wg obrebow i 3x3 nadlesnictwo, rdLP, DGLP
zestawienia zbiorcze
program ochrony przyrody 3 nadlesnictwo, rdLP, DGLP
prognoza oddziatywania na srodowisko 3" nadlesnictwo, rdLP, DGLP

Czes¢ kartograficzna — wydruki map

Mapy gospodarcze w skali 1:5 000 (format A1)
wraz z podziatem na arkusze w skali 1:25 000
Mapy przegladowe (tematyczne) w skali 1:25 000 dla obrebow

2 nadlesnictwo, rdLP

drzewostanow 3x3 nadlesnictwo, rdLP, DGLP
e nadlesnictwo (laminowane na
drzewostanow i cie€ 3 o
ptétnie)

cie¢ rebnych 2x3 nadlesnictwo, rdLP
typoéw siedliskowych lasu 3x3 nadlesnictwo, rdLP, DGLP
ochrony przeciwpoZzarowej 6x3 5 x nadlesnictwo, rdLP

ochrony lasu 2x3 nadlesnictwo, rdLP

nadlesnictwo, rdLP (oraz
dodatkowo dla nadlesnictwa wg
gospodarki towieckiej 2x3 granic obwodow wytgczonych po
1x dla obwodu — lamianowana na
ptétnie)
obszardéw chronionych i funkcji lasu 3x3 nadle$nictwo, rdLP, DGLP




Element planu llos¢ Przeznaczenie

zagospodarowania rekreacyjnego 2x3 nadle$nictwo, rdLP

waloroéw przyrodniczo-kulturowych 2x3 nadle$nictwo, rdLP,

nasiennictwa i selekcji 2x3 nadlesnictwo, rdLP
mapy czyste 10x3 nadle$nictwo

Mapy w skali 1:50 000
sytuacyjno-przeglagdowa obszaru nadle$nictwa
z nadang kolorystykg le$nictw
sytuacyjno-przeglagdowa obszaru nadlesnictwa
- czysta

7 5x nadlesnictwo, rdLP, DGLP

20 nadlesnictwo

Opracowania dla lesnictw
operaty dla lesniczych - opis taksacyjny oraz
wykaz zadan gospodarczych (wykaz zadan z 11 nadlesnictwo

mozliwoscig wprowadzania wykonania)
ksigzki walorow przyrodniczo-kulturowych i

g 11 nadlesnictwo
monitoringu
mapy gospodarczo-przegladowe nadlesnictwo (podklejone na
drzewostandw i projektowanych cie¢ (dla 11 fotnie, laminowane)
lesnictw) plotnie,
mapy gospodarczo-przegladowe walorow 11 nadlesnictwo (rulon)
przyrodniczo-kulturowych (dla lesnictw)
mapy gospodarczo-przeglgdowe lesnictw w 11x10 nadlesnictwo

skali 1:10 000 - czyste
* plus dwa egzemplarze w oprawie miekkiej do uzgodnienia z RDOS i PWIS wraz z mapami
wymaganymi do uzgodnieh

Uzgodniona na KZP liczba egzemplarzy wyzej wymienionych wydrukéw elementdéw opisowych oraz
map zostanie uwzgledniona w opisie przedmiotu zamowienia.

Wykonawca prac u.l. wszystkie wymienione wyzej dokumenty (w tym mapy) przekaze rowniez w
formie elektronicznej (*.doc., *pdf) — na ptycie CD w pieciu egz.

Wykonawca ma przekazac¢ réwniez na nosniku elektronicznym:

- rastry ortofotomap oraz warstwy mapy numerycznej — 3 egz.,

- bazy danych opracowane do ksigzek waloréw przyrodniczo-kulturowych i monitoringu w formacie
*xlIs, wg leé$nictw oraz dla catego nadlesnictwa.

Do decyzji nadlesniczego pozostaje wykonanie opracowan i map dodatkowych. Ich koszt obcigzy
bezposrednio nadlesnictwo.

Na mapach gospodarczych i gospodarczo-przeglagdowych, powinny znalez¢ sie wszystkie elementy
obligatoryjne okreslone przez IUL oraz nastepujgce elementy fakultatywne:

- kasowniki (dla wszystkich szczego6téw liniowych niestanowigcych granicy wydzielenia),

- granice dziatek zrebowych wraz z opisami (obrazujgce poszczegdlne rodzaje rebni),

- szeroko$¢ pasa zrebowego wraz z opisem,

- linie ostepowe state i przejsciowe.

Ponadto na mapach przeglgdowych tematycznych nalezy zamiesci¢ nastepujgce fakultatywne
elementy punktowe:

- mapa obszaréw chronionych i funkgji lasu:

> zrodta

> uzytki ekologiczne

-_mapa ochrony ppoz.:

> miejsca palenia ognisk

- mapa gospodarki towieckiej:

> poletka towieckie

> urzgdzenia towieckie

- mapa ochrony lasu:

> state miejsca kontroli lotu (putapki feromonowe) brudnicy mniszki

> obszary intensywnego szkodnictwa lesnego wg rodzajow (wskazane przez nadlesnictwo)

- mapa zagospodarowania rekreacyjneqo:

> mogity pjd. i grupowe

> miejsca hist. i obiekty pamieci narodowej

> miejsca kulturowe




- mapa waloréw przyrodniczych i kulturowych:

> cmentarze

> drzewo lub grupa d-w pozostawiona do naturalnego rozpadu (kepy ekologiczne)

> stanowiska roslin chronionych

> stanowiska zwierzat chronionych (z wyjgtkiem gat. wymagajgcych stref ochronnych)
> lasy wpisane do rejestru zabytkéw

> uzytki ekologiczne

> bagna i tereny podmokte

13. Podzial na obreby lesne i leSnictwa

Podziat na obreby le$ne i le$nictwa pozostaje bez zmian.
Wykonawca zweryfikuje réwniez granice zasiegow lesnictw — poza gruntami nadlesnictwa — w oparciu
o granice dziatek ewidencyjnych (zgrubna zgodno$¢).

14. Obszary zagrozone uporczywym wystepowaniem szkod

W Nadlesnictwie Krosno zostaty wyznaczone i uznane (Decyzja nr 30 Dyrekiora RDLP w
Zielonej Gorze z dnia 27.06.2007 r.) drzewostany, jako pierwotne ogniska gradacyjne w
nastepujgcych lokalizacjach:

Obreb Budachoéw - 975 ha na terenie les$nictw

e Pliszka, oddziaty: 21-24, 45-48, 70-74, 95-96, 116

e Kepiny, oddziaty: 25-26, 49-51, 75-78, 97-101, 117-122
Obreb Krosno — 973 ha na terenie les$nictw:

e Debogora, oddziaty: 106-117, 137-141, 160-162

¢ Osiecznica, oddziaty: 130-136, 151-159

Obreb Rzeczyca — 778 ha na terenie lesnictwa:

e Siedlisko, oddziaty: 1-5, 9-16, 22-28, 45-52.

Nalezy wigczy¢ do opracowania PUL, przyjete przez nadlesnictwo zatozenia dotyczace zasad
gospodarowania w wyznaczonych pierwotnych ogniskach gradacyjnych i ich otulinach (m.in.
proponowane rebnie, wprowadzanie podszytdw, odmienne od przyjetych sktady gatunkowe upraw,
itd.), ktore okreslone zostaty w stosownym zarzgadzeniu Nadlesniczego.

W posiadaniu RDLP sg historyczne dane o wystepowaniu szkodnikéw, w tym zobrazowania na
mapach. Dane te zostang przekazane Wykonawcy planu u.l. w celu ich wykorzystania w projekcie
PUL do opisania kierunkowych wytycznych dotyczgcych ochrony lasu.

W Nadlesnictwie Krosno nie wyznaczono statych pedraczysk.

15. Terminy i sposoby kontroli prac urzadzeniowych

Roboty urzgdzeniowe kontrolowane i odbierane bedg na zasadach okreslonych w ,Instrukcji
Urzadzania Lasu” oraz zgodnie z zarzgdzeniem nr 63 Dyrektora Generalnego Laséw Panstwowych z
13 sierpnia 2002 r. w sprawie kontroli i odbioru robét urzadzeniowych. Terminy tych kontroli okreslone
zostang przez Regionalng Dyrekcje Lasow Panstwowych w Zielonej Goérze, w SIWZ do zamowienia.

Dla prawidtowego sporzadzenia projektu PUL niezbedna jest rowniez wspétpraca pomiedzy
wykonawcg planu a nadle$nictwem.

Ramowy przebieg uzgodnien z nadlesnictwem w zwigzku z tworzeniem projektu planu u.l.

1. Udostepnienie Wykonawcy p.u.l. catej dokumentacji zrédtowej, niezbednej do
sporzadzenia p.u.l przed rozpoczeciem prac;
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2. Biezace konsultacje prac taksacyjnych na spotkaniach taksatorow i le$niczych oraz
kierownika prac urzgdzeniowych z kierownictwem nadlesnictwa;

3. Po zakonhczeniu prac terenowych i wygenerowaniu probnych opiséw taksacyjnych
oraz sporzadzeniu map lesnictw, protokolarne uzgodnienia z udziatem taksatorow i
lesniczych na sali narad nadlesnictwa.

4. Uzgodnienia pozycji wykonanych w 9-10 roku starego planu u.l. oraz zrebow
planowanych na pierwszy rok nowego planu ul.

5. Uzgodnienie planu ciec.

16. Forma oprawy czesci opisowej i map planu UL, potrzeba dodatkowych
map i ekspertyz

Mapy sytuacyjno-przegladowe i przeglgdowe nalezy ztozy¢ do formatu A4 i umiescic w
sztywnych futeratach z opisem na froncie (nazwa nadle$nictwa, nazwa obrebu, okres
obowigzywania planu), i grzbiecie (nazwa obrebu, okres obowigzywania planu). Opisy na
frontach i grzbietach opracowan opisowych umiesci¢ w sposéb analogiczny. Mapa sytuacyjno-
przeglgdowa ma zosta¢ umieszczona w kieszeni elaboratu.

Opisy taksacyjne nalezy wykonaé¢ w formacie A4 w ukfadzie poziomym.

Egzemplarze map do zalaminowania i podklejenia na ptétnie zostaty wyszczegdlnione w
tabeli rozdziatu A.12.

Dodatkowe ekspertyzy (ekonomiczna i docelowej sieci drég) w ramach wykonania projektu PUL nie
beda sporzadzane.

17. Wykonanie tabeli XXII - dla gatunkéw chronionych, nieobjetych
obszarem Natura 2000

Tabele XXIl nalezy wykona¢ w ramach POP dla przedmiotéw ochrony w obszarach Natura
2000. Poszerzanie jej zakresu o wszystkie gatunki chronione nie jest potrzebne, poniewaz w ramach
planu u.l. sporzgdzone bedg ksigzki walorow przyrodniczych i monitoringu, ktére bedg zawierac
wszystkie niezbedne informacje.

18. Ustalenia dotyczace postepowania w sprawie strategicznej oceny
oddzialywania planu u.l. na Srodowisko i obszary Natura 2000

1. W celu ustalenia wtasciwego postepowania w sprawie strategicznej oceny oddziatywania planu
urzadzenia lasu Nadle$nictwa Krosno na srodowisko, dyrektor RDLP w Zielonej Gérze zwrdécit sie
do regionalnego dyrektora ochrony srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim z prosbg o uczestnictwo
w posiedzeniu Komisji Zatozen Planu.

2. Powotujgc sie na Ramowe wytyczne w Sprawie projektowania w planie u.l. zadan z zakresu
ochrony przyrody dla obszaru Natura 2000 na gruntach w zarzgdzie nadle$nictwa, RDLP w
Zielonej Gérze wniosta réwniez, by RDOS przygotowat informacje na temat aktualnego stanu prac
nad sporzadzaniem Planéw Zadan Ochronnych (Planéw Ochrony) dla obszaréw N2000
potozonych w zasiegu terytorialnym Nadlesnictwa Krosno. W przypadku zidentyfikowania sytuaciji,
ze ktérys z obszarow N2000 nie jest objety procedurg (najblizszym harmonogramem)
sporzgdzania PZO, zwrécono sie z prosbg, by w miare mozliwosci objg¢ ten obszar pracami w
roku 2015. Nalezy zauwazy¢, ze posiedzenie KZP odbywa sie na ponad 2 lata przed planowanym
terminem zatwierdzenia projektow planéw urzgdzenia lasu, a wiec ustalenia PZO bedg mozliwe do
ujecia w PUL praktycznie do lipca 2015 roku.
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3. W odpowiedzi dyrektor RDOS, przedstawit w formie tabelarycznej stan prac nad projektami PZO i
PO.

4. Ponizszg tabele poszerzono o przyjete na KZP rozwigzania w zakresie ujmowania w PUL zadan
ochronnych.

Obszar Natura 2000|Opracowany PO lub PZO PIanov_vanY termin |Propozycja na KZP w zakresie ujmowania w PUL
realizacji PZO zadan ochronnych.
DollnaoScrjc;\c/jkoweJ Projekt PO oczekuje na ) Zadania w PUL zostang przyjete wg projektu
PLB0S0004 ustanowienie przez MS (lub juz ustanowionego) PO
Dolina Pliszki L ust. zarz. z dnia Zadania w PUL zostang przyjete wg
PLHO80011 obowiazujacy PZO 10.01.2014r. ustanowionego PZO
Nie bedzie sie sporzagdzaé w ramach PUL zadan
ochronnych dla gruntéw lezgcych w obszarze.
Jesli projekt PZO bedzie zakonczony do
Kros$nienska Dolina i 20162018 30.07.2016 r. to zostang przyjete zadania
Odry PLH080028 ochronne z projektu lub ustanowionego PZO.
Jesli w terminie pdzniejszym, to po
ustanowieniu PZO nastgpi dostosowanie
gospodarki lesnej do jego wymogodw.
Lasy PZO ustanowiony . .
Dobrosutowskie obowigzujgcy PZO zarzadzeniem z Zadanlao\t/)voF\’AtJiLZzuc?stczniirzzgete we
PLH080037 dnia 09.10.2013 . azujaces
Diabelski St.aw koto o PzO ustanqwmny Zadania w PUL zostana przyjete wg
Radomicka obowigzujgcy PZO zarzadzeniem z obowiazuiacego PZO
PLHO80056 dnia 26.11.2013 . azujaces

Po poddaniu protokotu KZP konsultacjom spoftecznym, dyrektor RDLP w Zielonej Gorze wystgpi
do regionalnego dyrektora ochrony srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim oraz panstwowego
wojewoddzkiego inspektora sanitarnego w Gorzowie Wielkopolskim, z wnioskiem o uzgodnienie
zakresu i stopnia szczegdtowosci informacji wymaganych w prognozie oddziatywania PUL na
Srodowisko i na obszary Natura 2000. Zatgcznikiem do wniosku, bedg zatoZzenia do planu urzadzenia
lasu dla nadlesnictwa, opisane w protokole KZP.

Wykonawca wykorzysta w opracowaniu dokumenty i projekty dokumentéw dotyczacych
ochrony obszaréw Natura 2000. RDOS w | kwartale 2015 r. zostanie poproszony o przekazanie dla
RDLP wszelkich danych przyrodniczych dotyczgcych urzadzanego nadlesnictwa, np. inwentaryzacji
przyrodniczych, opracowan naukowych, i in. dokumentéw, ktére powinny by¢ uwzglednione przy
wykonaniu projektu PUL.

W ramach wykonania planu u.l. Wykonawca projektu PUL, odnotuje zauwazone podczas
taksacji lasu stanowiska chronionych i rzadkich gatunkow roslin i zwierzat, na tyle, na ile umozliwi mu
to posiadana wiedza w tym zakresie.

Wyniki pézniejszych badan i inwentaryzacji, zleconych przez stuzby wtasciwe do spraw ochrony
srodowiska, zostang uwzglednione w planie u.l., jesli zostang udostgpnione dyrektorowi RDLP nie
pdzniej, niz w dniu odbioru prac terenowych projektu PUL.

Prognoza oddziatywania PUL na sSrodowisko powinna zawieraé w szczegdlnosci rozdziaty
omawiajgce: istotne z punktu widzenia PUL problemy ochrony przyrody; okreslenie obszaréw
potencjalnej kolizji miedzy celami ochrony przyrody, a gospodarka lesna; przedmioty ochrony przyrody
w obszarach Natura 2000 i potencjalne lokalizacje ich wystepowania; oddziatywanie PUL na
chronione i rzadkie gatunki grzybdw, roslin i zwierzat; rozwigzania majgce na celu zapobieganie i
ograniczanie negatywnych oddziatywan PUL na srodowisko.
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Czes¢ B: Zalozenia do planu urzadzenia lasu

1. Ustalenia dotyczace obszarow chronionych i funkcji lasu

Na obszarze Nadlesnictwa Krosno znajdujg sie nastepujgce obszary chronione:

e Obszary Natura 2000

Na terenie nadlesnictwa znajduje sie 5 obszaréw Natura 2000, w tym 4 specjalne obszary
siedlisk i 1 obszar specjalnej ochrony ptakow.

Opis obszaréw i ich status zamieszczono ponize;j:

[Dolina__ Srodkowej Odry” (PLB080004) to obszar o powierzchni 33669,22 ha.
Obejmuje on fragment doliny Odry od Nowej Soli do uj$cia Nysy tuzyckiej wraz z rejonem ujscia
Obrzycy do Odry. Znaczna czes¢ obszaru jest zalewana podczas wysokich stanéw wody w Odrze.
Zachowane sg tutaj liczne starorzecza, wystepujg duze kompleksy wilgotnych tak, a takze zaro$la i
lasy tegowe. Wsrod tych ostatnich najcenniejsze sg fragmenty tegow jesionowo-wigzowych (np.
kompleks k. Krepy) i tegéw wierzbowych.
W obszarze wystepuje co najmniej 18 gatunkow ptakdéw z Zatgcznika | Dyrektywy Ptasiej, 2 gatunki z
Polskiej Czerwonej Ksiegi (PCK). W okresie legowym obszar zasiedla co najmniej 1% populaciji
krajowej (C6) nastepujgcych gatunkéw ptakow: kania czarna (PCK), kania ruda (PCK), trzmielojad,
Swierszczak i remiz, ponadto w stosunkowo wysokim zageszczeniu (C7) wystepuje derkacz i cyranka.
Obszar Specjalnej Ochrony Ptakéw Dolina Srodkowej Odry obejmuje swym zasiegiem
potudniowy fragment obszaru Nadlesnictwa Krosno — Obr. Krosno, Lesnictwa Debogoéra i Osiecznica.
Na obszarze OSO znajdujg sie oddziaty lesne o numerach: 197, 198 i 199 (Lesnictwo Debogoéra) oraz
195, 196 i 209 (Lesnictwo Osiecznica). Jest to powierzchnia ok. 108 ha ha gruntdw w zarzgdzie
nadlesnictwa.

Dolina Pliszki” (PLH080011)

Obszar obejmuje matg doline rzeczng, biegnacg przez rozlegte pola sandrowe Sandr Pliszki.
Oddzielony jest wysokimi krawedziami od wyzszych poziomdéw sandrowych i wzgérz moreny czotowe;.
Rzeka zachowata naturalny charakter i jest otoczona przez duzy kompleks lesny, gtdéwnie boréw
sosnowych. Wzdluz rzeki wystepujg ptaty nadrzecznych zbiorowisk lesnych oraz torfowiska i
trzesawiska. Charakterystyczna jest strefowo$¢ mokradet, zwigzana z rezimem hydrologicznym rzeki
oraz oddziatywaniem wod podziemnych i zrédliskowych w sgsiedztwie zboczy doliny.

Specjalny Obszar Ochrony Siedlisk Dolina Pliszki obejmuje swym zasiegiem potnocny obszar
Nadlesnictwa Krosno. Na obszarze OSO znajdujg sie oddziaty lesne:

Obreb Budachéw - oddzialy o numerach: 1-4, cz.5, 6-19, 27-28, cz.29, 34-36. Obreb Rzeczyca —
oddziaty o numerach: cz.2, cz.3 cz.4, cz.5, cz.6, 7-8, cz.17, 18-19, ¢z.30, ¢z.31, ¢z.32, 33-41. Jest to
powierzchnia ok.1063 ha gruntéw w zarzgdzie nadlesnictwa.

W obowigzujgcym PZO ustalone nastepujgce zadania o charakterze szczegdtowym, za ktére
odpowiedzialny jest nadlesniczy Nadlesnictwa Krosno:

- usuniecie podrostéw wraz z usunigciem biomasy poza powierzchnie (torfowiska zasadowe 7230;
pododz. 1a, 5a, 6a, 9a obrebu Budachéw)

- ekstensywne uzytkowanie kosne (tgki swieze 6510; 1a, 4c obrebu Budachoéw)

- ekstensywne uzytkowanie kosne (torfowiska zasadowe 7230; 1a, 5a, 6a obrebu Budachow),

- wytgczenie z uzytkowania rebnego (kwasne buczyny 9110; 12l, 15¢c, 16b,h, k,l, 17¢,d,f,g,h,i,j,k,1,18a
obrebu Budachow),

- wytgczenie z uzytkowania rebnego (kwasne dgbrowy 9190; 3d, 12b, 12f, 12s, 13}, 36a obrebu
Budachow, 33a, 36a obrebu Rzeczyca),

- - wylgczenie z uzytkowania rebnego (tegi olszowe, jesionowe, wierzbowe 91EOQ; 1a,b, 2b,d, 3a, 5c,d,
6a,b,c,d, 7a,c,i,k, 8a,f, 9a,c,n, 27i,l,r, 28a,10a,k,0, 12a,d,m, 13b,l, 14a,b,c,h,n,s, 16g, 17b, 18bf,i,j,




19b,c obrebu Budachow, 2d, 3b,c, 3g, 3h, 4a,b, 5¢, 6g,i,j,k,w 7c, 19i, 31a,b, 32a, 34f, 35a, 36b, 374,
39b — obrebu Rzeczyca).

.Kroénienska Dolina  Odry” (PLH080028) to obszar obejmujgcy 17368,90 ha,
a potozony na potudniu zasiegu terytorialnego nadlesnictwa. Obszar stanowi fragment doliny Odry od
Cigacic do ujscia Nysy tuzyckiej. Znaczna cze$¢ obszaru jest zalewana (miedzywale). Zachowane sg
tu starorzecza, lasy tegowe, duze kompleksy tgk wyczyncowych oraz selernicowych. Wystepujg
réwniez fragmenty tegéw jesionowo-wigzowych (np. kompleks k. Krepy) i tegow wierzbowych. Obszar
obejmuje koncowy odcinek Bobru uchodzgcego do Odry (od jazu zapory w Raduszcu Starym do
ujscia): jest to wazne regionalnie tarlisko ryb reofilnych, m. in. bolenia i minoga rzecznego. Obszar
obejmuje rowniez dobrze wyksztatcone tegi k. Czarnej Lachy w poblizu Krosna Odrzanskiego. Obszar
jest wazny dla zachowania siedlisk i gatunkéw zwigzanych z doling wielkiej rzeki. Obszar stanowi
wazny korytarz ekologiczny. Specjalny Obszar Ochrony Siedlisk Krosnienska Dolina Odry obejmuje
swym zasiegiem potudniowy fragment obszaru Nadlesnictwa Krosno. Na obszarze OSO znajdujg sie
oddziaty lesne obrebu Krosno o numerach: cz. 48, cz. 70, cz. 83, cz. 84. cz. 103, 104-111, 127-133,
145-154, cz. 166, 164-174, cz. 175, cz. 176, cz. 178, cz. 179, cz. 190, 191-193, cz. 194, 195-196, 199,
209. Jest to powierzchnia ok. 1118 ha gruntéw w zarzgdzie nadlesnictwa.

Lasy Dobrosutowskie (PLH080037)

Obszar zostat zatwierdzony w marcu 2011 jako specjalny obszar ochrony siedlisk. Catkowita
powierzchnia SOO wynosi 11192,86 ha. W wyniku rozpoznania areatu wystepowania wilka zostat
powigkszony w czeéci zachodniej o 1801,94 ha w stosunku do pierwotnej propozycji.

Lasy Dobrosutowskie obejmujg reprezentatywny fragment Puszczy Lubuskiej, zwanej inaczej
Rzepinskg. Obszar ten lezy w potudniowej czesci Puszczy, stanowigc niejako ,matecznik” i ostoje
populacji wilka. Od pétnocy graniczy z ,Doling Pliszki” i poprzez nig taczy sie ze ,Starg Dgbrowg w
Korytach”. Puszcza Lubuska stanowi wielki kompleks lesny obejmujacy obszar pomiedzy trzema
rzekami: Odrg, Wartg i Obrg. Tworzg go gtéwnie piaszczyste tereny sandrowe, dos¢ liczne jeziora
oraz drzewostan o charakterze monokultury, w ktérym zdecydowanie dominuje sosna zwyczajna.
Nielicznie spotyka sie drzewostany o charakterze naturalnym, np. buczyny, dgbrowy, grady czy fegi.
Obszar jest dos¢ stabo zaludniony. Puszcze odwadniajg dwie gtowne rzeki: Pliszka i llanka. Udziat
lesnych siedlisk z Zatgcznika | wynosi tylko 1,1%, jednak wiekszos$¢ zachowana jest w stanie dobrym i
bardzo dobrym.

Obszar jest czescig bardzo waznego korytarza ekologicznego, stuzgcego migracjom duzych
ssakéw. Procz wilka chroni tez inne gatunki zwierzat ujete w Zatgczniku 1l Dyrektywy Rady
92/43/EWG np. ksylobiontyczne chrzgszcze - kozioroga debosza (Cerambyx cerdo), jelonka rogacza
(Lucanus cervus) i pachnice debowg (Osmoderma eremita) oraz tereny zerowiskowe nocka duzego
(Myotis myotis). W Jeziorze Dobrosutowskim wystepujg powszechnie, cho¢ niezbyt licznie ryby: koza
(Cobitis taenia) i piskorz (Misgurnus fossilis).

Jest to powierzchnia ok. 9028 ha gruntéw w zarzgdzie nadlesnictwa.

W ustanowionym PZO nie ma szczegdétowych zadan przypisanych nadle$niczemu. W kontekscie
gospodarki lesnej najwazniejsze staje sie respektowanie zakazéw wynikajgcych z ustanowienia stref
ochrony wilka.

Diabelski Staw koto Radomicka (PLH080056)

Obszar zostat zatwierdzony w marcu 2011 jako specjalny obszar ochrony siedlisk Catkowita
powierzchnia SOO wynosi 7,31 ha. Dla obszaru =zostat ustanowiony plan zadan ochronnych
Zarzadzeniem nr 36/2013 Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wlkp. (Dz. Urz.
Woj. Lubuskiego z 28 listopada 2013 r. Poz. 2486).

Obszar stanowi dobrze zachowane jezioro eutroficzne z osoka aloesowatg (Stratiotes aloides) i
grzybieniami biatymi (Nymphaea alba), z otaczajgcym torfowiskiem przejsciowym, znajdujgce sie w
niewielkim zagtebieniu terenowym. Centralng czesé stanowi bardzo dobrze wyksztatcone jezioro z
zespotem (Stratiotetum aloidis), Nymphaeetum albae. Od strony zachodniej jezioro i torfowisko
otaczajg bory i lasy bagienne (Vaccinio-Betuletum). Na potudnie od jeziora znajdujg sie niewielkie
ptaty siedliska 3130 (brzegi lub osuszane dna zbiornikéw wodnych ze zbiorowiskami z (Littorelletea,
Isoéto-Nanojuncetea), ktére reprezentuje zesp6t Ranunculo-Juncetum bulbosi oraz ptat z
przygietkowiskiem (Sphagno-Rhynchosporetum albae Sphagnetosum auriculati).

Dominujgcym siedliskiem jest torfowisko przejsciowe, ktére reprezentujg zespoty: (Sphagno-
Eriophoretum angustifolii, Calamagrostietum canescentis, Sphagno-Rhynchosporetum albae i
Caricetum rostratae). Na niewielkich fragmentach we wschodniej czesci obszaru wystepujg platy
torfowiska wysokiego (Sphagnetum magellanici, Ledo-Sphagnetum magellanici). Warto$¢ obszaru
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stanowig dobrze wyksztalcone i zachowane siedliska wodno-torfowiskowe. Stwierdzono tutaj tez
wystepowanie traszki grzebieniastej (Triturus cristatus). Istniejg réwniez informacje z lat 90-tych o
obserwowanych w poblizu jeziora podczas prac lesnych kilku zétwiach btotnych (Emys orbicularis).

Specjalny Obszar Ochrony Siedlisk Diabelski Staw koto Radomicka znajduje sie w $rodkowe;j
czesci Nadlesnictwa Krosno, na terenie Obr. Rzeczyca. Znajduje sie on w trwatym zarzadzie
Nadlesnictwa Krosno, w wydzieleniach: 268 ax, bx, cx, dx, fx-01, fx-99. Powierzchnia tych gruntéw to
5,52 ha.

e Obszary Chronionego Krajobrazu:

Na terenie nadlesnictwa Krosno funkcjonujg dwa obszary chronionego krajobrazu.

-,16 — ,,Puszcza nad Pliszkg” — zatwierdzony Rozporzadzeniem Nr 14 Wojewody Lubuskiego z dn.
24.07.2003r. (Dz. U. Nr 47 z dn. 25.07. 2003r.)

- ,,18 — ,Krosnienska Dolina Odry”” - zatwierdzony Rozporzgdzeniem Nr 14 Wojewody Lubuskiego
z dn. 24.07.2003r. (Dz. U. Nr 47 z dn. 25.07. 2003r.)

Obszar Chronionego Krajobrazu — ,,Puszcza nad Pliszka”. Celem ochrony tego obszaru jest
zachowanie wartosci przyrodniczo-rekreacyjno-historycznych laséw Puszczy Lubuskiej. W zasiegu
terytorialnym Nadle$nictwa Krosno OCHK zajmuje cze$¢é Obrebu Budachéw i cze$¢ Obrebu Rzeczyca
- krajobraz urozmaicajg liczne jeziora, torfowiska, rzezba terenu uksztattowana przez ladolod w
okresie zlodowacen plejstocenskich. Do najciekawszych obiektéw przyrodniczych na terenie OCHK
naleza: proj. rezerwaty, uzytki ekologiczne, liczne zrédliska, wystepujgce chronione i rzadkie gatunki
roslin (m.in, storczyki, widtaki) i zwierzat (m.in. bielik, bocian czarny, wilk, gniewosz plamisty). Do
cenniejszych obiektéw kulturowych naleza, cmentarzyska, $redniowieczne osady, koscioty
(szczegolnie kosciét p.w. Wniebowzigcia Najswietszej Marii Panny w Gestowicach) oraz liczne
stanowiska archeologiczne.

OCHK- ,Puszcza nad Pliszkg”, o pow. ogolnej 32244 ha w zasiegu Nadlesnictwa Krosno obejmuje
ok. 5271 ha gruntéw w zarzgdzie n-ctwa.

Obszar Chronionego Krajobrazu — ,Krosnienska Dolina Odry”. Celem tego obszaru jest
zachowanie wartosci przyrodniczych i historycznych Doliny Odry wraz z fegami nadodrzanskimi. W
zasiegu terytorialnym Nadlesnictwa Krosno OCHK zajmuje niewielkg cze$¢ Obrebu Krosno (184 ha
gruntéw w zarzgdzie), jednak obejmuje cenne siedliska lasow tegowych potozone w tarasie
zalewowym rzeki Odry. Do najciekawszych obiektéw przyrodniczych na terenie OCHK nalezg: proj.
uzytek ekologiczny, wystepujgce chronione i rzadkie gatunki roslin wiasciwe dla laséw tegowych oraz
cennych zwierzat (m.in. jelonek rogacz, pachnica debowa, bielik, kania ruda, kania czarna, btotniak
stawowy, derkacz, rybotéw, lelek, tabedz krzykliwy, dzieciot zielonoszary, trzmielojad, wydra, bobr
itp.)

OCHK- ,Krosnienska Dolina Odry”’, o pow. ogodlnej 13265 ha potozony jest na terenie gmin:
Czerwiensk — 4578 ha, Gubin — 49 ha, Krosno — 4225 ha, Sulechéw — 2550 ha, Zielona Goéra — 1863
ha.

¢ Rezerwaty przyrody

Na terenie Nadlesnictwa Krosno nie zostat jak dotychczas utworzony rezerwat przyrody.

Proponowane rezerwaty przyrody

Na terenie Nadlesnictwa Krosno projektuje sie utworzy¢ 2 rezerwaty przyrody ,,Jezioro Ratno”
(na pow. 41,15 ha; przedmiotem ochrony jest obszar jeziora Ratno w dolinie rzeki Pliszki, a takze
mokradta réznych typéw, ktére otaczajg centralnie potozone jezioro) oraz ,, Torfowisko Pliszka” (na
pow. 30,27 ha), gdzie przedmiotem ochrony bytby kompleks naturalnych torfowisk niskich, tgk i lasow
bagiennych potozonych w dolinie rzecznej o krajobrazie sandrowym.
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Projektowany rezerwat ,,Jezioro Ratno” — o pow. tgcznej 109,71ha, potozony jest na terenie
Nadlesnictwa Krosno oraz Nadle$nictwa Torzym. Propozycja lokalizacji obejmuje nastepujgce
oddziaty w Nadlesnictwie Krosno: 7 a,b,c,d,f,g,h,i,j,k,l,m, 8 a,b,c,d,f,g,h,i, 9 a,b,c,n,o,r.

Projektowany rezerwat ,,Torfowisko Pliszka” — o pow. tgcznej 192,37 ha potozony jest w dolinie
rzeki Pliszka w sgsiedztwie miejscowosci Pliszka. Projektowany rezerwat obejmuje na terenie
nadle$nictwa nastepujgce wydzielenia: 1 a,g, 18 a,b,c,d,f, 19 a,b,c,g,h.

e Parki Krajobrazowe

Obecnie brak jest na terenie Nadlesnictwa Krosno tej formy ochrony, jednak planowany jest jeden
Park Krajobrazowy ,Dolina Pliszki”.

Proponowany Park Krajobrazowy ,,Dolina Pliszki” o pow. 10500 ha zlokalizowany bytby w
potudniowej cze$¢ Powiatu Sulecinskiego, gdzie centralng czescig Parku jest rzeka Pliszka. Park
obejmowatby po obu stronach rzeki Pliszki zwarte kompleksy le$ne mieszczace sie w granicach
administracyjnych Nadlesnictwa Torzym, Bytnica, Krosno i Cybinka. Obszar ten chronitby wartosci
przyrodnicze, historyczne i kulturowe laséw doliny rzeki Pliszki, a celem jego utworzenia bytoby
zachowanie, popularyzacja i upowszechnienie tych wartosci w warunkach zrownowazonego rozwoju.

Obszar proponowanego Parku stanowi miejsce wystepowania szeregu gatunkéw chronionych
roslin i zwierzat. Znajdujg sie tu takze cenne drzewostany debowe, bukowe, a takze projektowane i
proponowane rezerwaty, istniejgce uzytki ekologiczne i inne formy ochrony powierzchniowej i
indywidualnej. Teren stanowi ponadto miejsce rozmnazania i zerowania wielu gatunkow zwierzat. Na
szczegollng uwage zastuguje fakt, ze przed Il wojng swiatowg na rzece Pliszce byto 10 mtynéw i
tartakow wodnych jako miejsca historycznej dziatalnosci cztowieka.

Na teren Nadlesnictwa Krosno naktada sie swoim zasiegiem otulina ,,Gryzynskiego Parku
Krajobrazowego” utworzonego Rozporzgdzeniem nr 4 Wojewody Zielonogoérskiego z dnia 15
kwietnia 1996 r. w sprawie utworzenia Gryzyhskiego Parku Krajobrazowego (Dz. U. Woj. Lub. Nr. 6),
a zmienionego Rozporzgdzeniem Nr 20 Wojewody Lubuskiego z dnia 15 listopada 2004 r. o zmianie
rozporzgdzenia Nr 4 Wojewody Zielonogorskiego z dnia 15 kwietnia 1996 r. w sprawie utworzenia
Gryzynskiego Parku Krajobrazowego (Dz. U. Woj. Lub. Nr 90 poz. 1356).

W otulinie Gryzyhskiego Parku Krajobrazowego zabrania sie:

e Lokalizacji obiektow wptywajgcych szkodliwie na $rodowisko przyrodnicze Parku,
zanieczyszczajgcych wody powierzchniowe i podziemne, glebe oraz szpecace
krajobraz.

e Lokalizacji magazynéw produktéw ropopochodnych i innych substancji chemicznych
oraz rurociggéw do ich transportu.

e Wprowadzania do gruntu substancji chemicznych moggcych zanieczysci¢ wody
podziemne.

Otulina Gryzynskiego Parku Krajobrazowego obejmuje na terenie nadles$nictwa nastepujgce
wydzielenia: 58 c,f,g,h,i 82 a,b,d,g,i 105 a,d,h.

e Uzytki ekologiczne

Na terenie Nadlesnictwa Krosno ustanowiono 14 uzytkdw ekologicznych na tgcznej powierzchni
112,16 ha, 7 uzytkéw ekologicznych o fgcznej powierzchni 50,05 ha. utworzonych Rozporzadzeniem.
Nr 5 Wojewody lubuskiego z dn. 25 marca 2002 r. w sprawie uznania za uzytek ekologiczny (Dz. Urz.
Woj. Lub Nr 44 z 19 kwietnia 2002r.). Pozostatych 7 uzytkow ekologicznych o powierzchni 62,11ha
zostato utworzonych na mocy uchwat: Rady Miejskiej w Krosnie Odrzanskim, Rady Miejskiej w
Torzymiu oraz Rady Gminy Maszewo. Przechodzg one naturalng sukcesje wykazujgc znaczne
zroznicowanie florystyczne. Sg to przewaznie powierzchnie nielesne — srédlesne jeziorka, torfowiska i
bagna, kiére ze wzgledu na wystepowanie bogatej i zréznicowanej gatunkowo roslinnosci
torfowiskowo-bagiennej (mszaki, paprocie, widtaki), liczne stanowiska legowe ptakéw oraz miejsca
bytowania ptazéw, gadow, owaddéw i ssakéw (w tym gatunkéw chronionych, gingcych i rzadkich)
zostaly objete tg formg ochrony.
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Woykaz utworzonych uzytkdw ekologicznych na terenie Nadle$nictwa Krosno:

. .. - . . Nazwa uzytku Pow.
Lp. Organ uznajacy Dokument ustanawiajacy | Lesnictwo | Wydzielenia ekologicznego catkowita
. . Dz. Urz. Woj. Lub. Nr 44 z A4 6a, 27j.k,lr, .
1 Wojewoda Lubuski dnia 19 kwietnia 2002r. 14-04-1-03 582 Ratnowskie Bagno 13,18
. .| Dz. Urz. Woj. Lub. Nr 44 z 521, 78f, 79h, . .
2 Wojewoda Lubuski dnia 19 kwietnia 2002r. 14-04-1-03 103a.b Zurawie Bagno 6,93
. .| Dz. Urz. Woj. Lub. Nr 44 z | 14-04-2-07 195i, 196d,
3 | Wojewoda Lubuski | = 41ia {9 kwietnia 2002r. | 14-04-2:08 | 1971, 198], Zalew 16,30
. . Dz. Urz. Woj. Lub. Nr 44 z .
4 Wojewoda Lubuski dnia 19 kwietnia 2002r. 14-04-3-10 55k, Mate Trzciny 2,58
. .| Dz. Urz. Woj. Lub. Nr44 z . .
5 Wojewoda Lubuski dnia 19 kwietnia 2002r. 14-04-3-09 75b, Duze Trzciny 2,56
. . Dz. Urz. Woj. Lub. Nr 44 z ey 6y, 7f,9,j, 8b,c, Wielkie i Mate
6 | Wojewoda Lubuski | = yio'yq kwietnia 2002r. | 14°04-3-09 18d Gadkowskie Bagna 7,22
. .| Dz. Urz. Woj. Lub. Nr44 z .
7 Wojewoda Lubuski dnia 19 kwietnia 2002r. 1404-3-09 19i, 31b Orle Bagno 1,28
8 Rada Miejska w Uchwata nr XLI11/285/06 14-04-2-08 146h, 167a,9,j, Bagna Jeziora 6.55
Kro$nie Odrzanskim z dnia 24 sierpnia 2006r. 168f,n, Moczydto ’
Rada Gminy Uchwata nr IV/17/07 .
9 Maszewo 2 dnia 29 marca 2007r. 14-04-3-10 33f,h, Stawy nad Pliszka 3,31
Rada Gminy Uchwata nr V/29/07 . .
10 Maszewo 7 95 kwietnia 2007r. 14-04-3-10 55h, 56d,f, Lesna Ostoja 5,74
Rada Miejska w Uchwata nr XX/128/08 . .
1| Krosnie Odrzariskim | z dnia 30 kwietnia 2008r, | 1404208 101c, Ostoja Skérzyn 0,73
Rada Gminy Uchwata nr XXI/99/09 ey Uroczysko
12 Maszewo z dnia 11 marca 2009r. 14-04-2-06 | 6d, 7a, 13a,b.c, Radomicko 6,01
Rada Miejska Uchwata nr XXIV/167/09 3b,c,h, 4a, 5a, Uroczyska Rzeki
13 w Torzymiu z dnia 11 marca 2009r. 14-04-3-09 6a,b,c,d,g,h,f Pliszki 15,24
262 bx,cx,dx,
. 261 . .
Rada Gminy Uchwata Nr XV/97/12 Diabelski Staw koto
14 Maszewo 2 dnia 19 czerwca 2012 | 34704811 ax,bx,cx,dx, Radomicka 24,53
X,g%,ix,jx, 268
ax,bx,cx,dx,fx
Razem powierzchnia uzytkéw ekologicznych 112,16

Na terenie Nadlesnictwa Krosno proponuje sie utworzy¢ cztery nowe uzytki ekologiczne:

. - L Proponowana Pow. catkowita
Lp Gmina Lesnictwo Lokalizacja hazwa (ha)
1 Maszewo Rzeczyca 114-i Juncus 1,58
2 Maszewo Debogora 96-h Bagna_ Jeziora 1,70
Granicznego ’
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Lp Gmina Lesnictwo Lokalizacja R R
nazwa (ha)
3 Maszewo Debogoéra 199-b,d Piekietko 1,96
4 Maszewo Radomicko Stawy przy .Jez|orze 103,68
Trzebisz
Razem powierzchnia proponowanych uzytkéw ekologicznych 108,92

Pierwsze trzy to obiekty bagienne obejmujgce swoim zasiegiem torfowiska, mszary oraz siedliska
tegowe potozone w nieckach pozbawionych statych doptywdw. Zasilanie ich nastepuje poprzez wody
opadowe lub zalewowe.

Czwarty proponowany do utworzenia uzytek ekologiczny stanowi duzy obszar nieuzytkowanych
stawdw potozonych w centralnej czesci le$nictwa Radomicko. Obecnie stawy te znajdujg sie w
posiadaniu prywatnego wiasciciela lecz wdrozona jest procedura nabycia ich przez nadlesnictwo.

e Pomniki przyrody
Na terenie Nadlesnictwa Krosno wystepujg pomniki przyrody ozywionej w formie pojedynczych
drzew i ich grup oraz w formie powierzchniowej (wytgczenia drzewostanowe). Zlokalizowano tu 25

pojedynczych pomnikéw przyrody oraz jeden pomnik tworzgcy skupisko drzew o pow. 2,89 ha.

Za pomniki przyrody zostaty uznane:

Lp. Rok Lesnictwo | Wydzielenia Gatunek liczba Obwaod Wiek Wysokos¢ Stan
uznania drzewa (szt). (cm) (lata) (m) zdrowoty
lub pow. wg. skali
(ha) Pacyniaka
1| 1970 | 14-04-3-12 | GZaka Fagus 1 430,00 | 270 | 2550 1
prywatna silvatica
Fagus
2 14-04-1-02 18-h-00 silvatica 1 428,00 300 35,00 2
3 1976 | 14-04-1-02 134-f-00 | Quercus robur 1 695,00 440 18,00 5
4 | 1982 | 14-04-3-12 | 973 e helix | 1 8500 | O 0,00 1
prywatna ’ ’
5 2005 | 14-04-1-05 194-i-00 "Stary las" 2,89 0,00 0 0,00 2
Pinus
6 14-04-3-09 129-r-00 sylvestris 1 176,00 100 20,00 2
14-04-2-06 100-f-00 | Quercus robur 1 455,00 250 26,00 1
14-04-2-06 100-f-00 | Quercus robur 1 433,00 250 28,00 1
dziatka
9 14-04-2-06 AWRSP Quercus robur 1 385,00 250 28,00 1
10 | 2006 | 14-04-2-06 100-f-00 Ulmus minor 1 248,00 200 26,00 1
11 14-04-2-06 100-f-00 Ulmus minor 1 358,00 250 30,00 1
Fraxinus
12 14-04-2-06 100-f-00 excelsior 1 315,00 200 28,00 1
Fagus
13 14-04-2-06 100-f-00 silvatica 1 446,00 250 26,00 1
Fagus
14 14-04-2-06 100-f-00 silvatica 1 345,00 200 26,00 1
15 14-04-1-03 5-a-00 Tilia cordata 1 493,00 220 23,00 2
16 | 2006 | 14-04-1-03 5-a-00 Quercus robur 1 456,00 220 23,00 2
Pinus
17 14-04-1-03 74-d-00 sylvestris 1 310,00 110 17,50 5
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Lp. Rok Lesnictwo | Wydzielenia Gatunek liczba Obwoéd Wiek Wysokosé Stan
uznania drzewa (szt). (cm) (lata) (m) zdrowoty
lub pow. wg. skali
(ha) Pacyniaka
18 14-04-1-04 | 191-a-00 | Quercus robur 1 534,00 300 24,00 2
19 14-04-1-04 | 191-a-00 | Quercus robur 1 575,00 300 29,00 1
20 14-04-1-04 | 195-a-00 | Quercus robur 1 415,00 300 27,00 1
21 14-04-1-04 | 194-0-00 | Ulmus glabra 1 381,00 200 25,00 1
Quercus
22 14-04-1-05 | 295-m-00 petraea 1 409,00 200 27,00 2
Quercus
23 14-04-1-05 | 295-m-00 petraea 1 320,00 200 27,00 2
Quercus
24 14-04-1-05 | 295-m-00 petraea 1 351,00 200 27,00 2
Quercus
25 | ogpg | 14-04-1-05 | 295-m-00 petraea 1 353,00 200 27,00 2
26 14-04-2-08 | 202-a-00 | Quercus robur 1 490,00 250 25,00 1
27 14-04-2-08 | 202-a-00 | Quercus robur 1 493,00 250 30,00 1
28 14-04-2-06 | 120-x-00 | Quercus robur 1 420,00 250 26,00 2
. Pinus
29 14-04-2-08 169-j-00 sylvestris 1 213,00 119 21,00 4
Razem drzewa o wymiarach pomnikowych 29

Ochrona strefowa

Na terenie nadlesnictwa wyznaczono 8 stref ochrony ostoi, miejsc rozrodu i regularnego przebywania
ustanowionych dla gatunkéw zwierzat objetych ochrong strefowg z czego:
na podstawie Zarzadzenia 117/85 Wojewody Zielonogérskiego z dnia 27 sierpnia 1985 r.(Dz.
Urz. Wojewodztwa Zielonogorskiego Nr 9, poz. 254) 1 gniazdo bielika Haliaeetus albicilla,

na mocy rozporzgdzenia Ministra Ochrony Srodowiska Zasobéw Naturalnych i Leénictwa z
dnia 6 stycznia 1995 r.(Dz. U. z 1995 r. Nr 13, poz. 61) 2 gniazda bielika Haliaeetus albicilla,
na mocy rozporzgdzenia Ministra Srodowiska z dnia 28 wrzesénia 2004 r. w sprawie gatunkéw
dziko wytepujgcych zwierzat objetych ochrong (Dz. U. z 2004 r. Nr 220 poz. 2237) 2 gniazda
bielika Haliaeetus albicilla oraz nore wilka Canis lupus,
na mocy rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 12 pazdziernika 2011 roku w sprawie
ochrony gatunkowej zwierzagt (Dz. U. 2011 nr 237 poz. 1419), 1 gniazdo bielika Haliaeetus
albicilla oraz 1 gniazdo bociana czarnego Ciconia nigra,

Zestawienie stref ochronny, ostoi, rozrodu i regularnego przebywania dziko wystepujacych
zwierzat terenie Nadlesnictwa Krosno:

Lo. |utworzenia | chronionej | Lokelizaciagniazda. | CELCUY | POGLGUY | Pow. calk
ostoi zwierzyny Scistej czesciowej
1 1994 Haliaeetus albicilla Rzeczyca 25,17 64,70 89,87
2 | 1997 | Haliaeetus albicilla Skorzyn 9,47 24,22 33,69
3 | 2000 | Haliaeetus albicilla Radomicko 16,36 67,90 84,26
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4 | 2006 | Haliaeetus albicilla Skorzyn 22,21 25,26 47,47

5 2006 Canis lupus Siedlisko 0,00 96,25 96,25

6 | 2008 | Haliaeetus albicilla Pliszka 26,14 38,21 64,35

7 | 2013 | Haliaeetus albicilla Skorzyn 5,53 48,17 53,70

8 2014 Ciconia nigra Siedlisko 6,40 71,09 77,49
Bazem powierzchnia strgf ochronny, ostoﬁ, rozrodu' 104.88 364.71 547.08
i regularnego przebywania dziko wystepujgcych zwierzat ’ ’ ’

Szczegotowe dane lokalizacyjne zostang przekazane bezposrednio Wykonawcy projektu PUL.

Wazniejsze obiekty dziedzictwa kulturowego i obiekty archeologiczne

Wykaz wazniejszych obiektow kultury materialnej na gruntach zarzgdzanych przez Nadlesnictwo

Krosno:
. . Powierzchnia . .
Lp. Typ obiektu Adres lesny (ha) Opis obiektu

. 14-04-01-05-314-1-00 cmentarz ewangelicki zachowany w stanie
1 Cmentarz historyczny 0,45 reliktowym zachowane resztki nagrobkéw

. AN ARAA cmentarz ewangelicki z XIX wieku potozony w
2 Cmentarz historyczny 14-04-02-06-14-p-00 0,76 lesie za wsig

cmentarz ewangelicki prawdopodobnie z XIX
3 Cmentarz historyczny 14-04-03-10-169-b-00 0,35 wieku na ktoérego terenie zachowane sg liczne
nagrobki wolnostojgce

. AN ORAT cmentarz ewangelicki z XIX wieku zachowane
4 Cmentarz historyczny 14-04-02-06-67-h-00 0,24 miejsca pochéwku

. cmentarz ewangelicki zachowany w stanie
5 Cmentarz historyczny 14-04-01-03-5-a-00 0,10 reliktowym
6 Cmentarz historyczny 14-04-02-07-92-6-00 114 cmentarz ewangelicki z || potowy XIX w. potozony

’ w lesie zachowane nieliczne nagrobki
cmentarz ewangelicki prawdopodobnie z XIX
7 Cmentarz historyczny 14-04-03-11-230-i-00 0,40 wieku na ktérego terenie zachowane sg liczne
nagrobki wolnostojgce

8 Cmentarz historyczny 074 cmentarz ewangelicki zachowany w stanie

14-04-01-04-239-1-00

reliktowym
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e Lasy ochronne
Lokalizacja oraz powierzchnia laséw ochronnych wedtug poszczegolnych kategorii ochronnosci
ustalona w oparciu o:

- Zarzadzenie Nr 151 Ministra Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych i Le$nictwa z dnia 13
wrzesnia 1996 roku (dla obrebéw Budachéw i Krosno),

- Zarzadzenie nr 82 MOSZNiL z dnia 24 marca 1995 r. (dla obrebu Rzeczyca)

przedstawia sie nastepujgco:

Obreby: .

Kategoria ochronnosci Budachéw | Krosno |Rzeczyca Nadlesnictwo

Powierzchnia lesna w ha %

1 2 3 4 5 6

Glebochronne - 279,81 - 279,81 5,8
‘Wodochronne | 828,70 | 100324 | 266396 | 449590 | 925
Ostoje zwierzat chronionych | 1031 | - - 1031 | 02
Lasy 0 szczeg. znacz. dla obronnosei | | 7200 | - 7200 | 15

Ogoétem 839,01 1355,05 | 2663,96 4858,02 100.00

W stosunku do lokalizacji i pow. laséw ochronnych zaszly zmiany w lokalizacji stref ochrony
zwierzat chronionych. Majgc na uwadze diugotrwatg i skomplikowang procedure zwigzang z
uznawaniem lasow za ochronne, stoimy na stanowisku, ze zmiany te nie sg konieczne. Ochrona ostoi,
miejsc rozrodu i regularnego bytowania zwierzat chronionych odbywaé sie bedzie na podstawie
decyzji wydawanych przez dyrektora RDOS. Sg to decyzje zaréwno ustalajgce, jak i likwidujace strefy,
a zakazy obowigzujgce w strefach sg duzo wiekszym ograniczeniem w prowadzeniu gospodarki
lesnej, niz wynikatoby to z funkcjonowania w tych miejscach laséw ochronnych.

Zostanie przyjety nastepujgcy podziat laséw ze wzgledu na dominujgce funkcje i kategorie
ochronnosci:
— lasy ochronne (uznane za ochronne przez ministra wtasciwego ds. srodowiska)
— lasy gospodarcze (pozostate lasy).

2. Typy siedliskowe lasu i siedliska przyrodnicze

Typy siedliskowe lasu, podtyp i gatunek gleby zostang wprowadzone do opisu taksacyjnego,
w oparciu o0 mapy glebowo-siedliskowe przedtozone przez nadlesnictwo. Do opiséw zostang przyjete
aktualnie obowigzujgce formy znieksztatcenia siedlisk.
Aktualizacji podlega¢ tez bedzie warstwa LMN w zakresie niezbednym do poprawnego
zaimportowania warstwy glebowo-siedliskowej do bazy SILP. Czynnosci te bedg wyszczegodlnione w
przedmiocie zamdwienia.
Rozszerzenie informacji opisujacych tsl, o kod siedliska przyrodniczego bedzie miato miejsce przy
okazji przenoszenia do opisu taksacyjnego zweryfikowanej bazy INVENT. W trakcie prac taksacyjnych
wykonawca dokona weryfikacji siedlisk przyrodniczych — dotyczy to ewidentnych btedéw wynikajgcych
z uproszczonej metodyki okreslania siedlisk z tzw. bazy invent.
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3. Typy drzewostanow

Docelowy zestaw gatunkéw tworzacych drzewostany na poszczegdlnych rodzajach siedlisk,

okreslony pojeciem typu drzewostanu (TD), z uwzglednieniem struktury pietrowej, zostanie okreslony
w oparciu o tabele zawartg w operacie glebowo-siedliskowym.

Ponizej tabela z operatu glebowo-siedliskowego uzupetniona o proponowane

rebnie. Ze

wzgledu na wymogi programu TAXATOR przyjeto po jednym rodzaju rebni zasadniczej i zastepczej.
Natomiast w planowaniu cie¢ bedzie mozliwe indywidualne ustalenie rebni innej niz wymienione

ponizej.
TSL | e Typ gleby, utwoér ™ Docelowy sktad gatunkowy (%) (Pz r:speidrr?i?:gfl
riant geologiczny drzewostandw i struktura
zastepcza)
Bs wszyskie So S095,Brz5 Ib/llb
1 wszystkie So S0 90, Brz, iinne 10 Ib/llb
Bsw
2 wszystkie So So 80-90, Sw, Dbb i inne 10-20 Ib/llb
B, AR — Qep, Qep/p So So 80-90, Brz, Dbb i inne 10-20 Ib/11b
wszystkie podtypy na
utworach spietrzonych:
piaskach zwatowych, ) . . . Ila/Ib
1 piaskach i glinach moren Bk-So So 60-70, Bk 20-30, Dbb Md, i inne 10
BMSw czolowychl,( p|a§kach 0zOow i
emow
Wszystkie podtypy na
pozostatych utworach Db-So So 70-80, Dbb 20, Brz i inne 10 Ib/llla
geologicznych
. So 60-70, Dbb 20-30, Sw, Bk, Brz, Lp
2 Wszystkie Db-So iinne 10-20 llla/lb
wszys ) 2 & i i .
BMw | tkie wszystkie Db-$w-So |50 9000, Sw20-30, Db20-30, Brz 1in- |y,
BMb 1 wszystkie So-Brz Brzo 40-50, So 30-40, Swiin. 10-20 | wyt z uzytk.
piaski luzne i stabogliniaste struktura Ilp, So 40-50, Dbs 30-40, Bk,
poza morenami czotowymi, Db-So e Ila/lb
k . : Md, Brz i inne 10-20
emami i ozami
wszystkie podtypy na
piaskach moren czotowych, BK-So struktura llp., So 40-50, Bk 30-40, Lp, lla/lo
piaskach ozéw i keméw, Kl, Md, Gb i inne 10-20
bez gleb RDbr
LMsw | 1 piaski gliniaste, piaski na
glinach i utwory ciezsze na Rk struktura llp., Db 40-50, Bk 20-30, So
utworach spietrzonych, w So-Bk-Db 20-30, Lp, KI, Gb, Sw i inne 10-20 llib/llla
tym gleby RDbr
piaski gliniaste, piaski na
glinach i utwory cigzsze na So-Db Db 60-70, So 20.-30, Brz, Md, Lp, Gb i la/lllo
utworach ptaskich, w tym in. 10
gleby RDbr
RD — piaski na.glinach i So-Db Db 60-70, So 2Q-30, Brz, Sw, Kl, Gb i Ma/lllb
utworach zastoiskowych in. 10
LMs$w 2
G — wszystkie rodzaje - Db 40-50, So0-20-30, Sw 20, Jw, Gb, Kl
siedlisk Sw-So-Db iin. 10 llb/1la
B, AR, OQ —yvs;ystkle So-$w-Db Db 40-50, Sw 20—39, So 20-30, Brz, Ol, a/lib
LMw 1 rodzaje siedlisk Gbiin. 10
pozostate w war. 1 Sw-Db Dbs 50, Sw 30, Gb, Jw, Ol iin. 20 a/llb
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TsL | we Typ gleby, utwor ™ Docelowy sktad gatunkowy (%) 2’:3%;2@2:
riant geologiczny drzewostandw i struktura zastepcza)
2 wszystkie $w-0l-Dp | Dbs 40, 0120-30, Sw 20, Gb, Brz, Wz Ib/lb
iinne 10
LMb 1 wszystkie Brz-Ol Ol 50-60, Brz 22_3_%’08\’\/’ So, Wb iin. wyt. z uzytk.
. ) struktura llp., Dbs 60-70, Bk 20-30, Lp,
1 wszystkie Bk-Db Jw, Md, Gb inne 10-20 llb/lla
Lsw gleby semihydrogeniczne Js-Db struktura llp., Dbs 70, Js 20, Lp, Wz, Ib/llib
5 (G) Gbiinne 10
struktura llp Dbs 70-80, Lp, Jw, Gb
pozostate gleby Db inne 10-20 lIb/lla
1 wszystkie Js-Db Dbs 60-70, Js 20-30, Wz, Ol i inne 10 lIb/1llb
Lw o 5
. Dbs 40-50, Js 20-30, Ol 20, Wz, Gb, Jw
2 wszystkie Ol-Jds-Db i inne 20 [b/Illb
1 wszystkie Brz-Ol 0Ol 70, Brz 30 Ib/llb
Ol 2 wszystkie Ol 0Ol 90, Brz 10 Ib/llb
3 wszystkie Ol 0190, Wbiin. 10 wyt. z uzytk.
ol ""tfjgs wszystkie podtypy Js-Ol Ol 60-70, Js20-30, Wz i in. 10 b/
. struktura llp.: Dbs 50-60, Lp 20-30, Wz
0 wszystkie Wz-Lp-Dbs 10-20, Tpb, Js, KI, Jw i in 10-20 lb/Illb
. Tn Dbs 40, Tpb 20-30, So 20-30, Tpcz,
Lt 1 wszystkie podtypy So-Tpb-Db Wz, Wb, Lp | Ila/lb
2 wszystkie podtypy Wb-Ol-Js Js 40, Ol 20'30’”:/:2 128 Tpb, Wz, Kip i IIb/1lb

Odmienne zasady ustalania i realizowania TD (a w zasadzie Typow Lasu), bedg obowigzywaty na
siedliskach przyrodniczych z | Zatgcznika do Dyrektywy Siedliskowej, ktdre wystepujg w Nadle$nictwie
w obszarach Natura 2000. Zasady te zestawiono w ponizszej tabeli:

Typ Optymalny
A Th docelowy sktad Orientacyjny sktad
Kod siedliskowy
Nazwa siedliska siedlis lasu drzge?ntllt;zr:rmng TD T ?rzewostanu Ocena
ka Struktura - ® .
e Matuszli/loewwza % budowa pionowa
LMs$w, rzadziej
Léw buk* 60-90 Skiad optymalny
. . Typowa grab 0-5 __mozliwy do.
Kwasna buczyna nizowa 9110-1 st?lL?ktura lioa 0-5 Bk Ip. Bk 100 osiggnigcia w ciggu
(Luzulo pilosa - Fagetun ) drzewostanu sogna 05 llp. Bk Dbb Lpd 100 kolei rebu zgodnie z
al — 80-90% dab bezszyp. 0-5 Zasadallzr;;umdow“
a2 - 0-5% i
grab (a2)* 30-70
. lipa (a1,2)* 10-60
LMsw dab szyp.(a1)* 10- Ip. Dbs, Dbb 40-60, Lpd Sktad optymalny
Typowa 70 20-30 mozliwy do
dégyvkots‘ifnu Klon zw. 0-5 Gb-Db KI Bk i In. 10-30 f;';grggﬁ'ig";gﬁgi
al - 70-80% brzozgkbrgds 0-5 llp. Skbﬁ0'7p? Lp1% 1200_60’ zasadami hodowli
a2 - 50-60% osta b Zwiin. 19- lasu.
buk (a1,2) 0-20
dab bezszyp. 0-50
Grad $rodkowoeuropejski 9170-1 grab (a2)* 30-70
(Galio-Carpinetum) lipa (a1,2)* 10-60
LMw dab Szy%a” 10- Sktad optymalny
Typowa Klon zw. 5-10 Ip. Dbs 50-70; Gb 20-30, mozliwy do
struktura brzoza br.od 0-5 Gb-Db Lpd, Jwiin. 10-20 osiggnigcia w ciggu
drzewostanu osika 0_5 llp. Gb 30-70, Lpd 10-60, kolei rebu zgodnie z
al-60-70% jawor 0-5 Jwiin. 10-20 zasadami hodowli
a2 - 60-80% dab bezszyp. 0-10 lasu.
olsza cz. 5-10
jesion 0-10
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Optymalny

Typ docelowy skiad Orientacyjny skitad
Kod siedliskow
Nazwa siedliska siedlis lasu Y SIS TD SIS A AT Ocena
ka Struktura drzewostanuiwg o Do
et Maluszl‘(’LeWIcza - % budowa pionowa
grab (a2)* 30-70
lipa (a1,2)* 10-60
Léw dab szyp.(a1)* 10- Skfad optymalny
Typowa 70 Ip. Dbs 50-70, Lp 20-30, mozliwy do
struktura klon zw. 0-10 Lo-Db Klz Jw Gb i in. 10-30 osiggniecia w ciggu
drzewostanu brzoza brod. 0-5 p llp. Gb 60-80, Lpd, Klzw kolei rebu zgodnie z
al - 60-70% osika 0-5 Bk i in. 20-40 zasadami hodowli
a2 - 60-80% buk (a1,2) 0-5 lasu.
jawor 0-5
dgb bezszyp. 0-10
grab (a2)* 30-70
lipa (a1,2)* 10-60
dab szyp.(a1)* 10-
Lw 70 Sktad optymaln
Typowa Kion zw. 0-10 'p. Dbs 60.70, Gb 2030, mostivy do.
pd, Jw, Js, Wz i in. 20- L )
struktura brzoza brod. 0-5 Gb-Db 30 osiggniecia w ciggu
drzewostanu osika 0-5 llp. Gb 60-80, Lpd, Kizw kolei rebu zgodnie z
al -60-70% jawor 0-5 ’ Jwiin ’20_40’ zasadami hodowli
a2 - 60-80% dab bezszyp. 0-10 ’ lasu.
olsza cz. 5-10
jesion 5-10
wigz posp. 0-5
BMsw ;ng bezszyp.” 50- Sktad optymalny
Typowa dab szyp. 0-20 Ip. Dbb 60-70; S0 20-30 | . mn‘i’zg}’;yvfgi "
struktura sosna 0-10 Db Bk Gbiin. 0-5 kolsigregu zgodn?g 5
drzewostanu brzoza brod. 0-10 Brzb 0-5 zasadami hodowli
al - 70-90% buk (a2) 0-5 lasu
osika 0-5 :
BMw dab szyp.* 40-70 Sktad optymalny
Typowa dab bezszyp. 0-30 Ip. Dbb Dbs 60-70; So 15- osia;n?;ggyv%iagu
., ) struktura brzoza omsz. 0-10 Db 25 > !
Srodlgdowe kwasne drzewostanu brzoza brod. 0-10 Brzb 0-5 kolei rebu .ZEOdn'eI.Z
dabrowy 9190-2 at - 70-90% sosna 0-5 zasadami hodowli
(Calamagrostio- lasu.
Quercetum) LMs$w dab bezszyp.* 60- Skiad _ol_ptyn;alny
Typowa 90 Ip. Dbb 70-80; S0 10-20 | . ToE MY 50
struktura dab szyp. 0-30 Db Bk Gbiin. 0-5 kolgigregu zgodn?g 5
drzewostanu brzoza brod. 0-10 Brzb 0-5 : .
al-70-90% | sosna 0-10 zasadami hodow
asu.
LMw dab szyp.* 40-70 Skﬁg ;ﬁi’/";i'“y
Typowa dab bezszyp. 0-30 Ip. Dbb Dbs 70-90; So 10- T .
struktura brzoza omsz. 0-10 Db 20 fjl'ggrmgc'z w(;nqgu
drzewostanu brzoza brod. 0-10 Brzb, Brzo 0-5 ¢bu zgocnlie z
al - 70-90% sosna 0-5 Zrasadr’:llarlnsluhOdOWII
BMb Skfad optymalny
Brzezina bagienna I?’pﬁwf brzoza %rgsz. 40- So- Ip. Brzom 60-70 i mnoiZ“;Nyv\?oi
(Vaccinio uliginosi- 91D0-1 q struxtura 0 So 20-30 oslagnigcla w clagu
Betuleutum pubescentis) rzewostanu sosna 5-10 Brzo Osiln.0-10 kolei rebu lzgodnlelz
al - 90-100% buk 0-5 zasadami hodowli
lasu.
Bb Sktad o_ptymalny
Bor bagienny sosnowy Typowa sosna 30-60* Ip. So 90-95 osiagqnoiélclgymfgiagu
(Vaccinio uliginosi- 91D0-2 struktura b 0.5 So Brzc.>m iin. 510 Kolei rebu zgodnie z
Pinetum) drzewostanu rz0za omsz. : €0u 29 )
a1 - 60-70% zasadami hodowli
lasu.
Lt (Liw) Sktad pptymalny
Nadrzeczny teg Typowa wierzb.kru.” 30-60 Ip. Wbb 70-80 osiqgn?éggyvsgiqgu
wierzbowy 91E0-1 struktura wierzb.biat.* 30-60 Wb Wbk, wzs 10-20 kolei rebu zgodnie z
(Salicetum albo-fragilis) drzewostanu olsza cz. 0-30 Ol Tpb Tpcz|0-10 oelrebu zg )
al — 60-80% zasadami hodowli
lasu.
Lt (Ltw) Ip. Tpb Tpcz 80-90 Skfad optymalny
Typowa Tpsz Wbb Wbk Wzs Wzp mozliwy do
Nadrzeczny teg topolowy 91E0-2 struktura topola cz.* 30-60 T iIn. 10-20 osiggniecia w ciggu
(Populetum albae) drzewostanu topola biat.* 30-60 llp. Tpb Tpcz Tpsz 30-60 kolei rebu zgodnie z
al —90-100% Wbb Wbk 30-40 Wzp 0- zasadami hodowli
a2 — 10-20% 10 lasu.
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T Optymalny
Kod siedli!slzowy docelowy sktad Orientacyjny skitad
Nazwa siedliska siedlis lasu d gatunkowy TD L [ e Ocena
ka Struktura Mrztewoks_tan_u wg % bud oo
e v atusz oLeWIcza - > budowa pionowa
jesion* 10-60
olsza cz.* 10-60 Skfad optymalny
Nizowy teg olszowo- ?I);Jpg;/:/t;) grab (a2) 0-10 _ mozliwy do
jesionowy 91E0-3 struktura I(?Zer(.)Z\;v(.)(aZ) 5-30 Jos|\(J)I Ip. J\SN40'_'60 ((;)I1L(’>)0—50 ;)s;qgmgma w(;uzj;gu
(Fraxino-Alnetum) drzewostanu pa O s zlin. 9 olel rebu zgodnie z
ai - 60-80°% klon zw. 0-10 zasadami hodowli
° wigz szyp. 0-10 lasu.
wigz posp. 0-10
wigz posp.* 20-60
wigz gorski 0-10
wigz szyp. 0-10
jesion* 20-60
Lt (Ltw) dab szyp. 5-10 Ip. Js 30-50, Wzs 10-30,

Typowa czer.zw.(a2)* 20- Dbs 10-30, Wzg Wzsp Ol Sklne;c(i);i;\)ﬂt/yngzlny
tegowe lasy debowo- struktura 30 Db-W2- Lpd Klzw Tpbiin. 10 osiagni ciayw ciagu
wigzowo-jesionowe 91F0 drzewostanu grab 0-10 llp. Wzs 50, Gb30 agnie a9

T ’ Js o kolei rebu zgodnie z
(Ficario-Ulmetum) Drzewostan lipa 0-10 Tpb, Klpd, Lpd i in. 20 zasadami hodowli
dwu-, klon zw. 5-10 Illp. Czmzw Gb Lpd Klzw lasu

trzypietrowy klon pol. 10-20 Klpd Jb i in. :
jabton 0-5
topola biat. 0-10
topola cz. 0-10
olsza cz. 5-10

4. WieKki rebnosci

Przyjeto nastepujgce wieki rebnosci:

Db — 140 lat
So, Bk — 100 lat
Sw — 80 lat

Js, Dbc, Socz — 100 lat
Gb, Brz, OI, Dg — 80 lat
Ak, Os, — 60 lat

Tp, Olsz, Czm — 40 lat

Wieki rebnosci dla Db, So, Bk i Sw przyjeto w oparciu o Zarzadzenie nr 36 DGLP z dnia
19.05.2004 r. Dla pozostatych gatunkéw podstawg okreslenia byt § 83 ust. 3 IUL.

5. Podzial na gospodarstwa

Nalezy przyja¢ nastepujgcy podziatu na gospodarstwa:
sgospodarstwo specjalne (S),
sgospodarstwo wielofunkcyjnych laséw ochronnych (O),
sgospodarstwo wielofunkcyjnych laséw gospodarczych (G), w tym:
zrebowego sposobu zagospodarowania (GZ) w odniesieniu do drzewostanéw
na siedliskach borowych i olsach typowych,
przerebowo - zrebowego sposobu zagospodarowania (GPZ) w odniesieniu do
drzewostanéw na siedliskach lasowych i olsach jesionowych.

Do gospodarstwa specjalnego (S) nalezy zaliczyé¢:
>lasy glebochronne na wydmach $rédlgdowych (utwor geologiczny QWp),
> wytgczone drzewostany nasienne — obr. Rzeczyca 232i, 247m, o,
> drzewostan zachowawczy — obr. Krosno 198f,
>lasy stanowigce cenne fragmenty rodzimej przyrody — siedliska przyrodnicze w stanie
zachowania ,A”,
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> drzewostany na siedliskach bagiennych i tegowych (BMb, Ol, OlJ — w 3 wariancie

uwilgotnienia).

>lasy o0 szczegdélnym znaczeniu dla obronnosci i bezpieczenstwa panstwa (rezerwa

drzewna na pniu),

> obszary o wyjatkowym znaczeniu ze wzgledoéw kulturowych:

- cmentarze: Obreb Budachéw 5a, Obreb Rzeczyca 230i (wydzieli¢ pow. ok. 0,50
ha z pow. pododdziatu 2,29 ha), 169b (wydzieli¢ pow. ok. 0,50 ha z pow. pododdziatu

6,21 ha)

- parki podworskie: obreb Rzeczyca 160k, 223c, 224c

> inne lasy wpisane do rejestru zabytkow,

> drzewostany, w stosunku do ktérych zatwierdzony plan ochrony lub plan zadan

ochronnych Obszaru N2000 nakazat wylgczenie z uzytkowania,

> strefy catorocznej ochrony wokét miejsc rozrodu i regularnego przebywania

chronionych gatunkéw ptakow,

> powierzchniowy pomnik przyrody.

Generalng zasadg w tym gospodarstwie bedzie nieplanowanie zadan z zakresu
uzytkowania lasu, zwtaszcza uzytkowania rebnego.

Wykaz drzewostanéw zakwalifikowanych do gospodarstwa specjalnego moze w
uzasadnionych przypadkach wykracza¢ poza przedstawione powyzej kryteria, dlatego podlegat
on bedzie zatwierdzeniu podczas odbioru prac terenowych.

Zaproponowane przez nadlesnictwo do ujecia w gospodarstwie specjalnym pododdziaty
bedgce gruntami lesnymi (opisane dotychczas, jako drzewostany) zajetymi przez osrodki
wypoczynkowe w przypadku istnienia trwatej i intensywnej zabudowy zostang opisane w planie
UL jako TURYST - grunty zwigzane z gospodarkg lesng. W przypadku zabudowy czasowej
(nietrwatej) i niewielkim oddziatywaniu na las grunty te pozostang — jako drzewostany — w
odpowiednich gospodarstwach.

Do gospodarstwa wielofunkcyjnych laséw ochronnych (O) powinny zosta¢ zaliczone
wszystkie drzewostany w lasach ochronnych z wyjgtkiem zaliczonych do gospodarstwa
specjalnego.

Do gospodarstwa wielofunkcyjnych laséw gospodarczych (G) zaliczy¢ nalezy pozostate
lasy. O przyjeciu zrebowego lub przerebowo-zrebowego sposobu zagospodarowania decydujg
siedliska — zgodnie z § 82 ust. 5 |UL. Pozycje planowane do uzytkowania rebnego rebnig llla
na siedlisku BMsw nalezy zaliczy¢ do przerebowo-zrebowego sposobu zagospodarowania.

6. Wytyczne w sprawie cie¢ rebnych

Wielkos¢ etatu uzytkowania rebnego zostanie przyjeta na NTG, po analizie wskaznikéw i
modeléw rozwoju stanu zasobdéw drzewnych, przedstawionych przez wykonawce planu, zgodnie z §
89. IUL.

Rodzaje rebni powinny zosta¢ zaprojektowane zgodnie z ustaleniami KZP z uwzglednieniem
Zasad hodowli lasu.

W doborze rodzaju rebni powinny zosta¢ uwzglednione potrzeby konkretnych drzewostandéw, w
nawigzaniu do warunkow siedliskowych, typéw drzewostandw i funkciji ochronnych.

Przyjeto wyjsciowe parametry i zatozenia planu cie¢ niezbedne do wykonania planu aplikacjg
TAXATOR PLAN CIEC:

Nawroty ciec:

* w gospodarstwie specjalnym i na siedliskach wilgotnych - 7 letni,

* w lasach ochronnych na siedliskach Swiezych - 5 letni,

* w lasach gospodarczych - 4 letni.

Maksymalna powierzchnia dziatki zrebowej:

* przy rebni Ib na siedliskach wilgotnych — maksimum 3 ha,

* pozostate pozycje z Rb. Ib — 4 ha,

* rebnie czesciowe lla i lll: zasadniczo 6 ha z dopuszczeniem catych pododdziatéw o pow. do 7
ha,

* rebnia llb — do 4 ha.

Nabor drzewostanow do uzytkowania:

* wg wskazowek ustalonych na gruncie we wszystkich gospodarstwach (pozycje uzgodnione
wczesniej do pozostawienia bez zabiegu lub przeznaczone do trzebiezy, nie wchodzg do planu cieé),
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Wstepne wyznaczenie drzew do planu ciec:

* w gospodarstwie G: drzewostany przesztorebne, rebne oraz bliskorebne z jednej podklasy
wieku jesli wchodzg do pasa zrebowego z drzewostanami rebnymi,

* w pozostatych tylko wg potrzeb hodowlanych (wskazah gospodarczych).

Okresy odnowienia:

- 15 lat w gospodarstwach O i G (za wyjgtkiem sposobu zagospodarowania GZ), okres
uprzatniecia w KO — 10 lat.

Procent migzszosci przewidzianej do pozyskania:

* w przypadku Rb. Ib przyjecie do planu cie¢ 95% migzszosci drzew na dziatce zrebowej,

* w przypadku cie¢ uprzgtajgcych w rebniach czesciowych przyjecie do planu cie¢ 95%
migzszo$ci drzew na dziatce zrebowe;j.

Ciecia rebne nalezy projektowa¢ w ramach ostepéw statych. W przypadku wystepowania
blokéw drzewostanow rebnych nalezy stosowac ostepy przejsciowe.

Nalezy dopusci¢ mozliwos¢ uzytkowania rebnego drzewostanu rebnig llla,b na 2 pasach
manipulacyjnych w 10-leciu, z zachowaniem nawrotéw cie¢ przy cieciach uprzatajgcych.

Wykaz projektowanych cie¢ uzytkdw rebnych I-go 10-lecia powinien zosta¢ sporzgdzony
obrebami lesnymi, wg podziatu na dziatki zrebowe wraz z oznaczeniem na mapie kolejnosci ich
wykonania (dotyczy wydzielen, w ktérych plan bedzie zakfadat wykonanie wigecej niz jedng dziatke
zrebowa) - bez przydziatu na lata. Cigcia rebne na Il. 10-lecie nie bedg planowane.

Przy drogach krajowych, wojewddzkich oraz przy ciekach i zbiornikach wodnych, w miare
mozliwosci, powinny by¢ projektowane rebnie ztozone, za$ na stabych siedliskach - rebnia zupetna z
pozostawieniem paséw ochronnych o szerokosci 30-50 m. W przypadku prostopadtego przebiegu
paséw zrebowych w stosunku do tych drdg, nalezy planowaé dziatki zrebowe do krawedzi drogi.
Pozostawienie pasow przejsciowych (ekotonowych) odbywac¢ bedzie sie w trakcie realizacji zabiegu —
jako pozostawianie kep.

Ciecia wokoét osiedli mieszkaniowych winny zostaé szczegdtowo uzgodnione z nadlesnictwem.
W tym przypadku proponuje sie stosowanie rebni ztozonych (bez wzgledu na TSL) lub szerokich
paséw ekotonowych dla zrebow zupeinych. Wskazane jest tez odstepowanie od uzytkowania
rebnego.

Przy projektowaniu dziatek zrebowych nalezy wykorzystywa¢ przede wszystkim naturalne
granice wylgczen, drogi, rowy itp.

Wskazaniem do planowania rebni Ib sg drzewostany przesziorebne sosnowe starsze niz 110
lat. Rebnie gniazdowe nalezy projektowac, jesli ksztalt i powierzchnia (minimum 1,50 ha) pozyciji
zrebowych umozliwi zlokalizowanie gniazd zgodnie z Zasadami hodowli lasu.

Zaleca sie odstepowac od uzytkowania rebnego na siedliskach olséw zlokalizowanych wzdiuz
ciekow lub jezior (lasy wodochronne, siedliska przyrodnicze, presja bobrow).

Nie nalezy projektowaé zrebdéw zupetnych w lasach glebochronnych na stokach (bez wzgledu na

siedlisko).
Wskazania rebne w pasach biologicznego zabezpieczenia przeciwpozarowego uwzgledniac
powinny aktualny wiek drzewostanéw (minimum drzewostany bliskorebne) i ich stan

zagospodarowania.
Wykonawca PUL przeznaczy do usunigcia i opisze we wskazaniach gospodarczych,
poszerzenie dojazdoéw pozarowych — celem dostosowania szerokosci drog do przepisow ppoz.
W przypadku poszerzania dojazdéw pozarowych masa pochodzgca z zabiegu bedzie zaliczana do
uzytkéw rebnych niezaliczonych w poczet etatu powierzchniowego.
Projekt lokalizacji cie¢ rebnych nalezy uzgodni¢ protokolarnie z nadle$niczym
i przedstawicielem RDLP.

7. Wykaz drzewostanow do przebudowy

Szczegotowy wykaz drzewostandw do przebudowy nalezy wykona¢ w oparciu o § 40 IUL z
wykorzystaniem wytycznych, okresdlonych w pkt 9. (czes¢ A) niniejszego protokotu.
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8. Wytyczne w sprawie uzytkowania przedrebnego oraz pielegnacji upraw i
mlodnikow

Podczas taksacji, dla kazdego drzewostanu nalezy okresli¢ rodzaj potrzebnego ciecia
pielegnacyjnego (CP-P, TW, TP) z uwzglednieniem ilosci nawrotéw i pilnosci zabiegu (tylko dla CP i
CP-P) lub brak potrzeby wykonania zabiegu pielegnacyjnego (dotyczy to przede wszystkim TP).
Rezygnacja z planowania uzytkowania przedrebnego wymaga uzgodnienia z nadlesniczym.

Dla drzewostandéw przewidzianych do czyszczen péznych nalezy zaprojektowa¢ CP-P, jesli
planowane jest pozyskanie grubizny, albo CP - zabieg bez pozyskania masy. Oba zabiegi zaliczaja
sie do pielegnowania mtodnikdw, ktére jest podsumowane w tabeli XVIII planu u.l.

Dwunawrotowe ciecia pielegnacyjne TW bedg planowane w drzewostanach Ib i Il k.w.,

wykazujgcych duzg dynamike wzrostu i tendencje do nieprawidtowej smukio$ci drzew. Rozmiar
wykonania zabiegéw w dwdch nawrotach, zostanie uzgodniony z nadlesniczym.
W opisaniu ogoélnym nalezy sporzadzi¢ wykaz cie¢ dwunawrotowych oraz pozycji bez zabiegu
gospodarczego, z uzasadnieniem tak przyjetego postepowania. Z uzasadniania pozycji bez wskazan
gospodarczych nalezy odstgpi¢ w przypadkach; rezerwatéw, stref ochronnych i drzewostanow
uznanych za ekosystemy reprezentatywne.

Zgodnie z § 46., ust. 13. Instrukcji urzgdzania lasu, nie bedg planowane pielegnacje
projektowanych upraw. Powierzchnia pielegnowania upraw dotyczy¢ bedzie tylko upraw istniejgcych
na gruncie, wg stanu na 1 stycznia 2016 r.

W tabeli XVIII bedzie rozbicie na pielegnowanie gleby i czyszczenia wczesne (wg wskazan
gospodarczych); jednak jako wigzgca do wykonania bedzie okreslona jedna powierzchnia
pielegnowania upraw, co jest zgodne z § 42, ust.4a Zasad hodowli lasu.

Rozmiar migzszosciowy uzytkéw przedrebnych zostanie okreslony przez NTG - globalnie dla
poszczegolnych obrebow lesnych na podstawie:

- wskaznikéw wyliczonych w programie TAXATOR,

- wykonania w okresie ubiegtym (5 i 10 lat poprzedniego planu),

- z uwzglednieniem progu 75% przyrostu drzewostandw nieobjetych uzytkowaniem rebnym w
dziesiecioleciu

- z uwzglednieniem wyliczen opartych na modelach wzrostu drzewostanow.

9. Wytyczne w sprawie hodowli lasu

Zasady kwalifikowania rodzajéw siedlisk do poszczegdlnych typéw drzewostanu okreslono w
pkt 3 (czes¢ B) niniejszego protokotu.
Decyzja o przyjeciu stosownego wariantu TD, dokonana zostanie przez taksatora wg szczegoétowej
tabeli przedstawionej w protokole KZP. Tak ustalony TD bedzie stanowit wzorcowy schemat
docelowego sktadu gatunkowego drzewostandw i struktury pionowej. Wystepowanie na gruncie
zamiennie Bk/Db, Db/Js, Wz/Js, itp. nie bedzie skutkowato uznaniem drzewostanu za niezgodny z TD.
Dla prawidiowego okreslenia TD, Wykonawca wyposazy taksatoréw - w ramach raptularza prac
terenowych - w wydruk uwzgledniajgcy warstwe siedlisk operatu siedliskowego, z uwzglednieniem
rodzaju geologicznego siedliska. Taksator uwzgledni réwniez typy lasu siedlisk przyrodniczych w
obszarach Natura 2000. Kadra nadlesnictwa, w trakcie stosownych uzgodnieh, podda
przyporzadkowane w trakcie prac terenowych TD, stosownej ocenie i uzgodni ewentualne zmiany.
Pozostate wytyczne:

— w opisaniu ogdélnym nalezy przewidzie¢ mozliwos¢ zastepowania jesionu w orientacyjnych
sktadach gatunkowych upraw zaktadanych na siedliskach wilgotnych, zgodnie z pismem
dyrektora RDLP w Zielonej Gorze, zn.spr. ZZ-7120-7/2008 z dnia 19.12.2008 r.

— w uzasadnionych przypadkach dopusci¢ nalezy mozliwo$¢ zamiennego stosowania gatunkéw
debow. Nalezy jednak trzymac sie zasady, by nie wprowadza¢ Dbb na siedlisku Lt i OlJ oraz
Dbs na siedlisku BM$w1.

— docelowe sktady upraw na gruntach porolnych bez opracowan siedliskowych, winny by¢
kazdorazowo przyjmowane na podstawie stosownej ekspertyzy PGiF RDLP w Zielonej Gérze
lub innych uprawnionych do tego podmiotéw.

— dla pasow biologicznego zabezpieczenia ppoz. przyja¢ nalezy brzozowy typ drzewostanu. Na
siedliskach zyZniejszych mozliwe jest zastepowanie Brz innymi gatunkami lisciastymi i
modrzewiem.

— podsadzenia produkcyjne nalezy projektowa¢ w ramach przebudowy typu B.
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— do dolesien nalezy planowa¢ luki, ktérych zagospodarowanie jest zasadne (odpowiednio duza
powierzchnia, warunki swietlne, zyznosc¢ siedliska) oraz wszystkie luki wynikte z naruszenia
stanu posiadania.

— wprowadzanie podszytow nalezy projektowa¢ w przypadkach ograniczonych do
nastepujgcych lokalizacji: wzdtuz uczeszczanych drég, przy miejscach postoju pojazdow i
parkingach lesnych, w okolicach o$rodkéw wypoczynkowych i osadach lesnych oraz na
obszarach pierwotnych ognisk gradacyjnych, gtéwnie w drzewostanach sosnowych na
zyzniejszych rodzajach siedlisk Bsw oraz stabszych BMsw.

— przy projektowaniu podszytéw kierowaé sie opisem siedliska, wiekiem i bonitacjg
drzewostanow, z uwzglednieniem presji zwierzyny. Nie projektowac¢ podszytow w miejscach,
gdzie szanse przezycia sadzonek sg niewielkie.

— rozmiar i lokalizacja zaprojektowanych podsadzeh i podszytéw zostang przedstawione na
odbiorze prac terenowych, po wstepnym uzgodnieniu z nadle$nictwem i ostatecznym — z
Wydziatem ZG RDLP.

— nie nalezy projektowac pielegnowania gleby i czyszczer weczesnych na zrebach i w uprawach
projektowanych.

— melioracje agrotechniczne nalezy planowa¢ dla zrebow zupetnych oraz na powierzchniach do
odnowienia przy rebniach ztozonych, w uzasadnionych przypadkach takze przy zalesieniach,
poprawkach i podsadzeniach.

— bloki upraw pochodnych nalezy przyjag¢ zgodnie z programem na lata 2011- 2035 (po
uzgodnieniu z RDLP).

— w zwigzku z brakiem cechy ,uprawa pochodna” , uprawy i miodniki o znanym pochodzeniu
(bedace takze w rozproszeniu poza blokami) nalezy opisywa¢ w polu informacje rézne

— Lesny Materiat Podstawowy zostanie przyjety zgodnie ze stanem aktualnym, za wyjgtkiem
GDN-6w, ktore zostang zweryfikowane w uzgodnieniu z RDLP.

— zgodnie z zasadami IUL (§46), w PUL nie projektuje sie cie¢ sanitarno-selekcyjnych w GDN-
ach. Moga tu by¢ planowane jedynie trzebieze pdzne lub ciecia rebne. Ciecia sanitarno-
selekcyjne stanowig forme realizacji zabiegu w ramach TP, a potrzeba ich wykonania jest
okreslana przez nadlesnictwo.

— nie nalezy opisywa¢ jako KO zwartych drzewostanéw II-Ill klas wieku z nieogrodzonym
podsadzeniem debu lub buka w wieku do 10 lat, jesli mtode pokolenie nie cechuje sie
dynamikag wzrostowg i stabilnym pokryciem powierzchni.

— orientacyjne wielkosci poprawek, uzupetnien i pielegnacji projektowanych upraw nalezy opisaé
ogolnie w elaboracie, bez przypisywania tych wskazanh do konkretnych wydzielen.

— Zabiegi fitomelioracyjne wykonywane metodg Sobarnskiego nie wchodzg do planowania
urzgdzeniowego na etapie wykonania projektu PUL. Za ich racjonalne zaplanowanie (w
uzgodnieniu z RDLP) i realizacje odpowiada nadlesniczy.

10. Wytyczne w sprawie ochrony lasu i ochrony przeciwpozarowej

W celu okreslenia stanu sanitarnego lasu zostang zinwentaryzowane w kartach dokumentac;ji
zrodtowej istotne (pow. 10%) uszkodzenia, zgodnie z instrukcjg u.l.
Wszystkie dane zarejestrowane w trakcie prac taksacyjnych, jak réwniez uzyskane z nadlesnictwa, w
tym ogniska gradacyjne, zostang przedstawione na mapie przeglgdowej ochrony lasu w skali 1: 25
000, ktéra bedzie opracowana zgodnie z instrukcjg u.l. i omdéwiona w elaboracie.
Nalezy wigczy¢ do opracowania tego rozdziatu, przyjete przez nadlesnictwo zarzadzeniem
nadlesniczego, zasady kompleksowego zagospodarowania drzewostanéw w pierwotnych ogniskach
gradacyjnych.

Plan ochrony przeciwpozarowej zostanie opracowany zgodnie z obowigzujgcg instrukcjg z 2011
r., rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z 22 marca 2006 r. w sprawie szczegdtowych zasad
zabezpieczenia przeciwpozarowego laséw oraz rozporzgdzeniem Ministra Spraw Wewnetrznych i
Administracji z 7 czerwca 2010 r. w sprawie ochrony przeciwpozarowej budynkéw, innych obiektow
budowlanych i terenéw. Przed rozpoczeciem prac terenowych zostang opracowane przez naczelnika
Wydziatu Obronnosci i Ochrony Mienia, i przekazane do stosowania wykonawcy prac
urzgdzeniowych, wytyczne w sprawie zawartosci planu ochrony ppoz. i map, bedgcych sktadnikiem
planu.

29



Szczegoly odnosnie procedury sporzgdzania i zatwierdzania czesci PUL dotyczacej ochrony
przeciwpozarowej zawarte sg w ,Ramowych wytycznych w zakresie procedur tworzenia i uzgadniania
projektu PUL w czesci dotyczgcej ochrony przeciwpozarowej” z wrzesnia 2014 r.

Nalezy zwrdcic uwage na przebieg pasow przeciwpozarowych biegngcych wzdtuz linii
kolejowych. Jesli pas przebiega przez grunty lesne nadlesnictwa i spetnia kryteria wylgczenia
liniowego, dla ktérego okresla sie powierzchnie (szer. 3-10 m), wydzielenia takie nalezy opisywac jako
PAS PPOZ. Dla utatwienia tego zadania nadlesnictwo przekaze Wykonawcy projektu PUL wyniki
inwentaryzacji takich paséw, przeprowadzonej sitami wtasnymi.

Wykonaweca projektu planu u.l. przedstawi w formie syntetycznej stan zagospodarowania paséw
typu D w poszczegdlnych wydzieleniach.

11. Wytyczne w sprawie zagospodarowania rekreacyjnego

Zagadnienia zwigzane z zagospodarowaniem rekreacyjnym lasu zostang opracowane
w elaboracie. Zgodnie z § 108, 109 instrukcji u.l. na mapach oznaczy¢ nalezy m.in. istniejgce i
planowane szlaki turystyczne, Sciezki rekreacyjne: piesze, konne, rowerowe, spacerowe, a takze
parkingi, miejsca postoju, obiekty edukacyjne, sciezke edukacyjna, itp.

12. Wytyczne w sprawie uzytkowania ubocznego oraz zagospodarowania
lowieckiego

W ramach ubocznego uzytkowania lasu Nadlesnictwo Krosno prowadzi jedynie sprzedaz
choinek ew. stroiszu, w ramach PUL nie bedzie planowane pozyskanie zywicy. Lokalizacja
istniejgcych plantacji choinkowych oraz ewentualna potrzeba zatozenia nowych powierzchni, powinna
zosta¢ ustalona we wspétpracy z nadlesnictwem.

Kierunkowe wytyczne z w sprawie gospodarki fowieckiej powinny uwzglednia¢ zatozenia
wieloletniego planu fowieckiego.

13. Wytyczne w sprawie ujmowania w PUL zagadnien dotyczacych
infrastruktury nadlesnictwa

Kierunkowe potrzeby w zakresie infrastruktury technicznej zostang opracowane zgodnie z §
108 UL, w Scistej wspotpracy z nadlesnictwem.

W ramach tworzenia wydzielen literowanych i nieliterowanych dla napowietrznych i kablowych
linii energetycznych, nalezy dokona¢ aktualizacji ich szerokosci i powierzchni w oparciu o dane
zawarte w wykazach linii energetycznych stanowigcych zatgczniki do zawartych umow o ustanowienie
stuzebnos$ci przesylu. Szerokos$ci i powierzchnie linii energetycznych nalezy przyja¢ zgodnie z tymi
wykazami w taki sposoéb, ze:

- jesli szerokosci istniejgce sg mniejsze od szerokosci pasa wymaganego — to zgodnie z
szerokoscig istniejgcg (poszerzanie linii bedzie wymagato zastosowania przepiséw ustawy o ochronie
gruntéw rolnych i lesnych),

- gdy szerokos¢ linii energetycznych jest wieksza od wymaganej przez operatora — to zgodnie
z szerokoscig wymagang. Decyzja o przyjeciu wskazah gospodarczych dla pozostatej (okrajkowej)
powierzchni zapadnie w uzgodnieniu z leSniczym i nadlesniczym - po zakornczeniu inwentaryzaciji.

W opisie taksacyjnym tych obiektow, w informacjach dodatkowych, nalezy zawrze¢ informacje
o numerze linii oraz nazwie operatora, ktory ja uzytkuje.

W warstwie LMN nalezy ujaé rowniez wszystkie inne obiekty infrastruktury liniowe;
(nadziemnej i podziemnej) wraz z dostepnymi atrybutami je charakteryzujgcymi. Dane dotyczgce
infrastruktury podziemnej przekaze Wykonawcy nadlesnictwo. Ujawnieniu w LMN podlegatyby rowniez
obiekty infrastruktury wydzielone w odrebne wydzielenia literowane (jako dodatkowe warstwy w bazie
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obiektéw liniowych). Informacje o istniejgcej infrastrukturze liniowej przygotujg stuzby nadlesnictwa w
formie i czasie uzgodnionym z Wykonawcg prac.

Na wniosek RZI w Zielonej Gorze wykonawca projektu planu u.l. dokona czytelnego
wyodrebnienia drogi dojazdowej do przeprawy czotgowej ,Biatg Géra” oraz opisze temat w elaboracie
z wykazaniem powierzchni przedmiotowych odcinkow drég.

14. Wytyczne dotyczace charakterystyki ekonomicznej

Syntetyczna ocene warunkéw ekonomicznych prowadzenia gospodarki lesnej nalezy w PUL
opracowac, z uwzglednieniem polityk i planéw zagospodarowania przestrzennego regionu.
Warunki ekonomiczne bedace wynikiem sporzadzanego PUL majg zosta¢ zobrazowane w postaci
tabel XIX i XX, przewidzianych w IUL.
Nie bedzie sporzgdzana dodatkowa, specjalistyczna ekspertyza ekonomiczna zawierajgca prognoze
spodziewanego wyniku ekonomicznego nadlesnictwa.

15. Wytyczne w zakresie szczegolowosci prognozy stanu zasobow
drzewnych na koniec przyszitego okresu gospodarczego

Prognoze stanu zasobéw drzewnych na koniec okresu gospodarczego nalezy sporzgdzié
zgodnie z § 123 IUL, przy ewentualnym wykorzystaniu programéw informatycznych, bedacych w
posiadaniu wykonawcy PUL.

16. Weryfikacja i aktualizacja programu ochrony przyrody

Weryfikacja dotychczasowego Programu ochrony przyrody bedzie polega¢ na uaktualnieniu
opisu stanu przyrody w obszarze terytorialnego zasiegu nadlesnictwa oraz okre$lenia potrzeb w
zakresie jej ochrony.

Program powinien by¢ zaktualizowany o elementy zinwentaryzowane w trakcie terenowych prac
urzgdzeniowych. W POP nalezy ujg¢ réwniez dane dostarczone przez nadlesnictwo, w tym zebrane
podczas inwentaryzacji przyrodniczej wykonanej przez Lasy Panstwowe (zweryfikowana terenowo
baza INVENT).

Program ochrony przyrody winien zosta¢ zaktualizowany o aktualne informacje zwigzane z
siecig Natura 2000. Opracowanie winno przedstawia¢ zasady dziatan gospodarczych w obszarach
Natura 2000, ze szczegdlnym uwzglednieniem orientacyjnych sktadéw upraw i typow lasu na
siedliskach przyrodniczych. Zagadnienia te winny byé opracowane na podstawie zatwierdzonych
planéw zadan ochronnych dla poszczegdlnych obszaréw, a w przypadku, gdy ich nie ma - na
podstawie ich projektéw lub aktualnych Standardowych Formularzy Danych dla obszaréw Natura
2000. Program winien zawiera¢ kompleksowy plan dziatann ochronnych. Ponadto aktualizacja POP
powinna objg¢ wykonanie mapy przegladowej waloréw przyrodniczo — kulturowych w skali 1:25 000.

17. Wytyczne w zakresie wydruku map tematycznych
Mapy tematyczne nalezy wykonaé¢ zgodnie z instrukcjg techniczng sporzgdzania i wydruku map

le$nych, zawartych w tomie Il IUL, z uwzglednieniem opisanych w protokole KZP elementéw
fakultatywnych. llos¢ egzemplarzy do wydruku zostata opisana w pkt A.12 niniejszego koreferatu.
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18. Projekt wystapienia do regionalnego dyrektora ochrony srodowiska w
sprawie zakresu i szczegotowosci prognozy oddzialywania planu
urzadzenia lasu na srodowisko i obszary Natura 2000

Obowigzek przeprowadzenia postepowania w sprawie strategicznej oceny oddziatywania na
$rodowisko planu urzgdzenia lasu, wynika z przyjetego stanowiska Ministerstwa Srodowiska w
sprawie poddania plandéw, strategii i programéw z dziedziny lesnictwa, przepisom Ustawy o
udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska
oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2008 r., Nr 199, poz. 1227) . Procedura
zostanie przeprowadzona zgodnie z wytycznymi, opisanymi § 129 UL, z uwzglednieniem Ramowych
wytycznych w sprawie zakresu i stopnia szczegdtowosci prognozy oddziatywania na srodowisko planu
urzadzenia lasu, wprowadzone do stosowania w dniu 28.08.2013 r. przez Gtéwnego Konserwatora
Przyrody.

19. Inne specyficzne zagadnienia
1. W wyniku przeprowadzonych prac urzgdzeniowych nalezy sporzadzi¢ dodatkowo nastepujace
wykazy i zestawienia:
o ksigzke waloréw przyrodniczo-kulturowych i monitoringu wraz z bazg danych w formacie
Excel,
o kep ekologicznych pozostawionych na zrebach i uprawach, z opisaniem warstw i migzszosci

drzew, ktore bedg stanowi¢ ostoje ksylobiontow.

2. Nie nalezy inwentaryzowa¢ migzszosci podrostow i podrostéw o charakterze dolnego pietra (w tym
nie obejmowac ich pomiarem podczas zaktadania powierzchni probnych kotowych).

3. W wydrukach wskazéwek gospodarczych nalezy uwzgledni¢ puste formularze, dajace mozliwos¢
ewidencjonowania zadan realizowanych na gruntach przejetych, pokleskowych, itp.

Protokot sporzadzit:
Dariusz Kiewlicz

Zatwierdzil:

Krzysztof Poczekaj
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Zalacznik nr 16

Protokol ustalen Narady Techniczno-Gospodarczej



Protokot
z posiedzenia Narady Techniczno-Gospodarczej
W sprawie opracowania planu urzadzenia lasu
dla Nadlesnictwa Krosno
Obreby: Budachow, Krosno, Rzeczyca
RDLP w Zielonej Gorze
na okres 1.01.2017-31.12.2026
Narada Techniczno-Gospodarcza dla Nadlesnictwa Krosno zwolana przez Dyrektora

Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych w Zielonej Goérze odbyla si¢ w dniu 11 pazdziernika
2016 r. w siedzibie Nadlesnictwa Krosno w Osiecznicy.

W Naradzie Techniczno-Gospodarczej uczestniczyli przedstawiciele:

Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych w Zielonej Gérze

- Krzysztof Poczekaj — Zastepca Dyrektora ds. gospodarki lesnej — przewodniczacy Komisji

~ Dariusz Kiewlicz — Starszy Specjalista SL ds. urzadzania lasu

— Grzegorz Socha — Starszy Specjalista SL ds. urzgdzania lasu

~ Jacek Sliwinski — Naczelnik Wydziatu Kontroli i Audytu Wewnetrznego
— Marek Maciantowicz — Gléwny Specjalista SL ds. ochrony ekosystemow
— Piotr Nietopiel — Starszy Specjalista SL ds. ochrony lasu

- Olga Ciemnoczotowska — Starszy Referent ds. medidéw i promocji

Nadles$nictwa Krosno

— Bogdan Baranowski — p.o. Nadlesniczy
— Andrzej Deren — p.o. Zastgpca Nadle$niczego
— Andrzej Suminski — Inzynier Nadzoru
— Arkadiusz Gotuch — Inzynier Nadzoru
Malgorzata Baranowska — Starszy Specjalista SL ds. zagospodarowania lasu
— Marek Ostrowski — Specjalista SL ds. ochrony lasu i ochrony ppoz.
— Andrzej Szymborski — Specjalista SL ds. gospodarki drewnem
— Katarzyna Miechowicz — Referent ds. uzytkowania lasu
~ Tomasz Lozowski — Referent ds. ochrony przyrody i gospodarki lowieckiej
— Adam Biernacki — Komendant Posterunku Strazy Lesnej

Zespotu Ochrony Lasu w topuchowku

— Malgorzata Stachowiak — Kierownik



Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wikp

— Michal Bielewicz — Starszy Specjalista ds. funkcjonowania, gospodarowania i ochrony

obszardéw Natura 2000
Biura Urzadzania Lasu i Geodezji Lesnej

— Zbigniew Cykowiak — Dyrektor Oddzialu w Poznaniu

— Piotr Kubala — Zastgpca Dyrektora Oddziatu w Poznaniu
— Krzysztof Ostrowski — Kierownik pracowni ul

— Krzysztof Kotodziejczak — Taksator Specjalista

— Ryszard Mazurczak — Starszy Inspektor Zarzadu Biura

Rejonowego Zarzadu Infrastruktury w Zielonej Gorze
— Eugeniusz Brusito —

Starostwa Powiatowego w Krosnie Odrzanskim

— Marta Szymaniec-Kater — Referent ds. gospodarki lesnej

Po zreferowaniu:

— analizy gospodarki lesnej za okres obowigzywania poprzedniego planu urzadzenia lasu
Nadlesniczego, koreferatu wykonawcey projektu planu ul., referatu Kierownika ZOL, informacji
Naczelnika Wydziatlu Zarzadzania Zasobami Lesnymi RDLP w Zielonej Gorze w zakresie
wykonania monitoringu skutkéw realizacji PUL na S$rodowisko, koreferatu Naczelnika
Wydzialu Kontroli i Audytu Wewnetrznego,

— projektu planu ul. wraz z programem ochrony przyrody oraz wstgpnych ustalen prognozy
oddzialywania planu ul. na srodowisko i obszary Natura 2000 przez wykonawce projektu planu
ul.,

Komisja podjela nastepujace ustalenia:

Cze¢sé A. Koncowe ustalenia w sprawie organizacji prac urzadzeniowych
oraz ocena gospodarki leSnej za okres obowigzywania poprzedniego
planu urzgdzenia lasu

1. Ocena ostatecznej wersji mapy przegladowej obszaréw chronionych i funkeji lasu

Komisja akceptuje przedstawiong przez wykonawce ostateczng wersje mapy przegladowe;j
obszar6w chronionych i funkcji lasu, ktora uwzglednia dane zebrane podczas prac
przygotowawczych oraz informacje uzyskane w toku prac urzadzeniowych.

Zasigg siedlisk przyrodniczych zostal przyjety wg danych Lasow Panstwowych
zweryfikowanych podczas prac urzadzeniowych.



2. Akceptacja przedstawionego w projekcie planu urzadzenia lasu zakresu i formy
podstawowych zaloZen polityki przestrzennego zagospodarowania regionu

Gospodarka lesna w Nadleénictwie Krosno ma charakter wielofunkcyjny i jest prowadzona
z zachowaniem funkcji ochronnych i spolecznych. Poza gléwna funkcja gospodarcza, czyli
produkcja drewna funkcjonuje réwniez produkcja uboczna w tym gospodarka towiecka.

Dzialalno$¢ ta jest zbiezna ze strategig i kierunkami rozwoju zawartymi w analizowanych
dokumentach planistycznych szczebla wojewodzkiego, powiatowego i gminnego.

Komisja stwierdza, ze projekt planu urzadzenia lasu dla Nadlesnictwa Krosno na lata 2017-
2026 jest zgodny ze strategig przestrzennego zagospodarowania regionu wyrazong w planach
zagospodarowania przestrzennego oraz w regionalnych programach ochrony $rodowiska.

3. Rozstrzygniecia w sprawie rozbieznosci rodzajow uzytkéw gruntowych

Rozbieznosci migdzy danymi ewidencyjnymi gruntow pozyskanymi z Pafstwowego Zasobu
Geodezyjnego i Kartograficznego a stanem na gruncie, stwierdzonym podczas prac taksacyjnych,
zostaly zgloszone Nadlesniczemu w formie wykazu rozbieznosci.

Nadlesniczy zdecydowat o zakwalifikowaniu poszczeg6lnych gruntéw w planie ul, zgodnie ze
stanem na gruncie oraz przekazaniu informacji do poszczegélnych PODGIK w zakresie zmian
uzytkow.

Komisja akceptuje ustalenia.

4. Zatwierdzenie zmian granic i numeracji oddzialéw

Zgodnie z ustaleniami KZP podzial powierzchniowy i numeracje oddzialéw przyjeto
wg poprzedniego planu. Niewielkie zmiany dotyczyly przebiegu granic dwéch oddziatéw oraz
w dwoch przypadkach polaczenia oddziatéw w obrebie Budachow.

Komisja nie wnosi uwag.

5. Zakres wykorzystania wskaznikéw spodziewanego przyrostu

Spodziewany przyrost biezacy tablicowy wynosi 1397 300 m’ brutto, natomiast uzyskany
w ubieglym okresie przyrost biezacy uzyteczny wyniést 1 957 595 m’ brutto.

Do prognozy stanu zasobow drzewnych przyjac spodziewany przyrost biezgcy tablicowy.

6. Akceptacja testu kontroli pomiaru na powierzchniach prébnych

Komisja akceptuje wynik testu kontroli pomiaréw na powierzchniach probnych kotowych,
przedstawiony w protokole kontroli. Zespot kontrolny nie stwierdzit blgdéw grubych. Bezwzgledna
warto$¢ statystyki dla piersnicowego pola przekroju oraz wysokosci jest mniejsza od 2 i wynosi
odpowiednio 0,000 0,101.

7. Ocena gospodarki lesnej za okres obowigzywania planu

W ubieglym okresie gospodarczym nadle$nictwo wykonalo plan migzszosciowy uzytkowania
rebnego w 88,55%, natomiast planowane uzytkowanie przedrgbne powierzchniowo w 97,09%,
a migzszosciowo w 112,60%. 6,08% pozyskanej miazszosci ogotem stanowily uzytki przygodne.

Zainwentaryzowano 1163,73 ha upraw i mlodnikéw la klasy wieku na powierzchniach
otwartych. 94,8% powierzchni (1103,64ha) tych upraw i miodnikéw cechuje zgodnosé
z docelowym skladem gatunkowym przyjetym w poprzednim planie dla danego siedliska. Upraw
o skladzie gatunkowym niezgodnym z siedliskiem nie zinwentaryzowano. Przecietne zadrzewienie
upraw i mtodnikow la klasy wieku wynosi 0,94.

Przecigtne zadrzewienie upraw i mlodnikéw po rebniach zlozonych wynosi 0,80, a przecietna
Jjakos¢ 12. Przecigtny procent pokrycia miodego pokolenia w KO wynosi 48,8% o przecietnej
jakosei 22,



Drzewostany o skfadzie gatunkowym zgodnym ze skladem gatunkowym przyjetym na KZP
dla danego siedliska wystepuja na 72,8% powierzchni, czesciowo zgodne na 25,0% a niezgodne na
2,2%, w tym niezgodne negatywnie na 1,0% powierzchni lesnej zalesione;j.

W stosunku do IV rewizji planu ul nastapilo zwigkszenie zapasu o 989 588 m®, wzrost
przecigtnej zasobnosci o 21,4%. Przecigtny wiek drzewostanow dla nadlesnictwa wzrdst z 52 do 55
lat.

Komisja przyjmuje wnioski wynikajace z analizy gospodarki lesnej ubieglego okresu zawarte
w opracowaniu Nadlesniczego, w koreferatach wykonawcy PUL i Naczelnika Wydzialu ZS RDLP
oraz w referacie Kierownika ZOL.

Kornicowa ocena gospodarki lesnej ubieglego okresu gospodarczego zostanie dokonana przez
Dyrektora RDLP. Ocena ta zostanie zamieszczona w elaboracie w dziale B ,,Wyniki analizy
gospodarki lesnej za okres obowiazywania dotychczasowego planu urzadzenia lasu™.

8. Whnioski w sprawie ogélnej ochrony lasu

Na podstawie danych prognostycznych ZOL za okres 1985-2015, dla Nadlesnictwa Krosno
udokumentowano obszary rozrodu pigciu gatunkéw szkodnikéw pierwotnych. W latach 1993-
1996, 2006-2008 i 2010-2014 wystapila barczatka sosndéwka. W latach 1991-1995, 1999-2004
12010-2013 wystgpita brudnica mniszka. W latach 1999-2003 i 2006-2009 wstapila strzygonia
choinéwka. W latach 2007, 2012 i 2013 przeprowadzano zabiegi zwalczania wymienionych
szkodnikow. W latach 1989, 1992, 1996 i 1997 wystapil poproch cetyniak w nasileniu
niewymagajacym wykonania zabiegu ratowniczego. Nie zanotowano nasilonego wystepowania
borecznikéw sosnowych. Na podstawie ustalonej powierzchni ognisk gradacyjnych szkodnikdw
pierwotnych wyznaczono 265 partii kontrolnych wg metodyki zawartej w I0L z 2012r. W latach
2005 i1 2006 zanotowano nasilone wystepowanie zwojek debowych i opigtkow.

Podczas taksacji zainwentaryzowano uszkodzenia upraw i mlodnikow przez zwierzyne na
powierzchni 2988,40ha z tego w nasileniu 20-50% na 1237,66ha, ponad 50% na 373,01ha.
Nadlesnictwo systematycznie stosowalo zabezpieczanie upraw, w calym 10-leciu ogrodzono
1416,65ha upraw oraz zabezpieczono repelentami 2132,52ha upraw i miodnikow. Od 2015r.
rozpoczeto zabezpieczanie miodnikow przed spalowaniem przez rysakowanie.

W ostatnich latach nasilaja si¢ szkody od bobrow
Drzewostany Nadlesnictwa Krosno narazone sa tez na uszkodzenia od czynnikow
abiotycznych, gléwnie przymrozkow i zakldcenia stosunkow wodnych a takze od silnych wiatréw.

Komisja akceptuje wnioski z zakresu ochrony lasu przedstawione w referacie Kierownika
ZOL w Lopuchowku.

9. Podstawy formalno-prawne realizacji prac urzadzeniowych

Stwierdzono zgodnoé¢ prac nad projektem planu ul. wraz z programem ochrony przyrody
z przepisami ustawy o lasach i innych ustaw, z wytycznymi KZP, z szczegdlowym opisem
przedmiotu zamoOwienia, stanowiacym zalacznik nr la do SIWZ, z aktami normalizacji
wewnetrzne) Laséw Panstwowych, protokolami uzgodnien 1 kontroli oraz dodatkowymi
wytycznymi Dyrektora RDLP w Zielonej Gorze.

10. Inne konicowe wytyczne dotyczace organizacji prac nad planem urzadzenia lasu
wraz z programem ochrony przyrody i prognoza oddzialywania planu na srodowisko
i obszary Natura 2000

Komisja zalecila:

— gruntow Skarbu Panstwa w trwalym zarzadzie Nadlesnictwa Krosno o powierzchni 24,53ha
nie wykazywacé w planie ul., jedynie ich kontury oznaczy¢ na mapie przegladowej ochrony
przeciwpozarowej oraz na mapie walorow przyrodniczo-kulturowych,



— przyjgc orientacyjny etat uzytkowania przedrgbnego na biezace 10-lecie zblizony do 50%
spodziewanego przyrostu biezacego tablicowego z wszystkich drzewostanéw nie objetych
uzytkowaniem rebnym w wysokosci 37 m'/ha netto w drzewostanach planowanych do
uzytkowania przedrebnego,

— skorygowa¢ program ochrony przyrody wg uwag przekazanych przez Regionalng Dyrekeje
Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wlkp.,

— zmieni¢ status proponowanych rezerwatow przyrody "Jezioro Ratno" i "Torfowisko
Pliszka'"na rezerwaty projektowane.

Poszczegolne czesci skfadowe planu oraz mapy zostang sporzadzone zgodnie z instrukcja
urzadzania lasu w formie i ilosciach okreslonych w protokole z KZP i w SIWZ.

Czes¢ B. Projekt planu urzgdzenia lasu

1. Stan posiadania

Zestawienie powierzchni gruntéw nadlesnictwa wedtug stanu na 01.01.2017 r. przedstawia si¢
nastepujgco:

Grunty lesne
= Grunty Ogdtem
Nr Obreb Zalesione Niezalesione Wiqz?en:n; gosp. Razem nielesne
Powierzchnia [ha]
1 Budachii 8 200,4854 109,5346 219,5737 8 529,5937 480,6972 9010,2909
8 200,50 109,53 219,56 8 529,59 480,72 9 010,31
2 Krosno 5071,8056 86,3702 163,2350 5311,4108 168,2195 5479,6303
5071,78 86,38 153,25 5311,41 168,22 5 479,63
6 446,3180 60,9373 188,2480 6 695,5033 350,2662 7 045,7695
3 Rzeczyca
6 446,33 60,94 188,25 6 695,52 350,27 7 045,79
Rasaiii 19 718,6090 256,8421 561,0567 | 20 536,5078 | 999,1829 | 21 535,6907
nadlesnictwo 19 718,61 256,85 561,06 20 536,52 999,21 21 535,73

W powyzszym zestawieniu w liczniku podano powierzchnie ewidencyjne w m’, za$
w mianowniku  powierzchnie stanowigce sumy powierzchni wydzielen indywidualnie
zaokraglonych do 1 ara.

Grunty sporne i grunty stanowigce wsp&twlasnosé nadlesnictwa i oséb fizycznych na terenie
nadlesnictwa nie wystepuja.

Komisja przyjmuje stan posiadania nadlesnictwa wg grup i rodzajow uzytkéw oraz kategorii
uzytkowania, przedstawiony w instrukcyjnej tabeli L.

2. Podzial laséw wg pelnionych funkcji i kategorii ochronnosci

Zgodnie z postanowieniami Komisji Zalozen Planu zasi¢g i lokalizacje laséw ochronnych
w Nadlesnictwie Krosno przyjeto wedhig Zarzadzenia nr 82 MOSZNiL z dnia 24 marca 1995 r. dla
obrebu Rzeczyca oraz Zarzadzenia nr 151 MOSZNIL zdnia 13 wrzeénia 1996 r. dla obrebow
Budachdéw i Krosno.




Zestawienie powierzchni
przedstawia si¢ nastepujgco:

lesnej nadlesnictwa wg funkcji lasu i kategorii ochronnosci

Budachéw Krosno Rzeczyca Nadlesnictwo
Kategorie ochronnosci
Powierzchnia lesna [ha]

glebochronne 162,74 162,74
glebochronne, wodochronne 118,47 118,47
wodochronne 829,70 1001,45 2663,29 4 494,44
wodochronne, ostoje zwierzat 4,53 4,53
wodochronne, obronne 20,41 20,41
ostoje zwierzat 5,01 5,01
obronne 52,13 52,13
Razem lasy ochronne 839,24 1 355,20 2 663,29 4 857,73
Lasy ochronne wg Zarzadzenia 839 1355 2663 4 858
lasy gospodarcze 7 470,79 3 802,96 3 843,98 15 117,73
Ogétem 8 310,03 5158,16 6 507,27 19 975,46

Lasy ochronne zajmuja taczng powierzchni¢ 4 857,73 ha, co stanowi 24,3% powierzchni

lesnej Nadlesnictwa Krosno.

Powierzchnia laséw ochronnych jest zgodna z zarzadzeniami MOSZNiL.

3. Podzial na gospodarstwa

Zgodnie z instrukcjg ul. z 2011 roku wyrézniono we wszystkich obrebach gospodarstwa:

specjalne,

wielofunkcyjnych laséw ochronnych, wielofunkcyjnych

lasow gospodarczych,

z podzialem na obszary o jednakowym sposobie zagospodarowania GZ - zrebowe, w odniesieniu
do siedlisk borowych i olséw, GPZ - przer¢gbowo-zrgbowe, w odniesieniu do siedlisk lasowych,
olséw jesionowych oraz drzewostanéw na BMsw, gdzie realizuje si¢ lub planuje rebnie ztozone.

Zestawienie powierzchni lesnej i powierzchni lesnej zalesionej wg gospodarstw:

Budachow | Krosno Rzeczyca I Nadle$nictwo
Gospodarstwo ;
Powierzchnia le$na/zalesiona [ha]

: 174,78 221,40 86,82 483.00
e 173,64 204,44 86,82 464,90
O - wielofunkcyjnych lasow 701,25 1147,66 259078 4 439,69
ochronnych 694,60 1132,60 2 565,82 4 393,02
GZ - wielofunkcyjnych laséw 6 147,10 315279 3 032,43 12 332,32
gospodarczych - zrebowych 6 050,71 3 098,68 3 002,42 12 151,81
GPZ - wielofunkcyjnych lasow

1.286,90 636,31 797,24 272045
gospodarczych - przerebowo- Lt e 791 27 £ Le, )
zrebowych 1281,55 636,06 ! 2 708,88
Razem 8 310,03 5158,16 6 507,27 19 975,46

8 200,50 5071,78 6 446,33 19 718,61




Do gospodarstwa specjalnego zaliczono:

Budachow Krosno Rzeczyca Nadlesnictwo
Grupy drzewostanow Powierzchnia lesna ha Powierzchnia
lokalizacja lesna ha
Projektowany rezerwat 3.07
"Jezioro Ratno" 7c, 8f 3,07
41,53
Drzewostany cenne 1g, 7b,d.f,g,h,i,jm,n, 41.53
przyrodniczo 8b,c.d,g.h,ij, 9b,m,0, !
18¢c,d,g
5,29
WDN 232i, 2470, 5
’ ; o 5,65
Plantacja nasienna robinii 193] 5,65
38,24 35,74
Lasy stanowigce ostoje 49a,d, 100h,j,k, 119a,b, 19n,0, 30d,g.k, 31h, 73.08
zwierzat chronionych 123f,g.k,I,m 42d, 258i,j,k,l,m,n, !
265b,c,d
89,17 21,19
Grunty lesne, ktére w PZO | 1c, 2b,f, 5a, 6b,c,d, 7a, 2d, 3g, 4b, 5c¢, 6i,j,k,w,
obszaréw Natura 2000 9c,l, 10a,i,k, 12a,d,j.k, 7s, 31a,c,g, 32a, 36b,
przeznaczono do 131, 14c,i, 15d, 37a 110,36
pozostawienia bez 16b,h kI,
ingerencji gospodarczej 17¢,d.f,g.,ij.k,l, 18a,i,,
19¢c
Lasy o szczegolnym 40,05 )
znaczeniu dla obronnosci 184h, 193,b.f,g,h,i, 40,05
- obEobne 194a,b,d,f,h
Lasy o szczegdbinym 9.36 4,14
znaczeniu dla obronnosci 13,50
- rezerwa drzewna
Drzewostan zachowawczy 132 7,32
198f ’
Powierzchniowy pomnik 2,85 285
przyrody 194h i
16,57 123,70 6.15
15a, 191j, 243g,i, 300y, 971, 103f, 120m,n,y, 17b.f,m
Bory bagienne, lasy 307h, 314c,j, 321j.k, 1900, 194i,j,k, 195ik,l,
bagienne i lasy fegowe, 322b, 323b,f 196b.f, 197f,h,i,j:k,l,m, 146,42
bory suche 198h, 2041,
209a,b,c,g,h,ijk,ln0,p.t,
w, 210h
Glebochronne na 7.95 705
wydmach 147d, 169h, 170j,m,n >
¢ i : 5,63 2,99
Siedliska w stanie A 181h.i, 223f 244f, 253g, 254¢ 8,62
; : 9,81
Parki podworskie 160i, 223c, 224c 9,81
Lasy o szczegdlnym 6.60 6.60
znaczeniu ekologicznym 194w,x, 239n '
Razem 174,78 221,40 86,82 483,00




4. Przyjete wieki rebnoSci

Przecigtne wieki rebnosci dla panujacych gatunkow drzew w nadlesnictwie zostaly przyjete
zgodnie z ustaleniami KZP:

140 lat Db

100 lat So, Soc, Md, Bk, Dbc, Wz, Js
80 lat Sw, Dg, Gb, Brz, Ol, Lp, Jw
60 lat Ak, Os, Ol odr

40 lat Tp, Ols

5. Przyjete etaty uzytkowania rebnego i przedrebnego

Uzytkowanie rebne

Obreby .
= Nadlesnictwo
Budachéw Krosno Rzeczyca
Gospodarstwo e
% obliczonego etatu optymalnego
specjalne - - - -
wielofunkcyjnych laséw ochronnych 16 389 35209 47919 139517
60,5 94,7 92,3 87,5
. . . 200 284 81974 93 033 375 291
wielofunkcyjnych laséw gospodarczych GZ 978 94.0 92.0 94.8
. . . 67 502 35 348 45 372 148 222
wielofunkcyjnych laséw gospodarczych GPZ 109.3 115.7 121.0 114.2
267 786 117 322 138 405 523 513
Razem gospodarstwo G 99,4 99,7 99,8 99,6
Razem 284 175 152 531 226 324 663 030
95,8 98,5 96,8 96,7

Orientacyjny etat wg pozadanego kierunku rozwoju zasobow drzewnych w lasach
wielofunkcyjnych nadlesnictwa wynosi 665 270 m’ brutto.

W gospodarstwie specjalnym nie zaplanowano uzytkowania rebnego

W gospodarstwie wielofunkcyjnych laséw ochronnych przyjete etaty to suma stwierdzonych
na gruncie potrzeb hodowlanych i wynikajacych z pelnienia przez te drzewostany okreslonych
funkcji ochronnych.

W gospodarstwie wielofunkcyjnych lasow gospodarczych (GZ) przyjeto etat na poziomie
94,8% etatu optymalnego wynikajacego z obliczen.

W gospodarstwie wielofunkcyjnych laséw gospodarczych (GPZ) przyjety etat dla calego
nadlesnictwa stanowi 114,2% etatu optymalnego wynikajacego z obliczen. Przyjecie wyzszego
etatu od etatu optymalnego uzasadnia wysoki etat wg okreséw uprzatnigecia w KO 1 KDO —
89 790m’ przy etacie optymalnym w wysokosci 129 830m’ brutto.

Suma etatéw optymalnych w lasach wielofunkeyjnych calego nadlesnictwa wynosi
685 360 m® brutto. Przyjety etat wynosi 663 030m’ brutto, stanowi 96,7% etatu optymalnego
wynikajacego z obliczen.

Relacje pomiedzy przecietnym wiekiem drzewostandw a potowa Sredniego wieku rebnosci:

Potowa $redniego wieku Przecietny wiek

rebnosci drzewostanéw Réznica 3 -2

Sredni wiek rebnosci

100 50 55 +5




Istniejgce relacje pomiedzy przecigtnym wiekiem drzewostanow nadlesnictwa a polowa
orientacyjnego sredniego wieku rgbnosci drzewostandw nadlesnictwa nalezy uzna¢ za prawidlowe.
Przyjety etat na poziomie nieco ponizej sumy etatow optymalnych a takze na poziomie zblizonym
do etatu wg pozadanego kierunku rozwoju zasobow drzewnych, zapewnia utrzymanie
dotychczasowego kierunku rozwoju zasobéw drzewnych oraz ich pozadany stan ilosciowy na
koniec planowanego okresu gospodarczego. Uznaje si¢ zatem za prawidlowe istniejace i pozadane
relacje migdzy przecigtnym wiekiem drzewostanéw a poziomem projektowanego uzytkowania
rebnego. Projektowany poziom uzytkowania r¢gbnego sprzyja zachowaniu trwatosci i stabilnosci
laséw nadlesnictwa.

Zgodnie z protokolem Komisji Zatozen Planu, w uzytkach rebnych przy projektowaniu rebni
zupenej i cig¢ uprzatajacych rebniami ztozonymi, redukowano o 5% migzszos¢ o pozostawiane na
zrgbach kepy.

Do pilnej przebudowy pelnej (stopien A) przy zastosowaniu uzytkowania rebnego w I 10-leciu
zakwalifikowano w nadlesnictwie 61,09 ha drzewostanéw ze wzgledu na zly stan zdrowotny
i sanitarny lasu oraz na tak zwana szkodliwa niezgodno$¢ sktadu gatunkowego z TD.

Uzytki rebne niezaliczone na poczet etatu powierzchniowego:

. Budachow Krosno [ Rzeczyca I Nadlesnictwo
Kategoria uzytku

miazszo$é w m® brutto/netto

Uprzatnigcie ptazowin - - - -

Uprzatniecie nasiennikow i przestojow 50/40 219/186 323/264 592/490
Uprzatniecie drzew z gruntow zw. z gosp. leséng 30/26 8/6 180/154 218/186
tacznie 80/66 227/192 503/418 810/676

Etaty i rozplanowanie cig¢ uzgodniono z Nadlesniczym i przedstawicielem RDLP w dniach 26
127 lipca 2016 1.

Ogolem uzytki rebne 559 968 m’ netto, wraz ze spodziewanym 5% przyrostem 27 998 m®
netto oraz miazszo$cia uzytkéw rebnych niezaliczonych na poczet etatu powierzchniowego
676 m’ netto wynosza 588 642 m’ netto.

Poréwnanie przyjetego etatu uzytkowania rebnego z etatem z ubiegtego okresu gospodarczego
1 wykonanym uzytkowaniem w minionym 10-leciu przedstawiono w ponizszej tabeli.

Etat za ubiegly okres Wykonanie uzytkowaniaw Etat prayicty
Obreby gospodarczy minionym okresie b 0‘;?2’21.?;2%017 )
m® netto
Budachow 188 146 160 333 252 515
Krosno 98 975 94 466 135 365
Rzeczyca 130 893 115 335 200 762
Nadle$nictwo 418 013 370134 588 642

Komisja przyjmuje bez uwag zaproponowang wysokos¢ etatu uzytkowania rebnego.

Uzytkowanie przedrebne

Powierzchniowy rozmiar uzytkowania przedrebnego wyliczony zostal na podstawie wskazan
gospodarczych ustalonych dla kazdego wylaczenia podczas prac terenowych.

Wskazania dotyczace uzytkowania przedrgbnego obejmuja drzewostany Iub ich czesci,
w ktorych realizacja potrzeb pielggnacyjnych spowoduje pozyskanie grubizny.
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Obreby
Nadlesnictwo
Rodzaj zabiegu Budachow Krosno Rzeczyca
Powierzchnia -ha
CP-P 237,30 96,91 173,91 508,12
T™W 832,76 659,12 804,56 2 296,44
TP 4 413,53 2 796,66 3 591,31 10 801,50
Razem 5 483,59 3 552,69 4 569,78 13 606,06

Orientacyjny etat migzszosciowy uzytkowania przedrebnego przyjeto po przeanalizowaniu:

— wynikdw uzytkowania przedrgbnego w nadlesnictwie w okresie ostatnich 5 i 10 lat,
biorac pod uwage laczna, pozyskang w tym okresie migzszos¢ z cigc pielegnacyjnych,
sanitarnych i przygodnych,

— spodziewanego biezacego rocznego tablicowego przyrostu migzszosci drzewostandw
przedrgbnych, to jest wszystkich drzewostanow, w ktorych nie planuje si¢ uzytkowania
rebnego,

— etatu wg modeli wzrostu drzewostandw programu taksator,

—  progu 75% spodziewanego przyrostu miazszosci drzewostanéw przedrgbnych.

Zestawienie kluczowych wskaznikdw wysokosci uzytkowania przedrgbnego:

Obreby
Nadles$nictwo
Wyszczegolnienie Budachow Krosno Rzeczyca
Etat na 10-lecie — m’ netto
wskaznik - m® netto/ha
Etat wg wykonania w ostatnich 5 190 946 107 897 156 916 455 789
latach ubiegtego okresu 34,83 30,37 34,42 33,53
Etat wg polowy przyrostu
spodziewanego z wszystkich 198 640 126 000 167 460 492 100
drzewostanéw nieobjetych 36,22 35,47 36,64 36,17
uzytkowaniem rebnym
; 203 210 128 900 171 314 503 424
Etat przyjety 37,05 36,28 37,49 37,00

Biorge pod uwage ogdlny stan lasu i powyzsze dane Komisja przyjela orientacyjny etat
uzytkowania przedrebnego na biezace 10-lecie w wysokosci 503 424 m® netto (37 m’/ha).
Przyjety etat stanowi 51,15% spodziewanego przyrostu biezacego tablicowego z wszystkich
drzewostanow nieobjetych uzytkowaniem rebnym. W ubieglym okresie nadles$nictwo pozyskato
w uzytkowaniu przedrebnym lacznie z uzytkami przygodnymi 414 342 m’ netto (27,44 m’/ha).

Powierzchnia drzewostandéw nieobjetych uzytkowaniem rebnym i zabiegiem cie¢
pielegnacyjnych wynosi 1 039,66 ha.

Budachoéw | Krosno { Rzeczyca | Nadles$nictwo

powierzchnia — ha

413,51 | 350,92 | 275,23 ’ 1039,66

Do cig¢ pielegnacvijnych nie zostaly przeznaczone drzewostany: w strefach catorocznej
ochrony gniazd ptakéw chronionych, w drzewostanach referencyjnych, trudnodostepnych oraz
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w zdrowych drzewostanach, gléwnie starszych klas wieku, o rGwnomiernym zwarciu i niskim
zadrzewieniu, w ktdrych zostat ostatnio prawidtowo wykonany zabieg trzebiezowy.

Do stopniowej przebudowy petnej (stopien B), rozpoczynanej w 1 10-leciu bez zastosowania
uzytkowania rebnego z wykorzystaniem odnowiefi wyprzedzajacych rebnie przewidywana
w nastgpnym dziesigcioleciu zaliczono 333,52 ha drzewostandw.

Do przebudowy czesciowej (stopiefi C) - odstanianie miodego pokolenia w ramach cieé
pielegnacyjnych oraz odpowiednie trzebieze przeksztalceniowe - zaliczono 495,81 ha
drzewostanow.

Zestawienie relacji przyjetych etatow w stosunku do zasobow i przyrostu:

Uzyskany Przyjety etat Relacja etatéw w stosunku do:
Spodzie- w
) Zasoby wany ubiegh'rm Przyrostu | Przyrostu
Wyszczegél- ogélem przyrost okresie Zasobow | biezacego | biezacego
nienke brattom® ble-zqcy pr:zglfrost m®brutto | m? netto tablicowego | uzytecznego
tablicowy biezacy
bruttom® | uzyteczny
3 %
brutto m
Uzytki rebne 1747927 167050 696986 588642 39,88 417,23
o 3682950 | 1230250 629280 | 503424| 17,00 51,15
przedrebne ' '
Ogotem 5430877 1397300 1957595 | 1326266 | 1092066 24,42 94,92 67,75

W powyzszym zestawieniu w uzytkowaniu rgbnym wzigto pod uwage rowniez uzytki
niezaliczone na etat powierzchniowy i spodziewany 5% przyrost.
Przyjety etat ogétem uzytkowania gléwnego dla nadlesnictwa stanowi 94,92% spodziewanego

przyrostu biezgcego tablicowego oraz 67,75% uzyskanego w ubiegtym okresie przyrostu biezgcego
uzytecznego.

Projektowany 1faczny etat na lata 2017-2026 dla Nadlesnictwa Krosno ksztaltuje sie
nastepujaco:

Obreb
) Nadles$nictwo
Rodzaj .
cigcia Budachow Krosno Rzeczyca
brutto netto brutto netto brutto netto brutto netto
Rebne 298 458 252 515 160 385 135 365 238 143 200 762 696 986 588 642

Przedrebne 254013 203 210 161 1256 128 900 214 142 171 314 629 280 503 424

Razem 552 471 455 725 321 510 264 265 452 285 372076 | 1326266 | 1092 066

6. Wytyczne w sprawie uzytkowania r¢bnego i rebni dla poszezegolnych gospodarstw

Nawroty cig¢ przyjeto nastepujace:
—w gospodarstwie specjalnym i na siedliskach wilgotnych— minimum 7-letni,
—-w gosp. wielofunkcyjnych laséw ochronnych (na siedliskach $wiezych) - minimum 35 letni,
~w gospodarstwie wielofunkcyjnych lasoéw gospodarczych — 4 lata,
—przy rebniach czgsciowych i stopniowych— 3-10 lat,
—przy rebniach gniazdowych — 5-15 lat.
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Okresy odnowienia w gospodarstwie lasow ochronnych i w obszarze przer¢gbowo-zrebowego
sposobu zagospodarowania (GPZ), na potrzeby wyliczenia etatow, przyjeto 15 lat.

Ponize] przedstawia sie zestawienie powierzchni manipulacyjnej uzytkéw rebnych
whasciwych wg rodzajow rebni.

Gos;)po(;agstwo Rellz)nie _ Rebnlfe II,. milv p;%:gfwa —
zagospodarowania (:.:g‘r:zla p‘:::z::;:l;. razem
Obreb Budachéw powierzchnia w ha

specjalne
laséw ochronnych 13,40 24,06 37,66 61,72 75,12
Lasy gospodarcze GZ 626,62 626,62
Lasy gospodarcze GPZ 2,95 109,70 273,04 382,74 385,69
razem 642,97 133,76 310,70 444,46 1087,43

Obreb Krosno powierzchnia w ha

specjalne
lasow ochronnych 60,79 25,94 46,13 72,07 132,86
Lasy gospodarcze GZ 241,41 241,41
Lasy gospodarcze GPZ 2,87 61,19 128,84 190,03 192,90
razem 305,07 87,13 174,97 262,10 567,17

Obreb Rzeczyca powierzchnia w ha

specjalne
laséw ochronnych 152,89 59,54 131,08 190,62 343,51
Lasy gospodarcze GZ 284,24 284,24
Lasy gospodarcze GPZ 20,23 77,04 118,67 195,71 215,94
razem 457,36 136,58 249,75 386,33 843,69

Nadlesnictwo powierzchnia w ha

specjalne
laséw ochronnych 227,08 109,54 214,87 324,41 551,49
Lasy gospodarcze GZ 1152,27 1152,27
Lasy gospodarcze GPZ 26,05 247,93 520,55 768,48 794,53
ogétem 1405,40 357,47 735,42 1092,89 2498,29

Rebnie Ila, IIb, I1Ib zaplanowano w drzewostanach, w ktérych istnieje odnowienie naturalne
lub sztuczne albo istnieje mozliwos¢ jego uzyskania pod oslong drzewostanu. Rebnig Illa
projektowano w celu przebudowy litych drzewostandw sosnowych na mieszane.

W gospodarstwie specjalnym nie zaplanowano uzytkowania r¢bnego.

W gospodarstwie lasow ochronnych zaprojektowano gléwnie rebnie zlozone II 1 III , ktoére
stanowig 58,8% powierzchni manipulacyjnej projektowanych cig¢ w tym gospodarstwie. Rebnia
zupelna zostala zaprojektowana na stabszych siedliskach (Bsw, BMsw), a na innych siedliskach
w przypadku niewielkiej powierzchni drzewostanéw lub niekorzystnego ich ksztattu oraz
zpowodu zlego stanu sanitarnego i zdrowotnego, powodujacego zagrozenie dla trwalosci
i stabilnosci lasu.

W obszarze zrebowego sposobu zagospodarowania GZ planowana jest Rb Ib z szerokoscia
pasa zrebowego do 60 m i powierzchnig zrebu do 4 ha.

W obszarze przer¢bowo-zrebowego sposobu zagospodarowania GPZ zaplanowano rgbnie
zlozone 11 i Il na gcznej powierzchni manipulacyjnej 768,48 ha, co stanowi 96,7% powierzchni
manipulacyjnej projektowanych cig¢ w tym gospodarstwie.
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7. Zadania i wytyczne z zakresu hodowli lasu

Powierzchniowy rozmiar zadan z zakresu hodowli lasu:

Obreby: Niadiegi- Wykqnanie
Kategoria prac Budachow Krosno Rzeczyca ctwo w:l:)::giigm
Powierzchnia w ha
l. Odnowienia otwarte i zalesienia 736,38 370,81 511,24 1618,43 1 253,67
w tym:
1. Zreby ubiegtego okresu, halizny 93,41 65,74 53,88 213,03
2. Grunty nielesne
3. Zreby | 10-lecia 642,97 305,07 457,36 1 405,40
Il. Odnowienia pod ostonag 282,87 178,42 222,72 684,01 436,13
w tym:
1. Po rgbniach czesciowych 183,02 117,13 183,99 484,14 207,49
2. Podsadzenia produkcyjne 98,98 60,26 36,59 195,83 220,88
3. Dolesienia luk i przerzedzen 0,87 1,03 2,14 4,04 7,76
lll. Poprawki i uzupetnienia 1,85 2,00 4,81 8,66 285,06
IV. Wprowadzanie podszytow 3,58 5,78 2,00 11,36 13,90
V. Pielegnowanie 1377,24 699,03 911,21 2 987,48 5136,25
w tym:
1. Gleby 128,41 86,09 109,41 323,91 1 507,94
2. Upraw (CW) 368,84 159,07 300,43 828,34 1550,99
3. Miodnikéw (CP) 879,99 453,87 501,37 1835,23 2 077,32
VI. Melioracje agrotechniczne 967,39 514,46 683,74 2 165,59 1623,01

Zgodnie z ustaleniami KZP, poprawek, pielegnacji gleby i czyszczenn wczesnych nie
projektowano na powierzchniach planowanych do odnowienia.

Pielegnacje mtodnikow (CP) zaprojektowano na powierzchni 1 835,23 ha. Ponadto na
powierzchni 508,12 ha zaprojektowano czyszczenia pozne z pozyskaniem migzszosci (CPP).

W opisie zadan z zakresu hodowli lasu w elaboracie, nalezy przedstawi¢ symulacje wielkosci
poprawek na uprawach projektowanych do zalozenia w planie u.l. w oparciu o wykonanie
z ubieglego okresu gospodarczego oraz progu 20%. Podobng symulacje¢ nalezy przeprowadzi¢ dla
obliczenia orientacyjnej powierzchni pielggnowania nowozakltadanych upraw (80% pielegnowanie
gleby, 50% CW).

Typy drzewostanow o kierunku gospodarczym oraz orientacyjne skfady gatunkowe upraw
przyjeto zgodnie z zapisami protokotu KZP.

W okresie wystgpowania choroby jesionu dopuszcza si¢ stosowanie przy odnowieniach na
Lw, OlJ i L1 zamiast Js innych gatunkow, jak Ol, Wz, Dbs i Brz.

Typy drzewostandw oraz orientacyjne docelowe sklady gatunkowe drzewostanéw dla lesnych
siedlisk przyrodniczych w obszarach Natura 2000 przyjeto wedtug tabeli z protokotu ustalen KZP,
zmodyfikowanej po weryfikacji siedlisk przyrodniczych przez BULIGL i w uzgodnieniu
z Wydzialem Zarzadzania Zasobami Lesnymi RDLP w Zielonej Gorze.
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8. Kierunkowe wytyczne z zakresu ochrony lasu i ochrony przeciwpozarowej

Zadania z zakresu ochrony lasu przyjeto, zalecajagc uwzgledni¢ kierunkowe wytyczne na
najblizsze 10-lecie w zakresie postgpowania hodowlano-ochronnego w drzewostanach, w ktérych
sg rejestrowane szkody, przedstawione w referacie Kierownika ZOL..

Plan ochrony przeciwpozarowej zostal opracowany zgodnie z ,Instrukcja ochrony
przeciwpozarowej lasu” z dnia 21.11.2011 r. i z obowigzujacymi rozporzadzeniami. Plan zostat
uzgodniony z Nadlesnictwem, RDLP i KP PSP w dniu 7.10.2016 r. Nadles$nictwo uzyskato 32
punkty i zostalo zaliczone do I kategorii zagrozenia pozarowego. Plan ochrony przeciwpozarowej
wraz zZ mapa, zostanie uzgodniony z Komendantem Wojewddzkim PSP w Gorzowie Wlkp.

9. Kierunkowe wytyczne w sprawie ubocznego uzytkowania lasu

Stan jeleni i dzikéw wg inwentaryzacji z marca 2016 r. w poszczegdlnych obwodach
fowieckich i w catym nadlesnictwie jest zblizony do planowanych stanéw zwierzyny ustalonych
w wieloletnim towieckim planie hodowlanym na stan 31.03.2017 r. Stan saren jest znacznie nizszy
i stanowi 55% stanu zalozonego w planie

Przedstawione kierunkowe zadania z zakresu uzytkowania ubocznego i gospodarki lowieckiej
przyjeto bez uwag.

10. Potrzeby w zakresie infrastruktury technicznej

Przedstawione potrzeby z zakresu infrastruktury technicznej, w tym turystyki przyjeto bez
uwag. Zostana one uwzglednione w elaboracie w postaci kierunkowych wytycznych.

11. Program ochrony przyrody

Komisja akceptuje dane zawarte w Programie ochrony przyrody i zaleca wniesienie uwag
przedstawiciela RDOS w Gorzowie Wlkp.

Dla obszaréw Natura 2000: PLH 080011 Dolina Pliszki, PLH 080037 Lasy Dobrosutowskie
i PLH 080056 Diabelski Staw kolo Radomicka zadania ochronne zaimplementowano do projektu
planu ul. z zatwierdzonych planéw zadan ochronnych dla tych obszarow.

Dla obszaréw PLH 080028 Kro$nienska Dolina Odry i PLB 080004 Dolina Srodkowej Odry
projekt planu urzadzenia lasu nie zawiera zadan ochronnych obejmujacych zakres opisany w art. 28
ust. 10 ustawy o ochronie przyrody. Dzialania ochronne w tych obszarach sg ujete w programie
ochrony przyrody nadlesnictwa zgodnie z przyjetymi w RDLP zasadami.

W oparciu o przedstawione dane zostang wykonane mapy przegladowe waloréw przyrodniczo
- kulturowych w skali 1:25 000.

12. Prognoza oddzialywania projektu planu na §rodowisko

Zaakceptowano forme¢ i podstawowe zalozenia prognozy oddzialywania projektu planu na
srodowisko i obszary Natura 2000 wraz z mapa obszarow chronionych i funkcji lasu w skali
1:25 000.

13. Prognoza stanu zasoboéw drzewnych na koniec okresu gospodarczego

Orientacyjng spodziewang na koniec okresu gospodarczego, wielkos¢ zasobow migzszosci
grubizny drzewostanow nadlesnictwa obliczono wg &123 instrukeji urzadzania lasu na podstawie
WZOru:

Vk=Vp+2Zv-U,
gdzie:
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Vk — suma migzszosci grubizny spodziewana na koniec okresu gospodarczego,
Vp — suma migzszosci grubizny na poczatku okresu, na powierzchni zalesione;j,
Zv — spodziewany przyrost migzszosci grubizny w okresie obowigzywania planu urzadzenia lasu,

U - suma migzszosci grubizny brutto drewna przewidzianego do pozyskania.

Nadlesnictwo

Wyszczegbinienie 5
m" brutto na pow. leénej zalesionej

Vp 5426 845
Zv 1397 300
u 1326 266
Vk 5497 879
Przewidywany przyrost zapasu

m? brutto 71034
o, 1,3
Przewidywany zapas brutto m*ha

Stan na 1.01.2017 272
Stan na 31.12.2026 275
Roéznica +3

14, Zagadnienia dotyczgce wykonania planu

Komisja akceptuje formeg przekazywanych czgsci planu urzadzenia lasu okreslonych na KZP.

15. Podsumowanie prac urzadzeniowych

Komisja uznala, Zze postgp prac nad projektem planu ul. jest zgodny z harmonogramem,
a zakres i jakos¢ opracowanych materiatdw uznano za wlasciwe.

Zawarte w niniejszym protokole dane liczbowe moga ulec nieznacznym zmianom ze wzgledu
na trwajace kameralne prace zakoficzeniowe.

Protokotowat:

mgr inz. Piotr Kubala

Przewodniczacy Komisji

QJ/ u’Pi‘Wf (%1 ‘-

mgr inz. Krzysztof Pofzekaj
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Zalacznik nr 17

Zarzadzenie o uznaniu lasow ochronnych



ZARZADZENIE NR &2, -
Ministra Ochrony Srodowiska, Zasobéw N aturalnych i Leénictwa
z dnia 44 marca1995 r.

W sprawie uznania za ochronne laséw stanowigcych wiasno$é Skarbu Paristwa, beda-

cych w zarzadzie Panistwowego Gospodarstwa Lesnego Lasy Panistwowe Nadlesnictwa
_ Cybinka.

Na podstawie art. 16 pkt. 1 ustawy z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o lasach (Dz.U.
Nr 101, poz. 444 zm. Dz.U. z 1992 r.Nr 21 poz. 85 i Nr 54, poz. 254 i z 1994 r. Nr 1,
poz. 3 1 Nr 127, poz.627) zarzadza si¢, co nastepuje:

sl
1. Uznaje sig za ochronne lasy stanowigce wiasno$¢ Skarbu Pafistwa o powierzchni facz-
nej okoto 9681 ha, wehodzace w skiad Nadlesnictwa Cybinka w Regionalnej Dyrekeji

Laséw Pafistwowych w Zielonej Gérze potozone wg stanu na dzied 31.12.1994 r. jak ni-

Zej;
1) w obrgbie lesnym Biatkéw o powierzchni tacznej okoto 2624 ha, w tym:
" a) lasy glebochronne o powierzchni tacznej okoto 67 ha, w oddziatach:9, 14, 19,
24, 29, 33, 42, 52, 65, 93, 140;
b) lasy wodochronne o powierzchni tacznej okoto 2109 ha, w oddziatach:1, 2, 4,
5, 10, 15, 20, 34, 43, 44, 53-55, 66, 77-79, 92, 93, 95-98, 102, 106, 107,
109-111, 117, 118, 150-154, 158-161, 167-169, 180, 181, 192-195, 208-211,

217-219, 224, 229-236, 244-247, 248, 253, 254, 268-278, 289-292, 301-305,
307-315; '

c) lasy na stalych powierzchniach naukowo-badawczych o powierzchni taczne;j
okoto 285 ha, w oddziatach:35-39, 4649, 59-61;

d) lasy stanowigce ostoje zwierzat podlegajacych ochronie gatunkowej o powie-
rzchni facznej okoto 124 ha, w oddziatach:120-122, 130-132;

e) lasy w granicach administracyjnych miast o powierzchni lgcznej okoto 39 ha,
w oddziatach:91, 94;

2) w obrgbie leSnym Radzikéw o powierzchni tacznej okoto 2772 ha, w tym:
a) lasy glebochronne o powierzchni facznej okoto 344 ha, w oddziatach:42, 43,
54-57, 76-80, 86, 87, 110, 111, 121, 142, 143; '
b) wodochronne o powierzchni tacznej okoto 2284 ha, w oddziatach:4-7, 10, 11,
14, 18-29, 38, 59, 63-70, 81-83, 100-102, 131-134, 152-156, 175-177, 180,

195-198, 215-219, 221-227, 249-252, 275, 276, 294-297, 318-326, 330-333,
337-340, 348-356;



c) lasy stahowigce drzewostany nasienne o pow1erzchn1 tacznej okoto 26 ha, w
oddziatach:12, 13;

d) lasy stanowiace ostojé zwierzat podlegajacych ochronie gatunkowej o pov\"n'e-
rzchni tgcznej okoto 118 ha, w oddziatach:47, 48, 62, 73, 74;

3) w obrgbie leSnym Rybaki o powierzchni tacznej okoto 1621 ha, w tym:

a) lasy glebochronne o powierzchni tacznej okoto 271 ha, w oddziatach:1, 52,
105, 110, 111, 188-193;

b) lasy wodochronne o powierzchni tacznej okoto 1350 ha, w oddziatach:2, S, 6,
11, 12, 22, 23, 34, 4548, 72, 75-77, 87-92, 94-96, 112-119, 129, 131-134,
146, 149-153, 162, 164, 165, 176, 178, 194-202;
4) w obrebie leSnym Rzeczyca o powierzchni facznej okoto 2664 ha, lasy wodochronne
w oddziatach:3-8, 17-19, 30-41, 51, 52, 55, 56, 75-79, 97, 101-108, 126-130, 132,
133, 148, 161, 170-179, 206-226, 233-245, 249-273.
2. Szczegbtowa powierzchnig i lokalizacje laséw ochronnych okresli plan urzadzenia Iz
dla Nadlesnictwa Cybinka na lata 1995-2004.

§2
Pozostate lasy tego nadlesnictwa, ktdre dotychczas byly uznane za ochronne, a
nie wymienione w § 1 — pozbawia si¢ charakteru 'ochronnego.
§3

Zarzadzenie wchodzi w zycie z dniem 30 czerwca 1995 r.
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ZARZADZENIE NR 454
Ministra Ochrony Srodowiska, Zasobow Naturalnych i Le$nictwa
zdnia /A% wrzeénia  1996r.
w sprawie uznania za ochronne laséw stanowigcych wiasno§¢ Skarbu Pafistwa,
bedacych w zarzadzie Panstwowego Gospodarstwa Le$nego Lasy Paristwowe
Nadle$nictwa Krosno.
Na podstawie art. 16 pkt 1 ustawy z dnia 28 wrze$nia 1991r. o lasach (Dz.U.
Nr 101, poz. 444, z 1992r. Nr 21, poz. 85, i Nr 54, poz. 254, z 1994r. Nr 1 poz.3 i Nr
127, poz. 627, z 1995r. Nr 147, poz. 713 oraz z 1996r. Nr 91, poz. 409) zarzadza sie,

cO nastepuje:

§ 1
1. Uznaje sig za ochronne lasy stanowigce wlasno$é Skarbu Panstwa o powierzchni
tacznej okoto 2194 ha, wehodzace w sktad Nadlesnictwa Krosno w Regionalnej Dyrekcji
~ Laséw Pafistwowych w Zielone Goérze potozone wg stanu na dzieri 01.01.1986r. jak
nizej:
1) w obrgbie leSnym Budachéw, o powierzchni tacznej okoto 839 ha, w tym:
a) lasy wodochronne, o powierzchni tacznej okoto 830 ha, w oddziatach:1-21,
28, 29, 35, 52, 56, 57, 59, 81-83, 105, 106, 142, 143, 156, 161, 162, 170-173,
175-177, 181-187, 190-192, 195, 273, 291, 292, 304, 305, 314, 320323, 325;
b) lasy stanowiace ostoje zwierzat podlegajacych ochronie gatunkowej, o
powierzchni fgcznej okoto 5 ha, w oddziale 186;
c) lasy stanowigce ostoje zwierzat podlegajacych ochronie gatunkowej,
wodochronne - o powierzchni tacznej okoto 4 ha, w oddziale 186;
2) w obrgbie lesnym Krosno, o powierzchni tacznej okoto 1355 ha, w tym:
a) lasy glebochronne, o powierzchni facznej okoto 162 ha, w oddziatach:8, 15,
16, 35, 36, 75, 94, 95, 104, 127, 145-147, 189, 201-203, 205, 206;
b) lasy glebochronne, wodochronne — o powierzchni tacznej okoto 118 ha, w
oddziatach:76, 83, 95, 102, 103, 146, 147, 167-170, 190, 204;
c) lasy wodochronne, o powierzchni facznej okoto 1003 ha, w oddziatach:6, 7,
10-14, 30, 31, 35, 36, 4244, 47-49, 54, 56, 57, 67-70, 74-76, 82, 83, 89-91,
93, 95, 96, 100, 101, 103, 113, 114, 119-126, 135-139, 142-145, 147, 163165,
168-171, 187, 188, 190, 191, 195-198, 202-204, 209; A
d) lasy majgce szczeg6lne znaczenie dla obronnosci i bezpieczeristwa Padstwa, o
powierzchni facznej okoto 52 ha, w oddziatach:184-186, 193, 194;
e) lasy majace szczeg6lne znaczenie dla obronnosci i bezpieczenistwa Paristwa,
wodochronne — o powierzchni facznej okoto 20 ha, w oddziale 194.
2. Szczegbtows powierzchnig i lokalizacje laséw ochronnych okresli plan urzadzenia lasu
Nadlesnictwa Krosno na lata 1997-2006.
Pozostate lasy tego nadlesnictwa, ktdre dotychczas byiy uzmaﬁ@ Za ochronne, a
nie wymienione w § 1 — pozbawia sie charakteru ochronneco ‘
§ 3.

Zarzadzenie wchodzi w zycie z dniem 31 grudma 1996r.
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