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I. Informacje organizacyjne:

Jednostka kontrolowana:

Kierownik jednostki kontrolowanej:

Zakres kontroli:

Podstawa prawna kontroli:

Data rozpoczecia i zakonczenia
czynnosci kontrolnych:

Kontrolerzy:

11j. Dz. U. z 2025 r. poz. 49, dalej zwana ,,ustawg”

Placowka Opiekunczo - Wychowawcza ,,Nasz
Dom” w Legnicy

Barbara Ryczek Dyrektor - od dnia 1 stycznia

2024 r. do 15 stycznia 2025 .
(akta kontroli str. 165)

Przestrzeganie standardow opieki
i wychowania, praw dziecka oraz zgodno$¢
zatrudniania z wymogami kwalifikacyjnymi.
Okres objety kontrolg: od dnia 1 stycznia
2024 r. do dnia 15 stycznia 2025 r.

art. 122 i art. 186 ust.l pkt 3 lit. b ustawy z dnia
9 czerwca 2011 r. o wspieraniu rodziny
I systemie pieczy zastepczejl,

Plan kontroli Wojewody Dolnos$laskiego
na | pétrocze 2025 r. z dnia 20 grudnia 2024 r.

15 stycznia 2025 r. - 15 lutego 2025 .

1. Edyta Kubicka, gtéwny specjalista,
upowaznienie nr 26 z dnia 14 stycznia 2025 r.,
sygn. PS-NKWR.0030.26.2025.EK;

2. Martyna Kwiecinska, inspektor wojewodzki,
upowaznienie nr 27 z dnia 14 stycznia 2025 r.,

sygn. PS- NKWR.0030.27.2025.EK.
(akta kontroli str. 7 - 8)



I1. Ocena kontrolowanej jednostki:

W zakresie dziatalnosci jednostki podlegajacej kontroli wydaje sie ocene pozytywng
pomimo stwierdzonych nieprawidtowosci, a jej uzasadnieniem jest ustalony stan faktyczny
i prawny. Mozliwg przyczyng wystgpienia stwierdzonych nieprawidtowosci byto
nieprzestrzeganie lub niewtasciwa interpretacja obowigzujacych przepiséw prawa, ktére mogty
wywota¢ skutki w zakresie dziatalnosci kontrolowanej jednostki oraz wptyng¢ na obnizenie

wypetnianych przez nig standarddw opieki i wychowania.

I11. Ustalenia kontroli:

Placowka Opiekuriczo - Wychowawcza ,,Nasz Dom” w Legnicy2, z siedzibg przy
ul. Wojska Polskiego 7/2, 59 - 220 Legnica, dziala na podstawie decyzji Wojewody
Dolnos$laskiego nr ZP - NKWR.9423.2.30.2020.PSZ z dnia 29 grudnia 2020 r. Szczeg6towe
zadania Domu okre$lat Regulamin Organizacyjny3, opracowany przez Dyrektora Placowki
1zatwierdzony przez Prezydenta Miasta Legnica, co wynika z 8 6 zalgcznika do uchwaty
nrXX1/283/20 Rady Miejskiej z dnia 27 lipca 2020 r. w sprawie utworzenia PlacOwki
Opiekuniczo - Wychowawczej ,Nasz Dom” w Legnicy. W Regulaminie wskazano,
ze Placowka zapewnia 14 miejsc i okreslono jej typ jako socjalizacyjny.

Placowka miesci sie na Il pietrze w starej, zabytkowej, szesciokondygnacyjnej
kamienicy w centrum Legnicy. Z tytu budynku do dyspozycji wychowankdéw byt niewielki
ogrodzony teren z czescig rekreacyjna, wyposazong w altany i zadaszone wiaty. W Placéwce
do dyspozycji dzieci byto pie¢ sypialni, kuchnia, dwie Swietlice oraz dwie fazienki. Pokoje
dzieci byly nie wieksze niz piecioosobowe i wyposazone w: tapczany lub t6zka pietrowe, szafy,
szafki, komody, biurka. Jedna ze Swietlic byta miejscem rekreacji i zabaw mitodszych dzieci
(byty tu zabawki, klocki, gry, puzzle, artykuty plastyczne, ksiazki, duzy st6t, krzesta, komputer,
telewizor). Druga Swietlica (uczelnia) wyposazona byta w 2 stanowiska komputerowe
(stacjonarne), 4 laptopy, tablice multimedialng, duzy stét, stolik, sofe. W tazience dla dziewczat
byty 2 toalety, 2 prysznice, 4 umywalki i wanna, u chtopcow: 5 umywalek, 2 prysznice,
2 toalety. W obu fazienkach znajdowaty sie szafki, w ktérych dzieci przechowywaty swoje
przybory do mycia i byty to takze miejsca do prania i suszenia rzeczy osobistych dzieci, a ich

ilos¢ umozliwiata korzystanie z nich w spos6b zapewniajacy intymnos$¢. W petni wyposazonej

2Dalej zwana ,,Placéwky”, ,Domem”, ,POW”
3Dalej zwany ,,Regulaminem”



kuchni byty zapewnione odpowiednie warunki do przechowywania i obrébki zywnosci.
Wszystkie positki, tj. obiady, $niadania i kolacje przygotowywane byly natomiast w kuchni
gtéwnej znajdujacej sie w przyziemiu.
Pomieszczenia w Placéwce przystosowane byty dla dzieci i odpowiednio urzadzone.
Powyzsze pozwala stwierdzi¢, ze standardy bytowe zapewniane przez Dom byty zgodne
z wymaganiami okreslonymi w § 18 ust. 3 rozporzadzenia w sprawie instytucjonalnej pieczy
zastepczej4d. Cze$¢ administracyjna Placowki znajdowata sie na | pietrze, a gabinety
specjalistow pedagoga i psychologa usytuowano na pietrze Ill.

(dowéd: akta kontroli str. 24 - 25)

W dniu kontroli w ewidencji Domu wpisanych byto 15 wychowankoéw, z tego 3 ponizej
10. roku zycia. Dwojka z nich zostata przyjeta ze starszym rodzenstwem, a 1 dziecko
umieszczono w dniu 24 stycznia 2024 r. w pieczy instytucjonalnej, zgodnie z postanowieniem
sgdowym z dnia 20 kwietnia 2023 r., w ktérym wskazano wprost Pogotowie Opiekunicze.
W lipcu 2024 r. przeniesiono je, zgodnie z art. 108 ust. 1 ustawy do ,,Naszego Domu”.
W zwigzku z powyzszym, podmiot kierujacy powinien uregulowaé¢ kwestie zapisow
postanowienia sgdowego w przedmiocie rzeczywistego miejsca pobytu dziecka, skoro
zmieniono je, przekierowujac dziewczynke na wniosek Dyrektora Placéwki do ,,Naszego
Domu”. Podsumowujac, na dzien kontroli dziecko ponizej 10. r.z. przebywato
w instytucjonalnej pieczy zastepczej, zgodnie z zapisami orzeczenia, ale w placéwce
niezgodnej z jego trescia.

Zwrocono takze uwage, ze w okresie objetym kontrolg czterokrotnie powtdrzyta sie
sytuacja przekroczenia limitu miejsc o 1 dziecko, przez okres dtuzszy niz miesigc. W dwodch
sytuacjach byty to przyjecia interwencyjne (zgodne z art. 103 ust. 2 pkt 3 ustawy): jedno z maja
2024 r. (dotyczyto rodzenstwa dwuosobowego, ktére po okoto dwoch miesigcach zostato
przekierowane do innej formy pieczy zastepczej), drugie z 10 grudnia 2024 r. Obecnie
przekroczenie dotyczy tylko dziewczynki przyprowadzonej w dniu 10 grudnia 2024 r.
do Placowki przez Policje. Umieszczenie dzieci w ww. trybie interwencyjnym (bez
postanowienia sgdowego) umozliwito ich legalny pobyt w Placowce, pomimo przekroczonego
limitu miejsc.

W dwoch pozostatych sytuacjach przekroczenie liczby miejsc dotyczyto dziecka 10 - letniego
i dziecka ponizej 10. r.z., u ktérego dodatkowo nie spetniono wymogu art. 95 ust. 2 ustawy,

odnoszacego sie do dopuszczalnego wieku umieszczanych w placowce opiekuriczo -

4 Dz. U. Nr 292, poz. 1720 ze zm., dalej zwane ,rozporzadzeniem”



wychowawczej dzieci. Zostalty one skierowane do pieczy instytucjonalnej na podstawie
wydanego juz orzeczenia sagdowego. Miejski Osrodek Pomocy Spotecznej w Legnicy (MOPS
- organ Kierujacy) przekroczyt swoje uprawnienia, wydajac dzieciom skierowania do PlacowkKi
z petnym limitem zajetych miejsc i dodatkowo ponizej 10 roku zycia. Wobec powyzszego
obowiagzujaca liczba 14 miejsc w Placowce, okreslona w decyzji Wojewody Dolno$lgskiego
zostata naruszona. Dyrektor Placdwki kazdorazowo w sytuacji konieczno$ci sprawowania
opieki nad ww. dzie¢mi zwracata sie do MOPS o uregulowanie sytuacji tych wychowankdw.
Podkre$lenia wymaga, ze nie przestrzegano takze standardu dotyczacego wieku dziecka
umieszczonego w POW. Stanowi to nieprawidtowosé.

(dowdd: akta kontroli str. 22, 28 . 59)

Podczas czynnosci kontrolnych przeanalizowano stan przestrzegania standardu
dotyczacego sprawowanej nad dzie¢mi opieki. Dokonano zatem analizy grafikéw dyzurow
wychowawczych za: maj, wrzesien, listopad 2024 r. Ustalono, zejednoosobowe dyzury
dzienne i nocne odbywaly sie zwykle w systemie oSmiogodzinnym i trwaty od godziny
6.00/8.00 do 14.00/16.00 i od 13.00/14.00 do 21.00/22.00 oraz nocne od 21.00/22.00
do 6.00/8.00. W kazdym analizowanym grafiku byt zachowany limit wychowankéw pod
opiekg jednego wychowawcy. Zdarzaty sie tez sytuacje, ze dyzury dzienne dwoch
wychowawcdow naktadaty sie, w zwigzku z czym opieke nad dzieémi w tym czasie sprawowaty
2 osoby. W Kkazdej sytuacji, nawet przy przekroczonym limicie miejsc w Placéwce
(wynikajgcym z ewidencji), dyzury byty prawidtowo obsadzone.

Analiza przedstawionej podczas kontroli dokumentacji wykazata, ze w Domu byta
przestrzegana norma § 16 ust. 1 rozporzadzenia moéwigca o tym, iz wychowawca kieruje
procesem wychowawczym nie wiecej niz 5 dzieci. W Placéwce kazdy wychowawca realizowat
ten obowigzek w stosunku do 5 wychowankdw.

(dowdd: akta kontrolistr. 26, 60 - 62)

Zgodnie z zapisem § 14 ust. 1i 2 rozporzgdzenia, niezwtocznie po przyjeciu dziecka
do placéwki opiekuriczo - wychowawczej psycholog lub pedagog sporzadza diagnoze
psychofizyczng. W ,,Naszym Domu” w okresie okoto dwoch tygodni po przyjeciu dziecka
powstawaty dwie odrebne diagnozy: psychologiczna i pedagogiczna. Zawieraty one
informacje, o ktérych mowa w 8§ 14 ust. 3 i 4 rozporzadzenia i podlegaty obowigzkowym
aktualizacjom (powstawaty nowe) co 3 lata lub zgodnie z potrzebami. U wychowankoéw
ze szczeg6lnymi  potrzebami, w diagnozach wskazywano na konieczno$¢ objecia
ich oddziatywaniami ze strony terapeutéw. Wskazane jest, zgodnie z § 14 rozporzadzenia,

prowadzi¢ jeden dokument - diagnoze psychofizyczna.



(dowdd: akta kontrolistr. 22, 63 - 74)

Z tresci art. 100 ust. 1 ustawy oraz 8§ 15 ust. 1 rozporzadzenia wynika,
ze po sporzadzeniu diagnozy wychowawca Kkierujgcy procesem wychowawczym dziecka,
we wspotpracy z asystentem rodziny prowadzacym prace z rodzing dziecka, a w przypadku,
gdy rodzinie dziecka nie zostat przydzielony asystent rodziny - we wspotpracy z podmiotem
organizujacym prace z rodzing - opracowuje plan pomocy dziecku. W Placéwce na podstawie
diagnoz (psychologicznej i pedagogicznej), we wspotpracy z dzieckiem oraz podmiotem
organizujagcym prace z rodzing opracowywany byt plan pomocy dziecku. Przyjeto zasade,
ze plan pomocy opracowuje sie raz, niebawem po przyjeciu dziecka do Placowki, a potem
co p6t roku nastepuja kolejne modyfikacje, co wynika z § 15 ust. 5 pkt 1rozporzadzenia. Plany
zawieraty cel pracy z dzieckiem - jeden z czterech okre$lonych w 8§15 ust. 3 pkt 2
rozporzadzenia, dziatania krétkoterminowe i dtugoterminowe, a takze obszary, o ktérych mowa
w 8§ 15 ust. 4 rozporzadzenia i m.in. mocno zaakcentowane potrzeby specjalistyczne dziecka
oraz zalecenia w tym obszarze do pracy z nim. Wskazane jest jednak nie powtarza¢ w planach
tresci przypisanych innym prowadzonym w placowkach dokumentom, tj.: diagnozie dziecka,
kartom pobytu oraz wnioskom sporzadzanym po posiedzeniach zespotéw do spraw okresowej
oceny sytuacji dziecka czy wynikom obserwacji specjalistow (z Placowki i spoza niej)
dotyczacym postepOéw w nauce, udziatu w zajeciach rewalidacyjnych i innych tego typu.
Mnogos¢ i powielanie w réznych czesciach planu informacji (np. o rodzinie) oraz niejasna
numeracja powodowatajego matg przejrzystosc i nieczytelnos¢. Wskazane jest takze, by zapisy
plandw w kwestiach poszczeg6lnych obszaréw byty spdjne, np. cel gtéwny planu determinuje
dziatania, ktore nalezy realizowac z dzieckiem. W przypadku wychowanki J.K. wyznaczono
cel gtdwny umieszczenie w rodzinie przysposabiajgcej (co jest uzasadnione, w obliczu
pozbawienia rodzicow wiadzy rodzicielskiej), a w tresci dokumentu, w modyfikacjach nr 1,
nr2 w zadnym obszarze nie odniesiono sie w jakikolwiek sposdb do realizacji tego celu.
W obszarze sytuacji dziecka skupiono sie tylko na budowaniu relacji z dziadkami.
U wychowanka Sz.Cz. jako cel gtdbwny wskazano przygotowanie dziecka do usamodzielnienia,
a w treSci planu wskazano zadania zaplanowane przez wychowawce na rzecz powrotu dziecka
do rodziny.

Dodatkowo cel gtowny w kazdym planie byt powielony i wyszczeg6lniony ponownie
w dziataniach dtugoterminowych. U jednych dzieci byt on wymieniony wséréd innych dziatan
dtugoterminowych, a u innych jako jedyne dziatanie dtugoterminowe (byt podkre$lony wsrod
innych wyszczegélnionych dziatan). Brak konsekwencji zapisbw powodowat, ze trudno byto

ustali¢ zasade tworzenia dokumentu. W planach nie okre$lono tez okresujego obowigzywania,



wskazywano na przewidywany czas jego modyfikacji, a potem kolejnych modyfikacji (co pét
roku). Z takiego sposobu prowadzenia dokumentu nie mozna byto wyczyta¢, ktére dziatania
dlugoterminowe i krotkoterminowe zostaty zrealizowane i w jakim zakresie. Dodatkowo
u niektdérych dzieci w modyfikacjach odnoszono sie do celu gtdwnego (jego kontynuacji badz
zmiany), u innych pominiety byt ten obszar.
Wobec powyzszych uwag wskazane jest niezwtocznie dopracowaé forme prowadzenia plandw
na bardziej czytelna, przejrzysta, jednoznaczng w zapisach i pozbawiong tresci, ktére wynikaja
z innych dokumentéw. Nalezy podkres$li¢, ze plan pomocy dziecku ma by¢ funkcjonalny.
(dowod: akta kontroli str. 75 -121)
W placéwce opiekunczo - wychowawczej zgodnie z § 17 ust. 1 pkt 2 lit. a - i
rozporzadzenia, dla kazdego dziecka prowadzi sie karte pobytu zawierajgcg opis wskazanych
obszaréw, co tez w kontrolowanej jednostce zostato dopetnione. Dla dzieci przyjetych w trybie
interwencyjnym byta ona wypetniana co dwa tygodnie, w pozostatych przypadkach co miesiac.
(dowéd: akta kontrolistr. 22 - 23, 120 -121)
W Placéwce w okresie objetym kontrolg zatrudnieni byli:
0 pedagog - A.Ch. do 31 sierpnia 2024 r., od 1wrze$nia 2024 r. i nadal - K.S., na caty etat
na podstawie umowy o0 prace;
* psycholog - W.B. do 31 paZzdziernika 2024 r., na caty etat, na podstawie umowy o prace,
od tamtej pory nie ma psychologa.
Analiza dokumentacji psychologa wykazata, zew okresie objetym kontrolg, do korca
pazdziernika 2024 r. dla kazdego dziecka prowadzony byt arkusz badan i obserwacji,
tu nazwany: Arkuszem obserwacji zachowania sie dziecka, uzupetniany S$rednio 1 raz
w miesigcu. Dla wybranych dzieci prowadzone byly tez Karty udzialu w zajeciach
specjalistycznych. Dotyczyty one zaje¢ indywidualnych lub grupowych z psychologiem.
Pedagog systematycznie, co miesigc uzupetniat prowadzony kazdemu dziecku arkusz badan
lobserwacji, tu nazwany: Arkuszem obserwacji pedagoga, Obserwacjg oraz prowadzit
wybranym dzieciom Karte udzialu w zajeciach specjalistycznych. Dotyczyty one zajec
indywidualnych lub grupowych z pedagogiem. Wskazane jest uzywal nazewnictwa
dokumentoéw tozsamego z nazewnictwem z rozporzadzenia i dodatkowo dookre$la¢ w kartach
udziatu w zajeciach specjalistycznych, czyich zaje¢ one dotyczg - pedagoga czy psychologa
(byty gromadzone w jednej teczce). Wskazane jest takze potwierdzanie podpisem sporzadzenie
dokumentu, czego zabrakto w Kartach udziatu w zajeciach specjalistycznych u pedagoga.
W przypadku zaje¢ grupowych utrzymywana byla zasada, ze na 1 prowadzacego

specjaliste przypadato nie wiecej niz 6 dzieci. Ich ilo$¢ kazdorazowo odznaczana byta w kartach



udziatu w zajeciach specjalistycznych grupowych. Pedagog wykazywat dzieci imiennie,
natomiast psycholog imiennie lub liczbowo. Wskazane jest kazdorazowo okre$la¢ imiennie
dzieci uczestniczace w zajeciach grupowych. W trakcie kontroli przedstawiono scenariusze
zaje¢ grupowych przeprowadzonych przez specjalistbw. Zgodnie z grafikiem pracy, pedagog
i psycholog raz w tygodniu, w wybranym dniu, mieli zaplanowane zajecia grupowe.
Oprdécz zaje¢ specjalistycznych prowadzonych na terenie Placowki, dzieci korzystaty
takze ze wsparcia na terenie szkét do ktérych uczeszczajg. Byly to zajecia wyréwnawcze
zroznych przedmiotdw, terapeutyczne (np. w zakresie uzaleznien), resocjalizacyjne,
logopedyczne, rozwijajgce kompetencje spoteczne, muzykoterapia, rewalidacyjne.

(dowod: akta kontroli str. 23, 26 - 27, 124 . 136)

Obowigzkiem placéwki, zgodnie z § 18 ust. 1 pkt 1rozporzadzenia, jest zapewnienie
wychowankom wyzywienia dostosowanego do potrzeb rozwojowych, kulturowych, religijnych
i stanu zdrowia. W Placéwce w wyodrebnionym pomieszczeniu kuchennym mozna byto
swobodnie przygotowac lub odgrzac jedzenie, co jest zgodne z § 18 ust. 3 pkt 4 rozporzadzenia.
Natomiast wszystkie positki przygotowywane byty w czesci piwnicznej budynku, w kuchni
0g0lnej, przez personel kuchenny na podstawie opracowanego wcze$niej jadtospisu -
$niadania, 2 - gie Sniadania, obiady, podwieczorki i kolacje. Na parterze w stotdwce byty one
wydawane i konsumowane. W ramach zaje¢ kulinarnych wychowankowie uczyli sie takze
przygotowywac positki, wypiekali ciasta i poznawali r6zne produkty. W mys$l § 18 ust. 1pkt 9
rozporzadzenia, produkty zywnosciowe oraz napoje byty dostepne dla dzieci przez cata dobe.
Wychowankowie potwierdzili powyzsze w rozmowach z kontrolujgcymi, jak réwniez
mozliwo$¢ samodzielnego przygotowania prostych dan. Dzieci nie skarzyty sie na ilo$¢ ijakos¢
positkow. W okresie objetym kontrolg nie byto w Placowce podopiecznych, ktdrzy wymagaliby
ze wzgledéw kulturowych czy religijnych specjalnej diety. Nie byto takze potrzeby
zaopatrzenia podopiecznych w $rodki spozywcze specjalnego przeznaczenia zywieniowego,
o ktérych mowa w § 18 ust. 1 pkt 4 rozporzadzenia. Wobec powyzszego mozna przyjac,

ze wyzywienie byto witasciwie zbilansowane i dostosowane do potrzeb rozwojowych dzieci.
(dowdd: akta kontrolistr. 138-140)

Na podstawie 8 18 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia, placdwka powinna zapewnié
wychowankom dostep do opieki zdrowotnej. Z wyjasnien Dyrektora oraz analizy dokumentacji
wynika, ze w tym zakresie korzystano z ustug Przychodni ,,Medyk” w Legnicy. Dodatkowo,
dzieci byly konsultowane przez lekarzy specjalistébw: okuliste - 7 dzieci, stomatologa - 9,
psychiatre - 7, laryngologa - 2, genetyka - 1, alergologa - 1. Jeden z wychowankéw w okresie

ostatniego roku podejmowat leczenie w Kkilku szpitalach psychiatrycznych, gdzie podlegat



farmakoterapii. W przypadku dwojki innych wychowankdéw byta konieczno$¢ umieszczenia
ich w szpitalu na leczeniu na oddziatach chirurgicznym i pediatrycznym.
Leki w Domu przechowywane byty w apteczce znajdujgcej sie w miejscu niedostepnym
dla dzieci i wydawane pod nadzorem oséb dorostych. Dodac¢ nalezy, ze w Placéwce jeden
z wychowawcow, oprocz typowego zakresu obowigzkéw na tym stanowisku, miat jeszcze
zadania obejmujace higiene i zdrowie wychowankéw, byt to tzw. koordynator do spraw
medycznych. Do pracownika tego nalezaly wszelkie kontakty z jednostkami stuzby zdrowia
i monitoring sytuacji zdrowotnej poszczegdlnych wychowankéw.
Podopieczni w rozmowach potwierdzili, ze w przypadku koniecznos$ci byli konsultowani
z lekarzem, chodzili do ww. Przychodni, podawano im leki. Na dzien kontroli 5 wychowankow
nosito okulary.
Wobec powyzszego, Placowka zgodnie z § 18 ust. 1 pkt 2 -4 rozporzadzenia, zapewniata
dzieciom dostep do opieki zdrowotnej w szerokim zakresie ich potrzeb indywidualnych oraz
zaopatrywata w leki, wyroby medyczne, jesli takie byty wymagane. Zwazajac jednak na duza
liczbe dzieci wymagajacych wsparcia specjalistycznego w obszarze funkcjonowania
emocjonalnego konieczne jest zapewnienie na terenie Placowki systematycznej opieki
psychologa i pedagoga w wymiarze adekwatnym do potrzeb podopiecznych.
(dowéd: akta kontrolistr. 141 -143)
Wychowankowie zgodnie z 8 18 ust. 1 pkt 10 lit. a rozporzadzenia, mieli zapewniony
dostep do nauki, ktéra w zaleznosci od potrzeb dzieci odbywata sie w szkotach poza Placéwka,
w tym w:
® Szkole Podstawowej - 13 wychowankdéw, w tym: 2 realizowato program przygotowania
przedszkolnego, 3 uczyto sie w Zespole Placowek Specjalnych, 1 w Miodziezowym
Os$rodku Socjoterapii (MOS), 2 w Miodziezowym Os$rodku Wychowawczym (MOW),
1w Okregowym Os$rodku Wychowawczym;

a Szkole Branzowej - 2 wychowankéw, w tym 1 w OHP, 1 przy zaktadzie Doskonalenia
Zawodowego.

W okresie objetym kontrolg zaden z wychowankoéw nie korzystat z indywidualnego
nauczania. Wszyscy mieli zapewniong pomoc w odrabianiu lekcji. Nauka wiasna, wediug
obowiazujgcego planu dnia odbywata sie codziennie po potudniu, a w dni wolne wedtug
potrzeb. Wychowawcy oraz psycholog i pedagog, uczestniczyli w przygotowaniu wszystkich
dzieci do zaje¢ szkolnych. Dodatkowo na terenie szkoty 5 podopiecznych objeto zajeciami
wyréwnawczymi, 5 terapig logopedyczng, w tym: 3 rdwniez zajeciami rozwijajagcymi

kompetencje spoteczne, 2 zajeciami rewalidacyjnymi i 1 muzykoterapia.



Wobec powyzszego, Placowka zapewniata wychowankom dostep do zaje¢ wychowawczych,
kompensacyjnych, terapeutycznych i rewalidacyjnych, o ktérych mowa w 8§18 ust. 1 pkt 5
rozporzadzenia. Dzieci w rozmowach z kontrolujagcymi potwierdzity uczestnictwo w ww.
zajeciach.

Na podstawie § 18 ust. 1 pkt 7 rozporzadzenia, placbwka ma obowigzek zapewnic
wychowankom zaopatrzenie w podreczniki, pomoce i przybory szkolne. Ustalono, ze wszyscy
uczniowie szkot podstawowych byli zaopatrywani w podreczniki przez szkote. Placéwka
natomiast zapewniata ¢wiczenia, ksigzki do nauki jezykéw obcych i do religii oraz wszystkie
podreczniki dla uczniéw szkét ponadpodstawowych. Przybory szkolne wydawane byty
dzieciom przed rozpoczeciem roku szkolnego i uzupetniane na biezaco, co takze potwierdzity
rozmowy z dzieémi.

W okresie objetym kontrolg Placowka ponosita optaty za wyzywienie 2 podopiecznych,
ktorzy przebywali w internatach przy: MOS i MOW (na podstawie not ksiegowych). Dwdch
wychowankoéw przebywajacych w internacie przy OHP w Mystakowicach i w Okregowym
Os$rodku Wychowawczym w Jerzmanicach byto zwolnionych z opfat. Wychowankowie
uczeszczajacy do szkdét na terenie Legnicy chodzili do szkoty pieszo. Dzieci ze szkoty
specjalnej dowozono busem szkolnym, przebywajgcych w internatach poza Legnicg dowozono
samochodem Placdwki, ajeden wychowanek do szkoty Branzowej w Zielonej G6rze dojezdzat
samodzielnie pociagiem, na podstawie wykupionych biletow. Koszty wszystkich przejazddw
pokrywata Placowka. Zatem Dom ponosit wydatki, o ktérych mowa w § 18 ust. 1 pkt 13 i pkt
14 rozporzadzenia.

(dowdd: akta kontroli str. 26, 137, 144 - 150)

Zgodnie z § 18 ust. 1 pkt 6 lit. b rozporzadzenia, placéwka opiekuficzo - wychowawcza
powinna zapewni¢ dzieciom zabawki odpowiednie do wieku rozwojowego. Podczas wizji
lokalnej jednostki stwierdzono, ze w pokojach podopiecznych znajdowaty sie przedmioty
i sprzety dostosowane do wieku oraz zainteresowan wychowankéw. Byty w nich zabawki, gry,
przytulanki. W obu $wietlicach do ich dyspozycji byt duzy telewizor, a $wietlica dla mtodszych
wyposazona byta dodatkowo w réznorodne gry, zabawki i pomoce plastyczne (0 czym pisano
na str. 3 wystgpienia). Ponadto, dzieci mogty na terenie posesji gra¢ w pitke, korzystaé¢ z miejsc
rekreacji. W Placowce w okresie objetym kontrolg dzieci uczestniczylty w szeregu zajec
o0 charakterze rekreacyjnym, w tym w wyjazdach: na zimowisko do Karpacza (2 osoby),
na obdz sportowy w Giluchotazach (1 osoba), do Warszawy (dwa rézne wyjazdy w sumie
dla 6 dzieci, podczas jednego wyjazdu odbyty sie Mistrzostwa Dzieci z Domoéw Dziecka

w pitce noznej), do Dusznik - Zdroj wyjazd 5 - o dniowy (6 dzieci), do Miedzyzdrojow wyjazd
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6-0 dniowy (4 osoby), do Karpacza w ramach realizacji programu profilaktycznego ,,Bawimy
sie wesoto” (4 osoby), do Wroctawia (7 os6b), na obdz pitkarski (3 osoby), na kolonie letnie
do: Warszawy (2 osoby), Miedzyzdrojow (5 oséb), Kudowy - Zd6j (2 osoby), Korbielowa
(2 osoby). Powyzsze wyjazdy i wycieczki organizowane byty przez Placowke lub byly
to programowe wycieczki szkolne. Poza tym dzieci uczestniczyty w wielu wydarzeniach
artystycznych i rekreacyjnych na terenie Placowki lub poza nig, bylty to m.in.: Festyn
Pozegnanie Lata, warsztaty zeglarskie na Odrze we Wroctawiu, warsztaty taneczne
w Swieradowie - Zdroju, warsztaty muzyczne, impreza literacka ,Literatura dziecieca -
W. Chotomska, J. L. Kern - prezentacja dorobku i recytacja wierszy”, gry i zabawy w Centrum
Rekreacji Sky Games, koncert muzyczny w Placowce ,,Pokochaj siebie” (Agencja Artystyczna
Gala).

Wobec powyzszego mozna stwierdzi¢, ze w Placéwce zapewniono wychowankom szeroki
wachlarz zaje¢ o charakterze rekreacyjnym, rozwijajagcym ich zdolnoSci i zainteresowania.
Oprécz tego w jednostce kultywowane byty tradycje Swigteczne i obchodzone urodziny
kazdego wychowanka.

(dowod: akta kontrolistr. 151, . 156)

Rozmowy indywidualne z podopiecznymi potwierdzity, ze zgodnie z § 18 ust. 1 pkt 6
lit. a i lit. ¢ rozporzadzenia, dzieci byly wyposazone w odziez, obuwie, bielizne i inne
przedmioty osobistego uzytku oraz S$rodki higieny osobistej, stosownie do wieku
i indywidualnych potrzeb. Srodki finansowe na te potrzeby zabezpieczone byly w budzecie
Placéwki. Dodatkowo odziez i kosmetyki pozyskiwane byty z darowizn. Ubrania zakupione
dla wychowankéw odnotowywane byty w kartach odziezowych, w ktérych réwniez
podpisywaty sie dzieci (udostepnione podczas kontroli). Zakupy ubraniowe miodszym
dzieciom dokonywane byty najczesciej w ich obecnosci, aby mogty one decydowaé o wyborze.
Starsi wychowankowie otrzymywali $rodki i dokonywali samodzielnie zakupéw. Garderobe
uzupetniano na biezgco. Dzieci nie wnosity uwag, co do odziezy oraz Srodkéw czystosci
i panujacych w tym obszarze praktyk.

(dowéd: akta kontrolistr. 157 - 158, 180 - 186)

Na podstawie § 18 ust. 1pkt 8 rozporzadzenia, placowka powinna zapewni¢ wszystkim
dzieciom od 5. roku zycia kwote pieniezng do wiasnego dysponowania, ktérej wysokosé
nie jest nizsza niz 3% kwoty odpowiadajacej kwocie, o ktorej stanowi art. 80 ust. 1 pkt 2
ustawy. W Placéwce obowigzywat Regulamin wyptacania kwoty do wtasnego dysponowania
przez wychowankow Placowki Opiekuiczo - Wychowawczej Nasz Dom w Legnicy i Pogotowia

Opiekunczego w Legnicy, wprowadzony Zarzadzeniem nr 19/2024 Dyrektora Pogotowia
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Opiekunczego w Legnicy z dnia 15 lipca 2024 r. Zgodnie z rozporzgdzeniem Ministra Rodziny
i Polityki Spotecznej z dnia 16 listopada 2023 r. (Dz. U. z 2023 r. poz. 2528) zmieniajacym
rozporzadzenie w sprawie instytucjonalnej pieczy zastepczej z dnia 22 grudnia 2011 r. (Dz. U.
poz. 1720) zapisy dotyczace kwot kieszonkowego powinny by¢ zawarte w regulaminie
organizacyjnym placowki opiekunczo - wychowawczej, co tez zostato w Naszym Domu
dopetnione, w 8§ 39 dokumentu. Dokonujgc analizy przedstawionych podczas kontroli list
wyptat ustalono, ze kwota kieszonkowego dla wychowankéw ksztattowata sie na poziomie
nie nizszym niz 45,51 zt po 1 czerwca 2024 r., a wcze$niej od stycznia 2024 r. byta takze
w wysokosSci zgodnej z przepisami. W rozmowach indywidualnych z podopiecznymi
potwierdzono informacje, ze dostajg oni kieszonkowe. Wychowankowie potrafili okresli¢ jego
wysoko$¢, aréwniez za co moze byé zwiekszone, aza co mozna je potragci¢ do minimum.
Dzieci kwitowaty odbi6r kieszonkowego na listach wypfat.

(dowod: akta kontrolistr. 27, 159 - 163, 180 . 186)

Przedmiotem kontroli byfa takze ocena zgodnosci zatrudnienia pracownikow
z wymogami kwalifikacyjnymi. Dokonujac analizy akt osobowych ustalono, ze w okresie
objetym kontrolg w Placéwce z dzie¢mi pracowato w sumie 8 wychowawcow, 2 pedagogow,
1psycholog, 1 logopeda. Na dzien kontroli 6 wychowawcow, 1 pedagog. Wszyscy pracujacy
z dzieémi posiadali kwalifikacje wynikajace z art. 98 ust. 1 pkt 1 -3 ustawy oraz zostali
zweryfikowani w zakresie, o ktorym stanowi art. 98 ust. 3 pkt 1- 4 ustawy, za wyjatkiem
obecnie zatrudnionego pedagoga. Osoba zatrudniona na tym stanowisku, zgodnie z art. 98 ust.
1 pkt 2 ustawy powinna posiada¢ tytut zawodowy magistra na kierunku pedagogika albo
pedagogika specjalna. Natomiast pani K.S. jest magistrem innego kierunku niz wyzej
wymienione i ukonczyta studia podyplomowe z oligofrenopedagogiki, co nie spetnia wymogu
kwalifikacyjnego. Stanowi to nieprawidtowos$¢. Dyrektor Placowki zatrudniony na peiny etat
posiadat kwalifikacje zawodowe, o ktérych mowa w art. 97 ust. 3 ustawy. Osoby do obstugi
i administracji zatrudnione byty przez jednostke obstugujgcg Nasz Dom.

(dowod: akta kontrolistr. 164 . 179)

Przeprowadzone rozmowy z dzie¢mi przebywajacymi w Placéwce miaty takze na celu
zweryfikowanie respektowania ich praw, ze szczeg6lnym zwr6ceniem uwagi na ich
przestrzeganie w zakresie ochrony przed ponizajgcym traktowaniem i karaniem, w tym
naruszania nietykalnosci cielesnej. W rozmowie z inspektorami brali udziat podopieczni,
ktorzy wyrazili wole i che¢ rozmowy. Dzielili si¢ oni swoimi uwagami i opiniami.
Opowiedzieli o panujacych w Domu zwyczajach, swoich obowigzkach, o wielu dziataniach

podejmowanych na ich rzecz, o uczestnictwie w imprezach organizowanych poza Domem,
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naterenie szk6t w postaci réznych imprez szkolnych, wyjazdéw jednodniowych
lub kilkudniowych wycieczek, atakze organizowanych przez Placowke. Akceptowali przyjete
w Domu zasady, mieli Swiadomo$¢ koniecznosci ich respektowania, znali katalog mozliwych
kar i nagrdd, ktére nie naruszaty praw dziecka. Obowiagzki im przydzielane dostosowywane
byty do ich mozliwosci i rozwoju. W trakcie rozmowy potwierdzili, ze podtrzymujg kontakty
telefoniczne lub osobiste z cztonkami rodzin, gdy sa przez nich odwiedzani lub majg zgode na
urlopowanie do domu. Wiekszos$¢ podopiecznych posiadata telefony komdarkowe, przez ktére
gtéwnie kontaktowata sie z rodzing, a czasami korzystali z telefonu stuzbowego Placowki.

Wszyscy objeci byli ksztatceniem zgodnym z ich wiekiem lub zainteresowaniami. Szczeg6lng
uwage poswiecono w rozmowach w sprawie przestrzegania praw dziecka. Wychowankowie
zaprzeczyli wystepowaniu zachowah majacych znamiona przemocy wobec nich samych,
nie byli tez Swiadkami przemocy w stosunku do innych. W zwigzku z powyzszym nalezy

uznaé, ze Prawa Dziecka w Placéwce byly przestrzegane.

(dowéd: akta kontroli str. 180 - 186)

W wyniku przeprowadzonej kontroli kompleksowej w trybie zwyktym w Placéwce
Opiekunczo - Wychowawczej ,Nasz Dom” w Legnicy stwierdzono nastepujace

nieprawidtowosci:

1. Przekroczono dopuszczalny limit miejsc w placéwce opiekuriczo - wychowawczej.
2. W Placéwce umieszczono dziecko ponizej 10. roku zycia naruszajac standard
w przedmiotowym zakresie.

3. Osoba zatrudniona na stanowisku pedagoga nie posiadata wymaganych kwalifikacji.

W zwigzku z powyzszym wydaje sie zalecenia pokontrolne:

1. Przestrzega¢ standardu dotyczacego liczby miejsc w placowce opiekurczo -
wychowawczej.
Podstawy prawne: art. 95 ust. 3 ustawy z dnia 9 czerwca 2011 r. o wspieraniu rodziny
i systemie pieczy zastepczej (t. j. Dz. U. z 2025 r. poz. 49) oraz zezwolenie Wojewody
Dolnoslaskiego na prowadzenie placowki opiekunczo - wychowawczej nr ZP -
NKWR.9423.2.30.2020.PSZ z dnia 29 grudnia 2020 r.
Termin realizacji: na biezaco.

2. Przestrzegaé standardu dotyczacego wieku przyjmowanych do Placdwki dzieci.

Podstawy prawne: art. 95 ust. 1 ustawy z dnia 9 czerwca 2011 r. o wspieraniu rodziny
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i systemie pieczy zastepczej (t.j. Dz. U. z 2025 r. poz. 49).
Termin realizacji: na biezaco.
3. Nalezy uregulowac kwestie zatrudnienia osoby na stanowisku pedagoga.
Podstawa prawna: art. 98 ust. 1pkt. 2 ustawy z dnia 9 czerwca 2011 r. o wspieraniu rodziny
i systemie pieczy zastepczej (t.j. Dz. U. z 2025 r. poz. 49).

Termin realizacji: niezwtocznie.

Pouczenie:

Zastrzezenia do wystgpienia pokontrolnego, w tym wystapienia niezawierajgcego zalecen
pokontrolnych, sktada sie na zasadach okre$lonych w art. 197d ustawy z dnia 9 czerwca 201Ir.
0 wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepczej (t.j.: Dz. U. z 2025 r. poz. 49).

Prosze w terminie do dnia 31 marca 2025 roku o powiadomienie Wojewody Dolnos$lgskiego o sposobie
realizacji zalecen, uwag i wnioskOw przedstawionych w powyzszym wystgpieniu pokontrolnym.

(przewodniczacy zespotu kontrolnego)



