Warszawa, A 2. pazdziernika 2022 r.
Generalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska

DOO0S-WDSZ00.420.24.2020.aka.143
(stary znak sprawy. DOOS-WDS/Z00.420.58.2020.EW.aka)

POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 113 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2021 r. poz. 2000), dalej k.p.a., po rozpatrzeniu wniosku Panstwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie z 7 wrze$nia 2022 r. o sprostowanie oczywistych omytek
w decyzji Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska z 16 sierpnia 2022 r., znak: DOOS
WDS$Z00.420.24.2020.aka.I132, uchylajacej decyzje Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Szczecinie z 18 marca 2020 r., znaki WONS-0S.4233.1.2017.KK.68,
o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia pod nazwg: 1B.2 Etap | i Etap 11 Prace
modernizacyjne na Odrye Granicznej w ramach Projektu Ochrony Przeciwpowodziowej w Dorzeczu Odry i Wisty
w czesci i w tym zakresie orzekajagcej co do istoty sprawy lub umarzajgcej postepowanie pierwszej
instancji, a w pozostatej czesci utrzymujacej powyzszg decyzje w mocy:

1. Prostuje oczywista omytke w decyzji GDOS z 16 sierpnia 2022 r., przez wpisanie na
str. 5 decyzji utrwalonej w postaci papierowej (str. 5 decyzji utrwalonej w postaci
elektronicznej) w punkcie 9:

»ij. W terminie od pazdziernika do korca lutego”
zamiast:
»ij. W terminie od 1 sierpnia do konca lutego”.

2. Prostuje oczywista omytke w decyzji GDOS z 16 sierpnia 2022 r., przez wpisanie na
str. 5 decyzji utrwalonej w postaci papierowej (str. 5 decyzji utrwalonej w postaci
elektronicznej) w punkcie 10:

»ij. w terminie od 1 sierpnia do konca lutego”
zamiast:
»ij. w terminie od pazdziernika do korca lutego”.

3. Prostuje oczywista omytke w decyzji GDOS z 16 sierpnia 2022 r., przez wpisanie na
str. 21 i 22 decyzji utrwalonej w postaci papierowej (str. 25 decyzji utrwalonej
w postaci elektronicznej) w punkcie 27 (pkt B.1V.3.2.a tiret trzecie i czwarte):
,— Jjezeli stezenie zawiesiny wzro$nie powyzej 200 mg/1 lub stezenie tlenu rozpuszczonego
spadnie ponizej 5 mg O2/1, prace nalezy niezwtocznie wstrzymac na co najmniej 2 godziny,
po ktorych nalezy powtdrzy¢ pomiar. Wznowienie prac jest dopuszczalne w momencie,
jezeli stezenie zawiesiny spadnie ponizej 200 mg/l, a stezenie tlenu rozpuszczonego



~

wzro$nie powyzej 5 mg O2/L Po uptywie 1 godz. od wznowienia prac pomiar nalezy
powtorzyc,
— jezeli stezenie zawiesiny wzrosnie powyzej 400 mg/1 lub stezenie tlenu rozpuszczonego
spadnie ponizej 3 mg O2/1, prace nalezy niezwitocznie wstrzyma¢ na co najmniej 24
godziny, po ktérych nalezy powtorzy¢ pomiar. Wznowienie prac jest dopuszczalne
w momencie, jezeli stezenie zawiesiny spadnie ponizej 200 mg/l, a stezenie denu
rozpuszczonego wzrosnie powyzej 5 mg 02/1. Po uptywie 1 godz. od wznowienia prac
pomiar nalezy powtoérzyc;”
zamiast:

jezeli stezenie zawiesiny wzrosnie powyzej 200 mg/1 lub stezenie tlenu rozpuszczonego
spadnie ponizej 4 mg O2/1, prace nalezy niezwtocznie wstrzymac¢ na co najmniej 2 godziny,
po ktorych nalezy powtorzy¢ pomiar. Wznowienie prac jest dopuszczalne w momencie,
jezeli stezenie zawiesiny spadnie ponizej 200 mg/l, a stezenie denu rozpuszczonego
wzroénie powyzej 4 mg O2/1. Po uptywie 1 godz. od wznowienia prac pomiar nalezy
powtorzyc,
— jezeli stezenie zawiesiny wzro$nie powyzej 400 mg/1 lub stezenie denu rozpuszczonego
spadnie ponizej 3 mg 02/1, prace nalezy niezwtocznie wstrzymaé na co najmniej 24
godziny, po ktérych nalezy powtérzy¢ pomiar. Wznowienie prac jest dopuszczalne
w momencie, jezeli stezenie zawiesiny spadnie ponizej 200 mg/l, a stezenie denu
rozpuszczonego wzrosnie powyzej 4 mg 02/1. Po uptywie 1 godz. od wznowienia prac
pomiar nalezy powtorzyc;”.

Prostuje oczywistg omytke w decyzji GDOS z 16 sierpnia 2022 r., przez wpisanie na
str. 108 w trzecim akapicie decyzji utrwalonej w postaci papierowej (str. 96 w pigtym
akapicie decyzji utrwalonej w postaci elektronicznej):

,,Z dnia 18 marca 2020 r.”

zamiast:

,,Z dnia 18 marca 2010 r.”.

Prostuje oczywistg omytke w decyzji GDOS z 16 sierpnia 2022 r., przez wpisanie na
str. 109 w pierwszym akapicie decyzji utrwalonej w postaci papierowej (str. 97 w
drugim akapicie decyzji utrwalonej w postaci elektronicznej):

,,Z dnia 18 marca 2020 r.”

zamiast:

,,Z dnia 18 marca 2010 r.”.

Prostuje oczywistg omytke w decyzji GDOS z 16 sierpnia 2022 r., przez wpisanie na
str. 37 w drugim akapicie decyzji utrwalonej w postaci papierowej (str. 42 w drugim
akapicie decyzji utrwalonej w postaci elektronicznej):

,»Z dnia 18 marca 2020 r.”

zamiast:

,,Z dnia 18 marca 2021 r.”.

Prostuje oczywista omytke w decyzji GDOS z 16 sierpnia 2022 r., przez wpisanie na
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str. 38 w pierwszym akapicie decyzji utrwalonej w postaci papierowej (str. 43 w
pierwszym akapicie decyzji utrwalonej w postaci elektronicznej):

,,Z dnia 18 marca 2020 r.”

zamiast:

,,Z dnia 18 marca 2022 r.”.

8. Prostuje oczywista omytke w decyzji GDOS z 16 sierpnia 2022 r., przez wpisanie na
str. 75 w dziewigtym tiret decyzji utrwalonej w postaci papierowej (str. 84 w
ostatnim tiret decyzji utrwalonej w postaci elektronicznej):

,,Z dnia 18 marca 2020 r.”
zamiast:
,,Z dnia 18 marca 2022 r.”.

Uzasadnienie

Decyzja z 16 sierpnia 2022 r. GDOS, po rozpatrzeniu odwotan: Klubu Przyrodnikéw
z 21 kwietnia 2020 r., Stowarzyszenia Ekologicznego EKO-UNIA z 15 czerwca 2020 r., Stepnickiej
Organizacji Turystycznej Nie Tylko Dla Ortéw z 22 kwietnia 2020 r., Deutsche Umwelthilfe e.V.
z 12 sierpnia 2020 r., Naturschutzbund Deutschland (NABU) e.V. z 13 sierpnia 2020 r., Bund fur
Umwelt und Naturschutz Deutschland, Lndesverban Brandenburg e.V. z 13 sierpnia 2020 r.,
Deutscher Naturschutzring Dachverband der deutschen Natur-, Tier- und
Umweltschutzorganistat (DNR) e.V. z 12 sierpnia 2020 r., Ministerium fur Landwirtschaft, Umwelt
und Klimaschutz des Landes Brandenburg z 13 sierpnia 2020 r., na podstawie art. 138 § 1 pkt 1i 2
k.p.a., oraz art. 71 ust. 2 pkt 2 i art. 82 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie Srodowiska oraz
o0 ocenach oddziatywania na $srodowisko (Dz. U. z 2022 r. poz. 1029, ze zm.) uchylit decyzje RDOS
w Szczecinie z 18 marca 2020 r. w cze$ci i w tym zakresie orzekt co do istoty sprawy lub umorzyt
postepowanie pierwszej instancji, a w pozostatej czesci utrzymat powyzszg decyzje w mocy.

Pismem z 7 wrze$nia 2022 r. Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie wniosto
0 sprostowanie oczywistych omykek w decyzji GDOS z 16 sierpnia 2022 r. w czesci:

1. Tj. wterminie od 1 sierpnia do korca lutego (str. 5 decyzji utrwalonej w postaci papierowej, str.
5 decyzji utrwalonej w postaci elektronicznej), wskazujac, ze prawidtowy zapis powinien
brzmieé:  w terminie odpaZdziernika do konca lutego.

2. Tj. w terminie odpaZdziernika do konca lutego (str. 5 decyzji utrwalonej w postaci papierowej,
str. 5 decyzji utrwalonej w postaci elektronicznej), wskazujac, ze prawidtowy zapis
powinien brzmiec: tj. w terminie od 1 sierpnia do korca lutego.

3. —jejeli stezenie zawiesiny wzrosnie powyzej 200 mg/1 lub stezenie tlenu rozpuszczonego spadnie ponizej
4 mg O2/1, prace nalezy niezwhocznie wstrzymac na co najmniej 2 godziny, po ktorych nalezypowtorzy¢
pomiar. Wznowienie pracjest dopuszczalne w momencie, jezeli steyenie zawiesiny spadnie ponizej 200
mg//, a stezenie tlenu rozpuszczonego wzrosnie powyzej 4 mg 02/1 Po uphywie 1 gody, od wznowienia
pracpomiar nalezypowtoérzyt,

—jezeli stepenie zawiesiny wyro$nie powyzej 400 mg/1 lub stezenie tlenu rozpuszczonego spadnie ponijej
3 mg 02/1, prace nalezy niezwkocznie wstrzymac na co najmniej 24 godziny, po ktorych nalezy powtorzy¢



pomiar. Wznowienie pracjest dopuszeyalne w momencie, jezeli stepenie zawiesiny spadnie ponipej 200
mg/l, a stezenie tlenu roypusycyonego wzrosnie powyyej 4 mg 02/1. Po uptywie 1 gody. od wznowienia
prac pomiar nalezy powtérzy¢, (str. 21 i 22 decyzji utrwalonej w postaci papierowej, str. 25
decyzji utrwalonej w postaci elektronicznej),
wskazujac, ze prawidtowy zapis powinien brzmiec:
—jezeli stezenie zawiesiny wyrosnie powyseej 200 mg/1 lub stezenie tlenu rozpuszczonego spadnie ponizej
5 mg 02/1, prace nalepy niezwdocznie wstrzymac na co najmniej 2 godziny, po ktérych nalepy powtorzy¢
pomiar. Wznowienie pracjest dopusyeyalne w momencie, jezeli stezenie zawiesiny spadnie ponizej 200
mg/1, a sleyenie tlenu roypusycyonego wyrosnie powyyej 5 mg 02/1. Po uptywie 1 gody, od wynowienia
pracpomiar nalepy powtorzyc,
—jepeli steyeme zawiesiny wyrosnie powyyej 400 mgl 1 lub stepenie tlenu roypusycyonego spadnie pomyej
3 mg O2/'l, prace nalepy nieywhocynie wstrzyma¢ na co najmniej 24 godyiny, po ktorych nalepy powtoryy¢
pomiar. Wznowienie pracjest dopusycyalne w momencie, jepeli stepenie zawiesiny spadnie ponipej 200
mg/1, a stepenie tlenu roypusycyonego wyrosnie powyyej 5 mg O2/1 Po uptywie 1 gody od wynowienia
pracpomiar nalepy powtoryyc.

4. Z dnia 18 marca 2010 r. (str. 108 i 109 decyzji utrwalonej w postaci papierowej, str. 96 i 97
decyzji utrwalonej w postaci elektronicznej), wskazujac, ze prawidtowy zapis powinien
brzmie¢: y dnia 18 marca 2020 r.

GDOS ustalit i zwazyt, co nastepuje.

Zgodnie z art. 113 § 1 k.p.a. organ administracji publicznej moze z urzedu lub na zadanie
strony prostowa¢ w drodze postanowienia bledy pisarskie i rachunkowe oraz inne oczywiste
omytki w wydanych przez ten organ decyzjach. W orzecznictwie przyjmuje sie, ze btad pisarski
oznacza widoczne, wbrew zamierzeniu organu, niewlasciwe uzycie wyrazu, widocznie mylng
pisownie albo widocznie niezamierzone opuszczenie jednego lub wiecej wyrazéw, a biad
rachunkowy — omytke w wykonaniu dziatania matematycznego, np. dodawania lub dzielenia. Inne
oczywiste omytki sg to omytki co do swej istoty stojace na réwni z btedami pisarskimi, a zatem
omytki polegajace na tym, ze w decyzji wyrazono co$, co widocznie jest niezgodne z myslg
wyrazong niedwuznacznie przez organ, a zostato wypowiedziane tylko przez przeoczenie,
niewtasciwy dobor stowa (por. wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego z 19 maja 2017 r., sygn.
akt: | OSK 2047/15). Instytucja rektyfikacji orzeczen organu administracji okreslona w art. 113 §
1 k.p.a. stuzy wylkgcznie do usuwania nieistotnych wadliwosci tych orzeczen, a tres¢ tego przepisu
wskazuje, ze wymienione w nim wady orzeczenia muszg charakteryzowac sie cechg oczywistosci.
Ocyywistos¢ btedu pisarskiego, rachunkowego cyy tey innego wynikaépowinna bady y natury samego biedu, bady
y poréwnania roystryygniecia y uzasadnieniem, y treScig wniosku cyy tey innymi okolicznociami (wyrok
Naczelnego Sadu Administracyjnego z 15 pazdziernika 2014 r., sygn. akt: Il OSK 831/13).
Sprostowanie decyzji w trybie art. 113 § 1 k.p.a. nie moze prowadzi¢ ani do odmiennego
rozstrzygniecia sprawy, ani do merytorycznej zmiany orzeczenia (por. wyrok Naczelnego Sadu
Administracyjnego z 5 lipca 2017 r., sygn. akt: 11 GSIC 3067/15).

W pkt 9 i 10 decyzji GDOS z 16 sierpnia 2022 r. w sposob niezamierzony GDOS b#tednie
przywotat uchylane zapisy decyzji RDOS w Szczecinie z 18 marca 2020 r. w zakresie terminéw
prowadzenia prac z uwagi na okres legowy zimorodka Alcedo atthis i brzegowki Piparia riparia. Przy
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sporzadzaniu projektu decyzji wystapit btad edytorski polegajgcy na skopiowaniu fragmentu tekstu
z punktu B.1.4.d decyzji RDOS w Szczecinie do punktu 9 decyzji GDOS, orzekajacego w zakresie
punktu B.1.4.C, i odwrotnie — z punktu B.1.4.C decyzji RDOS w Szczecinie do punktu 9 decyzji
GDOS orzekajacego w zakresie punktu B.1.4.d. Majac powyzsze na uwadze, GDOS w pkt 1 i 2
niniejszego postanowienia sprostowat oczywiste omytki w tym zakresie.

W punkcie 27 decyzji GDOS z 16 sierpnia 2022 r., orzekajacym o warunku B.1V.3.2.a tiret
trzecie iczwarte, w sposob niezamierzony GDOS$ podat w zalozeniach do prowadzenia
monitoringu na etapie realizacji inwestycji w zakresie poziomu koncentracji zawiesiny i natlenienia
wod w rzece Odrze wartos¢ 4 mg O2/1 stezenia tlenu rozpuszczonego jako poziom graniczny,
warunkujacy prowadzenie prac w rzece. Natomiast z akt sprawy, tj. ujednoliconego raportu
0 oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko z 17 grudnia 2021 r., stanowigcego podstawowy
materiat dowodowy przy wydawaniu decyzji z 16 sierpnia 2022 r., wynika, ze prawidtowa wartoscig
jest 5 mg O2/1 stezenia tlenu rozpuszczonego. Informacja ta znajduja sie na stronach: 10.4, 11.128,
12.5, 18.105-18.106, 18.126 raportu jednolitego. Réwniez GDOS w uzasadnieniu swojej decyzji —
str. 56 decyzji utrwalonej w postaci papierowej (str. 63 decyzji utrwalonej w postaci elektronicznej),
przywotat poprawngwartos¢ - 5 mg 02/1. Majac powyzsze na uwadze, GDOS w pkt 3 niniejszego
postanowienia sprostowat oczywistg omytke w tym zakresie zgodnie z zgdaniem wnioskodawcy.

Oczywistg omytka jest rowniez wpisanie w wyniku btedu pisarskiego na str. 108 i 109
uzasadnienia decyzji GDOS utrwalonej w postaci papierowej (str. 96 i 97 decyzji utrwalonej
w postaci elektronicznej) niewkasciwej daty decyzji RDOS w Szczecinie tj. 18 marca 2010 r., na str.
37 uzasadnienia decyzji GDOS utrwalonej w postaci papierowej (str. 42 decyzji utrwalonej
w postaci elektronicznej) daty 18 marca 2021 r. oraz na str. 38 i 75 uzasadnienia decyzji GDOS
utrwalonej w postaci papierowej (str. 43 i 84 decyzji utrwalonej w postaci elektronicznej) daty
18 marca 2022 r. Jak wskazano w sentencji decyzji GDOS oraz wielokrotnie w jej uzasadnieniu,
decyzja RDOS w Szczecinie zostata wydana 18 marca 2020 r. Zatem wskazany btad pisarski zostat
sprostowany w pkt 4 — 8 niniejszego postanowienia.

Jak wynika z wyzej wskazanych okolicznoéci, GDOS popetnit oczywiste omytki w decyzji
z 16 sierpnia 2022 t. w zakresie wskazanym w sentencji niniejszego postanowienia, tym samym
nalezato uwzgledni¢ zadanie wnioskodawcy w tym zakresie.

Wobec powyzszego orzeczono jak w sentencji.

Pouczenie

— strona niezadowolona z niniejszego postanowienia, zgodnie z art. 113 § 3 w zwigzku z art. 127
§ 3 i art. 144 k.p.a., moze zwroci¢ sie do GDOS, w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia,
z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie kwestii sprostowania oczywistych omytek;

— w trakcie biegu terminu do wniesienia wniosku o ponowne rozpatrzenie kwestii sprostowania
oczywistych omytek strona, zgodnie z art. 127a § 1 w zwigzku z art. 127 § 3 i art. 144 k.p.a,
moze zrzec sie¢ prawa do wniesienia wniosku 0 ponowne rozpatrzenie kwestii sprostowania
oczywistych omytek wobec GDOS:

— z dniem doreczenia GDOS o$wiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do wniesienia wniosku
0 ponowne rozpatrzenie kwestii sprostowania oczywistych omyltek przez ostatnig ze stron,
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zgodnie art. 127a § 2 w zwigzku z art. 127 § 3 i art. 144 k.p.a., niniejsze postanowienie staje sie

ostateczne i prawomocnhe;

strona moze wnie$¢ skarge na niniejsze postanowienie, zgodnie z art. 52 § 3 ustawy z dnia
30 sierpnia 2002 r. — Prawo o postepowaniu przed sgdami administracyjnymi (Dz. U. z 2022
r. poz. 329, ze zm.), bez koniecznosci skorzystania z prawa do wniesienia wniosku o ponowne

rozpatrzenie kwestii sprostowania oczywistych omytek. Skarge wnosi si¢ na pismie do
Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie, za posrednictwem GDQOS, w terminie

30 dni od dnia doreczenia postanowienia.

Otrzymuja:

1. Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie dziatajagce przez petnomocnika

2. Klub Przyrodnikéw, ul. 1 maja 22, 66-200 Swiebodzin

3. Stowarzyszenie Ekologiczne IiIKO-UNIA dziatajaca przez pethomocnika - r.pr.
Kancelaria Radcéw Prawnych

4.  Stcpnicka Organizacja Turystyczna Nic Tylko IDla Ortéw - cPUAP

5. Deutsche Umwclthilfe c.V,

6. Naturschutzbund Dcutschland (NABU) e.V. dziatajgce przez pethomocnika - r.pr. ]
Kancelaria s.C.

7. Bund fur Umwelt und Naturschutz Deutschland, I.ndesvcrban Brandenburg c.V. dziatajgce przez pethomocnika - r.pr.

Kancelaria S.C.
8. Deutscher Naturschutzring Dachverband der deutschcn Natur-, Ticr- und Umweltschutzorganistat (DNR) c.V.
dziatajgce przez petnomocnika - r.pr. Kancelaria Radcow Prawnych s.c. H
9. Ministcrium fur l.andwirtschaft, Umwelt und Klimaschutz des Landcs Brandenburg dziatajace przez petnomocnika
Rcchts-und Steucrberatung,
10. Strony postepowania na podstawie art. 49 § 1 k.p.a. w zwiazku z art. 74 ust. 3 pkt 1 ustawy 00$ oraz art. 4 ust. 1 ustawy

z dnia 19 lipca 2019 r. o zmianie ustawy o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa
w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. poz. 1712)

Do wiadomosci:

1
2.

~N o ok w

©

Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Szczecinie, ul. Teofila 1'irlika 20, 71-637 Szczecin

Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim, ul. Jagiellonczyka 13, 66-400 Gorzéw
Wielkopolski

Generaldircktion WasserstraBen und Schifffahrt, Gerhart-1 fauptmann-StraBe 16, 39108 Magdeburg

Bundcsministerium fur Umwelt, Naturschutz und nukleare Sichcrhcit, Robcrt-Schuman-Platz 3, 53175 Bonn
Ministerstwo Infrastruktury, ul. Chatubifiskiego 4/6, 00-928 Warszawa

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Gryfinie, ul. Idisacza 6,74-100 Gryfino

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Gorzowie Wielkopolskim, ul. Kosynieréw Gdynskich 27, 66-400 Gorzéw
Wielkopolski

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Stubicach, ul. Mickiewicza 6, 69-100 Stubice

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Mysliborzu, ul. Pétnocna 15, 74-300 Myslib6rz



