Katowice, 26 czerwca 2025

WO008S.420.67.2022.EGK.27

DECYZJA

Na podstawie art. 71 ust. 2 pkt. 2, art. 75 ust. 1 pkt. 1 lit. i) oraz art. 82 ustawy z dnia

3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz.U.

z 2024 r. poz. 1112 ze zm.), w zwigzku z art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku — Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz.U. z 2024 r. poz. 572), po rozpatrzeniu wniosku

z 23 grudnia 2022 r. Dyrektora Regionalnego Zarzgdu Gospodarki Wodnej w Gliwicach
Panstwowego Gospodarstwa Wodne Wody Polskie, dziatajgcego przez petnomocnika,

ustalam

srodowiskowe uwarunkowania dla przedsiewziecia pn. ,Zabezpieczenie przeciwpowodziowe
zlewni cieku Kromparek”.

Okres$lam:
I. Rodzaj i miejsce realizacji przedsiewziecia:

Planowane przedsiewziecie dotyczy¢ bedzie koryta rzeki Kromparek oraz terenéw
bezposrednio przylegtych do koryta na dtugosci okoto 1015 m (od ok. km 0+000 do ok. km
1+015 rzeki Kromparek). Poczatek odcinka objetego przedmiotowym zadaniem w ok. km
0+000 znajduije sie przy ujsciu do rzeki Biatej, a koniec odcinka w ok. km 1+015 znajduje
sie przy moscie drogowym w ciggu ul. Bestwinska w rejonie skrzyzowania z ul. Sejmowa,
w miejscowosci Bielsko-Biata, woj. slgskie.

Zakres inwestycji obejmuje:

1. Rozbidrke istniejgcych obiektéw budowlanych:
a) jazu w km 0+974 o $wietle ok. 5,0 m,
b) zniszczonych ubezpieczenh koryta:
- w km od ok. 0+027 do km ok. 0+059,
- w km od ok. 0+450 do km ok. 0+500,
- w km od ok. 0+670 do km ok. 0+720,
- w km od ok. 0+800 do km ok. 1+002,
¢) mostu w km 0+669 prowadzacego ze zjazdu z ul. Za Kuznig w Bielsku - Biatej
w kierunku posesji Za Kuznig 76A,
d) ktadki w km 0+077, w km 0+330 i w km 0+748 cieku Kromparek,
e) ubezpieczenia dennego na odcinku od km ok. 0+027 do km ok. 0+059 cieku
Kromparek,
f) przepustu na istniejgcym rowie w km 0+674 cieku Kromparek.

2. Budowe jazu wraz z przeptawkg w km ok. 0+971 cieku Kromparek.

3. Budowe zabezpieczen przeciwerozyjnych na stanowisku gérnym i dolnym jazu
oraz z wykonaniem miejscowych ubezpieczen dna i brzegéw przy przebudowywanych
obiektach inzynierskich w postaci narzutu kamiennego klinowanego kruszywem.
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W ramach zabezpieczen przeciwerozyjnych przewiduje sie wykonanie:

ubezpieczenia dna oraz skarpy w km od ok. 0+450 do km ok. 0+500 cieku
Kromparek,

ubezpieczenia dna oraz skarpy w km od ok. 0+670 do km ok. 0+720 cieku
Kromparek,

ubezpieczenia lewej skarpy w km od ok. 0+800 do km ok. 0+840 cieku Kromparek,
ubezpieczenia skarp w km od ok. 0+840 do km ok. 0+947 cieku Kromparek,
ubezpieczenia dna oraz skarpy w km od ok. 0+947 do km ok. 0+962 cieku
Kromparek,

ubezpieczenia dna w km od ok. 0+962 do km ok. 0+966 cieku Kromparek,
ubezpieczenia dna w km od ok. 0+976 do km ok. 0+986 cieku Kromparek,
ubezpieczenia dna i skarp w km od ok. 0+986 do km ok. 1+002 cieku Kromparek.

Budowe opasek faszynowo- kamiennych: projektuje sie odcinkowe zabezpieczenie

brzegéw podmywanych przez nurt potoku w postaci opasek faszynowo- kamiennych, na:

brzegu prawym (BP) od km ok. 0+107 do km ok. 0+123,
brzegu lewym (BL) od km ok. 0+195 do km ok. 0+214,
brzegu lewym (BL) od km ok. 0+263 do km ok. 0+285,
brzegu prawym (BP) od km ok. 0+363 do km ok. 0+380,
brzegu lewym (BL) od km ok. 0+380 do km ok. 0+400.

5. Lokalne odmulenie dna koryta w miejscu zalegania znacznej ilosci namutu do gtebokosci
ok. 40 cm w poblizu istniejgcego jazu i pod mostem drogowym.

6. Roboty zwigzane z ksztattowaniem brzegdw cieku Kromparek w km od ok. 0+380
do ok. 0+481 oraz od km ok. 0+709 do km ok. 0+841.

7. Roboty zwigzane z budowg zabezpieczen przeciwpowodziowych poza korytem cieku
Kromparek:

W celu zabezpieczenia przeciwpowodziowego istniejgcej zabudowy mieszkaniowej
oraz planowanej zabudowy handlowo-ustugowej projektuje sie:

wykonanie poza korytem cieku murka przeciwpowodziowego z oktadzing kamienng
w km od ok. 0+485 do km ok. 0+665 na brzegu prawym,

wykonanie poza korytem cieku murka przeciwpowodziowego z oktadzing kamienng
w km od ok. 0+841 do km ok. 0+962 na brzegu prawym,

wykonanie poza korytem cieku murka przeciwpowodziowego z oktadzing kamienng
w km od ok. 0+630 do km ok. 0+962 na brzegu lewym,

wykonanie stalowej scianki szczelnej wraz z oczepem zelbetowym na prawym brzegu
w km od ok. 0+962 do km ok. 1+009,

wykonanie stalowej scianki szczelnej wraz z oczepem zelbetowym na lewym brzegu
w km od ok. 0+962 do km ok. 1+002,

wykonanie watu przeciwpowodziowego (grobli ziemnej) na prawym brzegu cieku
Kromparek w km od ok. 0+691 do ok. 0+841,

wykonanie watu przeciwpowodziowego (grobli ziemnej) na prawym brzegu cieku
Kromparek w km od ok. 0+316 do ok. 0+482,

wykonanie watu przeciwpowodziowego (grobli ziemnej) na lewym brzegu cieku
Kromparek w km od ok. 0+487 do ok. 0+630,

8. Remont i przebudowe istniejgcych wylotéw:
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- remont wylotu z przepustu drogowego w km 0+863 na lewym brzegu cieku
Kromparek,
- przebudowa wylotu w km 0+975 na lewym brzegu cieku Kromparek.

9. Budowe przepustu w km 0+689 prowadzacego ze zjazdu z ul. Za Kuznig w Bielsku—Biatej

w kierunku posesiji Za Kuznig 76A.

10. Przebudowe kolidujgcych sieci uzbrojenia trenu z projektowang inwestycja

(elektroenergetyczne, telekomunikacyjne, gazowe, kanalizacyjne).

. Warunki wykorzystania terenu w fazie realizacji i eksploataciji, ze szczegolnym
uwzglednieniem koniecznosci ochrony cennych wartosci przyrodniczych, zasobéw
naturalnych i zabytkdéw oraz ograniczenia ucigzliwosci dla terenéw sgsiednich.

1. Zaplecza budowy nalezy lokalizowa¢ w pierwszej kolejnosci, na obszarach

zagospodarowanych i terenach przeksztatconych oraz:
a) w odlegtosci nie mniejszej niz 10 m od brzegdéw koryta cieku Kromparek,
b) poza zasiegiem rzutu pionowego koron drzew nieprzeznaczonych do wycinki
oraz w odlegtosci co najmniej 2 m na zewnatrz od tego zasiegu.
Nadzér przyrodniczy bedzie kazdorazowo oceniat i decydowat o wytgczeniu dodatkowych
terendw, ktore w jego ocenie zostang uznane za cenne przyrodniczo, z lokalizacji zapleczy
budowy.

. Teren przeznaczony na zaplecze budowy, baze materiatowg, miejsce postoju maszyn,

miejsce magazynowania odpaddéw nalezy zabezpieczy¢ w sposob zapewniajgcy ochrone
srodowiska gruntowo-wodnego przed zanieczyszczeniem.

. Plac budowy nalezy wyposazy¢ w sorbenty stuzgce neutralizacji ewentualnych wyciekow

niebezpiecznych substancji do srodowiska wodno — gruntowego.

. Sprzet mechaniczny moze poruszacé sie wytgcznie po wyznaczonych trasach dojazdowych

oraz w miejscach wykonywania prac ziemnych, w danym momencie. Materiat uzyty

do utwardzenia tymczasowych drég dojazdowych nalezy usung¢ po zakonczeniu robot.
Ewentualne, konieczne wyjscia poza planowany uktad komunikacyjny muszg zostaé
uzgodnione z nadzorem przyrodniczym (botanicznym i zoologicznym).

. Prace prowadzi¢ etapowo, celem ograniczenia negatywnych oddziatywan, zgodnie

z przyjetym harmonogramem. Maksymalnie odcinkami nie dtuzszymi niz 100 m,
co pozwoli na ograniczenie szkdd w fitoplanktonie i w fitobentosie oraz umozliwi
przemieszczanie sie czesci makrozoobentosu.

. Prace przygotowawcze przed rozpoczeciem inwestycji nalezy prowadzi¢ po uprzednim

sprawdzeniu przez nadzor przyrodniczy: botaniczny i zoologiczny, czy na powierzchni
terenu objetego oddziatywaniem nie znajdujg sie siedliska oraz stanowiska chronionych
gatunkow roslin i zwierzat, w tym gniazda na ziemi. W przypadku ich stwierdzenia nadzor
przyrodniczy zadecyduje o dalszym sposobie postepowania, m. in. o konieczno$ci
uzyskania odpowiedniego zezwolenia na czynnosci podlegajgce zakazom. Dopiero

po uzyskaniu tej zgody bedzie mozna przystgpi¢ do prac przygotowawczych i robét
ziemnych.

. Przed rozpoczeciem prac ziemnych, zwigzanych z realizacjg tymczasowych drog

dojazdowych oraz umacnianiem brzegéw cieku Kromparek, nalezy:
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a) sciggnac warstwe humusowg w celu pozniejszego, wtérnego wykorzystania. Humus
nalezy sktadowac w pryzmach, tak aby unikng¢ jego zmieszania z warstwa
macierzystg ziemi (martwicg). Powierzchnie pryzm wykonac jako lekko wkleste,
€O zapewni lepsze przyjmowanie wod opadowych,

b) przed rozpoczeciem sezonu legowego ptakéw, tj. przed 1 marca, skarpy i $ciany
powstate w trakcie prowadzenia prac ziemnych, nalezy zabezpieczy¢ przed
mozliwoscig zasiedlenia przez ptaki, poprzez ich wyprofilowanie tj. ztagodzenie
nachylenia, tak aby wynosito ponizej 70 stopni. W przypadku braku takiej mozliwosci,
nalezy je ostoni¢ zabezpieczajgcg siatkg lub agrowtokninag.

8. Podczas prac zwigzanych z rozbiorkg istniejacych oraz budowg nowych obiektow
inzynierskich nad ciekiem, a takze rozbioérkg starego i budowg nowego jazu, nalezy
uwzglednié:

a) zastosowanie rozwigzan technicznych i organizacyjnych uniemozliwiajgcych
zanieczyszczenie wod ptyngcych poprzez zastosowanie, np. specjalnych
podwieszanych siatek czy tez przegrod filtracyjnych, ograniczajgcych przedostawanie
sie zanieczyszczenh z procesu budowy, np. ziemi z wykopow, gruzu z rozbidrki,

b) masy ziemi z wykopdw/sterty gruzu powstajgcego podczas rozbiorki obiektow,
wymagajgcego czasowego magazynowania, materiatow budowlanych i odpadéw
lokalizowaé poza bezposrednim otoczeniem brzegoéw cieku Kromparek,

€) nie dopuszcza sie wjezdzania do cieku sprzetem wykorzystywanym w czasie realizacji
inwestyciji.

9. Prace w ramach przedsiewziecia, nalezy prowadzi¢ przy niskich stanach wéd
i niezahamowanym przeptywie wody, tj. z zachowaniem przeptywu biologicznego (brak
poprzecznych przeszkdd, spietrzeh wody, itp.), pod nadzorem specjalisty z nadzoru
zoologicznego.

10. W trakcie realizacji przedsiewziecia, nalezy zapewnié¢, przeptyw nienaruszalny, w celu
zapewnienia odpowiednich warunkéw dla organizméw wodnych.

11. Trasa cieku powinna zostaé poprowadzona w postaci prostych fukow, wkomponowanych,
w sposob zblizony do naturalnego przebiegu koryta istniejgcego.

12. Umocnienia skarp nalezy wykonywac z brzegu.

13. Wycinke drzew oraz roslinnosci szuwarowej kolidujgcej z realizacjg planowanego
przedsiewziecia nalezy przeprowadzi¢ poza okresem legowym ptakéw, przypadajgcym
w terminie od 1 marca do 15 pazdziernika.

14. Nalezy skontrolowaé przeznaczone do usuniecia drzewa stare, dziuplaste
oraz o piersnicy powyzej 50 cm, a takze obiekty przeznaczone do rozbiorki pod katem
wykorzystywania ich jako schronienia letnie oraz zimowe nietoperzy oraz siedliska
bezkregowcéw. Kontrola powinna zostac przeprowadzona przez specjaliste zoologa
z nadzoru przyrodniczego, nie wczesniej niz 3 dni przed rozpoczeciem prac.
W przypadku ich stwierdzenia nadzér przyrodniczy zadecyduje o dalszym sposobie
postepowania, m.in. o koniecznosci wstrzymania prac i uzyskaniu odpowiedniego
zezwolenia na realizacje czynnosci zakazanych w stosunku do chronionych gatunkéw
zwierzat. Dopiero po uzyskaniu tej zgody bedzie mozna przystapi¢ do wycinki drzew
oraz rozbiérki obiektow.
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15. W celu zminimalizowania wptywu zaplanowanych prac na drzewa/krzewy
nieprzeznaczone do wycinki nalezy:

a) wygrodzi¢ grupy drzew/krzewdw - powierzchnia rozstawienia ogrodzenia powinna
odpowiadac obszarowi wyznaczonemu przez rzuty koron, powiekszonemu o bufor
wielkosci 1-2 m, w przypadku krzewow obszar ten powinien zosta¢ ustalony
przez specjaliste botanika;

b) pojedyncze drzewa zabezpieczy¢ ostonami, np. ptotkami drewnianymi lub siatkg
w odlegtosci 0,5 -1 m od pnia. Wysokos¢ zabezpieczen powinna wynosi¢ 1,5 - 2,0 m
(w zaleznosci od wysokosci drzewa), przy montowaniu zabezpieczen nalezy unikac
uzywania gwozdzi. Nalezy zadbag¢, aby deski nie opieraty sie na szyjkach
korzeniowych, tylko na podtozu, a samo oszalowanie powinno zapewnia¢ swobodny
dostep powietrza;

c) zdemontowaé¢ ww. zabezpieczenia po zakonczeniu prac;

d) wykopy wykonywane w strefie korzeniowej drzew prowadzi¢ recznie lub niewielkimi
koparkami, na krétkich odcinkach, ograniczajgc czas otwarcia wykopéw
powodujgcych przesuszanie bryty korzeniowej;

e) przy koniecznosci pozostawienia otwartego wykopu, korzenie zabezpieczy¢
hydrozelem, wykop przykry¢;

f) montowanie i demontaz zabezpieczen drzew i krzewdw, prace w obrebie bryty
korzeniowej i zabezpieczenie korzeni oraz otwartych wykopow w obrebie bryty
korzeniowej prowadzi¢ pod nadzorem i zgodnie ze wskazaniami specjalisty botanika
z nadzoru przyrodniczego.

16. Nasadzenia zieleni nalezy wykonac w ilosci odpowiadajgcej wycinkom wykonanym
na potrzeby realizacji zamierzenia, tj. w stosunku 1:1. Nasadzenia nalezy wykonac¢
pod nadzorem botanicznym.

17. W celu ochrony przed rozprzestrzenianiem inwazyjnych gatunkéw roslin nalezy
eliminowac je pod nadzorem botanicznym, w nastepujacy sposob:

a) usungc¢ rosliny metodg mechaniczng — koszenie reczne (kosa tradycyjna, kosa
spalinowa, maczeta, sekator), co najmniej 3 razy w ciggu roku: potowa maja, potowa
lipca, potowa wrzesnia. Nastepnie teren obsia¢ rodzimymi gatunkami zielnymi,

b) doktadnie zebra¢ skoszong biomase do foliowych workdw, a nastepnie wywiezé
i zutylizowac,

c) po kazdorazowym koszeniu wykopac¢ czesci podziemne roslin, a nastepnie doktadnie
zebrac korzenie i podobnie, jak w przypadku biomasy z czesci nadziemnych roslin,
przetransportowac i zutylizowac,

d) ziemie zawierajgca diaspory czy inne elementy inwazyjnych gatunkow roslin
przekaza¢ jako odpad i nie wykorzystywac w celu uporzgdkowania terenu. Klasyfikaciji
przydatnosci ziemi do powtérnego wykorzystania w kontekscie wystepowania
elementéw roslin inwazyjnych powinien wykonaé nadzér botaniczny. Nie nalezy
przemieszcza¢ mas ziemnych zawierajgcych elementy roslin inwazyjnych,
za wyjatkiem przemieszczania w celu utylizacji,

e) narzedzia uzywane do koszenia ro$lin inwazyjnych oraz sprzet wykorzystywany
do prac ziemnych, prowadzonych w rejonach wystepowania ich skupisk, nalezy
kazdorazowo doktadnie czysci¢ po zakonczeniu prac.

18. W celu ochrony przed nieumys$lnym zabijaniem zwierzat w trakcie prowadzenia prac
ziemnych:
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a)

b)

d)

przed przystgpieniem do wykonywania prac terenowych wszystkich pracownikow
nalezy przeszkoli¢ i poinformowacé o sposobie postepowania w przypadku
stwierdzenia na terenie budowy zwierzat oraz z zakresu ogolnych zasad ochrony
przyrody obowigzujgcych takze podczas realizacji prac budowlanych,

prace zwigzane z odmuleniem cieku nalezy prowadzi¢ poza okresem rozrodczym
fauny, tj. od 1 listopada do 28 lutego, pod nadzorem przyrodniczym — zoologicznym,
prace muszg by¢ prowadzone w sposdb umozliwiajgcy spontaniczne przemieszczanie
sie zwierzat ze stref zagrozenia, np. poprzez skarpowanie wykopow, ktére utatwi
wydostawanie sie z nich uwiezionych zwierzat lub zastosowanie punktowych pochyini,
np. z desek, umozliwiajgcych wydostanie sie fauny. Miejsca zastosowania ww. dziatan
minimalizujgcych, na terenie inwestycji, winien wyznaczy¢ nadzér zoologiczny,
nadzor przyrodniczy moze zadecydowac o podjeciu dodatkowych dziatan stuzgcych
eliminowaniu zagrozen dla zwierzat, takich jak zastosowanie tymczasowych
wygrodzen herpetologicznych, w rejonie aktualnego frontu robot. Wygrodzenia
tymczasowe nalezy wykonac z siatki stalowej o oczkach wielkosci maksymailnej

0,5 cm x 0,5 cm, folii polimerowej lub geotkaniny, o wysokosci min. 50 cm nad
poziomem gruntu oraz osadzonych w gruncie na gteboko$¢ nie mniejszg niz 30 cm,
z przewieszkg o dtugosci co najmniej 10 cm, skierowang ,na zewngatrz” od placu
budowy. Wolne korice wygrodzen nalezy zakonczy¢ U-ksztattnymi zawrotkami.
Dopuszcza sie zastosowanie Scianek szczelnych zamiast siatki, przy czym wowczas
nalezy pozostawic ich elementy ok. 0,5 m nad powierzchnig gruntu, tworzac

w ten sposob palisade ochronng. Lokalizacje wygrodzen na biezgco weryfikowac
powinien nadzor przyrodniczy — specjalista zoolog, w sposob dostosowujgcy

ich rozmieszczenie do lokalnych uwarunkowan srodowiskowych i aktualnego frontu
robot. Tymczasowe wygrodzenia nalezy utrzymywaé w stanie technicznym
zapewniajgcym ich wiasciwe funkcjonowanie w szczegdlnosci poprzez kontrole stanu
technicznego oraz dokonywanie biezgcych napraw,

teren budowy, w okresie aktywnosci ptazéw, nalezy poddawac regularnym
codziennym kontrolom ze szczegdlnym uwzglednieniem wykopdw, zagtebien
wypetnionych wodg, zastoisk i zalewisk, kolein, itd. pod katem zasiedlenia

przez ptazy. Zidentyfikowane osobniki, w tym doroste, formy rozwojowe i mtodociane,
wykazane w trakcie kontroli nalezy przenies¢, pod nadzorem przyrodniczym
zoologicznym, poza teren prowadzonych prac, do stanowisk zastepczych biorgc

pod uwage mozliwosc ich przetrwania we wtasciwym stanie ochrony na nowym
stanowisku, z uwzglednieniem czynnikdw antropogenicznych.

19. Na etapie realizacji przedsiewziecia nalezy zapewni¢ nadzor przyrodniczy w celu kontroli
stanu $rodowiska przyrodniczego, petniony przez osoby legitymujgce
sie doswiadczeniem odpowiednim do zakresu wykonywanego nadzoru,
a w szczegolnosci o doswiadczeniu:
1) botanicznym:

a)

b)

identyfikacja i wykluczenie dodatkowych terendw z lokalizacji zapleczy budowy, ktére
zostang uznane za cenne przyrodniczo oraz nadzor nad ewentualnym wyznaczeniem
dodatkowych tras dojazdowych,

kontrola terenu inwestycji przed rozpoczeciem prac przygotowawczych pod katem
wystepowania stanowisk gatunkéw i cennych siedlisk przyrodniczych roslin
chronionych,
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2)

a)
b)

uzyskiwanie ewentualnych zezwolen na czynnosci podlegajgce zakazom w stosunku
do gatunkoéw chronionych na podstawie art. 56 ustawy o ochronie przyrody,
identyfikacja roslin obcych i inwazyjnych w terenie, kontrola wiasciwej metody
likwidacji roslin oraz decydowanie o przydatnosci ziemi do powtérnego wykorzystania
w kontekscie wystepowania elementéw roslin inwazyjnych obcego pochodzenia,
zabezpieczenie zieleni, w tym drzew nieprzeznaczonych do wycinki oraz kontrola
demontazu zabezpieczen,

nadzoér nad prawidtowym wykonaniem nasadzen, w tym doborem gatunkow
odpowiednich do panujacych na danym obszarze warunkéw siedliskowych, kontrola
prawidtowego wykonania sadzenia roslin oraz stanu fitosanitarnego i jakosci
sadzonek,

ichtiologicznym:

nadzor nad prawidtowoscig budowy przeptawki szczelinowej dla ryb,
biezgca ocena inwestycji pod katem zmagcenia wody i zalecenia co do minimalizacji
i ograniczenia negatywnych oddziatywan na wody cieku Kromparek,

3) zoologicznym:

a)

b)

g)
h)

identyfikacja i wykluczenie dodatkowych terenéw z lokalizacji zapleczy budowy, ktére
zostang uznane za cenne przyrodniczo oraz nadzér nad ewentualnym wyznaczeniem
dodatkowych tras dojazdowych,

kontrola terenu inwestycji przed rozpoczeciem prac przygotowawczych, pod katem
wystepowania zwierzat oraz ich siedlisk, w szczegodlnosci chronionych gatunkéw
zwierzat, w tym gniazd ptasich zaktadanych na ziemi,

kontrola catego terenu budowy. W trakcie wykonywania robot, przekazywanie
Wykonawcy budowy uwag i zalecen co do prowadzonych prac, w szczegolnosSci
stosowania dobrych praktyk polegajgcych, m.in. na odpowiednim ksztattowaniu/
zabezpieczaniu hatd humusu lub ziemi w celu uniemozliwienia ich zasiedlenia

przez ptaki,

przenoszenie odtowionych zwierzat i ich form rozwojowych we wiasciwe dla nich
siedliska poza rejon objety inwestycja,

nadzor nad prowadzeniem prac zwigzanych z odmuleniem cieku Kromparek,

nadzor nad odpowiednim ksztattowaniem wykopdéw lub ewentualnym wykonaniem
zabezpieczenia placu budowy poprzez montaz wygrodzenh tymczasowych (weryfikacja
miejsca, sposobu montazu i czasu funkcjonowania zabezpieczenh tymczasowych),

w celu uniemozliwienia uwiezienia w nich zwierzat,

okreslenie parametréw i kontrola wykonania ramp zejsciowych dla ptazéw,

nadzor nad prawidtowym wykonaniem umochnien koryta cieku Kromparek,
uzyskiwanie ewentualnych zezwolen na czynnosci podlegajgce zakazom w stosunku
do gatunkow chronionych na podstawie art. 56 ustawy o ochronie przyrody.

20. Wszystkie prace w obrebie koryta nalezy prowadzi¢ pod nadzorem specijalisty ichtiologa,
ktory powinien na biezgco dokonywac przeglgdu cieku celem stwierdzenia potencjalnych
tarlisk ryb, a w przypadku ich stwierdzenia - wskaza¢ dopuszczalny termin i sposob
prowadzenia prac.

21.

W przypadku stwierdzenia nadmiernego zmetnienia wody w cieku, w trakcie realizacji
inwestycji, nalezy wstrzymac prace i zastosowac dziatania zmierzajgce do ograniczenia
zmetnienia.
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[ll. Wymagania dotyczgce ochrony srodowiska konieczne do uwzglednienia w dokumentacji
wymaganej do wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy o udostepnianiu
informacji o sSrodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie sSrodowiska
oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko.

1. W sasiedztwie nowobudowanego jazu na cieku Kromparek (km 0+971) nalezy
zaprojektowac przeptawke szczelinowg dla ryb (na prawym brzegu cieku),

z uwzglednieniem nastepujgcych parametrow:

a) dtugos¢ catkowita 20 m - 13 komor o wymiarach 1,20 m (szerokos¢ komory) x 1,40 m
(dtugo$¢ komory),

b) szerokos¢ szczeliny 0,15 m,

c) maksymalna predkos¢ wody w szczelinie 1,33 m/s,

d) maksymalny spadek miedzy komorami 0,09 m,

€e) minimalny przeptyw wody 0,11 m3/s,

f) dno przeptawki, na catej dtugosci pokry¢ warstwg min. 0,20 m gruboziarnistego
substratu (o srednicy 0,15 — 0,20 m) pod nadzorem przyrodniczym - ichtiologicznym,
ktory doprecyzuje ich parametry. Substrat pokrywajgcy dno przeptawki powinien by¢
jak najbardziej zblizony do materiatu pokrywajgcego naturalne dno cieku oraz by¢
potgczonym z dnem cieku.

2. Rampy zejsciowe dla ptazow (przy murkach przeciwpowodziowych, km od 0+850 do km
0+900 brzeg prawy) nalezy zaprojektowac¢ jako elementy otwarte o nachyleniu skarp
nie bardziej stromym niz 1:2,5. Dopuszcza sie umochienie ramp zejsciowych dla zwierzat
za pomocg ptyt azurowych o mozliwie najwigkszych oczkach z zasypaniem gruntem
naturalnym, pod nadzorem przyrodniczym - zoologicznym, ktory decydowat bedzie o ich
parametrach. W przypadku odpowiednich warunkoéw $wietlnych nalezy zastosowac grunt
urodzajny i wysiew rodzimych traw. Rampy zejSciowe dla zwierzat powinny byc¢
pofgczone ptynnie z otoczeniem w miejscach zapewniajgcych swobodny dostep
i przemieszczanie zwierzat.

3. Nalezy zaprojektowac skarpy cieku o nachyleniu nie bardziej stromym niz 1:2.

4. Umocnienia skarp i dna cieku Kromparek, nalezy zaprojektowa¢ z materiatow
naturalnych (narzut kamienny, palisada, opaski faszynowo-kamienne). Niedopuszczalne
jest stosowanie gabionow oraz innych materiatéw o ostrych krawedziach mogacych
stanowi¢ utrudnienie w przemieszczaniu sie zwierzat. Zastosowanie narzutu kamiennego
mozliwe jest wylgcznie bez uzycia siatki. W rejonie projektowanego przepustu
(km 0+691) dopuszcza sie punktowe umocnienie koryta brukiem kamiennym. Umocnione
brzegi powyzej poziomu wody nalezy zagospodarowac poprzez obsypanie ich ziemig
i obsianie roslinnoscia.

IV.Nie nakladam obowigzku przeprowadzenia transgranicznej oceny oddziatywania
na srodowisko.

V. Nie naktadam obowigzku przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko w ramach
postepowania w sprawie wydania zezwolenia na realizacje inwestycji przeciwpowodziowe;j.

Uzasadnienie
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Whioskiem z 23 grudnia 2022 r. petnomocnik Dyrektora Regionalnego Zarzgdu Gospodarki
Wodnej w Gliwicach Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie wystgpit

do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach o wydanie decyzji

o srodowiskowych uwarunkowaniach dla planowanego przedsiewziecia pn.: ,Zabezpieczenie
przeciwpowodziowe zlewni cieku Kromparek”.

Do wniosku o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach zatgczono:
1) karte informacyjng przedsiewziecia sporzadzong w grudniu 2022 r. przez PBW Inzynieria
Sp. z 0.0. z siedzibg we Wroctawiu, wraz z zatgcznikami do niej,
2) kopie mapy ewidencyjnej obejmujgcej przewidywany teren, na ktéorym bedzie
realizowane przedsiewziecie, oraz obszar, na ktéry bedzie oddziatywaé przedsiewziecie,
3) petnomocnictwa,
4) zapis dokumentacji w formie elektronicznej na ptycie CD.

Planowane przedsiewziecie dotyczgce zabezpieczenia przeciwpowodziowego zlewni cieku
Kromparek (m.in. budowa urzgdzenia pietrzacego - jazu) kwalifikuje sie do rodzaju
przedsiewzie¢ wymienionych w § 3 ust. 1 pkt 67 oraz § 3 ust. 1 pkt 69 lit d rozporzgdzenia Rady
Ministréw z 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywac

na $rodowisko (Dz. U. z 2019 . poz. 1839) i stanowi przedsiewziecie moggce potencjalnie
znaczgco oddziatywaé na srodowisko. Planowane przedsiewziecie bedzie realizowane

w oparciu o przepisy ustawy z dnia 8 lipca 2010 r. o szczegdlnych zasadach przygotowania
do realizacji inwestycji w zakresie budowli przeciwpowodziowych (Dz. U. z 2021 r., poz. 1812).
Zgodnie z art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. i) ustawy oo$ organem wiasciwym do wydania decyzji

o Srodowiskowych uwarunkowaniach w przypadku tego typu przedsiewziec¢ jest regionalny
dyrektor ochrony srodowiska.

Wydanie niniejszej decyzji nie jest uzaleznione od stwierdzenia zgodnoéci z ustaleniami
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego (art. 80 ust.2 ustawy 008$).

Dane o ztozonym wniosku umieszczono w publicznie dostepnym wykazie danych

o dokumentach zawierajgcych informacje o srodowisku i jego ochronie (EKOPORTAL)
prowadzonym przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach, a takze
w systemie ,Baza danych o ocenach oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko

oraz strategicznych ocenach oddziatywania na srodowisko” prowadzonym przez Generalng
Dyrekcje Ochrony Srodowiska w Warszawie.

W zwigzku z tym, ze liczba stron przedmiotowego postepowania przekracza 10, zgodnie

z art. 74 ust. 3 ww. ustawy zastosowano przepisy art. 49 Kodeksu postepowania
administracyjnego, powiadamiajgc strony o wszczeciu postepowania zawiadomieniem

z 4 stycznia 2023 r., znak: WO008S.420.67.2022.AF1.2. Zawiadomienie zamieszczono na okres
14 dni na tablicy ogtoszen oraz na stronie internetowej Regionalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska w Katowicach. Pismem z 4 stycznia 2023 r., przekazano przedmiotowe
zawiadomienie, za posrednictwem platformy e - PUAP, do Urzedu Miasta w Bielsku-Biatej

oraz Czechowicach-Dziedzicach celem podania do wiadomosci stronom w sposéb zwyczajowo
przyjety w danej gminie. Wypetniajgc dyspozycje art. 61 § 4 ustawy Kodeksu postepowania
administracyjnego strony postepowania powiadomiono o wszczeciu postepowania
administracyjnego oraz kolejnych jego etapach, a takze o prawie do czynnego udziatu w kazdym
stadium postepowania administracyjnego, w tym prawie do przeglgdania akt sprawy,
sporzadzania z nich notatek i odpiséw oraz do zgtaszania ewentualnych uwag i wnioskow.
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Na podstawie art. 64 ust. 1 pkt 2 ustawy oo$, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska

w Katowicach, pismem z 5 stycznia 2023 r., wystgpit do Panstwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w Bielsku-Biatej, o opinie co do koniecznosci przeprowadzenia oceny
oddziatywania na $rodowisko dla przedsiewziecia pn.: ,Zabezpieczenie przeciwpowodziowe
zlewni cieku Kromparek”, a w przypadku stwierdzenia takiej potrzeby - o okreslenie zakresu
raportu o oddziatywaniu na srodowisko.

Opinig sanitarng z 19 stycznia 2023 r. znak ONS-ZNS.9084.2.1.1.2023 Panstwowy Powiatowy
Inspektor Sanitarny w Bielsku-Biatej, wyrazit stanowisko o braku koniecznos$ci przeprowadzenia
oceny oddziatywania przedmiotowego przedsiewziecia na Srodowisko.

Jednoczesnie na podstawie art. 64 ust. 1 pkt 4 ww. ustawy 00s, w zwigzku z art. 397 ust. 2
ustawy Prawo wodne, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Katowicach, pismem

z 5 stycznia 2023 r., wystgpit do Ministra Infrastruktury o opinie co do koniecznosci
przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko dla przedmiotowego przedsiewziecia,
a w przypadku stwierdzenia takiej potrzeby - o okre$lenie zakresu raportu o oddziatywaniu
na srodowisko.

Minister Infrastruktury pismem z 18 stycznia 2023 r. wezwat Inwestora do uzupetnienia karty
informacyjnej przedsiewziecia. Zaktualizowang karte informacyjng przedsiewziecia wraz

z zatgcznikami przedtozono przy pismach z 28 lutego 2023 r. i 1 marca 2023 r. Pismem

z 17 maja 2023 r. Minister Infrastruktury ponownie wezwat do ztozenia wyjasnien, na ktére
to Inwestor odpowiedziat przy pismie z 29 czerwca 2023 r. i przedtozyt aktualizacje KIP.

Na podstawie ww. dokumentéw, postanowieniem z 12 pazdziernika 2023 r. znak DOK-
2.7750.3.2023 Minister Infrastruktury stwierdzit brak potrzeby przeprowadzenia oceny
oddziatywania przedmiotowego przedsiewziecia na srodowisko, wskazujgc jednoczesnie

na koniecznos$¢ okreslenia w decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach, warunkéw

i wymagan na etapie realizacji przedsiewziecia. W postanowieniu wskazat na koniecznosé
prowadzenia prac krotkimi odcinkami o dtugosci maksymalnie 100 m, co umozliwi swobodne
przemieszczanie sie czesci makrozoobentosu oraz ograniczy szkody w fitoplanktonie

i w fitobentosie, co uwzgledniono w punkcie 1.5. decyzji. Ponadto w celu ograniczenia

do minimum powstawania zawiesiny w trakcie prowadzenia robét ziemnych w korycie cieku,
wskazano na koniecznos$¢ bezwzglednego unikania diuzszego niz kilka godzin dziennie

i kilka dni w tygodniu, zmetnienia wod. W przypadku stwierdzenia nadmiernego zmetnienia wody
w cieku, w trakcie realizacji inwestyciji, nalezy wstrzymac prace i zastosowac dziatania
zmierzajgce do ograniczenia zmetnienia (pkt 1.21.) W razie potrzeby zastosowac rowniez
przestony filtracyjne, majgce na celu wytapanie drobnych frakcji zanieczyszczen, gruntu

i rumoszu ponizej prowadzonych w korycie robét. W celu kontroli zachowania przeptywu
nienaruszalnego (pkt. 1.10.) w fazie eksploatacji zaplanowano zamontowanie taty
wodowskazowej oraz przelew pomiarowy na dolnym stanowisku jazu. Cze$¢ przeptywu
nienaruszalnego bedzie prowadzona przez projektowang przeptawke. Majgc na celu
minimalizacje oddziatywan planowanych robét na srodowisko gruntowo-wodne, Minister
Infrastruktury wskazat rowniez na koniecznos¢ zabezpieczenia zaplecza budowy, bazy
materiatowej, miejsc postoju maszyn, miejsc magazynowania odpadéw przed
zanieczyszczeniem (warunek |.2.). Jednoczesnie nakazat wyposazy¢ zaplecze budowy

w sorbenty stuzgce do neutralizacji ewentualnych wyciekow, co wskazano pkt. 1.3. niniejsze;j
decyzji. W zwigzku z tym, iz planowane przedsiewzigcie obejmujgce odcinek koryta rzeki
Kromparek wystepujgcy na terenie zabudowy jednorodzinnej, trasa cieku powinna zostac
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poprowadzona w postaci prostych tukow, wkomponowanych, w miare mozliwosci, w sposéb
zblizony do naturalnego przebiegu koryta istniejgcego (pkt.l.11.).

Minister Infrastruktury w ww. postanowieniu z 12 pazdziernika 2023 r. wskazat,

ze przedsiewziecie nie bedzie oddziatywacé trwale na elementy biologiczne, fizykochemiczne
i hydromorfologiczne wdd powierzchniowych. A ewentualne oddziatywanie na elementy
fizykochemiczne bedzie oddziatywaniem krotkoterminowym, wystepujacym tylko na etapie
realizacji prac. Planowane przedsiewziecie zostanie zlokalizowane w zasiegu jednolitych czesci
wod powierzchniowych o nazwie Biata (kod PL RW20000421149) oraz w zasiegu jednolitej
czesci wod podziemnych o nr PLGW2000157. Zgodnie z opinig Ministra Infrastruktury

z 12 pazdziernika 2023 r. planowane dziatania w ramach przedsiewziecia nie wptyna

na mozliwosc¢ osiggniecia celéw Srodowiskowych, o ktorych mowa w art. 56, art. 57, art. 59
oraz art. 61 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne, a ustanowionych w Planie
gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty.

Po analizie dokumentacji oraz majgc na uwadze opinie ww. organéw stwierdzono,

ze niekorzystne oddziatywanie planowanej inwestycji na srodowisko dotyczyé bedzie gtéwnie
okresu budowy. Zakres prac wigzaé sie bedzie bezposrednio z korytem cieku Kromparek

na diugosci okoto 1015 m (od ok. km 0+000 do km 1+015 cieku Kromparek) wraz

z ubezpieczeniami brzegowymi oraz obiektami i infrastrukturg towarzyszacg (m.in. sieci
uzbrojenia terenu elektryczne, energetyczne, telekomunikacyjne, gazowe, kanalizacyjne, itp.).
Zaplanowana przebudowa koryta cieku bedzie polega¢ na ksztattowaniu przekroju

podtuznego i poprzecznego cieku, w celu zwigkszenia przepustowosci koryta dla wéd
powodziowych. W ramach przedsiewziecia nastgpi rozbidrka istniejgcego, zdegradowanego jazu
pietrzacego w km 0+974 o swietle ok. 5,0 m, w miejscach ktérego zaplanowano budowe
nowego jazu. Z opisu srodowiska przyrodniczego zlewni Kromparka wynika, ze teren

ten charakteryzuje sie wysokim zréznicowaniem i wystepowaniem wielu typow siedlisk
przyrodniczych oraz bogactwem gatunkéw roslin i zwierzgt. W obszarach nie przeksztatconych
przez cztowieka mozna zidentyfikowaé znaczacg réznorodnosé siedlisk wilgotnych. Swiat
zwierzat rowniez jest bardzo réznorodny, co jest spowodowane duzym zréznicowaniem
zbiorowisk lesnych i nielesnych. Realizacja przedsiewziecia wymusza koniecznosé usuniecia
drzew i krzewdw porastajgcych skarpy cieku. Na podstawie ww. danych ustalono, ze skala
przedsiewziecia jest duza, poniewaz obejmuje koryto cieku Kromparek na odcinku ponad 1 km,
na powierzchni ok. 1,221 ha. Zaplanowana regulacja spowoduje ujednolicenie koryta cieku,
pomimo zakfadanego, w wiekszosci naturalnego umocnienia skarp cieku (narzut kamienny).
W cieku zlikwidowane zostang wszelkie powstate obecnie zréznicowania koryta, przegtebienia,
spadki, nawisy roslinnosci, zadrzewienia itp. Nastgpi zabudowa wyerodowanych skarp koryta.
Powyzsze przyczyni¢ sie moze do spadku bioréznorodnosci miejsca poddanego regulaciji,
wycofania sie gatunkdw w inne, nie objete pracami miejsca.

Analizujgc wniosek o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach,

wraz z wymaganymi dokumentami i uzupetnieniami, pod katem uwarunkowan zwigzanych

z kwalifikowaniem przedsiewziecia do przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko
ustalono, ze w przedmiotowym przypadku zachodzg szczegotowe uwarunkowania okreslone
w art. 63 ust. 1 ww. ustawy.

W zwigzku z powyzszym uznano, ze przeprowadzenie oceny oddziatywania na Srodowisko
pozwoli w petni oceni¢ celowos$é wnioskowanej regulacji. Dodatkowo mozliwe
jest przeanalizowanie réznych innych wariantéw minimalizacji ryzyka powodziowego,
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w tym polegajgcych na zabezpieczeniu jedynie istniejacych obiektéw inzynierskich takich jak
mosty, przepusty, ktadki i zabudowa zlokalizowana najblizej koryta cieku. Wskazane jest rowniez
przeanalizowanie wariantu polegajgcego na renaturyzaciji cieku (chociazby czesciowej)

w tym utworzenia zagtebien terenowych, zatoczek, wyptaszczen brzegow.

Tak wiec przeprowadzenie oceny oddziatywania na srodowisko pozwoli w petni ocenié¢
planowane przedsiewziecie oraz okresli¢ w decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach
warunki wykorzystania terenu w fazie realizacji i eksploatacji przedsiewziecia, ze szczegolnym
uwzglednieniem ograniczen ucigzliwosci dla terenow sgsiednich oraz wptywu na zasoby
Srodowiska przyrodniczego.

Majgc na wzgledzie kryteria i uwarunkowania zwigzane z kwalifikowaniem przedsiewziecia

do sporzadzenia raportu, a zwlaszcza rodzaj, skale i charakter inwestycji, powierzchnie
zajmowanego terenu, zakres robot zwigzanych z jej realizacjg, a takze wykorzystanie zasobow
naturalnych oraz usytuowanie przedsiewziecia, by w petni oceni¢ potencjalne skutki
srodowiskowe i spoteczne planowanej inwestycji, postanowieniem z 25 pazdziernika 2023 r.,
znak: WO03$.420.67.2022.AF1.16 Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Katowicach
natozyt obowigzek przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko i ustalit zakres raportu
0 oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko, ktérego zadaniem jest okreslenie
oddziatywania planowanej inwestycji na poszczegolne elementy srodowiska oraz ludzi

przy uwzglednieniu przyjetych przez inwestora rozwigzan lokalizacyjnych, projektowych,
technologicznych, technicznych i organizacyjnych. Ustalajgc zakres raportu wskazano,

ze powinien on zostac sporzgdzony zgodnie z art. 66 ustawy 0o$ oraz zawiera¢ szczegétowg

i wnikliwg analize elementoéw przyrodniczych, opis przewidywanych dziatah majgcych na celu
unikanie, zapobieganie, ograniczanie lub kompensacje przyrodniczg negatywnych oddziatywanh
na $rodowisko.

O wydanym postanowieniu strony postepowania zostaty poinformowane obwieszczeniem

z 25 pazdziernika 2023 r., znak: WO0S.420.67.2022.AF1.17. Obwieszczenie to zamieszczono
na okres 14 dni na tablicy ogtoszen oraz na stronie internetowej Regionalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska w Katowicach oraz przekazano pismem z 25 pazdziernika 2023 r., do Urzedu
Miasta w Bielsku-Biatej oraz Czechowicach-Dziedzicach, celem wywieszenia na okres 14 dni
na tablicy ogtoszenh tamtejszego urzedu lub przez ogtoszenie w sposéb zwyczajowo przyjety

w gminie.

Na podstawie art. 63 ust. 5 i 6 ustawy o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko,
a takze w zwigzku z art. 123 ustawy Kodeks postepowania administracyjnego Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska w Katowicach postanowieniem z 23 listopada 2023 r., znak:
WOO0S.420.67.2022. AF1.19, zawiesit przedmiotowe postepowanie do czasu przedtozenia
przez wnioskodawce raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko. O wydanym
postanowieniu strony postepowania zostaty poinformowane obwieszczeniem z 23 listopada
2023 r., znak: WO0$.420.67.2022. AF1.20. Obwieszczenie to zamieszczono na okres 14 dni
na tablicy ogtoszen oraz na stronie internetowej Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska

w Katowicach oraz przekazano pismem z 23 listopada 2023 r., do Urzedu Miasta w Bielsku-
Biatej oraz Czechowicach-Dziedzicach, celem wywieszenia na okres 14 dni na tablicy ogtoszen
tamtejszego urzedu lub przez ogtoszenie w sposob zwyczajowo przyjety w gminie.

Pismem z 8 stycznia 2025 r. petnomocnik inwestora, przedtozyt raport oddziatywania
przedsiewziecia na srodowisko sporzgdzony w grudniu 2024 r. przez zespét autorski
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pod kierownictwem Pana Krzysztofa Badora wraz z kompletem materiatéw ewidencyjnych.

W zwigzku z powyzszym oraz na podstawie art. 101 § 1 i art. 123 ustawy Kodeks postepowania
administracyjnego Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Katowicach postanowieniem

z 16 stycznia 2025 r., znak: WO0S.420.67.2022.EGK.21, podjat zawieszone postepowanie.

O wydanym postanowieniu strony postepowania zostaty poinformowane obwieszczeniem

z 16 stycznia 2025 r., znak: WO0S.420.67.2022.EGK.22. Obwieszczenie to zamieszczono

na okres 14 dni na tablicy ogtoszen oraz na stronie internetowej Regionalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska w Katowicach oraz przekazano pismem z 16 stycznia 2025 r., do Urzedu Miasta

w Bielsku-Biatej oraz Czechowicach-Dziedzicach, celem wywieszenia na okres 14 dni na tablicy
ogtoszen tamtejszego urzedu lub przez ogtoszenie w sposéb zwyczajowo przyjety w gminie.

RDOS w Katowicach nie wystgpit o uzgodnienie warunkéw realizacji przedsiewziecia do Ministra
Infrastruktury, ani tez do Powiatowego Panstwowego Inspektora Sanitarnego w Bielsku -Biatej,
gdyz postepowanie dotyczy przedsiewziecia moggcego potencjalnie znaczgco oddziatywaé

na $rodowisko i organy te wyrazity wczesniej opinie, ze nie zachodzi potrzeba przeprowadzenia
oceny oddziatywania na srodowisko. Zatem zgodnie z art. 77 ust. 1 pkt 2 i 4 ustawy oo0S,
uzgodnienie wskazanych powyzej organéw w tym przypadku nie jest wymagane.

Pismem z 14 lutego 2025 r. znak WO0S.420.67.2022.EGK.24 organ wezwat petnomocnika
do uzupetnienia raportu oddziatywania przedsiewziecia w kwestii zakresu przedsiewziecia,
przeptawki, zapleczy budowy i drog tymczasowych, skali wycinki, wariantéw inwestycji, prac
zwigzanych z regulacjg cieku, inwentaryzacji przyrodniczej, roslinnosci inwazyjnej, nadzoru
przyrodniczego, oddziatywania skumulowanego, rozprzestrzeniania sie hatasu, zrédet
zanieczyszczenia do powietrza.

Petnomocnik pismem z 20 marca 2025 r. przedfozyt uzupetnienia wskazane powyze;.

Zgodnie z art. 33 ust. 1iw zwigzku z art. 79 ust. 1 ustawy oos$ Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Katowicach obwieszczeniem z 9 kwietnia 2025 r., znak
WO003$.420.67.2022.EGK.25, podat do publicznej wiadomosci informacje o przystapieniu

do przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko, toczagcym sie
postepowaniu, organie wkasciwym do wydania decyzji, mozliwosciach zapoznania sie od 14
kwietnia 2025 r. do 13 maja 2025 r. z dokumentacjg zebrang w sprawie, miejscu, w ktérym

jest ona wytozona do wgladu, a takze o sposobie, miejscu i terminie sktadania uwag i wnioskow
oraz organie wtasciwym i trybie do rozpatrzenia uwag i wnioskdw. Obwieszczenie zamieszczono
na tablicy ogtoszen w terminie od 9 kwietnia do 13 maja 2025 r. i na stronie internetowe;j
Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Katowicach. Za poérednictwem platformy e - PUAP
przekazano je do Urzedu Miasta w Bielsku-Biatej oraz Czechowicach-Dziedzicach celem
wywieszenia na tablicy ogtoszen lub przez ogtoszenie w sposdb zwyczajowo przyjety w gminie.
Przedmiotowe obwieszczenie Urzad Miasta w Bielsku-Biatej zamiescit na tablicy ogtoszen

oraz na stronie BIP w terminie od w terminie od 9 kwietnia do 14 maja 2025 r., natomiast Urzad
Miasta w Czechowicach-Dziedzicach w terminie od 10 kwietnia do 14 maja 2025 r.

W trakcie ww. udziatu spoteczenstwa do tutejszego organu nie wptynety Zzadne uwagi
ani wnioski.

Spetniajac wymogi art. 10 § 1 ustawy Kpa, z zachowaniem zasady czynnego udziatu stron

w postepowaniu administracyjnym, obwieszczeniem zawiadomiono strony o zakonczeniu
postepowania dowodowego w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach
dla przedmiotowego przedsiewziecia oraz o mozliwosci zapoznania sie z catym zebranym
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materiatem dowodowym, a takze wypowiedzenia sie co do zebranych dowodéw, o miejscu

i czasie, w ktorym sg one wytozone do wglgdu (obwieszczenie z 23 maja 2025 r. znak
WO0O0S.420.67.2022.EGK.26). Obwieszczenie zamieszczono na tablicy ogtoszen w terminie

od 26 maja 2025 r. do 9 czerwca 2025 r. i na stronie internetowej Regionalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska w Katowicach. Do dnia wydania niniejszej decyzji nie zostaty wniesione zadne
uwagi i wnioski stron innych niz wnioskodawca.

Planowane przedsiewziecie polega¢ bedzie na zabezpieczeniu przeciwpowodziowym zlewni
rzeki Kromparek od ujscia rzeki Biatej w km 0+000 do okolic jazu przy drodze z Bielska-Biatej
do Bestwiny (ul. Bestwinska) w km 1+015. Planowane przedsiewziecie ma na celu ochrone
przeciwpowodziowg przylegtych terenéw, w tym w zabudowe mieszkaniowa, poprzez
zapewnienie dostosowania przepustowosci rzeki do parametrow zapewniajgcych bezkolizyjny
sptyw wod ze skanalizowanej zlewni deszczowe miasta Bielsko-Biata.

Planowana jest zréznicowana w zaleznosci od waloréw przyrodniczych, odcinkowa regulacja
rzeki, zachowujgca w maksymalnym stopniu te walory, a takze wykonanie obiektéw
przeciwpowodziowych poza korytem, w tym odcinkowe wykonanie murkow i niewysokich watéw
(grobli) przeciwpowodziowych (ok. 0,5-1,5 m). Kluczowym elementem jest rowniez przywrocenie
ciggtosci hydrologicznej i ekologicznej rzeki poprzez przebudowe jazu z wykonaniem przeptawki
dla ryb, a takze rozebraniem ptyt betonowych i nagromadzonego rumoszu kamiennego w dnie
ujSciowego odcinka, ktére przy normalnych stanach wod odcinajg kontakt hydrologiczny

i ekologiczny wéd powyzej oraz tworzg zastoiska wody (wystepuje brak przeptywu).

W ramach zakresu prac przewidziano, m.in.:
1) rozbidrke istniejgcych obiektéw, w tym, m.in.:
a) jazu w km 0+974 o swietle ok. 5,0 m,
b) zniszczonych ubezpieczen koryta:
- w km od ok. 0+027 do km ok. 0+059,
- w km od ok. 0+450 do km ok. 0+500,
- wkm od ok. 0+670 do km ok. 0+720,
- w km od ok. 0+800 do km ok. 1+002,
¢) mostu w km 0+669 prowadzacego ze zjazdu z ul. Za Kuznig w Bielsku - Biatej
w kierunku posesji Za Kuznig 76A,
d) ktadek w km 0+077, w km 0+330 i w km 0+748 cieku Kromparek,
e) przepustu na istniejgcym rowie w km 0+674 cieku Kromparek,
f) ubezpieczenia dennego na odcinku od km ok. 0+027 do km ok. 0+059 cieku
Kromparek,
2) budowe jazu wraz z przeptawkg w km ok. 0+971 potoku Kromparek,
3) budowe zabezpieczen przeciwerozyjnych na stanowisku gérnym i dolnym jazu
oraz z wykonaniem miejscowych ubezpieczen dna i brzegéw przy przebudowywanych
obiektach inzynierskich w postaci narzutu kamiennego klinowanego kruszywem,
4) budowe opasek faszynowo- kamiennych,
5) lokalne odmulenie dna koryta w miejscu zalegania znacznej ilosci namutu do gteboko$ci
ok. 40 cm w poblizu istniejgcego jazu i pod mostem drogowym,
6) roboty zwigzane z ksztattowaniem brzegéw potoku Kromparek w km od ok. 0+380 do ok.
0+481 oraz od km ok. 0+709 do km ok. 0+841,
7) roboty zwigzane z budowg zabezpieczenh przeciwpowodziowych poza korytem potoku
Kromparek, w tym m.in. murki przeciwpowodziowe, waty przeciwpowodziowe (groble
ziemne),
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8) remont i przebudowe istniejgcych wylotow,

9) budowe przepustu w km 0+689 prowadzacego ze zjazdu z ul. Za Kuznig w Bielsku—
Biatej w kierunku posesji Za Kuznig 76A,

10) przebudowe kolidujgcych sieci uzbrojenia terenu z projektowang inwestycjg
(elektroenergetyczne, telekomunikacyjne, gazowe, kanalizacyjne).

Istniejgce ubezpieczenia z ptyt betonowych oraz pozostatosci po murach powodziowych na dnie
oraz brzegach zostang rozebrane i zastgpione opaskg brzegowg przeciwerozyjng w formie
koszy faszynowych, wypetnionych narzutem kamiennym o $rednicy D300-500 mm, uktadanym
na faszynie (odcinek od ok. 0+000 do ok. 0+450 - lokalne zabezpieczenia) oraz w formie
uktadanych i klinowanych gtazéw z kamienia naturalnego (km od ok. 0+450 do ok. 1+015 -
lokalne ubezpieczenia). Ponadto w celu zabezpieczenia przeciwpowodziowego budynkéw
mieszkalnych i obiektow uzytecznosci publicznej przewiduje sie wykonanie muréw
przeciwpowodziowych oraz grobli ziemnych poza korytem cieku o wysokosci zmiennej

od ok. 0,5 do 1,5 m ponad poziom terenu przylegtego, jedynie w miejscach wymagajgcych
niezbednego zabezpieczenia przeciwpowodziowego. Zastosowana w miejscach niezbednych,
czyli na wysokosci terenéw zabudowanych i ul. Sejmowej, konstrukcja murkéw wykonana
zostanie jako zelbetowa podzielona na oddylatowane od siebie sekcje. Na zewnetrznych
powierzchniach konstrukcji zelbetowych wykonana zostanie oktadzina kamienna. W celu
odwodnienia terenu za murem przewiduje sie wykonanie, przy Scianie tylnej konstrukcji drenazu
liniowego w postaci rury drenarskiej w obsypce zwirowej. Ponadto w celu zabezpieczenia
sasiadujgcych posesji przed filtracjg spietrzonej wody odcinek muru w km 0+962 — 1+009
zostanie wykonany jako stalowa $cianka szczelna z oczepem zelbetowym. Projektuje

sie rozbidrke istniejgcego zdegradowanego jazu pietrzacego w km 0+974 o sSwietle ok. 5,0 m.
W miejsce istniejgcego jazu projektuje sie budowe nowego o szerokosci ok. 5-8 m. Wysokosé
pietrzenia na nowym jazie zostaje bez zmian. Projektuje sie jaz o konstrukcji zelbetowej

3 przestowy (szerokos¢ przeset 2.5 m) z zamknieciami klapowymi z napedem mechanicznym,
z automatyczng regulacjg otwarcia zamknie¢. Planuje sie ubezpieczenie dna ponizej i powyzej
jazu. Przy projektowanym jazie proponuje sie wykonanie przeptawki szczelinowej. Przeptawka
zaprojektowana zostanie na prawym brzegu rzeki Kromparek w km ok.0+975. W zakres
projektowanych prac rozbiorkowych wchodzi rowniez rozbiorka mostu w km 0+670
prowadzgcego ze zjazdu z ul. Za Kuznig w kierunku posesiji nr 76A. W zamian w tym miejscu
projektuje sie wykonanie przepustu o szerokosci ok. 10 m, wysokosci ok. 2 m i dtugosci (po osi
cieku) 5-10 m. Roéwniez projektuje sie przebudowe istniejgcych wylotow rurowych w km 0+863
i km 0+975 na brzegu lewym oraz rozbiérke przepustu w km 0+675 na brzegu prawym,

ich identyfikacje i odtworzenie o srednicy odpowiadajgcej srednicy istniejagcego wylotu,

wraz z wykonaniem szczelnego potgczenia z istniejgcym rurociggiem oraz konstrukcjg
ubezpieczenia. Rurocigg, ktérego wylot znajduje sie w km 0+975 prowadzi wody ujete z rzeki
Biatej. W km 0+863 znajduje sie wylot z przepustu drogowego. Projektuje sie oczyszczenie
wylotu, ewentualne skucie istniejgcego wylotu i wykonanie nowej konstrukcji zelbetowej

oraz montaz klapy zwrotnej PEHD. Przepust w km 0+675 odprowadza wody z rowu
przydroznego. Réw ten odprowadza wody ze stawdw. Planuje sie wykonanie zupetnie nowego
przepustu o konstrukcji betonowej z klapg zwrotng PEHD.

Roboty budowlane prowadzone bedg odcinkowo, w ostonie tymczasowych grodzi budowlanych
(ziemne lub z workéw z piaskiem lub inna konstrukcja), ktére umozliwig zabezpieczenie obszaru
prowadzenia robét na czas budowy i wykonane beda na krotkich odcinkach w okresie
potrzebnych na wykonanie planowanych robét. Roboty bedg wykonane poza czynnym
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przeptywem wod (metodg potdwkowq), dodatkowo w celu zabezpieczenia wod przed
zanieczyszczeniem planuje sie wykonanie przegrody filtracyjnej (kosze siatkowe wypetnione
stomg lub geowtdkning docigzone kamieniem). Ponadto zaktada sie usuniecie kolizji z kolidujgcg
infrastrukturg techniczng oraz podziemnymi i naziemnymi sieciami uzbrojenia terenu.

Zgodnie z zapisami przekazanej dokumentacji, w otoczeniu cieku Kromparek wystepuje strefa
suburbanizacji miasta z rozproszong zabudowg mieszkaniowg, wielkopowierzchniowymi

i wielkokubaturowymi obiektami produkcyjnymi, rozbudowang infrastrukturg technicznag

oraz z dominacjg przy rzece terenow rolnych, gtéwnie ornych. W niedalekiej odlegtosci
zlokalizowane sg rowniez Stawy Komorowickie.

Kromparek jest prawobrzeznym doptywem rzeki Biata, o powierzchni zlewni ok. 11,49 km?.
Dtugo$¢ cieku wynosi 7,75 km, posiada 13 doptywdw lewostronnych i 9 doptywow
prawostronnych. Jednym z doptywdw jest Doptyw z Hatcnowa, natomiast pozostate sg ciekami
nieoznaczonymi.

Pod wzgledem przyrodniczym, rzeka Kromparek jest wielokrotnie regulowanym, w petnym
zakresie dna i skarp, ciekiem odwadniajgcym na analizowanym przebiegu tarasy zalewowe

i nadzalewowe Biatej (Biatki) od granicy doliny przy drodze z Bielska Biatej do Bestwiny

na wschodzie (ul. Bestwinska), do ujscia do Biatej na zachodzie. Ciek przenosi tez wody

z gornej czesci zlewni, przy czym ich przeptyw jest regulowany przy pomocy jazu. Laczna
dtugosé rzeki w granicach planowanych prac wynosi ok. 1015 m. Jak wskazujg autorzy ROS,
obecny stan rzeki Kromparek jest wynikiem naturalnych proceséw dziatalnosci rzeki, w wyniku
ktérych zniszczeniu lub ostabieniu uleglty wczesniejsze zabezpieczenia koryta, co przyczynia
sie do wzrostu zagrozenia powodziowego dla sgsiednich terenéw, w tym zabudowy
mieszkaniowe;.

W ramach prowadzonej inwentaryzacji przyrodniczej, podzielono rzeke Kromparek

na poszczegodlne odcinki o roznym potencjale przyrodniczym i réznych predyspozycjach

do regulacji. Wsréd podanego opisu poszczegdlnych odcinkéw, wymieni¢ mozna najistotniejsze
elementy:

- odcinek 1 (km 1+015 — km 0+840) — fragment cieku uregulowany w dnie i na skarpach
o wyprostowanym korycie, wzdtuz ul. Sejmowej, z jazem stanowigcym bariere
migracyjng dla fauny oraz bedgcym obiektem decydujgcym o systemie hydrologicznym
rzeki ponizej, bez starych drzew - odcinek bez istotnych waloréw przyrodniczych,
poddawany najczestszym pracom utrzymaniowym,

- odcinek 2 (km 0+840 — km 0+480) — fragment cieku uregulowany, z dnem piaszczystym
i zwirowo-kamienistym, skarpy wzmocnione faszyng, o korycie miejscami z tendencjg
do tworzenia tukowatych zakoli, w korycie miejscami strefy o réznej predkosci przeptywu
wody i z rozng jej gtebokoscig, ze starszymi, ale w wiekszosci nasadzonymi
i nietegowymi egzemplarzami drzew lisciastych (dominacja brzozy), w obrebie terenéw
rolnych i osadniczych - odcinek o Srednich walorach przyrodniczych, poddawany
czestym pracom utrzymaniowym oraz utrzymywany i zagospodarowywany przez
mieszkancow przylegtych posesji (w tym koszony, z nasadzeniami drzew i krzewow
ozdobnych), z mostem i ktadka,

- odcinek 3 (km 0+480 — km 0+060) — fragment cieku uregulowany, ze zniszczonymi
umocnieniami dennymi i brzegowymi, o korycie miejscami z tendencjg do tworzenia
tukowatych zakoli, w korycie miejscami strefy o roznej predkosci przeptywu wody
i z rézng jej gtebokoscig, odciety od wody rzeki Biatej, o dnie piaszczystym, mulistym,
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miejscami zwirowo-kamienistym, skarpy na wiekszosci odcinkow ze zniszczonymi
wczesniejszymi umocnieniami, koryto o zmiennej szerokosci, z tendencjg
do meandrowania, z gestym zadrzewieniem, w tym licznymi przestojami starszymi
wierzby, topoli, olszy i jesiona wskazujgcymi na tegowe pochodzenie, liczne
mikrosiedliska, odcinek zlokalizowany w obrebie terenéw rolnych i osadniczych - odcinek
0 najwyzszych walorach przyrodniczych, nie poddawany w ostatnich latach czestym
pracom utrzymaniowym,

- odcinek 4 (km 0+000 — km 0+060) — ujSciowy fragment cieku z wytozonymi w dnie
i na skarpach azurowymi ptytami betonowymi, zdominowany przez rdestowce,
bez starych drzew, przy normalnych i niskich stanach wody w rzece pozbawiony wody,
stanowigcy bariere dla przeptywu wod z odcinkdw wyzszych — odcinek najsilniej
uregulowany, o bardzo niewielkich walorach przyrodniczych, stanowigcy zagrozenie
dla ciggtosci ekosystemu rzeki.

Dominujgcymi zbiorowiskami roslinnymi w obszarze planowanych prac, na skarpach rzeki

oraz na przylegtych terenach rolnych i osadniczych sg zbiorowiska ruderalne i chwastow
segetalnych. W skfadzie zbiorowisk ruderalnych wzdtuz cieku, stwierdzono wystepowanie
zbiorowiska z dominacjg nawtoci Solidago Sp. i rudbekii Rudbeckia Sp. Rudbeckio-
Solidaginetium. W ptatach dominuje, m.in. nawto¢ kanadyjska Solidago canadensis

oraz niecierpek gruczotowaty Impatiens glandulifera. Przy rzece wystepuja takze szuwary

w postaci waskiej, kadtubowej i nieciggtej, ponadto z wiekszg dominacja roslinnosci ruderalnej,
w tym rdestowcéw. Zbiorowiska szuwarowe reprezentowane sg przez stabo zachowany szuwar
wiasciwy trzcinowy oraz lepiej przez porastajgce skarpy szuwary wielkoturzycowe. Zbiorowiska
ptywajgcych i zanurzonych makrofitdw nie wystepujg w korycie Kromparka co wskazuje, m.in.
na bardzo silne zanieczyszczenie i zacienienie wod. Typowe zbiorowiska wodne i szuwarowe
wystepuja jedynie na pobliskim Stawie Starym Duzym (poza zakresem przedsiewziecia).
Ponadto, w doinym odcinku rzeki, wystepujg zbiorowiska wielogatunkowych zadrzewien

ze starymi egzemplarzami wierzb, topdl i jesiondw oraz nadrzeczne ziotorosla bez ustalone;j
rangi fitosocjologicznej (na odcinku tym, ze wzgledu na najwieksze walory przyrodnicze, prace
regulacyjne ograniczono do minimum). Réwnoczesnie, szczegdtowa analiza préchnowisk

na starych egzemplarzach drzew, w szczegolnosci wierzb biatych, nie wykazata wystepowania
pachnicy debowej lub kwietnicy okazatej. W poblizu brzegdéw koryta wystepujg takze taki
zmiennowilgotne Molinio-Arrhenatheretea, w obrebie ktdrych planowane sg niektére elementy
przedsiewziecia (gtdwnie waty przeciwpowodziowe). tgki w poblizu koryta rzeki, charakteryzuja
sie znaczng degradacja, jednakze sg biocenozami o podwyzszonych walorach florystycznych

i faunistycznych. Dlatego tez, w ramach prowadzonych prac, zaplanowano jedynie niewielkie
ich zajecie. Nie stwierdzono na ich terenach wystepowania chronionych gatunkow roslin, co jest
zwigzane z intensywnym uzytkowaniem. Ponadto, nie stwierdzono wystepowania gk
trzeslicowych Molinietalia caerulae, bedgcych siedliskami przyrodniczymi chronionymi. Poza
zakresem przedsiewziecia, w jego bliskim otoczeniu, stwierdzono takze zbiorowisko tegéw
wierzbowo-topolowych Salici-Populetum - zachowane sg w zdegenerowanych i kadtubowych
postaciach wzdtuz rzeki Biatej i na potudnie od ul. Sejmowe;j.

Zgodnie z przeprowadzong inwentaryzacjg przyrodniczg, w wodach koryta nie stwierdzono
wystepowania chronionych gatunkéw ryb, co jak wskazano wynika z panujgcych w rzece
warunkéw - jest silnie uregulowana i zacieniona, ponadto na obszarach zabudowanych

jest zasilana $ciekami sanitarnymi. Ponadto, przez wigkszo$¢ okresu inwentaryzacji rzeka

nie miata potgczenia hydrologicznego i ekologicznego z rzekg Biatg, za sprawg wystepowania
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w odcinku ujsciowym ptyt betonowych i naniesionego grubego rumowiska. Warunki
umozliwiajgce wptyniecie ryb do cieku Kromparek, wystepujg jedynie podczas wezbrah
powodziowych czy tez, gdy spuszczona jest woda z pietrzenia na jazie przy ul. Bestwinskiej.

Z tych wzgledow oceniono, ze w obecnym stanie ciek Kromparek nie jest siedliskiem
chronionych i rzadkich gatunkéw ryb. Analogicznie, jak w przypadku gatunkéw ryb, rzeka nie
charakteryzuje sie wystepowaniem licznych, dobrych siedlisk rozrodczych ptazéw i niektorych
zwigzanych ze srodowiskiem wodnym gadoéw. Znaczna koncentracja i duza ré6znorodnosc¢
gatunkowa wystepuje natomiast na pobliskich stawach. Jednoczes$nie, nie stwierdzono
wystepowania migracji ze stawow do cieku Kromparek i w odwrotng strone. Wskazano takze,

iz rzeka Kromparek w swietle wynikéw inwentaryzaciji nie jest szlakiem migracji ptazow najsilniej
zwigzanych ze srodowiskiem wodnym (gtownie zab zielonych). Z kolei zastoiska wody w korycie
powyzej ujsciowego odcinka sg silnie zanieczyszczone, co nie sprzyja wystepowaniu w nich
ptazéw, podobnie jak ryb. Jednoczes$nie, za ostoje rozrodczg ptazéw uznano podmokte
zadrzewienie na potudnie od ul. Sejmowej (poza zakresem przedsiewziecia). Pod wzgledem
gatunkéw ornitofauny, najcenniejsze gatunki zaobserwowano w poblizu Stawu Duzego Starego,
w tym bielika, Smieszki, mewy pospolitej, gggota, zielonki, tyski, bgczka, ptaskonosa, gtowienki,
perkoza dwuczubego, cyraneczki, czapli siwej, rybitwy rzecznej, kropiatki, sieweczki rzecznej,
czernicy, krakwy i tabedzia niemego. Jednoczesnie podkreslono, iz podczas realizacji

i funkcjonowania przedsiewziecia nie bedzie dochodzi¢ do przeksztatcen tego cennego biotopu.
Prowadzone prace, ze wzgledu na oddalenie i krétki okres prowadzenia nie bedg znaczaco
oddziatywaé w okresie przelotow lub legéw. Podczas prowadzonych obserwacji, zauwazono
rowniez znaczng aktywnos¢ nietoperzy przy Stawie Duzym Starym. Jak wskazujg autorzy
inwentaryzacji przyrodniczej, nad stawami i przy stawach wystepuje dobra baza zerowiskowa
dla nietoperzy w postaci licznych bezkregowcéw. Jednoczesnie podkreslono, iz nie stwierdzono
wystepowania nietoperzy w obrebie budowli hydrotechnicznych i mostkéw na rzece Kromparek.
W dolnym odcinku cieku, zaobserwowano réwniez starsze zgryzy bobrowe, a ok. 50 m od ujscia
cieku do rzeki Biatej zaobserwowano $wieze Slady dziatalnosci bobréw Castor fiber.

Na podstawie baz danych przyrodniczych Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska

w Katowicach oraz w oparciu o zebrane w postepowaniu dowody ustalono, ze teren inwestycji
zlokalizowany jest poza zasiegiem form ochrony przyrody w rozumieniu ustawy z dnia

16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 1478 ze zm.). Obszar
zamierzenia nie znajduje sie rowniez w obrebie korytarzy ekologicznych. Jednoczesnie,

w bliskim sgsiedztwie terenu inwestycji (w ciggu rzeki Biatej) wyznaczono lokalny korytarz
chiropterologiczny oraz korytarz ichtiologiczny ,Korytarz Rz. Biata” [zgodnie z publikacjg pn.
»,Opracowanie ekofizjograficzne do Planu Zagospodarowania Przestrzennego Wojewoddztwa
Slgskiego” (Centrum Dziedzictwa Przyrody Gérnego Slgska, Katowice, 2015)].

Najblizszym obszarem Natura 2000 jest obszar Dolina Gérnej Wisty PLB240001, zlokalizowany
w odlegtosci ok. 5,16 km od granic zamierzenia. W skfad ostoi Dolina Gérnej Wisty PLB240001
wchodzi Jezioro Goczatkowickie oraz liczne kompleksy stawow rybnych i fragmenty laséw

w dolinie goérnej Wisty potozone miedzy Skoczowem a Czechowicami-Dziedzicami. Wystepuje
tutaj wiekszosc¢ rzadkich gatunkéw ptakow w tym wymienione w Zatgczniku | Dyrektywy Komisji
Europejskiej 79/409/EEC. Przedmiotami ochrony obszaru Natura 2000 sg: A005 Perkoz
dwuczuby Podiceps cristatus, AO08 Zausznik Podiceps nigricollis, AO22 Bgaczek Ixobrychus
minutus, A023 Slepowron Nycticorax nycticorax, A029 Czapla purpurowa Ardea purpura, A043
Gegawa Anser anser, A051 Krakwa Anas strepera, A055 Cyranka Anas querquedula, A056
Ptaskonos Anas clypeata, A059 Gtowienka Aythya ferina, AO61 Czernica Aythya fuligula, A123
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Kokoszka Gallinula chloropus, A136 Sieweczka rzeczna Charadrius dubius, A162 Krwawodziob
Tringa tetanus, A176 Mewa czarnogtowa Larus melanocephalus, A179 Smieszka
Chroicocephalus ridibundus, A193 Rybitwa rzeczna Sterna hirundo, A196 Rybitwa biatowgsa
Chlidonias hybrida, A197 Rybitwa czarna Chlidonias niger, A321 Muchotéwka biatoszyja
Ficedula albicollis.

WyZej wymieniony obszar zostat wyznaczony Rozporzgdzeniem Ministra Srodowiska z dnia
21 lipca 2004 r. w sprawie obszaréw specjalnej ochrony ptakéw Natura 2000 (Dz. U. Nr 229,
poz. 2313).

Dla obszaru Dolina Gérnej Wisty PLB240001 ustanowiono plan zadan ochronnych [Zarzgdzenie
nr 37/2013 Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach z dnia 31 grudnia
2013r. w sprawie ustanowienia planu zadanh ochronnych dla obszaru Natura 2000 Dolina Gérne;j
Wisty PLB240001; https://www.gov.pl/web/rdos-katowice/dolina-gornej-wisly-plb240001,
zmienione Zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach z dnia

7 grudnia 2022 r. zmieniajagcym zarzgdzenie z dnia 31 grudnia 2013 r. w sprawie ustanowienia
planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Dolina Gérnej Wisty PLB240001].
Obwieszczeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach znak:
WPN.6320.2.2023.MA z 25 stycznia 2023 roku przystgpiono do sporzgdzenia nowego planu
zadan ochronnych dla tego obszaru.

Planowana inwestycja z uwagi na zakres i odlegtos¢ od obszaru Natura 2000 Dolina Gornej
Wisty PLB240001, nie bedzie zrédtem zidentyfikowanych zagrozen dla przedmiotéw ochrony,
nie wplynie posrednio lub bezposrednio na mozliwos¢ osiggniecia celdéw dziatan ochronnych,
ani nie wptynie na realizacje zaplanowanych dziatan ochronnych.

Tutejszy organ przeanalizowat srodowiskowe uwarunkowania realizacji przedsiewziecia —

w odniesieniu do $rodowiska przyrodniczego, na terenie realizacji oraz w obszarze
oddziatywania planowanej inwestycji. Opierajgc sie na cato$ci zgromadzonego materiatu, w tym
ROS wraz z jego uzupetnieniem oraz danych przestrzennych o zasobach przyrodniczych
wojewodztwa $lgskiego (Geoportal) - uznano, ze ze wzgledu na rodzaj i charakterystyke
inwestycji oraz jej lokalizacje i aktualny stan srodowiska przyrodniczego na terenie realizacji
przedsiewziecia i w obszarze jego oddziatywania, a takze mozliwosci ograniczenia tego
oddziatywania, dla przedmiotowego zamierzenia, planowane przedsiewziecie nie bedzie
zrédtem znaczgcych oddziatywan na poszczegolne elementy srodowiska.

W ramach przedsiewziecia, przewiduje sie prace regulacyjne na cieku Kromparek. Jak wskazujg
autorzy ROS, realizacja prac wptynie pozytywnie nie tylko na przepustowo$é koryta, ale takze
na poprawe walorow estetycznych. Koryto rzeki zostanie odcinkowo uporzadkowane,
pozbawione Smieci, gruzu oraz dzikich wysypisk, a takze roslinnosci inwazyjnej. Zniszczone
ubezpieczenia betonowe zostang zastgpione opaskami brzegowymi w formie uktadanych

i klinowanych gtazéw z kamienia naturalnego. Na najcenniejszym przyrodniczo dolnym odcinku,
zniszczone ubezpieczenia z ciezkiego kamienia zostang zastgpione opaskami faszynowo-
kamiennymi. Zgodnie z zapewnieniami Inwestora, naruszony w trakcie robo6t teren zostanie
wyplantowany, zahumusowany oraz obsiany mieszkanka traw lokalnych.

W ramach prac przewiduje sie odcinkowe ubezpieczenia dna i brzegéw cieku w postaci narzutu
kamiennego klinowanego kruszywem. Zastosowanie ubezpieczenh dna oraz skarpy przewidziano
w lokalizacjach: w km od ok. 0+450 do ok. 0+500, w km od ok. 0+670 do ok. 0+720, w km od ok.
0+947 do ok. 0+962, w km od ok. 0+986 do ok. 1+002. Ubezpieczenia lewej skarpy
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przewidziano w km od ok. 0+800 do ok. 0+840, ubezpieczenia obu skarp w km od ok. 0+840
do ok. 0+947, a ubezpieczenia wytgcznie dna w km od ok. 0+962 do ok. 0+966, w km od ok.
0+976 do ok. 0+986. W miejscach zastosowania umocnien brzegu, przewiduje sie
zaprojektowanie nachylenia skarp o fagodniejszych brzegach, czyli ok. 1:2 (w stanie istniejgcym
skarpy posiadajg nachylenie ok. 1:1-1:2). Z kolei opaski faszynowo-kamienne, przewidziano

w lokalizacjach: brzeg prawy (BP) od km ok. 0+107 do ok. 0+123, brzeg lewy (BL) od km ok.
0+195 do ok. 0+214, brzeg lewy (BL) od km ok. 0+263 do ok. 0+285, brzeg prawy (BP) od km
ok. 0+363 do ok. 0+380, brzeg lewy (BL) od km ok. 0+380 do ok. 0+400. Na odcinku
najcenniejszym przyrodniczo (tj. km 0+000-0+480), projektuje sie pozostawienie koryta na 90%
dtugosci w stanie istniejgcym, jedynie z miejscowymi umocnieniami brzegu w miejscach
szczegolnie narazonych na erozje, w postaci opasek faszynowo-kamiennych. W projektowanych
opaskach faszynowo-kamiennych przewiduje sie nachylenia skarp o fagodniejszych brzegach,
czyli ok. 1:2 (w stanie istniejgcym skarpy posiadajg nachylenie ok. 1:1,5). Jak wskazano

w uzupenieniu ROS, konieczno$é wykonania zabezpieczen na najcenniejszym przyrodniczo
odcinku rzeki, wynika z koniecznosci zabezpieczenia przeciwpowodziowego pobliskich terenéw
rolnych oraz potozonych w dalszej odlegtosci terenéw zabudowanych. W ujsciowym odcinku
rzeki Kromparek, tj. km 0+027 — km 0+060, planuje sie rozbiorke istniejgcych w tym miejscu
umocnien betonowych. Zgodnie z zapisami uzupetnienia ROS, koryto rzeki po usunigciu
umocnieh z ptyt betonowych, zostanie zabezpieczone przed ewentualnym rozmyciem narzutem
kamiennym. Z kolei w srodkowym odcinku cieku, zaplanowano regulacje dwéch newralgicznych
miejsc z zakolami (km od 0+450 do 0+500, km od 0+670 do 0+720), ktére sg niezbedne

do regulacji ze wzgledu na bezpieczenstwo przylegtej zabudowy i infrastruktury. Skorygowane
zakola zajma ok. 300 m? powierzchni terenéw przylegtych, a dno i skarpy cieku ubezpieczone
zostang narzutem kamiennym. Zakres prac obejmuje réwniez rozbudowe istniejgcego przejazdu
w bréd, w km 0+485. W ramach rozbudowy, cze$¢ zjazdu znajdujgca sie w korycie, zostanie
ubezpieczona narzutem kamiennym. Z kolei w przypadku nowego przepustu w km 0+691,
koryto wewnatrz przepustu zostanie uksztattowane przy pomocy bruku kamiennego na betonie.
W oparciu o powyzsze, ustalono rodzaj zastosowanych umocnien w pkt. 11.4. oraz nachylenie
ksztattowanych skarp wzdtuz cieku (pkt. I1.3). Zastosowane materiaty pozwolg zachowac
naturalny charakter koryta cieku Kromparek, a odpowiednie nachylenie skarp nie bedzie
stanowito przeszkdd utrudniajgcych migracje matych zwierzat, w tym ptazow.

Poza bezposrednim korytem cieku, beda realizowane roboty zwigzane z budowg zabezpieczen
przeciwpowodziowych, w tym m.in. wykonanie murka przeciwpowodziowego z okfadzing
kamienng w km od ok. 0+485 do ok. 0+665 na brzegu prawym, w km od ok. 0+841 do ok. 0+962
na brzegu prawym, w km od ok. 0+630 do ok. 0+962 na brzegu lewym oraz wykonanie watu
przeciwpowodziowego (grobli ziemnej) na prawym brzegu w km od ok. 0+691 do ok. 0+841,

na prawym brzegu w km od ok. 0+316 do ok. 0+482 i na lewym brzegu w km od ok. 0+487

do ok. 0+630. Wysokos¢ obwatowania wyniesie 0,3-1,5 m, a zgodnie z analizg zatgcznikow
graficznych pt. ,Plan sytuacyjno-wysokosciowy”, skarpy obwatowan planuje sie wykonaé

o nachyleniu 1:2. Zgodnie z zapewnieniami Inwestora, prace te prowadzone bedg poza korytem
cieku, a miedzywale zostanie odtworzone z wykorzystaniem zebranej darniny i obsiane
mieszankami lokalnych traw. W ramach prac realizacyjnych, przewidziano réwniez prace
rozbidérkowe, w tym rozbiorke istniejacego jazu oraz mostu w km 0+670, a takze kfadek

nad ciekiem.

Zgodnie z zapewnieniami Inwestora, prace zwigzane z umacnianiem koryta cieku Kromparek,
prowadzone bedg pod ostong grodzy, krotkimi odcinkami (w maksymalnie dwoch oddalonych
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od siebie lokalizacjach, na odcinkach o dtugosci maksymalnie 100 m), podczas niskich stanow
wod oraz poza czynnym przeptywem wod (metodg potdwkowsg). Zastosowane zostang takze
przegrody filtracyjne (kosze siatkowe wypetnione stomg lub geowtdkning docigzone kamieniem),
ktore ograniczg przedostawanie sie zanieczyszczen z procesu budowy oraz drobnych frakcji
gruntu do wod. Uwzgledniajgc powyzsze, a takze majgc na celu ochrone cieku wraz z jego
otuling biologiczng, tutejszy organ okreslit w pkt .8. i 1.9. zasady prowadzenia prac.

Prace inwestycyjne przewidujg réwniez lokalne odmulenie dna koryta w miejscu zalegania
namutu do gtebokosci ok. 40 cm. Prace te dotyczy¢ beda gtdwnie strefy przy jazie i moscie

w ciggu ul. Bestwinskiej. W miejscach zalegania namutu, odmulenie koryta poprawi warunki
retencjonowania wody podczas pietrzenia jazu oraz poprawi przepustowos¢ koryta w czasie,
gdy jaz nie bedzie pietrzyt wody. Jak wskazujg autorzy ROS, prace udroznieniowe majg na celu
polepszenie warunkéw do migraciji ryb, zachowanie przeptywu wéd oraz polepszenie jakosci
wad. Zgodnie z uzupetnieniem ROS, prace odmulajgce przewidziano poza sezonem rozrodczym
fauny, tj. w okresie od 01.11 do 28.02. W oparciu o powyzsze ustalono warunek w pkt. 1.17.b
oraz wskazano, aby prace zwigzane w odmulaniem cieku nadzorowat nadzor przyrodniczy —
zoologiczny (pkt. 1.19.3.e).

W opinii tutejszego organu, zaplanowane prace w obrebie cieku Kromparek, spowodujg jedynie
miejscowe zmiany hydromorfologiczne koryta cieku. Zastosowane materiaty pozwolg nie tylko
zachowac, lecz takze przyczynig sie do odtworzenia jego naturalnego charakteru, co bedzie
sprzyja¢ mozliwosci niezakiéconej migracji zwierzat wzdtuz i w poprzek cieku. Oddziatywanie
na wody cieku na etapie rob6t budowlanych bedzie natomiast krétkotrwate i bedzie miato
odwracalny charakter. W zwigzku z powyzszym nie dojdzie do trwatego i znaczgcego
negatywnego wpltywu na elementy biologiczne oraz hydromorfologiczne cieku.

W ramach przebudowy istniejgcego jazu, planuje sie wykonanie przeptawki szczelinowej dla ryb
(km ok. 0+971 potoku Kromparek). Przeptawka zaprojektowana zostanie na prawym brzegu
rzeki Kromparek i bedzie wyposazona w jedng szczeline, ktéra znajdowacé sie bedzie po jedne;j
stronie przeptawki. Jak wskazujg autorzy ROS, wykonanie przeptawki szczelinowej, wptynie
pozytywnie na mozliwosci migracji ryb, z uwagi na to, iz aktualny jaz w ciggu rzeki Kromparek
stanowi bariere migracyjna dla ryb i innych organizméw wodnych. Do ROS dotgczona zostata
opinia ichtiologa Pana dr Marka Jelonka, w ktérej to wskazano, iz przy ocenie parametréw
projektowanej przeptawki brano pod uwage gatunki ryb wystepujgce w pobliskiej rzece Biatej,

tj. pstrag potokowy (Salmo trutta), lipien (Thymallus thymallus), klen (Squalius cephalus),

gat. ryb (rodzaj Leuciscus spp.), ukleja (Alburnus alburnus), gltowacz (Cottus spp.), kietb (Gobio
spp.) oraz $liz (Barbatula barbatula). Zgodnie z przekazang dokumentacjg, parametry
przeptawki ksztattujg sie na nastepujgcym poziomie: dtugosc catkowita 20 m, liczba komér 13,
szerokos¢ komor 1,20 m, dtugosé komor 1,40 m, szerokosc szczeliny 0,15 m, spadek miedzy
komorami 0,09 m, predko$¢ maksymalna wody w szczelinie 1,33 m/s, przeptyw wody 0,11 m%/s.
W przedstawionej opinii ichtiologa, oceniono, iz parametry przeptawki zostaty prawidtowo
dobrane do warunkéw hydrologicznych potoku Kromparek. Jak wskazano, zaplanowane wejscie
do przeptawki od strony wody dolnej (tj. 58 cm ponizej zwierciadta wody dolnej w umocnionej
czesci niecki wypadowej jazu), pozwoli na swobodng migracje ryb w gore rzeki. Umozliwi

to zniwelowanie potencjalnego zagrozenia wynikajgcego z erozji (obnizenia) dna ponizej
dolnego stanowiska jazu, ktére mogtoby spowodowac niedroznos¢ przeptawki. W opinii tej,
podkreslono rowniez, iz realizacja niniejszego obiektu, udostepni ok. 1,5 km swobodnie
ptynacego cieku, ktéry moze sie sta¢ miejscem tarliskowym i refugium dla wylegu, narybku

i mtodocianych stadiow ryb (aktualny jaz nie umozliwia migracji ryb). Jednoczesnie, nalezy
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Zwrocic uwage, iz istotng kwestig w przypadku przeptawek szczelinowych jest rowniez pokrycie
dna komoér odpowiednim substratem dennym. Materiat pokrywajgcy dno znaczgco redukuje
predkosci przeptywu w warstwie wody w strefie przydennej oraz w szczelinach, utatwiajgc tym
samym pokonanie przeszkody faunie bentonicznej. Istotne jest rowniez, aby substrat
pokrywajgcy dno przeptawki byt potaczony z dnem cieku, a sam materiat do tego wykorzystany,
byt jak najblizej zblizony do materiatu pokrywajgcego naturalne dno cieku. Zgodnie

z przedstawionym uzupetnieniem ROS, planuje sie wypetnienie komér przeptawki warstwa
grubego narzutu kamiennego D150-200 mm o grubosci 20 cm. Biorgc powyzsze pod uwage,
sformutowano warunek w pkt. 1.1 decyzji, a takze podkreslono, aby prawidtowosé prac
zwigzanych z realizacjg przeptawki szczelinowej nadzorowat specjalista z nadzoru
przyrodniczego — ichtiologicznego (pkt. 1.19.2.a).

Zgodnie z zapisami ROS, nie przewiduje sie monitoringu biologicznego przeptawki.
Jednoczesnie, przeptawka podlegata bedzie monitoringowi hydraulicznemu, ktéry prowadzony
bedzie przez administratora cieku Kromparek, czyli Nadzér Wodny w Bielsku Biatej i polegac
bedzie na wizualnej kontroli, czy nie wystepujg nadmierne réznice zwierciadta wody

w przeptawce oraz czy wylot z przeptawki jest odpowiednio zatopiony. W opinii specjalisty
ichtiologa rowniez podkreslono, iz w przypadku cieku Kromparek wystarczy zwykta hydrauliczna
ocena predkosci wody.

W ramach przekazanej dokumentacji, przeanalizowano mozliwosé zastgpienia istniejgcego jazu
inng budowlg wodng, w tym rampg o tagodnym nachyleniu, np. 1:20. Zgodnie ze wskazaniami
autoréw ROS oraz jego uzupetnienia, tego typu konstrukcja, jest niewykonalna

w przedmiotowym przypadku, z uwagi na specyfike funkcji i uwarunkowania hydrologiczne
cieku. Wskazuje sie, iz rampa o tagodnym nachyleniu, nie zapewnitaby wystarczajgcego
poziomu pietrzenia, niezbednego do zasilania pobliskich stawéw hodowlanych (aktualnie
istniejgcy jaz petni wtasnie takg funkcje). Ponadto, rampa nie zapewnitaby odpowiedniej kontroli
przeptywu, przez co przyczynitaby sie do zwigkszenia ryzyka powodziowego.

Z Planu Gospodarowania wodami dla dorzecza Wisty wynika, ze teren inwestycji znajduje

sie w obrebie JCWP o nazwie Biata RW20000421149 (ciek Kromparek stanowi cze$¢ niniejszej
JCWP). Cel srodowiskowy dla JCWP Biata to: dobry potencjat ekologiczny; stan chemiczny:

dla ztagodzonych wskaznikéw [benzo(a)piren(w), benzo(g,h,i)perylen(w), fluoranten(w),
heptachlor(w)] ponizej stanu dobrego, dla pozostatych wskaznikéw - stan dobry. Derogacije:

art. 4.4, 4.5 oraz 4.7 RDW. Zgodnie z kartg charakterystyki, posiada ona status silnie zmienione;j
czesci wod (SZCW) o stabym potencjale ekologicznym. Stan ogdlny oceniono jako zty stan wod.
WSsrdd presji determinujgcych stan woéd wskazano m.in.: Scieki przemystowe i komunalne,

czy tez dziatania zwigzane z prostowaniem koryta, budowlami pietrzgcymi oraz regulacyjnymi.
W ROS przeanalizowano wptyw zamierzenia na JCWP.

Zgodnie z analizg przekazanej dokumentacji, uzna¢ mozna, iz przedmiotowa inwestycja

nie przyczyni sie do wzrostu zagrozen dla JCWP, na terenie, ktorej sie znajduje. Oddziatywania
inwestycji na elementy biologiczne i fizykochemiczne beda niewielkie i zaznaczg sie gtéwnie

na etapie realizacji prac. Bedg to oddziatywania bezposrednie, nieznaczace, chwilowe,
krétkoterminowe i przemijajgce do zakonczenia budowy. Jednoczes$nie, ukonczenie inwestyciji
wplynie pozytywnie na elementy biologiczne poprzez zapewnienie ciggtosci ekologicznej cieku —
dzieki udroznieniu ujSciowego odcinka rzeki oraz zastosowaniu przeptawki szczelinowej dla ryb
przy jazie. Inwestycja wptynie takze na elementy hydromorfologiczne rzeki poprzez

jej miejscowg regulacje. Jednakze wskaza¢ mozna, iz z uwagi na obecny charakter cieku, {j.

Strona 22 z 29



rzeki uregulowanej, zniszczonymi umocnieniami betonowymi, w wyniku realizacji inwestycji
nastgpi poprawa tych warunkéw. Obecnie nachylenie skarp wynosi ok. 1:1-1:2. W stanie
projektowanym, w miejscach zastosowania umocnien, koryto bedzie miato ksztatt trapezowy,

a jego skarpy zostang wyprofilowane pod tagodniejszym katem (1:2), co spowoduje zwiekszenie
szerokosci rzeki, a fagodniejsze skarpy spowodujg lepszy dostep do wody dla zwierzat.
Umocnienie koryta cieku wykonane zostanie z materiatéw naturalnych, co pozwoli

na zachowanie naturalnego charakteru. Zastosowanie materiatéw naturalnych umozliwi takze
szybkie odtworzenie sie populacji organizmow zywych. Ponadto, likwidacja przeszkdd, takich
jak umocnienia w strefie ujsciowej cieku czy tez przebudowa przepustoéw oraz likwidacja
niektérych obiektow (ktadek nad rzeka), umozliwi swobodny sptyw wod i spowoduje zwiekszenie
predkoséci przeptywu wody. Mozna zatem uznac, ze po zrealizowaniu zamierzenia, warunki
panujgce w korycie nie ulegng pogorszeniu i bedg korzystne dla odtworzenia sie elementéw
przyrodniczych, naruszonych podczas realizacji robot.

Dla JCWP Biata RW20000421149 okreslono cele $rodowiskowe dla obszaréw chronionych,

tj. Parku Krajobrazowego Beskidu Slaskiego, Parku Krajobrazowego Beskidu Matego, obszaru
chronionego krajobrazu Podkepie, obszaru Natura 2000 Beskid Maty PLH240023, obszaru
Natura 2000 Beskid Slgski PLH240005, zespotu przyrodniczo-krajobrazowego Sarni Stok,
zespotu przyrodniczo-krajobrazowego Cyganski Las, zespotu przyrodniczo-krajobrazowego
Goscinna Dolina, zespotu przyrodniczo-krajobrazowego Dolina Wapienicy, uzytku
ekologicznego Zabiniec, uzytku ekologicznego Zbiornik Weldoro. Nalezy w tym miejscu
podkresli¢, iz obszary te nie znajdujg sie bezposrednio w obrebie samej zlewni cieku
Kromparek. W poprzednio obowigzujgcym Planie Gospodarowania wodami dla dorzecza Wisty
(2016-2021) ciek Kromparek byt klasyfikowany jako odrebna JCWP o nazwie Kromparek
RW20006211489. Nie wskazano woéwczas celdéw srodowiskowych dla obszaréw chronionych.
Najblizej potozonym obszarem chronionym dla ktérego wyznaczono cel srodowiskowy

jest obszar chronionego krajobrazu Podkepie (zlokalizowany w odlegtosci ok. 980 m od granic
przedsiewziecia). Cel dla obszaru chronionego zostat okreslony jako zachowanie
wyrozniajgcego sie krajobrazu o zroznicowanych ekosystemach, jego potencjatu dla turystyki

i wypoczynku oraz funkgji korytarzy ekologicznych. Ze wzgledu na omdéwione powyzej
uwarunkowania tj. przede wszystkim odlegto$¢ terenu inwestycji od granic obszaru, inwestycja
nie zagrozi osiggnieciu celu ustanowionego dla niniejszego obszaru.

Reasumujgc, planowany zakres prac, zastosowanie dziatann minimalizujgcych oraz z uwagi
na zapewnienie droznosci rzeki, nie wystgpig negatywne oddziatywania na jednolite czesci wod
powierzchniowych.

W ramach przedsiewziecia, planowane jest wykonanie ramp zejSciowych dla zwierzat, w tym
ptazéw, wzdtuz murkow przeciwpowodziowych, w celu umozliwienia ich migracji. Jak wskazano
w uzupetnieniu ROS, planowane jest wykonanie dwéch ramp zejéciowych w czesci wschodnie;
zakresu przedsiewziecia, pomiedzy km 0+850, a km 0+900 (brzeg prawy) — zgodnie z analizg
przedstawionego zatgcznika graficznego pn. ,Planowane rampy pozwalajgce na przekroczenie
murkow przez ptazy”. Rampy w tym miejscu umozliwig migracje od strony tgk
zmiennowilgotnych Molinio-Arrhenatheretea. Jak wskazujg autorzy ROS oraz jego uzupetnienia,
nie zaplanowano ramp zejsciowych wzdtuz pozostatych odcinkéw murkow
przeciwpowodziowych z uwagi na wystepowanie wzdtuz nich drég i zabudowan. Lokalizacja

w tych miejscach, narazataby zwierzeta, w tym ptazy, na zagrozenia antropogeniczne po wejsciu
na tereny zabudowane lub drogowe. Rampy zejsciowe bedg mie¢ charakter obustronnych
pochylni z ptyt azurowych opartych o murki zasypanych ziemig i obsianych mieszankami traw.

Strona 23 z 29



Planowane nachylenie wynosi¢ bedzie nie mniej niz 1:1. Nalezy w tym miejscu zwroci¢ uwage,
iz zastosowanie ptyt betonowych (azurowych) moze utrudnia¢ migracje, dlatego tez istotne
jest, aby umocnienia tego typu stosowac jedynie w szczegdlnych, uzasadnionych przypadkach
oraz aby wykonywac je za pomocg ptyt azurowych o mozliwie najwiekszych oczkach

z zasypaniem gruntem naturalnym. Nalezy takze zwrdci¢ uwage, iz w miejscach
przeznaczonych do migracji zwierzat, w szczegodlnosci ptazéw, nalezy unikac¢ elementow

o stromych skarpach (o nachyleniu > 1:2,5). W oparciu o powyzsze, parametry niniejszych
obiektow dookreslono w pkt. 11.2.

Z informacji zawartych w ROS oraz jego uzupetnieniu wynika, ze zaplecze budowy, bedzie
zlokalizowane na terenie utwardzonym w rejonie planowanego do przebudowy jazu (pétnocna
czesc dziatki nr ewid. 707/1 obreb Komorowice Krakowskie, bezposrednio przy ul. Sejmowej).
Ponadto, zgodnie z analizg zaktualizowanego zatgcznika pt. ,Plan sytuacyjno-wysokosciowy” -
arkusz 3.3 (przedstawionym w ramach uzupetnienia ROS), teren przeznaczony pod zaplecze
budowy wyznaczono w odlegtoéci ok. 10 m od koryta cieku Kromparek. Autorzy ROS, wskazali
ponadto, iz obligatoryjnie wykluczonymi miejscami z realizacji zaplecza sg fgki zmiennowilgotne
oraz tereny z zadrzewieniami. W celu ochrony terenéw czynnych przyrodniczo, w szczegolnosci
brzegbw koryta cieku Kromparek, a takze wystepujacych w poblizu zadrzewien, natozono
warunek zawarty w pkt. 1.1. decyzji. Wykluczenie to pozwoli na zminimalizowanie m.in. ryzyka
zanieczyszczenia wod czy tez uszkodzenia lub zniszczenia zadrzewien. Na placu budowy
obecny ma byc¢ rowniez nadzor przyrodniczy, ktéry dysponujgc wiedzg o aktualnych warunkach
terenowych bedzie oceniat zagrozenie i decydowat o wytgczeniu dodatkowych cennych
przyrodniczo terenéw, z mozliwosci lokalizacji zapleczy budowy, celem ich zabezpieczenia
przed zniszczeniem czy zanieczyszczeniem.

Na czas prowadzenia robot budowlanych, zrealizowane bedg takze tymczasowe drogi
dojazdowe (technologiczne). Jak wskazujg autorzy ROS i jego uzupetnienia, na obecnym etapie
przewiduje sie realizacje dwéch drég dojazdowych na przedtuzeniach ul. Za Kuznig

i ul. Sejmowej. Drogi planowane sg na gruntach rolnych w $ladzie istniejgcych przedeptéw i drég
gruntowych. Wskazano, iz ich przygotowanie nie bedzie wymagato usuwania drzew i krzewdw.
Drogi tymczasowe zostang utwardzone ptytami azurowymi, a po zakonczeniu realizaciji
przedsiewziecia, umocnienia te zostang rozebrane i teren przywrdocony do poprzedniego
uzytkowania. W oparciu o powyzsze ustalono warunek w pkt. 1.4 decyzji. Warunek ten pozwoli
na ograniczenie ingerencji spowodowanej ruchem ciezkiego sprzetu w otoczenie koryta cieku
oraz powierzchnie ziemi, a takze zmniejszy zagrozenie uszkodzenia zieleni drzewiastej

i zagrozenie dla fauny.

Przed rozpoczeciem prac caty teren inwestycji zostanie rowniez skontrolowany przez nadzor
przyrodniczy pod katem wystepowania siedlisk, a takze stanowisk chronionych roslin i zwierzat.
Tutejszy Organ podkreslit, ze dotyczy to réwniez gniazd ptasich na ziemi (pkt 1.6 decyzji).

W przypadku ich stwierdzenia nadzor przyrodniczy zadecyduje o dalszym sposobie
postepowania, m. in. o koniecznosci uzyskania odpowiedniego zezwolenia na czynnosci
podlegajagce zakazom tj. na zniszczenie lub przesadzenie. Dopiero po uzyskaniu tej zgody
bedzie mozna przystgpi¢ do prac przygotowawczych i robét ziemnych.

Zgodnie z zapisami przediozonej dokumentaciji, prace przygotowawcze obejmujg réwniez
zdjecie warstwy humusu na odkfad w celu zagospodarowania go podczas koncowych prac
porzadkujacych teren. W celu ochrony istniejgcej biologicznie czynnej warstwy gleby przed
zniszczeniem, powinna ona zostac¢ zebrana oraz zabezpieczona przed zmieszaniem z pozostatg

Strona 24 z 29



masg ziemng. Wiasciwym jest sktadowanie humusu w pryzmach o lekko wklestej powierzchni,
w celu lepszego przyjmowania wod opadowych. Pozwoli to na zachowanie biologicznie
czynnych, zewnetrznych warstw gleby i umozliwi ich pozniejsze wykorzystanie. Powstate
podczas prowadzenia robét hatdy humusu lub ziemi, powinny zostaé rowniez
uksztattowane/odktadane w taki sposéb, aby uniemozliwi¢ ptakom ich zasiedlenie,

tzn. nie powinny tworzy¢ stromych, pionowych scian, lecz mie¢ tagodne nachylenie, do max. 70°
lub nalezy przykrywac je zabezpieczajgcy siatkg lub agrowtdkning (pkt. 1.7.).

Realizacja inwestycji bedzie wymagata wycinki drzew. Zgodnie z uzupetnieniami ROS,

na terenie przedsiewziecia i w bezposrednim otoczeniu zidentyfikowano 349 szt. drzew

oraz krzewéw, w tym do wycinki przewidziano 55 szt. drzew. W grupie drzew do wycinki
dominuje wierzba biata i brzoza brodawkowata. Ponadto wystepujg wigz gorski, modrzew
europejski, topola euroamerykanska, lipa drobnolistna, dgb szyputkowy, czeresnia ptasia, jesion
wyniosty. W grupie drzew do wycinki wystepuje ok. 16 egzemplarzy o obwodzie pni powyzej
100 cm. Jak wskazujg autorzy ROS, podczas inwentaryzacji zadrzewien nie wykazano
obecnosci chrzgszczy saproksylicznych oraz dziupli zamieszkatych przez ptaki bgdz nietoperze.
Ponadto, realizacja zamierzenia wymagac bedzie miejscowego usuniecia nadrzecznych
szuwarow. Zgodnie z zapewnieniami Inwestora, wycinka zieleni odbywacé sie bedzie jedynie

w zakresie kolidujgcym z inwestycjg. Ponadto, zgodnie z analizg zaktualizowanego zatgcznika
pt. ,Plan sytuacyjno-wysokosciowy” - arkusz 3.1 oraz 3.2 (przedstawionym w ramach
uzupetnienia ROS), na najcenniejszym przyrodniczo odcinku cieku Kromparek (tj. km 0+060

do km 0+480) zaplanowano wycinke jedynie w niewielkim zakresie (4 szt. drzew).
Réwnoczesnie, nie zaplanowano wycinki zadrzewien w poblizu ujscia cieku do rzeki Biatej

(w ciggu ktérej wyznaczono lokalny korytarz chiropterologiczny). W opinii tutejszego organu
usuniecie drzew przeznaczonych do wycinki nie spowoduje zatem znaczgcego negatywnego
oddziatywania na lokalng bioréznorodnosé, flore, faune oraz powigzania przyrodnicze.

Samo prowadzenie wycinki drzew stanowi¢ moze jednak zagrozenie dla zwierzat, w tym m. in.
ptakéw. Dziatania ograniczajgce negatywne oddziatywanie zamierzenia na ptaki, powinny
koncentrowac sie na niedopuszczeniu do niszczenia ich legéow podczas usuwania roslinnosci.
Zgodnie z zapisami ROS oraz jego uzupetnienia, planowane usuwanie drzew i krzewéw bedzie
sie odbywac poza sezonem legowym. W oparciu o powyzsze, a takze uwzgledniajgc znaczny
potencjat ekologiczny czesci z drzew (ok. 16 egzemplarzy o obwodzie pni powyzej 100 cm),
ustalono warunek w pkt. 1.13. decyzji. Warto w tym miejscu wskazacé, iz prowadzenie wycinki
drzew w okresie legowym awifauny, stanowitoby niewatpliwie ryzyko zniszczenia ich siedlisk.
Nie zawsze bowiem ewentualna kontrola ornitologiczna, ktéra zostataby przeprowadzona przed
usunieciem drzew w okresie legowym awifauny, jest w stanie wykazac¢ i zidentyfikowac¢
wszystkie gniazda na drzewach przeznaczonych do wycinki, zwtaszcza przy petnym ulistnieniu
czy niewielkich rozmiarach dziupli. Tut. Organ doszczegétowit rbwniez, aby wskazany termin
wycinki dotyczyt rowniez roslinnosci szuwarowej, poniewaz takze stanowi ona czeste

i prawdopodobne miejsce zaktadania gniazd ptasich.

Z uwagi na obecnos$¢ starych drzew (o piersnicy powyzej 50 cm), ktére moga stanowic
schronienia nietoperzy lub miejsca zerowania prochnojadow, a takze biorgc pod uwage
stwierdzone przeloty nietoperzy oraz wystepowanie w niedalekiej odlegtosci korytarza
chiropterologicznego (w ciggu rzeki Biatej), nakazano rowniez skontrolowanie starych drzew
oraz obiektow przeznaczonych do rozbiérki pod katem obecnosci schronien ww. gatunkéw
(pkt 1.14.).
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Jednoczesnie, w celu zminimalizowania strat w roslinnosci, w pkt. 1.15. decyzji, okreslono
szczegotowe warunki dotyczgce zabezpieczenia zieleni nieprzeznaczonej do wycinki przed
uszkodzeniami mechanicznymi lub chemicznymi, moggcymi nastapic¢ w trakcie prowadzenia
robét ziemnych i budowlanych, ktére zapewnig ograniczenie ryzyka uszkodzenh systemu
korzeniowego oraz kory drzew i krzewow rosngcych w sgsiedztwie planowanych prac.

Z przedtozonej dokumentacji wynika, ze w ramach inwestycji planowane jest wykonanie
nasadzen kompensacyjnych w strefie przybrzeznej (poza korytem cieku) w formie rodzimych
gatunkow drzew i krzewdw w iloSci odpowiadajgcej wycinkom wykonanym na potrzeby realizacji
zamierzenia (w stosunku 1:1). W oparciu o powyzsze sformutowano warunek w pkt. 1.16.
decyzji. Jednoczesnie nalezy w tym miejscu zaznaczy¢, iz koniecznos¢ wykorzystania

do nasadzen zieleni wytgcznie rodzimych gatunkéw roslin, wynika z przepiséw ustawy z dnia

11 sierpnia 2021 r. o gatunkach obcych (t.j. Dz. U. z 2023 r. poz. 1589 ze zm.). W mys| bowiem
art. 7 ust. 1 ww. ustawy zakazuje sie, m.in. wprowadzania do $rodowiska gatunkéw obcych.

Lokalna zielen petni istotne funkcje ekosystemowe oraz krajobrazowe na obszarze, na ktérym
wystepuje. Z tego tez wzgledu wskazano, aby prawidtowos¢ wykonania nasadzen zieleni
kontrolowat nadzor przyrodniczy — botaniczny (pkt. 1.19.1.1).

W otoczeniu inwestycji stwierdzono wystepowanie gatunkéw roslin obcego pochodzenia,

w tym ptatéow rdestowca (Reynoutria sp.), nawtoci kanadyjskiej (Solidago canadensis),
niecierpka gruczotowatego (/Impatiens glandulifera) porastajacych brzegi koryta cieku. Stanowig
one duze zagrozenie dla réznorodnosci biologicznej. Skutecznie konkurujgc z rodzima
roslinnoscig ograniczajg jej rozwéj, a w przypadku wielu gatunkéw uniemozliwiajg ich
regeneracje. Rozprzestrzenianiu gatunkéw obcych sprzyjajg wszelkie zaburzenia zachodzace
w $rodowisku: prace ziemne, a takze wyrzucanie catych roslin lub ich fragmentéw. Autorzy ROS
oraz jego uzupetnienia wskazali sposoby postepowania z roslinami gatunkéw obcego
pochodzenia. Warunki w tym zakresie zostaty wskazane w pkt. 1.17. decyzji. Nakaz
kazdorazowego czyszczenia kosiarek oraz sprzetu wykorzystywanego do prac ziemnych

po zakonczeniu prac, ma na celu ograniczenie ryzyka przeniesienia i ponownego ukorzenienia
sie roslin inwazyjnych w srodowisku.

Biorgc pod uwage sasiedztwo terenéw czynnych przyrodniczo, w tym terenéw uzytkowanych
rolniczo, zadrzewien, terendw nadrzecznych, pobliskich stawoéw oraz majgc na wzgledzie
zasade przezornosci, w pkt. 1.18. decyzji okreslono warunki stuzgce zminimalizowaniu
negatywnego oddziatywania etapu realizacji przedsiewziecia na zwierzeta. Grupg zwierzat
szczegolnie wrazliwg na oddziatywania powodowane przez inwestycje wymagajgce
przeksztatcen terenu, sg ptazy. Powodem tego sg ich ograniczone zdolnosci pokonywania
przeszkod terenowych oraz sezonowe migracje. Smiertelno$é ptazéw zwigzana ze zmianami
zachodzacymi w Srodowisku jest natomiast istotnym problemem ekologicznym. Okreslone
warunki bedg zatem stuzy¢ zminimalizowaniu negatywnego oddziatywania na tg grupe zwierzat.
Jednoczesnie, wiele z tych rozwigzan bedzie sprzyjato rowniez ochronie innych matych zwierzat.

Zgodnie z zapisami ROS oraz jego uzupetnienia, Inwestor zobowigzat sie do prowadzenia prac
pod nadzorem przyrodniczym, w tym pod nadzorem ichtiologicznym z uwagi na realizacje
obiektow zwigzanych z migracjg ryb. W pkt 1.19. decyzji okreslono obowigzki nadzoru
przyrodniczego z podziatem na specjalistow z zakresu botaniki i zoologii oraz ichtiologii, majgc
na uwadze istniejgce zagospodarowanie terenu inwestycji oraz charakter zaplanowanych
dziatan, w tym prace ziemne, usuwanie roslinnosci inwazyjnej, wycinke zadrzewien, realizacje
przeptawki dla ryb, itd. Okreslone zostaty szczegétowe warunki ochrony srodowiska, a takze
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ramy i obowigzki poszczegolnych nadzoréw przyrodniczych w trakcie realizacji zamierzenia.
Nadzor powinien zosta¢ zobowigzany do prowadzenia systematycznych badan i kontroli stanu
srodowiska przez caly okres realizacji inwestycji. O sposobie wykonania zabezpieczenia,
przeniesienia lub koniecznosci zniszczenia, uzyskania odpowiedniego zezwolenia czy tez
stusznos$ci podjecia dodatkowych dziatan zwigzanych z ochrong gatunkowg np. ptoszenie
ornitofauny na etapie realizacji przedsiewziecia, decydowat bedzie nadzér przyrodniczy obecny
w czasie prowadzenia robét budowlanych, dysponujacy szczegotowg wiedzg na temat terminéw
i sposobu prowadzenia prac. W uzasadnionych przypadkach, ktérych obecnie nie mozna
przewidzie¢, nadzér przyrodniczy, podejmie decyzje o zastosowaniu korekt lub wprowadzeniu
dodatkowych zabezpieczen w organizacji prac budowlanych. W zakresie nadzoru
przyrodniczego jest nie tylko kontrola prawidtowego dostosowania sie do wskazan wszystkich
decyzji wydanych przed uzyskaniem zgody na realizacje przedsiewziecia, ale rowniez
zapewnienie by wszystkie prace prowadzone byly z poszanowaniem ochrony gatunkowe;j.
Prowadzenie prac pod nadzorem przyrodniczym pozwoli zmniejszy¢ oddziatywanie

na wystepujacg na tym terenie flore i faune do minimum.

Nalezy réwniez podkredli¢, ze Wykonawca zobowigzany jest do przestrzegania przepisow
dotyczgcych ochrony gatunkowej z mocy prawa i w sytuacji, gdy kontynuacja prac budowlanych
wymagata bedzie zniszczenia siedlisk gatunkéw zwierzat (miejsc ich rozrodu, wychowu
miodych, odpoczynku, migracji i zerowania) objetych ochrong, chwytania okazéw zwierzat
objetych ochrong, czy tez przemieszczania ich z miejsc regularnego przebywania na inne
miejsca, winno sie wstrzymac prace do czasu uzyskania stosownego zezwolenia — tj. decyzji
wynikajgcej z art. 56 ust. 2 pkt 1i 2 ustawy z 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody.

Obszar przedsiewziecia jest zlokalizowany na terenie Gtoéwnego Zbiornika Wéd Podziemnych
o nazwie Zbiornik doliny rzeki Biatej nr 448 oraz obszarze szczegdlnego zagrozenia powodzig
o prawdopodobienstwie wystgpienia powodzi raz na 100 lat.

Realizacja przedsiewziecia bedzie zrodtem oddziatywania na srodowisko o charakterze
lokalnym i ograniczonym w czasie.

Roboty budowlane zwigzane z realizacjg niniejszej inwestycji prowadzone w korycie cieku,

w gtéwnej mierze bedg robotami ziemnymi. W fazie budowy inwestycji utworzone zostanie
zaplecze budowy. Wykonawca robot budowlanych bedzie posiadaé na terenie ww. obiektow
substancje do neutralizowania ewentualnych wyciekow z maszyn i urzgdzen. Tereny te zostang
oddzielone siatkg ogrodzeniowa.

Ze wzgledu na fakt, ze prace bedg prowadzone przy korycie cieku przewiduje sie koniecznosé
odwodnienia wykopdéw. Woda z wykopow zostanie odprowadzona do koryta cieku

po wczesniejszym oczyszczeniu poprzez zastosowanie przegréd filtracyjnych np. w formie koszy
z siatki wypetnionych stoma lub geowtdkning docigzone kamieniem filtrujgcych wode

z ewentualnych zanieczyszczen oraz drobnych frakcji gruntu.

Przedmiotowe przedsiewziecie nie bedzie stanowi¢ zagrozenia dla srodowiska ze wzgledu

na iloé¢ i rodzaj wytwarzanych odpaddw, pod warunkiem prowadzenia prawidtowej gospodarki
odpadami, zgodnej z obowigzujgcymi przepisami w zakresie gospodarki odpadami oraz
przepisami szczegotowymi. Podczas realizacji przedsiewziecia przewiduje sie wytwarzanie
gtéwnie odpaddw z grupy 17), a takze niewielkich ilosci z grupy 12, 13, 15, 19 i 20. Odpady
bedg magazynowane w pojemnikach, kontenerach na uszczelnionym podfozu, a nastepnie
przekazywane uprawnionym odbiorcg. Podczas eksploatacji przedsiewziecia bedg powstawac
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odpady zwigzane z pracami utrzymaniowymi, w szczegolnosci z koszenia i miejscowego
odmulania.

W trakcie realizacji przedsiewziecia gtownym zrédtem emisji hatasu bedzie praca maszyn
napedzanych silnikami spalinowymi, takich jak: samochody ciezarowe, koparki, spycharki, mtoty
pogrgzania grodzic, dzwigi, fadowarki, sprezarki itp. Drugie zrédto emisji hatasu to dzwieki

z pracy drobnego sprzetu budowlanego. Przedmiotowe przedsiewziecie budowlane zwigzane
z odcinkowa regulacijg koryta rzeki oraz terenéw przylegtych nie generuje statego

i stacjonarnego zrodta hatasu. Krotkookresowe zrodta hatasu bedg przenosic sie wraz

z postepowaniem robét regulacyjnych i nie bedg stanowi¢ istotnych ucigzliwoci

dla mieszkancow zabudowy chronionej zgodnie z przepisami dotyczgcymi ochrony

przed hatasem. Prace prowadzone bedg jedynie w porze dziennej przez okres kilku miesiecy
z réznym natezeniem na réznych odcinkach regulowanej rzeki. Przedsiewziecie nie bedzie
zrédtem hatasu w trakcie eksploatacji pomijajgc dojazd sprzetu i jego prace zwigzang

z biezgcym utrzymaniem rzeki.

Do atmosfery bedg emitowane typowe zanieczyszczenia zwigzane ze spalaniem paliw

w silnikach maszyn regulujgcych odcinkowo rzeke i tereny do niej przylegte, samochoddéw
obstugujgcych regulacje. Odpowiednia lokalizacja zaplecza budowy i magazynowanie

tylko niezbednych, odpowiednio zabezpieczonych przed pyleniem np.: poprzez przykrycie,
materiatow (szczegdlnie sypkich), powinno maksymailnie ograniczy¢ emisje zanieczyszczen
do powietrza. Podczas suszy z drég transportu materiatdw moze odbywacé sie wtérne pylenie,
by mu zapobiec drogi bedg zraszane. Oddziatywanie zadania w fazie realizacji w omawianym
komponencie srodowiskowym jest krotkotrwate, nieciggte i ustaje catkowicie w momencie
zakonczenia jego budowy. Emisje zanieczyszczen powietrza w fazie eksploatacji nie beda
wystepowac, poniewaz zaden z planowanych elementéw nie bedzie zrédtem takich
zanieczyszczen.

Planowana inwestycja nie bedzie powodowata transgranicznych oddziatywan na srodowisko
zaréwno w czasie budowy jak i eksploatacji, z uwagi na lokalizacje planowanego zamierzenia
w znacznej odlegtosci od granicy panstwa, poza zasiegiem przewidywanych oddziatywan.

Informacje dostepne w raporcie o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko pozwolity
wystarczajgco oceni¢ oddziatywanie planowanego przedsiewziecia na srodowisko, w zwigzku
z tym, nie wskazano na potrzebe przeprowadzenia ponownej oceny oddziatywania

na $rodowisko.

Podsumowujgc stwierdza sie, ze przeprowadzona ocena oddziatywania na srodowisko

dla przedsiewziecia pn.: ,Zabezpieczenie przeciwpowodziowe zlewni cieku Kromparek”,
wykazata, ze na etapie realizacji i eksploatacji przedsiewziecia zastosowane bedg rozwigzania
organizacyjno-techniczne, dzieki ktérym wptyw inwestycji na poszczegodlne elementy srodowiska
bedzie ograniczany i minimalizowany.

W zwigzku z wypetnieniem przez Inwestora wymogdéw formalnych do uzyskania decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach i szczegdétowym przeanalizowaniu dokumentéw
dotyczgcych planowanego przedsiewziecia orzeczono jak w sentencji decyzji.

Pouczenie
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Od niniejszej decyzji stuzy stronom odwotanie do Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
za posrednictwem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach w terminie
14 dni od dnia doreczenia niniejszej decyzji (art. 127 § 12 oraz art. 129 § 1 i 2 Kpa).

Przed uptywem terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec sie prawa do wniesienia
odwotania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat decyzje, nie pézniej niz w terminie
14 dni od dnia doreczenia decyzji (art. 127a § 1 Kpa). Z dniem doreczenia Regionalnemu
Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Katowicach o$wiadczenia o zrzeczeniu sie prawa

do wniesienia odwotania przez ostatnig ze stron postepowania decyzja staje sie ostateczna

i prawomocna (art. 127a § 2 Kpa). Skutkiem zrzeczenia sie odwotania jest niemoznosc¢
zaskarzenia decyzji do organu odwotawczego i wniesienia skargi do sgdu administracyjnego.

Decyzja podlega wykonaniu przed uptywem terminu do wniesienia odwotania, jezeli jest zgodna
z zgdaniem wszystkich stron lub jezeli wszystkie strony zrzekly sie prawa do wniesienia
odwotania (art. 130 § 4 Kpa).

Zgodnie z art. 57 § 5 pkt 2 Kpa w przypadku wnoszenia odwotania w drodze przesytki pocztowej
czynnos¢ ta bedzie skuteczna poprzez jej nadanie wytgcznie w polskiej placéwce pocztowej
operatora wyznaczonego w rozumieniu ustawy z dnia 23 listopada 2012 r. — Prawo pocztowe

(tj. w placéwce Poczty Polskiej S.A.) albo placéwce pocztowej operatora Swiadczgcego
pocztowe ustugi powszechne w innym panstwie cztonkowskim Unii Europejskiej, Konfederacji
Szwajcarskiej albo panstwie cztonkowskim Europejskiego Porozumienia o Wolnym Handlu
(EFTA) - stronie umowy o Europejskim Obszarze Gospodarczym. Nadanie pisma w placéwce
innego operatora bedzie skuteczne o ile zostanie ono doreczone przed uptywem terminu na jego
ztozenie.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Katowicach
dr Mirostawa Mierczyk-Sawicka
/podpisano elektronicznie/

Zwolniono z optaty skarbowej - zgodnie z art. 7 pkt. 2 z ustawy z dnia 16 listopada 2006 r.
o optacie skarbowej (t.j. Dz. U. z 2023 r., poz. 2111 ze zm.).

Zatgcznik do decyzji:
1. Charakterystyka przedsiewziecia

Otrzymuije:

1. Petnomocnik Inwestora

2. Pozostate strony postepowania zgodnie z art. 49 Kpa, poprzez obwieszczenie
3. WOOS aa

Do wiadomosci: (zgodnie z art. 74 ust. 4 oraz 86a ustawy 00s)
1. Powiatowy Panstwowy Inspektor Sanitarny w Bielsku -Biatej
2. Minister Infrastruktury
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