REGIONALNA DYREKCJA OCHRONY SRODOWISKA W BIALYMSTOKU

] Bialystok, 13-06-2025 r.
W00S.420.3.2025.PL

DECYZJA
o Srodowiskowych uwarunkowaniach

Na podstawie art. 71 ust. 2 pkt 2, art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. p oraz art. 84 i 85 ustawy
z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udost¢pnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko
(Dz.U.z 2024 r., poz. 1112 ze zm., dalej zwana uuo$), oraz § 3 ust. 1 pkt 62
Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrze$nia 2019 r. w sprawie przedsiewzieé
mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko (Dz. U. z 2019 r., poz. 1839 ze zm.) oraz
art. 104 1 art. 108 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postgpowania
administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2024 r., poz. 572, dalej zwany kpa), po przeanalizowaniu
wniosku Generalnej Dyrekeji Drog Krajowych 1 Autostrad reprezentowanej przez
pelnomocnika Pania Marte Lisowska w sprawie wydania decyzji o $srodowiskowych
uwarunkowaniach

I. Stwierdzam brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania na Srodowisko
dla przedsi¢wziecia pn.: ,,Przebudowa odcinka drogi krajowej nr 64 realizowanego
w ramach inwestycji: budowa drogi ekspresowej S-61, na odcinku od wezla
wLomza Zachéd” (z wezlem) do wezla ,Kolno” (bez wezla) o dlugosci
ok. 12,923 km, wraz z budowg odcinka drogi krajowej nr 64 na odcinku od wezla
»Lomza Pélnoc” do Elzbiecina o dlugosci ok. 6,220 km, wraz z drogowymi
obiektami inzynierskimi i niezbedna infrastruktura techniczna, na terenie gmin:
Y.omza, Miasto L.omza i Piagtnica, w powiecie fomzynskim”.

II. Okreslam warunki korzystania ze Srodowiska w fazie realizacji i eksploatacji lub
uzytkowania przedsi¢wzigcia:

1. Prace stanowigce ucigzliwo$¢ akustyczng (zwigzane z pracg cigzkich maszyn oraz
przemieszczaniem si¢ samochodow o duzym tonazu) w sgsiedztwie terenow objetych
ochrong akustyczng prowadzi¢ w porze dziennej (od 6:00 do 22:00) z wyjatkiem
robot wymagajacych cigglosci ze wzgledow technologicznych;

Podczas budowy stosowac¢ sprawny technicznie sprzet 1 urzadzenia budowalne;

3. Materialty 1 surowce skladowa¢ w sposob uniemozliwiajacy przedostanie si¢
zanieczyszczen do gruntu i wod;

4. Zapewni¢ w trakcie wykonywania robot swobodny odplyw wody ze zlewni
1 utrzymywanie rowOw w stanie zapewniajagcym droznos$¢;

5. Zaplecze budowy, a w szczegdlnosci miejsca postoju pojazddw 1 maszyn,
zabezpieczy¢ przed przedostaniem si¢ substancji ropopochodnych do gruntu 1 wod,
wyposazy¢ w materialy sorpcyjne umozliwiajgce szybkie usunig¢cie ewentualnych
wyciekéw paliw oraz zlokalizowaé poza terenami zagrozonymi powodzig oraz
mozliwie jak najdalej od ciekow naturalnych 1 zbiornikow wodnych, 1 poza terenami
o ptytkim zaleganiu zwierciadta wod gruntowych;

6. Teren inwestycji wyposazy¢ w niezbedng ilo$¢ szczelnych i nieprzepuszczalnych
pojemnikow, koszy i1 konteneréw do gromadzenia odpadow;

Spetniamy wymagania EMAS - zarzagdzamy urzedem efektywnie, oszczednie i
prosrodowiskowo
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Odpady magazynowaé w sposob selektywny, a nastgpnie sukcesywnie przekazywac
do odbioru podmiotom posiadajgcym stosowne zezwolenia w  zakresie
gospodarowania odpadami;

Wode na potrzeby socjalne i do celow technologicznych dostarcza¢ beczkowozami,
ewentualnie pobiera¢ z sieci wodociggowej;

Wody opadowe i roztopowe z terenu zaplecza budowy odprowadza¢ do gruntu lub
rowow przydroznych; w sposob nie powodujacy zalewania terenéw sasiednich oraz
nie zmieniajgc stanu wody na gruncie, a zwlaszcza kierunku 1 natezenia odptywu
ww. wod;

Scieki bytowe odprowadzaé do szczelnych sanitariatow, nie dopusci¢ do ich
przepetnienia (systematycznie opréznia¢ przez uprawnione podmioty);

Roboty ziemne prowadzi¢ w sposdéb nie naruszajacy stosunkow gruntowo
- wodnych, a w szczeg6lno$ci ograniczajacy ingerencj¢ w warstwy wodonosne;
Dokona¢ niezbg¢dnych umocnien wlotow i wylotéw przepustow;

Masy bitumiczne na teren przedsigwzigcia dostarcza¢ z wytworni,

W sytuacjach awaryjnych, takich jak np. wyciek paliwa, podja¢ natychmiastowe
dziatania w celu usunigcia awarii oraz usuni¢cia zanieczyszczonego gruntu;
zanieczyszczony grunt nalezy przekaza¢ podmiotom uprawnionym do jego
transportu 1 rekultywacji lub unieszkodliwiania.

Wykona¢ obustronne ogrodzenie pasa drogowego DK64 na analizowanym odcinku,
ktére bedzie kompleksowo potaczone z ogrodzeniem DK64 na jej dalszym
przebiegu. Ogrodzenie ma na celu zabezpieczenie przed niekontrolowanym
wtargnigciem zwierzat na jezdni¢. Ogrodzenie gtowne wzdhuz DK64 zaprojektowac
w postaci siatki stalowej o wysokosci 2,5 m 1 30 cm wkopane w grunt. Siatka
powinna posiada¢ zmienng wielko$¢ oczek zmniejszajaca si¢ ku dotowi;

Wszelkie prace zwigzane z realizacja inwestycji prowadzi¢ pod statym nadzorem
przyrodniczym w postaci specjalisty (specjalistow) przyrodnika z do$wiadczeniem
w pracy w terenie, posiadajacego wiedz¢ 1 umiejetno$¢ rozpoznawania
gatunkéw/siedlisk w szerokim zakresie, szczegoélnie awifauny, herpetofauny
1 chiropterofauny, ktérego zadaniem bedzie kontrolowanie inwestycji, a w przypadku
naruszenia zakazow okreslonych w ustawie o ochronie przyrody, wstrzymanie prac
1 wystapienie o stosowne decyzje/zezwolenia;

Obszar prac ziemnych, w oparciu o informacj¢ od nadzoru przyrodniczego, nalezy
zabezpieczy¢ w taki sposéb, aby uniemozliwi¢ przedostanie si¢ zwierzat w rejon
prac. Nie dopuszcza¢ do powstawania zastoisk wody, mogacych wabi¢ plazy.
Nadzoér przyrodniczy powinien na biezaco oceniaé zagrozenia dla herpetofauny
1 w razie konieczno$ci zaleci¢ stosowanie ptotkow herpetologicznych;

Na odcinkach, na ktérych nadzor przyrodniczy podczas budowy stwierdzi
wystepowanie migracji ptazéw, wykonaé¢ tymczasowe ogrodzenie uniemozliwiajace
przedostanie ~ si¢  zwierzat np. z siatki o  drobnych  oczkach,
o wysokosci co najmniej 50 cm nad powierzchnig gruntu, wkopanej na min. 10 cm
w ziemi¢ 1 wyposazonej w 5 — 10 centymetrowa przewieszke. W razie koniecznosci
nalezy przenies$¢ ptazy na drugg strong¢ drogi;

Zabezpieczy¢ obiekty odwodnieniowe mogace stanowié¢ putapki dla ptazéw oraz
wyposazy¢ je w elementy majace na celu zapewnienie mozliwosci opuszczenia
putapek przez plazy, przenikajace do wnetrza urzadzen od strony otwartych rowdow
w przypadku gdy urzadzenia te s3 zlokalizowane poza ogrodzeniem ochronno-
naprowadzajagcym. W studniach i separatorach/osadnikach, w zaleznosci od réznicy
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wysokos$ci pomigdzy rzedng dna i rzgedna wylotu zastosowaé pochylnie wykonane
z betonu (wylewka lub element prefabrykowany), o nachyleniu max. 1:2, szeroko$ci
min. 20-40 cm (czg$¢ gdrna-dolna), chropowatej powierzchni (bez zacierania na
gtadko), zalecane jest tez zastosowanie posypki z kruszywa frakcji 2-8 mm. Mozna
tez zastosowaé pochylnie wykonane w postaci ktadki o szeroko$ci min. 15 cm,
o nachyleniu max. 1:2, wykonane z materialow polimerowych lub metalu,
z pionowymi obustronnymi §ciankami bocznymi o wysokos$ci 3-5 cm, przy uzyciu
materiatow o szorstkiej fakturze zapobiegajacej poslizgowi wspinajacych si¢ ptazow
(pochylnie mozna wykona¢ ze stalowych ksztalttownikoéw konstrukcyjnych). Forma
pochylni powinna by¢ dopasowana pod forme¢ 1 ksztatt danego urzadzenia
odwodnienia;

Kontrolowaé zabezpieczenia studzienek kanalizacyjnych na etapie budowy w celu
uniknigcia wpadnigcia zwierzat. Stwierdzone w studzienkach przez nadzoér
przyrodniczy osobniki przenies¢ w inne miejsce odpowiadajace im pod wzgledem
siedliskowym.

Na etapie realizacji inwestycji nalezy zabezpieczy¢ glebokie wykopy, aby
uniemozliwi¢ do nich dostgp zwierzat i wykluczy¢ ich uwigzienie w glgbokich
wykopach. Zaleca si¢ pozostawianie przynajmniej jednej $ciany wykopu
o tagodnym nachyleniu, aby zwierz¢ta mogtly si¢ po niej wspia¢ lub pozostawiac
pomosty wyjsciowe z palet, desek itp. w wykopach, jesli nie sg stale nadzorowane
w nocy lub podczas ulew;

Towarzyszace inwestycji elementy zabudowy tymczasowej (place budowy,
sktadowiska materiatow oraz odpadow, drogi techniczne 1 dojazdowe, itp.)
lokalizowa¢ mozliwie daleko od brzegéow rowow 1 ciekow w celu zapobiegania
bezposredniego skazenia wdd ptynacych przez substancje chemiczne, ropopochodne,
odpady itp., a takze oddziatywania na wody przez ich zmacenie (sptyw zawierajacy
np. czastki gliny, piasku). Zaleca si¢ wykorzystanie zapleczy budowy, sktadowisk,
miejsc parkingowych maszyn itp. sgsiednich odcinkéw DK64, o ile w czasie budowy
niniejszego odcinka, nadal b¢dg one funkcjonowaty;

Do nasadzen wykorzystywa¢ gatunki rodzime. Z uwagi na trudne warunki
siedliskowe wystgpujace na wyspach rond, do jego obsadzenia dopuszcza si¢
wprowadzenie nieinwazyjnych gatunkow obcych;

Nalezy przestrzega¢ warunki okreSlone w decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach znak WOOS-11.4200.1.2014.DK dnia 22 wrzes$nia 2014 oraz
w postanowieniu RDOS w Biatymstoku znak WO00S.4222.8.2019.DK z dnia
23 lipca 2020 r., o ile dotycza zakresu niniejszej inwestycji 1 analizowanego odcinka
drogi.

II1. Niniejszej decyzji nadaje si¢ rygor natychmiastowej wykonalnosci zgodnie z art.
108 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego
(t.j. Dz. U. 2 2024 r., poz. 572).

IV. Charakterystyka przedsiewzigcia stanowi integralng czes$¢ niniejszej decyzji.

UZASADNIENIE

Whioskiem z dnia 20 marca 2025 r. (wptyw w dniu 25 marca 2025 r.) Generalna

Dyrekcja Drog Krajowych i Autostrad reprezentowana przez pelnomocnika Panig Marte
Lisowska zwroécita si¢ do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bialymstoku
o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsigwzigcia pn.:



,Przebudowa odcinka drogi krajowej nr 64 realizowanego w ramach inwestycji: budowa
drogi ekspresowej S-61, na odcinku od wezla ,Lomza Zachod” (z wezlem) do wezla
,,Kolno” (bez wezta) o dtugosci ok. 12,923 km, wraz z budowa odcinka drogi krajowej nr 64
na odcinku od wezta ,,Lomza Potnoc” do Elzbiecina o dtugosci ok. 6,220 km, wraz
z drogowymi obiektami inzynierskimi i niezbgdna infrastrukturg techniczng, na terenie
gmin: L. omza, Miasto L.omza 1 Pigtnica, w powiecie tomzynskim”.

Zgodnie z art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. p uuo$ organem wilasciwym do wydania decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla inwestycji dotyczacych zmian dokonywanych
w obiektach kwalifikowanych jako przedsigwzigcia mogace zawsze znaczaco oddziatywaé
na srodowisko lub potencjalnie znaczaco oddziatywa¢ na srodowisko, w przypadku ktorych
do wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach wtasciwy jest regionalny dyrektor
ochrony srodowiska, okreslonych w przepisach wydanych na podstawie art. 60 pkt 3, w tym
konkretnym przypadku jest Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Biatymstoku.

Whnioskowana inwestycja nalezy do przedsiewzig¢ mogacych potencjalnie znaczaco
oddziatywaé¢ na Srodowisko wymienionych w § 3 ust. 1 pkt 62 rozporzadzenia Rady
Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzig¢ mogacych znaczaco
oddziatywaé na $rodowisko (Dz. U. z 2019 r., poz. 1839 ze zm.), dla ktérych sporzadzenie
raportu moze by¢ wymagane.

Stosowanie do art. 59 a ust. 4 pkt 1 analizy zgodnosci lokalizacji przedsigwzigcia
z ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego nie stosuje si¢ do drog
publicznych.

Dysponujac wnioskiem oraz kompletem dokumentéw wymienionych w art. 74 ust. 1
uuo$, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Biatymstoku w dniu 31 marca 2025 .
zawiadomil strony postegpowania o wszczeciu w dniu 25 marca 2025 r. postgpowania
administracyjnego w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla
przedmiotowego przedsigwzigcia.

Obwieszczenie z dnia 31 marca 2025 r. znak: WOOS.420.3.2025.PL informujace
0 wszczeciu postepowania zostalo umieszczone na stronie internetowej Biuletynu Informacji
Publicznej Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Biatymstoku w dniu 31 marca
2025 r. na okres 14 dni, a takze byto wywieszone: w dniach od 31 marca do 14 kwietnia
2025 r. na tablicy ogloszeh w siedzibie Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska
w Biatymstoku oraz w dniu 31 marca 2025 r. w trybie art. 74 ust 3aa uuo$ obwieszczenie
zostalo przekazane W¢jtowi Gminy Pigtnica.

W ww. obwieszczeniu tutejszy organ przedhuzyt termin zatatwienia sprawy do dnia
31 lipca 2025 1.

Po przeanalizowaniu ztozonego wniosku Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Biatymstoku, pismem z dnia 7 kwietnia 2025 r. znak: WO0S$.420.3.2025.PL wezwat
wnioskodawce do uzupetnienia brakow w karcie informacyjnej. Pismem z dnia 14 kwietnia
2025 r. (wplyw w dniu 16 kwietnia 2025 r.) wnioskodawca przedtozyt uzupetnienie karty
informacyjne;j.

W dniu 17 kwietnia 2025 r. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Biatymstoku wystapit do Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Lomzy
oraz do Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie Zarzadu Zlewni w Ostrolece
o wyrazenie opinii co do potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatlywania na $rodowisko
1 ewentualne okre$lenie zakresu raportu dla przedmiotowego przedsiewzigcia. Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska w Biatymstoku pismem z dnia 22 kwietnia 2025 r. przekazat
ww. organom uzupetnienie karty informacyjne;.

O wystgpieniu do organdéw opiniujacych tut. organ zawiadomit strony postgpowania
obwieszczeniem z dnia 17 kwietnia 2025 r.



Przedmiotowe  obwieszczenie z dnia 17 kwietnia 2025 r. znak:
WO0O0S.420.3.2025.PL zostatlo umieszczone na stronie internetowej Biuletynu Informacii
Publicznej Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Biatymstoku w dniu 17 kwietnia
2025 r. na okres 14 dni, a takze bylo wywieszone: w dniach od 17 kwietnia do 5 maja
2025 r. na tablicy ogloszen w siedzibie Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska
w Bialymstoku oraz w dniu 17 kwietnia 2025 r. w trybie art. 74 ust 3aa uuo$ obwieszczenie
zostalo przekazane W¢jtowi Gminy Pigtnica.

Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie Dyrektor Zarzadu Zlewni
w Ostrolece w opinii z dnia 29 kwietnia 2025 r. znak: BS.ZZS.4901.181.2025.MP nie
stwierdzit potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na S$rodowisko dla
przedmiotowego przedsigwzigcia. Swoje stanowisko uzasadnit faktem, iz po uwzglednieniu
rozwigzan chronigcych s$rodowisko nie przewiduje si¢ negatywnego oddzialywania
przedmiotowego przedsigwzigcia na stan jednolitych czgsci wod oraz na realizacje celow
srodowiskowych, okreslonych dla nich w II aktualizacji Planu gospodarowania wodami na
obszarze dorzecza Wisty wprowadzonej Rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury z dnia
4 listopada 2022 r., w sprawie Planu gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty
(Dz. U. 2 2023 r., poz. 300). Dyrektor Zarzadu Zlewni w Ostrotece wskazal na konieczno$¢
uwzglednienia w decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach okreslonych warunkow,
ktore Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska uwzglednit w sentencji niniejszej decyzji.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Lomzy w opinii Nr 105.NZ.2025
z dnia 12 maja 2025 r. znak: NZ.7040.89.2025 nie stwierdzil obowiazku przeprowadzenia
oceny oddziatywania na srodowisko dla wnioskowanego przedsigwzigcia. Swoje stanowisko
uzasadnil faktem, iz planowane przedsigwzigcie nie bedzie stanowilo zagrozenia dla
srodowiska w zakresie gospodarki wodno-$ciekowej, gospodarki odpadami, zagrozenia
powierzchni ziemi i gruntu oraz warunkow aerosanitarnych i akustycznych. Inwestycja
roOwniez nie bedzie narusza¢ interesOw o0sOb trzecich, nie powinna powodowaé
uzasadnionych kolizji spolecznych.

Zgodnie z przedlozong dokumentacja, niniejsza inwestycja jest fragmentem drogi
ktory ma za zadanie skomunikowaé¢ nowobudowany przebieg DK64 z DW668. Stanowi
fragment catosci projektu budowy drogi ekspresowej S-61 Ostrow Mazowiecka
— Szczuczyn, odcinek: od wezta ,.f.omza Zachod” (z weztem) do wezta ,,Kolno” (bez wezta)
wraz z budowg odcinka drogi krajowej nr 64. Aktualnie trwaja prace budowlane zwigzane
z budowa ww. drogi ekspresowe;.

Zakres inwestycji wynika ze zmiany rozwigzania projektowego, podjetego na skutek
prosb  mieszkancéw 1 lokalnych przedsiebiorcow, ktore zostalo juz zatwierdzone
ostatecznymi decyzjami administracyjnymi (decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach,
postanowieniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Biatymstoku po ponownej
ocenie oddziatywania na S$rodowisko oraz decyzja ZRID). Wczesniej zaktadano, ze
skrzyzowanie drogi wojewodzkiej nr 668 z droga krajowa nr 64 zostanie wykonane
w postaci wiaduktu drogowego pozwalajacego na przejazd nad DK 64, w km 5+380.

W poprzednim (zatwierdzonymi prawomocnymi decyzjami) rozwigzaniu,
przewidzianym obecnie do zmiany, zakladano do wykonania wiadukt WD-5/DK64
(km 5+380). Jest to obiekt w ciggu drogi wojewddzkiej nr 668, umozliwiajacy jej
bezkolizyjne przeprowadzenie nad drogg DK64.

W planowanej obecnie inwestycji nie przewidziano zadnych obiektéw inzynierskich,
a zagospodarowanie rejonu pierwotnie zakladanego obiektu zmodyfikowano — rezygnacja
z wiaduktu na rzecz skrzyzowania jedno-poziomowego typu rondo, tworzac bezposrednie
polaczenie DK64 z DW668. Odcinek drogi objety wnioskiem przebiega od km 4+993 do
km 5+663 DK64.



Wykonane skrzyzowanie w typie rondo posiada¢ bedzie srednice zewngtrzng 47 m
1 Srednice wewnetrzng 30 m, co pozwoli na efektywne zarzadzanie ruchem, redukujac
ryzyko wypadkow 1 poprawiajac komfort podrdzy. Pierscien ronda bedzie miat szerokosé
2,5 m, co zapewni odpowiednig przestronno$¢ 1 bezpieczenstwo podczas przejazdu.
Szeroko$¢ jezdni na gléwnym przebiegu drogi DK64 wyniesie 6,0 m, co umozliwi
swobodne poruszanie si¢ pojazdéw, w tym transportu cigzkiego.

Na DK64 zaklada sie nawierzchnie SMAI11 (oraz SMAIl rowniez na
projektowanym rondzie). Na DW668 w poprzednich zatozeniach oraz po obecnych
zmianach nawierzchnia bedzie z betonu asfaltowego. PierScien ronda zaprojektowano
o konstrukcji z kostki granitowe;.

Przewiduje si¢ wykonanie nowej typowej konstrukcji nawierzchni. Warstwy
konstrukcyjne zostang przyjete zgodnie z ,,Katalogiem Typowych Konstrukcji Nawierzchni
Podatnych i Polsztywnych — zatacznik do zarzadzenia Nr 31 Generalnego Dyrektora Drog
Krajowych i Autostrad z dnia 16.06.2014 r.” lub oparte na indywidualnym projektowaniu.
Dla zjazdow publicznych i indywidualnych przyjeto nawierzchnie twarda ulepszona
o nawierzchni bitumiczne;.

Przy realizacji inwestycji planuje si¢ przyja¢ technologie robdt budowlanych
spetniajaca polskie normy budowlane. Wytwarzanie mas mineralno-asfaltowych, betonu,
prefabrykatow budowlanych, konstrukcji stalowych, prefabrykatow z tworzyw sztucznych
bedzie odbywaé si¢ w wytwodrniach spetniajagcych wymagania ochrony $rodowiska.
Wszystkie materialy 1 produkty, jakie zostang uzyte beda posiadaly dokumenty
dopuszczajace je do stosowania w budownictwie.

Planuje si¢ tez budowe przepustéw drogowych pod wlotami drog DD-24 i DD-26,
w ciggu rowow drogowych wzdluz DW668. Zmiana ww. rozwigzania, pomimo iz ma
identyczne granice pasa drogowego i zajmuje identyczny teren, co poprzednie rozwigzania,
wymaga uzyskania nowej decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach, co tez jest
przedmiotem niniejszego postgpowania. Dodatkowo, w ramach planowanej inwestycji,
w celu zapewnienia prawidtowego odwodnienia odcinkow drog DK64 1 DW668 projektuje
si¢ powierzchniowe odprowadzenie wod opadowych i roztopowych do otwartych rowow
drogowych, zlokalizowanych po obu stronach drogi, uzupetnionych miejscowo kanalizacja
deszczowa w postaci wpustow i przykanalikow z wylotami do rowoéw drogowych. Na
pozostatych odcinkach drég, rozwigzania zwigzane z odwodnieniem wynikaja z uzyskanych
wczesniej decyzji. Zmiany rozwigzan w zakresie odwodnienia nie wplywaja na zmiany
parametréw odbiornikéw realizowanych w ramach uprzednio pozyskanych decyz;ji
1 pozwolen, zatem nie sg objete zakresem analizowanej karty informacyjnej przedsiewziecia.
Ponadto, wczesniej na analizowanym odcinku zakladano brak os$wietlenia. Obecnie
w ramach inwestycji przewidziano wykonanie oswietlenia drogowego projektowanego
ronda, zasilanego z projektowanych linii i stacji transformatorowych.

Inwestycja nie wiagze si¢ z wycinka drzew ani krzewow. Dzialania te zostaty juz
zrealizowane w ramach prac przygotowawczych do realizacji budowy odcinka drogi
krajowej nr 64. Zostaly one przeprowadzone zgodnie z warunkami nalozonymi w decyzjach
indywidualnych. W ramach zamierzenia zaplanowano natomiast nasadzenia drzew
1 krzewdéw w postaci gatunkéw rodzimych. Z uwagi na sagsiedztwo zabudowan, ogrodéw
oraz projektowane rondo, gdzie gatunki rodzime nie przezywaja trudnych warunkow
panujacych na wyspach rond, dopuszczono mozliwo$¢ wprowadzenia gatunkéw obcych, ale
nie inwazyjnych, ozdobnych, hodowanych niemal wylgcznie wtasnie w takich celach jak
zielen drogowa, ktora musi znosi¢ trudne warunki $Srodowiskowe. W rejonie ronda
przewiduje si¢ wprowadzenie ozdobnych krzewow.

Niniejsza inwestycja bedzie czescig duzego ciggu komunikacyjnego, dlatego jej
realizacja jest istotna w celu potaczenia calego ciggu komunikacyjnego drogi ekspertowe]



S-61 w funkcjonalng cato$¢. Jednoczesnie, jak podnosza autorzy karty informacyjnej
przedsigwzigcia , istotna jest jak najszybsza realizacja wnioskowanej inwestycji — nie tylko
z uwagi na zapewnienie ciaglosci i funkcjonalnej integralnosci ukladu drogi ekspresowej
S-61, ale réwniez z uwagi na fakt, ze trwajace prace budowlane w rejonie powoduja
antropopresj¢ na lokalng flor¢ i faung. Szybsza realizacja niniejszej inwestycji pozwoli
zmniejszy¢ skumulowany czas trwania prac w regionie, co jest korzystne dla srodowiska
1 miejscowej ludnosci. Jednoczesnie korzystniejsze jest takze rozpoczecie prac na terenie,
gdzie zwierzeta zostalty wyploszone przez sasiednia budowe i1 brak obecnie na terenie
inwestycji gniazd, ostoi i siedlisk cennych dla zwierzat, ro$lin czy grzybow.

Inwestycja glownie przebiega przez tereny uzytkdw rolnych. Zdecydowang
wigkszo$¢ obszaru inwestycji zajmuja, czgsto wielkopowierzchniowe, grunty orne. Udziat
fak 1 pastwisk jest niewielki, lokalnie wystgpuja nieuzytki. Na terenie inwestycji znajdujg si¢
pojedyncze drzewa oraz pasy krzewow/zadrzewien przy istniejacych domach i ogrodach.
Droga nie przecina komplekséw lesnych, biegnie w sgsiedztwie zabudowan 1 ogrodéw oraz
w pasie funkcjonujacej DW668. W zasiggu bufora 500 m praktycznie brak laséw, poza
lasami oddalonymi od inwestycji o okoto 480 m. Zadrzewienia za$ zajmuja niewielkie
powierzchnie — jako enklawy wsrdd pol, pastwisk. Na terenie inwestycji wystepuja rowniez
zbiorowiska ruderalne w pasie drogowym istniejgcej DW668 oraz ros§linno$¢ zwigzana
z ogrodami 1 zabudowaniami. Jak wynika z dokumentacji, warto$¢ przyrodnicza tych
terenow jest niewielka. Inwestycja czeSciowo pokrywa si¢ z przebiegiem istniejacej drogi
wojewodzkie] DW668. Teren objety wnioskiem nie przecina rzek ani ciekoOw wodnych, na
obszarze wystepuja jedynie niewielkie rowy melioracyjne. Realizacja zamierzenia nie
zaktada ingerencji w koryta ciekdéw ani rzek.

Odnoszac si¢ do lokalizacji inwestycji wzgledem form ochrony przyrody, nalezy
wskaza¢, 1z planowane przedsiewzigcie zlokalizowane jest poza granicami obszaro6w Natura
2000, z czego najblizej zlokalizowane s3a: specjalny obszar ochrony siedlisk Natura 2000
Ostoja Narwianska PLH200024, o ktorym mowa w Rozporzadzeniu Ministra Klimatu
i Srodowiska z dnia 11 pazdziernika 2022 r. w sprawie specjalnego obszaru ochrony siedlisk
Ostoja Narwianska PLH200024 (Dz. U. z 2022 r., poz.2373) oddalony o okoto 430 m od
granic terenu inwestycji oraz obszary specjalnej ochrony ptakéw Natura 2000: Przetomowa
Dolina Narwi PLB200008 i1 Dolina Dolnej Narwi PLB140014, o ktorych mowa
w Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 12 stycznia 2011 r. w sprawie obszaréw
specjalnej ochrony ptakéw Natura 2000 (Dz.U. Nr 25, poz. 133, ze zm.) usytuowane od
terenu inwestycji odpowiednio o okoto 1 km i 2 km. W odniesieniu do pozostatych form
ochrony przyrody nalezy wskazaé, iz zamierzenie usytuowane zostanie okoto 430 m od
Obszaru Chronionego Krajobrazu Rowniny Kurpiowskiej i Doliny Dolnej Narwi, okoto
1 km od Lomzynskiego Parku Krajobrazowego Doliny Narwi i 500 m od granic otuliny
Parku. Dla obszaréw Natura 2000 Ostoja Narwianska oraz Przelomowa Dolina Narwi
obowigzuje ustanowiony na mocy Uchwaty nr III/20/11 Sejmiku Woj. Podl. z dnia
10.01.2011r. plan ochrony dla Lomzynskiego Parku Krajobrazowego Doliny Narwi,
zawierajacy zakres Natura 2000, zmieniony Uchwala nr XLII/584/2022 Sejmiku
Wojewddztwa Podlaskiego z dnia 28 kwietnia 2022 r. w sprawie zmiany planu ochrony
Lomzynskiego Parku Krajobrazowego Doliny Narwi. Dodatkowo, w przypadku obszaru
Natura 2000 Ostoja Narwianska, w odniesieniu do terenow potozonych poza granicami
EPKDN, obowigzuje Zarzadzenie nr 25/2013 Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Biatymstoku z dnia 9 grudnia 2013 r. w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych
dla obszaru Natura 2000 Ostoja Narwianska PLH200024 (Dz. Urz. Woj. Podl z 2013 r., poz.
4473). Z kolei w przypadku obszaru Natura 2000 Dolina Dolnej Narwi obowigzuje plan
zadan ochronnych, ustanowiony Zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Biatymstoku i Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie



z dnia 23 kwietnia 2014 r. (Dz. Urz. Woj. Podl. z 2014 r., poz. 1763), zmieniony
zarzadzeniem z dnia 10 lutego 2015 r. (Dz. Urz. Woj. Podl. z 2015 r., poz. 480),
zarzadzeniem z dnia 25 maja 2016 r. (Dz. Urz. Woj. Podl. z 2016 r., poz. 2300) oraz
zarzadzeniem z dnia 30 maja 2023 r. (Dz. Urz. Woj. Podl. z 2023 r., poz. 3062).

Wedhug danych bedacych w posiadaniu tut. organu, na terenie inwestycji oraz
w bezposrednim sgsiedztwie nie stwierdzono wystgpowania gatunkow ptakow, bedacych
przedmiotem ochrony potozonych w poblizu obszaréw Natura 2000 Przelomowa Dolina
Narwi 1 Dolina Dolnej Narwi, jak rowniez gatunkow innych zwierzat, roslin oraz siedlisk
przyrodniczych, istotnych z punktu widzenia pobliskiego obszaru Natura 2000 Ostoja
Narwianska. Nie wystepuje ryzyko znaczacego negatywnego oddziatywania planowane;j
inwestycji na siedliska przyrodnicze oraz gatunki ro$lin i zwierzat, ktore podlegaja ochronie
w ww. obszarach Natura 2000. Planowana zabudowa obszaru inwestycji nie stoi
w sprzeczno$ci z zapisami ww. dokumentow, nie wptynie takze na osiggnigcie celdw
dziatan ochronnych dla przedmiotow ochrony ww. obszarow.

Warto$¢ przyrodnicza pasa drogowego jest niska. Istniejaca szata roslinna na terenie
inwestycji 1 w bezposrednim jej sgsiedztwie znajduje si¢ pod antropopresja trwajace]
budowy drogi ekspresowej. Zamierzenie nie koliduje z cennymi, czy chronionymi
gatunkami ro$lin, grzybow, porostow, czy siedliskami przyrodniczymi istotnymi z punktu
widzenia obszaréw Natura 2000. Nie stwierdzono ptazéw ani siedlisk podmoktych na
terenie inwestycji, wigc zaklada si¢, ze ewentualna obecnos¢ plazow 1 gadow na terenie
budowy bytaby sporadyczna i incydentalna. Inwestycja (podobnie jak poprzednie
rozwigzania projektowe) nie koliduje rowniez ze szlakami migracji ptazow. W zwigzku
z tym nie bylo konieczne projektowanie w tym rejonie przejs¢ dla zwierzat.

Najwazniejszym elementem $rodowiska przyrodniczego w poblizu analizowanego
odcinka drogi jest dolina Narwi, oddalona od inwestycji o okoto 2 km. Poza doling Narwi
1 terenami sasiednimi, jak juz wspomniano, na terenie inwestycji 1 W jej otoczeniu
przewazaja dos¢ ubogie pod wzgledem przyrodniczym ekosystemy polne, na do$¢ ubogich,
piaszczysto-zwirowych glebach. Wedtug przedlozonej dokumentacji, wystepuje tam dosé
waska grupa gatunkow ptakéw z dominacjg skowronka. Towarzysza mu inne pospolite
gatunki, jak pliszka zolta, potrzeszcz, czy kuraki polne. W otoczeniu inwestycji pola
sasiadujg z lasami i zadrzewieniami, tworzac granice¢ polno-lesng. Zasiedlaja ja gatunki
ekotonowe, takie jak lerka, trznadel, czy tez ortolan. W rejonie przedsiewziecia wystepuja
glownie gatunki pospolite wroblowe, takie jak Swiergotek drzewny, $piewak, pierwiosnek,
piecuszek, sikory czy zigba. Na granicy buforu badan, okoto 510 m od inwestycji w km
5+000 stwierdzono myszotowa, za$ okoto 550 m od inwestycji, w niewielkim trzcinowisku
na krawedzi tegu w glebokiej dolinie po Marianowem, odnotowano gniazdujacego
btotniaka stawowego. Na terenie samej inwestycji 1 pasa drogowego nie stwierdzono gniazd
i stanowisk ptakow chronionych. Jej budowa nie koliduje z miejscami gniazdowania.
Wigkszo$¢ sposrod miejscowych gatunkow ptakow nalezy do najpospolitszych 1 najbardziej
rozpowszechnionych sktadnikow krajowej awifauny. Na terenie samej inwestycji w pasie
drogowym oraz w buforze migracji nie stwierdzono tez zerowisk oraz noclegowisk ptakoéw
migrujacych. Obszary szczegélnie intensywnie wykorzystywane przez ptaki podczas
migracji znajduja si¢ poza planowang inwestycja oraz buforem 500 m od niej.

Na terenie planowanego pasa drogowego nie stwierdzono tez stanowisk chronionych
ssakow, ani ich ostoi, schronien, nor, zimowisk. Gatunki ssakéw na terenie pasa drogowego
inwestycji to typowe pospolite antropogeniczne gatunki, zwigzane z ogrodami, osadami
ludzkimi i polami — gtéwnie pospolite drobne gryzonie i mate drapiezniki, jak norka, lis oraz
pospolite kopytne jak sarny. Przez teren inwestycji 1 pasa drogowego nie przebiegaja szlaki
migracji ssakow, co uzasadnia brak lokalizacji przej$¢ dla zwierzat. Najblizszy lokalny szlak
migracji stwierdzono przy legach i cieku Doplyw z Rzadkowa, okoto 520 m od poczatku



inwestycji. Nie odnotowano takze nietoperzy na terenie planowanego pasa drogowego.
W buforze 500 m od planowanego pasa drogowego rowniez nie stwierdzono kolonii, ani
zimowisk nietoperzy. Inwestycja nie wigze si¢ zatem ze zniszczeniem obiektow, ani siedlisk
istotnych dla nietoperzy. Niezaleznie od stwierdzonego braku znaczacego wplywu
planowanego zamierzenia na S$rodowisko przyrodnicze rejonu inwestycji, w ramach
minimalizacji negatywnego oddziatywania zastosowano szereg dziatan tagodzacych.
Wszelkie prace realizowane beda pod stalym nadzorem przyrodniczym, ktory bedzie
kontrolowa¢ i nadzorowaé, w razie potrzeby na biezagco modyfikowa¢ realizowane prace,
a w przypadku zaistnienia mozliwo$ci naruszenia zakazoéw wzgledem gatunkow objetych
ochrong — wstrzymac¢ je do czasu uzyskania stosownych zezwolen na odstgpstwa od
zakaz6w wymienionych w art. 51 1 52 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie
przyrody, wydawanych przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Biatymstoku
badz Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska. Dodatkowo, na etapie prac plac budowy,
wszelkie wykopy, studzienki zostang zabezpieczone oraz wyposazone w elementy
umozliwiajagce wydostanie si¢ zwierzat. Zaplecze budowy umiejscowione bedzie
w oddaleniu od ciekéw wodnych, optymalnie w miejscach przeznaczonych do tego celu
podczas prac na innych odcinkach drogi, a droga docelowo wygrodzona. Ponadto w ramach
niniejszej inwestycji przestrzegane beda warunki okreslone w decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach znak WOOS-11.4200.1.2014.DK dnia 22 wrzesnia 2014 r. oraz
w postanowieniu RDOS w Biatymstoku znak W0O0S$.4222.8.2019.DK z dnia 23 lipca
2020 r., o ile dotycza analizowanego odcinka drogi.

Reasumujgc, ze wzgledu na oddalenie zamierzenia od obszaréw Natura 2000
1 innych form ochrony przyrody, lokalizacje w sasiedztwie zabudowan, drog publicznych
1 uzytkdbw rolnych, uwzgledniajagc charakter inwestycji - zmiana rozwigzania
projektowanego wzgledem uwzglednionego w wydanych zezwoleniach i1 decyzjach, jak
roOwniez majac na uwadze brak potwierdzonego wystepowania na analizowanym terenie
1 w jego okolicy przedmiotow ochrony ww. obszarow Natura 2000, nalezy uznaé, iz
przedmiotowa inwestycja nie bedzie w znaczacy sposOb pogarsza¢ stanu siedlisk
przyrodniczych oraz siedlisk roslin i zwierzat, a takze w sposdb znaczacy wplywaé
negatywnie na gatunki, dla ktorych ochrony wyznaczono ww. obszary Natura 2000.
W zwigzku z powyzszym nie istnieja przestanki przemawiajace za koniecznoS$ciag
przeprowadzenia oceny oddzialywania na obszary Natura 2000 Ostoja Narwianska,
Przetomowa Dolin Narwi i Dolina Dolnej Narwi oraz walory przyrodnicze dla planowanego
przedsiewzigcia.

Inwestycja nie koliduje z krajowymi ani duzymi korytarzami ekologicznymi.
Najblizszy korytarz migracyjny to korytarz Dolina Srodkowej Narwi GKPn-23C
— w odlegtosci ok. 2 km od inwestycji. Nalezy réwniez podkreslic ze w miejscu
planowanego ronda na terenie inwestycji znajduje si¢ istniejgca DW668, wiec teren
planowanej inwestycji nie jest obszarem cennym przyrodniczo ani nie stanowi istotnego
korytarza migracji.

Na etapie realizacji przedsigwzigcia, okresowo nastgpi wzrost poziomu hatasu
w zwigzku z pracg maszyn budowlanych i srodkéw transportowych oraz urzadzen. Na etapie
eksploatacji hatas bedzie pochodzit od s$rodkéw transportowych. Analiza akustyczna
réwnowaznego poziomu hatasu wykazata, iz dla poprzednich jak i projektowanych
rozwigzan wartosci dopuszczalne halasu s3 dochowane zaréwno na budynkach
mieszkalnych jak i dla granic terendéw chronionych. Zar6wno w poprzednich rozwigzaniach
zaktadajacych budowe wiaduktu, jak i w planowanej inwestycji z rondem zamiast wiaduktu,
nie zachodzi potrzeba projektowania ekranéw akustycznych.

Realizacja przedsigwzigcia nie spowoduje pogorszenia warunkow aerosanitarnych,
oraz zagrozen jakos$ci powietrza poza terenem nalezagcym do inwestora.



Celem ograniczenia wptywu planowanego przedsigwzigcia na srodowisko w czasie
prowadzenia robot budowalnych przewiduje si¢: ograniczenie frontu robot oraz pracy
sprzetu budowlanego, ktorego poruszanie si¢ zostanie ograniczone do terenu budowy oraz
wyznaczonych tras poza nim, co ma ograniczy¢ do minimum niszczenie roslinnosci
wystepujacej po obu stronach obiektu i wzmagania erozji gleb. Wytworzone na etapie
realizacji przedsigwzigcia odpady gromadzi¢ selektywnie (w zaleznosci od ich rodzaju
1 mozliwosci dalszego zagospodarowania lub przetworzenia) w wyznaczonym miejscu,
w sposob ktéry zabezpieczy przed zanieczyszczeniem Srodowiska gruntowo — wodnego.
Odpady przekazywac¢ uprawnionym podmiotom w celu odzysku lub unieszkodliwiania.
Odpady powstajace przy budowie inwestycji beda na biezaco wywozone z placu budowy,
aby wykluczy¢ konieczno$¢ ich magazynowania w poblizu drogi. Ograniczony zostanie
kontakt gleby z substancjami szkodliwymi jak np. smary, oleje czy masy bitumiczne. Stan
techniczny pojazdéw kontrolowany bedzie na biezaco, co ma na celu ograniczenie
mozliwosci wystgpienia awarii 1 wyciekow. W sytuacji, gdy dojdzie do wycieku substancji
szkodliwych, zostanie wuzyty sorbent do neutralizacji dostgpny na budowie,
a zanieczyszczona gleba zostanie zebrana i usunigta, a wyciek zlikwidowany tak, aby nie
dopusci¢ do dalszego skazenia gleby. Plac budowy i jego zaplecze oraz drogi techniczne
zostanie zorganizowany z uwzglednieniem zasady minimalizacji zajgcia terenu
1 przeksztalcenia jego powierzchni, a po zakonczeniu prac sukcesywnie prowadzié
rekultywacje tych terendw. Zaplecza budowy, park maszyn budowlanych 1 miejsc
sktadowania materialéw beda lokalizowane w mozliwie jak najwigkszej odleglosci od
zabudowy mieszkaniowej oraz poza terenami dolin rzecznych. Zaplecza budowy
(w szczeg6lnosci miejsca postoju, tankowania, obstugi i konserwacji pojazdéw 1 maszyn
budowlanych) oraz miejsca sktadu materiatéw budowlanych beda zorganizowane w sposob
zabezpieczajacy przed zanieczyszczeniem sSrodowiska gruntowo — wodnego; tankowanie
pojazdéw 1 maszyn roboczych wykonywac¢ z zachowaniem ostroznosci. Wszelkie prace
beda prowadzone przy uzyciu sprawnego technicznie sprzetu, eksploatowanego
i konserwowanego w sposob prawidlowy, ktory zapewni zabezpieczenie gruntu przed
wyciekami ptyndw technicznych, spelniajacego normy dotyczace emisji spalin,
0 najmniejszej mozliwej mocy akustycznej. Prowadzona bedzie prawidtowa gospodarke
humusem polegajaca na jego oddzieleniu, odrgbnym sktadowaniu, zabezpieczeniu
i ponownym wykorzystaniu. W przypadku koniecznosci odwadniania wykopdéw do
minimum zostanie ograniczony czas pompowania wody; wod¢ z odwadniania wykopdw
odprowadza¢ do odbiornikow powierzchniowych, po uprzednim oczyszczeniu z piasku
1 zawiesiny; na zrzut wody uzyskac stosowne pozwolenie. Wszelkie miejsca wyznaczone do
sktadowania substancji podatnych na migracje wodng oraz terenowe stacji obstugi
samochoddéw 1 maszyn roboczych na bazie beda okresowo (do czasu zakonczenia budowy)
wyscielone materiatami izolacyjnymi. Baza zorganizowana na potrzeby budowy obiektu
bedzie wyposazona w sprawne urzadzenia gospodarki wodno — $ciekowej. Scieki bytowe
powstajagce w trakcie budowy gromadzi¢ w sukcesywnie opréznianych szczelnych
zbiornikach bezodptywowych. Towarzyszace inwestycji elementy zabudowy tymczasowe;j
(place budowy, sktadowiska materiatow oraz odpadoéw, drogi techniczne 1 dojazdowe, itp.)
beda zlokalizowane mozliwie daleko od brzegéw rowow i ciekdw w celu zapobiegania
bezposredniemu skazeniu wod ptynacych przez substancje chemiczne, ropopochodne,
odpady itp., a takze oddzialywaniu na wody przez ich zmacenie (sptyw zawierajacy np.
czastki gliny, piasku). W celu minimalizacji wplywu omawianej inwestycji na stan
jakosciowy wod powierzchniowych i1 podziemnych bedzie prowadzona odpowiednia
gospodarke $ciekami bytowymi oraz odpadami z materiatow wykorzystywanych przy
budowie, w sposOb umozliwiajacy zabezpieczenie przed ich przedostaniem sie do
srodowiska.



Odpady powstajgce w fazie eksploatacji nie bedg magazynowane, lecz przekazane
uprawnionym podmiotom celem ponownego wykorzystania (odzysku), unieszkodliwienia
lub zdeponowania na skladowisku. Wytworca odpaddéw bedzie zarzadzajacy droga lub
podmiot $wiadczacy ustugi na rzecz zarzadzajacego w zakresie utrzymania czystosci
i porzadku oraz utrzymania infrastruktury towarzyszacej na wlasciwym poziomie
technicznym.

Na etapie eksploatacji inwestycji ochrona powierzchni ziemi realizowana bedzie
poprzez zapobieganie i likwidowanie nadzwyczajnych zagrozen $rodowiska. Dotyczy¢ to
bedzie przede wszystkim likwidowania ewentualnych wyciekoéw substancji z pojazdow.

Na etapie eksploatacji nie bedzie wystepowata potrzeba wykorzystania surowcow,
wody, paliw oraz materiatdw. Wykorzystane w ramach tych prac surowce i energia beda
zalezne od rodzaju koniecznych do wykonania prac. Obecnie nie ma mozliwosci okreslenia
rozmiaru tych prac, jak rowniez koniecznych do nich surowcéw 1 energii. Eksploatacja
inwestycji w okresie zimowym bedzie wymagata uzycia srodkow do zwalczania §liskosci
zimowe] (s0l drogowa, piasek). Szczegdélowe okreslenie ilosci soli oraz piasku
wykorzystywanych do zimowego utrzymania ulic jest praktycznie niemozliwe, poniewaz
jest $cisle uwarunkowane warunkami pogodowymi.

Analiza materialu dowodowego pod katem dalszych wymagan zawartych w art. 63
ust. 1 pkt 2 1 3 uuo$ wykazata, ze realizacja wnioskowanego przedsigwzigcia nie stanowi
zagrozenia dla srodowiska, w tym réwniez przy: istniejagcym uzytkowaniu terenu, zdolnosci
samooczyszczania si¢ $rodowiska i1 odnawiania si¢ zasobow naturalnych, waloréw
przyrodniczych 1 krajobrazowych.

Przedsigwzigcie nie bedzie realizowane na obszarach, na ktérych standardy jako$ci
srodowiska zostaly przekroczone, na obszarach o krajobrazie majagcym znaczenie
historyczne, kulturowe lub archeologiczne, a takze uzdrowiskach i obszarach ochrony
uzdrowiskowej. Planowane zamierzenie inwestycyjne bedzie mialo zasigg lokalny (brak
transgranicznego oddzialywania).

Przedmiotowe przedsigwzigcie zgodnie II aktualizacja Planu gospodarowania
wodami na obszarze dorzecza Wisty wprowadzong Rozporzadzeniem Ministra
Infrastruktury z dnia 4 listopada 2022 r., w sprawie Planu gospodarowania wodami na
obszarze dorzecza Wisty (Dz. U. z 2023 r., poz. 300), znajduje si¢ w zlewni Jednolitych
Czesci Wod Powierzchniowych (JCWP): o nazwie: ,,Narew od Biebrzy do Omulwi” kod:
PLRW20001226539, jest monitorowang cze$cig wod, ich status okreslono jako naturalng
cze$¢ wod, stan ogodlny okreslono jako zly, z oceny stanu wynika, iz jest ona zagrozona
ryzykiem nieosiagni¢cia celu S$rodowiskowego. Cala zlewnia JCWP stanowi obszar
wrazliwy na eutrofizacj¢ wywolang zanieczyszczeniami pochodzacymi ze Zrddet
komunalnych rozumiang jako wzbogacanie wod biogenami, w szczegoélnos$ci zwigzkami
azotu lub fosforu, powodujgcymi przyspieszony wzrost glonow oraz wyzszych form zycia
roslinnego, w wyniku ktorego nastepuja niepozadane zaktocenia biologicznych stosunkéw
w srodowisku wodnym oraz pogorszenie jakosci tych wod. Celem srodowiskowym jest
dobry stan ekologiczny; zapewnienie drozno$ci cieku dla migracji ichtiofauny na odcinku
cieku istotnego Narew w obrgbie JCWP (dla jesiotra); zapewnienie droznosci cieku wedtug
wymagan gatunkow chronionych; zapewnienie droznos$ci cieku dla migracji gatunkéw
o znaczeniu gospodarczym na odcinku cieku gtownego Narew w obrebie JCWP (dla
wegorza europejskiego). Dla danej JCWP zostalo ustanowione odstepstwo z art. 4 ust. 4
Ramowej Dyrektywy Wodnej. Odstepstwo polegajace na odroczeniu terminu osiggnigcia
celow srodowiskowych jest zwigzane z tym, Ze nie sg osiagni¢te (lub sa zagrozone) cele
srodowiskowe JCWP w zakresie wskaznikéw: OWO,; IFPL, MMI, EFI+PL/ IBI PL;
bromowane difenyloetery(b), rteé(b). Jest to spowodowane warunkami naturalnymi
a w odniesieniu do substancji priorytetowych wprowadzonych dyrektywa 2013/39/UE



— brakiem mozliwosci technicznych (w tym: niewystarczajacymi danymi na temat Zrodet
zanieczyszczenia) 1 nieproporcjonalnoscig kosztow. Warunkiem odstgpstwa jest pelne
1 terminowe wdrozenie programu dziatan (ktoérego zakres 1 skuteczno$¢ okre§lono
w zestawach dziatan). Dla danej JCWP nie zostato ustanowione odstgpstwo z art. 4 ust. 5 1
ust. 7 Ramowej Dyrektywy Wodne;.

Na podstawie art. 56 ustawy Prawo wodne celem $rodowiskowym dla jednolitych
czg$ci wod powierzchniowych niewyznaczonych jako sztuczne lub silnie zmienione jest
ochrona oraz poprawa ich stanu ekologicznego i stanu chemicznego tak aby osiagna¢ co
najmniej dobry stan ekologiczny i dobry stan chemiczny wod powierzchniowych, a takze
zapobieganie pogorszeniu ich stanu ekologicznego 1 stanu chemicznego.

Przedmiotowa inwestycja zgodnie z Planem zlokalizowana jest w obszarze Jednolitej
Czesci Wod Podziemnych (JCWPd) o kodzie PLGW200051. Wedlug Planu dla JCWPd
PLGW200051 stan chemiczny i stan ilo§ciowy jest dobry, a ryzyko nieosiggnigcia celu
srodowiskowego jako niezagrozone.

Na podstawie art. 59 ustawy Prawo wodne celem $rodowiskowym dla jednolitych
czgsci wod podziemnych jest zapobieganie lub ograniczenie wprowadzania do nich
zanieczyszczen, zapobieganie pogorszeniu oraz poprawa ich stanu oraz ochrona
1 podejmowanie dziatah naprawczych, a takze zapewnianie roOwnowagi mi¢dzy poborem
a zasilaniem tych wod tak aby osiaggna¢ ich dobry stan.

Planowana inwestycja lezy poza obszarami wybrzezy 1 obszarami morskimi oraz
poza obszarami gorskimi. Przedsigwzigcie nie jest potozone na obszarach wodno - btotnych
lub innych obszarach o ptytkim zaleganiu wod podziemnych, w tym siedlisk t¢gowych oraz
ujs¢ rzek. Znajduje si¢ takze poza strefami ochronnymi uje¢ wdd oraz poza obszarami
przylegajacymi do jezior. Przedmiotowa inwestycja nie znajduje si¢ w obszarze
szczegblnego zagrozenia powodzig zgodnie art. 16 pkt 34 ustawy Prawo wodne (t.j. Dz. U.
z 2024 r., poz. 1087 ze zm.). Przedmiotowe przedsiewzigcie polozone jest w zasiggu
Gtéwnego Zbiornika Wod Podziemnych (GZWP) tj. nieudokumentowanego Subniecka
warszawska (Nr 215).

Planowane przedsigwzigcie jest inwestycja o znaczeniu lokalnym. Z uwagi na rodzaj
przedsigwziecia i zakres prac nie wptynie ono negatywnie na klimat i jego zmiany.

Na podstawie art. 10 § 1 kpa zawiadomieniem znak: WOOS.420.3.2025.PL z dnia
13 maja 2025 r. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska zawiadomit strony postgpowania
o zebraniu pelnego materialu dowodowego w przedmiotowej sprawie oraz o mozliwosci
zapoznania si¢ i wypowiedzenia co do zebranych dowodow i materiatow.

Przedmiotowe obwieszczenie z dnia 13 maja 2025 r. znak: WO0S$.420.3.2025.PL
zostato umieszczone na stronie internetowej Biuletynu Informacji Publicznej Regionalne;j
Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Biatymstoku w dniu 13 maja 2025 r. na okres 14 dni,
a takze bylo wywieszone: w dniach od 13 maja do 27 maja 2025 r. na tablicy ogloszen
w siedzibie Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Biatymstoku oraz w dniu 13 maja
2025 r. w trybie art. 74 ust 3aa uuo$ obwieszczenie zostalo przekazane Wojtowi Gminy
Pigtnica

W wyznaczonym terminie strony postepowania nie zglosily zadnych uwag

1 wnioskow.
Generalna Dyrekcja Drog Krajowych 1 Autostrad reprezentowana przez
petnomocnika Panig Marte Lisowska sktadajac wniosek o wydanie decyzji

o $rodowiskowych uwarunkowaniach zwrocita si¢ o nadanie przedmiotowej decyzji rygoru
natychmiastowe] wykonalnosci ze wzgledu na wazny interes spoteczny i gospodarczy.
Swoje stanowisko uzasadnita faktem iz planowana inwestycja ze zmiang rozwigzan
powstala wylacznie na wnioski 1 prosby lokalnej spolecznosci mieszkancow
1 przedsigbiorcoOw. Stanowi zatem wazny interes spoteczny. Planowana inwestycja stanowi



odcinek wraz z rondem, taczacy dwa odcinki drogi krajowej nr 64, budowanej po nowym
sladzie. Obecnie trwajg juz prace budowlane na sgsiednich odcinkach drogi krajowej nr 64,
ktére niniejsza inwestycja ma polaczy¢. Zasadnym i najkorzystniejszym jest zatem jak
najszybsze rozpoczg¢cie niniejszej inwestycji, w celu polaczenia rozwigzan
komunikacyjnych z sasiednimi odcinkami w funkcjonalng cato$¢. Przedmiotowa inwestycja
ma duze znaczenie dla lokalnej 1 ponadlokalnej spolecznosci oraz dla poprawy
bezpieczenstwa ruchu drogowego. Inwestycja poprawi rowniez klimat akustyczny na terenie
miejscowosci oraz zmniejszy natezenie ruchu samochodowego w centrum miejscowosci, co
przetozy si¢ na poprawe bezpieczenstwa oraz zmniejszy ucigzliwosci mieszkancow
zwigzane z ruchem tranzytowym. Biorgc pod uwage powyzsze, nalezy podkresli¢ wazny cel
spoteczny  polegajacy na poprawie dostgpnosci komunikacyjnej, zwigkszeniu
przepustowosci drogi oraz podniesieniu komfortu 1 bezpieczenstwa podrozowania, ochrony
srodowiska naturalnego oraz wyjatkowo wazny interes Inwestora.

Z uwagi na przytoczone argumenty, wniosek o nadanie niniejszej decyzji rygoru
natychmiastowej wykonalno$ci uznano w petni za uzasadniony, zatem w sentencji niniejszej
decyzji organ nadat jej rygor natychmiastowej wykonalnosci.

Po przeanalizowaniu cato$ci materialu dowodowego w przedmiotowej sprawie oraz
biorac pod uwage rodzaj przedsiewzigcia oraz uwarunkowania zwigzane z kwalifikowaniem
przedsigwzigcia do przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko stwierdzono, iz
odstgpienie od obowiagzku przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko dla
planowanego przedsigwzigcia jest uzasadnione.

Biorac pod uwage powyzsze oraz majac na wzgledzie spetnienie wymogow
w zakresie ochrony §rodowiska, orzeczono jak w sentencji.

Charakterystyka przedsigwzigcia stanowi zalacznik do niniejszej decyzji.

Decyzje o $rodowiskowych uwarunkowaniach dofacza si¢ do wniosku o wydanie
decyzji, o ktorych mowa w art. 72 ust. 1 uuo$. Wniosek powinien by¢ ztozony nie pdzniej
niz przed uptywem szesciu lat od dnia, w ktérym decyzja o Srodowiskowych
uwarunkowaniach stata si¢ ostateczna.

Zgodnie z art. 72 ust. 4 uuo$ ztozenie wniosku moze nastgpi¢ w terminie 10 lat od
dnia, w ktérym decyzja o $rodowiskowych uwarunkowaniach stata si¢ ostateczna, o ile
strona, ktora ztozyla wniosek o wydanie decyzji o Srodowiskowych, lub podmiot, na ktory
zostala przeniesiona ta decyzja, otrzymali przed uptywem terminu 6 lat od organu, ktory
wydat decyzj¢ o Srodowiskowych uwarunkowaniach, stanowisko, ze aktualne sa warunki
realizacji przedsiewzigcia okreslone w decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach.

Dane o niniejszej decyzji zostang wlaczone do publicznie dostgpnego wykazu danych
o dokumentach zawierajacych informacje o srodowisku i jego ochronie na podstawie art. 21
ust. 2 pkt 9 uuos.

POUCZENIE

Od niniejszej decyzji sluzy stronom prawo wniesienia odwolania do Generalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska za posrednictwem Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Bialymstoku w terminie 14 dni od dnia jej doreczenia.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwolania strona moze zrzec si¢ prawa do
whniesienia odwolania wobec organu administracji publicznej, ktory wydal decyzje.
Z dniem dore¢czenia organowi administracji publicznej oSwiadczenia o zrzeczeniu si¢
prawa do wniesienia odwolania przez ostatnig ze stron postepowania, decyzja staje si¢
ostateczna 1 prawomocna, co oznacza, iz decyzja podlega natychmiastowemu
wykonaniu i brak jest mozliwo$ci zaskarzenia decyzji do Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego. Nie jest mozliwe skuteczne cofnigcie o§wiadczenia o zrzeczeniu si¢
prawa do wniesienia odwolania.
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