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IV posiedzenie Komitetu Monitorujgcego Plan Strategiczny dla Wspodlnej Polityki
Rolnej na lata 2023-2027 otworzyt o godz. 10:00 wiceminister Adam Nowak -
Zastepca Przewodniczagcego Komitetu Monitorujagcego PS WPR, Podsekretarz Stanu
w MRiIRW. Powitat zgromadzonych, otwierajgc posiedzenie zwotane w imieniu
Przewodniczacego Komitetu - Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi, pana Stefana
Krajewskiego. Szczegblne stowa powitania skierowat do cztonkin i cztonkéw Komitetu
Monitorujacego, ich zastepcéw, obserwatoréw, zaproszonych gosci oraz
przedstawicieli Komisji Europejskiej - pani Matgorzaty Nikiel-Lambert i pana Mariusza
Legowskiego. Poinformowat, ze posiedzenie jest nagrywane w celu wiernego
odzwierciedlenia dyskusji i przygotowania protokotu, a nastepnie przedstawit klauzule
informacyjna dotyczaca przetwarzania danych osobowych. Podat, ze projekt porzadku
obrad wraz z zaproszeniem, projektami uchwat i szczegétowa agenda zostaty
przekazane cztonkom Komitetu w terminie regulaminowym - 5 wrzes$nia br. Wyjasnit,
ze zgodnie z regulaminem Komitetu kworum jest zapewnione, gdy uczestniczy co
najmniej jedna trzecia cztonkéw Komitetu lub ich zastepcéw z prawem gtosu.

Pan Pawet Scianski -Dyrektor Departamentu Wspdlnej Polityki Rolnej,
poinformowat, ze na posiedzeniu zarejestrowato sie 35 uczestnikdw z prawem gtosu,
€O oznacza zapewnienie kworum.

Wiceminister Adam Nowak stwierdzit formalnie, ze Komitet posiada kworum do
podejmowania decyzji. Przypomniat, ze porzadek obrad przewiduje osiem projektéw
uchwat. Wskazat na zmiany osobowe w sktadzie przedstawicieli instytucji i powitat
nowych cztonkéw oraz zastepcéw cztonkédw Komitetu. Zapowiedziat rozpatrzenie
uchwaty w sprawie zmiany Regulaminu pracy Komitetu oraz siedmiu projektéw
uchwat - pieciu dotyczacych zmian Planu Strategicznego PS WPR oraz dwéch
dotyczacych kryteriéw wyboru operacji. Poinformowat, ze na rozpatrzenie kazdej z
uchwat przewidziano okoto 20 minut, przy czym czas dyskusji moze by¢ rézny. Dodat,
ze w trakcie posiedzenia zostang przedstawione informacje o stanie wdrazania Planu
Strategicznego oraz o Krajowej Sieci Obszarow Wiejskich Plus (KSOW+). Przedstawit
dodatkowy projekt uchwaty nr 128 dotyczacy kryteriéw wyboru operacji dla
interwencji 1.13.5 ,Wspodtpraca Grup Operacyjnych EPI (Europejskie Partnerstwo



Innowacyjne w rolnictwie)”, ktory wptynat do cztonkéw Komitetu 15 wrzesnia 2025
r., i zaproponowat jego witaczenie do porzadku obrad.

W gtosowaniu nad rozszerzeniem porzadku obrad 38 oséb byto ,za”, 2 osoby
wstrzymaty sie od gtosu, 2 osoby byty ,przeciw”. Komitet przyjat rozszerzenie
porzadku obrad. Nastepnie Komitet przyjat petny, rozszerzony porzadek obrad przy
jednym gtosie wstrzymujacym sie.

Wiceminister Adam Nowak podziekowat za decyzje, wyjasnit powody pdzniejszego
przekazania dokumentéw i przeprosit za niedogodnosci w tym zakresie.
Poinformowat, ze z uwagi na obowiazki stuzbowe w godz. 10:50-12:00
przewodniczenie posiedzeniu przekaze sekretarzowi Komitetu - dyrektorowi Pawtowi
Sciafiskiemu. Zapowiedziat zakorczenie obrad okoto godz. 15:00.

Uchwata nr 120 - w sprawie zmiany Regulaminu Komitetu Monitorujagcego PS WPR
2023-2027

Wiceminister Adam Nowak przypomniat, ze do zmiany Regulaminu wymagane jest co
najmniej 3/5 gtoséw cztonkéw Komitetu obecnych na posiedzeniu. Podat, ze obecnie
uczestniczy juz 41 cztonkéw, co oznacza, ze za przyjeciem uchwaty powinny
zagtosowac co najmniej 24 osoby. Przedstawit proponowang zmiane polegajaca na
modyfikacji zrédta finansowania dziatalnosci Komitetu - z dotychczasowych srodkow
pomocy technicznej PROW 2014-2020 na srodki pomocy technicznej PS WPR
2023-2027 - i zwrécit sie do przedstawicieli Komisji Europejskiej o ewentualne
uwagi.

Pan Mariusz Legowski - przedstawiciel Komisji Europejskiej - oswiadczyt, ze kwestie
te lezg w gestii kraju cztonkowskiego na podstawie art. 125 ust. 1 rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r.
ustanawiajgcego wspolne przepisy dotyczace funduszy europejskich i Komisja
Europejska nie zgtasza uwag.

Wobec braku pytan przeprowadzono gtosowanie. Za przyjeciem uchwaty nr 120
gtosowato 40 osob, nikt nie wstrzymat sie od gtosu i nikt nie byt przeciwny.

Komitet Monitorujacy jednogtosnie przyjat uchwate.

Uchwata nr 121 - w sprawie zmian w Planie Strategicznym PS WPR 2023-2027 w
rozdziale 3 ,Spojnos¢ strategii i komplementarnos¢” (podrozdziat 3.10
Warunkowosé, pkt 3.10.1.1 Norma GAEC 1) oraz w rozdziale 4 ,Elementy wspélne
dla réznych interwencji” (podrozdziat 4.1 Definicje oraz minimalne wymogi, pkt
4.1.2.4 Trwate uzytki zielone).

Wiceminister Adam Nowak przedstawit projekt, wskazujac, ze celem jest
dostosowanie do procedowanej zmiany rozporzadzenia (UE) 2021/2115 - tzw.
pakietu uproszczeniowego WPR - i poprosit o prezentacje szczegétow.

Pani Kamila Btachowicz-Biatek - Zastepca Dyrektora Departamentu Ptatnosci
Bezposrednich - poinformowata, ze proponowane zmiany obejmujg dostosowanie
poziomu wskaznika trwatych uzytkéw zielonych w normie GAEC 1 z 5% do 10% (w
uchwale proponuje sie odejscie od wartosci liczbowych na rzecz zapisu odsytajgcego
do przepiséw unijnych), oraz wydtuzenie okresu, po ktérym grunt orny, na ktérym



deklarowane s3 trawy lub inne zielne rosliny pastewne zostaje przekwalifikowany na
TUZ z 5 lat do 7 lat. Podkreslita, ze wejscie w zycie zalezy od przyjecia pakietu na
poziomie UE.

Pani Sylwia Gawroniska - przedstawicielka Ministerstwa Klimatu i Srodowiska (GDOS)
- ocenita propozycje jako kontrowersyjne i mogace pogorszy¢ realizacje celow
srodowiskowych, retencje wodng i stan gleb oraz spowolni¢ powstawanie nowych
TUZ. Zaproponowata pozostawienie dotychczasowego brzmienia i powigzanie zmian z
przyjeciem pakietu przez Parlament Europejski.

Pani Dorota Metera - Koalicja Zywa Ziemia - zapytata o symulacje pokazujace
potencjalng skale zaorywania TUZ w perspektywie do pieciu lat oraz o spdjnosc
definicji z ustawa w kontekscie corocznych zmian uzytkowania.

Pan Ryszard Kleinszmidt - przedstawiciel samorzadu rolniczego - wyrazit poparcie,
wskazujac, ze dotychczasowe przepisy nadmiernie ograniczaty gospodarowanie i
prowadzity do naktadania na rolnikdw sankgciji.

Pan Andrzej Hatasiewicz - Forum Aktywizacji Obszaréw Wiejskich - sprzeciwit sie
uchwale, podkreslajac dtugofalowe skutki dla gospodarki wodnej i interesu
publicznego oraz niewtasciwy moment procedowania wobec trwajacych prac UE.
Pan Hubert Piérkowski - ITP PIB - zwrécit uwage na znaczenie TUZ dla
bior6znorodnosci, obiegu wegla i retencji oraz wskazat na mozliwe negatywne skutki
wydtuzenia okresu kwalifikacji.

Pani Justyna Zwoliriska - Koalicja Zywa Ziemia - ocenita, ze projekt jest niekorzystny
z punktu widzenia interesu publicznego, a problemy administracyjne nie powinny by¢
rozwigzywane zmiang definicji TUZ. Wskazata na funkcje TUZ jako dobra publicznego
i zapytata o zrédto przyjetej definicji oraz rzeczywisty zakres trudnosci
interpretacyjnych.

Pani Urszula Sottysiak - Polska Izba Zywnosci Ekologicznej - przypomniata
przyrodniczo-gleboznawcza definicje TUZ i zapytata o relacje proponowanego zapisu
do klasycznego ujecia.

Pan Jacek Zarzecki - Polska Platforma Zrownowazonej Wotowiny - popart zmiany,
wskazujac, ze definicja traw i zielnych roslin pastewnych nie obejmuje kukurydzy ani
bobiku oraz ze wydtuzenie okresu do 7 lat jest neutralne sSrodowiskowo.

Pan Jerzy Wierzbicki - przedstawiciel branzowych zwigzkéw wskazany przez
Federacje Branzowych Zwigzkéw Producentow Rolnych - podkreslit koniecznosé
zachowania réownowagi miedzy celami sSrodowiskowymi, a dochodowoscia
gospodarstw.

Pan Antoni Konopka - przedstawiciel samorzadu wojewddztw - wskazat, ze
stabilnos¢ uzytkow zielonych ogranicza degradacje gleb przy nawalnych deszczach i
popart zmiany.

Pan Tomasz Figurski - Dyrektor Departamentu Ptatnosci Bezposrednich - wyjasnit,
ze projekt nie zmienia istoty definicji TUZ w prawie unijnym, a dotyczy wytacznie
parametru czasu - wydtuzenia z 5 lat do 7 lat, po ktérym system automatycznie
kwalifikuje grunt orny, na ktérym deklarowane byty trawy lub inne zielne rosliny
pastewne, jako TUZ. Wydtuzenie ma zmniejszy¢ presje na zmiane uzytkowania w
pigtym roku i dtuzej utrzymac praktyki zblizone do TUZ.

Pani Kamila Btachowicz-Biatek doprecyzowata, ze zmiana nie dziata wstecz i dotyczy
nowych przypadkéw; przypomniata mechanizmm GAEC 1 monitorujacy udziat TUZ na
gruntach deklarowanych do ptatnosci i wskazata, ze réznica wzgledem wskaznika
referencyjnego maleje.



Dyrektor Pawet Scianski podkreslit warunkowy charakter uchwaty oraz potrzebe
uruchomienia Strategicznej Oceny Oddziatywania na Srodowisko (SOQS).

Pan Mariusz Legowski - KE - poprosit o wyrazne zaznaczenie, ze Komitet opiniuje
propozycje przed finalizacjg pakietu UE, z gotowoscig do dostosowania projektu po
przyjeciu przepisow.

Pan Andrzej Hatasiewicz poprosit o deklaracje, ze zmiana nie zmniejszy powierzchni
TUZ, oraz ponowit postulat przedstawiania projektéw po przeprowadzeniu SOOS i
oceny skutkéw regulacji. Dyrektor Pawet Scianski wyjasnit sekwencje procedur i
transparentnos¢ dalszych prac.

Po zakonczeniu dyskusji przeprowadzono gtosowanie. Za przyjeciem uchwaty nr 121
glosowato 21 oséb, przeciw 3 osoby, wstrzymato sie 13 oséb. Stwierdzono, ze
uchwata zostata przyjeta zwykta wiekszoscia.

Uchwata nr 122 - w sprawie zmian w zakresie wdrozenia nowej interwencji rolno-
srodowiskowo-klimatycznej 1.8.12 ,Ochrona torfowisk i obszaréw podmoktych na
gruntach uzytkowanych rolniczo”.

Wiceminister Adam Nowak zapowiedziat projekt dotyczacy nowej interwencji
rekompensujacej koszty i utracone dochody wynikajace z realizacji normy GAEC 2
oraz tworzacej mozliwos$¢ wsparcia konwersji gruntdw ornych na uzytki zielone na
obszarach objetych GAEC 2, i przekazat gtos do prezentaciji.

Pani Elzbieta Budka - Zastepca Dyrektora Departamentu Ptatnosci Bezposrednich -
wyjasnita, ze po uzgodnieniu przez panstwa cztonkowskie projektu, tzw. omnibusu
mozliwe staje sie finansowanie spetniania wymogéw normy GAEC 2. Poinformowata,
ze zgodnie z propozycja interwencja bedzie sktadata sie z trzech wariantéw: Ochrona
torfowisk i obszaréw podmoktych na trwatych uzytkach zielonych (wariant 1),
Ochrona torfowisk i obszaréw podmoktych na gruntach ornych (wariant 2) oraz
Przeksztatcanie gruntéw ornych w uzytki zielone (wariant 3). Warianty 1i 2
odwzorowuja wymogi GAEC 2, a zobowigzania w ramach tych wariantéw beda
roczne. Stawka w wariancie 1. wynosi 581 zt/ha/rok przy planowanej powierzchni
okoto 223 tys. ha/rok. W wariancie 2. stawka wynosi 627 zt/ha/rok, przy planowanej
powierzchni 32 tys. ha/rok. W wariancie 3 przewidziano piecioletnie zobowigzanie z
najwyzszg stawka 2 387 zt/ha/rok, co ma stanowi¢ silny bodziec do podejmowania
najbardziej ambitnych zobowigzan polegajacych na przeksztatcaniu gruntéw ornych w
uzytki zielone. £3czna planowana powierzchnia dla catej interwencji wynosi okoto 257
tys. ha rocznie, a planowany budzet - 34 mIn euro rocznie.

Dyrektor Pawet Sciariski doprecyzowat, ze uchwata ma charakter warunkowy i jej
zgtoszenie jest uzaleznione od wejscia w zycie pakietu uproszczen, tzw. omnibusa.
Pan Mariusz Legowski - KE - podziekowat za szczegdétowe przedstawienie nowych
dziatan rolno-srodowiskowych. Nawigzujac do informacji o budzecie ok. 69 min zt,
poprosit o doprecyzowanie zrédet finansowania tej kwoty, wskazujac, ze okoto 30 min
zt pochodzi z oszczednosci w dziataniach rolno-lesnych. Zapytat, skad pochodzi
pozostate 39 min zt i czy sg to przesuniecia Srodkéw z dziatan niezwigzanych
bezposrednio z ochrong Srodowiska.

Pani Elzbieta Budka wyjasnita, ze na kampanie przeprowadzane w latach 2026-2027
budzet tagczny wyniesie ok. 69 min euro, przy czym 30 min euro pochodzi z
oszczednosci w interwencjach lesno-zadrzewieniowych, a 39 min euro to efekt



sfinansowania wiekszej czesci zobowigzarn ONW i pakietéw rolno-srodowiskowo-
klimatycznych ze $rodkéw PROW 2014-2020.

W dyskusji przedstawicielka Ministerstwa Klimatu i Srodowiska, pani Sylwia
Gawronska, pozytywnie ocenita kierunek wsparcia, zasugerowata rozwazenie
ptatnosci dtuzszych niz roczne dla stabilno$ci gospodarowania i zapytata o podstawe
dopuszczenia ptytkiej uprawy do 15 cm na gruntach ornych w GAEC 2 oraz o
trwatosc efektow w wariancie konwers;ji.

Pani Dorota Metera poprosita o wyjasnienie mechanizmow zapobiegania
podwdjnemu finansowaniu.

Pani Elzbieta Budka wyjasnita, ze na gruntach ornych w GAEC 2 od poczatku
obowigzywania normy przewidziano zakaz orki przy dopuszczeniu ptytkiej uprawy
gleby do gtebokosci 15 cm; rozwigzanie byto publicznie komunikowane i uzgadniane z
resortem klimatu i $rodowiska oraz GDOS. Wariant 3. przewiduje piecioletni proces
konwersji gruntow ornych w uzytki zielone (prowadzacy docelowo do uzyskania
statusu TUZ), bez mozliwosci naruszania wymogoéw wynikajacych z normy GAEC 2.
Zapewnita, ze na tej samej powierzchni nie bedzie dopuszczalne taczenie ptatnosci z
wariantéw nowej interwencji z interwencjami czy wariantami obejmujacymi tozsame
wymogi.

Pan Andrzej Hatasiewicz pozytywnie ocenit merytoryczng prezentacje i ponowit
postulat, aby oceny skutkéw Srodowiskowych i regulacyjnych poprzedzaty kierowanie
projektéow na Komitet.

Dyrektor Pawet Scianski poinformowat, ze po przyjeciu projektu przez Komitet
zostanie przeprowadzona SOOS, a cztonkowie Komitetu otrzymaja petna informacje o
przebiegu tego procesu.

Po zakonczeniu dyskusji przeprowadzono gtosowanie. Za przyjeciem uchwaty nr 122
gtosowato 38 osob, nikt nie byt przeciw, jedna osoba wstrzymata sie od gtosu.
Stwierdzono, ze uchwata zostata przyjeta i wejdzie w zycie po spetnieniu warunkow
zwigzanych z przyjeciem omnibusu.

Uchwata nr 123 - w sprawie zmian w rozdziale 5.1 interwencji w formie ptatnosci
bezposrednich w czesci dotyczacej interwencji 1.4.6 ,,Ekoschemat Dobrostan
zwierzat”

Wiceminister Adam Nowak przedstawit projekt uchwaty, zaznaczajac, ze zgodnie z §
4 projektu uchyla sie uchwate nr 112 z 28 maja 2025 r. wytgcznie w czesci dotyczacej
interwencji 1.4.6. Obecna uchwata rezygnuje z przewidzianego wczesniej mechanizmu
degresywnosci ptatnosci dobrostanowej dla praktyk zwigzanych z ograniczaniem
stosowania antybiotykdw w systemach jakosci takich jak QAFP i QMP, przy
zachowaniu pozostatych rozwigzan przyjetych uchwatg nr 112. Poinformowat o
uwadze technicznej ARIMR i przekazat gtos do prezentacji.

Pani Elzbieta Budka - Zastepca Dyrektora Departamentu Ptatnosci Bezposrednich -
wyjasnita, ze kluczowa modyfikacjg jest wycofanie degresywnosci dla praktyki
polegajacej na utrzymywaniu zwierzat zgodnie z wymogami systemow jakosci, w
ktérej ptatnos¢ jest z tytutu ograniczania stosowania antybiotykéw, aby utrzymacé
prostote i site bodZca. Podtrzymano rozszerzenie katalogu praktyk na zwierzeta
utrzymywane w uznanych systemach jakosci, a takze mozliwos¢ objecia innych



systemow spetniajgcych rownowazne kryteria, w tym rolnictwa ekologicznego. Na
poziomie Planu nie zawezono listy do nazw wtasnych; kazdy dodatkowy system
bedzie weryfikowany i doprecyzowany w przepisach krajowych, z gwarancja
spetnienia wymogow dobrostanu i elementdéw ograniczania antybiotykow. Wskazata,
ze dla $win rozwazane sg m.in. systemy PQS i TAQ uznane przez Ministra Rolnictwa i
Rozwoju Wsi za krajowe systemy jakosci oraz posiadajgce notyfikacje. Wyjasnita
rowniez korekte techniczng ARIMR polegajaca na rozdzieleniu w tabelach praktyki
,Dobrostan krow mamek- utrzymywanie zgodnie z wymogami systemu QMP” wedtug
sposobu utrzymania (w budynkach oraz w systemie otwartym), co utatwi kodowanie i
rozliczenia ptatnosci. Zmiana w zakresie maksymalnych planowanych stawek ma
charakter porzadkowy i daje elastycznos$¢ budzetowa; nie oznacza automatycznego
podwyzszenia stawek, ale umozliwi to w miare dostepnosci Srodkéw.

Pan Mariusz Legowski - KE - zapytat o zachowanie podstawowych wymogoéw
dobrostanowych dla drobiu oraz o ryzyko podwadjnego finansowania przy powigzaniu
z systemami jakosci.

Pani Elzbieta Budka potwierdzita, ze wymogi bazowe pozostajg nienaruszone dla
kazdej grupy gatunkowej, a ptatnos¢ za ograniczanie antybiotykow jest dodatkiem,
zaprojektowanym tak, aby nie dublowac innych ptatnosci. Dodata, ze rozszerzenie
obejmuje rowniez gospodarstwa ekologiczne.

W dyskusji pan Andrzej Kabat - przedstawiciel branzowych zwigzkéw - wskazat na
potrzebe spdjnosci redakcyjnej i réwnego traktowania nazw systemow jakosci,
postulujac, by w uzasadnieniu nie wymienia¢ selektywnie tylko QAFP, QMP i ekologii,
lecz ujac takze systemy PQS i TAQ.

Pani Justyna Zwolinska zwrdcita uwage na konieczno$¢ uporzadkowania
nomenklatury i definicji systemow jakosSci zywnosci oraz doprecyzowania, ze wsparcie
polega na realizacji zestawu wymogow bazowych dobrostanu, a nastepnie
dodatkowego komponentu ograniczania antybiotykéw.

Pani prof. Maria Strzelczyk przedstawita opinie prof. Jacka Walczaka, popierajac
zastgpienie nazw organizacji ogélnym pojeciem ,systemy jakosci zywnosci” oraz
postulujac silniejsze premiowanie chowu ekologicznego.

Pani Izabella Byszewska - Polska Izba Produktu Regionalnego i Lokalnego - poparta
rozszerzenie na inne systemy jakosci, apelujgc o konsekwentne stosowanie ogdlnych
definicji albo rowne wymienienie wszystkich uprawnionych systeméw.

Pani Urszula Sottysiak - Polska Izba Zywnosci Ekologicznej - wskazata, aby trzymac
sie przedmiotu uchwaty, tj. dobrostanu z komponentem ograniczania antybiotykdw, i
zwradcita uwage na rézny ciezar normatywny wymogow w systemach.

Pan Jerzy Wierzbicki zauwazyt, ze w pewnych kryteriach praktyki systemowe
przewyzszaja rozwigzania ekologiczne, wskazujac na brak dopuszczalnosci wigzania
zwierzat w QMP.

Pani Elzbieta Budka podziekowata za uwagi i zapowiedziata dopracowanie
uzasadnienia pod katem terminologii i przyktadéw, bez ingerencji w merytoryczna
tres¢ uchwaty.

Po zakonczeniu dyskusji przeprowadzono gtosowanie nad projektem uchwaty nr 123
w brzmieniu uwzgledniajacym korekte techniczng ARiIMR oraz z zastrzezeniem
redakcyjnego dopracowania uzasadnienia. W gtosowaniu za przyjeciem uchwaty
glosowato 36 oséb, nikt nie byt przeciw, jedna osoba wstrzymata sie od gtosu.
Stwierdzono, ze uchwata nr 123 zostata przyjeta, a uchwata nr 112 - uchylona w
czesci dotyczacej interwencji 1.4.6.



Uchwata nr 124 - w sprawie zmian w interwenc;ji 1.14.3 ,Doskonalenie zawodowe
kadr doradczych” - modut 4 ,Mentoring dla mtodych doradcéw rolniczych”

Dyrektor Pawet Scianski przedstawit projekt, wyjasniajac, ze zmiana polega na
podniesieniu ptatnosci ryczattowej z 8,5 tys. zt do 18 tys. zt na realizacje rocznego
programu mentoringowego, co dostosowuje poziom wsparcia do zakresu programu i
kosztow.

Pani Ewa Grodzka - naczelnik Wydziatu Transferu Wiedzy i Doradztwa MRIRW -
uzupetnita, ze dopracowany program obejmie 47 godzin wspdlnej pracy mentora i
mentee, spotkania, wyjazdy oraz dokumentacje; IERIGZ zweryfikowat wycene
uwzgledniajac dopracowany zakres programu mentoringowego i aktualne koszty jego
realizacji.

Wiceminister Adam Nowak poprosit KE o uwagi.

Pan Mariusz Legowski - KE - przypomniat przekazane na piSmie uwagi techniczne
dotyczace wskaznikéw i zapytat o termin wejscia zmian.

Dyrektor Pawet Scianski potwierdzit, ze uwagi zostana uwzglednione na etapie
zgtoszenia zmian do Planu i dialogu z KE.

W gtosowaniu za przyjeciem uchwaty gtosowato 31 oséb, nikt nie byt przeciw, jedna
osoba wstrzymata sie od gtosu. Stwierdzono, ze uchwata nr 124 zostata przyjeta

Uchwata nr 125 - w sprawie zmian w interwenc;ji 1.13.1 ,LEADER/Rozwdj Lokalny
Kierowany przez Spotecznosc¢ (RLKS)”

Wiceminister Adam Nowak przedstawit cel zmian: uproszczenie opisu zakresu
wsparcia i usuniecie watpliwosci beneficjentéw co do kwalifikowania operaciji,
potaczenie zblizonych zakreséw oraz autopoprawke rozszerzajaca wsparcie o
dziatania na rzecz odpornosci cywilnej spotecznosci lokalnych, w tym szkolenia
obrony cywilnej i dziatania przeciw dezinformaciji.

Zastepca Dyrektora Departamentu Wspodlnej Polityki Rolnej, pan Grzegorz Wirtek,
omoéwit szczegdty, wskazujac na skale uruchomionych naboréw i potrzebe
porzadkowych korekt niewymagajacych decyzji KE. Zapowiedziat szybkie podpisanie
wytycznych po akceptacji Komitetu.

Pan Tomasz Pitat - Polska Sie¢ LGD - podziekowat za uwzglednienie postulatow
srodowiska i wyrazit gotowos¢ LGD do wdrozenia zmian.

Pan Mariusz Legowski - KE - zapytat o dalszg kwalifikowalno$¢ dostepu do ustug dla
lokalnych spotecznosci w interwencji LEADER oraz poziom intensywnosci pomocy dla
operacji polegajacych na rozszerzeniu kregu odbiorcéw poprzez szerszg promocje
produktéw wytwarzanych przez cztonkéw krétkiego tancucha zywnosciowego w
ramach rozwijania krétkich tancuchéw zywnosciowych.

Dyrektor Grzegorz Wirtek wyjasnit, ze operacje dotychczas mozliwe o realizacji w
zakresie ,dostep do ustug dla lokalnych spotecznosci” beda nadal mozliwe do realizacji
w ramach zakresu ,poprawa dostepu do matej infrastruktury publicznej”, a poziom
intensywnosci pomocy dla operacji polegajacych na rozszerzeniu kregu odbiorcéw
poprzez szerszg promocje produktéw wytwarzanych przez cztonkow krétkiego



tancucha zywnosciowego w ramach rozwijania krétkich tancuchéw zywnosciowych
wynosi 85%.

W gtosowaniu za przyjeciem uchwaty gtosowato 32 osoby, nikt nie byt przeciw, dwie
osoby wstrzymaty sie od gtosu. Stwierdzono, ze uchwata nr 125 zostata przyjeta

Uchwata nr 126 - w sprawie kryteriéw wyboru operacji zaproponowanych dla
interwencji 1.14.3 ,Doskonalenie zawodowe kadr doradczych” - modut 4 ,Mentoring
dla mtodych doradcéw rolniczych”

Wiceminister Adam Nowak omoéwit projekt uchwaty i poprosit o przedstawienie
szczegotow dot. kryteridw.

Pani Ewa Grodzka - naczelnik Wydziatu Transferu Wiedzy i Doradztwa MRiRW -
przedstawita kryteria, promujgce osoby we wczesnej fazie pracy i programy
prowadzone przez doswiadczonych mentorow oraz uwzgledniajgce doswiadczenie
podmiotéw doradczych; kwestie doprecyzowania terminéw dotyczacych obliczania
doswiadczenia, zgodnie z uwagami ARIMR, zostang uwzglednione w wytycznych
szczegotowych.

W gtosowaniu za przyjeciem uchwaty gtosowato 32 osoby, nikt nie byt przeciw,
jedna osoba wstrzymata sie od gtosu. Stwierdzono, ze uchwata nr 126 zostata

przyjeta

Uchwata nr 127 - w sprawie kryteriéw wyboru operacji zaproponowanych dla
interwencji 1.10.6.1 ,Rozwo6j wspotpracy w ramach tancucha wartosci - dotacja w
gospodarstwie”

Wiceminister Adam Nowak przypomniat, ze kryteria byty opiniowane w procedurze
pisemnej (uchwata nr 118) i poprawiono omytke pisarska w kryteriach
rozstrzygajacych (,i” zamiast ,lub”), co uzasadnia ponowne procedowanie i anulowanie
uchwaty nr 118.

Pan Mariusz Legowski - KE - zaznaczyt, ze zmiana spéjnika moze miec istotny wptyw
na wybor operacji i nie powinna by¢ traktowana jako wytacznie techniczna.

W gtosowaniu za przyjeciem uchwaty gtosowato 33 osoby, nikt nie byt przeciw, dwie
osoby wstrzymaty sie od gtosu. Stwierdzono, ze uchwata nr 127 zostata przyjeta

Uchwata nr 128 - w sprawie kryteriéw wyboru operacji zaproponowanych dla
interwencji 1.13.5 ,Wspotpraca Grup Operacyjnych EPI (Europejskie Partnerstwo
Innowacyjne w rolnictwie)”

Wiceminister Adam Nowak otworzyt punkt dotyczacy uchwaty nr 128 i zapowiedziat
przyjecie kryteriow wyboru operacji dla interwenc;ji 1.13.5 ,\Wspotpraca Grup
Operacyjnych EPI” w dwdch zakresach: wsparcia przygotowawczego oraz realizacji
operacji. Poinformowat, ze dla pierwszego zakresu przewidziano szes¢ kryteriow, a dla
drugiego dziesiec, oraz ze projekt uwzglednia korekty zgtoszone przez Komisje
Europejska i ARIMR. Nastepnie poprosit o prezentacje szczegotow.



Pan Jakub Bilski - gtéwny specjalista Wydziatu Badan, Innowacji i Cyfryzacji MRiRW
- przedstawit zestaw kryteriow. Wyjasnit, ze w etapie przygotowawczym maksymalna
liczba punktow wynosi 98 (prog 49), a oceniane s3: doswiadczenie w tworzeniu
partnerstw projektowych, udziat w EPI/PROW 2014-2020 lub projektach
horyzontalnych, udziat rolnikow w sktadzie EPI, inicjatywa od rolnika, doswiadczenie
wnioskodawcy oraz pilotazowy/prototypowy/eksperymentalny charakter operac;ji.
Dodat dwa kryteria rozstrzygajace: preferencja dla nizszej kwoty wsparcia oraz - w
przypadku remisu - wczesniejsza data i godzina ztozenia wniosku.

W etapie realizacji operacji wskazat 10 kryteriow (maks. 134 pkt, prég 67):
dotychczasowe doswiadczenie EPI/partneréw, adekwatnosc zakresu do czasu,
budzetu i rezultatow, poprawnos¢ metodologii (z oceng ekspercka), wysokos¢
whnioskowanego wsparcia, udziat rolnikow, inicjatywa od rolnika, charakter
pilotazowy/prototypowy/eksperymentalny, realizacja celéw ,Od pola do stotu” oraz
planowane wdrozenie w matych i $rednich gospodarstwach (MSG). Kryteria
rozstrzygajace sg tozsame jak w etapie przygotowawczym.

Poinformowat, ze po uwagach KE usunieto podpunkt, ktory premiowat ogélne
,2doswiadczenie projektowe” bez zwigzku z budowaniem partnerstw, a punktacje
przeniesiono na pozostate elementy. Po uwagach ARIMR doprecyzowano zZrédta
finansowania przy kryteriach doswiadczenia i rozszerzono ocene metodologii o ocene
ekspercka.

W dyskusji pani Urszula Sottysiak - Polska Izba Zywnosci Ekologicznej - zwrdcita
uwage na potrzebe rozwiniecia skrétu EPI przy pierwszym uzyciu dla czytelnosci.
Pan Tomasz Pitat wskazat na spojnos$¢ definicji ,projektow horyzontalnych” i
zasugerowat niewymienianie nazw ,Horyzont 2020/Horyzont Europa” w tresci
kryteriow, aby nie zawezac katalogu doswiadczen.

Pan Arkadiusz Sadowski wyrazit obawe, czy silne premiowanie do$wiadczenia nie
,Zabetonuje” interwencji na rzecz waskiego grona podmiotéw. Poprosit o
doprecyzowanie, co oznacza ,projekty wspierajgce naukowcéw” oraz jaki poziom
innowacyjnosci (partnerstwo/region/kraj/UE) bedzie brany pod uwage.

Z kolei Pan Woijciech Styburski - przedstawiciel wskazany przez Krajowg lzbe
Gospodarcza, zasygnalizowat niejednoznacznosc zapisu ,wnioskodawca ubiegat sie o
finansowanie lub realizowat projekt” wobec dalszego rozréznienia rél lidera/partnera i
poprosit o doprecyzowanie.

Pani Justyna Zwolinska postulowata niedyskryminacyjne podejscie do doswiadczen
spoza Horyzontu (np. Interreg, LIFE).

Pan Andrzej Hatasiewicz popart utrzymanie odniesiern do Horyzontu jako
wiarygodnego wskaznika doswiadczenia w innowacjach.

Pani Ewa Grodzka uzasadnita powigzanie EPIl z Horyzontem zgodnie z priorytetami
KE. Pan Jakub Bilski doprecyzowat system punktowania rél (ubieganie
sie/partner/lider).

Pan Mariusz Legowski - KE - wskazat na potrzebe zachowania praktycznosci
systemu oceny.

Whiosek formalny pana Tomasza Pitata o wykreélenie z kryteriéw nazw ,Horyzont
2020" i ,Horyzont Europa” i zastgpienie ich ogélnym pojeciem ,projekty horyzontalne’
zostat poddany pod gtosowanie i odrzucony: 8 ,za”, 16 ,przeciw”, 8 ,wstrzymujgcych

)

sie”.

)



W gtosowaniu za przyjeciem uchwaty gtosowato 26 oséb, 2 osoby byt przeciw,
cztery osoby wstrzymaty sie od gtosu. Stwierdzono, ze uchwata nr 128 zostata

przyjeta

Wiceminister Adam Nowak poinformowat, ze od okoto godz. 14:00 rozpocznie sie
czes¢ informacyjna bez gtosowan, a prowadzenie dalszej czesci posiedzenia przekazat
Dyrektorowi Pawtowi Scianskiemu. Przed przekazaniem prowadzenia poinformowat
o przebiegu dalszej czesci obrad.

Pan Andrzej Hatasiewicz - FAOW - zgtosit wniosek, aby projekty uchwat
przedktadane Komitetowi byty uzupetniane o rzetelng ocene skutkéw, w tym
srodowiskowych, zanim trafig na posiedzenie.

Wiceminister Adam Nowak odnotowat wniosek i zwrécit uwage na czasochtonnosé
takich ocen oraz powigzanie czesci zmian z procesami unijnymi i konsultacjami.
Dyrektor Pawet Scianski przedstawit dotychczasowa praktyke konsultacji z GDOS i
GIS oraz decyzji o koniecznosci OOS.

Pan Andrzej Hatasiewicz wyjasnit, ze intencja jest zmiana sekwencji dziatan w
przypadkach uzasadnionych.

Pan Jerzy Wierzbicki zaproponowat przygotowanie propozycji rozwigzania przez
MRiRW.

Pan Andrzej Hatasiewicz zaakceptowat propozycje.

Stan wdrazania PS WPR 2023-2027

Po przerwie obrady prowadzit Dyrektor Pawet Sciariski. Zaprosit Grzegorza Wirtka -
Zastepce Dyrektora w MRIRW - do przedstawienia informacji o stanie wdrazania
Planu Strategicznego na dzien 7 wrzesnia.

Filar | - ptatnosci bezposrednie i interwencje sektorowe. Zakonczono trzy kampanie
whnioskowe; wyptaty za dwie pierwsze zamknety sie na poziomie ok. 16 mid zti 15
mld zt (réznica wynikata z kursu EUR). W kampanii 2025 wzrosto zainteresowanie
Ptatnoscia dla matych gospodarstw (ponad 500 tys. gospodarstw), spadta liczba
whnioskéw w Rolnictwie weglowym, a wzrosta w Dobrostanie zwierzat (ok. 123 tys.
whnioskéw, wzrost o ok. 30 tys. wzgledem pierwszego naboru). Uruchomiono nowy
ekoschemat ,Materiat siewny” (ok. 19 tys. wnioskéw). W ptatnosciach zwigzanych z
produkcja dominujg bydto i krowy, w roslinach - strgczkowe i pastewne. W sektorze
pszczelarskim rozliczono dwa nabory z wykorzystaniem srodkéw 87% i 90%, trzeci
trwa do 15 pazdziernika; w owocach i warzywach (organizacje producentéw)
zainteresowanie umiarkowane.

Filar Il - interwencje inwestycyjne, Srodowiskowo-klimatyczne, wiedza i doradztwo,
instrumenty finansowe. Uruchomiono m.in. 11 interwencji rozwojowych (w tym
Mtody rolnik i Rozwdéj matych gospodarstw), interwencje lesne i zadrzewieniowe,
obszar wiedzy i doradztwa, instrumenty finansowe, LEADER/RLKS oraz dziatania
samorzadowe. Trwajg nabory m.in. w doptatach do sktadek ubezpieczen zwierzat i
inwestycjach przeciw ASF; zapowiedziano kolejne (organizacje i grupy producentéw,
trzeci nabér Rozwéj matych gospodarstw od 1 pazdziernika, EPI 1.13.5 - wsparcie
przygotowawcze w listopadzie, OZE w gospodarstwach, systemy jakosci, kolejne
moduty doskonalenia kadr doradczych). W ONW i interwencjach rolno-
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srodowiskowo-klimatycznych obserwuje sie wzrost w rolnictwie ekologicznym;
zaktadanie systemow rolno-lesSnych pozostaje na bardzo niskim poziomie. Interwencja
[.10.4 cieszy sie bardzo duzym zainteresowaniem. W instrumentach finansowych
(BGK) do konca sierpnia udzielono ponad 700 kredytéow na ponad 700 min zt.

Na zakonczenie dyrektor Grzegorz Wirtek podkreslit brak zagrozenia dla zasady N+2
w 2025 r. Dyrektor Pawet Sciariski zapowiedziat udostepnienie prezentacji cztonkom
Komitetu po posiedzeniu.

KSOW-+ (Krajowa Sie¢ Obszaréw Wiejskich Plus)

Pan Ryszard Kogut - Zastepca Dyrektora Departamentu Pomocy Technicznej MRiRW
- przedstawit informacje o dziataniach KSOW+ jako narzedzia wspierajacego
projektowanie, wdrazanie i ewaluacje PS WPR. W 2025 r. zgtoszono 410 operacji na
kwote ponad 38 min zt, realizowanych przez jednostki wsparcia sieci (samorzady
wojewddztw, ODR-y, CDR, MRIRW, ARIMR), w tym we wspodtpracy z partnerami
KSOW+. Najwieksze zainteresowanie dotyczyto poprawy dochodowosci na obszarach
wiejskich, innowacji (AKIS) oraz krétkich tancuchéw dostaw. Kierunek ,wspétpraca z
Europejska Siecig” realizowano w ramach srodkéw na wsparcie funkcjonowania, w
zwiazku z czym w 2026 r. nie bedzie on odrebnym kierunkiem w ramach planu
operacyjnego. Dodano kierunek ,Bezpieczenstwo epizootyczne - zapobieganie i
zwalczanie chordb zakaznych u zwierzat”. Zaprezentowano przyktady operacji
realizowanych w 2025 r.: konferencje z wyjazdami studyjnymi, warsztaty dotyczace
zarzadzania srodowiskiem w warunkach zmian klimatu, energetyki odnawialne;j i
spotdzielczosci energetycznej, rozwoju RHD (przetwoérstwo, winiarstwo) oraz
pszczelarstwa (api-produkty i api-terapie). Zachecono do rejestracji partnerow w
portalu KSOW+, gdzie publikowane s3g informacje o naborach, szkoleniach i dobrych
praktykach.

Dyrektor Pawet Scianski podziekowat uczestnikom za udziat, podziekowat zespotowi
sekretariatu za organizacje i poinformowat o zakornczeniu obrad o godz. 15:00.

Protokét opracowany
w Departamencie Wspadlnej Polityki Rolnej
Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wisi.

Warszawa, 16 pazdziernika 2025 r.
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