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1. Wstep

Od paru lat panuje w Polsce trend zmieniajacy ogdlne spojrzenie na las i jego zasoby.
Dzieje si¢ to poprzez rosnace zainteresowanie powszechna ochronag przyrody oraz przede
wszystkim wprowadzeniem w Polsce sieci Natura 2000. Obowiazek przeprowadzenia
postgpowania w sprawie oceny oddziatywania na $rodowisko skutkéw realizacji planéw i
programéw dotyczacych lesnictwa zostal wprowadzony po raz pierwszy ustawa z dn.
27.04.2001 r. - Prawo ochrony srodowiska (Dz. U. Nr 62 poz.627). Ponadto w momencie
wstapienia Polski do Unii Europejskiej w 2004 r. zaczgto obowigzywaé prawo wspolnotowe,
w tym dyrektywa 2001/42/WE ,,w sprawie oceny wptywu niektérych planéw i programéw na
srodowisko” ustanawiajaca strategiczna ocen¢ oddzialywania na $rodowisko m.in. dla
dokumentéw dotyczacych le$nictwa. Kontynuacja zapiséw ,,Prawa ochrony srodowiska” i
pelnym przekltadem dyrektywy 2001/42/WE w zakresie strategicznej oceny oddziatywania
danego projektu na S$rodowisko sa uregulowania prawne zawarte w ustawie z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale

spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko.

Gospodarka lesna w Polsce oparta jest na wytycznych zawartych w planie urzadzenia
lasu (ustawa o lasach, 1991). Wszelkie zabiegi, czyli wytyczne planu przeprowadzane w
lasach moga w mniejszym lub wigkszym stopniu wptywaé¢ na srodowisko. Zgodnie z ustawa
0O0S organy opracowujace projekty wymienione w art. 46 tej ustawy, sa zobligowane do
przeprowadzenia strategicznej oceny oddziatywania danego projektu na srodowisko. Jednym
z jej elementéw jest opracowanie dokumentu - prognozy oddzialywania na $rodowisko.
Ustawa ta zobowiazuje zatem Panstwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Panstwowe do
posiadania dokumentu strategicznej oceny oddziatywania planu dla danego nadles$nictwa, dla

ktérego wykonano p.u.l.

Niniejsze opracowanie sporzadzono dla projektu planu urzadzenia lasu wykonanego

w ramach V rewizji dla Nadle$nictwa Koto na okres 1.01.2013 r. - 31.12.2022 1.



2. Streszczenie w jezyku niespecjalistycznym

Podstawa prawna niniejszej prognozy jest Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o
udostgpnianiu informacji o Srodowisku 1 jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko (Dz. U. z 2008 r., Nr 199, poz. 1227
ze zm.). Przy sporzadzaniu prognozy wzig¢to pod uwage m.in. zapisy Ustawy z dnia 16
kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2009 r. Nr 151, poz. 1220 ze zm.). Zakres i
tres¢ prognozy wynika bezposrednio z art. 51 pierwszej ustawy.

Celem prognozy jest okreslenie wptywu zaprojektowanych w planie urzadzenia lasu
zabiegéw na srodowisko, obszary Natura 2000 oraz inne obszary chronione lezace w zasiggu
dziatania nadle$nictwa.

Dane potrzebne do sporzadzenia niniejszej prognozy zaczerpni¢to gloéwnie z
nastepujacych zrédet:

e Powszechna inwentaryzacja siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny 1 flory,

przeprowadzona przez Nadlesnictwo Koto w 2007 r.;

Standardowe Formularze Danych dla obszaréw Natura 2000 (okreslaja szczegétowo
przedmioty ochrony obszaréw Natura 2000);
e Opracowanie glebowo-siedliskowe dla Nadlesnictwa Koto (2001);
e Waloryzacja florystyczna wykonana dla rezerwatu ,,Rog6zno” (2009);
e Program ochrony przyrody w Nadles$nictwie Koto (2012).

Do analizy wptywu planu na poszczegélne elementy srodowiska oraz przedmioty
ochrony w obszarach Natura 2000 uzyto metody macierzowej. Polega ona na
»przettumaczeniu” wartosci liczbowych, przedstawionych w postaci tabel, na konkretny
wplyw poszczegélnych wskazan gospodarczych, na siedliska przyrodnicze oraz poszczegdlne

gatunki.
Plan urzadzenia lasu sktada si¢ z nastgpujacych elementow:
e claborat — zawierajacy opis stanu lasu, analiz¢ gospodarki w minionym okresie,
oraz opis i zestawienie zadan wynikajacych z p.u.l;
e program ochrony przyrody — zawierajacy opis stanu przyrody;

e opis taksacyjny lasu — zawierajacy szczegdélowa inwentaryzacj¢ stanu lasu wraz z

projektowanymi zabiegami gospodarczymi;

materialy kartograficzne.

Projekt planu urzadzenia lasu podlega zatwierdzeniu przez Ministra Srodowiska.



Konieczno$¢ sporzadzenia planu urzadzenia lasu wynika z Ustawy o lasach (z dnia 28
wrzesnia 1991 r.). Sporzadza si¢ go dla kazdego nadlesnictwa na okres 10 lat. Dziatanie
nadles$nictw w oparciu o plany urzadzenia lasu ma stuzy¢ prowadzeniu trwale zréwnowazonej
gospodarki lesnej.

Elementy planu, ktére moga wywiera¢ najsilniejszy wpltyw na srodowisko to przyjgte
w nim skltady gatunkowe odnowien oraz zaprojektowane zabiegi: r¢bnie zupelne, cigcia
pielgegnacyjne, odnowienia lasu oraz zalesienia.

Oceny tych =zabiegéw dokonano z pelna §wiadomoscia przyjetych metod
przeprowadzonych inwentaryzacji siedlisk przyrodniczych i uproszczen, ktére zostaty w nich
zastosowane. Dlatego w przypadku wystgpowania mikrosiedlisk zasadne jest stosowanie
sktadu gatunkowego nowo zaktadanych upraw zgodnych z wystgpujacymi rzeczywistymi
siedliskami.

Jako metody analizy skutkéw realizacji zapisow planu urzadzenia lasu
zaproponowano dziesigcioletnie terminy raportowania przez RDLP Poznan do RDOS. W
raportach zawarte beda dane dla siedlisk przyrodniczych i obszaréw Natura 2000 na temat
powierzchni lasow wg sktadéw gatunkowych, pozyskania drewna, powierzchni gruntéw
zalesionych.

W prognozie przeanalizowano mozliwos¢ transgranicznego oddzialywania zapiséw
planu. Ustalono, ze ze wzgledu na potozenie Nadlesnictwa Koto oddzialywanie
transgraniczne nie zachodzi.

W cze$Sci ogdlnej prognozy opisano stan Srodowiska z terenu nadle$nictwa.
Omoéwiono klimat, wody, szatg lesna 1 drzewostany. Szerzej opisano wyniki inwentaryzacji
siedlisk przyrodniczych 1 gatunkéw programu Natura 2000 przeprowadzonej przez
Nadlesnictwo Koto w 2007 r. Jej wynikiem byto stwierdzenie wystgpowania w nadle$nictwie
pieciu typow lesnych siedlisk przyrodniczych oraz trzech nielesnych.

W dalszej czgSci oméwiono stan srodowiska w obszarach chronionych potozonych w
zasiggu terytorialnym nadlesnictwa. Przedstawiono walory przyrodnicze rezerwatow:
,Kaweczynskie Brzeki”, ,,Rogézno” i ,Parku Kulturowego Wietrzychowice”, obszaréw
chronionego  krajobrazu: ,Jezioro = Modzerowskie”, , Goplansko-Kujawskiego” i
»Zlotogorskiego”. Ogllnie opisano pomniki przyrody 1 uzytki ekologiczne z terenu
nadle$nictwa.

Przedstawiono cele i przedmioty ochrony obszaréw Natura 2000 z terenu dziatania
nadle$nictwa — obszar6w ochrony ptakéw ,Pradolina Warszawsko-Berlinska”, ,,Dolina

Srodkowej Warty” oraz jeden obszar ochrony siedlisk ,Pradolina Bzury-Neru”.



Zamieszczono doktadna lokalizacje gatunkéw i siedlisk przyrodniczych wymienionych w

SDF-ach obszaréw.

W prognozie okreslono potencjalne miejsca konfliktu migdzy wymogami ochrony
przyrody, a zawartoscia planu urzadzenia lasu. Niezgodnosci moga dotyczy¢ tu w
szczegdlnosci  skladow gatunkowych przyjetych w  elaboracie a skladow siedlisk
przyrodniczych, stosowania r¢bni zupelnej a zachowania wilasciwego stanu ochrony siedlisk
przyrodniczych, problem braku okreslenia terminéw niektorych zabiegéw w planie a ochrona
ptakéw (ryzyko wykonywania zabiegéw w okresie lggowym), wymogi ochrony lasu a
konieczno$¢ pozostawiania martwego drewna w lesie.

Ogodlnie oméwiono problemy ochrony przyrody w nadle$nictwie mogace miec
znaczenie dla realizacji planu urzadzenia lasu. Chodzi tu gtéwnie o wahania poziomu wod
gruntowych i zalewowych, stan zanieczyszczenia wod i powietrza, zagrozenie pozarowe
laséw, niedostosowanie sktadéw gatunkowych drzewostanéw do siedlisk przyrodniczych,
zagrozenia powodowane przez szkodliwe gatunki owadow.

Prognoza omawia tez skutki braku zrealizowania zapiséw planu urzadzenia lasu
Nadlesnictwa Koto. Wskazuje si¢ tu przede wszystkim na konieczno$¢ prowadzenia
gospodarki lesnej w oparciu o plany urzadzenia lasu (obowiazek ustawowy). Brak realizacji
planu spowodowalby zaburzenie cyklu produkcji drewna, co miatoby niekorzystne skutki
spoleczne 1 ekonomiczne. Inne najwazniejsze skutki braku realizacji planu to zwigkszenie
zagrozenia pozarowego laséw, wydtuzenie okresu przebudowy sktadu gatunkowego
drzewostanéw niezgodnych z typem siedliskowym lasu, przyspieszenie inwazji gatunkéw
obcych geograficznie, deprecjacja surowca drzewnego, pogorszenie warunkéw rozwoju
mtodego pokolenia niektorych gatunkéw drzew (m.in. na wytypowanych lesnych siedliskach
przyrodniczych).

W dalszej czgsci prognozy przeprowadzono szczegétowa analiz¢ wpltywu planu na
srodowisko i1 obszary Natura 2000. W projekcie planu urzadzenia lasu Nadlesnictwa Koto
brak zapisOw, ktérych realizacja moze mie¢ znaczaco negatywne oddzialywanie na
srodowisko (wg Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie
okreslenia rodzajéw przedsiewzi¢¢ mogacych znaczaco oddziatywac na srodowisko).

W prognozie przeanalizowano wplyw planu na réznorodnos¢ biologiczna, ludzi,
wodg, powietrze, powierzchni¢ ziemi, krajobraz, klimat, zasoby naturalne, zabytki i dobra
kultury materialnej. Nie stwierdzono znaczaco negatywnego oddziatywania planu urzadzenia
lasu na wymienione elementy srodowiska. Stwierdzono, ze w niektérych przypadkach wptyw

ten moze by¢ pozytywny.
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Przeanalizowano takze wptyw planu na cenne (w tym chronione) gatunki roslin i
zwierzat. Szczegétowej analizie poddano gatunki, w przypadku ktérych znana jest doktadna
lokalizacja stanowisk (w tym takze te, ktérych stanowiska stwierdzono poza obszarami
ochrony siedlisk w trakcie inwentaryzacji 2007). Pozostale oméwiono ogdlnie. Takze w tym
przypadku nie stwierdzono znaczaco negatywnego oddziatywania planu (niekorzystny wptyw
moze by¢ jedynie w przypadku braku rezygnacji z zaplanowanych zabiegéw w 2 strefach
ochrony catorocznej legowisk bociana czarnego).

Przeanalizowano réwniez wplyw zabiegéw zaprojektowanych w planie na cele
ochrony wymienionych wcze$niej rezerwatéw, proponowanych rezerwatéw i obszaréw
chronionego krajobrazu. Nie stwierdzono znaczaco negatywnego oddziatywania planu na
wymienione obszary chronione. W ,Parku Kulturowym Wietrzychowice” zalecono
ostrozno$¢ przy prowadzeniu wyrgboéw w sasiedztwie grobowcow megalitycznych.

W dalszej czgsci prognozy poddano analizie wptyw zapiséw planu na obszary Natura
2000. Opisano wplyw zaplanowanych zabiegéw na ptaki i ich siedliska bedace przedmiotami
ochrony w obszarach ,,Pradolina Warszawsko-Berlinska” i ,,Dolina Srodkowej Warty” oraz
pozostate gatunki ptakéw wymienione w Zataczniku I Dyrektywy Parlamentu Europejskiego i
Rady 2009/147/WE z dnia 30 listopada 2009 r. w sprawie ochrony dzikiego ptactwa. Nie
stwierdzono znaczacego oddziatywania planu na ptaki chronione w tych obszarach.

Szczegdtowej analizie poddano wptyw planu na siedliska przyrodnicze znajdujace sig
w granicach jedynego obszaru ochrony siedlisk na gruntach Nadle$nictwa Koto — ,,Pradolina
Bzury-Neru”. Nie stwierdzono tu znaczaco negatywnego oddziatywania zapiséw planu.
Wymieniono jednak zabiegi, ktérych wykonanie moze mie¢ pewien niekorzystny wptyw na
siedliska. W prognozie szczegdétowo opisano oddzialywanie planu na populacj¢ i potencjalne
siedliska nocka duzego, wydry, bobra, minoga strumieniowgo, traszki grzebieniastej, kumaka
nizinnego, czerwonczyka fioletka i lipiennika Loesela, bedacych przedmiotami ochrony w
ww. obszarze. Nie stwierdzono znaczaco negatywnego oddzialywania na gatunki roslin i
zwierzat w ,,Pradolinie Bzury-Neru”.

Doktadnie oméwiono tez wptyw zabiegéw zaprojektowanych w planie na siedliska
naturowe znajdujace si¢ na gruntach administrowanych przez nadle$nictwo poza obszarami
ochrony siedlisk programu Natura 2000. Takze tutaj nie stwierdzono znaczaco negatywnego
oddziatywania planu. Opisano zabiegi, ktére moga mie¢ niekorzystny wplyw na siedliska. Sa
to gléwnie rebnie zupetne na siedlisku 91EQ.

Analizie poddano tez wplyw zabiegéw planu urzadzenia lasu na integralno$¢
obszar6w Natura 2000. Stwierdzono, ze w planie brak zabiegdw mogacych narusza¢ ten

element ochrony.
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W koncowej czesci prognozy oméwiono przewidywane rozwigzania majace na celu
zapobieganie i ograniczenie negatywnych oddziatywan planu na srodowisko oraz rozwiazania
alternatywne do rozwiazan zastosowanych w planie. W zadnej z przeprowadzonych analiz nie
stwierdzono znaczaco negatywnego oddziatywania planu urzadzenia lasu. Jednak w wielu
przypadkach zaprojektowane w planie zabiegi moga wywiera¢ niekorzystny wptyw na
gatunki 1 siedliska uznane za cenne na terenie Nadlesnictwa Koto. Dla takich sytuacji podano
szereg rozwigzan, ktére moga negatywny wplyw zminimalizowac np.:

e wykonanie zabiegéw, ktére moga niekorzystnie wptywac na stanowiska ptakéw poza
ich okresem lggowym,

e w czasie cig¢ rebnych i pielggnacyjnych pozostawianie grup drzew w miejscach gdzie
stwierdzono obecnos¢ jelonka rogacza, lub tworzenie ostoi ksylobiontéw i rezygnacja z
planowanych cig¢,

® pozostawianie ochronnych paséw drzewostanu na granicy zr¢gbu pomiedzy lasem a
innymi kategoriami gruntéw niele$nych (np. zrab-woda, zrab-taka itp.),

e w przypadku rebni zupelnych zaplanowanych w miejscach wystgpowania siedlisk
przyrodniczych pozostawianie w miar¢ mozliwosci drugich pigter zlozonych z
gatunkow wiasciwych dla siedliska, pozostawianie duzych grup drzew na zrgbach,

e w przypadku cig¢ pielggnacyjnych w drzewostanach mieszanych propagowanie
gatunkéw lisciastych (szczegdlnie debow i grabow) kosztem sosny i neofitéw (AKk,

Dbc, i inne).
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3. Wykaz stosowanych skrotow i symboli

3.1 Skroty i symbole zastosowane w tekscie
BULiGL - Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Le$nej
CP — czyszczenie pozne
CW - czyszczenie wczesne
DP — Dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/147/WE z dnia 30 listopada 2009 r.
w sprawie ochrony dzikiego ptactwa
DS - Dyrektywa Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory
D-stan — drzewostan
GTD - gospodarczy typ drzewostanu
IUL - Instrukcja Urzadzania Lasu
KDO - klasa do odnowienia
KO - klasa odnowienia
KTG — Komisja Techniczno-Gospodarcza
L-ctwo — le$nictwo
mjs. — miejscami
N-ctwo — nadlesnictwo
ODN - odnowienie
0O0S - ocena oddzialywania na $rodowisko
OChK - obszar chronionego krajobrazu
OSO - obszar specjalnej ochrony
OZW - obszar majacy znaczenie dla Wspdlnoty
PGL LP — Panstwowe Gospodarstwo Les$ne Lasy Panstwowe
PIEL - pielggnacja
POP — program ochrony przyrody
PEP — Polityka Ekologiczna Panstwa
p.u.l. (plan u.l.) — plan urzadzenia lasu
RDOS - Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska
ustawa OOS — Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku
i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na $rodowisko
TP — trzebiez p6zna
TSL — typ siedliskowy lasu
13



TW — trzebiez wczesna

3.2 Symbole gatunkdéw drzew
Ak — robinia akacjowa

Bk — buk zwyczajny

Brz — brzoza

Brz — brzoza brodawkowata
Brz.o — brzoza omszona
Bst — wiaz goérski (brzost)
Czm — czeremcha zwyczajna
Db - dab

Dbc — dab czerwony

Db.s — dab szyputkowy
Db.b — dab bezszyputkowy
Gb — grab

Jb — jablon ptonka

Kl - klon zwyczajny

Klp - klon polny

Lp — lipa drobnolistna

Ol — olsza czarna

Os — topola osika

Js — jesion wyniosty

Jw —klon jawor

So —sosna zwyczajna

Sw — $wierk pospolity

Tp — topola biata

Wz — wiaz polny

Wzs — wiaz szypulkowy

3.3 Typy siedliskowe lasu
Bsw — bor swiezy
BMs$w — bor mieszany §wiezy
LMs$w — las mieszany Swiezy
LMw — las mieszany wilgotny
Lsw — las §wiezy
14



Lw — las wilgotny

Ol - ols

OlJ (L1b) — ols jesionowy (las tggowy bagienny)
Liw — las tegowy wilgotny

3.4 Stownik terminow lesnych

Czyszczenia pézne — zabiegi pielegnacyjne prowadzone w miodych drzewostanach po

osiagnigciu przez nie zwarcia i zréznicowaniu pozycji biosocjalnych drzew, maja charakter
selekcji negatywnej. Celem czyszczen pdéznych jest rozluznienie drzewostanu i usunigcie
drzew niepozadanych w drzewostanie (drzewa wadliwe, rozpieracze), w trakcie czyszczen

p6znych nastgpuje pierwsze pozyskanie drewna z drzewostanu.

Czyszczenia wczesne — zabiegi pielggnacyjne prowadzone w miodych drzewostanach zwykle

przed osiagnigciem przez nie zwarcia. Gléwnym celem czyszczen wczesnych jest regulacja
sktadu gatunkowego drzewostanu i usunigcie drzew wadliwych. Dokonuje si¢ wtedy selekcji

negatywnej polegajacej na usuwaniu drzew niepozadanych w drzewostanie.

Gospodarczy typ drzewostanu (GTD)- pozadany pod wzgledem gospodarczym docelowy

sktad gatunkowy, dostosowany do rozpoznanej zdolnosci produkcyjnej siedliska. Przy jego
ustalaniu bierze si¢ pod uwagg typ siedliskowy lasu oraz przynalezno$¢ do krainy i dzielnicy

przyrodniczo-lesnej (Kukuta i in. 1997).

Gospodarstwa — w ramach obregbu lesnego tworzy sig, dla celéw planowania urzadzeniowego,
jednostki regulacyjne nazywane gospodarstwami. Gospodarstwa tworzy si¢ na podstawie
dominujacych funkcji petnionych przez lasy, a takze przyjetych celéw gospodarowania (z

uwzglednieniem mozliwosci produkcyjnych siedlisk lesnych).

Gospodarstwo _specjalne — zalicza si¢ tu drzewostany petniace funkcje specyficzne,

niezaleznie od gtéwnego podziatu gospodarczego. Sa to np.: rezerwaty przyrody wraz z
otulinami, projektowane rezerwaty przyrody, wylaczone powierzchnie badawcze 1
doswiadczalne, lasy stanowiace cenne fragmenty rodzimej przyrody (w tym na siedliskach
tegowych i bagiennych), wytaczone drzewostany nasienne oraz drzewostany zachowawcze,

lasy stanowiace ostoje zwierzat objetych ochrong gatunkowa.

Gospodarstwo przebudowy — zalicza si¢ tu drzewostany zakwalifikowane do przebudowy (ale

bez drzewostanéw zaliczonych do gospodarstwa specjalnego), projektujac w nich rozpoczecie

procesu odnowienia odpowiednimi rgbniami.
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KDO - klasa do odnowienia — drzewostan uzytkowany w ubieglym dziesigcioleciu r¢bnia

czgSciowa lub gniazdowa, w ktérym powierzchnia odnowiona stanowi mniej niz 50%
powierzchni manipulacyjnej (powierzchni dziatki zrgbowej) lub mniej niz 30% w wypadku
rebni gniazdowej i w ktérym nadal przewiduje si¢ stosowa¢ (w nadchodzacym 10-leciu) ten

sam sposOb uzytkowania (odnowienia).

KO — klasa odnowienia — drzewostany z regulty rgbne i przesziorgbne, podlegajace

rownoczes$nie uzytkowaniu 1 odnowieniu pod ostona, w ktérych co najmniej 50%
powierzchni, a w drzewostanach uzytkowanych rgbniami gniazdowymi i stopniowymi — co
najmniej 30% powierzchni, zostalo odnowione (naturalnie lub sztucznie) gatunkami
gléwnymi o pelnej przydatnosci hodowlanej i ktére nadal wymagaja stosowania r¢bni
ztozonych ze wzgledu na koniecznos¢ odstaniania (po uptywie okreslonego czasu) mtodego
pokolenia dla zapewnienia mu wtasciwych warunkéw rozwojowych. Do drzewostanéw w
klasie odnowienia moga by¢ zaliczane takze drzewostany bliskorgbne i mtodszych klas wieku
o niskim zadrzewieniu, przedplonowe lub potozone w strefach uszkodzen, wymagajace
przebudowy rebniami ztozonymi, w ktérych jednoczes$nie wystepuje mtode (nowe) pokolenie
lasu dostosowane do lokalnych warunkéw, o petnej przydatnosci hodowlanej (odnowienie
sztuczne lub naturalne), wykazujace co najmniej 50% pokrycia powierzchni wydzielenia, a w
drzewostanach uzytkowanych rebniami gniazdowymi i1 stopniowymi — co najmniej 30%

pokrycia (Wigcko 1996).

Klasy wieku — w le$nictwie wiek drzewostanu zestawia si¢ w klasy obejmujace okresy
dwudziestoletnie i zapisywane cyframi rzymskimi (I, II, IIT itd.). Klasy od I do V dzieli si¢
dodatkowo na 10 letnie podklasy wieku, oznaczajac je w ramach klasy, literami: a, b.(np. 1a,
Ila, itp.) (Instrukcja urzadzenia lasu z 2003. czgs¢ 1 ,Instrukcja sporzadzania planu

urzadzenia lasu dla nadlesnictwa” § 32).

Odnowienie — wprowadzanie nowego pokolenia lasu sztucznie lub naturalnie na miejsce
dotychczasowych drzewostandw usunigtych w toku uzytkowania lub zniszczonych przez

kleski zywiotowe badz na skutek starosci drzewostanu (Wigcko 1996).

Pielegnowanie lasu — polega na harmonijnym godzeniu proceséw naturalnych z potrzebami

wielofunkcyjnej gospodarki lesnej. Obejmuje catos¢ czynnosci gospodarczych zwiazanych z
pielggnowaniem drzewostanu 1 siedliska, dla utrzymania lub poprawy stabilnosci
mechanicznej drzewostanu i sprawnosci siedliska, uzyskania wysokiej produkcji surowca
drzewnego mozliwie najlepszej jakosci przy zachowaniu naturalnej réznorodnosci

biologicznej lasu i jego pozaprodukcyjnych funkcji (Zasady hodowli lasu 2003)
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Rebnia — zesp6t czynnosci majacy na celu stopniowa przemiang pokolen w lesie w sposéb
zapewniajacy  rownoczesne  usuwanie  drzew lub  drzewostanéw,  tworzenie
najkorzystniejszych warunkoéw dla zainicjowania 1 rozwoju nowego pokolenia drzew
pozadanych gatunkéw, ksztattowanie odpowiedniej budowy drzewostanu, zapewnienie
naturalnej r6znorodnosci biologicznej i trwalo$ci w zmieniajacych si¢ warunkach srodowiska

(Zasady hodowli lasu 2003).

Rebnie ztozone — wyréznione ze wzgledu na sposéb cigcia, stwarzajacy rézne mozliwosci

ostony odnowienia przez starodrzew. Do re¢bni ztozonych zalicza si¢ rebnie: czgsciowe,

gniazdowe, stopniowe i przergbowe (Zasady hodowli lasu 2003).

Rebnia zupetna = rebnia catkowita — zalecana dla gatunkéw $wiattozadnych — odznacza sig

jednorazowym usunigciem calego drzewostanu z okreslonej powierzchni z ewentualnym
pozostawieniem nasiennikOw, przestojéw lub biogrup drzewostanu regbnego. Na otwartej
powierzchni zregbowej w wyniku przewaznie sztucznego odnowienia gatunkow
swiattozadnych powstaja przestrzennie rozgraniczone uprawy réwnowiekowe (Zasady

hodowli lasu 2003).

Trzebiez pézna — zabieg, ktorego celem jest pielegnacja drzewostanu, za$ produktem

ubocznym jest pozyskiwanie drewna; w trzebiezach péznych pozyskuje si¢ drewno mato-

srednio- wielkowymiarowe.

Trzebiez wczesna — zabieg, ktorego celem jest pielggnacja drzewostanu, za$ produktem

ubocznym jest pozyskiwanie drewna; w trzebiezach wczesnych pozyskuje si¢ drewno mato i

sredniowymiarowe.

Zalesianie — wprowadzanie lasu na grunty nielesne, dotychczas uzytkowane rolniczo lub

stanowiace nieuzytki czasowe (Wigcko 1996).

Zasieg terytorialny nadle$nictwa — umowna granica dzialania nadle$nictwa. W zasiggu

terytorialnym znajduja si¢ zaréwno grunty administrowane przez PGL LP, jak i grunty innych

form wtasnosci, do ktérych p.u.l. si¢ nie odnosi.
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4. Udziat spoteczenstwa w procesie tworzenia projektu planu

urzadzenia lasu

Potwierdzeniem przeprowadzenia konsultacji spotecznych na poszczegdlnych etapach
opracowania projektu planu urzadzenia lasu Nadlesnictwa Koto sa nastgpujace dokumenty:

e kopie zaproszen na posiedzenia Komisji Zatozen Planu i Narady Techniczno-
Gospodarczej;

e kopie list obecnosci uczestnikow posiedzen Komisji Zatozen Planu 1 Narady
Techniczno-Gospodarczej;

e kopie ogloszen w prasie o wylozeniu projektu planu urzadzenia lasu do wgladu w
siedzibie nadleS$nictwa;

¢ kopie wnioskéw organizacji ekologicznych.
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5. Informacje ogolne

5.1 Podstawa prawna prognozy oddziatywania na srodowisko

Podstawa prawna opracowania prognozy jest ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o
udostgpnianiu informacji o Srodowisku 1 jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko (Dz. U. z 2008 r., Nr 199, poz. 1227

Ze Zm.);
Przy sporzadzaniu prognozy wzigto pod uwage zapisy nastgpujacych ustaw:

e Ustawe z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o lasach tekst jednolity (Dz. U. z 2005 r. Nr 45, poz.
435 ze zm.);

e Ustawe z dnia 3 lutego 1995 r. o ochronie gruntow rolnych i lesnych tekst jednolity (Dz.
U. 72004 r. Nr 121, poz. 1266 ze zm.);

e Ustawe 7 dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony Srodowiska tekst jednolity (Dz. U. z
2008 r. Nr 25, poz. 150 ze zm.);

e Ustawe z dnia 30 pazdziernika 2002 r. Prawo towieckie tekst jednolity (Dz. U. z 2005 r.
Nr 127, poz. 1066 ze zm.);

e Ustawe 7 dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody tekst jednolity (Dz. U. z 2009 r.
Nr 151, poz. 1220 ze zm.);

e Ustawe 7z dnia 13 kwietnia 2007 r. o zapobieganiu szkodom w Srodowisku i ich

naprawie (Dz. U. z7 2007 r., Nr 75, poz. 493 ze zm.);

i rozporzadzen:

e Rozporzqdzenie Ministra Srodowiska z dnia 20 stycznia 2012 r. w sprawie ochrony

gatunkowej roslin (Dz. U. Nr 168, poz. 81);

e Rozporzqdzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 lipca 2004 r. w sprawie gatunkéw dziko

wystepujacych grzybow objetych ochrong (Dz. U. Nr 168, poz. 1765);

e Rozporzqdzenie Ministra Srodowiska z dnia 12 pazdziernika 2011 r. w sprawie ochrony

gatunkowej zwierzqt (Dz. U. Nr 237, poz. 1419);

® Rozporzqdzenie Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewziec

mogqcych znaczqco oddziatywaé na srodowisko (Dz. U. Nr 213, poz. 1397);
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Rozporzqdzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 sierpnia 2012 r. zmieniajqce
rozporzqdzenie w sprawie siedlisk przyrodniczych oraz gatunkbw bedgcych
przedmiotem zainteresowania Wspdlnoty, a takZe kryteriow wyboru obszarow
kwalifikujqcych sie do uznania lub wyznaczenia jako obszary Natura 2000 (Dz. U. Nr 0,
poz. 1041);

Rozporzqdzenie Ministra Srodowiska z dnia 12 listopada 2012 r. w sprawie
szczegotowych warunkow i trybu sporzqdzania planu urzqdzenia lasu, uproszczonego

planu urzqdzenia lasu oraz inwentaryzacji stanu lasu (Dz. U. Nr 0, poz. 1302);

Rozporzqdzenie Ministra Srodowiska z 30 kwietnia 2008 r. w sprawie kryteriow oceny

wystepowania szkody w Srodowisku (Dz. U. Nr 82, poz. 501);

Rozporzqdzenie Ministra Srodowiska z dnia 12 stycznia 2011 r. w sprawie obszaréw

specjalnej ochrony ptakow (Dz. U. Nr 25, poz. 133).

Dodatkowo uwzglednia si¢ prawo wspdlnotowe:

Dyrektywe Rady 85/337/EWG z dnia 27 czerwca 1985 r. w sprawie oceny skutkow
niektorych publicznych i prywatnych przedsiewzie¢ dla srodowiska (znowelizowana

Dyrektywq Rady 97/11/WE z dnia 3 marca 1997 r.);

Dyrektywe Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory;

Dyrektywe 2001/42/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 27 czerwca 2001 r.

w sprawie oceny oddziatywania na srodowisko pewnych planow i programow;

Dyrektywe 2004/35/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 21 kwietnia 2004 r.
w sprawie odpowiedzialnosci za Srodowisko w odniesieniu do zapobiegania i
zaradzania szkodom wyrzqdzonym srodowisku naturalnemu;

Dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/147/WE z dnia 30 listopada 2009
r. w sprawie ochrony dzikiego ptactwa;

oraz prawo miedzynarodowe

Konwencje o obszarach wodno-btotnych majqcych znaczenie miedzynarodowe,

zwlaszcza jako srodowisko zZyciowe ptactwa wodnego, sporzqdzona w Ramsarze dnia

2 lutego 1971 r.;

Konwencje o ochronie europejskiej dzikiej fauny i flory oraz siedlisk przyrodniczych

sporzqdzona w Bernie dnia 19 pazdziernika 1979 r.;
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e Konwencje o ochronie roznorodnosci biologicznej sporzqdzona w Rio de Janeiro dnia

5 czerwca 1992 r.

5.2 Zakres dokumentu

Niniejszy dokument zostal opracowany przez Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji
Lesnej Oddziat w Poznaniu na podstawie umowy nr 484 z dnia 08.02.2010 r. zawartej migdzy
RDLP w Poznaniu, a BULIGL. Plan urzadzenia lasu dla Nadlesnictwa Kolo obowiazuje w

okresie od 1 stycznia 2003 r. do 31 grudnia 2012 .

Prognoza oddziatywania na $rodowisko oparta jest na wytycznych ustawy OOS

zawartych w art. 51. pkt. 2.1.

Celem prognozy OOS jest okre§lenie wptywu zaprojektowanych dziatan na obszary
Natura 2000 oraz obszary uwzglednione w POP. Ocena uwzglednia réwniez potencjalne

skutki realizacji p.u.l. oraz spos6b podejscia do ochrony przyrody.

5.3 Metody zastosowane przy sporzadzaniu prognozy oddziatywania na

srodowisko

Prognoza oddziatywania p.u.l. na §rodowisko jest to dokument powstalty w oparciu o
kompleksowy zbiér informacji dotyczacych obszaréw i gatunkéw chronionych na terenie
Nadlesnictwa Koto. W celu jak najdoktadniejszego opracowania zagadnien zwiazanych z

prognoza korzystano z dostgpnych materiatéw. Wsrod najwazniejszych znalazty sig:

® Program ochrony przyrody dla Nadlesnictwa Kolo (zawiera spis gatunkow

chronionych 1 cennych roslin i zwierzat na terenie nadlesnictwa);

® Powszechna inwentaryzacja siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory,
(przeprowadzona na podstawie Zarzadzenia nr 31 Dyrektora Generalnego Lasow

Panstwowych z dnia 19 lipca 2006 r.);

e Standardowe Formularze Danych dla obszaréw Natura 2000 (okreslaja szczegétowo

przedmioty ochrony obszaréw programu Natura 2000),
® Opracowanie glebowo-siedliskowe dla Nadlesnictwa Koto (2001 ).

Szczegbétowos¢ danych dotyczacych miejsc wystgpowania gatunkéw chronionych i
cennych na terenie nadlesnictwa, sporzadzona podczas inwentaryzacji przeprowadzonej przez

PGL LP oraz BULiIGL odnosi si¢ do konkretnego miejsca w danym wydzieleniu. Natomiast
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listy gatunkéw chronionych zamieszczone w programie ochrony przyrody charakteryzuja sig

mniejsza szczegdtowoscia 1 ograniczaja swoja doktadnos¢ do wydzielenia.

Do analizy danych uzyto metody macierzowej. Polega ona na ,przetlumaczeniu”
wartosci liczbowych przedstawionych w postaci tabel, na konkretny wpltyw poszczegélnych

wskazan gospodarczych na siedliska przyrodnicze oraz poszczegdlne gatunki.

5.4 Zawartosc¢ planu urzadzenia lasu

Strategiczna ocen¢ oddzialywania na $rodowisko wprowadzono m.in. w celu
wspierania trwale zréwnowazonej gospodarki lesnej prowadzonej w lasach na postawie
Ustawy z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o lasach. Okreslone ww. ustawie zasady zobowiazuja
wtascicieli laséw do ich zachowania oraz do szeroko rozumianej ochrony lesnych zasobdow.
Niniejsza ustawa okresla rowniez, ze prowadzenie trwale zrownowazonej gospodarki lesne;j
ma odbywac si¢ wedtug p.u.l. lub uproszczonego planu urzadzenia lasu, ktére to dokumenty
sporzadza si¢ na okres 10 lat (Art. 4.18). Przedmiotem planu urzadzenia lasu sa lasy w
rozumieniu art. 3 ustawy o lasach oraz grunty przeznaczone do zalesienia. W PGL LP plany

realizowane sg w obrebie nadlesnictw.
Zawarto$¢ p.u.l. okresla Instrukcja Urzadzenia Lasu z 2003 r. W sktad p.u.l. wchodza:

1) Dane inwentaryzacji lasu (cze$¢ inwentaryzacyjna), do ktérych naleza:

e dokumentacja prac siedliskowych;

e opis taksacyjny lasu;

mapy obrazujace wyniki inwentaryzacji lasu: mapy gospodarcze, mapy gospodarczo-
przegladowe le$nictw, mapy przegladowe: drzewostanéw, projektowanych cigc
rebnych, siedlisk, ochrony lasu, gospodarki towieckiej, ciekéw i drég publicznych,
podzialu na arkusze map gospodarczych, funkcji lasu oraz mapa sytuacyjna i podziatu
administracyjnego, funkcji lasu i zagospodarowania rekreacyjnego oraz ochrony

przeciwpozarowej;

e opis ogdlny nadle$nictwa zawierajacy ogolna charakterystyke lasow oraz zestawienia

zbiorcze danych inwentaryzacyjnych (elaborat).

2) Analiza gospodarki lednej w minionym okresie gospodarczym, ktéra obejmuje:

referat nadlesniczego;

koreferat wykonawcy projektu planu urzadzenia lasu;
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e koreferat inspektora Inspekcji Lasow Panstwowych;
e koncowa oceng dokonang przez dyrektora regionalnej dyrekcji Laséw Panstwowych.

3) Program ochrony przyrody, ktéry zawiera:

e kompleksowy opis stanu przyrody w nadlesnictwie;
e zadania z zakresu ochrony przyrody i sposoby realizacji tych zadan;
® mapg¢ waloréw przyrodniczo-kulturowych.

4) Cze$¢ planistyczna, ktéra zawiera:

® podstawy gospodarki przysziego okresu gospodarczego;

e wskazania gospodarcze zawarte w opisie taksacyjnym lasu;

e okreslenie etatéw cig¢ uzytkowania gléwnego;

e wykaz projektowanych cig¢ rebnych wraz z mapa przegladowa ciec;

e zestawienie 1 opisanie zadan z zakresu uzytkowania gléwnego (rgbnego i

przedrebnego);

e zestawienie i opisanie zadan z zakresu hodowli lasu, w tym zalesien gruntéw,

odnowienia lasu oraz pielegnowania upraw i mtodnikéw;

e okreslenie kierunkowych zadan z zakresu ochrony lasu, w tym ochrony

przeciwpozarowej, z przedstawieniem tych zadan na mapach przegladowych;

e okreslenie kierunkowych zadan z zakresu gospodarki towieckiej, z przedstawieniem

tych zadan na mapie przegladowe;j;
e okreslenie potrzeb w zakresie infrastruktury technicznej, w tym dotyczacych turystyki
1 rekreacji.
Projekt p.u.l. podlega zatwierdzeniu przez Ministra Srodowiska. Przedmiotem decyzji
zatwierdzajacej sa:
e opis lasow i gruntéw przeznaczonych do zalesienia;
e analiza gospodarki lesnej w minionym okresie;
e POP;

e okreslenie zadan gospodarczych (etat miazszosciowy uzytkéw gléwnych,
projektowana powierzchnia do zalesien, odnowien i pielggnacji, zadania dotyczace
ochrony lasu, gospodarki towieckiej oraz infrastruktury technicznej).
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Tabela 1. Elementy p.u.l. mogace oddziatywa¢ na srodowisko lub obszary Natura 2000

Rodzaj zabiegu Szczegétowose Mozliwe negatywne Opis Skala
lub zapisu informacji zapisana oddziatywania (% powierzchni
w planie w plamei;;ruzqdzema nadlesnictwa)
Zalesianie Do konkretnego Znaczaco negatywne w Brak zaplanowanych zalesien w
wydzielenia przypadku zalesiania analizowanym okresie.
siedlisk nielesnych z
zatacznika I DS lub
innych terenéw otwartych
wykorzystywanych przez
gatunki ptakéw bedace
przedmiotami ochrony w
obszarach Natury 2000.
Odnawianie Do konkretnego Negatywne w przypadku | Sktad gatunkowy upraw wynika z 8,28%
wydzielenia stosowania sktadéw ustalen NTG.
gatunkowych zupetnie Odnowienia zaplanowano na
niezgodnych z typem powierzchni 947,96 ha (1.01.2013-
lasu. 31.12.2022).
Rebnia | Do konkretnego Negatywne w przypadku | Sposéb gospodarowania przyjety ze 3.29%
wydzielenia niektérych gatunkéw i wzgledu na typ siedliskowy lasu,
siedlisk wystgpujacych na | GTD oraz aktualny sktad
terenie n-ctwa. gatunkowy. Zaplanowano na pow.
377,38 ha.
Etat cigc¢ Dla catego Negatywne w przypadku | Okresla maksymalna, mozliwa do 79,96%"
uzytkow nadle$nictwa przyjecia etatu znacznie | pozyskania miazszo$¢
gtéwnych przekraczajacego drzewostané6w w okresie
(rgbnych i mozliwosci przyrostowe | obowigzywania planu.
przedrgbnych) drzewostanéw 1 w
sytuacji, w ktorej
pogorszone zostang
struktura i funkcje
siedlisk przyrodniczych.
Sktady Do typéw Negatywne w przypadku | Sktad gatunkowy upraw wynika z
gatunkowe siedliskowych lasu w | stosowania sktadéw ustalen KZP. TD zapisano w
upraw ramach TD gatunkowych elaboracie. Specjalne sktady
niezgodnych z gatunkowe dla siedlisk
naturalnymi sktadami przyrodniczych ustalono w dalszej
gatunkowymi le$nych czg§ci prognozy.
siedlisk przyrodniczych.
Zalecenie Ogdlny zapis Negatywne jezeli W planie zapisane sa zalecenia 66,19%"
usuwania dotyczacy catego usuwany jest caty posusz | wynikajace z zapiséw Instrukcji
drzew nadle$nictwa (zmniejszenie zasobow ochrony zasobow oraz uregulowan
zasiedlonych martwego drewna) lub wewngtrznych RDLP w Poznaniu.
przez usuwane drzewa sa
szkodniki miejscem wystgpowania
wtérne cennych gatunkéw (np.

pachnicy i kozioroga).

" _ obliczone jako procent sumy powierzchni uzytkéw rebnych i przedrgbnych w stosunku do powierzchni le$nej

nadle$nictwa

* — obliczone jako powierzchnia uzytkéw przedrebnych w stosunku do powierzchni lesnej nadle$nictwa
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5.5 Gtéwne cele p.u.l. Nadlesnictwa Koto

Zgodnie z zapisami ustawy OOS , Prognoza zawiera informacje o (...) gtownych

celach projektowanego dokumentu ” (art.51.1).

Plan u.l. ma za zadanie wprowadzenie ogdlnokrajowych zasad, opracowanych w
celach zapewnienia istnienia i prawidlowego funkcjonowania laséw, na poziom lokalny, w

postaci Sredniookresowych celow gospodarowania okreslanych dla nadle$nictwa.

Gtéwne cele urzadzania lasu, na ktérych oparty jest plan u.l. zawarte sa w Instrukcji
Urzadzania Lasu, ktora jest zatacznikiem do Zarzadzenia nr 55 Dyrektora Generalnego Lasow
Panstwowych z dnia 21 listopada 2011 r. w sprawie Instrukcji Urzadzania Lasu. IUL jest
oparta na obowiazujacych aktach prawnych oraz stanowi podstawe planowania

gospodarowania w lasach. Do gtéwnych zatozen (celéw) urzadzania zalicza sig:
® inwentaryzacj¢ i oceng stanu lasu, w tym gleb, siedlisk i drzewostanéw;

® rozpoznanie walorow przyrodniczych;

okreslenie 1 podziat lasu wg petnionych funkcji;

projektowanie zabiegéw gospodarczych dostosowanych do wieku, struktury i sktadu

gatunkowego;

okreslenie stopnia uszkodzenia drzewostandw oraz zadan z zakresu hodowli, ochrony

1 gospodarki towieckiej;

ustalenie etatéw ci¢¢ uzytkowania rebnego i przedrgbnego.

56 Cele ochrony $rodowiska ustanowione na  szczeblu
miedzynarodowym, wspolnotowym i krajowym istotne z punktu widzenia

planu urzadzenia lasu

Przy sporzadzaniu planu urzadzenia lasu dla Nadles$nictwa Koto oraz w pdzniejsze;j
analizie wyznaczonych zadan, czyli w ocenie oddziatywania p.u.l. na srodowisko, wzigto pod
uwage obok prawa krajowego, dokumenty o znaczeniu migdzynarodowym. Obowiazujace
konwencje i dyrektywy maja obecnie ogromne znaczenie w niemal kazdej dziedzinie
gospodarki, jednak najwigksze odzwierciedlenie znajduja w dziedzinach bezposrednio

zwigzanych z przyroda, m.in. w lesnictwie.

Cele dotyczace ochrony srodowiska, istotne z punktu widzenia p.u.l. znajduja si¢ m.in.

w przedstawionych nizej dokumentach.
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Polityka ekologiczna panstwa na lata 2009 — 2012, 7z perspektywg do roku 2016 (Uchwata
Sejmu RP 7z dnia 22 maja 2009r. — M.P. 7 2009 r. Nr 34, poz. 501).

Jest to dokument okreslajacy zadania §wiadomej i zaplanowanej dziatalno$ci panstwa,
majacej na celu racjonalne korzystanie z zasobéw 1 walorow srodowiska przyrodniczego.
Ochrona 1 umiejgtne ksztaltowanie zasobow zaleza od szeroko rozumianej wiedzy
teoretycznej i praktycznej. Zgodnie z zalozeniami PEP nadrz¢dnym celem dotyczacym lasow
w Polsce jest zapewnienie trwatosci i wielofunkcyjnosci laséw, kompleksowa ochrona

ekosystemow lesnych oraz wprowadzanie bezpiecznych technologii prac w lesie.

Polityka lesna panstwa z 1997 r.

»Nadrzednym celem polityki lesnej jest wyznaczenie kompleksu dziatan
ksztattujacych stosunek cztowieka do lasu, zmierzajacych do zachowania, w zmieniajacej si¢
rzeczywisto$ci  przyrodnicze] 1 spoteczno-gospodarczej, warunkéw do trwalej w
nieograniczonej perspektywie czasowej wielofunkcyjnosci laséw, ich wszechstronnej
uzyteczno$ci i ochrony oraz roli w ksztattowaniu $rodowiska przyrodniczego zgodnie z

obecnymi i przysztymi oczekiwaniami spoteczenstwa” (III, 1.).

Regionalny Program Operacyjny Polityki Lesnej Panstwa z 2004r.

Zatwierdzony przez ministra Srodowiska dnia 19 marca 2004 roku.

Krajowy program zwiekszania lesistosci.

Zaktada zwigkszenie lesistosci kraju do 30% w 2020 roku i 33% w potowie XXI

wieku.

Dvrektywa Rady 92/43/EWG w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i
flory (Dyrektywa Siedliskowa).

Dyrektywa stanowi jedna z podstaw europejskiego programu ochrony przyrody —
Natura 2000. Okresla wazne, w skali europejskiej, gatunki roslin i zwierzat oraz typy siedlisk
przyrodniczych, dla ochrony ktérych kraje cztonkowskie zobowiazane sa powota¢ obszary
Natura 2000. Dyrektywa jest wiazaca dla wszystkich panstw cztonkowskich Unii

Europejskiej, ktére musza wprowadzi¢ jej postanowienia do prawa krajowego.

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/147/WE z dnia 30 listopada 2009 r. w
sprawie ochrony dzikiego ptactwa.

Podstawowymi celem DP jest ochrona przed wyginigciem populacji ptakow
wystepujacych w stanie dzikim na terenie Unii Europejskiej. Drugim celem dyrektywy jest
prawne uregulowanie zasad handlu i odlowu ptakéw oraz przeciwdzialanie bezprawnemu

zabijaniu ptakow.
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Konwencja o obszarach wodno-blotnych majgcych znaczenie miedzynarodowe, zwlaszcza
jako srodowisko zZyciowe ptactwa wodnego, sporzgdzona w Ramsarze dnia 2 lutego 1971 r.

(Konwencja Ramsarska)

Ochrona obszaré6w wodno-btotnych wprowadzana jest gtéwnie ze wzgledu na ochrong

srodowiska zycia zamieszkujacego te tereny ptactwa wodnego.

Konwencja w_sprawie ochrony swiatowego dziedzictwa kulturalnego i naturalnego,

sporzadzona w Paryzu dnia 16 listopada 1972 roku

Konwencja ta jest podstawowym instrumentem, ksztaltujagcym  polityke

poszczegdlnych panstw w zakresie dziedzictwa kulturowego.

Konwencja o ochronie gatunkow wedrownych dzikich zwierzat, sporzadzona w Bonn dnia 29

czerwca 1979 roku (Konwencja Bonska)

Celem konwencji jest ochrona dzikich zwierzat migrujacych, stanowiacych

niezastapiony element srodowiska naturalnego.

Konwencja o ochronie europejskie] dzikiej fauny i flory oraz ich siedlisk naturalnych
sporzadzona w Bernie dnia 19 pazdziernika 1979 r. (Konwencja Bernenska)

Dotyczy ochrony gatunkéw zagrozonych i ginacych oraz rzadkich siedlisk

przyrodniczych, zwlaszcza na terenie Wspdlnoty Europejskie;.

Konwencja o ochronie roznorodnosci biologicznej sporzgdzona w Rio de Janeiro dnia 5
czerwca 1992 r. (Konwencja z Rio)

W sSwietle tego dokumentu, dziatalnos¢ zwigzana z ochrona bior6znorodnosci oraz jej
zréwnowazonym uzytkowaniem Scisle si¢ ze soba faczy i uzupeinia. Koniecznos$¢ korzystania
z zasobOow niesie za soba potrzebe ich ochrony. Konwencja wprowadza pojgcia:
zrownowazonego lesnictwa 1 rolnictwa, zréwnowazonej eksploatacji zasobéw przyrody oraz

pojecie ekorozwoju.

Sposoby realizacji celéw ochrony $rodowiska zawartych w wyzej wymienionych

dokumentach to m.in.:

® przyjecie etatow uzytkowania przedrebnego i rgbnego na poziomie zabezpieczajacym

zasade trwatosci i wielofunkcyjnosci lasu;

¢ realizacje zasady kompleksowej ochrony ekosysteméw lesnych poprzez wyrdznienie i
uwzglednienie petnionych przez nie funkcji ochronnych, optymalne dostosowanie
wiekow rebnosci poszczegélnych gatunkéw drzew do istniejacych warunkow

przyrodniczych oraz pelnionych funkcji produkcyjnych i ochronnych;
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wylaczenie z uzytkowania rezerwatéw przyrody, cennych komplekséw lesnych,
siedlisk lesnych o wysokim stopniu naturalno$ci (stan A), drzewostanéw na

siedliskach bagiennych i suchych;

mozliwos¢ stosowania sktad gatunkowych upraw dostosowanych do naturalnych

sktadéw gatunkowych siedlisk lesnych;

mozliwo$¢ unaturalniania drzewostanéw antropogenicznie znieksztatlconych poprzez

utworzenie gospodarstwa przebudowy;

respektowanie koniecznos$ci ochrony strefowej chronionych gatunkéw ptakéw zgodnie
w zaleceniem Dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/147/WE z dnia 30

listopada 2009 r. w sprawie ochrony dzikiego ptactwa;

wylaczenie z gospodarczego uzytkowania fragmentéw drzewostanéw ze stanowiskami
chronionych i rzadkich gatunkéw roslin, wyznaczanie refugium wokét stanowisk

wystgpowania chronionych gatunkéw owadéw, wyznaczanie ostoi ksylobiontéw;

stosowanie zasad proekologicznego, bezpiecznych sposobéw uzytkowania lasu
(biooleje, okresowe szkolenia, bezpieczne technologie, wyznaczanie szlakéw

zrywkowych);

realizacja dziatan w zakresie szeroko pojetej edukacji lesnej spoteczenstwa, w tym
opracowywanie Programéw ochrony przyrody i Prognoz oddzialywania planu u.l. na

srodowisko.

5.7 Powigzania planu urzadzenia lasu z innymi dokumentami, w tym

dokumentami, dla ktérych zostaty sporzadzone strategiczne oceny

Zapisy planu urzadzenia lasu dla Nadlesnictwa Koto uwzgledniaja wytyczne zwarte w

dokumentach planistycznych opracowanych dla tego obszaru. Wsréd najwazniejszych

znajduja sig:

Aktualizacja Programu Ochrony Srodowiska dla Powiatu Kolskiego (IX 2008);
Aktualizacja Programu Ochrony Srodowiska Powiatu Koninskiego na lata 2008-2012;

Program Ochrony Srodowiska dla Wojewédztwa Wielkopolskiego na lata 2008 —
2011 z perspektywa na lata 2012 — 2019.

Strategia Rozwoju Wojewddztwa Wielkopolskiego do roku 2020.
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5.8 Metody analizy skutkdw realizacji postanowien planu oraz
czestotliwosc jej przeprowadzenia

Mozliwo$¢ oceny realizacji planu urzadzenia lasu w odniesieniu do przedsigwzigc¢
majacych wptyw na stan Srodowiska powinien zapewni¢ w szczegdélnosci monitoring
nastgpujacych wskaznikéw i zjawisk:

e Procentowe zaawansowanie wykonania zadan gospodarczych i1 ochronnych w
obszarach Natura 2000 w okresie realizacji planu urzadzenia lasu;
e Zgodnos¢ sktadéow gatunkowych drzewostanéw (w tym nowozaktadanych upraw) z

potencjalnym typem lasu na siedliskach przyrodniczych w obszarach Natury 2000;

e Struktura uwilgotnienia hydrogenicznych siedlisk przyrodniczych (monitoring na
stalych powierzchniach);

e  Wystgpowanie gatunkéw obcych ekologicznie i geograficznie;

e Wystgpowanie drewna martwego stojacego 1 lezacego na terenie siedlisk
przyrodniczych;

e Powierzchnia uznanych odnowien naturalnych w obrgbie siedlisk przyrodniczych w

obszarach Natura 2000;

e Udziat powierzchniowy starodrzewi (drzewostanéw V, VI, VII, VIII i starszych klas

wieku) na siedliskach przyrodniczych w obszarach Natura 2000;

e Stan wyksztalcenia i zachowania siedlisk przyrodniczych (np. wedlug kryteriow

inwentaryzacji z lat 2006-2007: kategorie A, B, C);

e Stan oraz ilo§¢ przedmiotéw ochrony na terenie nadle$nictwa, wedtug Ustawy o
ochronie przyrody;
e Przecietny wiek drzewostandw w nadlesnictwie, obrgbach lesnych oraz obszarach

Natura 2000;

e Powierzchnia lasow wedlug rzeczywistych sktadéw gatunkowych i wieku dla siedlisk

przyrodniczych i siedlisk gatunkéw w obszarach Natura 2000;

® Pozyskanie drewna wedlug gatunkéw 1 Kkategorii uzytkowania dla siedlisk
przyrodniczych 1 siedlisk gatunkéw w obszarach Natura 2000 w wymiarze
powierzchniowym i miazszo$ciowym;

e Zestawienie gruntdw zalesionych wedlug siedlisk przyrodniczych.

Dotychczas niewielka czg$¢ z przedstawionej wyzej listy zadan podlegata weryfikacji i
ocenie podczas wykonywanych przez Inspekcj¢ LP okresowych kontrolach dziatalnos$ci
nadlesnictw. Do czgsci z ww. zagadnien w rdéznym, czgsto niewielkim zakresie,
ustosunkowuje si¢ rowniez nadlesniczy w Ocenie gospodarki przesziej sporzadzanej podczas

kolejnych rewizji planu urzadzenia lasu. Do czasu wypracowania szczegdélowych zasad
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monitoringu realizacji dzialan gospodarczych zawartych w p.u.l. wydaje si¢ za celowe
kontynuowanie dziatah kontrolnych dwukrotnie, w okresach 5 letnich: po 5 roku, w ramach
kontroli biezacej 1 podczas kontroli kompleksowej przeprowadzonej w ostatnim (10) roku
obowiazywania p.u.l. Cykl kontroli powinien by¢ zbiezny z kontrola kompleksowa. Podczas
dziatan kontrolnych nalezy w wigkszym niz dotychczas zakresie korzysta¢ z doswiadczen
pracownikow Zespoléw Ochrony Lasu oraz BULIGL - poprzez wykonywanie

profesjonalnych nadzoréw autorskich.

5.9 Informacje o0 mozliwym transgranicznym oddziatywaniu na

Srodowisko
Ze wzgledu na potozenie Nadle$nictwa Koto (ok. 220 km w linii prostej od najblizsze;j

granicy panstwa) nie przewiduje si¢ sytuacji, w ktérych mogloby wystapi¢ oddziatywanie

transgraniczne.
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6. Opis, analiza i ocena stanu srodowiska

6.1 Potozenie oraz ogbliny stan srodowiska Nadle$nictwa Koto

Nadlesnictwo Koto jest jednym z 25 nadle$nictw Regionalnej Dyrekcji Laséw
Panstwowych w Poznaniu. N-ctwo lezy w zasiggu granic trzech wojewddztw, czterech

powiatow, szesnastu gmin i pigciu miast:

1. Wojewddztwo kujawsko-pomorskie: powiat wloctawski — gminy: Izbica Kujawska (miasto

Izbica Kujawska i obszar wiejski), Chodecz (czg$¢),
2. Wojewédztwo tédzkie: powiat teczycki — gminy: Grabéw, Swinice Warckie (czg$é),

3. Wojewddztwo wielkopolskie: powiat kolski — miasto Koto, gminy: Babiak, Chodéw, Dabie
(miasto Dabie i obszar wiejski), Grzegorzew, Klodawa (miasto Ktodawa i obszar wiejski),

Koto, Koscielec, Olszéwka, Osiek Maty, Przedecz (miasto Przedecz i obszar wiejski)

Pod wzgledem regionalizacji przyrodniczo-lesnej (SPHL 2004) nadlesnictwo znajduje
si¢ na terenie Krainy Wielkopolsko-Pomorskiej (III), Dzielnicy Niziny Wielkopolsko-
Kujawskiej (III.7), Mezoregionu Pojezierza Wielkopolskiego (III.7.b) oraz Krainy
Mazowiecko-Podlaskiej (IV), Dzielnicy Réwniny Warszawsko-Kutnowskiej (IV.3) i
Mezoregionu Wysoczyzny Klodawsko-Tureckiej (IV.3.a).

Potozenie  Nadle$nictwa  Kolo  wedlug podzialu  Polski na  regiony
fizycznogeograficzne w ukladzie dziesi¢tnym (Kondracki 2000) jest nastgpujace: Obszar —
Europa Zachodnia (1-924), Podobszar — Pozaalpejska Europa Srodkowa (1-924.3), Prowincja
— Niz Srodkowoeuropejski (31), Podprowincja — Pojezierza Potudniowobattyckie (314-316),
Makroregion — Pojezierze Wielkopolskie (315.3-315.8), Mezoregion — Pojezierze Kujawskie
(315.57), Podprowincja Niziny Srodkowopolskie (318), Makroregion — Niziny
Potudniowowielkopolskiej (318.1-2), Mezoregion — Kotlina Kolska (318.14, Réwnina
Ktodawska (318.15), Wysoczyzna Turecka (318.18).

Obszar Nadlesnictwa Koto wg podzialu Polski na jednostki geobotaniczne J.M.
Matuszkiewicza (1993) na podstawie zréznicowania potencjalnej roslinnosci naturalnej
zaliczono do: Prowincjji Srodkowoeuropejskiej, Podprowincji Srodkowoeuropejskiej
Wiasciwej, Dziatu: Brandenbursko-Wielkopolskiego, Krainy: Kujawskiej, Okregu
Kutnowskiego z podokrggami: Izbicko-Kujawskim 1 Ktodawskim oraz Okrggu feczyckiego z
podokregami: Doliny Warty ,,Ujscie Neru-Konin”, Swinickim, Dolin Neru i Gérnej Bzury.

Pod wzgledem klimatycznym omawiany obszar n-ctwa wg W. Okolowicza potozony

jest w2 regionach klimatycznych: Nadwislansko-Zutawskim i Srodkowopolskim. Klimat
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obszaréw zajmowanych przez n-ctwo nalezy do strefy klimatu umiarkowanego, gdzie
przenikaja si¢ wzajemnie wpltywy morskie i kontynentalne. Naptywaja tu masy powietrza

polarne, arktyczne i zwrotnikowe z dominacja mas powietrza polarnego.

Jak wynika z danych zawartych w ,,Aktualizacji Programu Ochrony Srodowiska dla
Powiatu Kolskiego” (2008), klimat Ziemi Kolskiej (najwigksza czg$§¢ N-ctwa Koto)
charakteryzuje si¢ wzrostem cech kontynentalnych ku wschodowi m.in. wigkszymi ré6znicami
temperatur oraz skroceniem okresu wegetacyjnego w porOéwnaniu ze Srednig dla
Wielkopolski. Jest to obszar o bardzo matym opadzie rocznym (ok. 500 mm). Najwigcej
opadéw wystepuje w lipcu, a najmniej w lutym. W sierpniu wystgpuja deszcze nawalne.
Srednia temperatura roku wynosi +7,80°C, érednia temperatura stycznia —2,50°C, a lipca
+18,20°C. Dni pogodnych jest ok. 50 w roku, a pochmurnych 120 — 150. Dni mroznych ok.
30 -50, dni z przymrozkami 100 — 110. Pokrywa $niezna zalega 38 — 60 dni. Rzadko
wystepuja burze gradowe. Lato trwa 90 — 100 dni, a zima 80 — 90 dni. Okres wegetacyjny
wynosi 170 — 180 dni. Przewazaja wiatry z sektora zachodniego, przy czym zima wigksza
frekwencja dotyczy kierunku poludniowozachodniego, latem wiatry pétnocne i potudniowe sa
najrzadsze. W powiecie przewazaja wiatry o predkosciach 0 — 5 m/s, natomiast wiejace o
predkosciach wigkszych od 10 m/s (0,6 % w roku). Ziemia Kolska lezy w strefie terenow
srednio stepowiejacych 1 stanowi ogniwo przejsciowe wokoét silnie stepowiejacego rejonu
nadnoteckiego.

Obszar terytorialny Nadle$nictwa Koto zostat uksztattowany przez procesy akumulacji
i erozji ladolodu w okresie zlodowacenia pétnocnopolskiego (czg$¢ pdinocna n-ctwa —
obszary lezace na pdtnoc od linii Konin-Kremsk-Brdéw-Przedecz) oraz zlodowacenia
srodkowopolskiego (pozostala czg$S¢ n-ctwa). Czg$¢ n-ctwa objeta zlodowaceniem
péinocnopolskim charakteryzuje si¢ silnym urzezbieniem terenu, obecnos$cia pagérkow
czotowo-morenowych, rynien polodowcowych i falistej moreny dennej. Dominuja tu utwory
w postaci piaskow, zwirow 1 glin zwalowych. Odmiennie uksztaltowana jest poludniowa
czgs¢ n-ctwa. Teren jest wyplaszczony, a wsrdd utworéw geologicznych wyrdznia sig piaski
wodnolodowcowe sandrowe czgsto zalegajace na glinach, piaski naglinowe i gliny réwniny
dennomorenowej. Piaski przeobrazone eolicznie i utwory rzeczne starszych i milodszych
(holocenskich) taraséw akumulacyjnych pokrytych czgsciowo torfami znajduja si¢ w dolinach
rzek Warty i Neru.

Obszary potozone na zachdéd od doliny Warty (lesnictwo Dabrowice i Koscielec) to
obszar pagorkow fluwioglacjalnych (tereny wzgoérzowe) z deniwelacjalnymi do 80 m, a na
poinoc od doliny Neru zaznaczony jest wal pagérkéw morenowych stadiatu recesji

zlodowacenia Srodkowopolskiego (lesnictwo Dabie) z ptaska lub falista morena denna
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bardziej na pdétnoc wystepujacej w potnocnej czesci lesnictwa Zbylczyce, czesci lesnictw

Dabie, Dziwie, Rog6zno i le$nictwa Sobdtka.

Wsréd wyréznionych typéw gleb najwigkszy udzial powierzchniowy w nadlesnictwie
wykazuja gleby rdzawe i bielicowe (tacznie ok. 71%), wyksztalcone gtéwnie z piaskéw
lodowcowych, rzecznych i sandrowych. Z piaskéw i glin zwalowych wytworzyly si¢ gleby
ptowe, brunatne i opadowoglejowe zajmujace tacznie 19% powierzchni nadlesnictwa. Gleby
gruntowoglejowe, murszowe 1 murszowate zajmuja tacznie prawie 7% powierzchni. Czarne
ziemie, powstale z utworéw rzecznych zajmuja prawie 2% powierzchni. Pozostaty 1%

powierzchni zajmuja arenosole, gleby torfowe i kulturoziemne.

Stosunki wodne w nadlesnictwie zdeterminowane sa gtoéwnie rzeka Warta (ptynie
szeroka doling, ktorej szerokos¢ dochodzi do 7 km) i jej doptywami: Nerem, Rgilewka,
Notecia (No¢ lub Note¢ Wschodnia to nazwa Noteci w gérnym biegu), Teleszyna i Kietbaska.
Na ich terasach zalewowych wystepuja liczne starorzecza, oczka wodne, zastoiska i cieki.
Pelnia one wielorakie funkcje m.in. lokalnych zbiornikéw retencyjnych. Starorzecza ulegaja
regularnym okresowym zalewom, ktére obejmuja takze sasiadujace z rzeka tereny nielesne
(gtéwnie taki) oraz drzewostany (lasy tegowe). Niewielka péinocno-wschodnia czg$¢ zasiegu
terytorialnego znajduje si¢ w dorzeczu Wisly (czg$¢ gminy Izbica Kujawska z jeziorami:

Karasnia i Chotelskim z kompleksami lesnymi uroczysk Wietrzychowice i Pasieka).

Obszar w zasiggu zlodowacenia Srodkowopolskiego jest obszarem bezjeziornym.
Natomiast na obszarze zlodowacenia pétnocnopolskiego wystepuje stosunkowo duzo jezior
pochodzenia lodowcowego — rynnowych o stosunkowo duzej powierzchni (Makolno,
Mostki, Lubotynskie, Brdowskie, Dtugie-Modzerowskie, Przedeckie) lub niewielkich oczek

wytopiskowych (Karasnia, Chotelskie, Korzecznik, Woélka Komorowska).

Najwigkszymi jeziorami w zasiggu terytorialnym nadle$nictwa sa jeziora: Brdowskie
— 194,70 km? Dtugie-Modzerowskie - 231,70 km® i Lubotynaskie — 105,50 ha. Wigkszosci
jezior ze wzgledu na nadmierng eutrofizacj¢ grozi nadmierne tempo zarastania i pogarszanie
si¢ stanu wody.

W omawianym obszarze bardzo istotna jest tzw. retencja naturalna: torfowisk, bagien i
mokradel, ktérych rozmieszczenie zwiazane jest z uktadem sieci wod powierzchniowych oraz
warunkami hydrogeologicznymi. Wystepuja one przede wszystkim na terasie zalewowe;j
Warty 1 jej doplywoéw, na dnie niektérych rynien polodowcowych oraz w zaglebieniach
bezodptywowych na wysoczyznie morenowej i sandrach oraz w strefie brzeznej jezior.

W potudniowo-zachodniej czgsci zasiggu terytorialnego n-ctwa znajduje si¢ Gtéwny

Zbiornik Wéd Podziemnych (Zbiornik Turek-Konin-Koto) o powierzchni ogdlnej 1760 km? z
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zasobami wod kredowych zaliczony do obszaréw wysokiej ochrony (O.W.0.) oraz wokot
miasta Kota do obszar6w najwyzszej ochrony (O.N.O.). Wptyw eksploatacji wegla
brunatnego metoda odkrywkowa powoduje powstawanie rozlegtych lejow depresyjnych takze
na tych terenach. Dla polepszenia bilansu wodnego podpigtrzono m. in. jeziora: Makolno,
Brdowskie, Lubotynskie 1 Przedeckie. Ze wzglegdu na olbrzymie przemystowe
zapotrzebowanie na wod¢ w czgsci srodkowej bytego wojewddztwa koninskiego, obszar ten
charakteryzuje si¢ jednym z najwigkszych wskaznikow poboru wody w Polsce, w zwiazku z
powyzszym gospodarka wodna wymaga specjalnych rozwigzan ochronnych. Wody
podziemne sa elementem Srodowiska, ktérego kondycja uzalezniona jest od stanu czystosci
powierzchni ziemi, powietrza atmosferycznego, wod powierzchniowych, a przede wszystkim
od ilosci wprowadzanych do ziemi $ciekéw 1 odpadéw. Kompleksy lesne n-ctwa znajdujace

si¢ w zasiegu G.Z.W.P. zaliczono do laséw wodochronnych.

6.2 Charakterystyka drzewostandw i ekologiczna ocena stanu lasu

Ogodlna powierzchnia gruntéw lesnych zalesionych na terenie nadle$nictwa wynosi
10 534,07 ha. Obecny sktad gatunkowy drzewostanéw oraz roslinno$¢ Nadlesnictwa Koto

uksztattowana zostata pod wptywem dziatalnosci cztowieka.

Tabela 2. Wybrane cechy taksacyjne drzewostanéw Nadles$nictwa Koto, RDLP i PGL LP

Jednostka Przecigtny wiek Przecigtna Udziat siedlisk Powierzchniowy
zasobnos¢ borowych udzial gatunkéw
iglastych
lat m’ brutto/ha % %
Nadlesnictwo Koto 57 243 38,5 68,1
RDLP w Poznaniu* 57 244 63,0 72,9
Lasy Panstwowe* 62 254 51,4 76,8

*7Zrédto: BULIGL: Wyniki aktualizacji stanu powierzchni lesnej i zasobéw drzewnych w Lasach Parstwowych
na dzien 1 stycznia 2011.

Wystepujace gatunki tworzace drzewostany znajduja si¢ w zasiggu ich naturalnego
wystgpowania, z wyjatkiem buka, jodly, olszy szarej, lipy szerokolistnej, modrzewia
europejskiego i czg¢sciowo §wierka.

Charakterystyke drzewostanéw nadle$nictwa pod wzgledem ilosci gatunkéw
tworzacych drzewostany przedstawia tabela 3. Dane zawarte w POP wskazuja na podobny
stopien zréznicowania bogactwa gatunkowego drzewostanéw obu obrebéw lesnych
(nieznacznie wigksze w obr. Ktodawa). Ogdlnie w n-ctwie najwigkszy udzial maja
monokultury i d-stany dwugatunkowe (68,6%), natomiast drzewostany wielogatunkowe (trzy

1 wigce] gatunkéw) stanowia tacznie 31,4%. Wsrdd jednogatunkowych drzewostanéw
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dominuja d-stany sosnowe. W drzewostanach dwu, trzy i wigcej gatunkowych przewaza

roOwniez sosna z udzialem debu, brzozy, Swierka oraz innych lisciastych t.j: klon, jawor, lipa,

grab, brzoza.

Tabela 3. Zestawienie powierzchni drzewostanéw wedtug grup wiekowych i bogactwa gatunkowego

Bogactwo gatunkowe, Powierzchnia [ha]
drzewostany Wiek Ogétem Ogétem
[%]
<=40 lat 41 — 80 lat > 80 lat
Jednogatunkowe 611,56 2 381,27 904,09 3 896,92 36,6
Dwugatunkowe 1 196,90 1 151,00 1 057,95 3 405,85 32,0
Trzygatunkowe 1129,46 562,40 462,59 2 154,45 20,2
Cztero i wigcej gatunkowe 603,29 308,94 284,42 1 196,65 11,2
Razem nadle$nictwo 3541,21 4 403,61 2 709,05 10 653,87 100,00

Pod wzgledem budowy, pionowej dominuja drzewostany jednopigtrowe zajmujace

90,2% powierzchni. Drzewostany wielopigtrowe oraz o budowie przer¢gbowej nie wystepuja.
Mate zréznicowanie budowy pionowej drzewostanOw jest nastgpstwem panujacego w

nadlesnictwie udziatu siedlisk oraz tendencji w okresie powojennym do zalesiania gruntéw

porolnych sosna, bez wzgledu na wystgpujace, lecz nierozpoznane, zrdéznicowanie
siedliskowe.

Tabela 4. Zestawienie powierzchni drzewostanéw wedtug grup wiekowych i struktury

Powierzchnia [ha]
Struktura drzewostanéw, Wick Ogdlem [%]
drzewostany Ogobtem
<=40 lat 41-80 lat > 80 lat

Jednopigtrowe 3532,34 4185,14 1 889,63 9 607,11 90,2
Dwupigtrowe - 129,98 347,46 477,44 4,5
w KO i KDO 8,87 88,49 471,96 569,32 5.3
Razem nadle$nictwo 3541,21 4 403,61 2 709,05 10 653,87 100,00

Prawie wszystkie drzewostany nadle$nictwa pochodza z odnowien sztucznych
(99,7%). Drzewostany odroslowe wystepuja na siedliskach wilgotnych 1 tworzy je olcha
czarna. Wedlug V rewizji drzewostany powstale w wyniku zalesienia gruntéw porolnych

zajmuja tacznie 3 038,42 ha.
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Tabela 5. Zestawienie powierzchni wedtug rodzajéw i pochodzenia drzewostanéw oraz grup wiekowych

Powierzchnia [ha] ’
Struktura drzewostanéw, drzewostany Wiek Ogolem
Ogétem [%]
<=40 lat 41-80 lat > 80 lat
Odroslowe 1,79 3,84 - 5,63 0,1
7 samosiewu 11,43 11,30 - 22,73 0,2
Z sadzenia 3527,99 4 388,47 2 709,05 10 625,51 99,7
Razem nadles$nictwo 3541,21 4 403,61 2709,05 10 653,87 100,00
w tym z panujacym gatunkiem obcym 50,94 11,60 3,99 60,53 0,62

Od kilkudziesigciu lat prowadzona jest intensywna przebudowa drzewostanéw w celu
zwigkszenia udzialu gatunkéw lisciastych oraz zwigkszenia réznorodnos$ci biologicznej
ekosystemow lesnych. Dzigki tym zabiegom, ekologiczna ocena stanu lasu okreslajaca
aktualny stan siedliska 1 form¢ degeneracji, wskazuje na dominujaca ilos¢ drzewostanow
rosnacych na siedliskach w stanie naturalnym (lub zblizonym do naturalnego). Jest to ok.
68% powierzchni le$nej (siedliska na gruntach porolnych zaliczono w wigkszosci takze do tej
grupy). Drzewostany rosnace na siedliskach o znieksztalconej formie zajmuja w tym
zestawieniu pozostala czgS¢ n-ctwa. Stanowia je gléwnie d-stany sosnowe i brzozowe na
siedliskach BMsw, LMs$w i L§w. Przyczynami znieksztatcen siedlisk na terenie nadle$nictwa
sa czynniki gospodarcze, tj. przemienna gospodarka rolno-lesna w rozleglym przedziale
czasowym, krotkookresowe uzytkowanie rolnicze gleb leSnych w przesztosci oraz obecnos¢
drzewostanéw iglastych sztucznie wprowadzonych na siedliska lasowe oraz zaktadanie upraw
w przesztosci na tych siedliskach o skrajnie uproszczonych sktadach gatunkowych. W

nadle$nictwie nie ma siedlisk zdegradowanych.

Tabela 6. Zestawienie powierzchni wedtug grup typéw siedliskowych lasu, stanu siedlisk i grup wiekowych

Powierzchnia [ha]

Grupa siedlisk | Forma stanu siedliska Wiek Ocdlem Ogoétem [%]
<=40lat | 41-801at | >80 lat £

naturalne 177,63 302,94 130,17 610,74 5,7
Bory

znieksztalcone 30,84 178,59 2,71 212,14 2,0

naturalne 581,51 530,71 301,10 1413,32 13,3
Bory mieszane

znieksztalcone 536,89 1097,76 176,36 1811,01 17,0

naturalne 945,56 989,38 1081,06 3016,00 28,3
Lasy mieszane

znieksztalcone 253,07 566,71 108,89 928,67 8,7

naturalne 798,25 536,25 703,41 203791 19,1
Lasy

znieksztalcone 143,01 160,73 188,62 492,36 4,6
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Powierzchnia [ha]
Grupa siedlisk | Forma stanu siedliska Wiek Océlem Ogoélem [%]
<=40Tat__| 41-801at | >80 lat g

N-ctwo

< naturalne 2572,66 2399,82 223247 7204,95 67,6
ogbélem

N‘?two znieksztatcone 968,55 2003,79 476,58 3448,92 324

ogblem

Jedna z form degeneracji lasu jest borowacenie. Ta forma znieksztalcenia wystgpuje

facznie na 67% powierzchni nadlesnictwa. Wptywaja na nig przede wszystkim drzewostany

sosnowe 1 $wierkowe lub ich nadmierny udziat na siedliskach lasowych. Brak borowacenia,

obserwuje si¢ na siedliskach borowych, na ktérych gatunki iglaste (gtéwnie So) sa w duzej

mierze elementami naturalnymi.

Tabela 7. Zestawienie powierzchni wedtug form degeneracji lasu — borowacenie

Powierzchnia [ha]
Stopien borowacenia Wiek Ogoélem [%]
Ogétem
<=40 lat 41-80 lat > 80 lat
Brak 1696,89 1138,42 679,47 3514,78 33,0
Stabe 1479,81 2235,14 999,95 4714,90 44,3
Srednie 323,37 913,91 730,79 1968,07 18,5
Mocne 41,14 116,14 298,84 456,12 4,3

Druga wazna forma degeneracji jest neofityzacja. Gatunki obce gornych pigter

drzewostanéw wystepuja na powierzchni 3 289,21 ha — blisko 30% powierzchni zalesionej

nadle$nictwa (jezeli w wydzieleniu znajduje si¢ gatunek obcy to przypisano mu cala

powierzchni¢ pododdzialu z wyjatkiem wystepujacych pojedynczo lub miejscami).

Najwigkszy udziat ma tu dab czerwony Quercus rubra. W nizszych warstwach drzewostanéw

zaréwno siedlisk borowych jak i lasowych moze wystgpowac¢ czeremcha amerykanska, cho¢

w mtodszych klasach drzewostanu wchodzi tez w sktad warstwy drzew.

Tabela 8. Zestawienie powierzchni dla Nadlesnictwa Koto wedlug form degeneracji lasu — neofityzacja

Gatunek obcy Wiek Ogoétem Ogoétem
1
<=40 lat 41-80 lat >80 lat [%]
Robinia akacjowa 571,45 821,78 135,72 1 528,95 13,9
Dab czerwony 776,72 415,54 11,99 1 204,25 10,9
Sosna Banksa 6,31 125,84 52,46 184,61 1,7
Sosna czarna 114,74 11,97 56,94 183,65 1,7
Daglezja zielona 46,73 19,06 0,89 66,68 0,6

! Udziat procentowy w odniesieniu do powierzchni lesnej Nadlesnictwa
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Gatunek obcy Wiek Ogétem Ogétem
1
<=40 lat 41-80 lat >80 lat [%]

Czeremcha 34,49 19,76 - 54,25 0,5
amerykanska

Kasztanowiec biaty 9,65 13,34 7,68 30,67 0,3
Sosna smotowa 7,92 443 4,04 16,39 0,2
Sosna wejmutka 4,81 2,04 1,87 8,72 0,1
Klon jesionolistny 2,73 2,66 - 5,39 -
Orzech czarny 0,29 4,10 - 4,39 -
Morwa biata 1,04 - - 1,04 -
Zywotnik zachodni - 0,22 - 0,22 -

6.3 Walory przyrodnicze wynikajgce z ogdélnego stanu srodowiska i

struktury drzewostanow

W latach 2006 i 2007 na terenach Laséw Panstwowych przeprowadzono

inwentaryzacj¢ siedlisk oraz gatunkéw roslin i zwierzat na podstawie:

e Zarzadzenia nr 31 Dyrektora Generalnego Laséw Panstwowych z dnia 19 lipca 2006 r w
sprawie ustalenia systemu okresowej powszechnej inwentaryzacji gatunkéw roslin,
zwierzat, innych organizmow 1 siedlisk przyrodniczych, majacych znaczenie wskaznikowe

przy ocenie stanu lasoéw oraz prognozowaniu zmian w ekosystemach lesnych;

® Decyzji nr 61 Dyrektora Generalnego Lasow Panstwowych z dnia 25.07.2006 roku w
sprawie przeprowadzenia w roku 2006 i 2007 powszechnej inwentaryzacji siedlisk
przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory, a takze w sprawie uzupetnienia inwentaryzacji

bociana czarnego, bielika, orlika krzykliwego, puchacza, zurawia i cietrzewia.

Celem inwentaryzacji byto uzyskanie mozliwie wiarygodnych danych o wystgpowaniu
na calym terenie Lasow Panstwowych siedlisk przyrodniczych z zatacznika I Dyrektywy
Siedliskowej i oszacowanie ich stanu. Przeprowadzenie takiej oceny krajowych zasobéw
poszczegdlnych siedlisk przyrodniczych (oraz ich stanu) jest obowiazkiem kazdego panstwa
cztonkowskiego Unii Europejskiej, wynikajacym z Dyrektywy Siedliskowej (tzw. obowiazek

monitoringu i raportowania).

Dla kazdego siedliska przyrodniczego okreslono jego stan wg ponizszego klucza (dla

siedlisk lesnych):
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A — Drzewostan dojrzaty, z drzewami grubymi i starymi, bogaty w martwe drewno.
Drzewostan o kompozycji gatunkowej odpowiadajacej naturalnemu zbiorowisku roslinnemu
(bez gatunkéw obcych geograficznie i1 ekologicznie). Jezeli siedliska bagienne i1 tggowe, to

zachowane odpowiednio bagienne lub tegowe warunki wodne.

B - Drzewostan dojrzewajacy, o kompozycji gatunkowej odpowiadajacej naturalnemu
zbiorowisku ros§linnemu (nie wigcej niz 5% gatunkéw obcych geograficznie i ekologicznie).
Jezeli siedliska bagienne i tggowe, to zachowane odpowiednio bagienne lub tggowe warunki

wodne.

C - Co najmniej jedna z przestanek: drzewostan miodociany; drzewostan z > 5% gatunkéw
obcych geograficznie lub ekologicznie; znieksztalcone warunki wodne (np. przesuszone bory

bagienne, nie zalewane tggi).
Dla siedlisk nielesnych przyjeto nastepujace kryteria:

A — Siedlisko wzorcowo, typowo wyksztatcone, zgodne z opisem ,,stanu uprzywilejowanego”

w ,,Poradniku ochrony gatunkoéw i siedlisk™.

B - Siedlisko mniej typowo wyksztatcone, o uproszczonym sktadzie florystycznym, jednak

bez wyraznych znieksztalcen i zagrozen.

C - Siedlisko ,,na krawedzi zaniku”, zagrozone w ciagu najblizszych ok. 20 lat zanikiem (np.
zarosnigciem), utrata specyfiki (np. zanik lobelii w jeziorze lobeliowym) lub znacznym

pogorszeniem sig jego stanu.

W wyniku inwentaryzacji ALP (2007) wyrézniono pi¢¢ typéw siedlisk lesnych o
tacznej powierzchni 1163,38 ha i trzy typy siedlisk niele§nych o tacznej powierzchni 9,16 ha.
Dane powierzchniowe sa przyblizone, gdyz zgodnie z metodyka inwentaryzacji z lat 2006-
2007, mozaika siedlisk lesnych wystgpujaca w duzych ptatach generalizowana byla w
wydzieleniu drzewostanowym do jednego typu siedliska, a tym samym nie wyrézniono

mikrosiedlisk.

Tabela 9. Lesne 1 niele$ne siedliska Natura 2000 na obszarze Nadle$nictwa Koto

Nazwa siedliska Kod siedliska Powierzchnia
Natura 2000 ha
Twardowodne oligo- i mezotroficzne zbiorniki wodne z podwodnymi 3140 7,19

takami ramienic Charceteria spp.

Ziolorosla gorskie (Adenostylion alliariae) i zioloro$la nadrzeczne 6430 1,00
(Convolvuletalia sepium)

Torfowiska przejSciowe i trzgsawiska (przewaznie z roslinnoScia z 7140 0,05
Scheuchzerio-Caricetea)

Grad $rodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio- 9170 660,74
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Nazwa siedliska Kod siedliska Powierzchnia
Natura 2000 ha

Carpinetum)

Pomorski kwasny las brzozowo-debowy (Betulo-Quercetum) 9190 184,42
Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, 91EQ 173,18
Populetum albae, Alnenion glutinosoincanae, olsy zrédliskowe)

Legowe lasy dgbowo-wigzowo-jesionowe (Ficario-Ulmetum) 91F0 154,17
Cieplolubne dabrowy (Quercetalia pubescenti-petraeae) 9110 3,58
Ogotem siedliska przyrodnicze Natura 2000 1184,33

Siedliskiem przyrodniczym zajmujacym w Nadlesnictwie Koto najwigksza
powierzchnig jest grad Srodkowoeuropejski. Grady wystgpuja w rozproszeniu w catym n-
ctwie, lecz komasuja si¢ bardziej w péinocnej i wschodniej jego czesci. Nastgpny w
kolejnosci — pomorski kwasny las brzozowo-dgbowy w typie kwasnych dabréw (9190-2)
skupiony jest gtéwnie w potudniowo-zachodniej czg$ci n-ctwa (obr. Chetmno). Znaczny
udzial maja tez l¢gi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (91EOQ). Identyfikatorem
siedliska jest tu gtéwnie zespot tegu jesionowo-olszowego Fraxino-Alnetum, a dominujacym
gatunkiem w d-stanach — olsza czarna. t.¢gi te sa m.in. przedmiotem ochrony w obszarze
ochrony siedlisk Natura 2000 ,,Pradolina Bzury-Neru”. Lggowe lasy dgbowo-wigzowo-
jesionowe (Ficario-Ulmetum) koncentruja si¢ gtéwnie w okolicach Wewierzy i Czerwonki (1-
ctwo Sobdtka). Zdecydowanie mniejsza powierzchni¢ w n-ctwie zajmuja cieplolubne
dabrowy (9110). Siedlisko to wystepuje tylko w dwoch wydzieleniach (434a, 441a) w I-ctwie
Koscielec.

W trakcie wspomnianej inwentaryzacji wyr6zniono tylko 3 typy nielesnych siedlisk
przyrodniczych. Najwigksza powierzchni¢ zajmuja twardowodne oligo- i mezotroficzne
zbiorniki wodne z podwodnymi takami ramienic (3140). W duzym rozproszeniu i na

niewielkich powierzchniach wystgpuja one przewaznie w pétnocnej czgsci n-ctwa.

6.4 Walory kulturowe

Na terenie Nadlesnictwa Koto wystgpuja liczne zabytki kultury materialnej i

niematerialnej, ktore sa S$wiadectwem bogatego dziedzictwa dziejowego tego terenu.

Zabytkowe parki stanowia staly element towarzyszacy zespotom patacowym, dworom
1 folwarkom. W zasiggu terytorialnym n-ctwa (poza jego administracja) znajduje si¢ wiele

parkéw podworskich (w wigkszosci zdewastowanych). Najciekawsze zatozenia parkowe
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wpisane do rejestru zabytkéw to park przykoscielny (z pot. XIX w.) w Koscielcu oraz park

krajobrazowy w Makolnie (z pot. XIX w.).

W  zasiggu terytorialnym nadlesnictwa wystgpuje tez wiele stanowisk
archeologicznych. Wsrdd nich znajduja si¢ grodziska, cmentarzyska, obozowiska oraz $lady
osadnictwa pochodzace z réznych epok. Czg$¢ z nich wystgpuje na gruntach bgdacych w

zarzadzie n-ctwa (doktadna lokalizacja zamieszczona w programie ochrony przyrody).

Najciekawszymi obiektami sa grobowce zbudowane przez ludno$¢ kultury pucharéw
lejkowatych ok. 3500-2500 lat p.n.e., przybyla na nasze ziemie z obszaréw naddunajskich
(tzw. kujawskie piramidy lub zalki). Niegdy$ stosunkowo liczne obecnie zachowato si¢ 5
grobowcow w Wietrzychowicach — oddziat 1A oraz 1 grobowiec w Gaju — oddziat 6A (w
poblizu budynku administracyjnego nadle$nictwa). W niedalekiej odlegtosci kilka
grobowcéw zachowato si¢ w Sarnowie k/Lubranca. Grobowce wpisane zostaly do rejestru
zabytkow archeologicznych.

Obiektem potozonym w sasiedztwie gruntéw zarzadzanych przez Nadlesnictwo Koto
objetym ochrong konserwatorska (nr 508/249 z dnia 17 czerwca 1994 r.) jest ob6z zagtady w
Chetmnie nad Nerem, gmina Dabie — Lasy Rzuchowskie. W lesie na miejscu
prowizorycznych palenisk i piecow krematoryjnych wzniesiono pomnik i wytyczono
symboliczne mogity dla uczczenia pamigci setek tysigcy ofiar. W rejestrze zabytkéw (nr
523/264 z dnia 25 pazdziernika 1995 r.) znajduje si¢ tez mogita ofiar bombardowania z
1939 r. w miejscowosci Lipie GOry.

W zasiggu terytorialnym nadle$nictwa wymienia si¢ tez szereg rozmaitych budowli
architektonicznych wybudowanych na przestrzeni dziejéw w tym: ruiny zamkow, patace,
ratusze, klasztory, koscioty i dzwonnice. Sa one potozone najczg¢sciej na terenach miast i wsi

opisywanego obszaru (doktadny wykaz w POP-ie).

6.5 Stan s$rodowiska na obszarach objetych przewidywanym

oddziatywaniem

6.5.1 Rezerwaty przyrody

Rezerwat Przyrody ,,Kaweczynskie Brzeki” — Celem ochrony rezerwatu jest
zachowanie fragmentu lasu lisciastego z najdalej wysunigtym na wschod na Nizinie
Wielkopolskiej stanowiskiem jarzebu brekinii Sorbus torminalis. (Zarzadzenie Nr 9/10
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu z dnia 25 stycznia 2010 r. w
sprawie rezerwatu przyrody ,,Kaweczynskie Brzgki” (Dz. Urz. Woj. Wlkp. z 2010 r. Nr 64
poz. 1367). Rezerwat w chwili obecnej nie posiada planu ochrony. W zarzadzeniu Nr 11/09
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Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu z dnia 5 pazdziernika 2009 r.
ustanowiono zadania ochronne dotyczace identyfikacji i oceny zagrozen w rezerwacie oraz

sposoby ochrony czynnej jego ekosystemow.

Rezerwat potozony jest w strefie marginalnej fazy leszczynskiej zlodowacenia
péinocnopolskiego 1 zajmuje czg§¢ odosobnionego wzgérza czolowomorenowego
wyniesionego do wysokosci 138, 6 m. n.p.m. na gruntach lesnych (oddz. 171 b, c, d, f, g, h, 1,
J» k, 1, m, 172 a, b,c, d, ), wchodzacych w sklad l-ctwa Babiak (obr. Klodawa). Zajmuje
ogdlna powierzchnie 49,86 ha. Wsréd drzewostanéw terenu chronionego dominuja
wielogatunkowe drzewostany liSciaste, czgsto majace charakter drzewostandéw pigtrowych.
Przewazaja drzewostany z panujaca brzoza i dgbem V-VI kl.w. w gdrnej warstwie drzew i
grabowym pigtrem dolnym. W domieszce pietra gérnego wystgpuje sosna, osika, brekinia i
klon zwyczajny. W zachodniej cze$ci rezerwatu wystepuja sztucznie wprowadzone
drzewostany sosnowe. Wedlug szczegétowej inwentaryzacji brekinii z 1992 r. w rezerwacie
wystgpowato 76 szt. brekinii o piersnicy ponad 7 cm (wg inwentaryzacji z 1982 — 57 szt.
takich egzemplarzy), okoto 147 szt. brekinii I kl.w. o piersnicy do 7 cm oraz naloty brekinii.

Wystepujaca tu brekinia reprezentuje I-V oraz VIII klas¢ wieku (POP).

Rezerwat Przyrody ,,Rog6zno” — Celem utworzenia rezerwatu jest zachowanie ze
wzgledéw naukowych lasu mieszanego z udziatem buka i klonu polnego na granicy ich
zasiggu (Zarzadzenie Ministra Lesnictwa 1 Przemystu Drzewnego z dnia 30 lipca 1958 r. w
sprawie uznania za rezerwat przyrody (M. P. z 1958 r. nr 65, poz. 385); Obwieszczenie Woj.
Wielkopolskiego z dnia 4 pazdziernika 2001 r. w sprawie ogloszenia wykazu rezerwatow
przyrody utworzonych do dnia 31 grudnia 1998 r. (Dz. Urz. Woj. Wielkopolskiego z 2001 r.

Nr 123, poz. 2401)). W chwili obecnej rezerwat nie posiada zatwierdzonego planu ochrony.

Rezerwat obejmuje grunty lesne o powierzchni 0,39 ha (oddz. 29c, 30f l-ctwo
Rogézno).  Zbiorowisko  roslinne  rezerwatu  zaliczcono do  zespolu  gradu
srodkowoeuropejskiego, a gatunkiem panujacym w jego drzewostanach jest lipa drobnolistna
V kl. wieku z udzialem grabu zwyczajnego (III-IV kl.w.), buka pospolitego, jesionu

wyniostego, sosny zwyczajnej i klonu polnego.

»Park Kulturowy Wietrzychowice”” — utworzony w dniu 18 lipca 2006 roku na podstawie
uchwaty Nr XXV/143/06 Rady Gminy i Miasta Izbica Kujawska w sprawie utworzenia parku
kulturowego o nazwie ,,Park Kulturowy Wietrzychowice” w Wietrzychowicach 1 Gaju (Dz.
Urz. Woj. Kujawsko — Pomorskiego Nr 127 Bydgoszcz, 29 wrzesien 2006, poz. 1883, str.
6261).
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Teren parku kulturowego obejmuje pow. 37,65 ha bedaca czgscia kompleksu lesnego
(oddz.1A w lesnictwie Rog6zno) w miejscowosci Wietrzychowice i pow. 0,08 ha (oddz. 6A)
polozona we wsi Gaj. Obszar ten skupia pig¢ megalitycznych grobowcoéw kujawskich
neolitycznej kultury pucharéw lejkowatych istniejacej na ziemiach polskich od ok. 5000 lat
do poczatkéw 3000 lat p.n.e. znajdujacych si¢ w Wietrzychowicach i jeden grobowiec
potozony we wsi Gaj. Grobowce w Wietrzychowicach wpisano do Rejestru zabytkéw w dniu
I czerwca 1968 r. pod Nr 182/103/A, a grobowiec w Gaju w dniu 30 czerwca 1987 r. pod Nr
229/A.

Sejmik Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego przyjmujac proponowany projekt
uchwaty chce obja¢ (Uchwata Nr XXVIII/579/08 Sejmiku Wojewddztwa Kujawsko-
Pomorskiego z dnia 8 grudnia 2008 r. w sprawie woli utworzenia przez Wojewddztwo
Kujawsko-Pomorskie oraz Gming i Miasto Izbica Kujawska wspdlnej instytucji kultury na
bazie utworzonego Parku Kulturowego Wietrzychowice) szczegdlna ochrona te miejsca, ktére
sq unikatowe w skali Polski. Wiele innych uleglo juz zniszczeniu w wyniku prowadzenia
roznej dziatalnosci, te jednak zachowaty si¢ w bardzo dobrym stanie. Wtaczenie sig
samorzadu wojewoddztwa daje mozliwo$¢ utworzenia skansenu i wybudowania muzeum
kultury pucharéw lejkowatych na Kujawach, z odpowiednia infrastruktura turystyczna.
Przylaczenie cmentarzyska neolitycznego w Sarnowie, gm. Lubraniec oraz odtworzenie osady
neolitycznej w BrzeSciu Kujawskim utworzy na terenie wojewddztwa Kujawsko-
Pomorskiego bardzo interesujacy kompleks turystyczny w ramach europejskiego szlaku

megalitow.
Proponowane rezerwaty (obszary zastugujace na ochrone prawng)

Wymienione obszary obejmuja przede wszystkim grunty nieleSne potozone poza
administracja LP, a w stanie posiadania nadle$nictwa sa jedynie fragmenty komplekséw
lesnych (oddz. 192a, h, i, j, k, 210Ba, b, ¢, d, f, g, h, i, j) w proponowanym rezerwacie
,Makolno” oraz (oddz. 284a, b) w ,,Dabskich Btotach”. Ponizej przedstawia si¢ ich krotka
charakterystyke:

Makolno - krajobrazowo-torfowiskowy (gm. Sompolno, Osiek Maty) o powierzchni ogdlne;j
okoto 900 ha znajduje si¢ w Goplansko-Kujawskim obszarze chronionego krajobrazu, a
ochrong proponuje si¢ obja¢ Jezioro Makolno i1 Jezioro Szczekawg wraz z licznymi

przylegltymi oczkami wodnymi po dawniejszej eksploatacji torfu.

Blonie — faunistyczny ptakéw (gm. Koscielec, Koto) o powierzchni ogdélnej okoto 650,00 ha,

potozony w widtach Kietbaski i Warty. Obszar proponowany do objgcia ochrona to w duzej
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czesSci zalewane pastwiska i laki z zakrzewieniami wierzbowymi i licznymi dotami

potorfowymi. Jest to miejsce lggowe siewek i kaczek.

Dobréw — faunistyczny ptakéw (gminy: Koto, Koscielec, Dabie, Brudzew) o powierzchni
ogolnej okoto 450 ha w najszerszym odcinku pradolinowym Warty — przy ujsciu Neru.
Gniazduje tu wiele gatunkéw ptakéw zwigzanych z biotopem pastwisk i fak nadrzecznych

gléwnie siewek i rybitw.

Dabskie Btota — faunistyczny ptakéw (gm. Dabie, Swinice Warckie, Uniejéw) o powierzchni
og6lnej okoto 900 ha w dolinie Neru, obejmujacy najwartosciowszy pod wzgledem
awifaunistycznym obszar doliny Neru migedzy ujsciem, a feczyca. Obszar ten obejmuje
przede wszystkim faki typu tgegdéw rozlewiskowych 1 wilasciwych. Dominujacym
zbiorowiskiem roS§linnym jest szuwar mannowy 1 W mniejszym stopniu szuwar
wielkoturzycowy, z licznymi oczkami wodnymi poro$ni¢tym szuwarem trzcinowym. Obszar
ten zastuguje na ochrona ze wzgledu na duza liczebnos$¢ lggowych ptakéw blaszkodziobych,

siewek, perkozdéw, jastrzgbiowych i innych (POP).

6.5.2 Obszary chronionego krajobrazu

Obszar Chronionego Krajobrazu Jezioro Modzerowskie utworzono na podstawie uchwaty
nr XX/92/83 WRN we Wiloctawku z dnia 15 czerwca 1983 r. (Dz. U. WRN nr 3 poz. 22),
p6zniej rozporzadzenia Wojewody Wloctawskiego z dnia 2 listopada 1992 r. (Dz. U.
Wojewddztwa Wioctawskiego nr 12 z 1992 r. poz. 52), pézniej rozporzadzenia nr 46/99
Wojewody Kujawsko-Pomorskiego z dnia 25 marca 1999 r. w sprawie ustalenia i ogloszenia
wykazéw prawa miejscowego obowigzujacych na terenie wojewddztwa kujawsko-
pomorskiego (Dz. U. Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego nr 19 z dnia 26 marca 1999 r.
poz. 117. Obecnie podstawa prawna dla wyznaczenia tego obszaru chronionego krajobrazu
jest Ustawa o ochronie przyrody z dnia 16 kwietnia 2004 roku.

Celem objecia ochrona omawianego obszaru jest ochrona terenéw zrédliskowych
rzeki Noteci (Noteci Wschodniej). Ponadto Jezioro Modzerowskie — Dtugie stanowi bardzo
interesujacy element morfologiczny i krajobrazowy z nielicznie wystepujacymi lasami, a
samo jezioro jest miejscem gniazdowania i przelotéw chronionych gatunkéw ptakéw
wodnych 1 wodno-btotnych.

Chroniony obszar obejmuje 1508,00 ha (wody — 320,00 ha, lasy — 242,00 ha, uzytki
rolne i inne — 946,00 ha). Potaczone Jezioro Dilugie — Modzerowskie jest przyktadem jezior
polodowcowych typu rynnowego rozciagajacego si¢ na wysokosci 102-103 m n.p.m. W

stanie posiadania Nadlesnictwa Kolo OChK Jezioro Modzerowskie obejmuje powierzchnig
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ogblna 343,87 ha (w tym powierzchnia lesna zalesiona 292,97 ha). Sa to nastgpujace
oddziaty: 3A, 4A, 5A, 6A, 7A, 8A, 9A, 10A, 11A, 12A, 13A, 14A, 15A.

Goplaiisko-Kujawski OChK o powierzchni ogélnej 660 km” utworzono na podstawie
uchwaty WRN nr 53 z dnia 29 stycznia 1986 r. (Dz. Urz.. Woj. Koninskiego nr 1 poz. 2),
p6zniej rozporzadzenia nr 14 Wojewody Koninskiego z dnia 23 lipca 1998 r. (Dz. Urz. Woj.
Koninskiego nr 28 poz. 144 z 1998 r.) oraz obwieszczenia Wojewody Wielkopolskiego z dnia
24 marca 1999 r. w sprawie wykazu aktéw prawa miejscowego obowigzujacych na terenie
Wojewddztwa Wielkopolskiego. Obecnie podstawa prawna dla wyznaczenia réwniez tego

OChK jest Ustawa o ochronie przyrody z dnia 16 kwietnia 2004 roku.

Celem objecia ochrona omawianego obszaru polozonego na Pojezierzu Kujawskim

jest ochrona krajobrazu cechujacego si¢ urozmaicong rzezba terenu, bogactwem jezior, siecia
kroétkich, ptytkich dolin oraz duze wartosci kulturowe. Na omawianym terenie potozony jest
rezerwat ,,Kawegczynskie Brzeki”. Najwigksza czes¢ gruntow Nadlesnictwa Koto — 4 032,48
ha znajduje si¢ w zasiggu wlasnie tego obszaru (oddz. 107-163, 165A, 165-210, 210A, 211-
251, 252a-1).
Ztotogérski OChK zajmuje powierzchnig ogélna 310 km? (utworzony na podstawie tych
samych aktow prawnych co poprzedni). Celem ochrony jest w nim zréznicowany krajobraz
staroglacjalny powstaly w okresie zlodowacenia $rodkowo-polskiego obejmujacy trzy
skupienia pagérkéw o tej samej genezie — najwyzszy punkt osiaga Ztota Géra 187 m n.p.m.
potozony poza zasiggiem terytorialnym Nadle$nictwa Koto. W zasiggu OChk znajduja si¢
kompleksy lesne lesnictw Koscielec i Dabrowice (oddz. 387447, 447A, 449-451, 451A,
452). Ich taczna powierzchnia wynosi 1681,50 ha (pow. lesna zalesiona 1558,45 ha).

OChK Pradoliny Warszawsko-Berlinskiej zostal ustanowiony na mocy
Rozporzadzenia Wojewody Lodzkiego nr 6/2009 z dnia 24 marca 2009 roku. Powierzchnia
obszaru wynosi 36 650 Celem objecia ochrona omawianego terenu jest zachowanie waloréw
przyrodniczych czgsci pradoliny powstate] w okresie plejstocenskim, taczacej doling Wisty z
doling Warty. W stanie posiadania Nadlesnictwa Koto OChK Pradoliny Warszawsko-
Berlinskiej obejmuje powierzchni¢ 334,82 ha, w tym na lasy przypada powierzchnia 178,39
ha, 7,63 ha grunty zwiazane z gospodarka lesna i 38,80 ha gruntéw niele$nych. Sa to
nastgpujace oddziaty: 292a-o0, 284 — 291.
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6.5.3 Pomniki przyrody

Na terenie Nadle$nictwa Kolo wyrézniono 35 pomnikéw przyrody. Ochrona
pomnikowa objete sa zardwno grupy jak i pojedyncze drzewa debu szyputkowego (Quercus
robur) — 61 szt., buka zwyczajnego (Fagus sylvatica) — 1 szt., wiazu szyputkowego (Ulmus
laevis) — 1 szt., lipy drobnolistnej (Tilia cordata) — 1 szt., czere$ni dzikiej (Cerasus avium) —
3 szt. 1 sosny wejmutki (Pinus strobus) — 3 szt.

Szczegétowy wykaz pomnikéw przyrody (takze projektowanych) lezacych na

gruntach zarzadzanych przez nadlesnictwo zamieszczono w POP-ie.

6.5.4 Uzytki ekologiczne

Powolywane sa gléwnie ze wzgledu na zachowanie réznorodnosci biologicznej.
Poprzez wylaczenie z ingerencji gospodarczej i protegowanie procesOw naturalnej sukces;ji,
uzytki ekologiczne pozostaja w stanie naturalnym i przyczyniaja si¢ do wzbogacenia

lokalnego srodowiska przyrodniczego, jak tez zachowania jego réznorodnosci biologiczne;.

Na terenie Nadlesnictwa Kolo istnieja 4 uzytki ekologiczne o tacznej powierzchni

41,04 ha (wykaz w POP-ie). Stanowi to 0,36 % powierzchni ogélnej nadles$nictwa.

Ze wzgledu na zmiang przepisoéw ustawy o ochronie przyrody w 2001 roku (Dz. U.
z 2001 r. Nr 3, poz. 21), dotychczasowe akty prawne powotujace uzytki ekologiczne stracity
swoja moc prawna. W zwiazku ze zmianami przepisow prawnych dotyczacych uznawania
uzytkow ekologicznych nalezy wystapi¢ do urzegddw gmin z wnioskami o podjecie uchwat
o ponownym uznaniu uzytkow ekologicznych. Uchwaly te zostana nast¢pnie opublikowane
w Dzienniku Urzegdowym Wojewddztwa Wielkopolskiego. Pozwoli to na usunigcie istniejacej

wady prawne;j.

Nie projektuje si¢ w chwili obecnej nowych uzytkéw ekologicznych.

6.5.5 Ochrona gatunkowa

Lista gatunkéw chronionych Nadlesnictwa Kolo zawarta w POP-ie zostala
opracowana na podstawie opracowan florystycznych i faunistycznych dotyczacych
rezerwatow przyrody, wstgpnych propozycji objgcia ochrona rezerwatowa, opracowan
glebowo-siedliskowych, opiséw taksacyjnych planu urzadzenia lasu, obserwacji wilasnych
oraz innych opracowan naukowych. Pozwolity one wyr6zni¢ 35 chronionych gatunkéw roslin

naczyniowych, 2 gatunki grzybéw i 2 gatunki porostow. Ochrong $cisla obj¢te sa 23 taksony
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roslin i wszystkie ww. grzyby. Ochronie czg$ciowej podlega 12 gatunkéw roslin i 2 gatunki

porostow.

Wsréd wystepujacych w n-ctwie wielu gatunkéw zwierzat podlegajacych ochronie
nalezy wymieni¢: 18 gatunkéw bezkrggowcdow, 13 gatunkéw ptazéw, 5 gatunkéw gadow, 149

gatunkéw ptakéw (w tym 6 pod ochrona czgsciowa) i 19 gatunkéw ssakow.

6.5.6 Obszary Natura 2000

Na terenie Nadle$nictwa Kolo znajduja si¢ trzy obszary Natura 2000. Sa nimi dwa
obszary specjalnej ochrony ptakéw PLB100001 Pradolina Warszawsko-Berlinska i
PLB300002 Dolina Srodkowej Warty oraz jeden obszar ochrony siedlisk PLH100006

Pradolina Bzury-Neru.

Przy ponizszym opisie wykorzystano informacje zawarte w standardowych
formularzach danych zawierajacych zaréwno charakterystyke terendw, jak i przedmioty
ochrony tj. siedliska i gatunki zamieszczone w Zalacznikach 1 1 Il DP oraz I i II DS

wystepujace na tych obszarach.

Specjalny obszar ochrony ptakéw PLB100001 ,,Pradolina Warszawsko-

Berlinska”

Charakterystyka obszaru:

Obszar ten zatwierdzono w 2004 roku. Powierzchnia calkowita ostoi wynosi
23 412,40 ha, z czego tylko jej zachodni fragment znajduje si¢ w zasiggu terytorialnym n-
ctwa Koto (grunty administrowane przez n-ctwo wystepuja w oddz. 280-283, 284a, b obr.

Chetmno — tacznie 0,33% pow. ostoi ).

Ostoja ptakéw o randze europejskiej E 43 (Dolina Neru) oraz o randze krajowej
K 46, K47 i K48 (Dolina Bzury, Stawy Psary, Stawy Okret i Rydwan) obejmuje w n-
ctwie cze$¢ doliny dolnego Neru z Kanatem Zbylczyckim. Dolina ta jest silnie zatorfiona,
pokryta mozaika szuwaréw turzycowych i ro$linnosci takowej z mata powierzchnia
obszaréw lesnych. W bardzo zblizonych granicach do opisywanego OSO wystepuje tez

obszar ochrony siedlisk ,,Pradolina Bzury-Neru”.

Przedmiotami ochrony (wg stanu na 1.09.08) w obszarze jest 25 gatunkéw ptakéw. Na

gruntach n-ctwa zlokalizowano jedynie bielika.

Tabela 10. Lokalizacja gatunkéw ptakéw bgdacych przedmiotami ochrony w obszarze ,,Pradolina Warszawsko-
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Berlinska” na terenach Nadlesnictwa Koto

Kod Ocena ogdlna Nazwa Lokalizacja
z SDF-u
A075 C bielik Haliaeetus albicilla Jedyne stanowisko lggowe bielika z

ustalong strefa ochronna znajduje si¢
w oddz. 282, 283 (Gatunki strefowe
RDLP w Poznaniu (01.2011).

Wartos¢ przyrodnicza i znaczenie:

Wedtug SDF-u obszar ten jest bardzo wazna ostoja ptakéw wodno-blotnych. Totez w
jego zasiggu zaproponowano powstanie rezerwatu faunistycznego ptakéw — Dabskie Blota. W
OSO wystgpuje co najmniej 28 gatunkéw ptakéw z Zatacznika 1 Dyrektywy Rady
79/409/EWG 1 7 gatunkéw z Polskiej Czerwonej Ksiggi Zwierzat. W okresie lggowym obszar
zasiedla co najmniej 1% populacji krajowej nastepujacych gatunkéw ptakéw: bak, btotniak
stawowy, btotniak takowy, kropiatka, podrézniczek, rybitwa bialowasa, rybitwa czarna,
cyranka, krwawodziob, ptaskonos, rybitwa bialoskrzydta, rycyk 1 zausznik; stosunkowo
wysoka liczebnos¢ osiagaja: bocian bialy, derkacz, czajka 1 smieszka. W okresie wedrowek
wystepuje co najmniej 1% populacji szlaku wedréwkowego gesi zbozowej. Stosunkowo duze

koncentracje osiaga: batalion, ges$ biatoczelna, Swistun.

Najwigkszym zagrozeniem jest dzialalnos¢ czlowieka osuszajaca teren.

PLB300002 ,,Dolina Srodkowej Warty”

Charakterystyka obszaru:

Jest to drugi obszar na terenie nadlesnictwa powolany w oparciu o Zatacznik I
Dyrektywy z dnia 30 listopada 2009 r. w sprawie ochrony dzikiego ptactwa. Powierzchnia
catkowita obszaru wynosi 57 104,40 ha, z czego tylko ok. 0,5% znajduje na gruntach
administrowanych przez nadlesnictwo (uroczysko Gaj w lesnictwie Dabie oraz kilka innych

drobnych fragmentéw laséw w Dolinie Warty).

Ostoja ptakéw o randze europejskiej (E 36) obejmuje doling rzeki Warty o
szerokosci od 500 m do ok. 5km, wypetniona przez mady i piaski, a jedynie w
bezodptywowych obnizeniach wystgpuja niewielkie powierzchnie ptytkich torféw. Obszar
doliny jest w r6znym stopniu przeksztalcony i odmiennie uzytkowany. Na obszarze Kotliny
Kolskiej (zasigg terytorialny m.in. N-ctwa Koto) rzeka jest obustronnie obwalowana —
obszary zalewowe (faki i pastwiska, lokalne t¢gi i wikliny nadrzeczne) znajduja si¢ w strefie

migdzywala oraz w ujsciu rzeki Kietbaski. Na skutek wybudowania na Warcie zbiornika
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zaporowego Jeziorsko zmieniony zostat naturalny rytm hydrologiczny Warty, co pociagneto

za soba r6znorakie zmiany siedliskowe w srodkowej 1 dolnej czgsci tej rzeki.

Przedmiotami ochrony (wg stanu na 1.09.08) w obszarze jest 40 gatunkéw ptakéw (przelotne,

mieszane stada ggsi — A994 potraktowano jako gatunek zbiorowy). Stanowiska tylko jednego
z nich zlokalizowano w zasiggu administracyjnym Nadle$nictwa Koto (Inwentaryzacja ALP

2007 r.). Jest nim zuraw.

Tabela 11. Lokalizacja gatunkéw ptakéw bedacych przedmiotami ochrony w obszarze ,.Dolina Srodkowej
Warty” na terenach Nadle$nictwa Koto

Kod Ocena ogélna Nazwa Lokalizacja
z SDF-u
A127 C zuraw Grus grus Zinwentaryzowano 1 stanowisko tego
gatunku — w okolicach wydz. 383b

Ponadto w 2007 roku (inwentaryzacja ALP) zlokalizowano tez jedno miejsce lggowe
bielika Haliaeetus albicilla w oddz. 382 (lI-ctwo Dabie), cho¢ jest to stanowisko watpliwe,
wymagajace weryfikacji (wyjasnienie w rozdz. 7.15.2.) Gatunek ten nie jest przedmiotem
ochrony w ostoi. Jego stanowiska lggowego nie potwierdzaja informacje zawarte w wykazie

,Gatunki strefowe RDLP w Poznaniu” (01.2011).

Warto$¢ przyrodnicza i znaczenie:

Wedtug SDF-u obszar ten jest bardzo wazna ostoja ptakow wodno-blotnych, zwtaszcza
w okresie lggowym. Wystepuja tu, co najmniej 42 gatunki ptakéw z Zatacznika I Dyrektywy
w sprawie ochrony dzikiego ptactwa i 18 gatunkéw z Polskiej czerwonej ksiggi zwierzat. W
okresie lggowym obszar zasiedla powyzej 10% krajowej populacji rybitwy bialowase;j,
powyzej 2% krajowych populacji nastgpujacych gatunkéw ptakéw: cyranka, gggawa,
krwawodzidb, plaskonos, rybitwa bialoczelna, rybitwa biatoskrzydta, rybitwa czarna, rycyk i
co najmniej 1% populacji krajowej nastgpujacych gatunkéw ptakéw: batalion, bak, blotniak
takowy, btotniak stawowy, dzigciot $redni, kropiatka, podrézniczek, brodziec piskliwy,
cyraneczka, czajka, czapla siwa, dudek, dziwonia, krakwa, kulik wielki, sieweczka obrozna i
zausznik; stosunkowo wysoka liczebno$¢ osiagaja: btotniak zbozowy, cyraneczka, derkacz,
kszyk, ortolan, Slepowron, zimorodek i Swiergotek polny; prawdopodobnie gniezdzi sig
bardzo rzadki rozeniec; ponadto w liczebnosci powyzej 1% populacji krajowej wystepuja
dudek, dziwonia, pustulka i remiz, a w liczebnosci ok. 1% populacji krajowej - przepidrka. W
okresie wedréwki jesiennej wystgpuje czapla biata (do 23 osobnikéw), $wistun (do 1500
osobnikéw), zuraw (do 250 osobnikéw) i mieszane stada ggsi (do powyzej S000 osobnikéw).

Podczas wedréwki wiosennej tokujace bataliony spotyka si¢ w liczbie do 1200 osobnikéw.
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PLH100006 ,,Pradolina Bzury-Neru”

Charakterystyka obszaru:

Catkowita powierzchnia ostoi wynosi 21 886,20 ha. Obszar ten (jak i wczesniej
opisywana ,,Pradolina Warszawsko-Berlinska”) znajduje si¢ w potudniowo-wschodniej czgsci
zasiegu terytorialnego N-ctwa Koto (w zarzadzie n-ctwa tylko 86,29 ha). Stanowi on

zachodni fragment pradoliny wylacznie zwiazany z doling Neru.

Wigksza czgs¢ charakteryzowanego obszaru zajmowana jest przez uzytki zielone (taki
kosne, pastwiska) 1 uzytki rolne. Niewielkie kompleksy lasow tggowych zachowaty sig tylko
w okolicy miejscowosci Leszno. Do$¢ duza czgs¢ ,,Pradoliny Warszawsko-Berlinskiej”
zajmuja kanaty melioracyjne, starorzecza i torfianki — pozostalos¢ po dawnej eksploatacji
cennych pokladéw torfu. W wielu miejscach torf ulegl wypaleniu podczas pozaréw
spowodowanych wypalaniem tak i celowymi podpaleniami. Silne odwodnienie opisywanego
terenu, spowodowane wadliwie dzialajacymi melioracjami, doprowadzilo do znaczacego
zubozenia réznorodnosci biologicznej Pradoliny oraz do rozpoczegcia procesu mineralizacji
poktadéw torfu. Elementem antropogenicznym na stale wpisanym w krajobraz i przyrode

Pradoliny sa stawy rybne.

Przedmioty ochrony (wg stanu na 1.01.12):

W obszarach siedliskowych, gatunki (z wyjatkiem ptakow) i siedliska ujgte w
Standardowym Formularzu Danych z ocenami A, B lub C sg przedmiotami ochrony i musza
by¢ przedmiotami oceny. Wyrdznia sig tu 6 rodzajow siedlisk z Zatacznika I Dyrektywy Rady
92/43/EWG:

e cieplolubne $rédladowe murawy napiaskowe (Koelerion glaucae) — kod siedliska

6120;

¢ zmiennowilgotne taki trzgslicowe (Molinion) — kod siedliska 6410;

ziotoro$la gorskie (Adenostylion alliariae) 1 ziotoro$la nadrzeczne (Convolvuletalia

sepium) — kod siedliska 6430;

® nizowe 1 gorskie Swieze taki uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris) —

kod siedliska 6510;

torfowiska przejSciowe 1 trzgsawiska (przewaznie z roslinnoscia z Scheuchzerio-

Caricetea)—- kod siedliska 7140;
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e gorskie 1 nizinne torfowiska zasadowe o charakterze mtak, turzycowisk i mechowisk

kod siedliska 7230;

e grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum) —

kod 9170;

* legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum

albae, Alnenion glutinoso-incanae, olsy zrédliskowe) — kod siedliska 91EQ.

Tabela 12. Powierzchnia siedlisk przyrodniczych bedacych przedmiotami ochrony w obszarze ,,Pradolina Bzury-
Neru” na terenie Nadles$nictwa Koto

Kod Ocena Nazwa Powierzchnia siedliska % powierzchni Lokalizacja
siedliska | ogdlna z na gruntach obszaru
SDF-u nadlesnictwa w obrebie | Natura 2000 na
obszaru gruntach
[ha] nadle$nictwa
91EO0 C le¢gi wierzbowe, topolowe, 4,83 6,64 | Obr. Chetmno:
olszowe i jesionowe 281a, 281c
(Salicetum albo-fragilis,
Populetum albae, Alnenion
glutinoso-incanae, olsy
zrédliskowe)

Gatunki z Zatacznika II Dyrektywy Siedliskowej bedace przedmiotami ochrony obszaru:
® nocek duzy Myotis myotis — kod gatunku 1324;

® bobr europejski Castor fiber — kod gatunku 1337,

® wydra Lutra lutra — kod gatunku 1355;

® mindg strumieniowy Lamperta planeri — kod gatunku 1096;
e kumak nizinny Bombina bombina — kod gatunku 1188

e traszka grzebieniasta Triturus cristatus — kod gatunku 1166
e czerwonczyk fioletek Lycaena helle — kod gatunku 4038

e lipiennik Loesela Liparis loeselii — kod gatunku 1903.
Zlokalizowano tylko 2 stanowiska traszki grzebieniastej (tacznie 40 osobnikow) i
2 stanowiska kumaka nizinnego (facznie 50 osobnikoéw) w tych samych wydzieleniach: 282¢ i

283b.

Warto$¢ przyrodnicza i znaczenie:

,Pradolina Bzury-Neru” jest cennym obszarem bagiennym w srodkowej czgsci Polski. W
duzej czesci ostoi zachodzi sukcesja regeneracyjna na skutek rezygnacji z rolnictwa. Efektem
tego procesu jest odtwarzanie si¢ lasow tgegowych, olsowych, zarosli wierzbowych oraz

szuwarow. Pradolina ma réwniez duze znaczenie jako ostoja roslinnosci halofilnej. Mozna tu
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jeszcze napotka¢ nieliczne ptaty zbiorowisk tego typu roslinnosci. Pomimo kompleksowego
zmeliorowania tego terenu, wcigz posiada on unikatowa warto$¢ przyrodnicza. Potwierdzaja
to liczne stanowiska roslin chronionych 1 ginacych (np. goryczka waskolistna 1 groszek
btotny) oraz liczne wystgpowanie zwierzat, w szczegdlnosci ptakéw zwiazanych z obszarami

wodno-btotnymi.

6.6 Okreslenie obszardédw potencjalnej kolizji miedzy celami ochrony
przyrody a gospodarka lesng

Wieloaspektowa analiza terenéw Nadlesnictwa Koto, przeprowadzona podczas prac
inwentaryzacyjnych, pozwolita dokladnie okresli¢ miejsca posiadajace wysoka warto$¢
przyrodnicza, ktéra pod wptywem prowadzonej gospodarki moze ulec zmianie. Wéréd wielu
zabiegéw przeprowadzanych w lasach wymienia si¢ te, ktére moga kolidowaé¢ z celami
ochrony przyrody. Zagadnienia dotycza gléwnie lesnych siedlisk przyrodniczych. Oceny
dokonano z petna $wiadomoscia przyjetych metod przeprowadzonych inwentaryzacji i
uproszczen, ktére zostaty w nich zastosowane. Dotyczy to szczegdlnie metodyki wyrdzniania
lub nie mikrosiedlisk. Obszary potencjalnych kolizji p.u.l. z celami ochrony przyrody

wymienia si¢ w tabeli 13.

Tabela 13. Obszary potencjalnych konfliktéw mig¢dzy celami ochrony, a gospodarka lesna

Rodzaj konfliktu Uwagi
Konflikt pomigdzy przyjetym TD a naturalnym typem | Konflikt moze wystapi¢ w odniesieniu do tych
lasu w odniesieniu do le$nych siedlisk rodzajéw lesnych siedlisk przyrodniczych, dla ktérych
przyrodniczych. przyjety TD nie odpowiada naturalnemu typowi lasu.

W konsekwencji istniejacy sktad gatunkowy moze
powodowa¢ pogorszenie stanu siedliska.

Konflikt pomigdzy przyj¢tym sposobem Konflikt moze wystapi¢ szczegblnie w odniesieniu do
zagospodarowania z wykorzystaniem Rb I, a siedlisk t¢géw olszowych, olszowo-jesionowych oraz
koniecznoscia zachowania wtasciwego stanu ochrony | t¢géw wierzbowych i topolowych (91E0), t¢géw
le$nych siedlisk przyrodniczych. wigzowo-jesionowych (91F0), w ktérych

zaplanowano uzytkowanie za pomoca r¢bni 1.

Konflikt pomigdzy obowiazkiem ochrony niektérych Sporadycznie na terenie nadlesnictwa konflikt ten
gatunkéw, ktére moga powodowaé pewne szkody. moze dotyczy¢ zwlaszcza ochrony chrzaszczy —
pachnicy debowej, kozioroga dgbosza i in. Przypadki
te ograniczone sg wylacznie do najstarszych d-stanéw.

Konflikt pomigdzy konieczno$ciag wykonywania cig¢, | Problem ten nie dotyczy ptakéw, dla ktérych

a wymogami ochrony ptakéw. wyznaczono strefy ochronne, ale moze miec¢ istotne
znaczenie dla innych cennych gatunkéw ptakéw,
licznie wystgpujacych na terenach Pradoliny
Warszawsko-Berlinskiej, Doliny Srodkowej Warty i
pozostatych obszarach le$nych nadles$nictwa.

Konflikt pomigdzy powszechna dostgpnoscia laséw, a | Obowigzek powszechnej dostgpnosci lasow sprawia,
ochrona gatunkowa prowadzona na terenie ze moze nastapi¢ kolizja z celami ochrony na wielu
nadle$nictwa. ptaszczyznach np. ochrony legéw ptakéw. Problem
jest istotny ze wzgledu na sasiedztwo duzej
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Rodzaj konfliktu Uwagi

aglomeracji oraz rosnacej presji spolecznej na
terenach nadle$nictwa.

Konflikt pomigedzy wymogami ochrony lasu a Konflikt moze wynika¢ z braku jednoznacznego
koniecznoscia pozostawiania martwego drewna w okreslenia ilo$ci martwego drewna w lasach i jego
lesie. inwentaryzacji, przy jednoczesnym obowiazku

pozostawiania pewnej ilosci drewna martwego dla
zwigkszenia bioréznorodnosci.

Zagadnienia te poddano analizie w dalszej czgsci prognozy.

6.7 Istniejgce problemy ochrony przyrody istotne z punktu widzenia

realizacji planu urzadzenia lasu dla Nadlesnictwa Koto

Zagrozenie S$rodowiska przyrodniczego wynika ze stalego, réwnoczesnego
oddziatywania wielu czynnikéw na naturalne procesy zachodzace w przyrodzie. Owe wptywy
nie moga zosta¢ catkowicie wyeliminowane, totez bardzo wazne jest ich rozpoznanie 1

szczegbtowa analiza.

Z punktu widzenia realizacji planu najistotniejsze znaczenie odgrywaja nastgpujace

zagadnienia.
Zagrozenia powodowane przez czynniki atmosferyczne, w tym wahania poziomu wéd.

Wynikaja przede wszystkim z potozenia geograficznego. Obejmuja wszelkie anomalie
pogodowe mogace wystapi¢ na danym obszarze, czyli ekstremalne temperatury, w tym

przymrozki, opady i ich brak oraz silne wiatry.

Negatywny wplyw na drzewostany Nadlesnictwa Koto wywieraja silnie wiejace
wiatry z kierunku zachodniego i potudniowo-zachodniego. Z ich strony najbardziej narazone
sa obrzeza d-standéw, d-stany jednolite i stabo zwarte oraz d-stany wystepujace na siedliskach
wilgotnych 1 bagiennych (czgsto w poblizu zbiornikéw 1 ciekéw wodnych). Skutkiem

wiatrotoméw sa tez zniszczenia powodowane w odnowieniach podokapowych.

Szkody od okisci — nie maja gospodarczego znaczenia, wystepuja sporadycznie i
pojedynczo w drzewostanach. Wytamaniu i powyginaniu ulegaja gal¢zie lub pojedyncze
drzewa wewnatrz drzewostanéw. Zwiazane sa z intensywnymi opadami ,,mokrego” $niegu i

dotycza gtéwnie sosnowych dragowin o pelnym zwarciu.

W  przypadku znacznego podwyzszenia poziomu wody moze dochodzi¢ do
wymakania i podtapiania drzewostanéw nieprzystosowanych. Na terenie n-ctwa zdarzaja si¢
jedynie okresowe podtopienie terenéw zalewowych potozonych najczgsciej w dolinach

wigkszych rzek. Ze wzgledu na niewielki zasigg nie maja wigkszego znaczenia.
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Wptyw na realizacj¢ zadan ochronnych opiera si¢ gtéwnie na zmianie naturalnego srodowiska

zycia ptactwa wodnego oraz innych gatunkéw zwiazanych z wodnymi zasobami

nadle$nictwa.

Zagrozenia wynikajgce z niewlasciwej struktury i niewlasciwego skladu gatunkowego

drzewostanow.

Problem dotyczy gtéwnie efektéw gospodarki minionego okresu, tj. tworzonych
monokultur 1 niewlasciwych sktadéw gatunkowych, czyli nieodpowiedniego wykorzystania

zasobow siedlisk.

Z powodéw ww. zagrozone sa naturalne zbiorowiska roslinne wystepujace licznie na
terenie nadle$nictwa. Dotyczy to degradacji gradow Srodkowoeuropejskich i kwasnych
dabréow (gtéwnie pinetyzacja, neofityzacja) oraz lasow lggowych (przede wszystkim

monotypizacja i neofityzacja).

Niewtasciwe sktady gatunkowe i struktura drzewostanéw moga utrudni¢ realizacje
zadan ochronnych dotyczacych cennych gatunkéw roslin i zwierzat, przez ograniczenie

powierzchni ich potencjalnych siedlisk wystgpowania.
Zagrozenia powodowane przez choroby grzybowe, szkodniki owadzie i przez zwierzyne.

Przy znacznym nasileniu czynniki te moga powodowaé zaburzenia catych
ekosystemow lesnych. Drzewostany debowe Nadlesnictwa Koto zagrozone byly w minionych
latach wystgpowaniem zwojki zieloneczki. Ponadto w n-ctwie zwalcza si¢ szkodniki wtérne

(przyptaszczek granatek, cetynce i in.) oraz szkodniki upraw (szeliniak sosnowiec).

Wsréd choréb grzybowych najistotniejsze znaczenie maja huba korzeni i opienka. Ten
rodzaj zagrozenia, pojawia si¢ zwlaszcza w drzewostanach o obnizonej odpornosci oraz w
przypadku drzewostanéw sadzonych na gruntach porolnych (3 038,32 ha). W ostatnich latach,
gtéwnie w szkoétkach lesnych zwalczano osutke sosny (Lophodermium pinastri) i maczniaka

debu (Microsphaera alphitoides).

Nadlesnictwo boryka si¢ tez z problemem pogarszania stanu zdrowotnego
drzewostandw lisciastych, gléwnie jesionowych. Szczegdlnie niepokojacym jest zjawisko
zamierania jesiona we wszystkich stadiach rozwojowych. Prawdopodobnie spowodowane
obnizeniem si¢ poziomu woéd gruntowych i wystapieniem patogendw grzybowych z rodzaju
Phytophtora. Reakcja na bardzo zly stan zdrowotny jesiona jest masowy rozwdj jego

szkodnikéw wtérnych (jesionowiec pstry).

Ze wzgledu na specyfike uszkodzen, najbardziej zagrozonymi przez zwierzyng sa
uprawy (od 1do 10 lat) oraz mtodniki (11-20 lat). Najwigksze szkody wystepuja w gatunkach
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lisciastych oraz so$nie i modrzewiu. Redukcja stanéw ilosciowych zwierzyny ptowe;,
grodzenie upraw oraz inne $rodki mechaniczne, intensywne zagospodarowanie poletek
towieckich, dokarmianie zimowe zwierzyny daja efekt w postaci szkdéd znosnych

ekonomicznie.

Omoéwione czynniki moga wplywaé na realizacje zadan ochronnych jedynie w
przypadku liczebnosci wyzszej niz przecigtna, czyli w przypadku gradacji owadéw lub

epifitoz patogenéw grzybowych.

Zanieczyszczenia powietrza, wod, gleb.

W ocenie jakosci powietrza pod katem ochrony ros$lin nalezy uwzgledni¢: dwutlenek

siarki SO,, tlenki azotu NOy oraz ozon Os.

Gléwnym zrédlem zanieczyszczen atmosferycznych na terenie Nadlesnictwa Koto sa
osrodki przemystowe (potozone w zasiggu lub w jego poblizu: Konin, Patnéw, Turek, Koto),
instalacje grzewcze (maksimum stg¢zen substancji szkodliwych przypada na miesiace
jesienno-zimowe) i ruch samochodowy. Cala strefe wielkopolska, a wigc i obszary w
wigkszosci zasiggu N-ctwa Kolo (strefa koninsko-kolska) zaliczono do klasy A ze wzgledu na
stgzenia SO, 1 NOx, za$ ze wzgledu na stgzenie ozonu (Os3) ta samg strefg zaliczono do klasy
C — poziom docelowy i poziom celu dlugoterminowego dla rozpatrywanej substancji na

terenie strefy zostat przekroczony (Pulyk M. (red.), 2010).

W 2009 roku, program monitoringu wéd na terenie wojewddztwa wielkopolskiego
realizowano zgodnie z zakresem 1 czgstotliwoscia okreslona w rozporzadzeniu Ministra
Srodowiska z dnia 13 maja 2009 roku w sprawie form i sposobu prowadzenia monitoringu

jednolitych czesci wéd powierzchniowych i podziemnych /Dz. U. Nr 81, poz. 685/.

Stan/potencjal ekologiczny jednolitych czg$ci wéd ptynacych w roku 2009 dla JCW
Warta od Zbiornika Jeziorsko do Neru okres§lono jako dobry. Pomiary w dolnym biegu rzek
Ner, Rgiléwka i w gérnym biegu Noteci (powiat kolski) wykazaty stan/potencjal ekologiczny

— umiarkowany.

W 2009 roku przeprowadzono takze typowanie stanu/potencjalu ekologicznego
jednolitych czgsci wod stojacych, do ktérych nalezy m.in. Jezioro Makolno. Gtéwna presja
oddziatujaca na to jezioro jest rolnictwo oraz gospodarka komunalna (oczyszczalnia Sciekéw

w Makolnie). Okre§lono umiarkowany stan/potencjat ekologiczny wéd tego jeziora.

JCWPd (jednolite czgsci woéd podziemnych) Nr 43, 64, 78, 79 i potozone w

wigkszosci zasiggu terytorialnego nadlesnictwa (w powiecie kolskim 1 koninskim)
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zaklasyfikowano w roku 2009 do czesci wod podziemnych niezagrozonych nieosiagnigciem

dobrego stanu.

Zanieczyszczenia wod 1 gleb uzaleznione sa gléwnie od licznych zrédet sciekow
przemystowych i komunalnych, a takze od jako$ci i iloSci nawozéw stosowanych w
rolnictwie i ogrodnictwie.

W granicach administracyjnych nadlesnictwa oprécz projektowanych kopalni
odkrywkowych nie ma obszarow ekologicznego zagrozenia z uwagi na niewielkie
uprzemystowienie i ogdlnie rolniczy charakter regionu. Niemniej jednak w powiecie kolskim
wystepuja 4 zaklady przemystowe szczegdlnie ucigzliwe dla §rodowiska przyrodniczego i sa
to: Okrggowa Spoldzielnia Mleczarska, Saint Gobain Abrasivers S.A. (dawny KORUND),
Przedsigbiorstwo Przemystu Migsnego Sokotéow S.A. Zaklady Migsne w Kole, Cieptownia
Miejska w Kole (POP).

W  zasiggu terytorialnym nadle$nictwa wystgpuje jedno sktadowisko odpadéw
przemystowych krzemionkowych pochodzacych z nieistniejacej juz Fabryki Materialow
i Wyrobéw Sciernych Korund w Kole. Inne wysypiska znajduja si¢ w miejscowosciach:
Zurawiniec, Sobétka, Grzegorzew, Zbdjno, Daniszew, Umien Poduchowny, Maciejewo,
Dziwie, Naczachowo, Stawecin i Swinice Warckie. Ponadto na terenach lesnych spotyka sig¢
rowniez tzw. dzikie wysypiska stanowiace zupelnie nie kontrolowane potencjalne zrddio

zanieczyszczeh przedostajacych si¢ do srodowiska.
Zagrozenie pozarowe.

Lasy Nadlesnictwa Koto, wedlug stopnia zagrozenia pozarowego, zostaly
zakwalifikowane do I kategorii — duzego zagrozenia pozarowego. Stan takiego zagrozenia jest
przede wszystkim wynikiem duzej penetracji ludnosci w kompleksach lesnych 1 ich
bezposrednim sasiedztwie. Pozary moga powodowa¢ nieodwracalne starty i zmiany w

ekosystemach, czyli posiadaja znaczny wplyw na planowane zadania ochronne.
Zagrozenie akustyczne.

Panujacy na szlakach drogowych 1 kolejowych hatas komunikacyjny stwarza
dyskomfort akustyczny dla zwierzyny lesnej i ptakéw. Szlaki komunikacyjne stanowia
bariery ekologiczne, utrudniajace migracj¢ réznym gatunkom zwierzat. Sa tez zrédiem
zanieczyszczeh komunikacyjnych i stanowia zagrozenie pozarowe. Najbardziej narazone sa
tereny lesne potozone w bezposrednim sasiedztwie ciagéw komunikacyjnych. Nadlesnictwo
przecina bardzo obcigzona transportem samochodowym droga nr2 — Konin-Klodawa.
Ponadto w kierunku péinoc-potudnie przebiega droga nr 270 Koto-Brzes¢ Kujawski. Nalezy

tez wspomnie¢ o gestej sieci drog regionalnych i lokalnych, ktére przebiegaja przez lasy
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Nadle$nictwa. Wazniejsze linie kolejowe przebiegajace przez obszary lesne tacza Slask z
Wybrzezem 1 Warszawg z Poznaniem. W zaleznos$ci od odlegtosci od poszczegdlnych arterii
z reguly wystgpuja istotne przekroczenia dopuszczalnych wartoSci poziomu hatasu w
srodowisku. Uciazliwo$¢ tras komunikacyjnych zalezy od natgzenia ruchu, predkosci
pojazdéw, udziatlu pojazdéw cigzkich w strumieniu ruchu, rodzaju i stanu technicznego

nawierzchni, konfiguracji terenu, ptynnos$ci ruchu i stanu technicznego pojazdow.
Ruch turystyczny.

Lasy Nadlesnictwa Koto sa atrakcyjne pod wzgledem turystyki i rekreacji.
Stosunkowo nieduze kompleksy lesne sa baza masowego wypoczynku i rekreacji dla ludnosci
miejskiej (szczegdélnie w poblizu wod i1 osrodkéw wypoczynkowych). Ruch turystyczny
powoduje zagrozenie pozarami, zaSmiecanie terenu, ptoszenie i niepokojenie zwierzyny oraz
zwigksza penetracje¢ drzewostanéw, do ktérych ustanowiono zakaz wstgpu (m.in. rezerwaty

przyrody, ostoje zwierzyny, uprawy i mtodniki).

Planowane inwestycje o negatywnym znaczeniu dla ekosysteméw lesnych na omawianym

obszarze:
¢ budowa nowej trasy szybkiej kolei (ca 300 km/h) Berlin-Warszawa;

¢ modernizacja do predkosci eksploatacyjnej pociagéw 160 km/h (docelowo 250 km/h

linii kolejowej Kunowice-Poznan-Warszawa-Terespol);

¢ projektowana kopalnia odkrywkowa wegla brunatnego ,,.Drzewce” (w budowie) w
gminie Osiek Maly, ,,.Deby Szlacheckie” w gminie Babiak oraz ,,Makoszyn-

Grochowiska”;

¢ realizacja obwodnic dla miejscowosci potozonych na ciagach drég wojewddzkich:

nr 263 — Ktodawa; nr 270 — Koto; nr 271 — Klodawa;

¢ budowa gazociagu 200 mm Babiak-Sompolno-Kleczew.

6.8 Potencjalne skutki braku realizacji planu urzadzenia lasu

Prowadzenie gospodarki lesnej na terenie Panstwowego Gospodarstwa Le$nego Lasy
Panstwowe (zgodnie z zapisami ustawy o lasach z 1991 r.) opiera si¢ na sporzadzanych dla
kazdego nadle$nictwa planach urzadzenia lasu. Sporzadzanie planu urzadzenia lasu jest zatem

obligatoryjnym wymogiem prawnym i determinuje podstawowa dziatalnos¢ nadlesnictwa.

Zawarte w planie wytyczne dotycza korzystania z zasobow przyrody na zasadach
trwale zrbwnowazonej gospodarki lesnej, uwzgledniajacej zasady zréwnowazonego rozwoju.
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Brak

realizacji postanowien spowodowalby przede wszystkim zaburzenie cyklu

produkcyjnego, ktéry dotyczy w réwnym stopniu pozyskania, co odnowienia. Dalsze skutki

uderzylyby w spoteczenstwo; osoby bezposrednio zwigzane z lesnictwem i drzewnictwem

oraz w 0soby nie zwiazane z lasami, ale korzystajace z lesnych zasobow, gtéwnie drewna,

czyli wigkszo$¢ obywateli. Dalsze skutki braku realizacji planu to:

utrudnienie realizacji zasad wielofunkcyjnej, trwale zrownowazonej gospodarki lesnej,

opartej na podstawach ekologicznych;

brak miejsc pracy dla os6b wywodzacych si¢ z lokalnych spotecznosci, tradycyjnie
zwigzanych z leSnictwem oraz pracujacych w przemy$le drzewnym 1 z nim

wspotpracujacych;

powstanie konfliktu prawnego — brak realizacji ustawowego obowiazku planowania

dziatalnosci gospodarczej;

pogorszenie stanu zdrowotnego drzewostandw poprzez zmniejszenie odpornosci na

zagrozenia biotyczne, abiotyczne i antropogeniczne (np. w wyniku przegeszczenia);
pogorszenie warunkéw dla rozwoju mtodego pokolenia niektérych gatunkéw drzew;

wydluzenie okresu przebudowy drzewostanéw niezgodnych z siedliskowym typem

lasu;

przyspieszenie inwazji gatunkéw obcych, ktére lokalnie moga doprowadzi¢ do

znieksztalcenia lub zaniku niektorych siedlisk przyrodniczych;
deprecjacja surowca drzewnego;
zaktdcenie tadu czasowego 1 przestrzennego drzewostanow;

inicjowanie spontanicznych proceséw mogacych doprowadzi¢ do znieksztalcenia,

degradacji lub zaniku niektérych chronionych siedlisk przyrodniczych;
przyspieszenie sukcesji nowych gatunkéw roslin (w tym gatunkéw obcych);
zwigkszenie zagrozenia pozarowego;

utrata plynnosci finansowej przez nadle$nictwo oraz firmy powiazane z branza lesSna

i drzewna.
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7. Przewidywane oddziatywanie planu na srodowisko i obszary
Natura 2000

7.1 Analiza oddziatywania planu pod katem przedsiewzie¢ mogacych

znaczgco oddziatywac na srodowisko.

Wedlug Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie
przedsigwzi¢¢ mogacych znaczaco oddziatywa¢ na $rodowisko zalesienia o powierzchni
powyzej 20 ha oraz budowle majace na celu pigtrzenie wody na wysoko$¢ nie mniejsza niz
1 m moga znaczaco oddziatywac¢ na srodowisko. Wymienione zabiegi sa stosowane w lasach
na podstawie p.u.l, zatem nalezy do nich nawigza¢ w prognozie.

Plan urzadzenia lasu Nadle$nictwa Koto nie przewiduje wprowadzania pigtrzen

wodnych ani zalesien gruntéw nielesnych w analizowanym okresie.

7.2 Oddziatywanie na réznorodnosc¢ biologiczng

Wplyw planowanych zabiegdw na réznorodno$¢ biologicznag moze by¢ bardzo
zréznicowany. Stosowane zrgby moga znacznie zubazal siedlisko, natomiast przebudowa
drzewostandéw, wprowadzanie II pigtra i podszytow, zwigksza bior6znorodnos¢. Generalnie
uznaje sig, ze wigkszo$¢ zabiegéw prowadzanych obecnie w lasach na podstawie p.u.l.,

bedzie miato w przysztosci znaczny wptyw na zwigkszenie ré6znorodnosci biologiczne;.

Wptyw planu na réznorodnos$¢ biologiczng Nadle$nictwa Koto przedstawia sig
nastgpujaco:
e réznorodno$¢ biologiczng na poziomie genetycznym wspieraja wytyczne dotyczace
gospodarki nasiennej na catym obszarze PGL LP;
e w ramach planu u.l. przewidziane zostaty dziatania majace na celu aktywna ochrong
waznych ze wzgledéw przyrodniczych ekosysteméw le§snych i nielesSnych - dzialania te

obejmuja zachowanie korytarzy ekologicznych, oczek wodnych, brak zalesiania bagien

oraz ladowiejacych starorzeczy;

e w ramach planu urzadzenia lasu przejmowane i sankcjonowane sa strefy ochronne

(caloroczna i okresowa) dla chronionych gatunkéw ptakéw;

e wykonane w ramach urzadzania lasu opracowanie glebowo-siedliskowe stuzy

lepszemu poznaniu naturalnej struktury gleb 1 siedlisk lesnych; pozwala to na
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dostosowanie zadan w zakresie hodowlanym do wymogéw siedlisk i mikrosiedlisk

wsrdd nich wystepujacych;

e przewidziana w planie uzytkowania r¢gbnego przebudowa drzewostanéw o sktadzie
gatunkowym niezgodnym z siedliskiem moze skutkowa¢ w przysztosci zwigkszeniem

r6znorodnosci biologicznej oraz poprawa stanu zdrowotnego lasu;

e zastosowanie  przyjetych  dla  poszczegdlnych  siedlisk  przyrodniczych
zmodyfikowanych typéw gospodarczych drzewostanéw zapobiegnie procesowi
uproszczenia struktury gatunkowej zbiorowisk i1 przyczyni si¢ do unaturalniania

sktadow gatunkowych drzewostanow.

Waznym elementem zachowania bioréznorodnosci sa ostoje ksylobiontéw. W N-ctwie
Koto nie sa obecnie wytypowane, ale powinny by¢ wyznaczone. Tworzy si¢ je poprzez
wytypowanie drzewostanéw, w ktérych przy zachowaniu standardéw ochrony lasu, istnieje
mozliwo$¢ pozostawiania iloSci posuszu wystepujacego w roéznych fazach rozkladu.
Wskazane jest takze pozostawianie w lesie gal¢zi oraz czesci niewyrobionego surowca
drzewnego. Ochrona rozktadajacego si¢ drewna wptynie dodatnio na zwigkszenie jego masy
w lesie, dzigki czemu nastapi intensyfikacja ochrony réznorodnosci biologiczne] w
ekosystemach lesnych. Wigksza ilo§¢ martwego drewna w lesie to wzrost ilosci 1 liczebnos$ci
gatunkéw ro$lin i zwierzat z nim zwiazanych. Sa to m.in. grzyby — czarka szkarlatna,
sopléwka, owady — pachnica d¢gbowa, orszot prazkowany, zacnik, jelonek rogacz, tucznik,
borodziej ciesla; slimaki — §limak ostrokrawedzisty, Swidrzyki; weze — zmija zygzakowata, z

ptakéw — dzigciot sredni, dzigciot zielony, kretogtow.

Nalezy stwierdzi¢, ze wptyw zapiséw projektu planu urzadzenia lasu na réznorodno$¢

biologiczng jest w dlugim okresie czasu dodatni.

7.3 Oddziatywanie na ludzi

Zapisy planu urzadzenia lasu maja bezposredni wplyw na ludzi ze wzgledow
ekonomicznych i spotecznych. Z punktu widzenia ekonomicznych korzysci wptyw
uwidacznia si¢ poprzez zapewnienie pracy i dochodéw zaréwno spolecznosciom lokalnym,
zamieszkujacym teren nadle$nictwa, jak tez w ujgciu szerszym, grupom zawodowo

zwigzanym z lesnictwem 1 drzewnictwem.
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W aspekcie spolecznym korzystny wptyw p.ul na ludzi zwiazany jest z
ksztattowaniem krajobrazu leSnego, zagospodarowaniem turystycznym i udostgpnianiem

laséw Nadlesnictwa Koto spoteczenstwu.

Bardziej szczegélowe zabiegi okreslone w planie, odnoszace si¢ do kazdego

wydzielenia maja neutralny wptyw na ludzi.

7.4 Oddziatywanie na rosliny i zwierzeta, w szczeg6lnosci na gatunki

chronione

7.4.1 Rosliny

Okreslenie wptywu, jaki moga powodowaé zabiegi wynikajace z planu urzadzenia
lasu dla Nadlesnictwo Koto na poszczegélne gatunki chronione przedstawiono w postaci
tabeli 13. Informacje zawarte w tabeli odnosza si¢ do znanych lokalizacji, ktére okreslajac w
miarg doktadne miejsce wystgpowania danego gatunku pozwalaja oceni¢ wptyw planowanych
zabiegéw. Przy podawaniu adreséw lesnych zrezygnowano z okre$lania przynalezno$ci
poddziatéw do poszczegdlnych obrebéw lesnych, gdyz numeracja oddziatéw nie powtarza sig

w obu obrgbach.

Tabela 13. Przewidywane oddzialywanie zapiséw planu na cenne gatunki ro$lin (nie dotyczy gatunkéw

bedacych przedmiotem ochrony w obszarach Natura 2000)

Gatunek Status Liczba Zabiegi zaplanowane Sposoby Przewidy- Uwagi, wnioski do
stanowisk w miejscach ograniczania wane prognozy
w wystgpowania negatywnego oddziaty-
nadle$nict wplywu wanie
wie
Barwinek (0N 9 CW, CPna 1 (342d) -1 Do$¢ liczna populacja
pospolity stanowisku , TW,TP gatunku oraz
Vincia minor na 7 stanowiskach prawidiowe
(6Aa, 15Ac, 1101, wykonanie cig¢
122f, 147h, 260h, czg§ciowych na 2
342d), Rbllla na 1 stanowiskach nie
stanowisku (371h), wywotla negatywnego
RbIIIb na 1 wplywu zapiséw
stanowisku (46f). planu na barwinka
pospolitego.
Bluszez oC 35 TW, TP na 27 Podczas -1 Liczna populacja
pospolity stanowiskach (13j,k, przeprowadzania gatunku oraz
Hedera helix 21c, 22c,f,g, 30b, 31d, | zabiegdéw nie prawidiowe
103b,c, 165g, nalezy wycina¢ wykonanie cig¢
170c.,d,f,h, 258a, drzew czg$ciowych na 2
259a, 262b,c,d,f,h, obros$nigtych stanowiskach i
263j, 264a,c,d, 268b, bluszczem. zupelnego na jednym
27%h ), stanowisku nie
CW, CP na3 wywotla negatywnego
stanowiskach (13j, wptywu zapisow
168d, 264a), planu na bluszcza
odn. IIp na 2 pospolitego.
stanowiskach
(262b,1),
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Gatunek Status Liczba Zabiegi zaplanowane Sposoby Przewidy- Uwagi, wnioski do
stanowisk w miejscach ograniczania wane prognozy
w wystgpowania negatywnego oddziaty-
nadles$nict wplywu wanie
wie
RbIIIb na 1
stanowisku (1651),
RbIVdna 1
stanowisku (52b),
RbIb na 1 stanowisku
(264b),
Na 3 stanowiskach
brak zabiegéw.
Chrobotek OoC 46 TW, TP na Podczas -1 Prawidtowo
reniferowy 34stanowiskach przeprowadzania wykonane zabiegi
Cladonia (162c,d.f, 163h,i, zabiegow pielegnacyjne i
rangiferina 280b.j, 284c.d.f, szczegblng uwage pozostawienie kep
285¢,g, 293b,c, nalezy zwréci¢ na starodrzewia z
294a.b.f,g, 295b, zrywke drzew — ptatami chrobotka nie
354a.f,g, 377Aj,1, tak — aby nie wywolaja
380d, 381d, 382c, niszczy¢ ptatéw negatywnego wpltywu
f,h,i,k, 383b,d, 384h), | chrobotka. zapisOw planu na
CW, CP na3 populacje
stanowiskach (163h, omawianego gatunku.
339a, 354g),
RbIb na 3
stanowiskach (3541,
379a, 381b),
Na 8 stanowiskach
brak zabiegow.
Flagowiec (0N} 3 TW na 1 stanowisku Podczas 0 Prawidtowo
olbrzymi (250b), przeprowadzania wykonany zabieg
Meripilus Na 2 stanowiskach zabiegu trzebiezy nie bedzie
giganteus brak wskazéwek pozostawi¢ mial negatywnego
(linia energetyczna) martwe pnie z wplywu na populacje
owocnikami gatunku
grzyba
Jarzab brekinia | OS 5 Na wszystkich 0 Gatunek podlega
Sorbus stanowiskach brak ochronie
torminalis zabiegow rezerwatowej
Kalina oC 18 RbIbna?2 Podczas -1
koralowa stanowiskach (324n), | przeprowadzania
Viburnum Rblllana 1 zabiegéw
opulus stanowisku (34d), na pozostawi¢
1 stanowisku odn. zrb | krzewy
(323d),na 11 nienaruszone. W
stanowiskach TP, TW | dziatkach z rebnia
(1051, 285p, pozostawi¢ kepe
323a,n,w,x, 324, drzew wokot
325f,h,j), na kaliny
63stanowiskach CW, (Zarzadzenie Nr
CP (323d, 325f,j), na 11A Dyr. GDLP,
3 stanowiskach brak zasady FSC i inne
zabiegow. wytyczne).
Kopytnik oC 24 TW, TP na 19 Nie prowadzi¢ -1
pospolity stanowiskach (12g, cig¢ w miejscach
Asarum 17b, 21a, 22f, 30b.i, wystgpowania
europaeum 31a,d, 51f, 98c, kopytnika a w
100d,g,h,i,j, 101d, przypadku RbIb

103c,d),na 4
stanowiskach CW,CP
(12g,i, 17a, 103a, na 2
stanowiskach Rblb
(30h, 100f), na 1
stanowisku odn. Ilp.

wokot stanowiska
rosliny chronionej
pozostawi¢ kepg
starodrzewia
(Zarzadzenie Nr
11A Dyr. GDLP,
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Gatunek Status Liczba Zabiegi zaplanowane Sposoby Przewidy- Uwagi, wnioski do
stanowisk w miejscach ograniczania wane prognozy
w wyst¢gpowania negatywnego oddziaty-
nadles$nict wplywu wanie
wie
(510). zasady FSC i inne
wytyczne).
Lilia ztotogtéw | OC 3 TP na 2 stanowiskach | Podczas -1
Lilium (55, 22c), na przeprowadzania
martagon Istanowisku RblIIla zabiegow
(23g). pozostawié
rosliny
nienaruszone a w
przypadku RbIII
wokot miejsc
wystgpowania
gatunku
chronionego
pozostawi¢ kepy
starodrzewia.
Porzeczka oC 2 TW na 1 stanowisku Podczas -1
czarna (59b),na 1 przeprowadzania
Ribes nigrum stanowisku RbIIIb zabiegéw
47g). pozostawié
krzewy
nienaruszone.
Wiciokrzew oS 1 CP/TWna 1l Nie prowadzi¢ 0
Pomorski stanowisku (309b) cig¢ w miejscach
Lonicera wystepowania
poriclymenum wiciokrzewu.
Widtak oS 1 TP na 1 stanowisku Nie prowadzi¢ -1
jatowcowaty (349d) cig¢ w miejscach
Lycopodium wystgpowania
annotinum widtaka.
Legenda:

OS — gatunek podlegajqcy ochronie Scistej; OC — gatunek podlegajqcy ochronie czesciowej.

+ (plus) — oddziatywanie pozytywne;
- (minus) — oddziatywanie negatywne;
0 - (zero)— wplyw obojetny.

Jarzab brekinia Sorbus torminalis wystgpuje na terenie rezerwatu przyrody
.Kaweczynskie Brzgki”. W wydz. 172d ustanowiono zadania ochronne promujace ten
gatunek w rezerwacie (wigcej w rozdz. 7.13.1). W pozostatych wydzieleniach rezerwatu nie

planuje si¢ zabiegow.

W przypadku gatunkéw, ktére wystgpuja licznie na terenie nadle$nictwa nie jest
mozliwe jednoznaczne okreslenie wplywu zadan gospodarczych, poniewaz nie istnieje
kompletny szczegétowy wykaz tych gatunkéw, w odniesieniu do konkretnego wydzielenia.
Podaje si¢ w takich przypadkach oceng¢ zbiorcza. W Nadlesnictwie Koto ocena zbiorcza
dotyczy wszystkich gatunkéw chrobotkéw wystgpujacych na ternie nadle$nictwa (89
stanowisk), kruszyny pospolitej Frangula alnus (1 701 stanowisk) oraz konwalii majowej
Convallaria majalis (421 stanowisk). Zaprojektowane w planie zabiegi nie bgda miec

negatywnego wptywu na silne populacje tych roslin. Moga jedynie niekorzystnie oddziatywac
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na poszczegdlne stanowiska. W odniesieniu do tych gatunkéw ocena zbiorcza zaklada
mozliwos¢ wystapienia krotkoterminowego ujemnego wplywu na niektére stanowiska
wystgpowania roslin. Zwiazek ten dotyczy gltéwnie miejsc, gdzie zaplanowano zabiegi
gospodarcze mogace stanowi¢ pewne zagrozenie dla roslin. W dluzszej perspektywie
czasowej zatozenia p.u.l. nie stanowia niebezpieczenstwa dla populacji gatunkéw

chronionych 1 cennych.

7.4.2 Zwierzeta

W ramach prognozy oceniono wptyw zapiséw planu na populacje cennych gatunkéw
zwierzat, dla ktérych zostata udokumentowana lokalizacja stanowisk. Analiza wptywu planu
na stanowiska gatunkow z Zatacznika II DS., znajdujace si¢ w granicach obszaréw programu
Natura 2000, zostanie przedstawiona w rozdziatach 7.15 i 7.16 (tylko gatunki stanowiace

przedmioty ochrony).

Dwa stanowiska zalotki wiekszej Leucorrhinia pectoralis zinwentaryzowano w dwoch

wydzieleniach (oddz. 8Ab, 6Ad obr. Klodawa), dla ktérych plan u.l. nie zawiera wskazéwek
gospodarczych.

Czerwonczyk nieparek Lycaena dispar zostal zinwentaryzowany w trzech

wydzieleniach. Pierwsze to wydz. 405h obr. Chetmno. Jest to uzytek ekologiczny, dla ktérego
nie projektuje si¢ zabiegdw gospodarczych. Dwa pozostale wydzielenia (oddz. 378g,h obr.

Chetmno) to taki, czyli tereny niele$ne, dla ktérych nie projektuje si¢ zadan gospodarczych.

Kolejnym gatunkiem o znanych lokalizacjach jest traszka grzebieniasta Triturus

cristatus. Stanowiska poza obszarami to w wigkszosci wydzielenia opisane w ewidencji jako
stawy rybne (oddz. 285n, 289c, 290a, 291a obr. Chelmno), ale takze bagno (oddz. 386g obr.
Chetmno) i taka (oddz. 386f, obr. Chetmno). Dla tych wydzielen nie projektuje si¢ zabiegéw.
Jedno stanowisko traszki (oddz. 88c obr. Ktodawa) jest wydzieleniem drzewostanowym, dla
ktoérego zaplanowano zabiegi CP 1 TW. Nie przewiduje si¢ negatywnego oddziatywania
zabiegu ze wzgledu na biologi¢ gatunku. Traszka zamieszkuje jedynie bardzo wilgotne
siedliska, a rozmnaza si¢ w niewielkich zbiornikach wody stojacej. W wydzieleniu 88c
znajduje si¢ réw melioracyjny, ktory jest prawdopodobnie miejscem bytowania traszki.

Kumaka nizinnego Bombina bombina zinwentaryzowano poza obszarami Natura 2000

na 5 stanowiskach. Wskazane stanowiska w wigkszos$ci to stawy rybne (oddz. 285n, 289c,
290a, 291a obr. Chetmno), w jednym przypadku (oddz. 324m obr. Chelmno) jest to
wydzielenie drzewostanowe, a zarazem siedlisko przyrodnicze 91E0. W planie urzadzenia

lasu przewiduje si¢ wykonanie zabiegu Rblb na czgsci wydzielenia a czgS$¢, na ktorej
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wystepuje kumak zostanie pozostawiona bez zabiegu. Nie przewiduje si¢ zatem negatywnego

oddziatywania planu na populacjg i siedliska tego ptaza.

Stanowiska wydry Lutra lutra poza obszarami zinwentaryzowano w szeSciu

miejscach. Znajduja si¢ one przy brzegach jezior w oddz. 6Ab, 8Ab, 13Aa, 15Aa, 9Aa obr.
Ktodawa) oraz przy brzegu rzeki Kietbaska (oddz. 386m obr. Chetmno). Dla wigkszo$ci ww.
wydzielen nie zaplanowano zabiegdéw. Jedynie w wydzieleniach 9Aa i 386m zaprojektowano
TP. Zabiegi te nie bgda znaczaco oddziatywaty na wydrg, ze wzgledu na zabezpieczenie stref
ekotonowych i zadrzewieniowych w sasiedztwie gruntow nielesnych (w tym wdéd) poprzez
zapisy Zarzadzenia Nr 11A, zasad FSC i in. Baza zerowa i miejsce bytowania gatunku beda
zabezpieczone — brak negatywnego oddzialywania planu u.l. na stanowiska wydry poza

obszarami.

Na gruntach zarzadzanych przez Nadlesnictwo Koto znajduja si¢ pie¢ stanowisk

bociana czarnego. Trzy gniazda sa zabezpieczone strefa ochrony catorocznej i okresowej. W

przypadku pierwszego gniazda w lesnictwie Rzuchéw, w strefie catorocznej nie
zaprojektowano zadnych zabiegéw. Zabiegi zaplanowane w strefie okresowe] nalezy
wykona¢ poza okresem lggowym (w okresie od 31.08 do 15.03). Sa to rebnie Ib w oddz. 313f,
314c,g,h, 318f; TW i TP w oddz. 313c,g, 318a,g, 319a,f,g,h; CP i CW w oddz. 313d,h, 314a,f,
318a, 319a,b,d,g,h.

Drugie gniazdo bociana czarnego znajduje si¢ na terenie lesnictwa Bugaj. W tym
przypadku w strefie ochrony catorocznej nie zaprojektowano zadnych zabiegéw
gospodarczych. Pozostate zabiegi, zaplanowane w wydzieleniach tworzacych stref¢ ochrony
okresowej nalezy wykona¢ poza okresem lggowym. Do zabiegéw zaplanowanych w strefie

okresowej naleza: CP w wydzieleniu 133k oraz TP w oddz. 131b,c, 132a, 133b,c,f,g,1,j.

Trzecie gniazdo z ustalong strefa ochronna znajduje si¢ w 1-ctwie Sobdtka. W strefie
ochrony catorocznej nie projektuje si¢ zabiegéw. W prawie wszystkich wydzieleniach strefy
ochrony okresowej (83b,c,d,f,h) planowane sa trzebieze pdézne. Mozna je wykona¢ poza

okresem lggowym.

Czwarte miejsce lggowe bociana czarnego znaleziono w trakcie inwentaryzacji ALP
(2007) na obszarze le$nictwa Rogdzno. Brak w tym miejscu ustanowionej strefy ochrony
(stanowisko obecnie nie potwierdzone). W zasiggu 100m, ktdre objetaby strefa catoroczna nie
zaplanowano zadnych cig¢ rebnych, zaprojektowano natomiast zabieg TW w wydzieleniu 14i.
Tu nalezatloby zrezygnowac z zabiegu, przynajmniej w czgsci pétnocnej wydzielenia (nie caly
pododdzial znajduje si¢ w zasiggu 100 m od gniazda). W promieniu 500 m od gniazda

(odlegtos¢ odpowiadajaca strefie ochrony okresowej dla bociana czarnego z rozporzadzenia
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Ministra Srodowiska z dnia 28 wrzesnia 2004 r. w sprawie gatunkéw dziko wystepujacych
zwierzat objetych ochrong) zaprojektowano: rebnig Illa w oddz. 8i,j, rebnig IIIb w oddz. 15c,
TW 1 TP w wydzieleniach 8h, 9h,i, 13d, 141, 15d,f oraz CW i CP w wydzieleniach 13a,d,i,
15g. W tym przypadku, podobnie, jak wcze$niej, z powodu braku sprecyzowania terminéw
wykonania wymienionych zabiegéw istnieje ryzyko ploszenia ptakéw i porzucenia lggow.
Wszystkie zabiegi zaplanowane w potencjalnej strefie ochrony okresowej moga zostaé
wykonane w okresie od 31.08 do 15.03 (zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z

dnia 28 wrzesnia 2004 r.).

Zaobserwowano jeszcze jedno stanowisko bociana czarnego (359a obr. Chetmno) w
nadlesnictwie (2007). Nie bylo to jednak stanowisko lggowe, lecz obserwacja bezposrednia
dwoéch osobnikéw. W przypadkach, gdy dany gatunek byt stwierdzony w przelocie, ale nie
stwierdzono gniazda, nie przewiduje si¢ jakiegokolwiek wplywu planu na bociana.

Drugim cennym gatunkiem ptaka, ktérego znane sa lokalizacje jest zuraw. Wedtug
inwentaryzacji (2007) przeprowadzonej na gruntach w zarzadzie n-ctwa, ptak ten wystgpuje
na 3 stanowiskach poza obszarami Natura 2000. Wszystkie trzy zinwentaryzowane
stanowiska nie znajduja si¢ bezposrednio na gruntach n-ctwa, a wskazane lokalizacje sa tylko
punktem odniesienia. Faktyczne miejsca wystgpowania ptakéw znajdowaly si¢ w okolicy, na
gruntach obcych (jednak nadal w zasiggu terytorialnym n-ctwa). Dotyczy to wydzielen: 323h,
271g obr. Chetmno oraz 122c¢ obr. Ktodawa. Ze wzgledu na lokalizacj¢ obszaréw bytowania
omawianego gatunku, nie begdzie negatywnego oddzialywania planu na wyszczegdlnione
miejsca. Najblizsze cigcia rebne zaplanowano w odleglosci wigkszej niz 100 m, co
zabezpiecza gniazda przed porzuceniem, lecz pod warunkiem, ze zabieg bgdzie wykonany w
okresie — od konca czerwca do konca stycznia (poza okresem lggowym). To samo dotyczy
innych ci¢¢ zaplanowanych w odlegtosci mniejszej niz 300 m od stanowisk legowych
zurawia. Plan u.l. nie przewiduje zadan w wydzieleniach znajdujacych si¢ w najblizszym
sasiedztwie wskazanych stanowisk, zatem mozna stwierdzi¢ brak negatywnego

oddziatywania planu na populacj¢ zurawia w nadlesnictwie.

Tabela 15. Przewidywane oddzialywanie zapiséw planu na cenne gatunki zwierzat (nie dotyczy stanowisk
gatunkéw bedacych przedmiotem ochrony w obszarach Natura 2000)

Gatunek Status | Znana Zabiegi Sposoby Przewidywane Uwagi, wnioski do
liczba | zaplanowane w ograniczenia oddziatywanie prognozy
stanowisk miejscach negatywnego , - B
w nadles- | wystgpowania wplywu. krOtkf)' sredm‘o dlqu-
nictwie termi- |-termi- | termi-
nowe | nowe | nowe
Zalotka wigksza |kod — 2 Brak zabiegéw 0 0 0  |Gatunek siedlisk
Leucorrhinia 1042 niele$nych, do ktérych
pectoralis oS plan si¢ nie odnosi.
Czerwonczyk kod — 3 Brak zabiegéw 0 0 0 |Gatunek siedlisk
nieparek 1060 niele$nych, do ktérych
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Gatunek Status | Znana Zabiegi Sposoby Przewidywane Uwagi, wnioski do
liczba | zaplanowane w ograniczenia oddziatywanie prognozy
stanowisk miejscach negatywnego , - B
w nadles- | wystgpowania wplywu. krotkp- sredm‘o dlqu-
nictwie termi- |-termi- | termi-
nowe | nowe | nowe
Lycaena dispar |OS plan sig nie odnosi.
Traszka kod - 7 Na 1 stanowisku 0 0 0 |Gatunek siedlisk
grzebieniasta 1166 CPiTW (oddz. nielesnych, do ktérych
Triturus cristatus | g 88c obr. plan si¢ nie odnosi.
NT Klodawa)
Kumak nizinny |kod — 5 W sasiedztwie |Zapisy o ochronie -1 0 0 |Generalnie gatunek
Bombina 1188 jednego i ksztaltowaniu siedlisk nielesnych, do
bombina oS stanowiska nadbrzeznych stref ktdrych plan si¢ nie
projektuje sig ekotonowych i odnosi.
RbIb (wydz. zadrzewieniowych
324m obr. zamieszczone w
Chetmno ) z POP-ie
pozostawieniem |(Zarzadzenie Nr
strefy buforowej. |11A Dyr. GDLP,
zasady FSC i inne
wytyczne) chronia
jednoczesnie
miejsca kryjowek
kumaka.
Wydra kod — 6 W sasiedztwie  |Zapisy o ochronie 0 0 0  |Cigcia nie wpltyna na
Lutra lutrar 1355 zbiornikéw i ksztattowaniu stan populacji znaczaco
oC wodnych nadbrzeznych stref niekorzystnie.
projektuje si¢ TP |ekotonowych i
(wydz. 9Aa obr. |zadrzewieniowych
Klodawa i 386m |zamieszczone w
obr. Chetmno). [POP-ie
(Zarzadzenie Nr
11A Dyr. GDLP,
zasady FSC i inne
wytyczne) chronia
jednoczesnie
miejsca kryjowek
wydry.
Bocian czarny  |kod — W strefach Nalezy okresli¢ - - - |Wyznaczone strefy
Ciconia nigra A030 ochrony termin wykonania ochronne dla trzech
oS catorocznej nie  |zabiegéw poza stanowisk. Stanowisko
zaplanowano okresem lggowym czwarte obecnie nie
zabiegow w strefach potwierdzone.
gospodarczych. |okresowych.
W wigkszosci  |Zabiegi wykonac
wydzielen w uzgodnieniu i za
lezacych w pozwoleniem
strefach ochrony |[RDOS z
okresowej plan [uwzglgdnieniem
urzadzenia lasu |wskazéwek
projektuje zawartych w
wykonanie cig¢ |Zarzadzeniu Nr
pielggnacyjnych |11A Dyr. GDLP i
a takze Rblb zasadach FSC.
(wydz. 313f,
314c,g,h, 318f
obr. Chetmno).
Zuraw kod — 3 Brak zabiegéw 0 0 0  |Gniazda zurawi znajduja
Grus grus A127 si¢ poza gruntami
oS administrowanymi przez
nadleénictwo. Brak cigé
rebnych i
pielggnacyjnych w
sasiedztwie stanowisk
Zurawi.
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Legenda:

kod — kod gatunku w programie Natura 2000, OS - gatunek podlegajqcy ochronie Scistej; OC — gatunek
podlegajqcy ochronie czesciowej; kategorie zagrozenia wg Polskiej czerwonej ksiegi zwierzqt: NT - gatunki
nizszego ryzyka, ale bliskie zagrozenia

+ (plus) — oddziatywanie pozytywne;
- (minus) — oddziatywanie negatywne;
0 - (zero)— wplyw obojetny.

Program ochrony przyrody wymienia szereg zwierzat podlegajacych ochronie
gatunkowej 1 wystgpujacych w zasiggu terytorialnym Nadlesnictwa Koto. Dla gatunkéw, dla
ktérych plan nie podaje dokladnej lokalizacji, przeprowadza si¢ ogdlna oceng wplywu

zapiséw planu na ich populacje przedstawiona ponizej.

Wsréd cennych bezkregowcoéw podlegajacych ochronie gatunkowej, oprécz zalotki
wigkszej 1 czerwonczyka nieparka opisanych szczegétowo, program ochrony przyrody
wymienia: pijawkeg lekarska Hirudo medicinalis, zalotke biatoczelna Leucorrhinia pectoralis,
biegacza skérzastego Carabus coriaceus, biegacza pomarszczonego C. intricatus, biegacza
fioletowego C. violaceus, biegacza zielonoztotego, C. auronitens, biegacza granulowanego
Carambus granulatus, biegacza wrggatego C. cancellatus, biegacza tysego C. glabratus, oraz
biegacze: C. problematicus, C. clathratus, C. arcensis, C. auratus, C. convexus, t¢cznika
mniejszego Colosoma inquisitor, t¢cznika liszkarza Calosoma sycophanta, tgcznika
Colosoma moderae auropunctatum, jelonka rogacza Lucanus cervus, trzeple zielona
Ophiogomphus cecilia, zagnicg zielona Aeschna viriolis, trzmiela kamiennika Bombus
pratorum, trzmiela ziemnego B. ferrestris, trzmiela gajowego B. lucorum, trzmiela parkowego
B. hypnorum, trzmiela lesnego B. pratorum, trzmiela rudego B. pascuorum, trzmiela
ogrodowego B. hortorum, trzmiela rudonogiego B. ruderarius oraz $limaka winniczka Helix

pomatia.

Wymienione bezkrggowce bytuja w Srodowisku leSnym 1 moga wystgpowac na
terenach nadle$nictwa. Jednym z celéw planu urzadzenia lasu jest zachowanie ekosystemow
lesnych. Zapisy planu nie powoduja zmniejszenia powierzchni laséw i mimo mozliwego
niekorzystnego wptywu na pojedyncze osobniki nie wplyna znaczaco negatywnie na cale

populacje wymienionych gatunkéw.

Gatunki plazéw wystepuja dos¢ licznie na terenie nadlesnictwa. Wérdd 18 gatunkow
zinwentaryzowanych na terenie calego kraju na terenie nadle$nictwa znajduje si¢ ich 13.
Kumaka nizinnego 1 traszkg grzebieniasta Triturus cristatus, dla ktérego znana jest
lokalizacja, opisano na poczatku rozdzialu. Pozostale gatunki: traszke zwyczajna Triturus

vulgaris, grzebiuszke ziemna Pelobates fuscus, ropuche paskéwke Bufo calamita, ropuche
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szara Bufo bufo, ropuchg zielona Bufo viridis, rzekotke drzewna Hyla arborea oraz zaby: zabg
moczarowa Rana terrestris, zabg jeziorkowa Rana lessonae, zabg $mieszke Rana. ridibunda,

zabe trawna Rana temporaria, zabg woda Rana esculenta. poddano ocenie ogdlne;.

Wszystkie ptazy w Polsce sa objete ochrona S$cista. Najwazniejszym zabiegiem
ochronnym, skierowanym dla tej grupy zwierzat jest zapewnienie odpowiedniego siedliska
dla zycia i rozwoju. Przede wszystkim dotyczy to zachowania r6znego rodzaju zbiornik6w
wodnych, wod stojacych 1 plynacych. Plan urzadzenia lasu nie projektuje wskazoéwek
gospodarczych dla gruntéw nielesnych, w tym wspomnianych wdéd stanowiacych miejsca
rozrodu ptazéw, zatem nie przewiduje si¢ negatywnego oddzialywania planu na populacje

wystgpujace w nadlesnictwie.

Waznymi miejscami zimowania niektérych ptazéw (ropuchy, traszki) sa butwiejace
ktody drewna na siedliskach hydrogenicznych. Celowe jest wigc pozostawianie kilku $cigtych
martwych drzew na podmoktych siedliskach (lesnych) przez nie zasiedlonych. Czynnos$ci

planowane na siedliskach mokrych olséw i l¢géw sa nieszkodliwe dla tej grupy zwierzat.

Jako najwigksze zagrozenia lokalne dla populacji ptazOw wymienia si¢: wzmozony
ruch samochodowy powodujacy straty wéréd migrujacych ptazéw, budowanie nowych bardzo
szerokich szlakow komunikacyjnych w miejscach migracji zwierzat, z pominigciem
odpowiednio duzych przepustéow podziemnych badZz innych zabezpieczeh, zasypywanie
matych zbiornikéw wo6d stojacych, rozlewisk, podmoktych poél, 1ak, dokonywanie
nieprzemyslanych melioracji (Najbar 2000). Wymienione dziatania nie sa przedmiotem
zainteresowania planu urzadzenia lasu. Plan nie wptywa znaczaco negatywnie na populacje

chronionych ptazéw w nadlesnictwie.

Sposréd gatunkéw gadéw na 9 wystepujacych w Polsce, 5 gatunkéw mozna znalezé
na terenie Nadle$nictwa Koto. Zalicza si¢ tutaj: jaszczurkg zwinke¢ Lacerta agilis, jaszczurke
zyworodna Lacerta vivipara, padalca zwyczajnego Anquis fragilis, zaskronca zwyczajnego

Natrix natrix 1 zmij¢ zygzakowata Vipera berus.

Grupe t¢ ocenia si¢ w sposOb ogélny, analizujac wptyw planu na srodowisko zycia
tych zwierzat. Wszystkie gady (podobnie jak ptazy) sa w Polsce objg¢te ochrona gatunkowa na
podstawie Rozporzadzenia ministra srodowiska z dnia 12 pazdziernika 2011 r. w sprawie

gatunkéw dziko wystgpujacych zwierzat objgtych ochrona.

Tereny zamieszkiwane przez gady to czg¢sto przejsciowe miejsca ekotonowe na styku
granic lakowo-le$nych, wodno-lesnych, bagienno-lesnych itp. Zapisy ujgte w programie
ochrony przyrody o wzbogacaniu zewnetrznych $cian lesnych komplekséw wzdluz gruntow

nielesnych, poprzez ich maksymalnie wypetnienie przez roslinnos¢ zielna, krzewy i1 drzewa w
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uktadzie pionowym i poziomym oraz stosowanie w nich w trakcie ci¢¢ pielegnacyjnych
silniejszych zabiegéw umozliwiajacych wnikanie swiatla do wnetrza lasu 1 powstawanie scian
ochronnych drzewostanéw, sa jak najbardziej korzystne szczeg6lnie dla tej gromady zwierzat.
Celowe jest pozostawianie kilku $cigtych martwych drzew w miejscach wystgpowania
jajorodnych gadéw, ktére sktadaja swoje jaja w butwiejacych ktodach drewna. Inne
planowane zabiegi nie stanowia dla gadéw zadnego zagrozenia. Analogicznie do poprzednio
opisywanej grupy, najwazniejsze dla zachowania populacji gadéw jest zachowanie siedlisk, w
ktérych wystepuja. Plan urzadzenia nie zmienia sposobdw uzytkowania gruntdéw, nie
powoduje zmniejszenia powierzchni terenéw lesnych, zadrzewien, muraw 1 polan
stanowiacych pierwotne siedliska krajowych gadéw, zatem wytyczne planu nie oddzialuja

znaczaco na populacje gadow.

Na obszarze nadle$nictwa stwierdzono wystgpowanie 160 gatunkéw ptakow.
Wszystkie ptaki, z wyjatkiem gatunkéw lownych, podlegaja ochronie gatunkowej na
podstawie rozporzadzenia ministra srodowiska z dnia 12 pazdziernika 2011 r. w sprawie
gatunkéw dziko wystgpujacych zwierzat objetych ochrona. Ze wzgledu na siedliska

bytowania podzielono poszczegdlne gatunki na trzy grupy:

Ptaki krajobrazu le$§nego (warunkiem gniazdowania jest obecno$¢ jakiego$ elementu

krajobrazu lesnego, badz obecnos¢ tego krajobrazu jako catosci). W lasach nadle$nictwa
gniazdujace ptaki wystgpuja najliczniej we fragmentach laséw o najwigkszej mozaice siedlisk

i rozbudowane;j strukturze.

Do grupy ptakéw krajobrazu lesnego zaliczono nast¢pujace gatunki: dudek, dzigciot
zielony, dzigciot czarny, dzigciot duzy, dzigciot $redni, dzigciotek, dzwoniec, drozd Spiewak,
grubodziodb, jastrzab, jer, kania czarna (lokalizacja gniazda nieznana), kos, kowalik, krogulec,
kruk, kwiczot, kukutka, kobuz, lelek, lerka, makolagwa, muchotéwka szara, muchotéwka
mata, mysikrélik, myszotéw, paszkot, petzacz leSny, piecuszek, pierwiosnek, pleszka,
puszczyk, raniuszek, remiz, rudzik, rybotéw, séjka, sikora bogatka, sikora czarnogtowa,
sikora czubatka, sikora sosnéwka, sikora modra, sikora uboga, stowik rdzawy, stowik szary,
strzyzyk, szpak, swierszczak, turkawka, trznadel, trzmielojad, uszatka (sowa uszata), wilga,

zieba i zniczek.

Rozplanowanie poszczeg6lnych dziatan gospodarczych na caly obszar nadlesnictwa, a
wigc brak tak czasowej jak 1 powierzchniowej koncentracji czynno$ci gospodarczych w
jednym miejscu, powoduje rozproszenie ryzyka negatywnego oddzialywania na siedliska i
populacje. Zaplanowane w poszczegélnych pododdziatach czynnos$ci maja stosunkowo

niewielki wptyw na populacje gatunkéw ptakow zwiazanych z lasem. Prace zwigzane z

70



wykonaniem powyzszych zabiegéw trwaja w konkretnym wydzieleniu najwyzej kilka do
kilkunastu dni. Zgodnie z zaleceniami zawartymi m.in. w Zarzadzeniu Nr 11A Dyr. GDLP,
nie wyznacza si¢ do usunigcia drzew dziuplastych, na powierzchni pozostawiane sa réwniez
krzewy i podrosty. Sprzyja to takze utrzymaniu populacji ptakéw zwiazanych z lasami.
Pojedyncze, najblizej potozone stanowiska ptakoéw gniazdujacych na powierzchni
wyznaczonej do zabiegu moga zosta¢ opuszczone. W wyniku niezamierzonego ploszenia
ptaki moga przenie$S¢ si¢ nieco dalej do sasiednich pododdzialéw. Mimo mozliwego
niekorzystnego wplywu zabiegéw na pojedyncze stanowiska cennych gatunkéw, plan
urzadzenia lasu nie oddziatywuje dlugookresowo negatywnie na stan calych populacji

chronionych ptakéw oraz ich siedlisk.

Ptaki obszar6w wodno-btotnych, bagien i tak. Do grupy tej zaliczono nastgpujace

gatunki: bak, baczek, bielaczek, kszyk, btotniak stawowy, btotniak zbozowy, bojownik
batalion, brodziec piskliwy, brzeczka, czajka, cyranka, gagot, krakwa, kropiatka, kokoszka
wodna, kormoran, krwawodziéb (brodziec krwawodzioby), kulik wielki, fabedZz niemy,
tabedz krzykliwy, tozowka, mewa pospolita, mewa mata, mewa srebrzysta, mewa Smieszka,
nur rdzawoszyi, nuroges, ogorzatka, ptaskonos, perkoz dwuczuby, perkoz rdzawoszyi, perkoz
zausznik, perkozek, potrzos, rokitniczka, rybitwa biatoczelna, rybitwa czarna, rybitwa
rzeczna, szlamik rycyk, rdézeniec, sieweczka rzeczna, sieweczka obrozna, S$wistun,

trzcinniczek, tracz dtugodzioby, wodnik, zimorodek.

Wg ewidencji gruntow omawiane siedliska zostaty zaliczone do gruntéw nielesnych —

nie planuje si¢ na nich zadnych zadan gospodarczych.

Ptaki krajobrazu rolniczego i miejskiego. Do grupy tej zaliczono gatunki: blotniak

fakowy, bocian bialy, brzegéwka, czyzyk, dymoéwka, dziwonia, gawron, gasiorek, gil,
jemiotuszka, jerzyk (miejski), kawka, kopciuszek, mazurek, oknéwka, petzacz ogrodowy,
pliszka zoétta, pliszka siwa, ptomykdéwka, péjdzka, pustuika, sierpowka, skowronek polny,

sroka, srokosz, szczygiel, trzciniak, wrona siwa, wrobel.

Plan urzadzenia lasu nie zajmuje si¢ planowaniem zabiegéw gospodarczych na

gruntach nielesnych, w tym rolach, pastwiskach i zabudowaniach.

Sposréd gatunkéw ssakéw podlegajacych ochronie doktadnie zlokalizowano tylko
wydre Lutra lutra. Pozostale gatunki, ze wzgledu na brak dokladnie okreslonej lokalizacji

stanowisk, podlegaja ocenie zbiorczej.

Gatunkiem zwiazanym z siedliskami niele§nymi, dla ktérych plan nie uwzglednia
wskazéwek gospodarczych jest rzgsorek rzeczek Neomys fodiens, wystgpujacy nad rzekami i

strumieniami rowniez nad jeziorami, stawami 1 na terenach bagiennych oraz mroczek p6ézny
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Eptesicus serotinus, ryjowka malutka Sorex minutus i zgbiatek biatawy Crocidura leucodon.
Dla tego gatunku nie przewiduje si¢ jakiegokolwiek negatywnego wplywu planu urzadzenia

lasu, ze wzgledu na jego srodowisko zycia.

Ssaki zwiazane z siedliskami lesnymi to: ryjéwka aksamitna Sorex araneus, borowiec
wielki Nyctalus noctula, gacek brunatny Plecotus auritus, Kkarlik malutki Pipistrellus
pipistrellus, nocek rudy Myotis daubentoni, nocek Natterera Myotis nattereri, nocek duzy
Mpyotis myotis, jez europejski Erinaceus europaeus, kret Talpa europaea, mopek Barbastella
barbastellus, wiewidrka pospolita Sciurus vulgaris, tasica Mustella nivalis oraz bobr Castor

fiber (brak podanych lokalizacji).

Rozproszenie najbardziej niekorzystnych zabiegdw (rgbni) na terenie calego
nadlesnictwa oraz planowanie pojedynczych dziatek zrgbowych na stosunkowo niewielkich

powierzchniach, zmniejsza ryzyko negatywnego oddzialywania planu.

Waznym dzialaniem nadle$nictwa majacym na celu ochron¢ réznorodnosci
biologicznej powinno by¢ stworzenie ostoi ksylobiontoéw. Ostoje te beda wptywac na ogdélna

kondycje¢ lasow nadlesnictwa, zatem dotyczy¢ beda wyzej opisanych grup zwierzat i roslin.

W programie ochrony przyrody zawarto zapisy pozytywnie wplywajace na stan
ochrony cennych gatunkéw zwierzat wystepujacych w nadle$nictwie. Zaleca si¢ w nim m.in.
na zwracanie szczeg6lnej uwagi na drzewa z gniazdami ptakow chronionych podczas wycinki
drzew 1 odpowiedniego prowadzenia zrywki drewna w poblizu stanowisk chronionych,
rzadkich i cennych gatunkéw roslin i grzybéw. Program ochrony przyrody wskazuje tez na
konieczno$¢ szkolenia pracownikéw terenowych (lesniczowie i podlesniczowie) oraz kadry
inzynieryjno-technicznej z zakresu praktycznej znajomosci chronionych gatunkéw flory i
fauny wystgpujacych na terenie nadlesnictwa. Umiejgtnos$¢ rozpoznawania cennych gatunkow

jest kluczowa dla ich wiasciwej ochrony.

Nie przewiduje si¢ znaczaco negatywnego oddziatywania planu urzadzenia lasu na
populacje chronionych gatunkéw zwierzat wystgpujacych w nadle$nictwie. Wykonanie
niektorych zaprojektowanych zabiegéw moze wplywac niekorzystnie na pojedyncze osobniki,
lecz nie powinno w sposéb istotny negatywnie oddzialywaé na cate populacje cennych

gatunkow.

7.5 Oddziatywanie na wode

Zatozenia Planu Urzadzenia Lasu dla Nadlesnictwa Kolo nie przewiduja
wprowadzania zadnych melioracji, ktére wptynglyby na tymczasowe lub stale odprowadzenie
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wody z terenéw nadle$nictwa. Ma to duze znaczenie dla oceny oddziatywania, poniewaz

nienaturalne obnizenia poziomu wody moga mie¢ niekorzystne konsekwencje dla srodowiska.

W planie uwzglednia si¢ natomiast zapisy dotyczace dominujacych funkcji laséw,
wsréd ktoérych ponad 37 % powierzchni lesnej nadle$nictwa stanowia lasy wodochronne.
Wyznaczono je na siedliskach wilgotnych oraz w zasiggu Gtéwnych Zbiornikow Wod
Podziemnych i wokét zbiornikow wodnych. Tego typu lasy chroniace np. zrédliska czy
brzegi rzek 1 jezior przed osypywaniem si§, wplywaja znacznie na popraw¢ naturalnych

stosunkéw wodnych.

Zatozenia planu zalecaja jednoczesnie ochrong torfowisk, bagien oraz zbiornikéw

wodnych, co moze mie¢ jedynie dodatni wptyw na Srodowisko.

7.6 Oddziatywanie na powietrze

Biorac pod uwagg charakter zaplanowanych prac w nadlesnictwie, nie przewiduje sig,
aby realizacja ustalen planu mogtaby mie¢ negatywny wplyw na stan powietrza
atmosferycznego. Zachowanie zasobéw lesnych jest jednym z podstawowych celow
gospodarowania. Realizacja zalozen planu w zadnym wypadku nie powoduje zmniejszenia
lesnych zasobow ani zarazem ich mozliwosci zwigzanych z pochtanianiem dwutlenku wegla.
Wrecz przeciwnie, mozna uznaé, ze zabiegi p.u.l. poprawiajace stan laséw, réwnocze$nie
polepszaja stan powietrza, ktéry w duzym stopniu zalezy od produkcji tlenu oraz pochtaniania

dwutlenku wegla.

7.7 Oddziatywanie na powierzchnie ziemi

Utrzymanie ro$linnosci lesnej, bedace podstawowym zalozeniem planu urzadzenia
lasu, sprzyja zachowaniu naturalnej pokrywy glebowej oraz jest gléwnym zabezpieczeniem
gleby przez erozja. Analizujac wptyw zatozen planu na powierzchni¢ ziemi mozna stwierdzic¢

dtugoterminowe dodatnie oddziatywanie.

Wsréd zabiegow przeprowadzanych w lasach, czgs¢ z nich moze miec
krétkoterminowy wplyw ujemny. Zabiegi te sa zwigzane z przygotowaniem gleby pod
odnowienia oraz z pozyskaniem maszynowym drewna. Technologia prac lesnych jest obecnie
bardzo rozwini¢ta i ma na celu jak najwigksze zminimalizowanie negatywnego wplywu
maszyn na ekosystemy lesne. Warto tez doda¢, ze ujemny wplyw ww. zabiegéw trwa

stosunkowo krétko, wigc nie wiaze si¢ z duzymi konsekwencjami takiego oddzialywania.
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7.8 Oddziatywanie na krajobraz

Dynamika zmian krajobrazu lesnego jest nieroztacznie zwiazana z cyklem
produkcyjnym. Plan urzadzenia lasu wyznacza etapy tego cyklu na kolejne 10 lat, czyli
uwzglednia przewidziane w tym okresie zalesienia, odnowienia i zrgby, wplywajac tym

samym na zmiany krajobrazu.

Ocena stopnia oddzialywania p.u.l. na krajobraz oraz jego dodatni badz ujemny wpltyw
jest zalezna od punktu widzenia. Ze wzgledu na Srodowisko lesne realizacja p.u.l. ma
pozytywne oddzialywanie, poniewaz zapewnia ciaglto$¢ funkcjonowania laséw. Jedynie z
punktu widzenia mieszkancow terendw Nadlesnictwa Koto, zwlaszcza tych, ktérych
posiadtosci sasiaduja z lasem, zmiany krajobrazu powstale w skutek realizacji p.u.l np. zreby,

traktowane sa jako oddziatywanie negatywnie.

Bogactwo krajobrazu omawianego nadlesnictwa stanowia przede wszystkim obszary o
duzych wartosciach przyrodniczych. Obszarom takim przypisano giéwnie cele ochronne,

czesto pomijajac produkcyjne, co daje gwarancj¢ matych zmian krajobrazu na tych terenach.

7.9 Oddziatywanie na klimat

Realizacja zadan zwartych w p.ul, nie powoduje zmian klimatu. Zabiegi
przeprowadzane w lasach, ktérych celem jest zachowanie ciagtosci lasow moga wptywac
jedynie na krotko- 1 srednioterminowa zmiang mikroklimatu lokalnego, jedynie w miejscach

wykonywanych zrebow.

7.10 Oddziatywanie na zasoby naturalne

Poprzez oddziatywanie planu urzadzenia lasu na zasoby naturalne rozumie si¢ wptyw
zapisow planu na zasoby drewna w lasach. Zasadniczo gospodarka lesna ma wptywaé na
zwigkszenie tych zasoboéw, jednak dokladna oceng¢ dokonuje si¢ pod koniec okresu

obowiazywania planu.

Wskazniki okreslajace zasoby drewna w Nadlesnictwie Koto ksztattuja sig

nastepujaco:
- przecietna zasobno$é — 229 m’ brutto/ha
- przecietny przyrost — 6,0 m*/ha

- przecigtny wiek —56 lat
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Zgodnie z projektem planu, w biezacym okresie gospodarczym przewidywany jest
przyrost biezacy tablicowy miazszos$ci drzewostanow w wysokosci 708 300 m3 brutto .
Zaplanowano etat uzytkowania przedrgbnego w wysokosci 371 040 m’ brutto. W przypadku
uzytkowania regbnego poziom pozyskania zostat optymalnie dostosowany do potrzeb
hodowlanych, stanu zdrowotnego oraz potrzeb przebudowy drzewostanéw — wynosi on
308 611 m® brutto. Eacznie etat uzytkowania rgbnego i1 przedrgbnego stanowi 95,96%
przewidywanego przyrostu w okresie obowiazywania planu oraz 26,13% zasobow
drzewnych. Etaty przyjete w poszczegdlnych gospodarstwach sa etatami optymalnymi — nie
powoduja uszczerbku w zapasie produkcyjnym i nie zakidcaja wielostronnych funkcji lasu.
Przewidywany stan zasobow drzewnych na koniec obowiazywania planu wyniesie 2 629 867
m’® (suma miazszosci grubizny na poczatku okresu obowiazywania planu + spodziewany
przyrost miazszos$ci pomniejszone o sumeg miazszosci grubizny przewidzianej do pozyskania).
Przewiduje sie wzrost zasobéw drzewnych na powierzchni leénej zalesionej o 29 010 m’

brutto.

Realizujac zapisy p.u.l., ktére z zalozenia maja na celu zwigkszenie zasobnosci

drzewostanéw, wptywa si¢ korzystnie na zasoby naturalne.

7.11 Oddziatywanie na zabytki i dobra kultury materialnej

W trakcie wykonywania prac urzadzeniowych sporzadzany jest wykaz waloréw
kulturowych znajdujacych si¢ w zasiggu terytorialnym nadle$nictwa. Wykaz ten jest
zamieszczony w programie ochrony przyrody wraz z doktadna lokalizacja 1 krotka
charakterystyka. Dodatkowo w opisie taksacyjnym znajduja si¢ informacje na temat
ewentualnego wystgpowania waloréw historycznych i kulturowych w poszczegélnych

wydzieleniach.

Inwentaryzacja i1 zlokalizowanie waloréw kulturowych jest pewnym elementem
ochrony. Wsréd wielu znajdujacych sig na terenie nadle$nictwa stanowisk archeologicznych
dominuja grodziska, cmentarzyska (grobowce), obozowiska oraz $lady osadnictwa
pochodzace z r6znych epok. Warto wyr6zni¢ tez miejsca kultu religijnego i miejsca pamigci
znajdujace si¢ czgsto na obszarach lesnych. Plan urzadzenia lasu nie przewiduje uzytkowania
badz usuwania tych obiektéw, a samo uwzglednienie ich w tresci p.u.l. mozna uznaé za

wptyw dodatni dla débr kultury.
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7.12 Zestawienie zbiorcze wptywu planu urzadzenia lasu na srodowisko

Zestawienie zbiorcze oceny oddzialywania planu na elementy

srodowiska

przedstawiono w ponizszej tabeli. Uwzglednia ono ogélny wplyw poszczegdlnych czynnosci

gospodarczych na wyréznione czesci sSrodowiska.

Symbole zastosowane w tabeli:

+ wplyw dodatni, pozytywnys;
0 brak znaczacego wptywu;

- wplyw ujemny, negatywny;

1 oddzialywanie krétkoterminowe;
2 oddziatywanie Srednioterminowe;
3 oddziatywanie dlugoterminowe.

Zastosowane symbole pozwalaja w prosty sposéb oceni¢ kierunek i dtugo$¢ okresu

przewidywanego oddzialywania np. symbol ,,+2” oznacza wptyw dodatni srednioterminowy.

Tabela 16. Przewidywane oddzialywanie planu urzadzenia lasu na $rodowisko w zasiggu terytorialnym

Nadlesnictwa Koto

Elementy Rodzaje planowanych czynnosci i zadan gospodarczych oraz ich Laczna ocena
srodowiska przewidywane znaczace oddzialywanie na elementy Srodowiska oddzialywania
Zalesienia | Odnowienia Pielegnowanie Rebnie Rebnie p’lanu u.‘l - ha
. Srodowisko
drzewostanéw ztozone zupeine
Réznorodnosé 0 +3 +2 +3 -1 +2
biologiczna
Ludnos¢ 0 +1 +1 +1 +1 +1
RoSliny 0 0 0 0 -1 0
Zwierzegta 0 0 0 0 -1 0
Woda 0 +3 +3 0 -1 +2
Powietrze 0 0 0 0 -1 0
Powierzchnia 0 -1 0 0 -1 -1
ziemi
Krajobraz 0 +1 0 +1 +1 +1
Klimat 0 0 0 0 0 0
Zasoby 0 0 +3 0 0 +3
naturalne
Dobra kultury 0 0 0 0 0 0
Laczna ocena 0 +1 +2 +2 -1 +2
oddzialywania
p-u.l. na
Srodowisko
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Sumarycznie wpltyw planu urzadzenia lasu na réznorodnos¢ biologiczng jest
pozytywny. Wynika on z planowania dziatan zmierzajacych do poprawy zgodnosci sktadow
gatunkowych z siedliskiem poprzez inicjowanie odnowien naturalnych wiasciwych gatunkow,
odstanianie i pielggnowanie istniejacych nalotéw i podrostéw badz sztuczne podsadzanie,
zalecen stalego ograniczania lub eliminacji gatunkéw obcych w $rodowisku laséw
nadlesnictwa, zalecen sprzyjajacych zwigkszaniu zasobéw martwego drewna w lesie oraz
zasad ochrony starych drzew.

Pozytwny wplyw planu na ludno$¢ wynika z czynnikéw ekonomicznych i
spolecznych. Znaczenie ma tu tez rola planu w ksztattowaniu krajobrazu lesnego.

Ogdblny wpltyw planu na ro$liny oceni¢ mozna jako mato znaczacy.

Zapisy planu nie wywieraja istotnego wplywu na wigkszo$¢ stanowisk cennych
gatunkéw zwierzat. Krétkoterminowy negatywny wplyw moze wystapi¢ w przypadku
niektorych stanowisk bobra europejskiego i wydry. Wykonanie wskazéwek gospodarczych
zawartych w planie moze mie¢ takze niekorzystny wpltyw na niektére stanowiska lggowe
cennych gatunkéow ptakéw gniazdujacych w nadle$nictwie. Chodzi tu przede wszystkim o
cigcia zaplanowane w sasiedztwie gniazd bociana czarnego.

Pozytywny wplyw odnowien i pielggnacji drzewostandw na wodg¢ ma najistotniejsze
znaczenie w odniesieniu do dlugoterminowej ochrony brzegéw rzek i jezior wystgpujacych na
terenie nadlesnictwa.

Jako$¢ powietrza i stan wierzchnich warstw gleby w pewnym stopniu zalezy od
krétkoterminowych zmian formy trwania drzewostanow.

Stosowanie zadan gospodarczych ma wptyw na urozmaicenie krajobrazu, drzewostany
poddane zaréwno trzebiezom, jak i regbniom ocenia si¢ pozytywnie ze wzgledéw
estetycznych.

Klimat oraz zasoby naturalne zaleza przede wszystkim od zwigkszenia si¢ masy
drzewnej w lasach, a te z kolei sa nastgpstwem odnowien oraz prawidlowo zaplanowanych
cie¢ pielegnacyjnych. Obie kategorie zadan oddziatuja dtugoterminowo.

Dobra kultury i zabytki, ktére wystgpuja na terenie nadle$nictwa nie podlegaja

znaczacemu wplywowi zadan okreslonych w planie urzadzenia lasu.
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7.13 Prognoza oddziatywania zabiegdéw planu urzadzenia lasu na cele
ochrony rezerwatow przyrody.

7.13.1 Rezerwat ,Kaweczynskie Brzeki”

W zarzadzeniu Nr 11/09 Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu z
dnia 5 pazdziernika 2009 r. ustanowiono zadania dotyczace ochrony tego rezerwatu. W
zatacznikach wskazano na istniejace zagrozenie, ktérym jest nadmiernie zaggszczony nalot
klonu zwyczajnego (Acer platanoides), zagluszajacy istniejace i pojawiajace si¢ skupiska
siewek jarzebu brekinii. Realizacj¢ zadan okreslonych we wspomnianym zarzadzeniu nalezy

prowadzi¢ w porozumieniu z RDOS.

Na terenie rezerwatu nie planuje si¢ zadnych zabiegéw gospodarczych. We
wszystkich wydzieleniach sasiadujacych z rezerwatem (oddz. 169f, 170h, 171a) zaplanowano
trzebieze lub czyszczenia pozne.

Nie przewiduje si¢ zatem negatywnego wpltywu planu urzadzenia lasu na cel ochrony

rezerwatu.

7.13.2 Rezerwat ,Rog6zno”

Celem utworzenia rezerwatu jest zachowanie ze wzgledow naukowych lasu

mieszanego z udziatem buka i klonu polnego na granicy ich zasiggu.

Na terenach rezerwatu nie planuje si¢ zadnych zabiegdw. Czynno$ci projektowane
wokoét chronionego lasu mieszanego to cigcia pielggnacyjne w jednym wydzieleniu (TP —

oddz. 30g obr¢b Ktodawa), ktére nie wptywaja znaczaco na grunty sasiednie.

Plan nie bgdzie zatem oddziatywat negatywnie na cele ochrony rezerwatu ,,Rog6zno”.

7.13.3 ,Park Kulturowy Wietrzychowice”

Biorac pod uwagg, ze dla prawidlowej realizacji celéw ochrony grobowcéw konieczne
jest powotanie przez Wojewddztwo Kujawsko-Pomorskie oraz Gming i Miasto Izbice
Kujawska wspélnej instytucji kultury p.n. ,,Park Kulturowy Wietrzychowice” trwaja starania
Samorzadu Gminy i Miasta Izbica Kujawskiej o przejecie gruntéw potozonych w zarzadzie

N-ctwa Koto.

Na stanowisku w oddz. 6Aax nie zaplanowano zabiegéw, lecz zaplanowano je w

oddz. 1A. Sa to zadania zwiazane z pielggnacja upraw (piel, CW) i mtodnikéw (CP) w wydz.
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1Ad,i, odnowieniem po r¢bni zlozonej w wydz. 1Am oraz trzebieze TW 1 TP w wydz. 1Aa,c,

g, h.

Wymienione wczesniej zabiegi gospodarcze nie stwarzaja wigkszego zagrozenia dla
grobowcdw, nie przewiduje si¢ zatem negatywnego oddziatywania planu na cele chronione w

parku kulturowym.
7.13.4 Proponowane rezerwaty

Wymienione obszary obejmuja przede wszystkim grunty nieleSne potozone poza
administracja LP, a w stanie posiadania nadle$nictwa sa jedynie fragmenty komplekséw
lesnych w proponowanym rezerwacie ,,Makolno” (oddz. 192a, h, i, j, k, 210Ba, b, c, d, f, g, h,
1, j) oraz w ,,Dabskich Btotach” (oddz. 284a, b).

Makolno”. Celem ochrony tego obszaru byloby zachowanie waloréw krajobrazowych i
przyrodniczych jezior Makolno i Szczekawa wraz z licznymi przylegtymi oczkami wodnymi
po dawniejszej eksploatacji torfu oraz chronionych i rzadkich gatunkéw roslin (m. in.
storczyki: blotny, szerokolistny i plamisty, grazel zo6ity, osoka aleosowata, taczen

baldaszkowy, czermien btotna).

W prawie wszystkich wydzieleniach (192 h, i, 210Ba, b, c, d, f, g, h, i, j), ktore
moglyby by¢ czesdcia tego rezerwatu projektuje si¢ wytacznie cigcia pielggnacyjne (gtéwnie
CP, TW 1 TP). Rosna w nich gtéwnie d-stany z dominacja lub przewaga sosny, czgsto z
gatunkami obcymi — robinig akacjowa i1 dgbem czerwonym (brak siedlisk przyrodniczych).
Planowane zabiegi wptyna korzystnie na strukturg tych d-stanéw — eliminujac czesciowo

sosng i neofity, promuja rodzime gatunki lisciaste (gléwnie deby).

.Dabskie Blota” jest proponowanym rezerwatem, ktérego celem ochrony bytyby przede

wszystkim ptaki wodno-btotne i ich siedliska. W obu wydzieleniach (284a, b) N-ctwa Koto
wchodzacych w zasigg jego potencjalnego obszaru planuje si¢ jedynie zabiegi trzebiezy

p6znej — brak negatywnego oddziatywania planu.

W pozostatych proponowanych rezerwatach — ,,Btonie” i ,,Dobréow”, ze wzgledu na
brak obecnosci gruntéw (i planowanych zabiegéw) zarzadzanych przez n-ctwo w ich

potencjalnym zasiggu nie przewiduje si¢ zadnego oddzialywania planu.
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7.14 Prognoza oddziatywania zabiegdéw planu urzadzenia lasu na cele
ochrony obszaréw chronionego krajobrazu

2

SJezioro  Modzerowskie 7, .. Goplansko-Kujawski” .. Zlotogorski” 1 ,Pradoliny

Warszawsko-Berlinskiej staly si¢ obecnie obszarami chronionego krajobrazu w rozumieniu
art. 153 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. Nr 92, poz. 880 ze
zm.). W art. 24 tejze ustawy wskazano zakazy, ktére moga by¢ wprowadzone (brak
szczegblowych rozporzadzen wojewody lub odpowiednich uchwal rad gmin ustalajacych
ochrong czynna ekosystemOw w ww. obszarach) na terenach obszaréw chronionego

krajobrazu. Zamieszczono je w tabeli 17.

Tabela 17. Ocena zgodnosci efektow zadan planu urzadzenia lasu z przestrzeganiem zakazéw ujgtych w ustawie
z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody w OChK ,Jezioro Modzerowskie ”, ,,Goplansko-Kujawski” i
,.Ztotogbrski”.

Zakaz Ocena zgodnosci planu urzadzenia lasu z Uwagi
zakazem
Zabijania dziko wystgpujacych catkowicie zgodny Plan urzadzenia lasu jest
zwierzat, niszczenia ich nor, planem racjonalne;j
legowisk, innych schronien i gospodarki lesnej.

miejsc rozrodu oraz tarlisk,
ztozonej ikry, z wyjatkiem
amatorskiego potowu ryb oraz
wykonywania czynnosci
zwigzanych z racjonalng
gospodarka rolna, le$na, rybacka i

lowiecka.

Realizacji przedsigwzigé catkowicie zgodny W planie nie

mogacych znaczaco oddziatywaé zaprojektowano realizacji
na §rodowisko w rozumieniu tego typu przedsigwzigc.

przepiséw ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008 r. o
udostgpnianiu informacji o
srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie
Srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na Srodowisko.

Likwidowania i niszczenia catkowicie zgodny W planie umieszczono
zadrzewien $rédpolnych, zapisy o ksztattowaniu stref
przydroznych i nadwodnych, jezeli ekotonowych i ochronie

nie wynikaja one z potrzeby zadrzewien nadwodnych.
ochrony przeciwpowodziowej i Zadrzewienia §rédpolne i
zapewnienia bezpieczenstwa ruchu przydrozne nie dotycza
drogowego lub wodnego lub p.u.l.

budowy, odbudowy, utrzymania,
remont6w lub naprawy urzadzen
wodnych.

Wydobywania do celéw - Nie dotyczy p.u.l.
gospodarczych skal, w tym torfu,
oraz skamienialo$ci, w tym
kopalnych szczatkéw roSlin i
zwierzat, a takze mineratéw i
bursztynu.
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Zakaz

Ocena zgodnosci planu urzadzenia lasu z
zakazem

Uwagi

Wykonywania prac ziemnych
trwale znieksztatcajacych rzezbe
terenu, z wyjatkiem prac
zwiazanych z zabezpieczeniem
przeciwsztormowym,
przeciwpowodziowym lub
przeciwosuwiskowym lub
utrzymaniem, budowa, odbudowa,
naprawa lub remontem urzadzen
wodnych.

Nie dotyczy p.u.l.

Dokonywania zmian stosunkéw
wodnych, jezeli stuza innym celom
niz ochrona przyrody lub
zrbwnowazone wykorzystanie
uzytkéw rolnych i le$nych oraz
racjonalna gospodarka wodna lub
rybacka.

catkowicie zgodny

W planie brak zapiséw o
projektowaniu zmian w
stosunkach wodnych na
terenie obszaru. W ramach
ochrony przyrody zaleca si¢
nie dopuszczaé¢ do odptywu
wdd z siedlisk
hydrogenicznych.

Likwidowania naturalnych
zbiornikéw wodnych, starorzeczy i
obszaréw wodno-btotnych.

catkowicie zgodny

W planie brak zapiséw
odnoszacych si¢ do gruntéw
nielesnych.

Lokalizowania obiektow
budowlanych w pasie szerokosci
100 m od linii brzegéw rzek, jezior
i innych zbiornikéw wodnych, z
wyjatkiem urzadzen wodnych oraz
obiektéw stuzacych prowadzeniu
racjonalnej gospodarki rolnej,
lesnej lub rybackie;j.

Nie dotyczy p.u.l

Lokalizowania obiektéw
budowlanych w pasie szerokosci
200 m od linii brzegéw klifowych
oraz w pasie technicznym brzegu
morskiego.

Nie dotyczy p.u.l.

Plan urzadzenia lasu nie bedzie tamal zakazéw mogacych obowigzywaé we

wszystkich wymienionych OChK. Wszystkie zabiegi w nich projektowane nie wplyna

niekorzystnie na krajobraz obszaréw, ani tez nie pogorsza ich waloréw przyrodniczych,

kulturowych 1 naukowo-dydaktycznych.

7.15 Prognoza oddziatywania planu urzadzenia lasu na obszary

specjalnej ochrony ptakow:

Wszystkie gatunki bedace przedmiotami ochrony w obu obszarach specjalnej ochrony

ptakéw wystepujacych w zasiggu N-ctwa Kolo, przeanalizowano w oparciu o informacje

zawarte w Poradnikach Ochrony Siedlisk i Gatunkéw oraz ,,Monitoring ptakéw lggowych —

poradnik metodyczny dotyczacy gatunkéw chronionych Dyrektywa Ptasia” (Chylarecki P.,
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Sikora A., Ceniana Z., 2009), a takze ,,Zakres ochrony ptakéw i zasady gospodarowania na
obszarach proponowanych do objgcia ochrong jako Obszary Specjalnej Ochrony, tworzone w
ramach systemu Natura 2000 w Polsce”, (Gromadzki M., http://www.wigry.win.pl/natura

2000/ptaki.htm).

7.15.1 ,Pradolina Warszawsko-Berlinska”

Sposréd 25 gatunkéw ptakéw bedacych przedmiotem ochrony w ostoi, stanowiska
tylko jednego zlokalizowano w zasiggu administracyjnym Nadlesnictwa Koto (Gatunki
strefowe RDLP w Poznaniu 01.2011 r.). Jest nim bielik.

Bak Botaurus stellaris i baczek Ixobrychus minutus to gatunki zamieszkujace rozlegte,

czasem waskie (baczek) obszary zarosnigte wysoka roslinnoscia szuwarowa (platy trzcin lub
patki) porastajace brzegi jezior, glinianek, stawow rybnych i starorzeczy (bak wyjatkowo
zasiedla wysokie turzycowiska lub platy manny mielec 1 mozgi trzcinowatej, a baczek
rowniez brzegi wigkszych rzek, poro$nigte zwartymi ptatami zakrzaczen wierzbowych).
Wystepowanie obu gatunkéw jest uzaleznione od poziomu wody zapewniajacego nie tylko
bezpieczenstwo legéw, ale rowniez odpowiednia baz¢ pokarmowa.

Blotniak stawowy Circus aeruginosus gniazduje giéwnie w szuwarach trzcinowych i

patkowych, rzadziej szuwarach oczeretowych porastajacych stawy rybne, jeziora, zbiorniki
retencyjne, starorzecza. Na torfowiskach do lggdw wybiera ponadto szuwary
wielkoturzycowe, m.in. szuwary klociowe, a w dolinach rzecznych i obszarach
zmeliorowanych porastajace torfianki, trzcinowiska z domieszka wierzb, rowy melioracyjne,
a nawet ziotorosla. Terytoria lggowe jedynie w niewielkim stopniu pokrywaja si¢ z

zerowiskami, ktérymi sa najczg¢sciej rozlegte taki.

Btotniak takowy Circus pygargus preferuje tereny otwarte, a zwlaszcza torfowiska z
ptatami brzozy niskiej 1 wierzby rokity oraz taki i ugory w dolinach rzecznych. Zasiedla
ponadto kompleksy roslinnosci szuwarowej, w tym przede wszystkim szuwary z wysokimi
turzycami. Z kolei tzw. ,,polna” populacja blotniaka takowego, wykorzystuje tany zbdz oraz
uprawy koniczyny i rzepaku jako miejsce zaktadania gniazda. Podstawowa sktadowa areatu
osobniczego w poblizu lggowiska tego drapieznika jest obecnos¢ pastwisk, skoszonych tak,
sciernisk 1 innych fowisk z niska roslinnoscia.

Kropiatka Porzana porzana i zielonka Porzana parva to gatunki zakladajace swoje

legi na obszarach zalewowych, starorzeczach oraz na terenach bagiennych w dolinach rzek,
jak réwniez zabagnionych obrzezach stawdw 1 jezior. Optymalnym siedliskiem kropiatki sa

torfowiska niskie z szuwarami turzycowymi wysokimi, z mozga, manng, tatarakiem i
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skrzypami, a zielonki rozlegle trzcinowiska, zbiorowiska patki wodnej — optymalnie z
oczkami wody.

Derkacz Crex crex zasiedla otwarte 1 pototwarte tereny z zyznymi, podmoktymi,

ekstensywnie uzytkowanymi takami oraz turzycowiska. Licznie wystgpuje w dolinach
rzecznych, okolicach strumieni, bagien, na obrzezach wrzosowisk oraz tak ze stagnujaca
woda lub z niewielkimi oczkami wodnymi. Rzadziej zasiedla uzyzniane, nieprzesuszone taki,
pastwiska oraz uprawy zbo6z lub rzepaku. Niekiedy stwierdzany jest rowniez w uprawach
ziemniakéw oraz na matych polanach $rédlesnych i zrebach.

Batalion Philomachus pugnax wystgpuje gtéwnie w dolinach rzecznych na obszarach

zalewowych lub okresowo podtapianych, uzytkowanych jako taki kosne 1 pastwiska. Gniazda
tego ptaka zlokalizowane sa we fragmentach poro$ni¢tych umiarkowanie wysoka trawa, o
kepkowej strukturze roslinnosci, w poblizu obnizen terenu wypelnionych woda, czgsto na
obrzezach pastwisk.

Rybitwa biatlowasa Chlidonias hybrida i rybitwa czarna Chlidonias niger zamieszkuja

doliny rzeczne i inne zabagnione obszary, ptytkie zbiorniki wody stonawej (bialowasa), a
takze stawy rybne, jeziora, torfianki, zbiorniki zaporowe, niewielkie oczka wodne, odstojniki,
glinianki. Ptaki te szczeg6lnie chetnie gniezdza si¢ wsrdd niezbyt zwartej roslinnosci wodne;j
o wynurzonych i1 ptywajacych liSciach, w sasiedztwie szuwaréw i1 fragmentéw otwartego
lustra wody. W okresie poza lggowym przebywaja na jeziorach i innych zbiornikach
wodnych, odstojnikach $sciekow, stonawach, ujeciach rzek, wybrzezach morskich.

Podrézniczek Luscinia svecica a wlasciwie jego podgatunek L. s. cyanecula jest

zwigzany z zespolami roslinnymi typowymi dla calkowicie zarastajacych zbiornikéw
wodnych, od szuwaréw po lasy bagienne. Wybiera siedliska na podiozu trwale
zatrzymujacym wody powierzchniowe. Podrézniczek najliczniej gniazduje w réznych typach
tozowisk, porastajacych torfowiska niskie, brzegi rzek i tworzacych si¢ w procesie zarastania
wdd stojacych. Moze tez znajdowac korzystne siedliska w obrgbie terenéw przeksztatconych
przez cztowieka, m.in. stawOw rybnych oraz zarastajacych odstojnikow, wyrobisk torfowych i
zwirowych.

Wsréd ptakéw regularnie migrujacych, nie wymienionych w Zataczniku I Dyrektywy
Rady 79/409/EWG, ale bgdacych przedmiotem ochrony w obszarze ,,Pradolina Warszawsko-
Berlinska” wyrézniono perkozka, perkoza rdzawoszyjego, perkoza zausznika, gg§ zbozowa,
ge$s  biatoczelna, cyranke, plaskonosa, rycyka, brodzca krwawodziobego i rybitwe
biatoskrzydta (brak doktadnych informacji o stanowiskach w n-ctwie).

Perkozek Tachvbaptus ruficollis, perkoz rdzawoszyi Podiceps grisegena 1 perkoz

zausznik Podiceps nigricollis to gatunki zasiedlajace r6znej wielkosci akweny na terenach
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nizinnych i wyzynnych (tylko perkozek i perkoz rdzawoszyi), preferujace stosunkowo
nieduze i ptytkie zbiorniki, z dobrze rozwinigta roslinnoscia wynurzong, ale rownoczesnie z
obecnoscia otwartej wody. Zasiedlaja réwniez starorzecza i torfianki, a takze osadniki i
wyrobiska w sasiedztwie siedzib ludzkich. Na terenie ostoi wystepuja populacje rozrodcze
wszystkich trzech gatunkéw (SDF).

Ges zbozowa Anser fabilis 1 ge$ bialoczelna Anser albifrons w obszarze pojawiaja si¢

podczas przelotdow wiosennych, jesiennych i na zimowiskach (ge$ bialoczelna). Zatrzymuja
siec wtedy na terenach zalewowych, w dolinach rzek i na jeziorach. Zeruja na polach

uprawnych, takach i nieuzytkach. Oba gatunki preferuja duze tereny otwarte.

Cyranka Anas quarquedula najliczniej zasiedla ekstensywnie uzytkowane,
niezmeliorowane 1aki i pastwiska w zalewowych tarasach dolin rzecznych, tak na podiozu
mineralnym, jak i torfowym, laki w nieckach zarastajacych, wyptyconych jezior i w
sasiedztwie stawoéw rybnych oraz wyrobisk torfu i kruszywa, a nawet osadnikéw $ciekéw. Na
terenie ostoi wystepuje populacja rozrodcza tego gatunku (SDF).

Plaskonos Anas clypeata w okresie lggowym zwiazany jest z plytkimi,

zeutrofizowanymi wodami — gniazduje nad jeziorami i stawami z szerokim pasem roslinnosci
wodnej i brzegowej, w zalewowych dolinach duzych rzek w sasiedztwie starorzeczy,
rozlewisk 1 torfianek, na niezaro$ni¢tych krzewami i drzewami torfowiskach niskich i
przejsciowych z przestrzeniami otwartego lustra wody oraz na zalewach. Na terenie ostoi
wystepuje populacja rozrodcza tego gatunku (SDF).

Rycyk Limosa limosa to gatunek gniezdzacy si¢ na rozlegtych, podmoktych takach

kosnych 1 pastwiskach w dolinach rzek. Stanowiska lggowe z reguty sa zalewane zima lub
wczesng wiosng, a pozna wiosna charakteryzuja si¢ wciaz wysokim poziomem wody
gruntowej. Preferuje platy porosnigte wyzsza (15-25 cm) roslinnoscia, w poblizu plytkich
rozlewisk (okresowo wypelnione woda obnizenia wsréd tak, obrzeza otwartych starorzeczy,
plycizny na brzegach koryta rzecznego). Zerowiska rycyka to muliste ptycizny w korycie
rzeki lub inne zabagnione obnizenia podtoza. Na terenie ostoi wystgpuje populacja rozrodcza
tego gatunku (SDF).

Brodziec krwawodzioby Tringa totanus zwiazany jest przede wszystkim z

wilgotnymi, zalewowymi lakami kosnymi i pastwiskami w dolinach rzek nizowych,
nielicznie zasiedla rowniez taki na obrzezach jezior i stawOw. Gatunek preferuje zalewowe
pastwiska w dolinach duzych rzek, z licznymi plytko zalanymi obnizeniami terenu i duzymi
ptatami wyzszej (15-30 cm w kwietniu) roslinnosci, przylegajacymi do terendw z niska

murawa. Na terenie ostoi wystgpuje populacja rozrodcza tego gatunku (SDF).
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Rybitwa biatoskrzydta Chlidonias leucopterus preferuje naturalne tereny podmokie,

zwlaszcza ptytkie zbiorniki stodkowodne potozone wsrdd rozlegtych obszaréw trawiastych.
Zasiedla bagna, doliny nizinnych rzek, jeziora z woda stodka i alkaliczna, na ktérych obszar
otwartej wody graniczy z do$¢ rozlegtymi strefami szuwaréw trzcinowych, czy tez
turzycowych. Rzadziej gniazduje na stawach rybnych. Na terenie ostoi wystepuje populacja
rozrodcza tego gatunku (SDF).

Wszystkie dotychczas opisane w tym rozdziale gatunki ptakéw, zar6wno wymienione
w Zalaczniku I DP, jak i regularnie migrujace do ,,Pradoliny Warszawsko-Berlinskiej”
(Iegowe i przelotne) to ptaki wodno-blotne. Podstawowym $rodowiskiem zycia tych ptakéw
sq roznego rodzaju zbiorniki wodne, ich obrzeza oraz inne mniej lub bardziej podmokie
tereny nielesne potozone w poblizu wdd (wyjatkowo gesi — zbozowa i biatloczelna wymagaja
zerowisk na polach i tagkach niekoniecznie podmoktych). Gtéwnym zagrozeniem dla istnienia
i rozwoju populacji tych ptakéw jest likwidacja lub zmniejszenie ich naturalnych siedlisk
bytowania i rozrodu:

® zmniejszanie powierzchni otwartych 1 zaro$nigtych zbiornikéw $rédladowych,
starorzeczy i torfowisk;

¢ zmniejszanie powierzchni naturalnych terenéw zalewowych w dolinach rzek nizowych,
regularnie podtapianych w okresie wiosennym (np. batalion);

¢ likwidacja zakrzaczen na takach, intensywne zagospodarowanie takowo-pastwiskowe;

® niszczenie trzcinowisk i innych wysokich szuwaréw (m.in. bak, baczek, btotniak

stawowy, kropiatka, zielonka) oraz wycinanie nadbrzeznych zakrzewien (baczek)

® niszczenie urwistych brzegdéw rzek i skarp w poblizu zbiornikéw wodnych;

® kurczenie si¢ powierzchni mulistych i piaszczystych tawic oraz wysp w nurcie i
obsypisk przybrzeznych, odstanianych latem i jesienia w korytach rzek, wynikajace z
regulacji i poglebiania koryt (m.in. rycyk, brodziec krwawodzioby);

® kurczenie si¢ dostgpnej dla ptakéw powierzchni mulistego dna stawéw rybnych,
spuszczanych i napelnianych bez uwzglednienia okreséw wedréowki (m.in. rycyk,
brodziec krwawodzioby).

Na gruntach n-ctwa w zasiggu ostoi nie zlokalizowano zadnych zbiornikéw wodnych.
Jednak potencjalne siedliska tych ptakéw moga wystgpowaé wsréd bagien czy gruntéw
przeznaczonych do naturalnej sukcesji (lacznie 53,08 ha). Dla gruntéw tego rodzaju nie
projektuje si¢ zabiegdw gospodarczych w planie urzadzenia lasu. W sasiedztwie nie
przewiduje si¢ tez wykonania rebni, ktére mogtyby krétkookresowo podwyzszy¢ poziom ich
woOd gruntowych. Plan nie stwarza wigc zadnych zagrozen dla siedlisk 1 populacji

wymienionych ptakow.
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Tylko jeden gatunek ptaka — bocian biaty Ciconia ciconia, gniazduje najczesciej w

obrgbie zabudowan lub w ich sasiedztwie. Jego zerowiska stanowia tereny polozone poza
osadami ludzkimi. Podstawowymi zerowiskami bociana bialego sa faki i pastwiska od
wczesnej wiosny, az do odlotu. Zbiorniki wodne maja mniejsze znaczenie.

Brak zewidencjonowanych uzytkéw rolnych, tak 1 pastwisk w granicach
administracyjnych n-ctwa (w zasiggu ostoi). Terenami odpowiednimi dla bociana bialego
moglyby by¢ jedynie czgsciowo grunty przeznaczone do naturalnej sukcesji (facznie
46,10 ha). Jak juz wspomniano, plan nie przewiduje w takich miejscach zabiegéw
gospodarczych.

Pozostale przedmioty ochrony w ostoi to gatunki ptakow zwiazane mocniej ze
zbiorowiskami lesSnymi (gniazda na drzewach lub na ziemi w otoczeniu leSnym), cho¢ wody,
zbiorowiska takowo-zaroslowe i role sa takze wazna czegscia ich srodowiska zycia (miejsca
zerowania). Naleza do nich: bocian czarny, bielik i zuraw.

Bocian czarny Ciconia nigra gniazduje przewaznie na wysokich, ponad 100-letnich

drzewach, czgsto w poblizu rozlewiska wodnego lub bagna (czasem na niedostgpnym terenie
w glebi drzewostanu). Na Nizu Polskim bociany preferuja giéwnie stare deby lub sosny. W
czes$ci ostoi administrowanej przez n-ctwo nie ma starych, ponad 100-letnich (VI klasa wieku
1 starsze) d-stanéw, co nie wyklucza istnienia pojedynczych drzew w takim wieku.
Potencjalne miejsca zerowania tego ptaka znajduja si¢ gtéwnie w czgsci ostoi bedacej poza
administracja LP, lecz i na gruntach n-ctwa wyst¢puja wspomniane juz bagna i grunty
przeznaczone do naturalnej sukcesji, ktére moga nimi by¢. Na wymienionych gruntach
nielesnych nie planuje si¢ wykonywania zadnych czynnos$ci gospodarczych. Generalnie brak
wigc wigkszych zagrozen ze strony planu urzadzenia lasu dla zachowania potencjalnych
siedlisk bociana czarnego w obszarze ,,Pradolina Warszawsko-Berlinska” w granicach n-
ctwa.

Bielik Haliaeetus albicilla jest gatunkiem $cisle zwiazanym ze Srodowiskiem

wodnym. Preferuje okolice jezior i stawéw rybnych oraz doliny rzeczne. Zywi sie gtéwnie
rybami i ptakami wodnymi. Gniezdzi si¢ prawie we wszystkich typach laséow, gtéwnie w
borach i buczynach oraz w nadrzecznych i¢gach. Gniazda buduje na starszych drzewach
réznych gatunkéw. Strefe ochronna dla jego jedynego znanego stanowiska lggowego w ostoi
ustalono w lesnictwie Dabie (Gatunki strefowe RDLP w Poznaniu stan 2011 r.). W
wydzieleniach gdzie zlokalizowana jest strefa ochrony catorocznej i okresowej, plan
urzadzenia lasu nie przewiduje wykonania zadnych zadan gospodarczych — brak negatywnego

wplywu.
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Rewir towiecki 1 pary bielikéw to ok. 100 km”. Obszary wodne (zerowiska) wystepuja
poza gruntami LP. W analizie zmiany stanu siedlisk lggowych bielika pomocne jest
zestawienie powierzchni zajmowane] przez drzewostany poszczegdlnych klas wieku na
gruntach nadle$nictwa w granicach obszaru. Wydzielenia, ktére moga stanowi¢ potencjalne
miejsca lggowe stanowia drzewostany dojrzate (ok. 80 lat i starsze). Powierzchnia starszych
drzewostanoéw (V klasa wieku i starsze) na poczatku obowigzywania planu wynosi 7,22 ha
(wydz. 282a). Na koniec okresu obowiazywania planu nie ulegnie zmianie. Nie projektuje si¢
w nich zadnych czynno$ci gospodarczych, co jest korzystne dla rozwoju populacji tego ptaka.

Ostatnim ptakiem bedacym przedmiotem ochrony w obszarze ,Pradolina

Warszawsko-Berlinska” jest zuraw Grus grus. Na gruntach administrowanych przez
Nadlesnictwo Koto nie zinwentaryzowano stanowisk tego gatunku (inwentaryzacja LP 2007).
W czasie leggéw zurawie korzystaja z wszelkich mokradet, wsréd ktérych buduja gniazda.
Preferuja oczka wodne, zabagnienia i jeziora w otoczeniu laséw podmoktych (olsy, t¢gi) oraz
wsréd suchych boréw. Znaczna czg$¢ par gniazduje na oczkach $rédpolnych, a takze w
dolinach rzecznych, np. starorzecza, zabagnienia i okresowe zalewiska. W potencjalnych
siedliskach tego ptaka, bedacych w zarzadzie n-ctwa — na bagnach i gruntach przeznaczonych
do naturalnej sukcesji nie przewiduje si¢ wykonywania zadnych zabiegéw gospodarczych. W
przypadku stwierdzenia miejsca lggowego w wydzieleniu objetym cigciami, nalezy
pozostawi¢ nienaruszony pas d-stanu wokét gniazda i uzgodni¢ termin wykonania zabiegu
(od konca czerwca do konca stycznia). Bardzo istotna dla zachowania populacji zurawia jest
ochrona §rédlesnych i przylesnych zbiornikéw oraz ciekéw wodnych przed osuszeniem.
Zapisy tego rodzaju sa zamieszczone w programie ochrony przyrody. Znacznie wigcej
potencjalnych siedlisk wystgpowania zurawia znajduje si¢ poza administracja LP, lecz plan
si¢ do nich nie odnosi. Generalnie brak negatywnego wptywu planu na populacj¢ i siedliska

zurawia w ostoi ,,Pradolina Warszawsko-Berlinska”.

Tabela 18. Prognoza wptywu planu urzadzenia lasu na cele i przedmioty ochrony, dla ktérych wyznaczono
obszar Natura 2000 PLB100001 ,Pradolina Warszawsko-Berlifiska”- gatunki ptakéw oraz ich ostoje
wyszczeg6lnione w SDF

Nazwa gatunku | Kryteria Rodzaje planowanych zabiegéw gospodarczych i ich Uwagi o gatunkach, ich
oraz symbol |zachowania | przewidywany wptyw na zachowanie stanu ochrony przedmiotéw siedliskach i ich stanie
znaczenia dla stanu ochrony ochrony.
obszaru ochrony . . - - - -
przedmiotu Zalesienia |Odnowienia Plelqgnowar}le Rsbnle . Rebnie
ochrony drzewostanéw | czgSciowe i| zupelne
przebudowa
stopniowa
Perkozek 1 brak brak brak brak brak Ptak regularnie migrujacy
Tachybaptus do ostoi. Brak lokalizacji
ruficollis stanowisk. Potencjalne
A004 2 brak brak brak brak brak  |siedliska gatunku znajduja
si¢ w wigkszosci poza
¢ gruntami administrowanymi
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Nazwa gatunku | Kryteria Rodzaje planowanych zabiegéw gospodarczych i ich Uwagi o gatunkach, ich
oraz symbol |zachowania | przewidywany wptyw na zachowanie stanu ochrony przedmiotéw siedliskach i ich stanie
znaczenia dla stanu ochrony ochrony.
obszaru ochrony . . - - - -
przedmiotu Zalesienia |Odnowienia Plelqgnowar}le Rf;bnle . Rebnie
ochrony drzewostanéw | czgSciowe i| zupetne
przebudowa
stopniowa
3 brak brak brak brak brak przez nadle$nictwo. Brak
wptywu planu urzadzenia
lasu na gatunek.
Perkoz 1 brak brak brak brak brak Ptak regularnie migrujacy
rdzawoszyi do ostoi. Brak lokalizacji
Podiceps stanowisk. Potencjalne
grisegena 2 brak brak brak brak brak siedliska gatunku znajduja
A006 si¢ w wigkszos$ci poza
C gruntami administrowanymi
3 brak brak brak brak brak  |Pr7ez nadlesnictwo. Brak
wptywu planu urzadzenia
lasu na gatunek.
Perkoz 1 brak brak brak brak brak Ptak regularnie migrujacy
zausznik do ostoi. Brak lokalizacji
Podiceps stanowisk. Potencjalne
nigricollis 2 brak brak brak brak brak siedliska gatunku znajduja
A008 si¢ w wigkszos$ci poza
c gruntami administrowanymi
3 brak brak brak brak prak  [Przez nadlesnictwo. Brak
wplywu planu urzadzenia
lasu na gatunek.
Bak Botaurus 1 brak brak brak brak brak Brak lokalizacji stanowisk.
stellaris Gatunek siedlisk
A021 2 brak brak brak brak brak niele$nych. Nie przewiduje
si¢ wptywu planu na
c 3 brak brak brak brak brak potencjalne siedliska tego
gatunku.
Baczek 1 brak brak brak brak brak Brak lokalizacji stanowisk.
Ixobrychus Gatunek siedlisk
minutus 2 brak brak brak brak brak nielesnych. Nie przewiduje
A022 si¢ wptywu planu na
C 3 brak brak brak brak brak potencjalne siedliska tego
gatunku.
Bocian czarny 1 brak brak brak brak brak Brak lokalizacji stanowisk.
Ciconia nigra Gatunek gniazdujacy w
A030 kompleksach lesnych lub na
jego obrzezach. Generalnie
c brak potencjalnych miejsc
2 brak brak brak brak brak  |gniazdowania — ponad 100-
letnich d-stanéw na
gruntach n-ctwa. Nie
przewiduje sig
3 brak brak brak brak brak Ezfgglgjeiﬁgggiﬁskglanu
tego gatunku (gléwne
zerowiska poza gruntami n-
ctwa).
Bocian biaty 1 brak brak brak brak brak Brak lokalizacji stanowisk.
Ciconia ciconia Gatunek siedlisk
A031 nielesnych. Nie przewiduje
si¢ wptywu planu na
c 2 brak brak brak brak brak potencjalne siedliska tego
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Nazwa gatunku | Kryteria Rodzaje planowanych zabiegéw gospodarczych i ich Uwagi o gatunkach, ich
oraz symbol |zachowania | przewidywany wptyw na zachowanie stanu ochrony przedmiotéw siedliskach i ich stanie
znaczenia dla stanu ochrony ochrony.
obszaru ochrony . . - - - -
przedmiotu Zalesienia | Odnowienia Plelqgnowar}le qunle . Rebnie
ochrony drzewostanéw | czgSciowe i| zupetne
przebudowa
stopniowa
3 brak brak brak brak brak
Gg$ zbozowa 1 brak brak brak brak brak Ptak regularnie migrujacy
Anser fabilis do ostoi. Brak lokalizacji
A039 stanowisk. Potencjalne
2 brak brak brak brak brak  |siedliska gatunku znajduja
C si¢ w wigkszos$ci poza
gruntami administrowanymi

3 brak brak brak brak prak  |Przez nadlesnictwo. Brak
wplywu planu urzadzenia
lasu na gatunek.

Ggs bialoczelna 1 brak brak brak brak brak Ptak regularnie migrujacy

Anser do ostoi. Brak lokalizacji

aalbifrons stanowisk. Potencjalne

A041 2 brak brak brak brak brak  |siedliska gatunku znajduja
si¢ w wigkszoS$ci poza

c gruntami administrowanymi

3 brak brak brak brak brak przez nadle$nictwo. Brak
wptywu planu urzadzenia
lasu na gatunek.

Cyranka 1 brak brak brak brak brak Ptak regularnie migrujacy

Anas do ostoi. Brak lokalizacji

querquedula stanowisk. Potencjalne

AO55 2 brak brak brak brak brak  [siedliska gatunku znajduja
si¢ w wigkszosci poza

C gruntami administrowanym

3 brak brak brak brak brak i przez nadle$nictwo. Brak
wplywu planu urzadzenia
lasu na gatunek.

Ptaskonos 1 brak brak brak brak brak Ptak regularnie migrujacy
Anas clypeata do ostoi. Brak lokalizacji
A056 stanowisk. Potencjalne

2 brak brak brak brak brak  |siedliska gatunku znajduja

C si¢ w wigkszos$ci poza
gruntami administrowanym

3 brak brak brak brak brak i przez nadle$nictwo. Brak
wptywu planu urzadzenia
lasu na gatunek.

Bielik 1 brak brak brak brak brak Jedno zlokalizowane

Haliaeetus stanowisko lggowe.

albucilla Ustalona strefa ochronna, w

A075 l.(tore] nie plz}nu]/e sig

c 2 brak brak brak brak brak Zad“y.cg zabiegow. Nie
przewiduje sig
negatywnego wptywu planu
na potencjalne siedliska
tego gatunku —

3 brak brak brak brak brak powierzchnia starszych d-
stanow jest identyczna na
poczatku i koncu
rozpatrywanego okresu.

Blotniak 1 brak brak brak brak brak Brak lokalizacji stanowisk.
stawowy Gatunek siedlisk
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Nazwa gatunku | Kryteria Rodzaje planowanych zabiegéw gospodarczych i ich Uwagi o gatunkach, ich
oraz symbol |zachowania | przewidywany wptyw na zachowanie stanu ochrony przedmiotéw siedliskach i ich stanie
znaczenia dla stanu ochrony ochrony.
obszaru ochrony . . - - - -
przedmiotu Zalesienia | Odnowienia Plelqgnowar}le qunle . Rebnie
ochrony drzewostanéw | czgSciowe i| zupetne
przebudowa
stopniowa

Circus 2 brak brak brak brak brak nielesnych. Nie przewiduje

aeruginosus si¢ negatywnego wptywu

A081 3 brak brak brak brak brak ~ [Planu napotencjane

C siedliska tego gatunku.

Blotniak 1 brak brak brak brak brak Brak lokalizacji stanowisk.

fakowy Gatunek siedlisk

Circus 2 brak brak brak brak brak n.ieles'nych. Nie przewiduje

pygargus si¢ negatywnego wplywu
planu na potencjalne

A084 3 brak brak brak brak brak siedliska tego gatunku.

C

Kropiatka 1 brak brak brak brak brak Brak lokalizacji stanowisk.

Porzana Gatunek siedlisk

porzana 2 brak brak brak brak brak nielesnych. Nie przewiduje

Al119 si¢ wptywu planu na

B 3 brak brak brak brak brak  [Potencjalne siedliska tego
gatunku.

Zielonka 1 brak brak brak brak brak Brak lokalizacji stanowisk.

Porzana parva Gatunek siedlisk

A120 2 brak brak brak brak brak  |nielesnych. Nie przewiduje
si¢ wptywu planu na

C : L

3 brak brak brak brak brak  [Potencjalne siedliska tego
gatunku.

Derkacz 1 brak brak brak brak brak Brak lokalizacji stanowisk.

Crex crex Gatunek siedlisk

2 brak brak brak brak brak niele$nych. Nie przewiduje

Al22 si¢ wptywu planu na

C 3 brak brak brak brak brak potencjalne siedliska tego
gatunku.

Zuraw Grus 1 brak brak brak brak brak Brak lokalizacji stanowisk.

grus W potencjalnych

A127 siedliskach tego ptaka,

C bedacych w zarzad;le n-
ctwa — na bagnach i
gruntach przeznaczonych
do naturalnej sukcesji nie
przewiduje sig
wykonywania zadnych

2 brak brak brak brak brak  |zabiegéw gospodarczych,
za$ w niektorych olsach i
olsach jesionowych (lacznie
12,49 ha) wylacznie cigcia
pielggnacyjne (1,10 ha w
oddz. 281c). W przypadku
stwierdzenia miejsca
lggowego w wydzieleniu
objetym cigciami, nalezy

3 brak brak brak brak brak  [Pozostawi¢ nienaruszony
pas d-stanu wokoét gniazda i
uzgodni¢ termin wykonania
zabiegu (od konca czerwca
do konca stycznia). Nie
przewiduje sig
negatywnego wptywu planu
na potencjalne siedliska
tego gatunku.

Batalion 1 brak brak brak brak brak Brak lokalizacji stanowisk.
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Nazwa gatunku | Kryteria Rodzaje planowanych zabiegéw gospodarczych i ich Uwagi o gatunkach, ich
oraz symbol |zachowania | przewidywany wptyw na zachowanie stanu ochrony przedmiotéw siedliskach i ich stanie
znaczenia dla stanu ochrony ochrony.
obszaru ochrony . . - - - -
przedmiotu Zalesienia | Odnowienia Plelqgnowar}le Rf;bnle . Rebnie
ochrony drzewostanéw | czgSciowe i| zupetne
przebudowa
stopniowa
Philomachus 2 brak brak brak brak brak Gatunek siedlisk
pugnax nielesnych. Nie przewiduje
3 brak brak brak brak brak si¢ wptywu planu na
AlSl potencjalne siedliska tego
C gatunku.
Rycyk 1 brak brak brak brak brak Ptak regularnie migrujacy
Limosa limosa do ostoi. Brak lokalizacji
Al57 stanowisk. Potencjalne
2 brak brak brak brak brak  [siedliska gatunku znajduja
C si¢ w wigkszos$ci poza
gruntami administrowanymi
przez nadle$nictwo. Brak
3 brak brak brak brak brak wplywu planu urzadzenia
lasu na gatunek.
Brodziec 1 brak brak brak brak brak Ptak regularnie migrujacy
krwawodzioby do ostoi. Brak lokalizacji
Tringa totanus stanowisk. Potencjalne
Al62 2 brak brak brak brak brak |siedliska gatunku znajduja
si¢ w wigkszos$ci poza
B gruntami administrowanymi
3 brak brak brak brak brak  |Przez nadlesnictwo. Brak
wptywu planu urzadzenia
lasu na gatunek.
Rybitwa 1 brak brak brak brak brak Brak lokalizacji stanowisk.
biatlowasa Gatunek siedlisk
Chlidonias 2 brak brak brak brak brak nielesnych. Nie przewiduje
hybrida si¢ wptywu planu na
A196 3 brak brak brak brak brak potencjalne siedliska tego
B gatunku.
Rybitwa czarna 1 brak brak brak brak brak Brak lokalizacji stanowisk.
Chlidonias Gatunek siedlisk
niger 2 brak brak brak brak brak n.ieles'nych. Nie przewiduje
A197 si¢ wptywu planu na
3 brak brak brak brak brak  [Potencjalne siedliska tego
C gatunku.
Rybitwa 1 brak brak brak brak brak Ptak regularnie migrujacy
biatoskrzydta do ostoi. Brak lokalizacji
Chlidonias stanowisk. Potencjalne
leucopterus 2 brak brak brak brak brak siedliska gatunku znajduja
A198 si¢ w wigkszos$ci poza
gruntami administrowanymi
B 3 brak brak brak brak brak przez nadle$nictwo. Brak
wptywu planu urzadzenia
lasu na gatunek.
Podrézniczek 1 brak brak brak brak brak Brak lokalizacji stanowisk.
Luscinia Gatunek siedlisk
svecica 2 brak brak brak brak brak nielesnych. Nie przewiduje
A272 si¢ wptywu planu na
C 3 brak brak brak brak brak  [Potencjalne siedliska tego
gatunku.
Legenda:

Symbole oceny planowanych czynnosci gospodarczych na stan przedmiotow ochrony oraz symbole dotyczqce
tego oddziatywania:
®  + (plus) — wptyw dodatni, pozytywny,
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0 (zero) — wptyw obojetny,
- (minus) — wpbyw ujemny, negatywny,
brak — gdy brak danej czynnosci w planie.
1 — oddziatywanie krotkoterminowe,
2 — oddziatywanie srednioterminowe,
® 3 —oddziatywanie dtugoterminowe.
Kryteria wptywu:
o Kryterium 1: liczebnos¢ populacji gatunku wskazuje na to, Ze sam utrzyma sie w diugim okresie.
Liczebnos¢ populacji zwieksza sie (+), pozostaje bez zmian (0), zmniejsza sie (-).
e Kryterium 2: Naturalny zasieg wystepowania gatunku nie zmniejsza sie. Zwieksza si¢ (+), pozostaje bez
zmian (0), zmniejsza sie (-).
e Kryterium 3: powierzchnia siedlisk odpowiednich dla rozwoju gatunku nie zmniejsza sie . Zwieksza sie
(+), pozostaje bez zmian (0), zmniejsza sie (-).

7.15.2 ,Dolina Srodkowej Warty”

Sposrod 40 gatunkéw ptakéw (przelotne, mieszane stada gegsi — A994 potraktowano
jako gatunek zbiorowy), bedacych przedmiotem ochrony w ostoi, stanowiska tylko jednego
zlokalizowano w zasiggu administracyjnym Nadle$nictwa Koto (Inwentaryzacja ALP
2007 r.). Jest nim zuraw.

Potencjalne siedliska i miejsca gniazdowania wielu gatunkéw ptakow wodno-
blotnych, objetych ochrona w ,,Dolinie Srodkowej Warty” opisano wcze$niej w rozdz. 7.15.1
(,,Pradolina Warszawsko-Berlinska”). Do gatunkéw tych naleza: perkoz zausznik (regularnie
migrujacy do ostoi), bak, baczek, cyranka (regularnie migrujaca do ostoi), ptaskonos
(regularnie migrujacy do ostoi), btotniak stawowy, btotniak takowy, kropiatka, zielonka,
derkacz, batalion, rycyk (regularnie migrujacy do ostoi), brodziec krwawodzioby (regularnie
migrujacy do ostoi), rybitwa bialowasa, rybitwa czarna, rybitwa biatoskrzydta (regularnie
migrujaca do ostoi), podrézniczek. Oprécz wymienionych, w ,Dolinie Srodkowej Warty”
wystepuja jeszcze inne ptaki wykorzystujace wodno-blotne srodowiska do swego zycia. Do
przedmiotéw ochrony naleza:

Ptaki z zalgcznika I DP.

Slepowron Nycticorax nycticorax, ktory zasiedla niewielkie stodkowodne zbiorniki,

zarobwno stojace, jak 1 wolno ptynace: jeziora, stawy rybne, starorzecza, mokradta. Duze
kolonie lggowe tego ptaka lokalizowane sa na wyspach stawéw rybnych i w zwirowniach, a
mniejsze i pojedyncze gniazda znajdowano w krzaczastych zaroslach nad brzegami rzek oraz
lasach i parkach w poblizu stawow.

Czapla biala Egretta alba poza okresem lggowym jest spotykana nad réznymi

wodami, najliczniej na stawach hodowlanych i zbiornikach zaporowych, w bagiennych
dolinach rzecznych, a takze na terenach zalewowych, polach irygacyjnych i nad rzekami. W
Polsce legi stwierdzono przede wszystkim w zaro$lach wiklinowych na zbiornikach
retencyjnych 1 w bagiennych dolinach rzecznych oraz w trzcinowiskach na stawach
hodowlanych.
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Labedz czarnodzioby Cygnus bewickii spotykany jest w glebi kraju na jeziorach,

stawach rybnych, bagnach, w dolinach rzecznych i na przylegtych terenach rolniczych (taki,
pola, Scierniska), gdzie chetnie Zeruje (rzepak, ozimina). W analizowanej dolinie wystgpuje
tylko populacja przelotna (wg SDF). W okresie wedrowki ros$linno$¢ zanurzona nadal stanowi
gtéwne zrédto pokarmu tego ptaka.

LabedZ krzykliwy Cygnus cygnus chetnie zajmuje ptytkie jeziora, stawy czy bagna z

bogata roslinnoscia. W analizowanym obszarze wystgpuje tylko populacja przelotna (wg
SDF). Udziat procentowy ptakéw obserwowanych na polach, takach czy ugorach jest
niewielki. Wiosna znacznie wigcej tabedzi krzykliwych Zeruje na polach z oziminami.

Blotniak zbozowy Circus cyaneus preferuje tereny otwarte, zwlaszcza torfowiska i

uzytki zielone w dolinach rzecznych z niska roslinnoscia. W okresach wedréwek i zimowym
spotykany réwniez na gruntach ornych. Zaktada gniazda w gestej roslinnosci, wyjatkowo w
uprawach zboza.

Rybitwa rzeczna Sterna hirundo gniezdzi si¢ na ptaskich, piaszczystych 1 zwirowych

plazach (morskich i srodladowych), wybierajac miejsca z niska i niezbyt ggsta roslinnoscia.
Spotykana jest rowniez na pastwiskach, wrzosowiskach, stonych btotach i skalistych wyspach
na jeziorach.

Rybitwa biatoczelna Sternula albifrons zasiedla¢ moze piaszczyste wyspy w nurtach

najwigkszych rzek i odsypiska oraz wydmy i1 zalewowe pastwiska. Poza powyzszymi,
naturalnymi siedliskami w ostatnich latach obserwuje si¢ préby kolonizowania siedlisk
antropogenicznych. Sa to zbiorniki zaporowe na rzekach, stawy hodowlane, wyrobiska piasku
1 zwiru, kopalnie wegla brunatnego 1 odstojniki Sciekow.

Kolejnym gatunkiem bez wskazanej lokalizacji w ostoi jest zimorodek Alcedo atthis.

Zasiedla gtéwnie zadrzewione odcinki linii brzegowej czystych rzek, strumieni, jezior i
stawéw rybnych obfitujacych w niewielkich rozmiaréw ryby. Do budowy gniazd zimorodek
wymaga urwistych brzegdéw, o podtozu piaskowym lub piaskowo-gliniastym.

Ptaki regularnie migrujace do ostoi.

Ge$S gegawa Anser anser gniazduje gtéwnie na stodkich i stonawych wodach,

zasiedlajac wszelkiego rodzaju akweny oferujace bezpieczne miejsca gniazdowania i
polozone w poblizu terenéw dogodnych do zerowania (obecnie gggawa gniazduje niemal w
calym kraju). Sa to zwykle obszerniejsze szuwary na: starorzeczach i naturalnych
eutroficznych i dystroficznych jeziorach, stawach hodowlanych, ujsciach rzek, jeziorach
przymorskich i zalewach, zbiornikach zaporowych; torfiankach oraz brzegach rzek i kanatéw.

Miejscem zerowania sa zwykle pola z ozimina, Scierniska, pastwiska i1 faki; w tym takze
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mokre taki uzytkowane ekstensywnie oraz nizowe i gorskie taki uzytkowane ekstensywnie.
Na terenie ostoi wystgpuje populacja rozrodcza i przelotna tego gatunku (SDF).

Mieszane stada innych gatunkéw gesi (gtdéwnie ggsi zbozowe 1 biatoczelne) — A994
licznie odwiedzajace w czasie przelotéw i na zimowiskach ,Doling Srodkowej Odry”
zatrzymuja si¢ najprawdopodobniej na terenach zalewowych Warty i na jeziorach. Zeruja na
polach uprawnych, takach 1 nieuzytkach. Ggsi preferuja duze tereny otwarte.

Swistun Anas penelope preferuje ptytkie, rozlegte zbiorniki wody stodkiej, najchetniej

mezotroficzne. Lubi zbiorniki z szeroka strefa roslinno$ci wodnej zanurzonej i ptywajacej,
bez gestych szuwaréw. Unika zbiornikéw oligotroficznych i silnie zeutrofizowanych. Nie
zasiedla terenéw polozonych w goérach oraz w otoczeniu laséw. Na terenie ostoi wystgpuje
tylko populacja przelotna tego gatunku (SDF).

Krakwa Anas strepera zasiedla wody srédladowe lub stonawe, zwykle ptytkie, z bujna

roslinnos$cia wodna. Najliczniejsza jest na stawach hodowlanych, jeziorach eutroficznych, w
zalewowych dolinach rzecznych ze starorzeczami oraz na podmoktych takach z bagienkami,
rzadziej w wyplyconych partiach zbiornikéw zaporowych. Na terenie ostoi wystgpuje
populacja rozrodcza tego gatunku (SDF).

Cyraneczka Anas crecca gniazduje na oczkach wodnych, stawach, lagunach, wolno

ptynacych ciekach, szczegélnie w dolinach niewielkich, srédlesnych rzek. Preferuje wody
eutroficzne, zasobne w pokarm. Brzegi zasiedlanych przez cyraneczki zbiornikéw czgsto
porosnigte sa gesta roslinnoscia, a nawet lasem. Na zerowisku wymaga ptytkiej wody (kilka
centymetrow gtebokosci) obfitujacej w nasiona. Na terenie ostoi wystepuje populacja
rozrodcza tego gatunku (SDF).

Rozeniec Anas acuta gniazda buduje w suchych miejscach na terenach otwartych —

wsrdd niskiej roslinnosci zalewowych tak i pastwisk oraz torfowisk, niekiedy w znacznej
odlegtosci od otwartego lustra wody, sporadycznie na stawach hodowlanych. Po lggach, na
pierzowiskach, koncentruje si¢ na niewielkich, spokojnych i ptytkich zbiornikach wodnych
otoczonych szerokim pasem roslinnosci szuwarowej. Na terenie ostoi wystepuje niewielka
populacja rozrodcza tego gatunku (SDF).

Sieweczka obrozna Charadrius hiaticula zamieszkuje otwarte, piaszczyste lub

porosni¢te niska roslinnoscia zielng tereny, potozone w poblizu ptytkiej wody. Podstawowe
siedliska to szerokie plaze nadmorskie, piaszczyste odsypiska przybrzezne 1 wyspy w korycie
nieuregulowanych rzek. Okoto polowa polskiej populacji gniezdzi si¢ na ekstensywnie
uzytkowanych pastwiskach nadrzecznych, potozonych na tarasach zalewowych duzych,
nieuregulowanych rzek. Ptaki tam gniazdujace wymagaja jednak dostgpu do ptytkich brzegéw

rzeki lub starorzeczy, ktére stanowia ich podstawowe zerowiska. Pojedyncze pary gniazduja
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takze w zwirowniach i wyrobiskach pokopalnianych, odstojnikach $ciekéw, na polach
irygacyjnych, spuszczonych stawach 1 rozleglych dnach jezior odstonigtych wskutek suszy
lub zaprzestania pigtrzenia wody. Na terenie ostoi wystgpuje populacja rozrodcza tego
gatunku (SDF). Na terenie ostoi wystepuje populacja rozrodcza tego gatunku (SDF).

Kszyk Gallinago gallinago gniazduje na terenach podmoktych: torfowiskach, takach

zalewowych w dolinach rzek, turzycowiskach lub na skrajach luznych trzcinowisk przy
stawach rybnych 1 jeziorach, na $rédpolnych i $rédlesnych bagienkach, porgbach olséw i
tegéw. Toleruje takze tereny luzno zakrzewione lub zadrzewione. Odpowiednia dla niego
glebokos¢ wody w siedlisku lggowym to 15-25 cm. Na terenie ostoi wystepuje populacja
rozrodcza tego gatunku (SDF).

Kulik wielki Numenius arquata zasiedla rozlegte kompleksy podmoktych,

pozbawionych zadrzewien tak i pastwisk, ostatnio wyjatkowo takze pdl, z niezbyt wysoka
roslinnoscia, w szerokich dolinach duzych i $redniej wielkosci rzek lub w sasiedztwie
wigkszych zbiornikéw wodnych. Zwykle preferuje krajobraz otwarty, unikajac sasiedztwa
zadrzewien czy chocby pojedynczych grup drzew. Unika terenéw nieuzytkowanych rolniczo
z wyzsza, niekoszong ro$linnoscia, a takze komplekséw tak przesuszonych i uzytkowanych
intensywnie. Na terenie ostoi wystgpuje nieliczna populacja rozrodcza tego gatunku (SDF).

Brodziec piskliwy Actitis hypoleucos w okresie lggowym zamieszkuje gtéwnie Srednie

1 duze rzeki z brzegami i wyspami w nurcie, zwlaszcza poro$nigtymi roslinnoscia zielng. W
tym okresie zeruje na piaszczystych, btotnistych, zwirowych oraz kamienistych brzegach,
fachach i wyspach. Spotykany jest réwniez na piaszczystych i mulistych obrzezach jezior i
zbiornikow zaporowych. W okresie przelotéw zatrzymuje si¢ nad stawami rybnymi, jeziorami
1 zbiornikami zaporowymi, a takze nad brzegami rzek, starorzeczami, takze na rozlewiskach i
polach irygacyjnych oraz odstojnikach $ciekow.

Podstawowym $rodowiskiem zycia wymienionych ptakéw wodno-btotnych sa
réznego rodzaju zbiorniki wodne, ich obrzeza oraz inne mniej lub bardziej podmokte tereny
otwarte potozone w poblizu wéd (wyjatkowo gesi, tabedzie i btotniak zbozowy wymagaja
takze zerowisk na polach i takach niekoniecznie podmoktych). O gtéwnych zagrozeniach dla
istnienia i rozwoju populacji tych ptakéw wspomniano juz w rozdz. 7.15.1. W ,,Dolinie
Srodkowej Warty” sa bardzo podobne — zniszczenie lub zmniejszenie naturalnych siedlisk
bytowania i rozrodu.

Na gruntach n-ctwa w zasiggu ostoi nie zlokalizowano zadnych zbiornikéw wodnych.
Jednak potencjalne siedliska tych ptakéw moga wystepowaé wsrdéd bagien (0,71 ha), tak
(10,21 ha) i czgsciowo rdl (14,09 ha). Dla gruntéw tego rodzaju nie projektuje si¢ zabiegdw

gospodarczych w planie urzadzenia lasu. W ich sasiedztwie nie przewiduje si¢ tez wykonania

95



rebni, ktére moglyby krétkookresowo zmieni¢ poziom wod gruntowych. Wyjatkowo, bekas
kszyk mogtby tez gniazdowa¢ na porgbach mokrych olséw lub lggdéw, lecz wszystkie
planowane zreby w tej czgSci n-ctwa sa obecnie odnowione. Plan nie stwarza wigc zadnych
zagrozen dla siedlisk i populacji ptakéw wodno-btotnych.

Dwa gatunki ptakéw $piewajacych — §wiergotek polny i ortolan sa réwniez zwigzane z
otwartymi przestrzeniami, lecz preferuja siedliska mniej uwilgotnione, ktére takze wystgpuja
w ,,Dolinie Srodkowej Warty”:

Swiergotek polny Anthus campestris jest gatunkiem silnie zwiazanym z krajobrazem

rolniczym. Lubi sasiedztwo zadrzewien S$rédpolnych i rozlegtych komplekséw lesnych
porastajacych tarasy akumulacyjne (nadzalewowe) duzych rzek oraz muraw z niska
roslinnoscia. Wazna jest tez obecnos¢ szerokich piaszczystych drég i miedz. Zasiedla réwniez
kamieniotomy, kopalnie odkrywkowe, poeksploatacyjne wyrobiska, hatdy, duze zwirownie,
podmiejskie tereny ruderalne, poligony. Swiergotek polny nie jest gatunkiem le§nym, jednak
chgtnie gniazduje (gniazdo na ziemi) na duzych srédlesnych zrgbach zupetnych 1 w uprawach
lesnych.

Ortolan Emberiza hortulana jest drugim gatunkiem ptaka polnego krajobrazu, gtéwnie

z tanami zb6z, gdzie zasiedla aleje przydrozne, zadrzewienia nad drobnymi ciekami i oczkami
srodpolnymi, sady, srédpolne zadrzewienia i niewielkie laski. Licznie zasiedla tez brzegi
laséw sosnowych 1 mieszanych, graniczace z uprawami rolnymi i przesuszonymi fakami.
Unika duzych, zwartych komplekséw lesnych, jednak sporadycznie gniazduje (gniazdo na
ziemi we wglebieniu, wéréd niewysokiej i luznej roslinnosci, najczgs$ciej w zbozach, na
miedzy lub skarpie rowu) na wigkszych polanach s$rédlesnych i1 zrgbach oraz w poblizu
lesnych szkotek. Gatunek ten wyraznie preferuje siedliska suche 1 silnie nastonecznione.
Otwarte tereny nielesne na gruntach administrowanych przez n-ctwo, ktére mogtyby
zasiedla¢ oba te gatunki to role (10,21 ha), taki (6,03 ha w oddz. 329a), zadrzewienia na tace
(1,93 ha) czy nieuzytek pokopalniany (0,25 ha w oddz. 448g). Nie projekuje si¢ w tych
miejscach zadnych zabiegéw gospodarczych. Swiergotek polny moze tez gniazdowaé wéréd
upraw lesnych potozonych na siedliskach $wiezych. Uprawy tego rodzaju (wytacznie z
przewaga sosny w wieku do 10 lat) zajmuja obecnie w analizowanym obszarze powierzchnig
3,57 ha. Na powierzchni 3,31 ha w wydz. 3861 planowane sa czyszczenia pézne (CP). W
przypadku stwierdzenia gniazdowania ptaka w tym wydzieleniu nalezy ustali¢ termin
wykonania zabiegéw (w okresie od sierpnia do potowy kwietnia), aby nie doprowadzi¢ do
porzucenia lggéw. Ogodlnie nie przewiduje si¢ negatywnego wplywu planu na siedliska i
populacj¢ Swiergotka polnego oraz ortrolana. Wigkszos¢ ich potencjalnych siedlisk znajduje

si¢ poza gruntami n-ctwa.

96



Pozostale przedmioty ochrony w ostoi to gatunki ptakéw zwigzane mocniej ze
zbiorowiskami lesSnymi (gniazda na drzewach lub na ziemi w otoczeniu leSnym), cho¢ wody,
zbiorowiska lakowo-zaroslowe i role sa takze wazna czgscia ich srodowiska zycia (miejsca
zerowania). Naleza do nich: bocian czarny, bielik i zuraw.

Bocian czarny Ciconia nigra gniazduje przewaznie na wysokich, ponad 100-letnich

drzewach, cz¢sto w poblizu rozlewiska wodnego lub bagna (czasem na niedostgpnym terenie
w glebi drzewostanu). Na Nizu Polskim bociany preferuja giéwnie stare deby lub sosny. W
czeSci ostoi administrowanej przez n-ctwo sa stare, ponad 100-letnich (VI klasa wieku i
starsze) d-stanéw. W czesci ostoi administrowanej przez n-ctwo wystepuja stare, ponad 100-
letnie (VI klasa wieku 1 starsze) d-stany z przewaga jednego badz drugiego z tych gatunkéw
(czgsciej degbu). Obecnie 1 na koniec okresu obowiazywania planu bgda one zajmowaty
powierzchni¢ 5,22 ha. Potencjalne miejsca zerowania tego ptaka znajduja si¢ gtéwnie w
czesci ostoi bedacej poza administracja LP, lecz i na gruntach n-ctwa wystepuja bagna, taki,
poletka towieckie, ktére moga nimi by¢. Na wymienionych gruntach nielesnych nie planuje
si¢ wykonywania zadnych =zabiegdw gospodarczych, a w potencjalnych miejscach
gniazdowania (stare d-stany sosnowe i dgbowe) planuje si¢ TP na pow. 4,96 ha. Generalnie
brak wigkszych zagrozen ze strony planu urzadzenia lasu dla zachowania potencjalnych
siedlisk bociana czarnego w obszarze ,,Doliny Srodkowej Odry” w granicach n-ctwa. W
przypadku stwierdzenia miejsca lggowego bociana w ktérym$ z d-stanéw objetych
zaplanowanymi cigciami, nalezy wstrzyma¢ zabiegi i wyznaczy¢ odpowiednia strefe
ochronna.

Nastepnym ptakiem bedacym przedmiotem ochrony w ,Dolinie Srodkowej Warty”

jest zuraw Grus grus. W granicach obszaru znajduje si¢ tylko jedno stanowisko tego ptaka

(inwentaryzacja LP 2007). Z informacji zawartych w bazie wynika, ze miejsce legowe
zurawia jest potozone na takach i trzcinowiskach przy rzece Ner w poblizu oddz. 283. Oddz.
283 lezy w zasiggu ,,Pradoliny Warszawsko-Berlinskiej”, a spostrzezenie zaznaczono w oddz.
383b, ktére znajduje si¢ w ,,Dolinie Srodkowej Warty”. Oba oddzialy sa oddalone od siebie o
ok. 14 km. Lokalizacja tego stanowiska wymaga weryfikacji i nie mozna si¢ do niej odnie$¢
W prognozie.

W czasie legéw zurawie korzystaja z wszelkich mokradet, wsréd ktérych buduja
gniazda. Preferuja oczka wodne, zabagnienia 1 jeziora w otoczeniu laséw podmoktych (olsy,
fegi) oraz wsréd suchych boréw. Znaczna czg$¢ par gniazduje na oczkach $rédpolnych, a
takze w dolinach rzecznych, np. starorzecza, zabagnienia i okresowe zalewiska. W
potencjalnych siedliskach tego ptaka, bedacych w zarzadzie n-ctwa — bagnach, zarastajacych

fakach nie przewiduje si¢ wykonywania zadnych zabiegéw gospodarczych, zas w olsach
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(brak olséw jesionowych) wylacznie cigcia pielggnacyjne (czyszczenia w oddz. 381a). W
przypadku stwierdzenia miejsca lggowego w wydzieleniach objgtych cigciami, nalezy
pozostawi¢ pas niezmienionego drzewostanu o szer. S0 m (wedug informacji ustnych dr
T.Mizery) wokét odnalezionych gniazd i uzgodni¢ termin wykonania zabiegu (od konca
czerwca do konca stycznia). Bardzo istotna dla zachowania populacji zurawia jest ochrona
srodlesnych 1 przylesnych zbiornikéw oraz ciekéw wodnych przed osuszeniem. Zapisy tego
rodzaju sa zamieszczone w programie ochrony przyrody. Znacznie wigcej potencjalnych
siedlisk wystgpowania zurawia znajduje si¢ poza administracja LP, lecz plan si¢ do nich nie
odnosi. Generalnie brak negatywnego wplywu planu na populacje i siedliska zurawia w
,.Dolinie Srodkowej Warty”.

Dzigciot Sredni Dendrocopos medius jest typowo leSnym gatunkiem ptaka. Zwigzany

jest ze starymi lasami liSciastymi (powyzej 80 lat). Preferuje jednak ponad 120 letnie
drzewostany dgbowe. Typowe siedliska dzigciota sredniego to grady, dabrowy i lasy tggowe
(Chylarecki i in., 2009). Wystepuje tez w zaawansowanych wiekowo olsach 1 buczynach. W
granicach opisywanego obszaru, na gruntach administrowanych przez Nadlesnictwo Koto
znajduje si¢ tylko jeden d-stan z przewaga debéw w wieku powyzej 80 lat (w VII klasie
wieku) na tacznej pow. 3,32 ha (oddz. 386n obr. Chetmno). Pozostale starsze drzewostany w
ostoi tworzy sosna i to z malym udzialem domieszek gatunkéw lisciastych. W drzewostanie
debowym nie zaplanowano zabiegéw gospodarczych. W Zarzadzeniu Nr 11A Dyr. GDLP,
zasadach FSC i innych wytycznych jest szereg zalecen, odnoszacych si¢ do ochrony
dziuplastych, martwych i zamierajacych drzew, ktére sa miejscem gniazdowania i zerowania

m.in. dzigciota Sredniego.

Tabela 19. Prognoza wptywu planu urzadzenia lasu na cele i przedmioty ochrony, dla ktérych wyznaczono
obszar Natura 2000 PLB300002 ,,Dolina Srodkowej Warty”— gatunki ptakéw oraz ich ostoje wyszczegélnione w
SDF

Nazwa gatunku | Kryteria Rodzaje planowanych zabiegéw gospodarczych i ich Uwagi o gatunkach, ich
oraz symbol |zachowania przewidywany wptyw na zachowanie stanu ochrony siedliskach i ich stanie
znaczenia dla stanu przedmiotéw ochrony ochrony.
obszaru ochrony . . - - - -
przedmiotu Zalesienia |Odnowienia Plelqgnowar}le Rsbnle . Rgbnie
ochrony drzewostanéw | czgSciowe i| zupelne
przebudowa
stopniowa
Perkoz 1 brak brak brak brak brak  |Ptak regularnie migrujacy do
zausznik ostoi. Brak lokalizacji
Podiceps stanowisk. Potencjalne
nigricollis 2 brak brak brak brak brak |siedliska gatunku znajduja si¢
A008 w wigkszosci poza gruntami
administrowanymi przez
C i
3 brak brak brak brak brak nadle$nictwo. Brak wptywu
planu urzadzenia lasu na
gatunek.
Bak Botaurus 1 brak brak brak brak brak  |Brak lokalizacji stanowisk.
stellaris Gatunek siedlisk niele$nych.
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Nazwa gatunku | Kryteria Rodzaje planowanych zabiegéw gospodarczych i ich Uwagi o gatunkach, ich
oraz symbol |zachowania przewidywany wptyw na zachowanie stanu ochrony siedliskach i ich stanie
znaczenia dla stanu przedmiotéw ochrony ochrony.
obszaru ochrony . . - - - -
przedmiotu Zalesienia | Odnowienia Plelqgnowar}le Rf;bnle . Rebnie
ochrony drzewostanéw | czgSciowe i| zupeine
przebudowa
stopniowa
A021 2 brak brak brak brak brak  |Nie przewiduje sig¢ wptywu
C planu na potencjalne siedliska
tego gatunku.

3 brak brak brak brak brak

Baczek 1 brak brak brak brak brak  |Brak lokalizacji stanowisk.
Ixobrychus Gatunek siedlisk niele$nych.
minutus Nie przewiduje si¢ wptywu
A022 2 brak brak brak brak brak planu na potencjalne siedliska
C tego gatunku.

3 brak brak brak brak brak

Slepowron 1 brak brak brak brak brak  |Brak lokalizacji stanowisk.
Nycticorax Gatunek siedlisk niele$nych.
nycticorax 2 brak brak brak brak brak |Nie przewiduje si¢ wptywu
A022 planu na potencjalne siedliska
c 3 brak brak brak brak brak ~|t€go gatunku.

Czapla biata 1 brak brak brak brak brak  |Brak lokalizacji stanowisk.
Egretta alba Gatunek siedlisk niele$nych.
A027 2 brak brak brak brak brak  |Nie przewiduje si¢ wptywu

C planu na potencjalne siedliska

3 brak brak brak brak brak |10 gatunku.

Bocian czarny 1 brak brak 0 brak brak  |Brak lokalizacji stanowisk.

Ciconia nigra Gatunek gniazdujacy w

A030 kompleksach lesnych lub na
jego obrzezach . D-stany

c ponad 100-letnie z przewaga
Db lub So obecnie i na
koniec okresu

2 brak brak 0 brak brak  |°POWiazywania planu beda
zajmowaty powierzchnig 5,22
ha. Na gruntach niele$nych
(zerowiska) nie planuje si¢
wykonywania zadnych
zabiegéw gospodarczych, a w
potencjalnych miejscach
gniazdowania TP na pow.

3 brak brak 0 brak brak  |4,96 ha. Nie przewiduje si¢
negatywnego wplywu planu
na potencjalne siedliska tego
gatunku (wigkszos¢
potencjalnych zerowisk jest
poza gruntami n-ctwa).

Labedz 1 brak brak brak brak brak  |Brak lokalizacji stanowisk.
czarnodzioby Gatunek siedlisk niele$nych.
Cygnus 2 brak brak brak brak brak  |Nie przewiduje si¢ wptywu
bewickii planu na potencjalne siedliska
A037 3 brak brak brak brak brak |tego gatunku.

C

Labedz 1 brak brak brak brak brak  |Brak lokalizacji stanowisk.
krzykliwy Gatunek siedlisk nielesnych.
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Nazwa gatunku | Kryteria Rodzaje planowanych zabiegéw gospodarczych i ich Uwagi o gatunkach, ich
oraz symbol |zachowania przewidywany wptyw na zachowanie stanu ochrony siedliskach i ich stanie
znaczenia dla stanu przedmiotéw ochrony ochrony.
obszaru ochrony . . - - - -
przedmiotu Zalesienia | Odnowienia Plelqgnowar}le Rf;bnle . Rebnie
ochrony drzewostanéw | czgSciowe i| zupeine
przebudowa
stopniowa
Cygnus cygnus 2 brak brak brak brak brak  |Nie przewiduje sig¢ wptywu
A038 planu na potencjalne siedliska
C tego gatunku.
3 brak brak brak brak brak
Ggs gegawa 1 brak brak brak brak brak  |Ptak regularnie migrujacy do
Anser anser ostoi. Brak lokalizacji
A043 stanowisk. Potencjalne
B 2 brak brak brak brak brak siedl}ska gatgnku znajduja s}q
w wigkszosci poza gruntami
administrowanymi przez
nadles$nictwo. Brak wptywu
3 brak brak brak brak brak |planu urzadzenia lasu na
gatunek.
Swistun 1 brak brak brak brak brak  |Ptak regularnie migrujacy do
Anas penelope ostoi. Brak lokalizacji
stanowisk. Potencjalne
AD30 2 brak brak brak brak brak |siedliska gatunku znajduja si¢
C w wiekszosci poza gruntami
administrowanymi przez
3 brak brak brak brak brak nadles$nictwo. Brak wptywu
planu urzadzenia lasu na
gatunek.
Krakwa 1 brak brak brak brak brak  |Ptak regularnie migrujacy do
Anas strepera ostoi. Brak lokalizacji
stanowisk. Potencjalne
A0S1 2 brak brak brak brak brak |siedliska gatunku znajduja si¢
C w wigkszosci poza gruntami
administrowanymi przez
3 brak brak brak brak prak |nadlesnictwo. Brak wptywu
planu urzadzenia lasu na
gatunek.
Cyraneczka 1 brak brak brak brak brak  |Ptak regularnie migrujacy do
Anas crecca ostoi. Brak lokalizacji
A052 stanowisk. Potencjalne
2 brak brak brak brak brak  |siedliska gatunku znajduja sig
C w wigkszosci poza gruntami
administrowanymi przez
3 brak brak brak brak prak |nadlesnictwo. Brak wptywu
planu urzadzenia lasu na
gatunek.
Rozeniec 1 brak brak brak brak brak  |Ptak regularnie migrujacy do
Anas acuta ostoi. Brak lokalizacji
A054 stanowisk. Potencjalne
2 brak brak brak brak brak |siedliska gatunku znajduja sig
C w wigkszosci poza gruntami
administrowanymi przez
3 brak brak brak brak prak |nadlesnictwo. Brak wptywu
planu urzadzenia lasu na
gatunek.
Cyranka 1 brak brak brak brak brak  |Ptak regularnie migrujacy do
Anas ostoi. Brak lokalizacji
querquedula stanowisk. Potencjalne
A055 2 brak brak brak brak brak |siedliska gatunku znajduja sig
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Nazwa gatunku | Kryteria Rodzaje planowanych zabiegéw gospodarczych i ich Uwagi o gatunkach, ich
oraz symbol |zachowania przewidywany wptyw na zachowanie stanu ochrony siedliskach i ich stanie
znaczenia dla stanu przedmiotéw ochrony ochrony.
obszaru ochrony . . . . . .
przedmiotu Zalesienia | Odnowienia Plelqgnowar}le qunle . Rebnie
ochrony drzewostanéw | czgSciowe i| zupeine
przebudowa
stopniowa
B 3 brak brak brak brak brak  |nadlesnictwo. Brak wplywu
planu urzadzenia lasu na
gatunek.
Ptaskonos 1 brak brak brak brak brak  |Ptak regularnie migrujacy do
Anas clypeata ostoi. Brak lokalizacji
A056 2 brak brak brak brak brak |stanowisk. Potencjalne
B siedliska gatunku znajduja sig
w wigkszosci poza gruntami
3 brak brak brak brak brak |administrowanymi przez
nadles$nictwo. Brak wptywu
planu urzadzenia lasu na
gatunek.
Blotniak 1 brak brak brak brak brak  |Brak lokalizacji stanowisk.
stawowy Gatunek siedlisk niele$nych.
Circus Nie przewiduje si¢
aeru gin osus 2 brak brak brak brak brak negatywnego wplywu planu
A081 na potencjalne siedliska tego
C 3 brak brak brak brak brak |2atunku-
Blotniak 1 brak brak brak brak brak  |Brak lokalizacji stanowisk.
zbozowy Gatunek siedlisk nielesnych.
Circus cyaneus 2 brak brak brak brak brak Nie przewiduje si¢
A082 negatywnego wplywu planu
C na potencjalne siedliska tego
3 brak brak brak brak brak |gatunku.
Blotniak 1 brak brak brak brak brak  |Brak lokalizacji stanowisk.
fakowy Gatunek siedlisk niele$nych.
Circus 2 brak brak brak brak brak | NJC przewiduje sie
pygargus negatywnfzgo wplyvyu planu
A084 na potencjalne siedliska tego
3 brak brak brak brak brak |gatunku.
C
Kropiatka 1 brak brak brak brak brak  |Brak lokalizacji stanowisk.
Porzana Gatunek siedlisk niele$nych.
porzana 2 brak brak brak brak brak |Nie przewiduje si¢ wptywu
Al119 planu na potencjalne siedliska
C 3 brak brak brak brak brak |tego gatunku.
Zielonka 1 brak brak brak brak brak  |Brak lokalizacji stanowisk.
Porzana parva Gatunek siedlisk nielesnych.
A120 Nie przewiduje si¢ wptywu
c 2 brak brak brak brak brak  |planu na potencjalne siedliska
tego gatunku.
3 brak brak brak brak brak
Derkacz 1 brak brak brak brak brak  |Brak lokalizacji stanowisk.
Crex crex Gatunek siedlisk nielesnych.
Al Nie przewiduje si¢ wptywu
2 brak brak brak brak brak  |planu na potencjalne siedliska
C tego gatunku.
3 brak brak brak brak brak
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Nazwa gatunku | Kryteria Rodzaje planowanych zabiegéw gospodarczych i ich Uwagi o gatunkach, ich
oraz symbol |zachowania przewidywany wptyw na zachowanie stanu ochrony siedliskach i ich stanie
znaczenia dla stanu przedmiotéw ochrony ochrony.
obszaru ochrony . . - - - -
przedmiotu Zalesienia | Odnowienia Plelqgnowar}le Rf;bnle . Rebnie
ochrony drzewostanéw | czgSciowe i| zupeine
przebudowa
stopniowa
Zuraw Grus 1 brak brak 0 brak brak |Niepewna lokalizacja
grus jednego stanowiska. W
Al127 potencjalnych siedliskach
tego ptaka, bedacych w
¢ zarzadzie n-ctwa — na
bagnach i takach nie
przewiduje si¢ wykonywania
2 brak brak 0 brak brak zadnych zabiegéw
gospodarczych, za§ w
niektérych olsach wylacznie
cigcia pielegnacyjne (oddz.
381a). W przypadku
stwierdzenia miejsca
legowego w wydzieleniu
objetym cigciami, nalezy
3 brak brak 0 brak brak  |pozostawi¢ nienaruszony pas
d-stanu wokoét gniazda i
uzgodni¢ termin wykonania
zabiegu (od konca czerwca
do konca stycznia). Nie
przewiduje si¢ negatywnego
wplywu planu na potencjalne
siedliska tego gatunku.
Sieweczka 1 brak brak brak brak brak  |Ptak regularnie migrujacy do
obrozna ostoi. Brak lokalizacji
Charadrius stanowisk. Potencjalne
hiaticula 2 brak brak brak brak brak |siedliska gatunku znajduja si¢
Al137 w wigkszosci poza gruntami
administrowanymi przez
¢ 3 brak brak brak brak brak nadle$nictwo. Brak wptywu
planu urzadzenia lasu na
gatunek.
Batalion 1 brak brak brak brak brak  |Brak lokalizacji stanowisk.
Philomachus Gatunek siedlisk niele$nych.
pugnax Nie przewiduje si¢ wptywu
Al51 2 brak brak brak brak brak  |planu na potencjalne siedliska
tego gatunku.
B 3 brak brak brak brak brak
Bekas kszyk 1 brak brak brak brak brak  |Ptak regularnie migrujacy do
Gallinago ostoi. Brak lokalizacji
gallinago stanowisk. Potencjalne
Al153 2 brak brak brak brak brak |siedliska gatunku znajduja si¢
w wigkszosci poza gruntami
c administrowanymi przez
3 brak brak brak brak brak nadles$nictwo. Brak wptywu
planu urzadzenia lasu na
gatunek.
Rycyk 1 brak brak brak brak brak  |Ptak regularnie migrujacy do
Limosa limosa ostoi. Brak lokalizacji
stanowisk. Potencjalne
Al157 S e
2 brak brak brak brak brak |siedliska gatunku znajduja si¢
B w wigkszosci poza gruntami
administrowanymi przez
3 brak brak brak brak brak nadles$nictwo. Brak wptywu

planu urzadzenia lasu na
gatunek.
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Nazwa gatunku | Kryteria Rodzaje planowanych zabiegéw gospodarczych i ich Uwagi o gatunkach, ich
oraz symbol |zachowania przewidywany wptyw na zachowanie stanu ochrony siedliskach i ich stanie
znaczenia dla stanu przedmiotéw ochrony ochrony.
obszaru ochrony . . . . . .
przedmiotu Zalesienia | Odnowienia Plelqgnowar}le Rf;bnle . Rebnie
ochrony drzewostanéw | czgSciowe i| zupeine
przebudowa
stopniowa
Kulik wielki 1 brak brak brak brak brak  |Ptak regularnie migrujacy do
Numenius ostoi. Brak lokalizacji
arquata stanowisk. Potencjalne
A160 2 brak brak brak brak brak [siedliska gatunku znajdujq si¢
C w wigkszo$ci poza gruntami
administrowanymi przez

3 brak brak brak brak prak  |adlesnictwo. Brak wptywu
planu urzadzenia lasu na
gatunek.

Brodziec 1 brak brak brak brak brak  |Ptak regularnie migrujacy do

krwawodzioby ostoi. Brak lokalizacji

Tringa totanus stanowisk. Potencjalne

Al162 2 brak brak brak brak brak  [siedliska gatunku znajduja sig

B w wigkszo$ci poza gruntami
administrowanymi przez

3 brak brak brak brak prak  |adlesnictwo. Brak wptywu
planu urzadzenia lasu na
gatunek.

Brodziec 1 brak brak brak brak brak  |Ptak regularnie migrujacy do

piskliwy ostoi. Brak lokalizacji

Actitis stanowisk. Potencjalne

hypoleucos 2 brak brak brak brak brak  [siedliska gatunku znajduja sig

A168 w wigkszo$ci poza gruntami
administrowanymi przez

C .

3 brak brak brak brak brak nadle$nictwo. Brak wplywu
planu urzadzenia lasu na
gatunek.

Rybitwa 1 brak brak brak brak brak  |Brak lokalizacji stanowisk.

rzeczna Sterna Gatunek siedlisk niele$nych.

hirundo Nie przewiduje si¢ wptywu

A193 2 brak brak brak brak brak  |planu na potencjalne siedliska
tego gatunku.

C

3 brak brak brak brak brak

Rybitwa 1 brak brak brak brak brak  |Brak lokalizacji stanowisk.

biatoczelna Gatunek siedlisk niele$nych.

Sternula 2 brak brak brak brak prak  [\Nie przewiduje si wptywu

albifrons planu na potencjalne siedliska
tego gatunku.

AIL93 3 brak brak brak brak brak

B

Rybitwa 1 brak brak brak brak brak  |Brak lokalizacji stanowisk.

biatlowasa Gatunek siedlisk niele$nych.

Chlidonias Nie przewiduje si¢ wptywu

hybrida 2 brak brak brak brak brak  |planu na potencjalne siedliska

A196 tego gatunku.

B 3 brak brak brak brak brak

Rybitwa czarna 1 brak brak brak brak brak  |Brak lokalizacji stanowisk.

Chlidonias Gatunek siedlisk nielesnych.

niger Nie przewiduje si¢ wptywu

AL97 2 brak brak brak brak brak  |planu na potencjalne siedliska
tego gatunku.

B

3 brak brak brak brak brak
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Nazwa gatunku | Kryteria Rodzaje planowanych zabiegéw gospodarczych i ich Uwagi o gatunkach, ich
oraz symbol |zachowania przewidywany wptyw na zachowanie stanu ochrony siedliskach i ich stanie
znaczenia dla stanu przedmiotéw ochrony ochrony.
obszaru ochrony . . - - - -
przedmiotu Zalesienia | Odnowienia Plelqgnowar}le Rf;bnle . Rebnie
ochrony drzewostanéw | czgSciowe i| zupeine
przebudowa
stopniowa
Rybitwa 1 brak brak brak brak brak  |Ptak regularnie migrujacy do
biatoskrzydta ostoi. Brak lokalizacji
Chlidonias stanowisk. Potencjalne
leucopterus 2 brak brak brak brak brak |siedliska gatunku znajduja si¢
A198 w wigkszo$ci poza gruntami
administrowanymi przez
B .

3 brak brak brak brak brak nadles$nictwo. Brak wptywu
planu urzadzenia lasu na
gatunek.

Zimorodek 1 brak brak brak brak brak  |Brak lokalizacji stanowisk.

Alcedo atthis Gatunek siedlisk nielesnych.
Nie przewiduje si¢ wptywu

A229 2 brak brak brak brak brak |planu na potencjalne siedliska

C tego gatunku.

3 brak brak brak brak brak

Dzigciot $redni 1 brak brak brak brak brak  |Brak lokalizacji stanowisk.

Dendrocopos Nie przewiduje si¢ wptywu

medius planu na potencjalne siedliska

A238 2 brak brak brak brak brak tego gatunku

C

3 brak brak brak brak brak

Swiergotek 1 brak brak 0 brak brak  |Brak lokalizacji stanowisk.

polny Anthus Tereny nieles$ne na gruntach

campestris administrowanych przez n-

A255 ctwo, ktére mégtby zasiedlaé
ten gatunek to role

c (10,21 ha), poletko fowieckie
(1,93 ha w oddz. 329a) czy
teren zdewastowany (0,20 ha
w oddz. 448r). Nie projekuje

2 brak brak 0 brak brak |si¢ w tych miejscach zadnych
zabiegéw gospodarczych. Na
powierzchni 3,31 ha w wydz.
386i (mtode uprawy
sosnowe) planowane CP. W
przypadku stwierdzenia
gniazdowania ptaka w tym
wydzieleniu nalezy ustali¢
termin wykonania zabiegu (w

3 brak brak 0 brak brak  [okresie od sierpniado
potowy kwietnia), aby nie
doprowadzi¢ do porzucenia
lggéw. Nie przewiduje sig
negatywnego wplywu planu
na potencjalne siedliska tego
gatunku.

Podrézniczek 1 brak brak brak brak brak  |Brak lokalizacji stanowisk.
Luscinia Gatunek siedlisk niele$nych.
svecica 2 brak brak brak brak brak |Nie przewiduje si¢ wptywu
A272 planu na potencjalne siedliska
C 3 brak brak brak brak brak ~ [teg0 gatunku.

104




Nazwa gatunku | Kryteria Rodzaje planowanych zabiegéw gospodarczych i ich Uwagi o gatunkach, ich
oraz symbol |zachowania przewidywany wptyw na zachowanie stanu ochrony siedliskach i ich stanie
znaczenia dla stanu przedmiotéw ochrony ochrony.
obszaru ochrony . . - - - -
przedmiotu Zalesienia | Odnowienia Plelqgnowar}le qunle . Rebnie
ochrony drzewostanéw | czgSciowe i| zupeine
przebudowa
stopniowa
Ortolan 1 brak brak brak brak brak  |Brak lokalizacji stanowisk.
Emberiza Tereny niele$ne na gruntach
hortulana administrowanych przez n-
ctwo, ktére moglby zasiedla¢
AST9 2 brak brak brak brak brak ten gatunek takie same jak w
¢ przypadku §wiergotka
polnego. Nie przewiduje si¢
3 brak brak brak brak brak |negatywnego wptywu planu
na potencjalne siedliska tego
gatunku.
Gesi Anser 1 brak brak brak brak brak  |Ptaki regularnie migrujace do
A994 ostoi. Brak lokalizacji
C stanowisk. Ich potencjalne
2 brak brak brak brak brak |Sicdliska znajdujasiew
wigkszosci poza gruntami
administrowanymi przez
nadles$nictwo. Brak wptywu
3 brak brak brak brak brak |planu urzadzenia lasu na
przelotne gatunki ggsi w
ostoi.
Legenda:

Symbole oceny planowanych czynnosci gospodarczych na stan przedmiotow ochrony oraz symbole dotyczqce
tego oddziatywania:
®  + (plus) — wptyw dodatni, pozytywny,

0 (zero) — wptyw obojetny,
- (minus) — wptyw ujemny, negatywny,
brak — gdy brak danej czynnosci w planie.
1 — oddziatywanie krotkoterminowe,

2 — oddziatywanie srednioterminowe,

* 3 —oddziatywanie dtugoterminowe.

Kryteria wptywu:

e Kryterium 1: liczebnos¢ populacji gatunku wskazuje na to, ze sam utrzyma sie w diugim okresie.
Liczebnos¢ populacji zwieksza sie (+), pozostaje bez zmian (0), zmniejsza sie (-).

®  Kryterium 2: Naturalny zasieg wystepowania gatunku nie zmniejsza sie. Zwieksza sie (+), pozostaje bez

zmian (0), zmniejsza sie (-).

®  Kryterium 3: powierzchnia siedlisk odpowiednich dla rozwoju gatunku nie zmniejsza sie . Zwieksza sie

(+), pozostaje bez zmian (0), zmniejsza sie (-).

Bielik Haliaeetus albicilla nie jest przedmiotem ochrony w obszarze. W trakcie

inwentaryzacji ALP (2007) zlokalizowano jedno miejsce lggowe tego gatunku w oddz. 382a

(I-ctwo Dabie). Z opisu stanowiska w bazie wynika jednak, ze gniazdo bylo potozone w

drzewostanie olszowym pozostawionym do naturalnej sukcesji, za§ w opisie taksacyjnym

tego wydzielenia widnieje gospodarczy d-stan sosnowy w wieku 63 lat, rosnacy na siedlisku

boru suchego (zupelny brak olszy). Wynika z tego, ze stanowisko jest watpliwe 1 wymaga

weryfikacji (obecnie brak réwniez ustalonej strefy ochronnej wokét wskazanego miejsca

gniazdowania).
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7.16 Prognoza oddziatywania planu urzadzenia lasu na specjalne

obszary ochrony siedlisk

Plan urzadzenia lasu moze mie¢ decydujacy wptyw na ochrong i zachowanie we
wlasciwym stanie siedlisk przyrodniczych. Szczegdlnie istotne sa zapisy planu dotyczace
sktadu gatunkowego odnowien lasu. Przyjety zestaw gatunkéw ma dlugookresowy wpltyw na
stan siedliska. Przy wtasciwym doborze gatunkéw wplyw ten bedzie korzystny — za pomoca
rebni ztozonych mozna przebudowac siedliska z niewlasciwa struktura gatunkowa. Z drugie;j
strony niewlfaSciwe gatunki drzew przyjete w Planie urzadzenia lasu moga prowadzi¢ do
degeneracji siedlisk (np. duzy udzial sosny na siedliskach gradéw).

Zapisy odnosnie skladow gatunkowych drzewostanéw dla poszczegélnych typow
siedliskowych lasu zawarte sa w opisie ogélnym laséw nadlesnictwa (elaboracie). Dla siedlisk
przyrodniczych programu Natura 2000 zaleca si¢ stosowanie specjalnych sktadow
gatunkowych. Skiady te zostaly opracowane przez wykonawce prognozy na podstawie
rozpoznania warunkéw przyrodniczych Nadlesnictwa Koto. Baza wyjsciowa byly
opracowania J.M.Matuszkiewicza z lat 1996 1 2007, ktére zmodyfikowano 1

uszczegotowiono.

Tabela 20. Analiza poréwnawcza gospodarczych typéw d-stanu i docelowych sktadéw d-stanéw w siedliskach
przyrodniczych z uwzglednieniem typdw siedliskowych lasu w N-ctwie Koto

Nazwa siedliska (wg Kod Typ Typ Typ lasu Skiad gatunkowy
metodyki siedliskowy d-stanu
inwentaryzacji PGL lasu
LP)
Grad 9170-a LMs$w Db-So Gb-Db Dbs 10-70; Dbb 0-50; Lp 20-
srodkowoeuropejski 30; K1, Jw I inne 10-30
lub subkontynentalny
(typowe)
LMw Db-So Gb-Db Dbs 10-70; Dbb 0-50; Gb 20-
30; Lp, Jwiin. 10-30
L$w Db Gb-Db Dbs 10-70; Dbb 0-10; Gb 20-
30; Lp, Kliin. 0-10
Lw Js-Db Gb-Db Dbs 40-70; Dbb 0-10; Gb 20-
30; Lp, Jwiin. 10-30
Kwasne dabrowy | 9190-2 BMsw So Db Dbb 50-70; Dbs 0-20; So 0-20;
(srédladowe  kwasne Brz, Osiin. 0-10
dabrowy)
BMw So Db Dbs 60-70; Dbb 0-20; Brz, Brzo
0-10; So 0-10
LMsw Db-So Db Dbb 30-60; Dbs 20-40; So 0-
10; Brz 0-10; Os i in. 0-5
Léw Db Db Dbs, Dbb 80-100; Brz, So, Gb
0-10; Bk, Os i in. 0-20;
Lw Js-Db Db Dbs, Dbb 80-100; Brz, So, Gb

0-10; Bk, Os i in. 0-20;
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Nazwa siedliska (wg Kod Typ Typ Typ lasu Skiad gatunkowy

metodyki siedliskowy d-stanu
inwentaryzacji PGL lasu
LP)
Legi olszowo- 91EOb LMw Db-So Js-Ol1 0Ol 50-60; Js 30-40; Brzi in. O-
jesionowe, wierzbowe 10

i topolowe (Legi
olszowe, olszowo-
jesionowe i

jesionowe)
Lw Js-Db Ol-Js Js 50-60; O1 20-30, Wz i in. 0-
10
0Ol 0Ol 0Ol 0180-90; Js 0-10; Brz i in. 0-10
ol Ol-Js Js-01 0Ol 50-70; Js 20-40; Wz i in. O-
10
Legi debowo- | 91F0 Lsw Db Js-Wz- Db 40-50; Wz 20-30; Js 20-30;
wigzowo-jesionowe Db Lp, Oliin. 0-10
Lw Js-Db Db-Wz- Js 20-60; Wz 20-60; Dbs 0-20;
Js Ol Lp, Kl, Tp i inne 0-10
Cieptolubne dabrowy 9110 LMsw Db-So Db Dbb 30-60; Dbs 20-40; So O-

10; Brz 0-10; Os 1 in. 0-5

Gospodarcze typy drzewostanéw ustalone na KZP nie w petni odpowiadaja
kompozycji gatunkowej siedlisk programu Natura 2000. Typ drzewostanu z wylacznym
udzialem sosny jest niezgodny z docelowym skladem gatunkowym na siedlisku 9190-2 w
typach siedliskowych BM$w, BMw. Znaczna niezgodno$¢ moze wystgpowac tez na siedlisku
9170 w typach siedliskowych LMs$w i LMw, gdzie sktad Db-So zupelnie nie przystaje do
gradéw. Podobna sytuacja ma miejsce w przypadku siedliska 91EOb w typie siedliskowym
LMw, gdzie typ drzewostanu Db-So nie koresponduje z typem lasu (Js-Ol). Czg$ciowa
zgodno$¢ wystepuje w przypadku siedliska 91F0, ktéremu przy braku L1 (nie wykazano w n-
ctwie) odpowiada Lw. W pozostatych przypadkach zgodnos¢ TD ze zbiorowiskami siedlisk
przyrodniczych jest czgSciowa lub catkowita. Zastosowanie podczas odnowienia lasu na
cennych siedliskach przyrodniczych gospodarczych typéw drzewostanu zawartych w
elaboracie moze prowadzi¢ do degeneracji zbiorowisk bedacych ich identyfikatorem. Jednak
opracowane zalecenia stosowania w takich miejscach specjalnego doboru gatunkéw dobrze
zabezpieczaja istniejace w nadlesnictwie siedliska przyrodnicze.

Oceny dokonano z pelna $wiadomos$cia przyjetych metod przeprowadzonych
inwentaryzacji siedlisk przyrodniczych i uproszczen, ktére zostalty w nich zastosowane.
Powodowalo to nie wyréznianie nawet kilkuhektarowych siedlisk, a takze mikrosiedlisk.
Dlatego w przypadku ich wystgpowania zasadne jest stosowanie sktadu gatunkowego nowo

zaktadanych upraw zgodnych z wystepujacymi rzeczywistymi siedliskami.
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W gospodarczych typach drzewostanu nie zaplanowano wprowadzania gatunkéw

obcych geograficznie.

7.16.1 Siedliska przyrodnicze w obszarze PLH100006 ,Pradolina Bzury-Neru”

Z punktu widzenia ochrony siedlisk przyrodniczych wazna jest struktura wiekowa
drzewostanéw analizowanego obszaru. Najlepiej wyksztalcone fragmenty zbiorowisk
identyfikujacych siedliska przyrodnicze z reguly zwiazane sa ze starszymi klasami wieku
drzewostanéw. Tam mozna si¢ spodziewaé¢ odpowiednich ilosci martwego drewna, takie
drzewostany stanowia siedliska gatunkéw ro$lin 1 zwierzat z dyrektywy siedliskowej. W
tabeli 21 zamieszczono zestawienie powierzchni drzewostandw poszczegdlnych klas wieku
na poczatku oraz na koncu okresu obowiazywania planu, bedaca wynikiem wykonania
zawartych w nim wskazéwek gospodarczych. Pod koniec okresu gospodarczego wzro$nie
powierzchnia drzewostanéw w I klasie wieku, gdyz w jednym z drzewostanéw topolowych
zakonczy si¢ przebudowa przy pomocy rebni czgSciowej. Powierzchnia drzewostanow
starszych (od V klasy wzwyz) na poczatku okresu wynosi 7,22 ha. Na jego koncu nie ulegnie
zmianie. Nie ma niekorzystnego wplywu zapiséw planu na struktur¢ wiekowa drzewostanéw
W Ostol.

Tabela 21. Powierzchnia d-stanéw w poszczegdlnych klasach wieku w analizowanym okresie obowiazywania
p.u.l (grunty N-ctwa Kolo w granicach obszaru ,,Pradolina Bzury-Neru”)

Powierzchnia drzewostanéw w poszczeg6lnych klasach wieku [ha]

1 11 11T v \% VI VII VIII Pozostale | Razem

1-20 21-40 | 41-60 | 61-80 | 81-100 |101-120|121-140 | 1411 grunty
starsze

Poczatek 0,44 1,49 18,85 1,87 7,22 - - - 55,73 85,60
okresu
Koniec 1,32 - 2,97 18,36 - 7,22 - - 55,73 85,60
okresu

Na gruntach bedacych w zarzadzie n-ctwa nie stwierdzono lokalizacji siedlisk 6120,
6410, 6430, 6510, 7140, 7230 i 9170, wigc nie mozna ustali¢ oddzialywania planu. Brak
informacji o potozeniu tych siedlisk poza gruntami LP.

Ponizej przedstawia si¢ analizg wplywu zapisOw planu na jedyne odnalezione
(inwentaryzacja ALP 2007) siedlisko przyrodnicze bedace przedmiotem ochrony.

91EQ — legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum

albae, Alnenion glutinoso-incanae, olsy zrédliskowe). Dwa zinwentaryzowane stanowiska

siedliska 91EOQ w granicach obszaru zajmuja t¢gi olszowe lub olszowo-jesionowe (91EOb).
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Stan obu tych ptatéw okreslono jako B. W d-stanach dominuje sama olsza (281c) lub olsza z
niewielkim udzialem topoli, jesionu i sosny (281a).

Tylko w jednym wydzieleniu (281a) na pow. 3,73 ha zaplanowano trzebiez pdzna.
Zabieg ten moze krotkookresowo ujemnie wptynac na struktur¢ drzewostanu i wierzchnie
poziomy glebowe (zrywka pozyskanego drewna), a takze zmniejszy¢ zasoby martwego
drewna, lecz stosunkowo niewielkie pozyskanie moze objaé tylko niewielki fragment
wydzielenia. Nie przewiduje si¢ dlugookresowego negatywnego wplywu trzebiezy na stan i

zasieg siedliska.

D-stany obu analizowanych stanowisk tegéw sa obecnie w III klasie wieku i
wystepuja na tacznej powierzchni 4,83 ha. Z analizy struktury wiekowej tych drzewostanow
na koniec okresu obowiazywania planu wynika, ze ich powierzchnia zmieni si¢ na korzysc,
gdyz jeden z drzewostanéw wejdzie do przedziatu IV klasy wieku (281a) a drugi pozostanie
nadal w III klasie (281c). Plan nie wywiera zatem negatywnego wplywu na strukture

wiekowa drzewostanéw siedliska 91EQ w obszarze.

Tabela 22. Zestawienie powierzchniowe siedlisk przyrodniczych i zaplanowanych zabiegéw na gruntach N-ctwa
Koto w granicach obszaru ,,Pradolina Bzury-Neru”)

Kod Powierzchnia Zaplanowane Powierzchnia Uwagi,
siedliska siedliska zabiegi zabiegu wnioski do prognozy
w obszarze [ha] [ha]
Siedliska bedace przedmiotem ochrony w OZW
91E0 4,83 | Cigcia 3,73 | Wptyw krétkookresowo negatywny.
pielggnacyjne

Inne przedmioty ochrony

Gatunki z Zatacznika II Dyrektywy Siedliskowej bedace przedmiotami ochrony obszaru:

Z wymienionych gatunkéw zwierzat i roslin zlokalizowano tylko 2 stanowiska traszki

nocek duzy Myotis myotis — kod gatunku 1324;

bobr europejski Castor fiber — kod gatunku 1337;

wydra Lutra lutra — kod gatunku 1355;

mindg strumieniowy Lamperta planeri — kod gatunku 1096;

kumak nizinny Bombina bombina — kod gatunku 1188

traszka grzebieniasta Triturus cristatus — kod gatunku 1166

czerwonczyk fioletek Lycaena helle — kod gatunku 4038

lipiennik Loesela Liparis loeselii — kod gatunku 1903

grzebieniastej 1 2 kumaka nizinnego.
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Nietoperz — nocek duzy moze si¢ koncentrowac¢ we fragmentach lesnych z duza iloscia
starych, dziuplastych oraz czgsciowo obumartych drzew, ktére moga by¢ miejscem jego
schronienia, cho¢ bardziej preferuje osiedla ludzkie — strychy, wieze kosciotéw, inne budowle
oraz jaskinie. Starszych drzewostanéw na terenie Nadlesnictwa Koto w granicach ostoi jest
mato (wlasciwie tylko jeden ponad 80-letni drzewostan olchowy na pow. 7,22 ha w oddz.
282a, obr.Chetmno). Grunt ten przeznaczono do naturalnej sukcesji i nie planuje si¢ na jego
terenie zadnych zabiegéw. Dziuple w pewnym stopniu moga zastapi¢ skrzynki lggowe dla
ptakéw czy specjalne skrzynki dla nietoperzy, wywieszane w ramach zadan ochrony lasu

takze w mtodszych drzewostanach.

W Polsce nie prowadzono badan nad wybidrczoscia miejsc zerowania nocka duzego
(Poradniki ochrony siedlisk i gatunkéw Natura 2000 — podrgcznik metodyczny). Dlatego
nalezy przyjac¢, ze wszystkie lasy w promieniu ok. 15 km od miejsc koncentracji tych
nietoperzy stanowia potencjalne miejsca ich zerowisk. Daje to w przyblizeniu ok. 3000 ha
lasu w zarzadzie n-ctwa, gléwnie poza zasiggiem analizowanego obszaru. Zabiegiem
wykonywanym w lasach mogacym stwarza¢ zagrozenie dla zerowisk prawie wszystkich
gatunkéw nietoperzy jest chemiczne zwalczanie owadéw. Projektowanie takich zabiegéw nie
wchodzi jednak w zakres planu urzadzenia lasu. Ogdlnie plan nie wywiera negatywnego

wplywu na populacje i siedliska nocka duzego.

Wydra zywi si¢ gtdwnie rybami wigc siedliska, w ktérych bytuje to r6znego rodzaju
jeziora, stawy hodowlane i rzeki, szczegdlnie potozone ws$réod laséw. Na gruntach
nadlesnictwa w granicach ostoi nie ma zbiornikéw wodnych, lecz w jego zasiggu
terytorialnym ptynie rzeka Ner, kanaty: Zbylczycki, Krélewski, L.gka-Dobrogosty i wystgpuje
wiele nieduzych zbiornikéw wodnych (czgsto stawy rybne), ktére moga by¢ potencjalnym
siedliskiem tego gatunku. Plan urzadzenia lasu nie odnosi si¢ do gruntow nielesnych, a
zwlaszcza potozonych poza administracja LP. W sasiedztwie Neru (oddz. 282, 283)
wystepuja bagna i grunty przeznaczone do naturalnej sukcesji — nie planuje si¢ w nich zadan
gospodarczych. Brak negatywnego wptywu planu na wydr¢ i jej potencjalne miejsca

bytowania.

Bébr zajmuje bardzo podobne siedliska co ww. wydra. Zadrzewienia i zakrzewienia
przybrzezne sa niezbg¢dne dla tego gatunku, stanowia jego bazg zerowa 1 stuza do budowy
zeremi oraz tam. Potencjalne siedliska bobra — rzeki i zbiorniki wodne sa potozone poza
gruntami n-ctwa, a w przybrzeznych zaroslach i d-stanach nie planuje si¢ zadnych zabiegéw
(oddz. 282, 283). Brak wptywu planu urzadzania lasu na populacje i siedliska tego gatunku w

granicach ostoi.
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Minég strumieniowy zasiedla gléwnie gérny bieg wyzynnych i podgérskich potokéw

(do wysokosci 250-300 m n.p.m.) obejmujacych kraing pstraga i lipienia, cho¢ spotykany jest
w nizinnych strumieniach z silnym pradem i1 zwirowato-piaszczystym dnem (Poradniki
ochrony siedlisk i gatunkéw, Witkowski A.). Plan urzadzania lasu nie odnosi si¢ do wéd
biezacych i stojacych, lezacych w zasiggu terytorialnym N-ctwa Koto — brak oddzialywania

na populacj¢ gatunku.

Traszka grzebieniasta i kumak nizinny to jedyne gatunki zwierzat z Zalacznika II DS
odnalezione (2007) w Nadlesnictwie Koto (w granicach ostoi). Zlokalizowano po dwa ich
stanowiska w oddz. 282g i 283b. W obu wydzieleniach nie przewiduje si¢ zadnych zabiegdéw
gospodarczych (bagno i podmokty ols na gruncie przeznaczonym do naturalnej sukcesji).
Potencjalne siedliska obu ptazéw stanowia réznego rodzaju zbiorniki wodne, bagna i
podmokie olsy. Bagna w pradolinie zajmuja powierzchni¢ 8,55 ha, podmokte grunty
przeznaczone do naturalnej sukcesji 46,10 ha, a olsy 12,49 ha. Dla tych gruntéw nie
zaplanowano zadnych zabiegéw gospodarczych z wyjatkiem trzebiezy w oddz. 281c (ols).
Trzebiez d-stanu nie stanowi jakiegokolwiek zagrozenia dla traszki czy kumaka. Nie zmieni
si¢ zasieg ani stan potencjalnych siedlisk obu gatunkéw. Brak niekorzystnego wptywu p.u.l.
na populacj¢ i siedliska traszki grzebieniastej i kumaka nizinnego w ,,Pradolinie Bzury-Neru”.

Czerwonczyk fioletek jest motylem wystgpujacym na terenach podmoktych;

najczesciej sa to wilgotne taki w dolinach rzek oraz torfowiska niskie (Buszko J.). Na
gruntach bedacych w administracji N-ctwa Kolo (w pradolinie) nie ma tak (w ewidencji).
Wsréd gruntéw przeznaczonych do naturalnej sukcesji moga by¢ fragmenty torfowisk
niskich, lecz plan si¢ do nich nie odnosi. Brak réwniez oddzialywania planu na potencjalne
siedliska czerwonczyka potozone w sasiedztwie komplekséw lesnych n-ctwa.

Jedynym ro$linnym przedmiotem ochrony na terenie ostoi jest lipiennik Loesela.

Ros$nie na wilgotnych fakach i torfowiskach, czgsto zasobnych w weglan wapnia. W ostoi na
gruntach N-ctwa Koto nie zostal odnaleziony. Potencalnie mégiby wystgpowac na gruntach
przeznaczonych do naturalnej sukcesji (brak tak w ewidencji), lecz znacznie wigcej siedlisk
odpowiednich dla tego gatunku znajduje si¢ poza granicami n-ctwa. Plan si¢ do nich nie

odnosi.

Tabela 23. Prognoza wplywu planu urzadzenia lasu na cele i przedmioty ochrony dla ktérych wyznaczono
obszar Natura 2000 PLH100006 ,,Pradolinie Bzury-Neru”— siedliska przyrodnicze i gatunki wyszczegdlnione w
SDF

Nazwaikod | Kryteria Rodzaje planowanych zabiegéw gospodarczych i ich Uwagi o gatunkach, siedliskach i ich stanie

siedliska, [zachowania przewidywany wptyw na zachowanie stanu ochrony ochrony.
gatunku oraz stanu przedmiotéw ochrony

symbol ochrony . 1 - - -
znaczenia dla| przedmiotu Zalesienia|Odnowienia|Pielggnowanie th.mle . Rebnie

obszaru ochrony drzewostandéw | czg$ciowe i | zupelne

przebudowa
stopniowa
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Nazwa i kod | Kryteria Rodzaje planowanych zabiegéw gospodarczych i ich Uwagi o gatunkach, siedliskach i ich stanie
siedliska, [zachowania przewidywany wptyw na zachowanie stanu ochrony ochrony.
gatunku oraz stanu przedmiotéw ochrony
symbol ochrony
znaczenia dla| przedmiotu Zalesienia|Odnowienia|Pielggnowanie| Rgbnie Rebnie
obszaru ochrony drzewostanéw | czg§ciowe i | zupelne
przebudowa
stopniowa
Legi 1 brak brak 0 brak brak |Cigcia pielggnacyjne wptywaja niekorzystnie na
wierzbowe, siedlisko tylko w krétkim terminie. Brak
topolowe, znaczacego negatywnego wptywu planu
olszowe i urzadzenia lasu na siedlisko.
jesionowe
(Salicetum 2 brak brak -1 brak brak
albo-fragilis,
Populetum
albae,
Alnenion
glutinoso- 3 brak brak 0 brak brak
incanae, olsy
zrédliskowe).
91E0 B
Gatunki bedace przedmiotami ochrony
Nocek duzy 1 brak brak brak brak brak |Brak lokalizacji stanowisk. Najwigkszym
Myotis zagrozeniem dla populacji gatunku jest chemiczne
myotis 2 brak brak brak brak brak |zwalczanie owa}dé.w,blecz plan.lch nie projektuje.
Planowane zabiegi nie beda mialy negatywnego
1324 C 3 brak brak brak brak brak Wply\yu na populacjg, potencjalne siedliska i
zerowiska tego gatunku.
Bébr 1 brak brak brak brak brak  |Brak lokalizacji stanowisk i zbiornikéw wodnych
europejski na grqn(tjach p-ctwlj. 1I(Brak1 pla.l.m\gfvany.cll(l zabiegéw
w sasiedztwie rzek, kanatow i zbiornikéw
Castor fiber 2 brak brak brak brak brak wodnych pradoliny. Plan urzadzenia lasu nie
1337 A odnosi si¢ do gruntéw potozonych poza
3 brak brak brak brak brak administrach LP.
Wydra 1 brak brak brak brak brak  |Brak lokalizacji stanowisk i zbiornikéw wodnych
na gruntach n-ctwa. Brak planowanych zabiegéw
Lutra lutra 2 brak brak brak brak brak |w sasiedztwie rzek, kanatow i zbiornikéw
1355 B wodnych pradoliny. Plan urzadzenia lasu nie
3 brak brak brak brak brak | odnosi sie do gruntéw potozonych poza
administracja LP.
Mindg 1 brak brak brak brak brak |Brak lokalizacji stanowisk — §rodowisko wodne.
strumieniowy Brak negatywnego wptywu planu urzadzenia lasu
Lamperta 2 brak brak brak brak brak |na populacjg i siedliska gatunku.
planeri
1096 B 3 brak brak brak brak brak
Traszka 1 brak brak brak brak brak |Zlokalizowano dwa stanowiska traszki w oddz.
grzebieniasta 282g i 283b. W obu wydzieleniach nie przewiduje
Triturus 2 brak brak brak brak brak |si¢ zadnych zabiegéw gospodarczych . Planowane
cristatus zabiegi na potencjalnych siedliskach tego gatunku
1166 A 3 brak brak brak brak brak nie beda mialy negatywnego wptywu na jego
populacjg.
Kumak 1 brak brak brak brak brak |Zlokalizowano dwa stanowiska kumaka w oddz.
nizinny 282g i 283b. W obu wydzieleniach nie przewiduje
Bombina 2 brak brak brak brak brak |si€ zadnych zabiegéw gospodarczych. Planowane
bombina zabiegi na potencjalnych siedliskach tego gatunku
1188 A 3 brak brak brak brak brak nie beda mialy negatywnego wptywu na jego
populacjg.
Czerwonczyk 1 brak brak brak brak brak |Brak lokalizacji stanowisk. Brak planowanych
fioletek zabiegéw na potencjalnych siedliskach (taki,
Lycaena 2 brak brak brak brak brak |torfowiska) tego motyla. Plan nie bgdzie
helle negatywnnie oddziatywal na populacjg i
4038 B 3 brak brak brak brak brak |potencjalne siedliska czerwonczyka.
Lipiennik 1 brak brak brak brak brak |Brak lokalizacji stanowisk. Potencjalne siedliska
Loesela lipiennika to grunty nielesne, potozone gtéwnie
Liparis 2 brak brak brak brak brak |poza ewidencja nadles$nictwa. Plan si¢ do nich nie
loeselii odnosi.
1903’ C 3 brak brak brak brak brak
Legenda:

Symbole wptywu planowanych czynnosci gospodarczych na stan przedmiotow ochrony oraz symbole dotyczqce tego
oddziatywania: + (plus) — wptyw dodatni, pozytywny; 0 (zero) — wptyw obojetny; - (minus) — wptyw ujemny, negatywny; brak
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— gdy brak danej czynnosci w planie; 1 — oddziatywanie krotkoterminowe, 2 — oddziatywanie Srednioterminowe, 3 —
oddziatywanie dtugoterminowe.

Kryteria wptywu na siedlisko przyrodnicze: Kryterium 1: naturalny zasieg i powierzchnia siedliska przyrodniczego w obrebie
tego zasiegu sq state lub zwiekszajq sie. Zwiekszajq si¢ (+), pozostajq bez zmian (0), zmniejszajq sie (-); Kryterium 2:
struktura drzewostanéw i funkcje konieczne do diugotrwatego zachowania siedliska przyrodniczego istniejq i
prawdopodobnie bedq istnie¢ nadal. Poprawiajq sie (+), pozostajq bez zmian (0), pogarszajq sie (-); Kryterium 3: stan
ochrony typowych gatunkow siedliska przyrodniczego jest korzystny. Poprawia sie (+), pozostaje bez zmian (0), pogarsza sie
(-).

Kryteria wptywu na gatunki: Kryterium 1: liczebnosé¢ populacji gatunku. Liczebnos¢ populacji zwieksza sie (+),
pozostaje bez zmian (0), zmniejsza si¢ (-). Kryterium 2: Naturalny zasieg wystepowania gatunku. Zwigksza sie
(+), pozostaje bez zmian (0), zmniejsza si¢ (-). Kryterium 3: powierzchnia siedlisk odpowiednich dla rozwoju
gatunku. Zwieksza sie (+), pozostaje bez zmian (0), zmniejsza sie (-).

7.17 Siedliska przyrodnicze w Nadlesnictwie Koto poza specjalnymi
obszarami ochrony siedlisk.

Na gruntach administrowanych przez Nadlesnictwo Kolo znajdujacych si¢ poza
obszarami ochrony siedlisk programu Natura 2000 wystgpuje 8 typoéw siedlisk
przyrodniczych. Ponizej zamieszcza si¢ analize wptywu zapiséw planu na te siedliska.

3140 — twardowodne oligo-1 mezotroficzne zbiorniki wodne z podwodnymi takami ramienic

(Charceteria spp.). Sa to z reguty nieduze zbiorniki (o pow. do 3 ha) rozproszone w centralnej

1 péinocnej czgsci n-ctwa (obr. Kltodawa). Z opiséw taksacyjnych planu urzadzenia lasu
wynika, ze wszystkie (5 ptatow) stanowiska siedliska 3140 wystepuja wylacznie na gruntach
nielesnych nadle$nictwa (bagna i uzytki ekologiczne). Nie planuje si¢ w tych miejscach
zadnych zabiegéw gospodarczych. Wokoét niektorych zbiornikow (1841, g, 33Bj) planowane
sa cigcia pielegnacyjne (33Bi — TP) oraz uzytkowanie rgbnia zupetna (184b — Rblb). Nie
wptyna one jednak niekorzystnie na stan twardowodnych oligo-i mezotroficznych zbiornikow
potozonych w ich sasiedztwie. Przed wycinka fragmentéw d-stanéw wzdtuz brzegéw rzek,
kanaléw 1 jezior zabezpieczaja je bowiem wytyczne o ochronie nadbrzeznych zadrzewien i
zakrzewien oraz o ksztattowaniu stref ekotonowych (ZHL, Zarzadzenie Nr 11A, zasady FSC i
in.). Plan urzadzenia lasu nie ma negatywnego wptywu na siedlisko 3140 zlokalizowane w n-
ctwie.

6430 — ziotoro$la gorskie (Adenostylion alliariae) i ziotoro$la nadrzeczne (Convolvuletalia

sepium). Na terenach zarzadzanych przez Lasy Panstwowe poza obszarami Natury 2000
stwierdzono obecno$¢ ziotorosli tylko w 1 wydzieleniu (165Aa w 1-ctwie Babiak). Sa to 2
punktowe stanowiska (stabo zachowane — ocena C), polozone wg opisu taksacyjnego na
gruncie nielesnym (bagno). Plan urzadzenia lasu nie przewiduje zadnych zabiegéw w tym
wydzieleniu oraz w jego bezposrednim sasiedztwie — brak oddzialywania na zachowanie lub

pogorszenie stanu siedliska 6430.

7140 — Torfowiska przejsciowe 1 trzesawiska (przewaznie z ro$linno$cia z Scheuchzerio-

Caricetea). Jedyne stanowisko siedliska torfowisk przejsciowych w  n-ctwie
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zinwentaryzowano na gruncie nieleSnym, ktére w opisie taksacyjnym figuruje jako bagno
(oddz. 316b 1-ctwo Rzuch6éw). Zachowane w stanie C ze wzgledu na zarastanie 1 wyrazne
przesuszenie. W planie urzadzenia lasu nie projektuje si¢ wskazéwek gospodarczych dla tego

rodzaju gruntéw.

W sasiedztwie opisywanego stanowiska (oddz. 316a) przewiduje si¢ wykonanie
zabiegu trzebiezy wczesnej, ktéra wykonana prawidlowo nie spowoduje zmian stosunkéw
wodnych w omawianym poddziale. Plan nie wptynie zatem negatywnie na siedlisko 7140.

9170 — grad $rodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum).

Wszystkie wydzielenia z siedliskiem 9170 w nadlesnictwie to zbiorowiska gradu
srodkowoeuropejskiego (prawdopodobnie w odmianie kujawskiej). Stan ich opisano jako B
(68%) 1 C (32%), co $wiadczy o ich sredniej, czasem niezbyt naturalnej strukturze. Gtéwnymi
formami znieksztalcen gradoéw sa: pinetyzacja, neofityzacja runa i drzewostanu. Ogdlna

powierzchnia tych siedlisk w Nadlesnictwie Koto wynosi 660,74 ha.

W dwéch wydzieleniach z siedliskiem 9170 (na tacznej powierzchni 3,48 ha)
zaplanowano r¢bnie zupeine Ib (oddz. 30h, 100f obrgb Kilodawa) a w pigtnastu (na ponad
11% powierzchni siedliska) zaplanowano re¢bnie ztozone IIb (oddz. 118r obr. Ktodawa), I1la
(oddz. 146f, 168c obr. Ktodawa), IIIb (oddz. 170g obr. Ktodawa, oddz. 274d, 374b,g, 375i,],
376a, 377c obrgb Chetmno) i IVd (oddz. 15Ai, 52a,b, 61g,h,m obr. Kltodawa) razem z
odnowieniem. Generalnie sktady gatunkowe d-stanow odpowiadaja omawianemu siedlisku w
tych wydzieleniach (wyjatkiem jest stanowisko w oddz. 15Ai, gdzie nieznacznie przewaza
sosna). Konsekwencja ci¢¢ bedzie roztozona w czasie przemiana pokoleniowa d-stanu, oparta
na odnowieniu naturalnym wraz eliminacja gatunkéw niepozadanych (sosna, Swierk).
Oddziatywanie planu bgdzie tu krétkoterminowo niekorzystne, lecz w dlugim okresie nie
przyniesie szkody, a same d-stany beda bardziej zréznicowane pod wzgledem struktury
wiekowej 1 przestrzennej. Zastosowanie rebni zupetnej bylo konieczne w przypadku dwdéch
wydzielen, w ktérych drzewostany mialy charakter negatywu.

Cigcia pielggnacyjne (przewaznie trzebieze pdzne) zaplanowane sa na ok. 72%
pozostate] powierzchni siedliska 9170. Moga one mie¢ wplyw tylko krétkookresowo
negatywny (rozluznienie zwarcia, naruszenie wierzchnich warstw gleby podczas zabiegu). Z
drugiej strony wplyw cig¢ pielegnacyjnych moze korzystnie zmienia¢ struktur¢ gatunkowa
drzewostanu (np. poprzez zmniejszanie udzialu neofitow 1 sosny). Zabiegi te nie spowoduja
zmniejszenia powierzchni ani zmiany zasiggu siedliska. Brak tu znaczaco negatywnego

wptywu planu na siedlisko.

9190 - pomorski kwasny las brzozowo-debowy (Betulo-Quercetum). Na gruntach

nadles$nictwa siedlisko 9190 zajmuje powierzchni¢ 184,42 ha. Identyfikatorem siedliska sg tu
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zbiorowiska kwasnych dabréw. Sa to formy mniej lub bardziej zdegenerowane, w ktérych
obserwuje si¢ gtéwnie neofityzacj¢ d-stanu i pinetyzacjg. Nie stwierdzono siedliska w stanie
A.

Tylko na niewielkiej powierzchni (17,92 ha) siedliska kwasnych dabréw planowana
jest rebnia ztozona — IIIb (oddz. 400g,h obr. Chetmno). Rebnia ta dotyczy wydzielen z
jednopigtrowym drzewostanem d¢gbowym. Nastapi roztozona w $rednim okresie czasowym
(do 20 lat ) zmiana pokoleniowa i gatunkowa (wprowadzenie wartosciowych domieszek) w
tym drzewostanie. Wplyw planu urzadzenia lasu nie bedzie tu negatywny, jesli w
odnowieniach powierzchni mig¢dzygniazdowych uwzgledni si¢ odpowiedni sktad gatunkowy

dla tego siedliska (w opisie taksacyjnym wydzielenia niewtasciwy Db-So TD).

Na blisko 82% powierzchni siedliska planowane sa cigcia pielggnacyjne (gtéwnie
trzebieze). Podczas wykonywania tych ci¢¢ nastgpuje rozluznienie zwarcia drzewostandw i
naruszenie wierzchnich warstw gleby, co moze wplywa¢ krétkookresowo negatywnie na
siedlisko. Z drugiej strony zabiegi te dotycza tez drzewostanéw o niewlasciwym dla siedliska
sktadzie gatunkowym. Wystgpuja wsrdd nich drzewostany ze zbyt duzym udzialem sosny lub
swierka. W wymienionych stanowiskach odpowiednie wykonanie zabiegéw (promujace deby
kosztem innych gatunkéw, szczegdlnie sosny) moze dtugoterminowo polepszy¢ stan siedliska

9190.

Plan urzadzenia lasu nie wywiera znaczaco negatywnego wptywu na siedlisko 9190 w
N-ctwie Koto.

91EQ — legi wierzbowe, topolowe, olszowe 1 jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum

albae, Alnenion glutinoso-incanae, olsy zrédliskowe). Wszystkie siedliska 91E0 w

Nadle$nictwie Koto (poza obszarami Natura 2000) stanowia 1g¢gi olszowe i1 olszowo-
jesionowe Fraxino-Alnetum. Stan wszystkich wydzielen 91EQO zostal oceniony jako B (ok.
55% pow.) lub C (ok. 45% pow.). Znaczna czg$¢ siedlisk t¢géw jest wiec w réznym stopniu

znieksztatcona na skutek juwenalizacji, pinetyzacji czy przesuszenia gleb.

Na okoto 15% powierzchni siedliska zaplanowano wykonanie re¢bni ztozonych — IIb w
oddz. 13Aj (obr. Ktodawa), Illa w oddz. 377d (obr. Chetmno), IIIb w oddz. 67b, 165Ad, 166f
(obr. Klodawa) oraz IVd w oddz. 28h (obr. Ktodawa). Negatywny wptyw uzytkowania lasu
jest w przypadku rebni ztozonych najmniejszy i bedzie tylko krétkotrwaly. W celu
ograniczenia niekorzystnych skutkéw Rb Ib zaleca si¢ pozostawienie duzych biogrup drzew
(tacznie powyzej 5% pow. zrgbu) i rezygnacje z mechanicznego przygotowania gleby pod

odnowienia.
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Na czgsci siedlisk 91E0 (ok. 8%) planowane sa tez rebnie zupetne (Ib) — oddz. 52c,
66g, 67c, 68f,), 97g, 106a, 1661 (obr. Ktodawa) oraz 324i, m (obrgb Chetmno). R¢bnie
zupelne oddziatywuja przynajmniej sredniookresowo niekorzystnie na to siedlisko. Wycigcie
drzewostanu spowoduje drastyczne zmiany w warunkach $wietlnych i wilgotno$ciowych,
bedzie miato niekorzystny wplyw na glebg. Skutkiem tego moga by¢ trudnosci z
odnowieniem lasu i regeneracja zbiorowiska. Wigkszos¢ z tych stanowisk jest dos¢ dobrze
wyksztatcona (wszystkie w stanie B), lecz decyzja o takim sposobie zagospodarowania
wynika z niewielkiej powierzchni wydzielen (najwigkszy zrab na pow. 3,27 ha) oraz czasem
ich mocno wydtuzonego ksztattu. Ze wzgledu na mala powierzchni¢ siedliska 91EO jaka
zostata objgta rebniami zupelnymi czasowe pogorszenie stanu opisywanego siedliska wystapi
tylko w miejscach wykonywania zabiegu. W celu ograniczenia niekorzystnych skutkéw Rb Ib
zaleca si¢ pozostawienie duzych biogrup drzew (facznie powyzej 5% pow. zrebu) i rezygnacje

z mechanicznego przygotowania gleby pod odnowienia.

Cigcia rgbne nie spowoduja zmniejszenia powierzchni 1 zasiggu siedliska w
nadle$nictwie.

Planowane odnowienia wplywaja dlugoterminowo korzystnie na siedlisko, gdyz sa
niezbedne do jego prawidtowej odbudowy.

Cigcia pielggnacyjne planowane sa na ponad 54% powierzchni siedliska. Ich wplyw
jest podobny jak w przypadku opisywanych wczesniej siedlisk leSnych. Zabiegi te nie maja
znaczaco negatywnego wplywu na stan siedliska. Nie oddzialuja na jego zasigg i
powierzchnig.

Nalezy jeszcze raz zweryfikowa¢ w terenie wszystkie stanowiska siedliska ggow
olszowych 1 olszowo-jesinowych w wydzieleniach, w ktorych okreslono Lw jako typ
siedliskowy lasu. Stan catos$ci siedliska 91E0Q w n-ctwie nie pogorszy si¢ znaczaco.

91F0 — tegowe lasy debowo-wiazowo-jesionowe (Ficario-Ulmetum). W wigkszosci tegow

91F0 zdiagnozowano stan siedliska C (51% pow. calkowitej siedliska). f.¢gi w stanie B
zajmuja pozostala powierzchni¢. Znaczna czgs¢ siedlisk iggow debowo-wigzowo-
jesionowych jest w réznym stopniu znieksztalcona (przewaza juwenalizacja, neofityzacja
runa i drzewostanu oraz przesuszenie gleb).

W czternastu wydzieleniach z siedliskiem 91F0 zaplanowano re¢bnie ztozone wraz z
odnowieniem lasu (ok. 31% pow. siedliska): IIb w oddz. 56d,] (obr. Ktodawa), Illa w oddz.
165d (obreb Kilodawa) i IVd w oddz. 53i,j, 56g,h,m, 62k,l, 63c.f, 65, 104d (obr. Ktodawa). W
wydzieleniach tych w wigkszosci wystepuja drzewostany z przewaga debu, lecz w wydz. 56d,
zaznacza si¢ zbyt duzy udzial brzozy brodawkowatej. Rebnie ztozone moga doprowadzi¢ do

ich wtasciwej przebudowy. Ogdlnie dtugookresowy wptyw rebni ztozonych na siedlisko 91F0
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bedzie korzystny — roztozona w $rednim okresie czasu przemiana pokolen potaczona (w
niektérych wydzieleniach) z przebudowa sktadu gatunkowego d-stanu na wiasciwy.

Cigcia pielggnacyjne maja wedlug planu obja¢ ok. 36% powierzchni analizowanych
tegéw. Sa to przede wszystkim trzebieze pdzne i czyszczenia (rzadziej trzebieze wczesne).
Krétkookresowy negatywny wpltyw tych zabiegéw ma male nasilenie i znikomy wptyw na
siedlisko.

Wskazoéwki gospodarcze zapisane w planie urzadzenia lasu nie spowoduja

zmniejszenia powierzchni ani zasiggu siedliska 91F0.

9110 — Cieptolubne dabrowy (Quercetalia pubescenti-petraeae). W granicach analizowanego
obszaru n-ctwa stwierdzono wystgpowanie tylko dwéch stanowisk cieptolubnych dabrow — w
oddz. 434a, 441a w l-ctwie Koscielec na tacznej powierzchni 3,58 ha. Siedlisko jest
zachowane w dobrym stanie (B). W jednym z wymienionych wydzielen (434a) planowane
jest wykonanie trzebiezy pdznej na calej powierzchni. W tym przypadku jednak mamy do
czynienia z siedliskiem punktowym, wigc prawidlowo wykonany zabieg nie begdzie miat
niekorzystnego wptywu na omawiane siedlisko. W trakcie inwentaryzacji (2007) wskazano
pinetyzacj¢ (udzial sosny) jako formg degeneracji tego stanowiska. Zabieg pozwoli na
polepszenie struktury d-stanu cieptolubnych dabréw w tym miejscu. W oddz. 441a nie

planuje si¢ wskazéwek gospodarczych. Plan nie wptynie negatywnie na siedlisko 9110.

Tabela 24. Zestawienie powierzchniowe siedlisk przyrodniczych i zaplanowanych zabiegdw na gruntach
Nadle$nictwa Koto poza obszarami ochrony siedlisk

Kod Powierzchnia | Zaplanowane | Powierzchnia Uwagi,
siedliska | siedliska [ha] zabiegi zabiegu [ha] wnioski do prognozy
3140 7,19 Brak Brak zabiegéw i wigkszego wptywu planu na siedlisko.
6430 1,00 Brak Brak zabiegéw i wigkszego wptywu planu na siedlisko.
7140 0,05 Brak Brak zabiegéw i wigkszego wptywu planu na siedlisko.
9170 660,74 Rebnie 75,29 Rebnie ztozone: IIb (oddz. 118r obr. Klodawa), Il1a (oddz.
zlozone 146f, 168c obr. Klodawa), I1Ib (oddz. 170g obr. Ktodawa,

oddz. 274d, 374b,g, 3751,1, 376a, 377¢c obr. Chetmno) iIVd
(oddz. 15Ai, 52a,b, 61g,h,m obr. Klodawa). Konsekwencja
cig¢ bedzie roztozona w czasie przemiana pokoleniowa d-
stanu, oparta na odnowieniu naturalnym wraz eliminacja
gatunkéw niepozadanych (sosna, $wierk). Oddzialtywanie
planu bedzie tu krétkoterminowo niekorzystne, lecz w dlugim
okresie nie przyniesie szkody, a same d-stany bgda bardziej
zréznicowane pod wzgledem struktury wiekowej i

przestrzenne;j.
Rebnie 3,48 Rebnie zupetne planowane sa w oddz. 30h i100f w obr.
zupetne Ktodawa. Re¢bnie te oddziatywuja przynajmniej

$redniookresowo niekorzystnie na siedlisko 9170. Wycigcie
drzewostanu spowoduje drastyczne zmiany w warunkach
$wietlnych i wilgotno$ciowych, bedzie miato niekorzystny
wplyw na glebg. W celu ograniczenia skutkéw Rb Ib zaleca
si¢ pozostawienie duzych biogrup drzew (lacznie powyzej 5%
pow. zrebu) i rezygnacje z mechanicznego przygotowania
gleby pod odnowienia.
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Kod

siedliska

Powierzchnia

siedliska [ha]

Zaplanowane

zabiegi

Powierzchnia

zabiegu [ha]

Uwagi,

whnioski do prognozy

Odnowienia

20,64

Wptyw dhugookresowo dodatni przy zastosowaniu
odpowiednich dla siedliska sktadéw gatunkowych.

Cigcia
pielggnacyjne

475,80

Wiyw krétkookresowo negatywny (rozluznienie zwarcia,
naruszenie wierzchnich warstw gleby podczas zabiegu). Z
drugiej strony wptyw cig¢ pielggnacyjnych moze korzystnie
zmienia¢ strukturg gatunkowa drzewostanu (np. zmniejszanie
udziatu neofitéw i sosny). Brak znaczaco negatywnego
wptywu planu na siedlisko.

9190

184,42

Rebnie
ztozone

17,92

Rebnia ztozona I1Ib (oddz. 400g,h obr. Chetmno). Rebnia ta
dotyczy wydzielen z jednopigtrowym drzewostanem
debowym. Nastapi roztozona w $rednim okresie czasowym
(do 20 lat ) zmiana pokoleniowa i gatunkowa (wprowadzenie
warto$ciowych domieszek) w tym drzewostanie. Wptyw
planu urzadzenia lasu bgdzie tu pozytywny, jesli w
odnowieniach powierzchni migdzygniazdowych uwzgledni si¢
odpowiedni sktad gatunkowy dla tego siedliska.
Oddziatywanie planu bedzie tu krétkoterminowo
niekorzystne, lecz w dtugim okresie nie przyniesie szkody, a
same d-stany beda bardziej zréznicowane pod wzglgdem
struktury wiekowej i przestrzenne;.

Cigcia
pielggnacyjne

149,86

Podczas wykonywania cig¢ nastgpuje rozluznienie zwarcia
drzewostan6éw i naruszenie wierzchnich warstw gleby, co
moze wptywaé krétkookresowo negatywnie na siedlisko. Z
drugiej strony zabiegi te dotycza tez drzewostanéw o
niewlasciwym dla siedliska sktadzie gatunkowym. Wystgpuja
wsrdéd nich drzewostany ze zbyt duzym udzialem sosny lub
$wierka. W wymienionych stanowiskach odpowiednie
wykonanie zabiegéw (promujace d¢by kosztem innych
gatunkow, szczegdlnie sosny) moze dlugoterminowo
polepszy¢ stan siedliska 9190.

91E0

173,18

Rebnie
ztozone

28,24

Rebni ztozone: IIb w oddz. 13Aj, 290 (obr. Ktodawa), I1la w
oddz. 377d (obr. Chetmno), IITb w oddz. 67b, 165Ad, 166f
(obr. Ktodawa) oraz IVd w oddz. 28h (obr. Ktodawa).
Negatywny wplyw uzytkowania lasu jest w przypadku r¢bni
ztozonych najmniejszy i bgdzie tylko krétkotrwaty.

Rebnie
zupetne

14,47

Regbnie zupelne planowane sa w oddz. 324i,m w obr.
Chetmno oraz oddz. 28b, 52c, 66g, 67¢c, 68f.j, 97g, 106a, 1661
w obr. Ktodawa. Re¢bnie te oddziatywuja przynajmnie;j
$redniookresowo niekorzystnie na siedlisko 91EQ. Wycigcie
drzewostanu spowoduje drastyczne zmiany w warunkach
$wietlnych i wilgotno$ciowych, bedzie miato niekorzystny
wplyw na glebg. W celu ograniczenia skutkéw Rb Ib zaleca
si¢ pozostawienie duzych biogrup drzew (facznie powyzej 5%
pow. zrebu) i rezygnacje z mechanicznego przygotowania
gleby pod odnowienia.

Odnowienia

2,80

Wplyw dlugookresowo pozytywny — wprowadzenie
wilasciwych sktadéw gatunkowych.

Cigcia
pielggnacyjne

86,06

Zabiegi moga wptywac krétkookresowo niekorzystnie na stan
siedlisk (moga ujemnie wptywacé na struktur¢ drzewostanu i
wierzchnie poziomy glebowe — zrywka pozyskanego drewna,
a takze zmniejsza¢ zasoby martwego drewna).

91F0

154,17

Rebnie
ztozone

46,90

Rebnie ztozone: IIb w oddz. 56d,1 (obr. Ktodawa), IIla w
oddz. 165d (obr. Klodawa) iIVd w oddz. 53i,j, 56g,h,m,
62k,1, 63c.f, 65g, 104d (obr. Klodawa). W wydzieleniach tych
w wigkszosci wystepuja drzewostany z przewaga debu, lecz w
wydz. 56d zaznacza sig¢ zbyt duzy udzial brzozy
brodawkowatej. Rgbnie ztozone moga doprowadzi¢ do
wlasciwej przebudowy drzewostanéw.
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Kod Powierzchnia | Zaplanowane | Powierzchnia Uwagi,
siedliska | siedliska [ha] zabiegi zabiegu [ha] whnioski do prognozy
Rebnie 9,24 Rebnie zupetne planowane sa w oddz. 2Ad, 56j.k, 62f,n,
zupelne 63i,k, 72f w obr. Klodawa. Rebnie te oddziatywuja
przynajmniej Sredniookresowo niekorzystnie na siedlisko
91E0. Wycigcie drzewostanu spowoduje drastyczne zmiany w
warunkach $wietlnych i wilgotnosciowych, bedzie miato
niekorzystny wptyw na glebg. W celu ograniczenia skutkéw
Rb Ib zaleca si¢ pozostawienie duzych biogrup drzew (tacznie
powyzej 5% pow. zrgbu) i rezygnacjg z mechanicznego
przygotowania gleby pod odnowienia.
Odnowienia 6,64 Wptyw dlugookresowo pozytywny — wprowadzenie
wilasciwych sktadéw gatunkowych.
Cigcia 49,10 Wptyw krétkookresowo negatywny o matym nasileniu.
pielggnacyjne
9110 3,58 Cigcia 2,00 Wplyw dtugookresowo pozytywny o matym nasileniu. W
pielggnacyjne wydzieleniu 434a (obr. Chetmno) planowane jest wykonanie

trzebiezy pdznej. Zabieg pozwoli na polepszenie struktury d-
stanu cieptolubnych dabréw w tym miejscu.

7.18 Przewidywane oddziatywanie na integralnos¢ obszarow natura

2000

Przez

integralno$¢ obszaru Natura 2000 rozumie

si¢  spOjnos¢ czynnikow

strukturalnych i funkcjonalnych warunkujacych zréwnowazone trwanie populacji gatunkow i

siedlisk przyrodniczych, dla ochrony ktérych zostalty wyznaczone obszary Natura 2000. W

projekcie planu urzadzenia lasu Nadlesnictwa Koto brak zabiegéw mogacych naruszy¢

integralno$¢ obszaréw.
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8. Rozwigzania alternatywne do rozwigzahn zastosowanych w
planie oraz rozwigzania majace na celu zapobieganie i

ograniczenie jego negatywnych oddziatywan na srodowisko

Generalnie zapisy planu urzadzenia lasu nie zawieraja zalecen, ktére powoduja
znaczaco negatywne oddziatywanie na Srodowisko lub obszary Natura 2000. Najbardziej
niekorzystne sa planowane cigcia w strefach ochrony calorocznej bociana czarnego. W

miejscach tych konieczne bedzie ich zaniechanie.

Ponizej opisano elementy planu mogace wywiera¢ niekorzystny wplyw na cenne
sktadniki przyrody znajdujace si¢ w obszarach chronionych i1 poza nimi. Wsréd opisanych
sposobow ograniczenia niekorzystnych dla §rodowiska zapisow planu znalazto si¢ wiele
rozwiazan alternatywnych. Oprécz nich trzeba jeszcze wspomnie¢ o zagrozeniach i sposobach
ich uniknigcia bardziej ogdlnych, nie odnoszacych si¢ do konkretnych lokalizacji, lecz nie
mniej istotnych dla obecnych i by¢ moze przysztych siedlisk przyrodniczych, a takze

chronionej fauny i flory catego nadle$nictwa.

W przypadku odnowien w miejscach gdzie stwierdzono siedlisko przyrodnicze nalezy
stosowac specjalne sktady gatunkowe, zaprojektowane dla poszczegdlnych siedlisk programu
Natura 2000. Sktady te odpowiadaja naturalnej strukturze gatunkowej zbiorowisk lesnych. Ich
stosowanie zabezpiecza ochrong siedlisk.

Oprécz wprowadzania wlasciwych odnowien na powierzchnie zrebowe (lub
czegsciowe), wskazane jest rOwniez stosowanie trzebiezy przeksztalceniowych w drzewostanach

przedrebnych zgodnie z zaleceniami Zasad Hodowli Lasu (str 85 paragraf 102).

Tabela 25. Obszary negatywnego wptywu planu na srodowisko i propozycje zmian

Obszar negatywnego wplywu Negatywne oddzialywanie Sposoby ograniczenia negatywnego
oddziatywania
Zabiegi zaplanowane na 8 Bezposrednie — niszczenie | Zaleca si¢ nie prowadzi¢ cig¢ w
stanowiskach barwinka pospolitego: rolin. miejscach wystgpowania barwinka.

CW, CP na 1 (342d) stanowisku ,
TW,TP na 7 stanowiskach (6Aa,
15Ac, 1101, 122f, 147h, 260h, 342d),
RblIlIla na 1 stanowisku (371h), RbIIIb
na 1 stanowisku (46f).

Zabiegi zaplanowane na 32 Bezposrednie — niszczenie | Podczas przeprowadzania zabiegéw nie
stanowiskach bluszcza pospolitego: rolin. nalezy wycina¢ drzew obro$nigtych
TW, TP na 27 stanowiskach (13j.k, bluszczem.

21c, 22¢,f,g, 30b, 31d, 103b,c, 165g,
170c¢,d,f,h, 258a, 259a, 262b,c,d.fh,
263j, 264a,c,d, 268b, 279h ),

CW, CP na 3 stanowiskach (13j,
168d, 264a),

odn. IIp na 2 stanowiskach (262b,f),
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Obszar negatywnego wplywu

Negatywne oddziatywanie

Sposoby ograniczenia negatywnego
oddziatywania

RDbIIIb na 1 stanowisku (1651),
RbIVd na 1 stanowisku (52b),
RbIb na 1 stanowisku (264b),

Na 3 stanowiskach brak zabiegéw.

Zabiegi zaplanowane na 38
stanowiskach chrobotka reniferowego:
TW, TP na 34stanowiskach (162c,d.f,
163h,i, 280b,j, 284c,d.f, 285c¢,g,
293b,c, 294a,b,f,g, 295b, 354a,f,g,
377Aj,1, 380d, 381d, 382c, f,h,i,k,
383b,d, 384h),

CW, CP na 3 stanowiskach (163h,
339a, 354¢g),

RbIb na 3 stanowiskach (3541, 379a,
381b),

Bezposrednie — niszczenie
porostow.

Prawidlowo wykonane zabiegi
pielggnacyjne i pozostawienie kep
starodrzewia z ptatami chrobotka nie
wywolaja negatywnego wptywu zapiséw
planu na populacj¢ omawianego
gatunku.

Zabiegi zaplanowane na 1 stanowisku
flagowca olbrzymiego:

TW na 1 stanowisku (250b)

Podczas przeprowadzania
zabiegu pozostawi¢
martwe pnie z owocnikami
grzyba

Prawidlowo wykonany zabieg trzebiezy
nie begdzie mial negatywnego wptywu na
populacje gatunku

Zabiegi zaplanowane na 15
stanowiskach kaliny koralowej: Rb Ib
na 2 stanowiskach (324n), Rblllana 1
stanowisku (34d), na 1 stanowisku
odn. zrb (323d), na 11 stanowiskach
TP, TW (1051, 285p, 323a,n,w,X, 324j,
325f,h,j), na 63stanowiskach CW, CP
(323d, 3251,j),

Bezposrednie — niszczenie
roslin.

Podczas przeprowadzania zabiegéw
pozostawi¢ krzewy nienaruszone. Na
dziatkach zrgbowych pozostawi¢ kepe
(kepy) drzew wokot kaliny (Zarzadzenie
Nr 11A Dyr. GDLP, zasady FSC i inne
wytyczne).

Zabiegi zaplanowane na 24
stanowiskach kopytnika pospolitego:
TW, TP na 19 stanowiskach (12g, 17b,
21a, 22f, 30b,i, 31a,d, 51f, 98c,
100d,g,h,i,j, 101d, 103c,d), na 4
stanowiskach CW,CP (12g,i, 17a,
103a, na 2 stanowiskach RbIb (30h,
100f), na 1 stanowisku odn. IIp. (51c).

Bezposrednie — niszczenie
roslin.

Zaleca sig nie prowadzi¢ cig¢ w
miejscach wystgpowania kopytnika. Na
dziatkach zrgbowych pozostawi¢ kepe
(kepy) drzew wokot kaliny (Zarzadzenie
Nr 11A Dyr. GDLP, zasady FSC i inne
wytyczne).

Zabiegi planowane na 3 stanowiskach
lilii ztotogtéw: TP na 2 stanowiskach
(5j, 22c¢), na 1stanowisku Rbllla (23g).

Bezpos$rednie — niszczenie
ro$lin.

Zaleca si¢ nie prowadzi¢ cig¢ w
miejscach wystgpowania lilii. Na
dziatkach zrgbowych pozostawi¢ kepe
(kepy) drzew wokot roslin chronionych
(Zarzadzenie Nr 11A Dyr. GDLP,
zasady FSC i inne wytyczne).

Zabiegi zaplanowane na 2
stanowiskach porzeczki czarnej: TW
na 1 stanowisku (59b), na 1
stanowisku RbIIIb (47g).

Bezpos$rednie — niszczenie
ro$lin.

Podczas przeprowadzania zabiegéw
pozostawi¢ krzewy nienaruszone.

Zabiegi zaplanowane na 1 stanowisku
wiciokrzewu pomorskiego:

CP/TW na 1 stanowisku (309b)

Podczas przeprowadzania
zabiegu pozostawi¢
drzewa opanowane przez
pnacza

Prawidlowo wykonany zabieg
czyszczenia i trzebiezy nie bgdzie miat
negatywnego wptywu na populacje
gatunku

Zabiegi zaplanowane na 1 stanowisku
widtaka jatlowcowatego:

TP na 1 stanowisku (349d)

Podczas przeprowadzania
zabiegu nie prowadzi¢ cigé
w miejscach
wystepowania widtaka.

Prawidlowo wykonany zabieg trzebiezy
nie begdzie mial negatywnego wptywu na
populacjg gatunku
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Obszar negatywnego wplywu

Negatywne oddziatywanie

Sposoby ograniczenia negatywnego
oddziatywania

W trzech strefach ochrony okresowejej
bociana czarnego zaplanowano
wykonanie rebni, trzebiezy, czyszczen.

Bezposrednie — ptoszenie
ptakéw podczas lggéw.

Trzeba okresli¢ termin wykonania
zabiegéw w strefach okresowych
wszystkich gniazd bociana (w okresie od
31.08 do 15.03) i uzyska¢ zgodg RDOS
na wykonanie zabiegéw.

Planowane cigcia w zlokalizowanych i
potencjalnych stanowiskach wydry i

Podrednie — zmniejszanie
bazy zerowej, niszczenie

Nalezy rezygnowa¢ z pozyskania drewna
w bezposrednim sasiedztwie wod

bobra europejskiego. kryjéwek i nor legowych. stojacych i ptynacych (Zarzadzenie Nr
11A Dyr. GDLP, zasady FSC i inne
wytyczne).

Typy gospodarcze drzewostanéw Bezposrednie Nalezy stosowac specjalne sktady

niezgodne ze sktadem gatunkowym dtugookresowe. gatunkowe zaprojektowane dla siedlisk

siedlisk przyrodniczych (szczegdlnie Pogorszenie stanu siedlisk | przyrodniczych zapisane w rozdz. 7.16

siedliska 9170, 9190, 91F0). przyrodniczych. prognozy.

Rebnie zupetne (Ib) na siedliskach Bezposredni Pozostawienie duzych grup drzew na

przyrodniczych 9170, 91EO, 91F0. $redniookresowy. zrgbach (powyzej 5% powierzchni
drzewostanu) o odpowiednim sktadzie
gatunkowym.

Cigcia pielggnacyjne na siedliskach Bezposrednie Promowanie gatunkéw liSciastych:

przyrodniczych 9170, 9190, 91F0 w
drzewostanach z udzialem gatunkéw
iglastych (gtéwnie sosny, §wierka) i
liSciastych (gtéwnie brzozy, olszy,
debu czerwonego, akacji).

krétkookresowe. lecz z
mozliwoscig uzyskania
pozytywnego wplywu —
renaturalizacja zbiorowisk.

debow w 9170, 9190 i 91FO0, oraz
wigzéw i jesiondw w 91F0 przez
zwigkszenie intensywnosci cigé¢ w
so$nie, §wierku, brzozie, olszy i
neofitach (trzebieze przeksztalceniowe).
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9. Wykonawcy prac

Opracowanie wykonano w Pracowni Siedliskowej Biura Urzadzania Lasu i Geodezji
Lesnej Oddzial w Poznaniu. Prace przygotowawcze i projekty map w GIS wykonat mgr inz.
Krzysztof Gorbacz. Analiz¢ danych i prognoze oddzialywania planu wykonat mgr inz.

Krzysztof Kotodziejczak.

Nadzor 1 kontrolg nad catoscig prac sprawowal Dyrektor BULIGL o/Poznan mgr inz.

Zbigniew Cykowiak.

Wykonawca prognozy

mgr inz. Krzysztof Kotodziejczak

Dyrektor Oddziatu

mgr inz. Zbigniew Cykowiak
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11. Zatgczniki

Do niniejszej prognozy zataczono:
1.Mape obszar6w chronionych oraz gatunkéw 1 siedlisk przyrodniczych Natura 2000
sporzadzona w skali 1:20 000 dla kazdego obrgbu nadlesnictwa
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