UZASADNIENIE do Zarzadzenia
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach
z dnia 24 kwietnia 2014r. w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych
dla obszaru Natura 2000 Beskid Zywiecki PLH240006

Zgodnie z art. 28 ustawy z 16 kwietnia 2004r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2013r.

poz. 627 z pézn. zm.) dla obszaru Natura 2000 Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
ustanawia, w drodze aktu prawa miejscowego, w formie zarzadzenia, plan zadan ochronnych,

kierujac si¢ konieczno$cia utrzymania i przywracania wilasciwego stanu ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz gatunkéw roslin i zwierzat dla ktorych ochrony utworzono obszar Natura

2000.

Decyzja Komisji Europejskiej 2008/218/WE z 25 stycznia 2008r. obszar Beskid

Zywiecki zostal zatwierdzony jako obszar majacy znaczenie dla Wspolnoty.

Zgodnie ze Standardowym Formularzem Danych opracowanym w maju 2001r.

(zaktualizowanym w lutym 2008r.) obszar Natura 2000 Beskid Zywiecki PLH240006 zostat
wyznaczony dla ochrony:

siedlisk przyrodniczych:

- 3220 Pionierska ro$linno$¢ na kamiencach gorskich potokdw,

- 4060 Wysokogorskie borowczyska bazynowe (Empetro-Vaccinietum),

- *4070 Zarosla kosodrzewiny (Pinetum mugo),

- 4080 Subalpejskie zarosla wierzbowe wierzby laponskiej Iub $laskiej (Salicetum
lapponum, Salicetum silesiacae),

- *6230 Gorskie i nizowe murawy blizniczkowe (Nardion — platy bogate
florystycznie),

- 6430 Ziotorosla gorskie (Adenostylion alliariae) i ziotorosla nadrzeczne
(Convolvuletalia sepium),

- 6510 Nizowe i gorskie swieze taki uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion
elatioris) nazwa siedliska zmieniona na ekstensywnie uzytkowane nizowe laki §wieze
(Arrhenatherion),

- 6520 Gorskie taki konietlicowe uzytkowane ekstensywnie (Polygono-Trisetion)
nazwa siedliska zmieniona na gorskie taki konietlicowe i mietlicowe uzytkowane
ekstensywnie (Polygono-Trisetion i Arrhenatherion),

- *7110 Torfowiska wysokie z roslinnoscia torfotworcza (zywe),

- 7140 Torfowiska przejSciowe 1 trzgsawiska (przewaznie 2z roslinno$cia
z Scheuchzerio-Caricetea),

- 7230 Gorskie 1 nizinne torfowiska zasadowe o charakterze mlak, turzycowisk
I mechowisk,

- 8310 Jaskinie nieudostgpnione do zwiedzania,

- 9110 Kwasne buczyny (Luzulo-Fagenion),

- 9130 Zyzne buczyny (Dentario glandulosae-Fagenion, Galio odorati-Fagenion),

- 9140 Gorskie jaworzyny ziotoro§lowe (Aceri-Fagetum),
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- *9180 Jaworzyny i lasy klonowo-lipowe na stokach i zboczach (Tilio plathyphyllis-
Acerion pseudoplatani),

- *91DO0O Bory i lasy bagienne (Vaccinio uliginosi-Betuletum pubescentis, Vaccinio
uliginosi-Pinetum, Pino  mugo-Sphagnetum, Sphagno girgensohnii-Piceetum
I brzozowo-sosnowe bagienne lasy borealne),

- *91EO Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis,
Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae, olsy zrodliskowe),

- 9410 Gorskie bory $wierkowe (Piceion abietis czes¢ - zbiorowiska gorskie),

e gatunkow roslin:
- 1381 widtozab zielony Dicranum viride,
- *4070 dzwonek pitkowany Campanula serrata,
- 4109 tojad morawski Aconitum firmum ssp. moravicum,
- 4116 tocja karpacka Tozzia carpatica,

e gatunkéw zwierzat:

- 1324 nocek duzy Myotis myotis,

- *1352 wilk Canis lupus,

- *1354 niedzwiedz brunatny Ursus arctos,

- 1355 wydra Lutra lutra,

- 1361 rys Lynx lynx,

- 2612 darnidéwka tatrzaniska Microtus tatricus,
- 1193 kumak gorski Bombina variegata,

- 1166 traszka grzebieniasta Triturus cristatus,
- 2001 traszka karpacka Triturus montandoni,
- 1096 mindg strumieniowy Lampetra planeri,
- 1138 brzanka Barbus meridionalis,

- 1149 koza Cobitis taenia,

- 1163 glowacz biatoptetwy Cottus gobio,

- 4014 biegacz urozmaicony Carabus variolosus.

Projekt zarzadzenia w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru
Natura 2000 Beskid Zywiecki PLH240006 zostat przygotowany zgodnie z art. 28 ustawy
z dnia 16 kwietnia 2004r. o ochronie przyrody oraz rozporzadzeniem Ministra Srodowiska
z dnia 17 listopada 2010r. w sprawie sporzadzania planu zadan ochronnych dla obszaru
Natura 2000 (Dz. U. z 2010r. Nr 34 poz. 186 z pézn. zm.).

W granicach obszaru Natura 2000 Beskid Zywiecki znajduja sie krajowe formy
ochrony przyrody (Zywiecki Park Krajobrazowy oraz rezerwaty przyrody: Butorza, Dziobaki,
Gawroniec, Lipowska, Muncol, Oszast, Pilsko, Pod Rysianka, Romanka, Srubita), jednak nie
ustanowiono dla tych form ochrony przyrody planéw ochrony uwzgledniajacy zakres,
o ktérym mowa w art. 28 ust. 10, dlatego tez nie zachodza przestanki okre§lone w art. 28 ust.
11 ustawy o ochronie przyrody, tj. mozliwos¢ odstapienia od sporzadzenia planu zadan
ochronnych dla obszaru Natura 2000 lub jego czesci. Przedmiotowa ostoja potozona jest
w granicach administracyjnych trzech nadle$nictw. Nadle$nictwo Jelesnia realizuje
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gospodarke lesna w oparciu o Plan Urzadzenia Lasu dla Nadle$nictwa Jele$nia sporzadzony
na okres od 1 stycznia 2005r. do 31 grudnia 2014r. na podstawie stanu lasu w dniu 1 stycznia
2005r. Nadlesnictwo Ujsoty realizuje gospodarke lesna w oparciu o Plan Urzadzenia Lasu dla
Nadlesnictwa Ujsoty sporzadzony na okres od 1 stycznia 2013r. do 31 grudnia 2022r. na
podstawie stanu lasu w dniu 1 stycznia 2013r. Z kolei Nadle$nictwo Wegierska Gorka
realizuje gospodarke lesna w oparciu o Aneks do planu urzadzania lasu na lata 2004-2013 dla
Nadlesnictwa Wegierska Gorka. Wymienione plany urzadzania lasu, nie uwzgledniaja
zakresu, o ktorym mowa w art. 28 ust. 10 ustawy o0 ochronie przyrody. Nie ma zatem podstaw
do zastosowania art. 28 ust 11 pkt 3a ustawy 0 ochronie przyrody i wylaczenia gruntow
lesnych Skarbu Panstwa z zakresu opracowania planu zadan ochronnych.

Plan zadan ochronnych bedacy przedmiotem niniejszego zarzadzenia, zostat
przygotowany z uwzglednieniem zapiséw Standardowego Formularza Danych dla
przedmiotowego obszaru oraz wszystkich dostgpnych danych i materiatow, a w szczegdlnosci
ekspertyz opracowanych na potrzeby planu zadan ochronnych:

e Cichocki J., Wazna A., Niedbach J. 2012. Ekspertyza zoologiczna (w zakresie
myszowatych) dla SOO Beskid Zywiecki.

e Myslajek R.W., Pieruzek-Nowak S. 2012. Ekspertyza w zakresie duzych
drapieznikow — niedzwiedzia brunatnego, rysia euroazjatyckiego i wilka, na potrzeby
planu zadan ochronnych dla SOO Beskid Zywiecki PLH 240006. Twardorzeczka.

Zapisy planu zadan ochronnych sformutowano z uwzglednieniem nastepujacych
ustalen dotyczacych stanu ochrony siedlisk przyrodniczych oraz gatunkow ros$lin i zwierzat
dokonanych na podstawie dostgpnych danych, w tym ekspertyz sporzadzonych na potrzeby
opracowania przedmiotowego dokumentu.

Potwierdzono wystgpowanie w stanie kwalifikujacym do uznania za przedmioty

ochrony w obszarze Natura 2000:
e siedlisk przyrodniczych:

- 4060 Wysokogorskie borowczyska bazynowe (Empetro-Vaccinietum),

- *4070 Zarosla kosodrzewiny (Pinetum mugo),

- 4080 Subalpejskie zarosla wierzbowe wierzby laponskiej lub $laskiej (Salicetum

lapponum, Salicetum silesiacae),

- *6230 Gorskie 1 nizowe murawy blizniczkowe (Nardion — platy bogate

florystycznie),

- 6430 Ziotorosla gorskie (Adenostylion alliariae) 1 ziotorosla nadrzeczne

(Convolvuletalia sepium),

- 6510 Nizowe i gorskie $wieze taki uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion

elatioris) nazwa siedliska zmieniona na ekstensywnie uzytkowane nizowe taki $wieze

(Arrhenatherion),

- 6520 Gorskie taki konietlicowe uzytkowane ekstensywnie (Polygono-Trisetion)

nazwa siedliska zmieniona na gorskie taki konietlicowe i mietlicowe uzytkowane

ekstensywnie (Polygono-Trisetion i Arrhenatherion),
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- *7110 Torfowiska wysokie z ro§linnos$cia torfotworcza (zywe),

- 7140 Torfowiska przejsciowe 1 trzgsawiska (przewaznie z roslinno$cia
z Scheuchzerio-Caricetea),

- 7230 Gorskie i nizinne torfowiska zasadowe o charakterze mtak, turzycowisk
I mechowisk,

- 8310 Jaskinie nieudostepnione do zwiedzania,

- 9110 Kwasne buczyny (Luzulo-Fagenion),

- 9130 Zyzne buczyny (Dentario glandulosae-Fagenion, Galio odorati-Fagenion),

- 9140 Gorskie jaworzyny ziotoro$lowe (Aceri-Fagetum),

- *9180 Jaworzyny i lasy klonowo-lipowe na stokach i zboczach (Tilio plathyphyllis-
Acerion pseudoplatani),

- *91DO0O Bory i lasy bagienne (Vaccinio uliginosi-Betuletum pubescentis, Vaccinio
uliginosi-Pinetum, Pino  mugo-Sphagnetum, Sphagno girgensohnii-Piceetum
i brzozowo-sosnowe bagienne lasy borealne),

- *91EO Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis,
Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae, olsy zrodliskowe),

- 9410 Gorskie bory swierkowe (Piceion abietis czg$¢ - zbiorowiska gorskie),

e gatunkow roslin:
- 1381 widtozab zielony Dicranum viride,
- *4070 dzwonek pitkowany Campanula serrata,
- 4109 tojad morawski Aconitum firmum ssp. moravicum,
- 4116 tocja karpacka Tozzia carpatica,

e gatunkéw zwierzat:

- 1324 nocek duzy Myotis myotis,

- *1352 wilk Canis lupus,

- *1354 niedzwiedz brunatny Ursus arctos,
1355 wydra Lutra lutra,
1361 rys$ Lynx lynx,
2612 darnidwka tatrzanska Microtus tatricus,
1193 kumak gorski Bombina variegata,
2001 traszka karpacka Triturus montandoni,
4014 biegacz urozmaicony Carabus variolosus.

Z kolei weryfikacji utrzymania jako przedmioty ochrony wymagaja:

e siedlisko przyrodnicze:
- 3220 Pionierska roslinno$¢ na kamiencach gorskich potokéw,

e gatunki zwierzat:
- 1166 traszka grzebieniasta Triturus cristatus,
- 1096 mindg strumieniowy Lampetra planeri,
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- 1138 brzanka Barbus meridionalis,
- 1149 koza Cobitis taenia,
- 1163 glowacz biatoptetwy Cottus gobio.

Majac na wzgledzie uwarunkowania formalne i1 merytoryczne w Planie Zadan
Ochronnych wskazano zidentyfikowane podczas prac nad planem:
— zagrozenia,
— cele dziatan ochronnych,
— sposoby realizacji dziatan ochronnych.

Zagrozenia
Koputa szczytowa Pilska

Szczytowe partie Pilska sa jedynym miejscem wystgpowania w obszarze Natura 2000
trzech siedlisk przyrodniczych: wysokogorskich borowczysk bazynowych (Empetro-
Vaccinietum), zarosli kosodrzewiny (Pinetum mugo) oraz subalpejskich zarosli wierzbowych
wierzby laponskiej lub §laskiej (Salicetum lapponum, Salicetum silesiacae). Utatwiony dostep
na kopule szczytowa Pilska, rozwinigta sie¢ szlakow turystycznych i ich koncentracja na tym
terenie, przyczyniaja si¢ do wzmozonego ruchu turystycznego, niszczenia szlakow
turystycznych i nasilenia procesow erozji, co z kolei przyczynia si¢ do schodzenia turystow ze
szlakdbw 1 postepujacego rozdeptywania sasiadujacych platéw siedlisk przyrodniczych.
Efektem intensywnego ruchu turystycznego jest rdwniez zasmiecanie i fekalizacja tego
terenu. Infrastruktura turystyczno-rekreacyjno-sportowa przyczynita si¢ tez do fragmentacji
siedlisk przyrodniczych i ograniczenia ich zasiggu. Z kolei w okresie matej pokrywy $nieznej
dochodzi do niszczenia platow siedlisk przyrodniczych, np. mechanicznego uszkadzania
przez narty wystajacych ponad warstwg $niegu pedow kosodrzewiny. Dodatkowym
zagrozeniem jest rdéwniez nielegalny ruch pojazdow mechanicznych powodujacy
mechaniczne niszczenie roslinnos$ci i poglebianie proceséw erozyjnych.

Nielesne siedliska przyrodnicze

W przypadku siedlisk nielesnych, ktorych wlasciwy stan zachowania zalezy od ich
gospodarczego uzytkowania, obserwowane zaprzestanie czy dtugotrwaty brak tej dziatalnosci
(np. koszenia, wypasu) przyczynia si¢ do uruchomienia procesow sukcesji wtornej
1 zarastania ptatow roslinnosci nielesnej, m.in. nastgpuje wzrost bujnosci runi, przeksztatcenie
sktadu florystycznego, zarastanie drzewami i krzewami czy fragmentacja siedlisk
przyrodniczych. Skala zjawiska jest zréznicowana w obszarze Natura 2000, ale juz obecnie
czgs¢ platdw jest tak znacznie zmieniona, ze ewentualne dziatania ochronne zwiazane sa
bardziej z odtworzeniem siedliska przyrodniczego, niz poprawa stanu jego zachowania.
Kolejnym istniejacym 1 potencjalnym zagrozeniem jest podsiewanie ptatéw lak, glownie
réznymi gatunkami traw, co prowadzi do przeksztalcenia ich sktadu florystycznego oraz
przyczynia si¢ do utraty siedliska przyrodniczego, do ktérego nie mozna juz zaliczy¢ lak
zasiewanych (np. ze znacznym udziatem ros$lin motylkowych i traw dajacych jakosciowo
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dobra paszg). Do obecnych i potencjalnych zagrozen wptywajacych nie tylko na pogorszenie
specyficznej struktury i funkcji siedlisk przyrodniczych, ale réwniez na zmniejszenie ich
powierzchni w obszarze Natura 2000 zaliczy¢ nalezy, m.in.: zalesianie terendw otwartych,
zabudowg rozproszong oraz rozwdj infrastruktury sportowo-rekreacyjno-turystycznej.
Odrebna grupe siedlisk nielesnych stanowia siedliska przyrodnicze zwiazane ze srodowiskiem
wodnym: torfowiska wysokie z roslinnoscia torfotworcza (zywe), torfowiska przejsciowe i
trzgsawiska (przewaznie z ro$linnoscia z Scheuchzerio-Caricetea), gorskie i nizinne
torfowiska zasadowe o charakterze mtak, turzycowisk 1 mechowisk oraz ziotorosla gorskie
(Adenostylion alliariae) i ziotorosla nadrzeczne (Convolvuletalia sepium), a takze pionierska
ros$linnos¢ na kamiencach gorskich potokéw. Jednym z podstawowych czynnikow
warunkujacych wilasciwy stan zachowania tego typu roslinno$ci jest odpowiedni stopien
uwodnienia, stad tez istniejacym lub potencjalnym zagrozeniem jest kazde oddziatywanie
wplywajace na warunki wodne. Przyktadem takich oddziatywan sa pozostato$ci po dawnych
rowach melioracyjnych, lokalizowanie zabudowy mieszkaniowej i letniskowej na polanach w
sasiedztwie platow tych siedlisk, zalesienie terendw otwartych prowadzone réwniez W
bezposrednim ich sasiedztwie czy lokalny pobor wody ograniczajacy zasilanie niektorych
platow. Zagrozeniem jest rowniez mechaniczne niszczenie platdéw roslinnosci nielesne;.
Przykladem tego oddziatywania jest rozdeptywanie ptatow siedlisk przyrodniczych w trakcie
przechodzenia przez ich powierzchnig, np. obserwowane na Hali Miziowej powstanie
systematycznie uzytkowanego skrétu miedzy szlakami turystycznymi. Niszczenie ptatow
ros$linnosci torfowiskowej, powstawanie kolein ze zdarta darnia, ktore znaczaco wptywaja na
pogorszenie specyficznej struktury i funkcji siedlisk przyrodniczych spowodowane jest
réwniez przez nielegalny ruch pojazdéw mechanicznych. Czg$¢ ptatdéw zagrozona jest W
wyniku sukcesji wtornej, m.in. nastgpuje rozwdj ekspansywnych gatunkow roslin zielnych,
wkraczaja krzewy 1 drzewa. Z kolei do potencjalnych zagrozen zaliczy¢ nalezy mozliwos¢
nawozenia tych siedlisk, np. w trakcie prowadzenia nawozenia sasiadujacych tak.

Jaskinie

Specyficznym typem siedliska przyrodniczego sa jaskinie nieudostgpnione do zwiedzania.
Wigkszos$¢ obiektow zinwentaryzowanych na terenie specjalnego obszaru ochrony siedlisk
Beskid Zywiecki PLH 240006 to niewielkie schroniska podskalne lub nisze jaskiniowe, ktore
nie posiadaja wilasnego mikroklimatu, ale cechuja si¢ warunkami zblizonymi do
powierzchniowych, zmiennga temperatura i1 wilgotno$cia oraz korytarzami os$wietlonymi
Swiatlem stonecznym bezposrednim lub odbitym. Sposréd znanych obiektow 5 jaskin
charakteryzuje si¢ typowym mikroklimatem jaskiniowym, stabilno$cia warunkow
klimatycznych oraz stala temperatura wynoszaca $rednio 5-6° C. Sa nimi: Jaskinia
w Boraczej, Jaskinia pod Hala Miziowa, Jaskinia przed Rozdrozem, Jaskinia w Rycerzowej,
Jaskinia w Sopotni (= Wickowa). Jaskinie sa narazone na mechaniczne zniszczenie,
np. w takcie prowadzenia prac z zakresu gospodarki le$nej przy uzyciu cigzkiego sprzetu
lub w przypadku przeprowadzenia drogi dojazdowej w bezposrednim sasiedztwie obiektu
moze doj$¢ do zasypania otwordw wejsciowych i/ lub korytarzy i sal jaskiniowych oraz
naruszenia warunkéw mikrosiedliskowych. Negatywny wplyw na wspomniane warunki
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mikrosiedliskowe moze wywiera¢ rowniez eksploracja jaskin. Obiekty te narazone sa takze na
akty wandalizmu.

Lesne siedliska przyrodnicze

Stan zachowania lesnych siedlisk przyrodniczych jest bardzo wyraznie powiazany
z prowadzona gospodarka lesna, m.in. prace zwiazane ze $cinka drzew i zrywka drewna
(pozyskanie drewna, w trakcie cig¢ przedrgbnych, rebnych oraz sanitarnych) przyczyniaja si¢
do niszczenia runa i gleby czy intensywnego rozwoju ekspansywnych gatunkéw ro$lin
zielnych. W lasach zaznacza si¢ niedobor martwych i zamierajacych drzew. Z kolei budowa
nowych i1 modernizacja starych drég lesnych przyczynia si¢ do fragmentacji siedlisk.
Dodatkowo w wyniku przesztej gospodarki lesnej i preferowania drzewostanow §wierkowych
nastapilo uproszczenie struktury wiekowej i przestrzennej oraz zmniejszenie powierzchni
lesnych siedlisk przyrodniczych. Do fragmentacji niektorych ptatow siedlisk przyrodniczych
przyczynito si¢ poprowadzenie w ich obrebie tras zjazdowych, w tym wytyczenie takich tras
przy granicy lasu. Z kolei zjazdy poza trasami, szczegdlnie przy niskiej pokrywie §nieznej
powoduja mechaniczne uszkadzanie mtodych drzew. Potencjalnym zagrozeniem zwiazanym
z mozliwoscia dalszego zmniejszenia zasobow siedlisk przyrodniczych czy pogorszeniem ich
specyficznej struktury i funkcji, np. poprzez mechaniczne zniszczenie, ubytek starych, w tym
zamierajacych i martwych drzew oraz fragmentacji platow siedlisk jest mozliwos$¢ dalszej
rozbudowy infrastruktury sportowo-rekreacyjno-turystycznej, a w szczegolnosci realizacja
urzadzen wyciagowych i rozbudowa tras zjazdowych.

Z kolei w przypadku t¢géw wierzbowych, topolowych, olszowych i jesionowych (Salicetum
albo-fragilis, Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae, olsy zrodliskowe) wystepujacych
wzdluz rzek i1 potokow zidentyfikowane zostaly dodatkowe istniejace 1 potencjalne
zagrozenia. Ws$rod nich wymieni¢ mozna zasmiecanie 1 zanieczyszczanie wody
spowodowane bliskim sasiedztwem zabudowy mieszkaniowej czy lokalizowanie nad
brzegami rzek i potokow nielegalnych wysypisk $mieci. Liczne drogi poprowadzone zostaty
wzdtuz potokdw, a zwiazane z ich budowa umacnianie brzegdéw spowodowalo ograniczenie
przestrzeni koryta potoku przyczyniajac si¢ do ograniczenia areatow siedlisk nadrzecznych
czy ich fragmentacji. Zagrozeniem jest rOwniez rozprzestrzenianie si¢ wzdhuz rzek i potokow
gatunkow synantropijnych czy inwazyjnych, ktore stanowia zagrozenie dla réznorodnosci
gatunkowej, wpltywaja na przeksztalcenie skladu florystycznego 1 wypierania gatunkéw
charakterystycznych dla siedlisk nadrzecznych. Ograniczenie ksztaltowania si¢ naturalnego
kompleksu siedlisk towarzyszacych potokom, pogorszenie specyficznej struktury i funkcji
tych siedliska, ich fragmentacja, spowodowane jest rowniez zabudowa hydrotechniczna
I umacnianiem brzegdéw potokow.

Gatunki roslin

Sposrod gatunkow roslin tylko dla mchu widtozeba zielonego Dicranum viride, ktorego znane
stanowisko znajduje si¢ na terenie rezerwatu Jedyne potencjalne zagrozenie zwiazane jest
z kolei z losowym zjawiskiem przyrodniczym, czyli teoretyczna mozliwoscia zniszczenia
stanowiska w wyniku osunigcia si¢ skarpy do rzeki.
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Potencjalne i istniejace zagrozenia dla tojadu morawskiego Aconitum firmum ssp. moravicum
I tocji karpackiej Tozzia carpatica zwiazane sa gtdwnie z pogorszeniem warunkéw wodnych
siedlisk tych gatunkéw czy mechanicznym zniszczeniem populacji, ktéore moga by¢
spowodowane, m. in. przez gospodarkg lesna, nielegalny ruch pojazdow mechanicznych czy
ingerencj¢ w swobodny bieg potokéw, np. poprzez zabudowe hydrotechniczna czy
umacnianie ich brzegow. W mniejszym stopniu zagrozeniem jest obecno$¢ ekspansywnych
gatunkéw roslin zielnych. Potencjalne zagrozenie stanowi rowniez mozliwos$¢ zalesiania
terendw otwartych, ktéra moze przyczynic si¢ do utraty stanowisk lub pogorszenia warunkow
siedliskowych, np. poprzez wzrost zacienienia czy spadek wilgotnosci podtoza.

W Beskidzie Zywieckim dzwonek pitkowany Campanula serrata roénie w nizszych
potozeniach w platach roslinno$ci nielesnej, ktorych trwanie zalezne jest od gospodarczego
uzytkowania. Dlatego tez wigkszo$¢ zagrozen istniejacych i potencjalnych zwiazana jest ze
spowodowanym, przez zaniechanie ich uzytkowania, uruchomieniem procesow sukcesji
wtornej, nastgpuje m.in. zarastanie stanowisk przez drzewa i krzewy, rozwdj ekspansywnych
gatunkow roslin zielnych, wzrost bujnosci runi, wzrost grubo$ci wojtoku czy ograniczenie
miejsca do kietkowania. Z Kolei na pogorszenie stanu zachowania gatunku w obszarze Natura
2000 moze mie¢ wplyw potencjalna mozliwo$¢ zbyt intensywnego oddzialywania wypasu,
prowadzonego w porze kwitnienia lub owocowania gatunku. Potencjalnym zagrozeniem dla
dzwonka pitkowanego jest rowniez mozliwos¢ utraty stanowisk, np. w wyniku zalesiania
terenow otwartych.

Gatunki zwierzat

W Beskidzie Zywieckim nocek duzy Myotis myotis wystepuje prawdopodobnie na calym
obszarze Natura 2000. Zagrozenia dla tego gatunku zwiazane sa z penetracja zimowisk
i budzeniem osobnikéw, co moze spowodowacé zbyt szybkie wyczerpanie zapaséw thuszczu
zgromadzonego na zimg 1 Smier¢ zwierzat. Inne zidentyfikowane zagrozenia obejmuja, m.in.
likwidacje kryjowek nietoperzy w wyniku usuwania dziuplastych drzew, redukcje bazy
pokarmowej w wyniku chemicznego zwalczanie owadow w lasach czy ograniczenie sukcesu
rozrodczego poprzez remonty strychow budynkow stuzacych jako kolonie rozrodcze dla
nockow duzych. Dodatkowo nietoperze w dalszym ciagu obciagZzone sa negatywnym
nastawieniem ze strony spoleczenstwa.

Kompleksy lesne Beskidu Zywieckiego stanowia bardzo wazne siedlisko fauny typowej dla
puszczy karpackiej reprezentowanej tez przez duze drapiezniki: wilka Canis lupus,
niedzwiedzia brunatnego Ursus arctos i rysia Lynx lynx. Zagrozenie dla duzych drapieznikow
stanowig gtownie czynniki zwiazane z dzialalnos$cia cztowieka, wsrdd nich wymieni¢ mozna:
rozw6j terenéow zabudowanych 1 infrastruktury komunikacyjnej oraz infrastruktury
turystyczno-sportowo-rekreacyjnej, duza presj¢ turystyczna, penetracje terendOw poza
szlakami turystycznymi, narciarstwo poza trasami, catoroczny nielegalny ruch pojazdow
mechanicznych oraz gospodarke lesna 1 towiecka. Oprocz pogorszenia warunkoéw
siedliskowych 1 fragmentacji kompleksow lesnych dochodzi stres zwiazany ze statym
zaktocaniem spokoju, co jest szczegdlnie niekorzystne w okresie rozrodczym i spoczynku
zimowego. Zagrozenie stanowia rowniez odpady, np. po pracach lesnych (pojemniki po
olejach, smarach, paliwie), ktore moga spowodowaé zatrucie si¢ zwierzat, a zjedzenie
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plastikowych workéw z porzucona zywnoscia moze prowadzi¢ nawet do Smierci zwierzecia.
Gospodarka towiecka moze spowodowac ograniczenie bazy pokarmowej przez nadmierny
odstrzal zwierzat townych, a wystawianie karmy w pasnikach czy roznej jakos$ci zangty na
n¢ciskach moze powodowaé problemy zdrowotne, a w przypadku niedzwiedzia brunatnego
prowadzi¢ do przyzwyczajania si¢ zwierzat do pokarmu antropogenicznego, a nawet wptywaé
na zaburzenia snu zimowego i wychodzenie z gawr na zerowanie w $rodku zimy. Z Kolei
usuwanie martwych i umierajacych drzew z duzymi wyprochnieniami obniza liczbe
dostepnych miejsc gawrowania oraz w przypadku rysia moze obniza¢ liczb¢ dostepnych
schronien, w tym dla kociat oraz kryjowek niezbednych podczas zdobywania pokarmu.
Z penetracja kompleksow lesnych przez zwierzgta domowe, zwigzana jest mozliwo$¢
rozprzestrzeniania si¢ chorob i pasozytow. Negatywne nastawienie lokalnej spotecznosci do
potrzeby ochrony duzych drapieznikow wynika ze stalego wystgpowania Sytuacji
konfliktowych zwiazanych z powstawaniem szkoéd w inwentarzu.

Pilsko jest najbardziej na pdinocny zachdd wysunigtym obszarem wystgpowania darnidwki
tatrzanskiej Microtus tatricus. Jednak ze wzgledu na niewielki zajmowany obszar i niska
liczebnos$¢ populacja wydaje si¢ by¢ tu znacznie zagrozona, w szczegdlnosci podatna na
wymieranie. Podstawowym siedliskiem darnidwki tatrzanskiej sa wyzsze partie gorskich
borow $wierkowych na podtozu z rumoszem skalnym i rozwini¢tym podszytem, a takze
miejsca mozaikowate z ptatami kosoéwki i zaroslami oraz rejony wilgotne. Unika zwartych
potaci kosowki. Podstawowe istniejace i potencjalne zagrozenia dla darniowki tatrzanskiej
zwiazane s3 z mozliwos$cia pogorszenia warunkéw siedliskowych, np. poprzez fragmentacje
siedliska, niszczenie ochronnej pokrywy roslinnej czy uruchomienie procesow erozyjnych
spowodowane, m.in. gospodarka lesna, rozwojem infrastruktury turystyczno-sportowo-
rekreacyjnej, intensywnym ruchem turystycznym czy nielegalnym ruchem pojazdow
zmotoryzowanych. Powstawanie pozbawionych pokrywy roslinnej fragmentow siedliska
darniowki tatrzanskiej przyczynia si¢ do mozliwo$¢ latwiejszego jej upolowania przez
drapiezniki. Z kolei obserwowane zasmiecenie rejonu Pilska, w tym obecno$¢ $mieci typu
puszki 1 butelki, ktore stanowia $miertelng putapke dla drobnych ssakow, moze wplywaé
bezposrednio na pogorszenie stanu zachowania populacji darniowki tatrzanskiej na terenie
specjalnego obszaru ochrony siedlisk Beskid Zywiecki PLH 240006.

Ze wzgledu na niewystarczajacy stopien rozpoznania i brak aktualnej wiedzy nie zostaty
okreslone wszystkie zagrozenia dla zwierzat zwiazanych ze S$rodowiskiem wodnym,
a reprezentowanych przez: wydre Lutra lutra, kumaka gérskiego Bombina variegata, traszke
grzebieniasta  Triturus cristatus, traszk¢ karpacka Triturus montandoni, minoga
strumieniowego Lampetra planeri, brzanke Barbus meridionalis, koz¢ Cobitis taenia,
glowacza biatoptetwego Cottus gobio i biegacza urozmaiconego Carabus variolosus. Jednak
dla zwierzat zwiazanych z niewielkimi zbiornikami wodnymi, oczkami wodnymi, np. kumak
gorski 1 traszka karpacka czy z miejscami podmoktymi, np. biegacz urozmaicony zagrozenie
stanowi mechaniczne niszczenie ich siedliska, np. w trakcie prac z zakresu gospodarki lesnej
czy w wyniku nielegalnego ruchu pojazdéw zmotoryzowanych.

Wszystkim zagrozeniom zawartym w zalaczniku nr 3 |, Identyfikacja istniejacych
1 potencjalnych zagrozen dla zachowania wiasciwego stanu ochrony siedlisk przyrodniczych
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oraz gatunkéw ros$lin i zwierzat i ich siedlisk bedacych przedmiotami ochrony” do
Zarzadzenia przyporzadkowano kody i opisy z Listy referencyjnej zagrozen, presji i dziatan
stanowiacej zalacznik nr 5 obowiazujacej Instrukcji wypetniania Standardowego Formularza
Danych obszaru Natura 2000.

Cele dzialan ochronnych

Podstawowym celem dziatan ochronnych dla wszystkich siedlisk przyrodniczych i gatunkow
ro$lin oraz zwierzat jest utrzymanie ich w obszarze Natura 2000 Beskid Zywiecki
PLH240006 przynajmniej w obecnym stanie zachowania, czyli powierzchnia i charakter
siedlisk przyrodniczych, a takze liczebnos$¢ 1 siedliska gatunkéw roslin oraz zwierzat nie
powinny ulec pogorszeniu. Kolejnymi celami dziatan ochronnych sa poprawa stanu ochrony
przedmiotéw ochrony i uzupetnienie stanu wiedzy.

Dla siedliska przyrodniczego pionierska roslinno$¢ na kamiencach gorskich potokow, dla
ktérego zachodzi podejrzenie, Ze nie wystepuje w obszarze Natura 2000 Beskid Zywiecki
PLH 240006 wskazano w pierwszej kolejno$ci na potrzebg weryfikacji jego wystegpowania w
obszarze. Pionierska ro§linno$¢ na kamiencach gérskich potokéw byta przedmiotem PMS w
2010 roku. Jednak w Beskidzie Zywieckim zbadane zostalty tylko odcinki rzek poza
granicami obszaru Natura 2000, gdyz w jego granicach, w gornych cze$ciach rzek i potokow
nie stwierdzono wystepowania kamiencow. Podobnie dla traszki grzebieniastej, minoga
strumieniowego, brzanki, kozy i glowacza biatoptetwego wskazano w pierwszej kolejnosci na
potrzebe weryfikacji ich wystgpowania w obszarze.

Dodatkowo dla wielkopowierzchniowych siedlisk lesnych (kwasne i Zyzne buczyny, goérskie
bory $wierkowe) celem dziatan jest zachowanie niezmniejszonego udziatu drzewostanow
ponad 100-letnich w skali catego nadle$nictwa, tj. Nadlesnictwa Jele$nia, Nadle$nictwa
Ujsoty 1 Nadlesnictwa Wegierska Gorka. Z kolei ze wzgledu na rozprzestrzenianie si¢
gatunkdéw inwazyjnych wzdhuz rzek 1 potokow dla siedlisk nadrzecznych (legi 1 ziotorosla)
okreslono dodatkowy cel dziatan ochronnych polegajacy na rozpoznaniu wystgpowania
1 mozliwoSci rozprzestrzeniania si¢ gatunkow inwazyjnych. Duze drapiezniki,
a w szczegoOlnosci wilk oraz nietoperze w dalszym ciagu sa zwierzgtami obarczonymi
cigzarem negatywnego nastawienia ze strony spoteczenstwa, dlatego tez elementem ich
ochrony powinna by¢ rowniez budowa $wiadomosci spolecznej 1 wzrost spolecznej akceptacji
dla potrzeby ochrony tych gatunkow zwierzat.

Dzialania ochronne
Koputa szczytowa Pilska

Dziatania ochronne dla siedlisk przyrodniczych zwiazanych ze szczytowymi partiami Pilska
polegaja na uporzadkowaniu ruchu turystycznego wraz z zabezpieczeniem antyerozyjnym
szlakow turystycznych i1 ich odbudowa. Dodatkowo ze wzgledu na ogdlne dane lokalizacyjne,
mozaike rozmieszczenia zbiorowisk roslinnych, obecnos$¢ uktadow przejsciowych oraz
objecie PMS tylko zarosli kosodrzewiny, w ramach uzupetnienia stanu wiedzy zaplanowano
kompleksowa inwentaryzacje koputy szczytowej Pilska wraz z opracowaniem mapy
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roslinnosci rzeczywistej oraz okresleniem mozliwych tendencji zmiany rozmieszczenia,
zajmowanej powierzchni, przemiany w uklady przejSciowe pomigdzy poszczegdlnymi
zbiorowiskami ro$linnymi. Umozliwi to monitorowanie dynamiki roslinnosci koputly
szczytowej Pilska, a w szczegdlnosci oceng jednego z parametréw stanu ochrony siedlisk
przyrodniczych, jakim jest powierzchnia siedliska, ktora z przyczyn naturalnych moze by¢
zmienna w kolejnych powtorzeniach monitoringu przyrodniczego.

Nielesne siedliska przyrodnicze

Z uwagi na zalezno$¢ roslinno$ci murawowej i fakowej od gospodarczego uzytkowania, dla
siedlisk przyrodniczych: gorskie i nizowe murawy blizniczkowe (Nardion — ptaty bogate
florystycznie), gorskie taki konietlicowe i mietlicowe uzytkowane ekstensywnie (Polygono-
Trisetion 1 Arrhenatherion) oraz ekstensywnie uzytkowane nizowe laki $wieze
(Arrhenatherion) zaproponowano dziatania zwiazane z ko$nym, ko$no-pastwiskowym lub
dodatkowo w przypadku muraw blizniczkowych pastwiskowym sposobem uzytkowania.
Jednoczes$nie ze wzgledu na potencjalne mozliwosci wystgpowania tych siedlisk na
powierzchni ponad 6 tysigcy hektarow koniecznym zadaniem jest, wraz z uzupelnieniem
stanu wiedzy, wytypowanie reprezentatywnej puli platow, ktéorych ochrona zapewni
utrzymanie lub doprowadzenie do wlasciwego stanu ochrony wyzej wymienionych siedlisk
przyrodniczych i zapewni ich trwanie w obszarze Natura 2000 Beskid Zywiecki PLH 240006.
Dziatania ochronne proponowane w stosunku siedlisk stanowiacych uzytki zielone podzielone
sa na zadania obligatoryjne i1 fakultatywne. Podziat ten bezposrednio wynika z zasad
funkcjonowania mechanizmow wsparcia dla rolnictwa wdrazanych przez Agencje
Restrukturyzacji 1 Modernizacji Rolnictwa. Wykonanie zapisanych w PZO dziatan
obligatoryjnych jest rownoznaczne ze spetnieniem warunkéw uprawniajacych do doptat
bezposrednich (obszarowych) do uzytkow rolnych. Natomiast dzialania fakultatywne
(dobrowolne) okreslaja zakres zabiegow, ktore beda realizowane poprzez udzial rolnikow
w programach rolnosrodowiskowych. W sytuacji jezeli wiasciciel gruntu rolnego
stanowigcego jednoczesnie cenny plat chronionego siedliska przyrodniczego, nie bedzie
zainteresowany uzyskaniem dotacji ani z pakietow rolnosrodowiskowych, ani z doptat
obszarowych, wowczas, w uzasadnionych przypadkach, realizacja dziatan ochronnych
bedzie podejmowana przez Regionalna Dyrekcje Ochrony Srodowiska w Katowicach. Stad
jako wykonawca ww. zadania obok wiascicieli gruntow wskazana jest takze tut Dyrekcja.
Zadania ochronne, zar6wno obligatoryjne jak i1 fakultatywne polegaja przede wszystkim na
uzytkowaniu kosnym, pastwiskowym lub kosno - pastwiskowym siedlisk murawowych
1 takowych, co jest praktycznie tozsame z dotychczasowym sposobem uzytkowania tych
gruntoéw. W sytuacji gdy, ze wzgledu na ochrong gatunkéw roslin 1 zwierzat, konieczna
bytaby zmiana dotychczasowego sposobu uzytkowania rolniczego i1 jednoczesnie nie miatyby
zastosowania programy wsparcia z tytulu obnizenia dochodowos$ci (wlasnie programy
rolno$rodowiskowe), zgodnie z art. 36 ustawy o ochronie przyrody regionalny dyrektor
ochrony $rodowiska moze zawrze¢ umowe z wiascicielem lub posiadaczem obszaru, ktora
okresla wykaz niezbgdnych dzialan, sposoby i terminy ich wykonania oraz warunki i terminy
rozliczenia naleznosci za wykonane czynnosci, a takze warto$¢ rekompensaty za utracone
dochody wynikajace z wprowadzonych ograniczen (np. ograniczenia w zakresie uzytkowania
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rgbnego, lub koniecznos$¢ weryfikacji dotychczasowego sposobu uzytkowania gruntow
rolnych).

Platom ro$linnosci torfowiskowej, ktore obecnie wymagaja poprawy ich specyficznej
struktury i funkcji dedykowane zostaly dziatania ochronne polegajace na koszeniu oraz
usuwaniu drzew i krzewow. Jednocze$nie ze wzgledu na wrazliwos$¢ tego typu siedlisk na
mechaniczne uszkodzenia, zaplanowano dzialania ochronne, ktorych celem jest
zabezpieczenie ptatdow roslinnosci torfowiskowej przed tym zagrozeniem. Dziatania te
dotycza gospodarki lesnej, np. wytaczenie ptatéw z mozliwosci sktadowania $cigtych gatezi,
prowadzenia prac zwigzanych z pozyskaniem drewna, wyznaczania szlakow zrywkowych,
czy nietrwale ich oznakowanie wraz z pasem drzew rosnacych w ich bezposrednim
sasiedztwie, na czas prowadzenia prac lesnych w ich otoczeniu oraz gospodarki pasterskiej,
np. odstapienie od pojenia zwierzat i lokowania poidet w ptatach mtak. Okreslone zostaty tez
dziatania zwiazane z uporzadkowaniem ruchu turystycznego np. poprzez zamknigcie
w okresie wegetacyjnym (gdy brak jest pokrywy S$niegowej) zimowej trasy przez Halg
Cebulowa i skierowanie ruchu turystycznego na przylegajacy szlak turystyczny. Zlecona
zostanie ekspertyza , ktora wskaze mozliwe i efektywne formy uporzadkowania ruchu
turystycznego. Przeprowadzona zostanie inwentaryzacja nielegalnych uje¢ wody w celu ich
likwidacji. Platy roslinno$ci ziotoroslowej wyksztalcajace si¢ w miejscach wyptywow waod
oraz nad potokami i rzekami zachowane bgda przed mozliwoscia mechanicznego zniszczenia,
np. w trakcie prowadzenia prac z zakresu gospodarki le§nej obejmujacej, m.in. $cinke drzew
I zrywke drewna, wytyczanie szlakow zrywkowych, budow¢ nowych i modernizacje
istniejacych drog lesnych. Dla siedlisk przyrodniczych zwiazanych ze §rodowiskiem wodnym
kontynuowane bgda prace zwiazane z dalszym rozpoznaniem ich rozmieszczenia w obszarze
Natura 2000, zajmowanej powierzchni, stanu ochrony, zagrozen i potrzeb przeprowadzenia
dzialan ochronnych oraz wystgpowania 1 rozprzestrzeniania si¢ gatunkoéw inwazyjnych
wzdhiz rzek i potokéw. Aktualnie opracowywana jest na zlecenie RDOS w Katowicach
ekspertyza przyrodnicza, pt. ,,Rozpoznanie obszaréw wystgpowania, identyfikacja zagrozen
oraz okreslenie warunkow ochrony i zakresu monitoringu przedmiotdw ochrony zwiazanych
ze $rodowiskiem wodnym na terenie specjalnego obszaru ochrony siedlisk Beskid Zywiecki
PLH 240006”, ktéra obejmuje rowniez ptaty roslinnosci nielesne;.

Jaskinie

W ramach dziatan ochronnych siedliska przyrodniczego jaskinie nieudostgpnione do
zwiedzania zaplanowana zostata strefa ochronna w promieniu 100 m od obiektow. W strefie
te] nie bgda wytyczane nowe drogi lesne 1 szlaki zrywkowe oraz prowadzone prace lesne
z uzyciem wielofunkcyjnych maszyn le$nych, specjalistycznych ciagnikow do zrywki drewna
1 ciagnikow rolniczych.

Lesne siedliska przyrodnicze

Ze wzgledu na wptyw gospodarki lesnej na stan zachowania lesnych siedlisk przyrodniczych
dla siedlisk zajmujacych najwigksze powierzchnie w obszarze Natura 2000: kwasne buczyny
(Luzulo-Fagenion), zyzne buczyny (Dentario glandulosae-Fagenion, Galio odorati-

12/17



Fagenion) i gorskie bory s$wierkowe (Piceion abietis cze$¢ - zbiorowiska gorskie)
zaproponowano wprowadzenie modyfikacji metod gospodarowania, ktore obejmuja,
m.in. formowanie kep o powierzchniach co najmniej 6 ar6w oraz pozostawianie drzew
biocenotycznych, a takze pozostalo$ci zrgbowych i potrzebiezowych do ich naturalnego
rozktadu. Dlugoterminowym dazeniem jest osiagnigcie tacznych zasobéw martwego drewna,
nie mniejszych niz 10% zapasu okreslonego w planie urzadzenia lasu na catej powierzchni
obrebu lesnego lub obrgbu ewidencyjnego. Dla pozostatych siedlisk lesnych,
a w szczegolnosci: gorskich jaworzyn ziotoroslowych (Aceri-Fagetum) oraz jaworzyn i laséw
klonowo-lipowych na stokach i zboczach (Tilio plathyphyllis-Acerion pseudoplatani)
najlepszym sposobem ochrony jest wylaczenie ich z gospodarczego uzytkowania, z tym ze
dla siedlisk: bory i lasy bagienne (Vaccinio uliginosi-Betuletum pubescentis, Vaccinio
uliginosi-Pinetum, Pino mugo-Sphagnetum, Sphagno girgensohnii-Piceetum i brzozowo-
sosnowe bagienne lasy borealne) oraz tggi wierzbowe, topolowe, olszowe i1 jesionowe
(Salicetum albo-fragilis, Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae, olsy zrodliskowe)
w trakcie opracowania jest zlecona przez RDOS w Katowicach ekspertyza przyrodnicza,
pt. ,,Rozpoznanie obszardw wystgpowania, identyfikacja zagrozen oraz okreslenie warunkow
ochrony i zakresu monitoringu przedmiotéw ochrony zwiazanych ze srodowiskiem wodnym
na terenie specjalnego obszaru ochrony siedlisk Beskid Zywiecki PLH 240006”. Dla
wszystkich lesnych siedlisk przyrodniczych, w réznym zakresie, zaplanowano uzupetnienie
stanu wiedzy.

Gatunki roslin

Rosnacy na terenie rezerwatu przyrody widtozab zielony nie wymaga wprowadzenia
specjalnych dzialan ochronnych dla zachowania wtasciwego stanu ochrony tego gatunku.

W ramach dziatan ochronnych dla tojadu morawskiego i tocji karpackiej najwazniejsze jest
zapewnienie odpowiednich warunkéw wodnych oraz zabezpieczenie przed mozliwosScia
mechanicznego zniszczenia, dlatego tez zaplanowane dziatania ochronne maja na celu przede
wszystkim zachowanie stanowisk tych gatunkow. Z kolei w przypadku dzwonka pitkowanego
proponowane dziatania ochronne maja na celu gtownie przeciwdziatanie sukcesji i poprawe
warunkéw siedliskowych gatunku. Jednak z uwagi na niewystarczajaca wiedzg na temat
biologii rozmnazania dzwonka pitkowanego, zbadania wymaga, m.in. rodzaj banku nasion
w glebie, biologia kietkowania i dynamika liczebnos$ci populacji, wszelkie zabiegi powinny
by¢ prowadzone pod stalym monitoringiem ich wplywu na stan ochrony tego gatunku.
Uzyskane wyniki monitoringu powinny by¢ systematycznie analizowane 1 w razie
koniecznosci wykorzystane do wprowadzenia modyfikacji do realizowanych dziatan. Obecnie
cze$¢ stanowisk dzwonka pitkowanego znajduje si¢ pod wptywem dwoch oddziatywan
koszenia 1 wypasu. Dla gatunkow roslin zaplanowano rowniez kontynuacj¢ prac zwiazanych
z dalszym rozpoznaniem rozmieszczenia gatunkOw w obszarze, stanu ochrony, zagrozen
1 potrzeb przeprowadzenia dzialan ochronnych.

Gatunki zwierzat
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Dla nocka duzego zaplanowane dzialania ochronne maja zapewni¢ witasciwe warunki
siedliskowe, a w szczegdlnos$ci zachowanie zimowisk, ktore sa jednoczesnie siedliskiem
przyrodniczym jaskinie nieudostgpnione do zwiedzania, stad tez okreslono tozsame dzialania
ochronne zwiazane z wyznaczeniem strefy ochronnej w promieniu 100 m od tych obiektow.
Koniecznym dzialaniem jest uzupelnienie stanu wiedzy, w szczegélno$ci w zakresie
rozpoznania stanu ochrony gatunku w obszarze obejmujacego identyfikacj¢ kolonii
rozrodczych, schronien letnich i zimowych oraz zerowisk. Wazna jest rowniez edukacja
przyrodnicza spoteczenstwa.

W przypadku duzych drapieznikéw planowane dziatania ochronne maja nie tylko utrzymac
wilka, niedzwiedzia brunatnego i rysia w obszarze Natura 2000 Beskid Zywiecki
PLH240006, ale rowniez poprawi¢ stan ich ochrony. Dzialania ochronne bgda realizowane
poprzez uzupetnienie stanu wiedzy oraz szereg dziatan, m. in. zwiazanych z modyfikacja
gospodarki lesnej 1 ‘towieckiej. Jednym =z dziatanh ochronnych jest pilotazowe
w Beskidach zadanie polegajace na zachowaniu, w rejonie Romanki, waznej ostoi
drapieznikéw poprzez stworzenie utrudnien i naturalnych barier ograniczajacych ruch konny
oraz pojazdow silnikowych 1 rowerowych. Realizacja tego zadania w powiazaniu
z monitoringiem jej efektéw umozliwi oceng skutecznosci tego typu dziatan w ochronie
waznych siedlisk gatunkdéw zwierzat. Znane miejsca rozrodu wilkow 1 gawrowania
niedzwiedzia brunatnego objgte zostana ochrona poprzez wyznaczenie stref ochrony
okresowej miejsc rozrodu wilkéw i gawrowania niedzwiedzia. Niezbedne sa tez dzialania
zmierzajace do minimalizacji konfliktéw i wyposazenie hodowcow zwierzat oraz pszczelarzy
w sprzet umozliwiajacy zabezpieczenie zwierzat lub uli przed atakami drapieznikéw oraz
sprzet do odstraszania drapieznikdéw. Zasadno$¢ i skala zastosowania tych dziatan bedzie
szacowana na podstawie przeprowadzanych dziatan edukacyjnych co pozwoli na oszacowanie
skali zapotrzebowania na konkretne rozwiazania.

W ramach poprawy stanu ochrony duzych drapieznikow w obszarze Natura 2000,
zaplanowane zostaly tez dzialania z zakresu edukacji przyrodniczej. Skierowane sa one
zarbwno do calego spoleczenstwa, jak 1 wskazane zostaly specjalistyczne szkolenia
przeznaczone dla mysliwych oraz pracownikow Lasow Panstwowych, wilascicieli lasow
prywatnych, a takze witascicieli 1 pracownikow Zaktadéw Ustug Lesnych.

Obecnie nie mozna jednoznacznie stwierdzi¢, czy populacja darniowki tatrzanskiej jest
stabilna w obszarze Natura 2000 Beskid Zywiecki PLH240006. Jednak perspektywy
utrzymania si¢ gatunku na Pilsku wydaja si¢ by¢ pozytywne pod warunkiem zachowania
wlasciwego siedliska, a w szczegodlnosci utrzymania starych drzewostandw ze zrdznico-
wanym podszytem. Dziatania ochronne oprocz uzupehlienia stanu wiedzy maja na celu
zachowanie odpowiednich warunkoéw siedliskowych (np. wytaczenie z uzytkowanie rgbnego
gornoreglowych boréw $Swierkowych) oraz ograniczenie negatywnego oddziatywania
zwiazanego z powstawaniem szerokich pasow pozbawionych pokrywy roslinnej; w wyniku
poszerzania szlakow turystycznych. To ostatnie dziatanie zostanie zrealizowane poprzez
opracowanie i wdrozenie projektu polegajacego na uporzadkowaniu ruchu turystycznego
wraz z zabezpieczeniem antyerozyjnym szlakow turystycznych i ich odbudowa.

Z kolei dla wszystkich gatunkow zwierzat zwiazanych ze srodowiskiem wodnym wskazano
na potrzebg uzupetnienia stanu wiedzy na ich temat. Dlatego tez dziatania ochronne zwiazane
sa z uzupelieniem stanu wiedzy na temat ich wystgpowania, stanu zachowania w obszarze
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Natura 2000 oraz zagrozen i potrzeb ochronnych. Szczegdétowe dziatania ochronne zostana
ustalone po uzupehlieniu stanu wiedzy we wspomnianym zakresie, czyli po otrzymaniu
wynikow badan realizowanej na zlecenie RDOS w Katowicach ekspertyzy przyrodnicze;.

Monitoring

Dziatania dotyczace monitoringu stanu przedmiotow ochrony zaplanowano zgodnie
z zalozeniami Panstwowego Monitoringu Srodowiska. W przypadku przedmiotéw ochrony,
dla ktérych nie zostaly opracowane w ramach PMS wskazniki do oceny stanu ich
zachowania, zaproponowano je w oparciu o wiedzg ekspercka lub w przypadku siedlisk
przyrodniczych: kwasne buczyny (Luzulo-Fagenion), zyzne buczyny (Dentario glandulosae-
Fagenion, Galio odorati-Fagenion) na podstawie dostgpnych danych literaturowych
(Pawlaczyk P. (red.). 2012. Natura 2000 i inne wymagania europejskiej ochrony przyrody —
Niezbednik lesnika. Wydawnictwo Klubu Przyrodnikéw. Swiebodzin ss. 223).

W wyniku przeprowadzonej analizy dostgpnych dokumentow planistycznych, tj.
istniejacych studiow uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego gmin oraz
miejscowych plandw  zagospodarowania przestrzennego zaproponowano, zmiang
Miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego gminy Jelesnia (Uchwala Nr
XXV11/241/05 Rady Gminy Jele$nia z dnia 19 lipca 2005) tj. : dodanie wymogu utrzymania
istniejacej powierzchni terenow lesnych w odniesieniu do jednostki: 206-B.1Rn - Tereny
rolne i lesne z dopuszczeniem urzqdzen i tras turystyki narciarskiej w rejonie Korbielow
Kamienna — Pilsko (istniejqce oraz projektowane wyciqgi i trasy narciarskie wraz
Z infrastrukturq towarzyszqcq) W punkcie dotyczacym zasad zagospodarowania terenu.

Jednak w zwiazku z uwagami zgloszonymi w ramach konsultacji spotecznych dotyczacymi
ww. zapisu majac na wzgledzie uwarunkowania wynikajace z obowiazujacych przepisow
prawa w tym:
= ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, zgodnie z ktora funkcje
terenu oraz dopuszczalne zasady jego zagospodarowania okre§la miejscowy plan
zagospodarowania przestrzennego uchwalany przez radg gminy,
= art. 7 ustawy z dnia 3 lutego 1995 r. o ochronie gruntéw rolnych i lesnych , zgodnie
z ktorym przeznaczenie gruntu lesnego na cele nierolnicze i nielesne dokonuje sig
w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego, pod warunkiem uzyskania
stosownej zgody Ministra Srodowiska w odniesieniu do gruntéw stanowiacych
wlasno$¢ Skarbu Panstwa oraz marszatka wojewddztwa w odniesieniu  do gruntow
innych wtasnosci,
= art. 3 ustawy z dnia 28 wrze$nia 1991r o lasach,

oraz fakt, ze:

= (Gmina Jelesnia ma obowiazujacy miejscowy plan zagospodarowania, ustanowiony
w 2005 r., z zapisow ktorego nie wynika dopuszczenie zmian w powierzchni gruntéw
lesnych,
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= w uzgodnionej przez Regionalna Dyrekcje Ochrony Srodowiska w Katowicach
( pismo z 12 czerwca 2013r. nr WOOS-BB.610.8.2013.AB.3) wersji projektu studium
uwarunkowan 1 kierunkoOw zagospodarowania przestrzennego Gminy Jele$nia
dopuszczono przeznaczenie przedmiotowego terenu na cele zwiazane z lokalizacja
tras, kolei 1 wyciagdw narciarskich wraz z infrastruktura towarzyszaca (zbiorniki
przepompownie wod do sztucznego nasniezania, parkingi, punkty gastronomiczne
I ustugowe), wprowadzajac jednoczesnie w oparciu o ustalenia wynikajace
Z Prognozy, obowiazek  podejmowania  dzialan = minimalizujacych  oraz
kompensujacych, majacych na celu ograniczenie  potencjalnych negatywnych
oddziatywan na siedliska przyrodnicze oraz gatunki roslin i zwierzat, dla ktorych
zachowania wyznaczono ww. obszary Natura 2000,

= analiza mozliwosci i1 zasadnos$ci, w tym w odniesieniu do obszaréw Natura 2000,
ewentualnego dopuszczania zmiany przeznaczenia lasow na inne cele, w $wietle
obowiazujacych przepisow prawa moze by¢ rozwazona w oparciu o konkretne
rozwiazania planistyczne, w ramach strategicznej oceny oddziatlywania na §rodowisko
w toku procedury ustanawiania miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
dla tego terenu.

w wyniku ponownej analizy oprotestowanego zapisu, majac na wzgledzie procedury
przewidziane przepisami prawa, w toku ktérych zagwarantowany jest obowigzek
analizowania wptywu rozwiazan planistycznych, przedsigwzigé i dziatan na spdjnos¢ obszaru
i catej Natura 2000 oraz poszukiwania rozwiazan ograniczajacych ewentualne negatywne
oddziatywania, odstapiono od wprowadzania rzeczonego zapisu do przedmiotowego
zarzadzenia.

Z kolei w przypadku miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego gmin Rajcza
1 Ujsoty proponuje si¢ wprowadzenie wymogu prowadzenia zalesien z wylaczeniem
stanowisk dzwonka pitkowanego 1 tocji karpackiej. W przypadku miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego w granicach administracyjnych gminy Rajcza, w tym
sotectw: Rajcza, Rycerka Dolna, Rycerka Gorna, Sol, So6l-Kiczora 1 Zwardon; (Uchwata Nr
XX1/198/2004 Rady Gminy Rajcza z dnia 3 wrze$nia 2004r.) dotyczy to jednostki ZL2 -
przeznaczenie podstawowe - tereny projektowanych =zalesien oraz przeznaczenie
uzupelniajace - taki, polany $rodlesne, zadrzewienia, drogi le$ne, elementy tras turystycznych,
w obrebie ktorej znajduja si¢ stanowiska dzwonka pitkowanego. Z kolei w przypadku
miejscowego  planu  zagospodarowania przestrzennego gminy Ujsoty (Uchwata
Nr X1V/81/2004 Rady Gminy w Ujsotach z dnia 28 kwietnia 2004r.) dotyczy to stanowisk
tocji karpackiej znajdujacych si¢ w granicach jednostki S 86 RL - tereny proponowane do
zalesienia (funkcja wiodaca - uprawy polowe, taki i1 pastwiska, przeznaczone do zalesien;
tereny przeznaczone do zalesienia w pierwsze] kolejnosci) oraz dzwonka pitkowanego
znajdujacych si¢ w granicach jednostki Z105RL - funkcja wiodaca - uprawy polowe, taki
1 pastwiska, przeznaczone do zalesien.

W wyniku prac nad planem zadan ochronnych dla przedmiotowego obszaru
stwierdzono, ze nie jest konieczne sporzadzenie Planu Ochrony dla obszaru Natura 2000
Beskid Zywiecki PLH 240006.
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Przebieg granic obszaru Natura 2000 Beskid Zywiecki PLH 240006 przedstawiono na
zalaczniku mapowym oraz opisano w oparciu 0 15337 punktow weztowych, dla ktorych
podano dlugos¢ i szerokos¢ geograficzna w uktadzie PUWG 1992 (zat. 11 2 do Zarzadzenia).
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OCENA SKUTKOW REGULACJI

Zarzadzenia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach z dnia 24 kwietnia
2014 r. w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Beskid
Zywiecki PLH240006

Wskazanie podmiotow, na ktore oddzialuje akt prawny

Akt prawny oddzialuje na wlascicieli i zarzadcow gruntéw oraz mieszkancow miasta Zywiec
i gmin: Jele$nia, Milowka, Radziechowy-Wieprz, Rajcza, Swinna, Ujsoly i Wegierska Gorka,
a takze na Panstwowe Gospodarstwo Les$ne Lasy Panstwowe: Nadlesnictwo Jelesnia,
Nadlesnictwo Ujsoly i Nadle$nictwo Wegierska Gorka.

Wplyw aktu normatywnego na sektor finansow publicznych, w tym na budzet panstwa
i jednostek samorzadu terytorialnego

Koszty realizacji czg$ci zadan przewidzianych w Planie, beda pokrywane z funduszy
celowych pozyskanych przez Regionalna Dyrekcje Ochrony Srodowiska w Katowicach.

Konsultacje

Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Katowicach zapewnita mozliwo$¢ aktywnego
udzialu wszystkich zainteresowanych w trakcie catego procesu wypracowywania ustalen
planu zadan ochronnych — do prac nad planem zostali zaproszeni przedstawiciele m.in.
Urzedu Marszatkowskiego, urzgdow gmin, starostwa, Lasow Panstwowych, Os$rodka
Doradztwa Rolniczego, Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa, Regionalnego
Zarzadu Gospodarki Wodnej, Slaskiego Zarzadu Melioracji i Urzadzen Wodnych, Polskiego
Zwiazku Wedkarskiego, Polskiego Zwiazku bLowieckiego, Wojewodzkiego Inspektoratu
Ochrony Srodowiska w Katowicach, Zespotu Parkéw Krajobrazowych Wojewédztwa
Slaskiego w Katowicach, Slaskiej Izby Rolniczej, Ministerstvo Zivotného Prostredia
Slovenskej Republiky, Sprava CHKO Horna Orava, a takze przedstawiciele osrodkow
naukowych i organizacji pozarzadowych. Przygotowujac projekt zarzadzenia wzig¢to pod
uwagg wnioski i uwagi zgtoszone przez ww. zainteresowanych.

Majac na wzgledzie art. 28 ust. 4 ustawy o ochronie przyrody, Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Katowicach zapewnit mozliwo$¢ udzialu spoleczenstwa w opracowaniu
dokumentu na zasadach okreslonych w ustawie z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostgpnieniu
informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczefistwa w ochronie $rodowiska oraz
o ocenach oddzialywania na srodowisko.

Fakt przystapienia do sporzadzenia planu zadan ochronnych dla specjalnego obszaru ochrony
siedlisk Beskid Zywiecki PLH240006 podano do publicznej wiadomosci poprzez
zamieszczenie ogloszenia na stronie internetowej i tablicy ogloszen Regionalnej Dyrekcji
Ochrony Srodowiska w Katowicach, a takze poinformowanie wszystkich zidentyfikowanych
zainteresowanych.

Informacje o sporzadzeniu projektu przedmiotowego zarzadzenia podano do publicznej
wiadomosci, poprzez obwieszczenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Katowicach z 6 listopada 2013r. W obwieszczeniu poinformowano o mozliwosci i sposobie
zglaszania uwag podajac, ze winny by¢ one wnoszone do Regionalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska w Katowicach w terminie 21 dni.

Obwieszczenie to zamieszczono w prasie, na stronie internetowej i tablicy ogloszen
Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Katowicach, a takze przekazano do wtasciwych
miejscowo urzedow gmin w Jele$ni, Milowce, Radziechowach-Wieprzu, Rajczy, Swinne;,
Ujsotach i Wegierskiej Gorce oraz miasta Zywiec.



W trakcie konsultacji spotecznych do projektu przedmiotowego dokumentu wptynegty uwagi:
Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska, Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych
w Katowicach, Polskiego Zwiazku Fowieckiego, Kola Lowieckiego Jelen w Sopotni
Wielkiej, Przedstawicieli lokalnych: samorzadow, stowarzyszen oraz samych mieszkancow,
I podmiotéw prowadzacych dziatalnos¢ w granicach przedmiotowego obszaru Natura 2000.
Odpowiedzi na uwagi udzielono pisemnie oraz poprzez podanie do wiadomo$ci w sposob
ZWYyczajowo przyjety we wlasciwej gminie.

Szczegodtowe zastawienie zgloszonych uwag oraz sposob ich rozpatrzenia zawiera tabela
stanowigca zatacznik do Oceny Skutkow Regulacji Zarzadzenia Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Katowicach z dnia 24 kwietnia 2014 r. w sprawie ustanowienia planu
zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Beskid Zywiecki PLH240006

W zwiazku z art. 59 ust. 2 ustawy z 23 stycznia 2009 r. 0 wojewodztwie i administracji
rzadowej w wojewodztwie (Dz. U. Nr 31, poz. 206 z pdézn. zm.) przedmiotowy plan zdan
ochronnych, jako akt prawa miejscowego zostat uzgodniony przez Wojewode Slaskiego
pismem z 28 marca 2014r. Nr IFI11.710.58.2014

Wplyw aktu normatywnego na rynek pracy

Ustanowienie planu zadan ochronnych moze mie¢ wpltyw na rynek pracy m.in. poprzez
generowanie zapotrzebowania na ustugi w zakresie realizacji zadan ochrony czynnej,
mozliwo$¢ wdrozenia ekonomicznych mechanizméw wsparcia rolnictwa.

Wplyw aktu normatywnego na konkurencyjnos¢ gospodarki i przedsi¢gbiorczosci, w tym
na funkcjonowanie przedsi¢biorstw

Przedmiotowy dokument stanowi wskazéwke do racjonalnego planowania kolejnych
przedsiewzigé, ulatwiajaca prawidlowe przygotowanie koniecznej dokumentacji, a tym
samym usprawniajaca przeprowadzenie procedur poprzedzajacych realizacj¢ inwestycji
i uniknigcie sytuacji okreslanych jako ,, putapki inwestycyjne”.

Wplyw aktu normatywnego na sytuacje i rozwoj regionalny

Ustanowienie planu zadan ochronnych moze mie¢ wplyw na sytuacj¢ i1 rozwoj regionalny
poprzez umozliwienie wdrozenia ekonomicznych mechanizméw wsparcia rolnictwa
i uatrakcyjnienie terenu w zwiazku z realizacja zadan zwiazanych z uporzadkowaniem ruchu
turystycznego.



Zafacznik do Oceny Skutkow Regulacji zarzadzenia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach z dnia 24 kwietnia 2014 r.
w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Beskid Zywiecki PLH240006 - Sposdb rozpatrzenia uwag

l.p.

Uwagi i wnioskKi

Podmiot zglaszajacy

Sposéb rozpatrzenia / odpowiedz

1

Doprecyzowanie zapisu dziatania w odniesieniu do kwasnych buczyn,
zyznych buczyn oraz goérskich borow $wierkowych, majacego na celu
pozostawianie do naturalnego rozktadu wylaczonych z uzytkowania k¢p
drzewostanu w zakresie objasnienia powierzchni manipulacyjne;j.

Doprecyzowanie zapisu dziatania w odniesieniu do kwasnych buczyn,
zyznych buczyn oraz gorskich boréw §wierkowych, majacego na celu
zapewnienie pozostawiania drzew biocenotycznych w drzewostanach,
poprzez usunigcie stowa ,,wszystkich” (uzytego w odniesieniu do drzew
biocenotycznych), z uwagi na fakt, ze nie istnieje precyzyjna definicja
drzewa biocenotycznego, a Instrukcja Ochrony Lasu wymienia jedynie
przyktadowe kategorie drzew biocenotycznych, co nie stanowi jednak
katalogu zamknigtego.

— RDLP Katowice

— RDLP Katowice

Uwaga zostata uwzgledniona/ostatecznie zapis przyjat
forme: »Irwate i jednoznaczne wyznaczanie
w drzewostanach planowanych do uzytkowania
rebnego, kep wylgczonych z  uzytkowania i
pozostawionych do naturalnego rozktadu. Sumaryczna
powierzchnia kep nie powinna by¢ mniejsza niz 5%
tqacznej powierzchni  manipulacyjnej* (bez cieé
uprzqtajqcych) drzewostanow zaplanowanych w PUL
do uzytkowania rebnego. Pojedyncza kepa nie
powinna by¢ mniejsza niz 6 arow, a rozmieszczenie
kep bedzie nieregularne. Kepy takie pozostawiane
bedq  rowniez w  przypadku  dokonywania
wielkopowierzchniowych cie¢ sanitarnych. W cieciach
uprzqtajqcych co najmniej 5% masy zostanie
pozostawione na gruncie w charakterze przestojow, do
naturalnego rozkladu, w formie kep lub pojedynczych
drzew.  Preferowanie  istniejqcych  przestojow
bukowych, jodtowych i jaworowych.

* - zgodnie z Instrukcjq Urzqdzania Lasu™

Uwaga nie zostala uwzgledniona ze wzgledu na ochrong
wskazanych  siedlisk  przyrodniczych. Jakkolwiek
Instrukcja Ochrony Lasu nie zawiera zamknigtego
katalogu drzew biocenotycznych, to nalezy przyjac, ze
okreslenie ,,wszystkich” w swoim zakresie minimum
odnosi si¢ do przykladow wymienionych w ww.
Instrukcji. Wykreslenie stowa ,,wszystkich” mogloby
wiazaé si¢ ze zbyt szeroka dowolno$cia interpretacji
tego zapisu 1 w konsekwencji minimalizacja efektow
tego dziatania ochronnego




Zmiany wysokoéci dla odstapienia od dokarmiania zwierzyny townej
z 850 m n.p.m. do 900 m n.p.m. (w odniesieniu do dziatania ochronnego
zaplanowanego dla niedzwiedzia brunatnego).

Doprecyzowanie i rozszerzenie zadania zwigzanego z odstapieniem od
ngecenia zwierzyny poprzez wskazanie odstapienia od wyktadania
przetworzonych produktow spozywczych na calym obszarze Natura
2000 (w odniesieniu do dziatania ochronnego przewidzianego dla wilka i
niedzwiedzia brunatnego).

Dopuszczenia polowan zbiorowych do wysokos$ci powyzej 1100 m
n.p.m

— Polski Zwiazek Lowiecki
— Koto  Lowieckie  Jelen
w Sopotni Wielkiej

— Polski Zwiazek Lowiecki

— Koto  Lowieckie Jelen

w Sopotni Wielkigj

Uwaga nie zostata uwzgledniona/ obecnie stwierdzone
w  Beskidzie Zywieckim gawry niedzwiedzia
brunatnego znajdowaty si¢ w strefie od powyzej 900 m
n.p.m. Przyjgcie postulatu wiazataby si¢ z mozliwoscia
dokarmiania zwierzyny lownej nawet w obszarach
bezposrednio sasiadujacych z gawrami. Proponowana
wysoko$¢ 850 m n.p.m. zapewnia minimum odleglosci,
ktéra wynosi jedynie 50m.

Uwaga zostata uwzgledniona/zapis rozszerzono.

Zapis dotyczacy polowan zbiorowych zostal zmieniony
W nastgpujacy sposob: ,,Wystapienie z wnioskiem do
kot  towieckich o wylaczenie terenow lesnych
potozonych powyzej 1100m n.p.m. z przeprowadzania
polowan zbiorowych”, co da mozliwos¢
wypowiedzenia si¢ poszczegdlnych kot towieckich
w tym zakresie.

Ograniczenie mozliwosci rozwoju turystyki poprzez wprowadzenie
zapisu wskazujacego na wymodg utrzymania powierzchni terenow
lesnych w rejonie Korbielow, kamienna — Pilsko.

— Wojt Gminy Jele$nia,

— CTE Sp. zo.0. Pilsko Jontek
Korbielow,

— Spotka dla Zagospodaro-
wania Wspo6lnoty Gruntowo

-Leénej ,Hala Miziowa
w Korbielowie”,
— Prezes Stowarzyszenia

Rozwoju Turystyki, Sportu i
Rekreacji Korbielow-Pilsko,
— Beskidzkie Stowarzyszenie
Produkcji Ekologicznej
i Turystyki BEST PROEKO,
— Sottys Wsi Korbielow,
— Marek Czul

Uwaga zostala uwzgledniona/wprowadzenie zapisu
dotyczacego utrzymania istniejacych terenow lesnych
miato na celu zapewnienie spojnosci obszaru Natura
2000 poprzez zagwarantowanie  uwzglednienia
w miejscowych planach zagospodarowania
przestrzennego zasady utrzymania obecnego stosunku
powierzchni gruntow lesnych do terenéw otwartych,
w kontekS$cie planowanego rozwoju infrastruktury
narciarskiej. W wyniku ponowne;j analizy
oprotestowanego zapisu, majac na wzgledzie
procedury przewidziane przepisami prawa (w tym
wynikajace z ustaw: o ochronie przyrody, o0 planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym, o ochronie gruntow
rolnych i lesnych oraz ustawy ocenowej), w toku
ktérych zagwarantowany jest obowiazek analizowania




— Alfa Golf Sp. z 0.0.

— Tadeusz Makuch

— Ewa Krzesak

— Monika Krzesak

— Agata Krzesak Madejska

— Kazimierz Lysien

— Jozef Pastor

— Jozefa Widz

— Maria Majewska

— Jozef Basik

— Janeczek Barbara

— Andrzej Czul

— Jan Majewski

— Wiestaw i Tadeusz
Chowaniak

— Kazimierz Chowaniak

— Grzegorz Chowaniak

— Anna i Rafatl Pastor

— Jozef Czul

— Wiadystaw i Anna Krzesak

— Tadeusz Makuch

— Kazimierz Niewdana

wplywu rozwigzan planistycznych, przedsigwzigé
i dziatan na sp6jnos¢ obszaru i catej sieci Natura 2000
oraz  poszukiwania  rozwiazan  ograniczajacych
ewentualne negatywne oddzialywania — zapis budzacy
watpliwosci zostat usunigty.

Ograniczenie mozliwosci rozwoju turystyki poprzez wprowadzenie
zalecenia wylaczenia z uzytkowania rebnego drzewostandw regla
gornego tj. powyzej 1100m n.p.m. w zwiazku z zachowaniem takich
gatunkow jak dzigciot trojpalczasty, ghuszec, puszezyk uralski, soweczka,
wlochatka oraz wyznaczenia stref ochrony ostoi miejsc rozrodu i
regularnego przebywania gluszca, wilka i niedzwiedzia.

— Prezes Stowarzyszenia
Rozwoju Turystyki, Sportu i
Rekreacji Korbielow-Pilsko,

— CTE Sp. zo.0. Pilsko Jontek
Korbielow,

— Spotka dla  Zagospodaro-
wania Wspo6lnoty Gruntowo
-Le$nej ,Hala Miziowa
w Korbielowie”,

— Sottys Wsi Korbielow,

— Marek czul radny Wsi
Korbielow.

Celem wprowadzenia ww. zapisu bylo zachowanie
siedlisk niezbgdnych dla utrzymania w obszarze ww.
gatunkdOw co najmniej w niepogorszonym stanie
ochrony. Dla bytowania ww. gatunkéw konieczne jest
zapewnienie starszych drzewostanow z duzym
udzialem martwych i obumierajacych drzew. Ww.
zalecenie  odnosi si¢ do gruntow lesnych regla
gornego. Zlokalizowanie na tej kategorii gruntow
innych funkcji niz zwiazanych z gospodarka lesna
wymagatoby zmiany przeznaczenia na cele nierolnicze
i nielesne, co z kolei moze nastapi¢ wylacznie w
miejscowym planie zagospodarowania
przestrzennego. Miejscowy plan zagospodarowania




przestrzennego, gminy Jelesnia, obecnie obowiazujacy
dla rejonu Korbielow Pilsko  (od 2005r.) takiej
mozliwos$ci nie przewiduje. JednoczesnAie
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w
Katowicach w czerwcu 2013r.  uzgodnil projekt
studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
dla gminy Jelesnia, okreslajacy obszary, na ktorych
funkcje zwiazane z rozwojem turystyki moga by¢
lokalizowane, w tym rejon Korbieléw Pilsko.

W  uzgodnionej wersji projekt Studium bedzie
podstawa do ustanowienia dla rejonu Korbielow -
Pilsko nowego planu zagospodarowania
uwzgledniajacego wskazane funkcje. Dalsze analizy
co do ewentualnej potrzeby przeznaczenia gruntow
lesnych na cele nicleSne moga by¢ prowadzone
w ramach procedury uchwalania nowego miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego. Natomiast
ww. projekt Studium nie przewiduje dopuszczenia
lokalizacji funkcji niele§nych na terenie zwartych
kompleksow lesnych, ktorych utrzymanie w stanie
wskazanym w projekcie pzo decyduje o zachowaniu
przedmiotéw ochrony.

Majac jednak na wzgledzie watpliwosci zgloszone
w toku konsultacji zataczniki mapowe zostaly
ponownie sprawdzone, pod katem prawidtowosci
naniesienia Zasiggow chronionych siedlisk
przyrodniczych.




Ograniczenie mozliwosci prowadzenia gospodarki pasterskiej, rozwoju
turystyki oraz dostgpu mieszkancoéw gminy Jelesnia do wody w zwiazku
z zapisem sformutowanym w stosunku do gorskich i nizinnych torfowisk
zasadowych o charakterze mlak turzycowisk i mechowisk (kod 7230)
dotyczacym uzupehlienia stanu wiedzy o przedmiotach ochrony
i uwarunkowaniach ich ochrony w zakresie ,,inwentaryzacji nielegalnych
uje¢ wody zlokalizowanych w platach siedliska i wszczecie dziatan
w zakresie ich likwidacji”

— Prezes Stowarzyszenia
Rozwoju Turystyki, Sportu
i Rekreacji  Korbielow-
Pilsko,

— Wojt Gminy Jeles$nia,

— CTE Sp. zo.o. Pilsko Jontek
Korbielow,

— Spotka dla Zagospodaro-
wania Wspolnoty Gruntowo
-Leénej ,,Hala Miziowa
w Korbielowie”,

— Beskidzkie Stowarzyszenie
Produkcji Ekologicznej
i Turystyki BEST PROEKO,

— Wiadystaw Gruszka Sottys
Solectwa Sopotnia Mata,

— Prezes Stowarzyszenia
Natura Wspdlne Dobro.

Przedmiotowe zadanie, a takze polegajace na
,,zachowaniu  siedliska przed mechanicznym
zniszczeniem w trakcie prowadzenia gospodarki
pasterskiej oraz odstapieniu od pojenia zwierzat i
lokowania poidet w platach siedliska”, zostato
wprowadzone w celu zminimalizowania zagrozenia,
zidentyfikowanego jako istniejace, w stosunku do
gorskich 1 nizinnych torfowisk zasadowych o
charakterze miak turzycowisk 1 mechowisk,
polegajacego na pogorszeniu si¢ warunkow wodnych,
a takze fizycznym zniszczeniu poprzez zadeptanie, w
wyniku lokalizowania w obrgbie jego ptatow poidet
dla zwierzat lub innych nielegalnych urzadzen poboru
wody. Brak jest natomiast jakichkolwiek przestanek
wskazujacych, zZe pojenie zwierzat moze byé
organizowane wylacznie w granicach platow tego
siedliska. Wszelkie dziatania planowane w stosunku
do ptatéw siedlisk bedacych przedmiotami ochrony w
obszarze, odnosza si¢ konkretnych  dziatek
ewidencyjnych.  Jezeli w toku prac nad PZO
wykazano, ze dostgpne dane nie dostarczaja pelnej
wiedzy na temat faktycznej lokalizacji i nie pozwalaja
na precyzyjne okreslenie zasiggu siedliska, a takze
rzeczywistego ich stanu, ustala si¢ zadania zaliczone
do kategorii ,uzupelnienic stanu wiedzy o
przedmiotach  ochrony i uwarunkowaniach ich
ochrony”. Oznacza to, ze konieczne jest
przeprowadzenie dodatkowych badan w celu
ustalenia, czy w granicach obszaru Natura 2000
wystepuja  platy ww. typu torfowiska, inne niz
dotychczas znane, a takze w jakim sa stanie
zachowania. Stad tez jako obszar realizacji tego
dziatania podano caly obszar Natura 2000.

Wedtug dokumentacji zgromadzonej na potrzeby PZO
w granicach calego obszaru Natura 2000 znanych jest
26 ptlatow siedliska gorskie i1 nizinne torfowiska
zasadowe o charakterze mlak turzycowisk i




mechowisk, o tacznej powierzchni niecatych 5,0ha,
zlokalizowanych zasadniczo w wyzszych partiach gor.
Jednoczesnie  wstgpne  analizy = wskazuja, Ze
rzeczywista powierzchnia tego siedliska w obszarze,
ustalona na podstawie szczegdtowej inwentaryzacji
najprawdopodobniej nie przekroczy 20,00ha.
Dziatanie zwigzane z inwentaryzacja nielegalnych
uje¢ wody, odnosi si¢ do ptatow ww. siedliska, co
wynika zreszta wprost z brzmienia ww. zapisu.
Przestanka  ktora wzigto pod uwage przy
formulowaniu tego zadania jest przypadek ujecia
wody na hali Boraczej, zlokalizowanego na siedlisku,
w  sposob  mogacy powodowal  negatywne
oddziatywania.

Jednoczesnie zapisy PZO dotycza nielegalnych ujgé
wody, a zatem ujgé wybudowanych  lub
zorganizowanych wbrew przepisom prawa tj.
z naruszeniem ustawy z 18 lipca 2001r. Prawo wodne.

Ograniczenie mozliwo$ci rozwoju turystyki m.in. poprzez zamykanie
tras narciarskich w kontek$cie dziatania ochronnego sformulowanego w
stosunku do ptatow torfowisk przejsciowych i trzgsawisk (przewazniez
ro$linno$cia z Scheuchzerio-Caricetea) (kod 7140) oraz gorskich
i nizinnych torfowisk zasadowych o charakterze mtak turzycowisk i
mechowisk (kod 7230) - polegajacego na zamknigciu zimowej trasy
przez Halg Cebulowa i skierowanie ruchu turystycznego na przylegajacy
szlak turystyczny.

— Prezes Stowarzyszenia
Rozwoju Turystyki, Sportu
i Rekreacji  Korbielow-
Pilsko,

— CTE Sp. zo.o. Pilsko Jontek
Korbielow,

— Spotka dla Zagospodaro-
wania Wspo6lnoty Gruntowo
-Leénej ,Hala Miziowa
w Korbielowie”,

— Beskidzkie Stowarzyszenie
Produkcji Ekologicznej
i Turystyki BEST PROEKO,

— Prezes Stowarzyszenia
Natura Wspdlne Dobro,

— Tadeusz Mocek Sottys Wsi
Korbielow,

— Marek Czul Radny Wsi

Realizacja tego dziatania ochronnego ma na celu
zminimalizowanie  zagrozenia  polegajacego na
zadeptywaniu ptatow tych siedlisk, co jest m.in.
zwiazane z obserwowang na tym terenie tendencja do
zbaczania z wyznaczonych tras i przechodzenia przez
platy siedliska w celu skrocenia drogi migdzy
szlakami turystycznymi, do czego sklania istniejaca
trasa zjazdowa (na ktorej nie jest wyznaczony szlak
pieszy). Intencja tut Dyrekcji bylo zatem
uporzadkowanie ruchu pieszego w okresie
wegetacyjnym (gdy brak jest pokrywy S$niegowej),
a nie zamykanie trasy narciarskiej w zimie. Majac
jednak na wzgledzie zgloszone zastrzezenie, zapis dot.
ww. dziatania ochronnego zostal doprecyzowany w
nastepujacy  sposob: ,, Uporzqdkowanie  ruchu
turystycznego poprzez wylqczenie z ruchu (w tym
ruchu turystycznego oraz pojazdow mechanicznych) w
sezonie letnim trasy zjazdowej prowadzqcej przez Hale




Korbielow,
— Alfa Golf Sp. z 0.0.
— Tadeusz Makuch
— Ewa Krzesak
— Monika Krzesak
— Agata Krzesak Madejska
— Kazimierz Lysien.

Cebulowq i skierowanie ruchu na przylegajqcy szlak
turystyczny”.
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Ograniczenie dostgpnosci szlakow turystycznych, stwarzania utrudnien
i barier ograniczajacych ruch konny, oraz pojazdéw silnikowych
i rowerowych w zwiazku z zapisami sformutowanych w stosunku do

wilka,

niedzwiedzi i rysia oraz siedliska torfowiska przejsciowe

i trzgsawiska polegajacych na:

a)

b)

c)

stworzeniu utrudnien i naturalnych barier ograniczajacych ruch
konny oraz ruch pojazdéw silnikowych i rowerowych, przy czym
obszar objety tym dziataniem okreslono w zataczniku nr 13 do
projektu zarzadzenia, a z niego wynika, Ze oprotestowany zapis
odnosi si¢ do rezerwatu Romanka i jego bezposredniego
sasiedztwa;

wykonaniu trwatych przeszkéd naturalnych ograniczajacych ruch
pojazdow silnikowych na aktualnie nieuzytkowanych drogach
i szlakach zrywkowych, przy czym dzialanie to dotyczy calego
obszaru Natura 2000, lecz ze wskazania podmiotéw
odpowiedzialnych za jego wykonanie (nadle$nictwa) mozna

wnioskowaé, ze realizowane bedzie na terenie Lasow
Panstwowych;
uporzadkowaniu ruchu wraz z zabezpieczeniem siedliska

przyrodniczego torfowiska przejsciowe i trzgsawiska

oraz dziatania z zakresu uzupetnienia stanu wiedzy polegajacego na

d)

identyfikacji i rozpoznaniu skutecznych metod ograniczania
antroporesji.

— Prezes Stowarzyszenia
Rozwoju Turystyki, Sportu
i Rekreacji  Korbielow-
Pilsko,

— CTE Sp. zo.0. Pilsko Jontek
Korbielow,

— Spotka dla Zagospodaro-
wania Wspolnoty Gruntowo
-Le$nej ,Hala Miziowa
w Korbielowie”,

— Beskidzkie Stowarzyszenie
Produkgcji Ekologicznej
i Turystyki BEST PROEKO,

— Prezes Stowarzyszenia
Natura Wspdlne Dobro,

— Tadeusz Mocek Sottys Wsi
Korbielow,

— Marek Czul
Korbielow,

Radny Wsi

Ww. zapisy maja na celu uporzadkowanie ruchu
turystycznego oraz przeciwdzialanie przypadkom

nielegalnego wjazdu na drogi i dukty lesne oraz
zbaczaniu z wyznaczonych pieszych szlakow
turystycznych. Pojazdy takie jak quady, motory

crossowe, rowery gorskie a takze konie, pojawiajace
si¢ na szlakach nieprzeznaczonych na te cele,
powoduja nie tylko ptoszenie chronionych gatunkow
zwierzat ale takze stwarzaja bezposrednie zagrozenie
dla bezpieczenstwa, zdrowia, a nawet zycia turystow
pieszych. Nalezy takze zwrdci¢ uwage, ze zgodnie
z art. 30 ustawy z 28 wrze$nia 1991r. o lasach ruch
pojazdem silnikowym, zaprzegowym i motorowerem
w lesie dozwolony jest jedynie drogami publicznymi,
natomiast drogami le$nymi jest dozwolony tylko
wtedy, gdy sa one oznakowane drogowskazami
dopuszczajacymi  ruch  po  tych  drogach.
Ograniczeniom podlega takze jazda konna w lesie,
ktora jest dozwolona tylko drogami leSnymi
wyznaczonymi przez nadle$niczego (art. 30 ust la).
Nalezy zaznaczy¢, ze ww. przepisy nie dotycza m.in.
wlascicieli lasow we wilasnych lasach, o0sob
uzytkujacych  grunty  polozone wsérdéd lasow,
prowadzacych czynnosci z zakresu gospodarki
fowieckiej, wtascicieli pasiek zlokalizowanych na
gruntach lesnych.
Dodatkowo, na terenach rezerwatow przyrody,
zgodnie z art. 15 ustawy o ochronie przyrody,
obowiazuje m.in. zakaz ruchu rowerowego,
narciarskiego, jazdy konnej oraz ruchu pojazdow




poza drogami publicznymi, a takze szlakami
turystycznymi, trasami  narciarskimi i drogami
wyznaczonymi przez regionalnego dyrektora ochrony
srodowiska.

Zapisy zaproponowane w projektach PZO maja zatem
na celu poprawg skutecznosci egzekwowania
przestrzegania przepisow wynikajacych z aktéw
prawnych powszechnie obowiazujacych — ustawy
o lasach i ustawy o ochronie przyrody i nie skutkuja
wprowadzaniem dodatkowych ograniczen, natomiast
moga przyczynic si¢ do poprawy bezpieczenstwa osob
korzystajacych z wyznaczonych szlakow
turystycznych.

W odniesieniu do zapisu dotyczacego zamknigcia
potencjalnych miejsc wjazdu na Hale Cebulowa,
dziatanie to zostalo przypisane konkretnemu siedlisku
tj. gorskim i nizinnym torfowiskom zasadowym
o charakterze miak turzycowisk i mechowisk (kod
7230). Intencja RDOS bylo jego zabezpieczenie
przed mechanicznym  zniszczeniem  poprzez
ograniczenie mozliwo$ci wjazdow na konkretne platy
torfowiska, a nie na cata Hale Cebulowa. Potwierdza
to zalacznik graficzny obrazujacy lokalizacje tego
dziatania. Wyniki analizy polozenia platow siedliska
i miejsc, w ktorych proponowana jest instalacja
stosownych zabezpieczen wskazuje, ze nie koliduja
one z istniejacymi drogami dojazdowymi Majac
jednak na wzgledzie zgloszone watpliwosci zapis ten
zostat doprecyzowany.
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Narzucenie okre§lonego sposobu gospodarowania gruntami oraz
naktadaty obowiazek wykonania przez wiascicieli dziatan ochronnych
zwiazanych z utrzymaniem siedlisk murawowych i takowych, co moze
skutkowa¢ ograniczeniem prawa wiasnosci.

— Prezes Stowarzyszenia
Rozwoju Turystyki, Sportu
i Rekreacji  Korbielow-
Pilsko,

— Wiadystaw Gruszka Sottys
Wsi Sopotnia Mata,

— Tadeusz Mocek Soltys Wsi
Korbielow,

— Beskidzkie Stowarzyszenie
Produkcji Ekologicznej
i Turystyki BEST PROEKO,

— Prezes Stowarzyszenia
Natura Wspolne Dobro,

— Marek Czul Radny Wsi
Korbielow,

— Wspolnota Hali Ly$niowska
i Uszczawne,

— Marek Sopata,

Dziatania ochronne proponowane w stosunku siedlisk
stanowiacych uzytki zielone podzielone sa na zadania
obligatoryjne i  fakultatywne.  Podzial  ten
bezposrednio wynika z zasad funkcjonowania
mechanizmow wsparcia dla rolnictwa wdrazanych
przez Agencj¢ Restrukturyzacji 1 Modernizacji
Rolnictwa. Wykonanie zapisanych w PZO dziatan
obligatoryjnych jest réwnoznaczne ze spelieniem
warunkéw uprawniajacych do doptat bezposrednich
(obszarowych) do uzytkdow rolnych. Natomiast
dziatania fakultatywne (dobrowolne) okreslaja zakres
zabiegow, ktore beda realizowane poprzez udziat
rolnikow w programach rolnosrodowiskowych.

W sytuacji  jezeli wihasciciel gruntu rolnego
stanowiacego jednocze$nie cenny plat chronionego
siedliska przyrodniczego, nie bedzie zainteresowany
uzyskaniem dotacji ani z pakietdbw rolno-
srodowiskowych, ani z doptat obszarowych, wowczas,
w uzasadnionych przypadkach, realizacja dziatan
ochronnych bedzie podejmowana przez Regionalna
Dyrekcje Ochrony Srodowiska w Katowicach. Stad
jako wykonawca ww. zadania obok wilascicieli
gruntéw wskazano takze tut Dyrekcje.

Zadania ochronne, =zaréwno obligatoryjne jak
i fakultatywne  polegaja przede wszystkim na
uzytkowaniu kos$nym, pastwiskowym Ilub kosno -
pastwiskowym siedlisk murawowych i takowych, co
jest praktycznie tozsame z dotychczasowym sposobem
uzytkowania tych gruntow.

Natomiast w sytuacji gdy, ze wzgledu na ochrong
gatunkow roslin i1 zwierzat, konieczna bytaby zmiana
dotychczasowego sposobu uzytkowania rolniczego
i jednocze$nie nie miatyby zastosowania programy
wsparcia z tytutu obnizenia dochodowosci (wlasnie
programy rolnosrodowiskowe), zgodnie z art. 36
ustawy o ochronie przyrody regionalny dyrektor
ochrony $rodowiska moze zawrze¢ umowg




z wlascicielem lub posiadaczem obszaru, ktora okresla
wykaz niezbgdnych dziatan, sposoby i terminy ich
wykonania oraz warunki i terminy rozliczenia
naleznosci za wykonane czynnos$ci, a takze warto$¢
rekompensaty za utracone dochody wynikajace
z wprowadzonych ograniczen (np. ograniczenia
w zakresie uzytkowania rgbnego, lub konieczno$¢
weryfikacji dotychczasowego sposobu uzytkowania
gruntéw rolnych). Majac na wzgledzie zgloszone
watpliwosci, zapisy PZO zostana uzupetnione poprzez
przywotanie  zasady  dotyczacej  koniecznosci
zawierania umoéw w trybie art. 36 w przypadku
ewentualnego obnizenia dochodowosci w wyniku
wdrozenia ustalen tego dokumentu.

Odnoszac si¢ do kwestii zarzutu jakoby zapisy pzo
powodowaty ograniczenie prawa wlasnosci nalezy
przywota¢ art. 140 i art. 143 Kodeksu cywilnego,
z ktérego wynika, ze prawo wiasno$ci uksztalttowane
jako prawo podmiotowe o najszerszej tresci wsrod
wszystkich praw polegajacych na korzystaniu z rzeczy
nie jest jednak prawem absolutnym. Swoboda
korzystania z rzeczy przez wilasciciela podlega
bowiem pewnym ograniczeniom, ktére wyznaczaja
granice prawa wilasnosci. Tymi wyznacznikami sa:
przepisy ustawy, zasady wspotzycia spolecznego,
spoteczno-gospodarcze przeznaczenie prawa.
Spoteczno - gospodarcze granice przeznaczenia gruntu
wyznaczaja m.in. zapisy w ewidencji  gruntow
okreslajace dopuszczalny sposob gospodarowania oraz
ustalenia miejscowego planu  zagospodarowania
przestrzennego, uchwalanego przez rad¢ gminy,
z ktorego wynika dopuszczalne przeznaczenie, sposob
zagospodarowania i ewentualnie zabudowy danej
nieruchomosci.

W toku prac nad planem nie zidentyfikowano zadnego
terenu, ktory ze wzgledu na zasady ochrony obszaru




Natura 2000 wymagalby zmiany dotychczasowego
sposobu uzytkowania gruntu, rozumianego jako np.
nalozenie obowiazku zalesienia gruntéw ornych lub
przeksztalcenie lasow na grunty rolne, badz tez
weryfikacji  przeznaczenia  terenu  okreslonego
w miejscowym planie zagospodarowania
przestrzennego.
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Zarzut, ze zapisy PZO doprowadza do zmniejszenia si¢ populacji owiec,

— Prezes Stowarzyszenia
Rozwoju Turystyki, Sportu
i Rekreacji  Korbielow-
Pilsko

Podstawowym dzialaniem ochronnym zaplanowanym
w stosunku do siedlisk takowych i murawowych jest
uzytkowanie kosne, kos$no- pastwiskowe, lub
pastwiskowe z preferowaniem wypasu owiec.
Realizacja  zapisow  pzo, przy zastosowaniu
mechanizmoéw wsparcia rolnictwa m.in. programy
rolnosrodowiskowe, stwarza szanse na odbudowe
pasterstwa w Beskidzie Zywieckim
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Wprowadzenie zakazu zbierania runa odnoszacego si¢ do zagrozenia
zidentyfikowanego w odniesieniu do niedzwiedzia brunatnego
wskazujacego, ze pozyskiwanie jagdd oraz niszczenie boroéwczysk,
szczegblnie w miejscach wyzej potozonych znaczaco uszczupla baze
pokarmowa tego gatunku.

— Wspolnota Hali Ly$niowska
i Uszczawne,

W toku prac nad planem zadan ochronnych za zasadne
uznano rozpoznanie korelacji pomiedzy
pozyskiwaniem runa a rzeczywistym wplywem na
dostgpno$¢ bazy pokarmowej dla tego gatunku.
Zadanie to zostato ujete w ramach monitoringu.
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Wprowadzenie zakazu regulacji potokéw (co doprowadzi do obnizenia
poziomu wod gruntowych) wynikajacego z zagrozenia ,,Regulowanie
koryt rzecznych”, ktoére zostalo zidentyfikowane w odniesieniu do
utrzymania we wlasciwym stanie ochrony szeregu gatunkow i siedlisk:
Ziotorosli gorskich i ziotorosli nadrzecznych, Le¢gdéw wierzbowych,
topolowych, olszowych i jesionowych i olséw zrodliskowych, tocji
karpackiej oraz dwoch gatunkoéw ptakow pliszki gorskiej i pluszcza.

— Marek Sopata

Przy opisie tego zagrozenia wskazano,, Ze prace
zwiazane z regulacja koryt rzek i potokow (np. w
ramach zabezpieczenia przeciwpowodziowego) oraz
inne prace ingerujace w swobodny bieg potokoéw (np.
progi, umacnianie brzegdw) moga przyczyni¢ si¢
m.in. do zmniejszenia zasoboéw siedlisk w obszarze,
ich fragmentacji lub zaklocenia ksztaltowania sie
naturalnego kompleksu siedlisk towarzyszacych
potokom.

Siedliska towarzyszace dolinom potokéow i rzek
stanowia jeden z podstawowych elementow naturalnej
retencji i racjonalnego wykorzystania zasobéw wody.
Ich zdolnosci retencyjne sa wielokrotnie wigksze od
sztucznego zbiornika o poréwnywalnej wielkosci.
Regulacja oraz  prostowanie  koryt potokow
doprowadza do zwigkszonego i szybszego sptywu
wody i w nastepstwie do jej deficytu na danym
terenie. Dlatego tez ochrona wszystkich siedlisk
zwiazanych z dolinami ciekow wodnych, jest tak
istotna dla matlej retencji, przeciwdzialania osuszaniu
lasow, a takze dla zapewnienia zaopatrzenia w wodg
ludnosci, zwlaszcza w sytuacji braku wodociagu.
Sformutowane w ten sposdb zagrozenia nie sa
jednoczes$nie rownoznaczne z zakazem prowadzenia
rob6t w dolinach ciekow wodnych. Wskazuja jedynie,
ze kwestie te powinny by¢  szczegdtowo
przeanalizowane na etapie podejmowania tego typu
dziatan.
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Propozycja dodania zapisu wykluczajacego mozliwos¢ realizacji nowych
inwestycji turystycznych i rekreacyjno-sportowych pogarszajacych stan
ochrony siedlisk

Pracownia na
Wszystkich Istot

rzecz

Kwestie te reguluje art. 33 ustawy z dnia 16 kwietnia
2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2013 r., poz.
627 z p6zn. zm.) jednocze$nie § 137 Rozporzadzenia
Prezesa Rady Ministrow z dnia 20 czerwca 2002 r.
w sprawie ,,Zasad techniki prawodawczej” (Dz. U.
2002 nr 100 poz. 908) wskazuje, ze ,, W uchwale
i zarzqdzeniu nie powtarza sie przepisow ustaw,
ratyfikowanych umowami Miedzynarodowych
i rozporzqdzen”.
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Propozycja dopisania w opisach zagrozen dla siedlisk stanowiacych
przedmioty ochrony odniesienia do negatywnego wplywu infrastruktury,
(w tym planowanej) zwiazanej z narciarstwem.

Pracownia na
Wszystkich Istot

rzecz

Uwaga nie zostala uwzgledniona/plany zadan
ochronnych dla obszarow Natura 2000 nie maja na
celu zastapienia procedur OOS. Jednym celow
wskazywania w zarzadzeniu zagrozen potencjalnych
jest identyfikacja tzw. pulapek dla inwestoréw oraz
usprawnienie ww. procedur przez zwrocenie uwagi na
koniecznos¢ przeanalizowania okreslonych
oddziatywan. Na etapie opracowania planéw zadan
ochronnych nie dokonuje si¢ jednak analizy
mozliwos$ci  realizacji  konkretnych  zamierzen
i przedsigwzigé
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Propozycja ujecia w projekcie pzo elementdw zwiazanych z ochrona
ciemnego nieba, atym samym redukcja zanieczyszczenia sztucznym
$wiatlem, majacym wptyw na Srodowisko naturalne.

Prezes Stowarzyszenia
Polaris -OPP

Zgodnie z art. 28 pkt 5 ustawa z dnia 16 kwietnia 2004
r. 0 ochronie przyrody ( Dz. U. z 2013 r., poz. 627 z
pozn. zm.) ,,Regionalny dyrektor ochrony Srodowiska
ustanawia, w drodze aktu prawa miejscowego w
formie zarzqdzenia, plan zadan ochronnych dla
obszaru Natura 2000, kierujqc sie koniecznosciq
utrzymania i przywracania do wfasciwego stanu
ochrony siedlisk przyrodniczych oraz gatunkow roslin
i zwierzqt, dla ktorych ochrony wyznaczono obszar
Natura 2000...” z czego wynika, ze zapisy planu zadan
ochronnych nie reguluja ogoétu spraw zwiazanych z
ochrona $rodowiska naturalnego. Dotycza one
wyltacznie konkretnych zagadnien wplywajacych lub
mogacych wplyna¢ na stan ochrony przedmiotow
ochrony. Ochrona ciemnego nieba
1 zwigzana z nig redukcja zanieczyszczenia sztucznym




$wiatlem nie moze by¢ celem planu zadan ochronnych
jesli nie jest warunkiem utrzymania lub przywrocenia
do whasciwego stanu ochrony przedmiotow ochrony.
Plan zadan ochronnych nie jest dedykowany
wszystkich gatunkom chronionym wystepujacym na
terenie obszaru Natura 2000, ale konkretnym
siedliskom przyrodniczym lub gatunkom ro$lin
i zwierzat, dla ktérych ochrony wyznaczono dany
obszar Natura 2000 tzw. przedmiotom ochrony.

Plany zadan ochronnych opracowane zostaty
w oparciu o ekspertyzy przyrodnicze zlecone na
potrzeby opracowania ww. planéw, w ramach ktorych
eksperci okreslonych dziedzin analizowali wptyw
wszelkich czynnikow mogacych mie¢ wptyw na stan
ochrony danych gatunkéw. W ramach prac nad ww.
dokumentem nie wykazano zwiazku pomigdzy
aktualnym stopniem zanieczyszczenia $wiattem na
analizowanym terenie astanem i perspektywami
zachowania przedmiotow ochrony.

Niezaleznie od powyzszego stan ochrony bedzie
kontrolowany w ramach monitoringéw stanu ochrony
przedmiotow ochrony przewidzianych w ww. planach
zadan ochronnym. Jednoczesnie zgodnie z art. 28 pkt
5 ww. ustawy ,,...Plan zadan ochronnych moze by¢
zmieniony, jezeli wynika to z potrzeb ochrony tych
siedlisk  przyrodniczych Iub  gatunkéw  roslin
i zwierzat.” Wprowadzenie zmian zwiazanych
zredukcja zanieczyszczenia sztucznym $wiatlem
bedzie mozliwe jesli pozyskane zostana dane naukowe
potwierdzajace wplyw zanieczyszczenia na konkretne
przedmioty ww. obszaréw Natura 2000.
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Wskazanie zasadno$ci przystapienia do opracowania planu ochrony
w zwiazku z brakiem danych, co do stanu ochrony niektorych sposrod
przedmiotow ochrony

Generalna Dyrekcja Ochrony
Srodowiska

Majac na wzgledzie cenno$¢ obszaru, niezaleznie od
trwajacego procesu opracowywania dokumentu tut.
Dyrekcja  podjeta  dzialania  zmierzajace do
uzupetnienia ww. danych, na co zwrdcono uwage
w przekazanej dokumentacji do planu zadan
ochronnych.

Zapisy ustawy o ochronie przyrody z 16 kwietnia
2004 r. (Dz.U. z 2013 r., poz. 627 z pdzn. zm.), w tym
art. 28 pkt 10 ust. 4c oraz Rozporzadzenie Ministra
Srodowiska z 17 lutego 2010 r. w sprawie
sporzadzania projektu planu zadan ochronnych dla
obszaru Natura 2000 (Dz.U. z 2010 r. Nr 34, poz. 186
z pézn. zm.), przez wskazanie odrgbnej kategorii
dziatan zwiazanych z uzupetlnieniem stanu wiedzy
przewiduja mozliwo$¢, a nawet koniecznos¢
odniesienia si¢ w planach zadan ochronnych do
ewentualnej  potrzeby  przeprowadzenia  badan
zwiazanych z uzupelnieniem wiedzy o przedmiotach
ochrony i uwarunkowaniach ich ochrony.
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Sugestia usunigcia czg$ci wskazanych w zarzadzeniu tzw. zagrozen
potencjalnych argumentowana istnieniem procedur OOS

Generalna Dyrekcja Ochrony
Srodowiska

Uwaga nie zostala uwzgledniona. Uwzgledniajac cel
wskazywania w zarzadzeniu zagrozen potencjalnych,
tj. identyfikacje tzw. putapek dla inwestoréw oraz
usprawnienie ww. procedur przez zwrdcenie uwagi na
koniecznos¢ przeanalizowania okreslonych
oddziatywan, przytoczony argument wydaje si¢ nie
uwzglednia¢ istoty opracowania przedmiotowego
dokumentu.




20 | brak zasadnosci formutowania zapisdéw wskazujacych na konieczno$¢ | Generalna Dyrekcja Ochrony Uwaga nie zostala uwzgledniona.  Analiza
pozostawiania pasow ekologicznych ze wzgledu na znaczny stopien Srodowiska uwarunkowan wykazala, ze zastosowanie zapisu
rozdrobnienia roztogu w odnigsieniu do ws.kazgnygh polan jest zasadng

z uwagi na zachowanie siedlisk i gatunkéw z nimi
zwigzanych we wlasciwym stanie.

21 | Wskazanie mozliwoéci ujecia jako dziatania obligatoryjne, dziatan | Generalna Dyrekcja Ochrony Sugestia jest sprzeczna z wytycznymi przekazanymi

zwigzanych  zusuwaniem nalotu ro$linnosci z jednoczesnym

uzaleznieniem jego wykonania od uzyskania doptat z tytutu poniesionych
kosztow.

Srodowiska

pismem Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
nr DON-WZ.6323.98.2011.SS z 7 grudnia 2011 r.,
zgodnie z ktérymi to ,,...dziatania fakultatywne
dotyczq czynnosci dodatkowych wymagajacych od

rolnikéw  zmiany sposobu gospodarowania czy
poniesienia  dodatkowych  kosztéw.”  Brzmienie
zapisow  dotyczacych  dzialan  obligatoryjnych
W sposob  jednoznaczny  okreslono, w  pismie

Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska nr DON-
WZ.600.8.2012.88-3 z 30 lipca 2012 r. , w ktorym
wskazano, iz w odniesieniu do dziatan obligatoryjnych
obowiazuje ,,...zamknieta lista wymogow...”, ktore
nalezy wpisywac ,,...literalnie... " tj:

1) zachowanie siedlisk przyrodniczych i siedlisk

gatunkow  stanowiqcych  przedmioty  ochrony
W obszarze, potozonych na trwalych uzytkach
zielonych

2)  ekstensywne  uzytkowanie  kosne,  kosno-

pastwiskowe Ilub  pastwiskowe
zielonych. ,,

trwalych  uzytkow




