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Szanowna Pani

Katarzyna Napiwocka

Dyrektor

Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie
w Dziatdowie

ul. Lidzbarska 31

13-200 Dziatdowo

WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Kontrole przeprowadzono w Powiatowym Centrum Pomocy Rodzinie w Dziatdowie, ul. Lidzbarska
31, 13-200 Dziatdowo. W okresie objetym kontrolg oraz w okresie prowadzenia kontroli Jednostkg
kierowata pani Katarzyna Napiwicka, ktora stanowisko Dyrektora objeta z dniem 1 sierpnia 2019 .
/akta kontroli str. 1/.

Kontrole przeprowadzit zespot inspektoréw Wydziatu Polityki Spotecznej Warminsko-Mazurskiego
Urzedu Wojewddzkiego w Olsztynie, w sktadzie:

Lilla Kondrusik — gtéwny specjalista, kierujgca zespotem inspektoréw, legitymacja stuzbowa nr
46/2018, wydana przez Wojewode Warminsko-Mazurskiego,

Marta Cichowicz — gtéwny specjalista, legitymacja stuzbowa nr 34/2025, wydana przez Wojewode
Warminsko-Mazurskiego, oraz

Marzena Przybylska — gtéwny specjalista, legitymacja stuzbowa nr 74/2019, wydana przez
Wojewode Warminsko-Mazurskiego,

na podstawie pisemnego imiennego upowaznienia do kontroli nr WK-1.0030.1078.2025
z 17 listopada 2025 r., wydanego przez Wojewode Warminsko-Mazurskiego.

Termin kontroli: Kontrole rozpoczeto w dniu 25 listopada 2025 r. i zakoriczono w dniu 26 listopada

2025 r. Kontrola zostata odnotowana w ksigzce kontroli Jednostki kontrolowanej pod pozycjg
nr 5/2025.
Zakres kontroli:

— przedmiot kontroli: Realizacja zadan powiatu w zakresie usamodzielniania wychowankéw
pieczy zastepczej;
— okres objety kontrola: od 1 stycznia 2024 r. do dnia zakonczenia czynnosci kontrolnych.

Kontrole przeprowadzono na podstawie art. 186 ust. 1 pkt 3 oraz art. 197b ust. 1 i 2 ustawy
z dnia 9 czerwca 2011 roku o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepczej (t.j. Dz.U. 2025 poz.
49 ze zm.) — dalej jako ustawa wrispz, w zwigzku z art. 180 pkt. 3, art. 182 ust. 1 oraz art. 140-153
ustawy wrispz, a takze:



— Ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r.- Kodeks postepowania administracyjnego (t.j. Dz.U. 2024 r.
poz. 572 ze zm.), dalej jako Kpa.

Na podstawie ustalen kontroli, dziatalno$é Jednostki kontrolowanej w zakresie objetym kontrolg
ocenia sie pozytywnie z uchybieniem.

USTALENIA KONTROLI

W tresci ustalen zawartych w wystgpieniu pokontrolnym uzyto nastepujgcych skrotow:

1. PCPR/Centrum/Jednostka — co oznacza: Powiatowe Centrum Pomocy Rodzinie w Dziatdowie,

2. Powiat — co oznacza: Powiat Dziatdowski,

3. Dyrektor—co oznacza: Dyrektora Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w Dziatdowie, panig
Katarzyne Napiwocka,

4. Statut — co oznacza: obowigzujgcy w dacie kontroli Statut Powiatowego Centrum Pomocy
Rodzinie w Dziatdowie,

5. Regulamin —co oznacza: obowigzujacy w dacie kontroli Regulamin Organizacyjny Powiatowego
Centrum Pomocy Rodzinie w Dziatdowie,

6. osoba usamodzielniana/wychowanek — co oznacza: osobe opuszczajgcg po osiggnieciu
petnoletnosci rodzine zastepczg, rodzinny dom dziecka badz placéwke opiekunczo-
wychowawcza, o ktérej mowa w art. 140 ustawy wrispz,

7. IPU/program — co oznacza: indywidualny program usamodzielnienia, o ktérym mowa w art.
145 ustawy wrispz,

8. wykaz/wykaz oséb usamodzielnianych — co oznacza: wykaz oséb bedacych w procesie
usamodzielnienia w badanym okresie, sporzgdzony przez kontrolowang Jednostke,

9. Obwieszczenia — co oznacza: Obwieszczenia Ministra Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej
w sprawie wysokosci kwot Swiadczen przystugujacych rodzinie zastepczej i prowadzgacemu
rodzinny dom dziecka, wysokosci pomocy dla osoby usamodzielnianej oraz wysokosci kwot
okreslonych w umowach (obowigzujgce w okresie objetym kontrolg).

Ustalen kontroli dokonano w oparciu o analize prowadzonej w PCPR dokumentacji (w tym
dokumentéw powstatych przed 1 stycznia 2024 r., a majgcych wptyw na dziatalno$¢ Jednostki
w zakresie objetym kontrolg), informacje i wyjasnienia przekazane przez Dyrektora PCPR.

1. Dokumenty organizacyjne kontrolowanej Jednostki i organizacja pracy w zakresie realizacji
zadan zwigzanych z usamodzielnieniem wychowankdéw pieczy zastepczej

Powiatowe Centrum Pomocy Rodzinie w Dziatdowie, wyznaczone na organizatora rodzinnej pieczy
zastepczej w Powiecie Dziatdowskim, w okresie objetym kontrolg dziatato na podstawie Statutu
Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w Dziatdowie, przyjetego Uchwatg Rady Powiatu
Dziatdowskiego Nr XXX11/237/2021 z dnia 12 maja 2021 r. /akta kontroli str. 2-6/ oraz Regulaminu
Organizacyjnego Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w Dziatdowie, przyjetego Uchwatg
Zarzadu Powiatu Dziatdowskiego Nr 415/21 z dnia 14 kwietnia 2021 r. /akta kontroli str. 7-25/, ze
zmiang przyjetg Uchwatg Zarzgdu Powiatu Dziatdowskiego Nr 494/2021 z dnia 12 listopada 2021r.
/akta kontroli str. 26-27/.

W mysl zapiséw Statutu, Centrum jest jednostkg organizacyjng Powiatu, utworzong w celu
wykonywania jego zadan wtasnych i zleconych w zakresie administracji rzgdowej miedzy innymi
z obszaru pomocy spotecznej i wspierania rodziny i systemu pieczy zastepczej /akta kontroli str.



3/. Na podstawie Zarzadzenia Starosty Dziatdowskiego PCPR wykonuje zadania organizatora
rodzinnej pieczy zastepczej /akta kontroli str. 4/.
Z zapisébw Regulaminu wynika, ze w strukturze organizacyjnej kontrolowanej Jednostki
wyodrebniono Zespdt ds. rodzinnej pieczy zastepczej a w nim miedzy innymi, wieloosobowe
stanowisko pracy ds. wspierania rodziny i systemu pieczy zastepczej.
Z pisemnej informacji przedstawionej przez Dyrektora, stanowigcej akta kontroli str. 28-31
wynika, ze w okresie objetym kontrolg zadania dotyczace usamodzielnien wychowankdéw
realizowaty 4 osoby, tj.:

e 2 pracownikdéw socjalnych,

e 1 aspirant pracy socjalnej,

e 1 specjalista pracy z rodzina.
W PCPR nie wprowadzono wewnetrznych zarzgdzen, regulujgcych kwestie usamodzielnien
wychowankdw pieczy zastepcze;.

2. Usamodzielnienia wychowankow pieczy zastepczej w Powiecie w badanym okresie

Z wykazu oséb usamodzielnianych, sporzgdzonego przez kontrolowang Jednostke (stanowigcego
akta kontroli str. 32-35) wynika, ze w badanym okresie, w procesie usamodzielnienia byto 28
wychowankow, w tym:

e 12 —ktdrzy opuscili rodziny zastepcze spokrewnione;

e 5 —ktdrzy opuscili rodziny zastepcze niezawodowe;

e 3 —ktdrzy opuscili rodzinne domy dziecka;

o 8 —ktdrzy opuscili placéwki opiekuriczo-wychowawcze.

W okresie objetym kontrolg, sposréd 28 osdb usamodzielnianych:
e z pomocy na kontynowanie nauki korzystato 15,
e 7z pomocy na usamodzielnienie korzystato 17,
e 7z pomocy na zagospodarowanie korzystato 9,
e zadna z nich nie ztozyta do PCPR wniosku o udzielenie pomocy w uzyskaniu odpowiednich
warunkéw mieszkaniowych, wsparcia psychologa czy zatrudnienia — w zwigzku z czym nie
udzielono takiej formy pomocy.

Wskazywani przez wychowankdéw opiekunowie usamodzielnienia to:
e w przypadku 15 wychowankéw — opiekun zastepczy,
e w przypadku 1 wychowanki — pracownik PCPR,
e w przypadku 2 wychowankdéw — rodzenstwo,
e w przypadku 2 wychowankdéw — pracownik placéwki opiekuiczo-wychowawczej,
e w przypadku 8 wychowankdéw — inna osoba (tj. babcia, ciocia, znajomi).

Z pisemnej informacji Dyrektora, stanowigcej akta kontroli str. 28-29 wynika, ze ,,co najmniej rok
przed osiggnieciem petnoletnosci wychowanek jest informowany listownie bgdz telefonicznie
o koniecznosci dokonania wyboru opiekuna usamodzielnienia. Jest zapraszany w tym celu do tut.
Centrum na spotkanie z pracownikiem, ktory wyjasnia jak wyglgda proces usamodzielniania,
w szczegdlnosci prezentuje zadania i role wybranego opiekuna usamodzielnienia. Wychowanek
zostaje poinstruowany, kto moze petni¢ funkcje opiekuna, oraz, ze wskazana przez niego
kandydatura musi by¢ zaakceptowana przez Dyrektora PCPR. Przy wyborze opiekuna wstepnie jest
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omawiany proces usamodzielniania, jednakze szczegdtowo o rodzajach i formach pomocy jaka
przystuguje osobie usamodzielnianej jest mowa na spotkaniu, na ktérym sporzqdzany jest program
usamodzielnienia tj. co najmniej miesigc przed 18 rokiem Zycia wychowanka. (..) Oprocz
finansowego wsparcia (pomocy na kontynuowanie nauki, pomocy na zagospodarowanie, pomocy
na usamodzielnianie) wychowanek moze skorzysta¢ z konsultacji psychologa oraz z pomocy
prawnej radcy prawnego, specjalistow zatrudnionych w naszej jednostce”.

Z informacji Dyrektora wynika, ze Centrum organizowato réwniez spotkania z wychowankami
placowek opiekunczo-wychowawczych ktérzy ukonczyli 15 r.z., na ktérych omawiano proces
usamodzielniana. W spotkaniach tych brat réwniez udziat Dyrektor i pedagog. Na prosbe rodzin
zastepczych, wsrdd ktérych byty osoby petnigce funkcje opiekuna usamodzielnienia organizowano
rowniez spotkania z radcg prawnym, ktéry omawiat zagadnienia dotyczace petnoletnich
wychowankow. Informacje dotyczgce procesu usamodzielniania wychowankom przekazywali
réwniez koordynatorzy rodzinnej pieczy zastepczej fakta kontroli str. 28/.

Z przedstawionej przez Dyrektora pisemnej informacji wynika, ze PCPR wyptacat swiadczenia
osobom usamodzielnianym w kwotach nie nizszych niz wskazane w Obwieszczeniach /akta
kontroli str. 29/, co potwierdzita przedtozona dokumentacja. Rada Powiatu Dziatdowskiego nie
podejmowata uchwaty w sprawie podniesienia wysokosci swiadczen, o ktérej mowa w art. 91
w zwigzku z art. 153 ustawy wrispz.

W 2024 r. na wypfate swiadczen przystugujacych osobom usamodzielnianym Powiat wydatkowat
$rodki w wysokos$ci 92 924,80 zt w tym /akta kontroli str. 29-30/:

e 0sobom usamodzielnianym opuszczajacym rodziny zastepcze, z tego:

— 53 024,80 zt — pomoc na kontynuowanie nauki,

— 14 482,00 zt — pomoc na usamodzielnienie,

— 6583,00 zt — pomoc na zagospodarowanie.

e osobom usamodzielnianym opuszczajgcym instytucjonalng piecze zastepcza, z tego:

— 9867,00 zt — pomoc na kontynuowanie nauki,

— 8968,00 zt — pomoc na usamodzielnienie,

— 0,00 zt — pomoc na zagospodarowanie.
W 2025 r. na wyptate sSwiadczend przystugujagcych usamodzielnianym wychowankom Powiat
zaplanowat $rodki w wysokos$ci 245 054,00 zt, w tym:

e osobom usamodzielnianym z rodzin zastepczych — 145 094,00 zt,
e osobom usamodzielnianym z instytucjonalne] pieczy zastepczej — 99 960,00 zi.

3. Realizacja zadan w zakresie usamodzielniania wychowankéw pieczy zastepczej i formy
udzielonego wsparcia

Oceny wykonania przez kontrolowang Jednostke zadan w zakresie usamodzielniania
wychowankow pieczy zastepczej dokonano w oparciu o analize dokumentacji 8 wychowankdéw
z wykazu poz.: 2,7, 9, 11, 18, 22, 26 i 28, ktorzy w okresie podlegajagcym kontroli byli w procesie
usamodzielnienia.

a) Wskazanie opiekuna usamodzielnienia

Zgodnie z art. 145 ust. 2 ustawy wrispz, osoba usamodzielniana co najmniej rok przed osiggnieciem
petnoletnosci wskazuje osobe, ktéra podejmuje sie petnienia funkcji opiekuna usamodzielnienia
oraz przedstawia pisemng zgode tej osoby. Zgodnie z art. 145 ust. 3 ustawy wrispz kierownik
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powiatowego centrum pomocy rodzinie powiatu wifasciwego do ponoszenia wydatkéw na
finansowanie pomocy na kontynuowanie nauki i usamodzielnienie dokonuje akceptacji opiekuna
usamodzielnienia.

Stwierdzono, ze, co do zasady, wszyscy wychowankowie terminowo wyznaczyli opiekuna
usamodzielnienia, uzyskujgc jego pisemng zgode na petnienie tej funkcji, oraz przedtozyli
dokument wyznaczenia opiekuna usamodzielnienia do akceptacji Dyrektora, ktéry zaakceptowat
wskazane osoby /przyktad stanowia akta kontroli str. 36-37/. Ustalono, ze osoby wskazane przez
wychowankow na opiekundw usamodzielnienia spetniaty warunki, o ktérych mowa w art. 145 ust.
3 ustawy wrispz.

b) Opracowywanie indywidualnego programu usamodzielnienia

W mys$l art. 145 ust. 4 ustawy wrispz, osoba usamodzielniana co najmniej miesigc przed
osiggnieciem petnoletnosci wspdlnie z opiekunem usamodzielnienia opracowuje IPU, ktéry
nastepnie zatwierdza kierownik powiatowego centrum pomocy rodzinie powiatu wtasciwego do
ponoszenia wydatkdw na finansowanie pomocy na kontynuowanie nauki i usamodzielnienie.

Analiza dokumentacji usamodzielnianych wychowankéw wykazata, ze kazdy z nich opracowat
wspolnie z opiekunem usamodzielnienia IPU i przedtozyt go do zatwierdzenia Dyrektorowi
w ustawowo wskazanym terminie, a Dyrektor zatwierdzit IPU w przypadku wszystkich
wychowankéw. W okresie objetym kontrolg nie byto przypadku odmowy zatwierdzenia
indywidualnego programu usamodzielnienia.

W mysl art. 145 ust. 1 ustawy wrispz, IPU winien zawieraé¢ w szczegdlnosci:

e zakres wspoétdziatania osoby usamodzielnianej z opiekunem usamodzielnienia,

e sposo6b uzyskania przez osobe usamodzielniang wyksztatcenia lub kwalifikacji zawodowych,
pomocy w uzyskaniu odpowiednych warunkéw mieszkaniowych oraz w podjeciu przez
osobe usamodzielniang zatrudnienia.

Poddane analizie IPU (opracowywane na wzorze tego dokumentu funkcjonujgcym w Centrum)
zawieraty elementy wskazane w art. 145 ust. 1 ustawy wrispz. /przyktad stanowi akta kontroli str.
38-44/.

Nadmieni¢ nalezy, ze wzér IPU, ktdorym postugiwano sie w PCPR jest dokumentem zawierajgcym,
poza wskazanymi w art. 145 ust.1 ustawy wrispz elementami, réwniez miedzy innymi:

v’ szczegdtowe informacje dotyczace form wsparcia finansowego jakie przystuguja
wychowankom wraz z informacjg o warunkach jakie nalezy spetnié, aby je otrzymaé,

v plan kontynuowania nauki, z informacja, iz ,frekwencja na zajeciach wynoszqca 50%
nieobecnosci powoduje nieklasyfikowanie ucznia i skreslenie go z listy. Dlatego PCPR
w Dziatdowie bedzie zqdato od wychowanka dostarczania co miesigc zaswiadczenia ze
szkoty o ilosci opuszczonych godzin” [akta kontroli str. 40/ oraz podpisane przez
wychowanka Oswiadczenie, w ktorym upowaznia pracownikow Centrum do kontaktéw ze
szkotg do ktdérej uczeszcza oraz zobowigzuje sie miedzy innymi do: , systematycznego
uczeszczania do szkoty i nie opuszczania zaje¢ bez usprawiedliwienia, dostarczania
zaswiadczenia o kontynuowaniu nauki, nie rzadziej niz raz na 6 miesiecy (np. na poczgtku
kazdego semestru) czy informowania opiekuna i PCPR o trudnosciach w nauce” [akta
kontroli str.44/.

W ocenie organu kontroli dookreslenie w IPU szczegétowych zasad i obowigzkow wychowankow
w zakresie kontynuowania nauki jest dobrg praktyka. Zapis ten jest istotny w sytuacjach, gdy
usamodzielniani wychowankowie nie uczeszczajg do szkoty systematycznie bgdz zaniedbujg ten
obowigzek, pobierajac jednoczes$nie Swiadczenie na kontynuowanie nauki, o ktérym mowa w art.
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140 ust. 1 pkt 1 ustawy wrispz. Zawarcie w IPU powyzszych informacji oznacza, iz usamodzielniani
wychowankowie sg informowani o ewentualnych konsekwencjach niewywigzywania sie z ustalen.

Ustalono, ze 7 wychowankéw z wybranej préoby kontrolnej (poz. 2, 7, 11, 18, 22, 26 i 28
z wykazu) dokonato aktualizacji IPU w zwigzku ze zmiang ich sytuacji zyciowej, badZz zmiang
opiekuna usamodzielnienia. Zmiany te, stosownie do art. 145 ust. 6 ustawy wrispz, byty
dokonywane wspdlnie z opiekunem. W kazdym przypadku, w mysl art. 145 ust. 6a ww. ustawy,
IPU i aktualizacje IPU zatwierdzone byly przez Dyrektora PCPR, jako wtasciwego do ponoszenia
wydatkéw na finansowanie pomocy na kontynuowanie nauki i usamodzielnienie /akta kontroli
str. 45-46/. W ocenie kontrolujgcych modyfikacja IPU w sytuacji, gdy zmienia sie opiekun
usamodzielniana jest dobrg praktyka stosowang przez Centrum, biorgc pod uwage zadania, jakie
na opiekuna usamodzielnienia naktadajg przepisy ustawy wrispz. W opinii kontrolujgcych,
w przypadku jego zmiany, zasadne jest zapoznanie nowego opiekuna z IPU, w ktérym w mys| art.
145 wust.1 ustawy wrispz dookreslony powinien by¢ zakres wspotdziatania opiekuna
usamodzielnienia z wychowankiem, czy wyznaczone dla tego opiekuna zadania. Dziatanie takie
moze mieé znaczgcy wptyw na skuteczno$é procesu usamodzielnienia.

Przepisy art. 145 ust. 5 ustawy wrispz wskazujg, iz kierownik powiatowego centrum pomocy
rodzinie powiatu wfasciwego do ponoszenia wydatkéw na finansowanie pomocy
na kontynuowanie nauki i usamodzielnienie informuje powiat wtasciwy ze wzgledu na planowane
miejsce osiedlenia sie osoby usamodzielnianej o zamiarze osiedlenia sie tej osoby w miejscowosci
wskazanej w indywidualnym programie usamodzielnienia oraz przesyta mu kopie tego programu
i informacje o opiekunie usamodzielnienia. Poddane analizie IPU nie wykazaty, aby ktorykolwiek
wychowanek w okresie objetym kontrolg wskazat, iz planuje osiedlenie na terenie innego powiatu.
Niemniej ustalono, iz w przypadku wychowanka z wykazu pod nr 18, w okresie objetym kontrolg
wystano zatwierdzong przez Dyrektora modyfikacje IPU do powiatu witasciwego ze wzgladu na
osiedlenie sie ww. wychowanka /akta kontroli str.47-48/.

Zgodnie z art. 145 ust. 7 ustawy wrispz po zakonczeniu realizacji indywidualnego programu
usamodzielnienia dokonywana jest ocena korcowa procesu usamodzielnienia. Z pisemnej
informacji przedstawionej przez Dyrektora, stanowigcej akta kontroli str. 30-31, wynika, ze:
,0cena procesu usamodzielniania jest sporzqdzana po zakoriczeniu realizacji IPU. Oceny dokonuje
wychowanek wraz z opiekunem i Dyrektorem PCPR na specjalnie przygotowanym druku dostepnym
w naszym Centrum. Dokument jest wpinany do akt wychowanka”.

Powyzsze znalazto potwierdzenie w przedtozonej dokumentacji wychowankéw /akta kontroli str.
49-50/. Oceny koricowe procesu usamodzielnienia zawieraty podpisy wychowanka, opiekuna
usamodzielnienia oraz kierownika powiatowego centrum pomocy rodzinie powiatu wtasciwego do
ponoszenia wydatkéw na finansowanie pomocy na kontynuowanie nauki i usamodzielnienie.
W tresci tego dokumentu znajdowaty sie miedzy innymi informacje dotyczace zrealizowanych form
pomocy (pomoc: na kontytuowanie nauki, na usamodzielnienie, na zagospodarowanie) a takze
opisowa ocena realizacji IPU dokonana przez wychowanka np.: ,dzieki otrzymanemu wsparciu
udato mi sie wyremontowac pokdj, znalez¢ zatrudnienie”, , dzieki otrzymanemu wsparciu udato mi
sie ukonczyc¢ kurs prawa jazdy oraz zakoriczy¢ nauke w Technikum, gdzie zdobytam kwalifikacje

zawodowe” [akta kontroli str. 49 i 50/.

c) Przyznawanie pomocy na kontynowanie nauki



W badanym okresie pomoc na kontynuowanie nauki otrzymato 15 wychowankéw, z czego analizie
poddano teczki 4 z nich (w wykazie pod nr 2, 7, 18, 22). Stwierdzono, ze w badanych przypadkach,
pomoc na kontynuowanie nauki kazdorazowo przyznawana byta na podstawie pisemnego
whniosku, sktadanego przez wychowankdéw do Centrum, zgodnie z art. 143 ust. 1 ustawy wrispz
/akta kontroli str. 51/. W przypadku wychowankdw zamieszkujgcych na terenie innego powiatu
whniosek sktadany byt za posrednictwem kierownika powiatowego centrum rodziny powiatu
wtasciwego ze wzgledu na miejsce pobytu osoby usamodzielnianej, w mys$l art. 143 ust. 2 ustawy
wrspiz fakta kontroli str. 52-53/. Ustalono, iz we wszystkich badanych przypadkach osoby
sktadajgce wniosek o przyznanie pomocy na kontynuowanie nauki posiadaty zatwierdzone przez
Dyrektora IPU badZ jego modyfikacje — w mysl z art. 145 ust. 1 ustawy wrispz. W kazdym
analizowanym przypadku weryfikowany byt okres przebywania w pieczy zastepczej, uprawniajgcy
wychowanka do przyznania tego $wiadczenia, zgodnie z art. 141 ustawy wrispz. Decyzje
administracyjne, ktére poddano analizie, zawieraty wszystkie wymagane elementy, o ktérych
mowa w art. 107 § 1 Kpa /akta kontroli str. 54-55/.

Wszystkie decyzje podpisane bylty przez Dyrektora, posiadajgcego stosowne upowaznienie
Starosty Dziatdowskiego, ktére zostato przedtozone zespotowi inspektoréw do wgladu. Wydawane
byty zgodnie z Zzgdaniem strony w wysokosci okre$lonej w obowigzujgcych przepisach,
w przypadkach tego wymagajgcych decyzje byty zmieniane, zgodnie z zapisami Obwieszczen.
Postepowania administracyjne w przypadku zmiany wysokosci swiadczenia wszczynane byly
z urzedu, o czym powiadamiano strone. Decyzje doreczane byty skutecznie, wysytane byty za
zwrotnym potwierdzeniem odbioru /akta kontroli str. 56-57/.

Pomoc na kontynuowanie nauki przyznawana byta na czas trwania nauki, nie dtuzej niz do
ukonczenia przez wychowankoéw 25 roku zycia. Wszyscy usamodzielniajacy sie wychowankowie,
ktédrym Centrum wyptacato swiadczenie, uczyli sie w szkotach. Fakt uczenia sie wychowankowie
potwierdzali dostarczajgc aktualne zaswiadczenia o kontynuowaniu nauki (co do zasady zawsze na
poczatku kolejnego semestru — zgodnie z zapisami IPU).

W okresie podlegajgcym kontroli nie wydano decyzji odmownej w zakresie przyznania pomocy na
kontynuowanie nauki.

Przedstawione do wglagdu wydruki list wyptat sSwiadczen wyptaconych wychowankom
w okresie podlegajagcym kontroli, potwierdzity, ze ww. $wiadczenia wyptacano zgodnie
z wnioskami i wydanymi decyzjami, i przelano na rachunki bankowe wskazane przez
wychowankdéw w terminach okreslonych w decyzjach (z wyjatkiem wychowanki z wykazu pod nr.
22 — co opisano w dalszej czesci wystgpienia).

W przypadku trzech wychowankdéw (w wykazie pod poz. 2, 7 i 22) decyzje o przyznaniu pomocy na
kontynuowanie nauki zostaty uchylone. Uchylenie decyzji dotyczacych wychowankdéw z wykazu
pod nr 2 i 7 nastgpito na wniosek stron, z uwagi na zaprzestanie kontynuowania nauki /akta
kontroli str. 58-62/. W sprawie wychowanka w wykazie pod nr 7 wszczeto rowniez postepowanie
z urzedu w zwigzku z nienaleznie pobranym swiadczeniem za okres od 28 stycznia 2025 r. do 31
stycznia 2025 r. /akta kontroli str. 63-65/ i wydano w tym zakresie decyzje /akta kontroli str. 66-
69/. Powyzsze postepowania przeprowadzono zgodnie z zasadami okreslonymi w Kpa.

Analiza dokumentacji wychowanki z wykazu pod poz. nr 22, wykazata, ze decyzja o przyznaniu
pomocy na kontynuowanie nauki /akta kontroli str. 70-73/ zostata uchylona po otrzymaniu przez
PCPR w maju 2024 r. informacji od wychowanki, ze nie zaliczyta VIII semestru i nie bedzie
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kontynuowata nauki w szkole /akta kontroli str. 74/. Z przedtozonych wydrukdéw list wypfat
wynika, ze wyptata swiadczenia na kontynuowanie nauki nie byta realizowana od lutego 2024 r.,
natomiast zawiadomienie o wszczeciu postepowania w sprawie uchylenia ww. decyzji wystano do
wychowanki dopiero w czerwcu 2024 r. /akta kontroli str. 75-76/. Przedmiotowe postepowanie
zakoriczono wydaniem decyzji o uchyleniu Swiadczenia w lipcu 2024 r. /akta kontroli str. 77-79/.
Zapytana o przyczyne powyzszego Dyrektor odpowiedziata, ze ,Z tresci decyzji wynika, Ze Pani [tu
wskazane imie i nazwisko wychowanki], ma obowiqgzek co semestr przedktadac zaswiadczenie ze
szkoty potwierdzajgce kontynuowanie nauki. W miesigcu lutym 2024 r. wychowanka nie
dostarczyta w/w zaswiadczenia, w zwigzku z powyzszym swiadczenie zostato wstrzymane. W dniu
8 maja 2024 r. Pani [tu wskazane imie i nazwisko wychowanki] zfoZyta pismo, ze nie kontynuuje
nauki (...) i nie bedzie dalej sie uczyta. (...) po uzyskanej odpowiedzi ze szkoty, zostato wszczete
postepowanie (..) i wydana decyzja (..)” [akta kontroli str. 80-81/. Powyisze znalazto
potwierdzenie w dokumentacji. Z akt sprawy wynika, ze prosbe o udzielenie informacji o sytuacji
szkolnej wychowanki wystano do jej szkoty w dniu 22 maja 2024 r. /akta kontroli str. 82/, na ktéra
odpowiedz wptyneta do Centrum w dniu 7 czerwca 2024 r. /akta kontroli 83/, po czym w dniu 12
czerwca 2024 r. zawiadomiono wychowanke o wszczeciu z urzedu postepowania w sprawie
uchylenia decyzji dotyczacej przyznania pomocy na kontynuowanie nauki.

Ustalono, ze w uzasadnieniu decyzji przyznajacej ww. wychowance $wiadczenie na kontynuowanie
nauki, w istocie znajduje sie zapis ,Nalezy, co semestr przedktadac¢ zaswiadczenie ze szkoty
potwierdzajgce kontynuowanie nauki. Nieprzedtozenie zaswiadczenia skutkuje wstrzymaniem
wyptaty swiadczenia [akta kontroli str. 71/.

Zgodnie z art. 151 ust. 2 ustawy wrispz (...) w przypadku zmiany sytuacji osobistej, dochodowej lub
majgtkowej osoby usamodzielnianej, organ wtasciwy do wydania decyzji moze bez zgody osoby
usamodzielnianej zmienic¢ lub uchyli¢ decyzje, o ktorej mowa w ust. 1. W ocenie kontrolujgcych
w sytuacji, gdy organ ma watpliwosci czy strona nadal spetnia przestanki uprawniajgce jg do
pobierania Swiadczenia na kontynuowanie nauki, zgodnie z art. 9 Kpa winien strone poinformowac
jakie kroki powinna podja¢, aby sytuacje wyjasni¢. W sytuacji wymagajgcej zawieszenia wyptaty
takiego swiadczenia winien procedowac je w trybie wskazanym w art. 148 ust. 2 ustawy wrispz.
Powyzsze omoéwiono szeroko z Dyrektorem w ramach biezgcego instruktazu. Poniewaz nie
ustalono negatywnych skutkéw powyzszego uchybienia, a sytuacja ta byta incydentalna, organ
kontroli odstgpit od wydania zalecenia.

d) Przyznawanie pomocy na usamodzielnienie

W okresie objetym kontrolg pomoc na usamodzielnienie otrzymato tgcznie 18 wychowankdw,
w tym 4, ktorych dokumentacje poddano analizie (w wykazie pod pozycja nr 2, 7, 18, 22)
Stwierdzono, ze pomoc na usamodzielnienie kazdorazowo przyznawana bytfa po zatwierdzeniu IPU
—w mysl art. 145 ust. 1 ustawy wrispz — na podstawie pisemnego wniosku /akta kontroli str. 84/,
do ktdérego dotaczany byt Protokdt sporzgdzany przez pracownika Centrum, zawierajgcy
podstawowe informacje o wychowanku, wnioski pracownika socjalnego oraz akceptacje Dyrektora
oraz o$wiadczenia wychowanka /akta kontroli str. 85-87, 88 i 89/

Zgodnie z obowigzujgcymi przepisami PCPR weryfikowat tez czy dtugosé okresu przebywania
wychowanka w pieczy zastepczej uprawniata do przyznania pomocy na usamodzielnienie,
o czym mowa w art. 141 ustawy wrispz. Decyzje administracyjne, ktére poddano analizie zawieraty
wszystkie wymagane elementy, o ktérych mowa w art. 107 § 1 Kpa, podpisane byty przez
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Dyrektora, a wiec osobe uprawniong /akta kontroli str. 90-91/. Wydawane byly zgodnie
z zgdaniem strony, a wysoko$é pomocy na usamodzielnienie byfa zgodna z obowigzujgcymi
przepisami. Ustalono, iz analizowane postepowania zakoriczono w terminie okre$lonym w art. 35
§3K.p.a.

W okresie podlegajagcym kontroli nie wydano decyzji odmownej na pomoc w zakresie
usamodzielnienia.

Decyzje wysytane byty za zwrotnym potwierdzeniem odbioru, dowody ich odebrania przez
wychowankdéw (zwrotki) znajdowaty sie w dokumentacji /akta kontroli str. 92-94/.

Na podstawie analizy przedtozonych elektronicznych wyciggéw przelewéw bankowych
kontrolujacy ustalili, iz Swiadczenia wyptacane byty zgodnie z wydanymi decyzjami i przelane
zostaty na wskazane przez osoby usamodzielniane rachunki bankowe.

e)  Przyznanie pomocy na zagospodarowanie

W badanym okresie Centrum udzielifo pomocy na zagospodarowanie tgcznie 15 wychowankom,
w tym 6, ktérych dokumentacje poddano analizie (w wykazie pod nr 2, 7, 11, 18, 22,26).

W kazdym analizowanym przypadku pomoc przyznawana byta na podstawie pisemnego wniosku
/akta kontroli str. 95/, po zatwierdzeniu IPU, zgodnie z art. 145 ust. 1 ustawy wrispz. We
wszystkich przypadkach weryfikowano okres przebywania wychowanka w pieczy zastepczej,
uprawniajacy go do pobierania tego $wiadczenia, o czym mowa w art. 141 ustawy wrispz.

Decyzje administracyjne, ktére poddano analizie zawieraty wszystkie wymagane elementy,
o ktérych mowa w art. 107 § 1 Kpa. Wydane byly zgodnie z zgdaniem strony w wysokosci
okreslonej w obowigzujacych przepisach, wysytane za zwrotnym potwierdzeniem odbioru
i skutecznie doreczane /akta kontroli str. 96-97, /.

Zgodnie z zapisami art. 150 ust. 1 ustawy wrispz pomoc na zagospodarowanie jest wypfacana
jednorazowo, nie pdzniej niz do ukonczenia przez osobe usamodzielniang 26. roku zycia,
w wysokosci okreslonej w Obwieszczeniu. W mysl art. 150 ust. 2 ustawy wrispz pomoc na
zagospodarowanie moze byc¢ przyznana w formie rzeczowej. Ustalono, ze Jednostka przyznawata
pomoc pieniezna.

Na podstawie analizy przedtozonych elektronicznych wyciggéw przelewéw bankowych
kontrolujacy ustalili, iz swiadczenia wyptacane byty zgodnie z wydanymi decyzjami i przelane
zostaty na wskazane przez osoby usamodzielniane rachunki bankowe.

f) Udzielanie pomocy w uzyskaniu odpowiednich warunkéw mieszkaniowych

Z informacji przekazanych przez Dyrektora wynika, ze do Centrum nie wptynety wnioski w zakresie
udzielenie pomocy w uzyskaniu odpowiednich warunkdw mieszkaniowych, co potwierdzita
poddana analizie dokumentacja usamodzielnianych wychowankoéw.

g) Udzielanie pomocy w uzyskaniu zatrudnienia

Na podstawie informacji Dyrektora, zawartych w wykazie oséb /akta kontroli str. 32-35/ ustalono,
ze w okresie podlegajgcym kontroli Centrum nie udzielato wychowankom pomocy w uzyskaniu
zatrudnienia.

Informacje dotyczgce mozliwosci uzyskania pomocy w powiatowym urzedzie pracy, w zakresie
zatrudnienia, zawierane byty w IPU. Z pisemnej Informacji stanowigcej akta kontroli str. 31 wynika,
rowniez, ze ,pracownicy przy pomocy PUP w Dziatdowie organizujq spotkania z doradcq
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zawodowym bqgdz przedstawiajq oferty pracy, ktdre sq aktualnie dostepne. Zdarzyto sie, ze
pracownik pomagat w pisaniu CV wychowankowi”.

h) zapewnianie pomocy prawnej

Z danych ujetych w wykazie wynika, ze w badanym okresie, Centrum nie udzielato wychowankom
pomocy zakresie zapewnienia pomocy prawnej. Analiza dokumentacji wykazata réwniez brak
takich wnioskédw wychowankdéw w tym zakresie. Dyrektor kontrolowanej Jednostki poinformowat,
iz ,radca prawny dostepny jest u nas w pigtki”, a wychowankowie informowani sg przez
pracownikéw Centrum o mozliwosci skorzystania z tej formy pomocy /akta kontroli str. 31/.

i) Zapewnienie pomocy psychologicznej

Ustalono, ze w kontrolowanym okresie wychowankowie nie wnioskowali o skorzystanie z pomocy
psychologicznej. Z informacji uzyskanych od Dyrektora wynika, ze Centrum zatrudnia psychologa,
z pomocy ktérego bezptatnie korzystajg réwniez wychowankowie pieczy. Informacje o takiej
mozliwosci wsparcia przekazywano usamodzielnianym wychowankom ustnie.

j) Inne formy wsparcia

W Centrum ,realizowany jest projekt ,Przysztos¢ w rodzinie” wspdifinansowany ze Srodkéw
Europejskiego Funduszu Spotecznego Plus (..), w ktérym przewidziane sq dziatania dla
usamodzielnianych wychowankoéw. Dotychczas brali oni udziat w zajeciach z socjoterapii oraz
piknikach rodzinnych promujqcych rodzicielstwo zastepcze” [akta kontroli str. 30/.

Jak poinformowata Dyrektor, PCPR wystepowato tez z pismem do ,wszystkich gmin z terenu
powiatu z prosbqg o uwzglednienie potrzeb osob usamodzielnianych przy przydzielaniu mieszkan
komunalnych z zasobow gmin. Ponadto zorganizowano spotkanie w Powiatowym Urzedzie Pracy
z doradcq zawodowym w celu zbadania predyspozycji zawodowych u usamodzielnianych
wychowankdw i zapoznaniem ich z ofertami pracy na naszego terenu” /akta kontroli str. 30/.

UWAGI | WNIOSKI

Na podstawie przeprowadzonych czynnosci kontrolnych wnioskowa¢ mozina, ze Powiatowe
Centrum Pomocy Rodzinie w Dziadowie w badanym okresie, w obszarze usamodzielniania
wychowankow pieczy zastepczej realizowato wszystkie ustawowe zadania, udzielato pomocy,
o ktéra wnioskowali usamodzielniani wychowankowie oraz wyptfacato im nalezne swiadczenia
pieniezne w wysokosci zgodnej z obowigzujgcymi przepisami.

Nalezy podkreslié, iz sposdb i forma prowadzonej w Centrum dokumentacji jest bardzo czytelna,
spdjna i rzetelna. Wszystkie podejmowane dziatania s3 dokumentowane, a wzory dokumentacji
opracowane i uzywane w PCPR sg przejrzyste i zawierajg poza wymaganiami przepisami réwniez
inne elementy istotne w procesie usamodzielnienie.

ZALECENIA POKONTROLNE

W zwigzku z niestwierdzeniem nieprawidtowosci w kontrolowanym zakresie oraz fakt, iz
stwierdzone incydentalne uchybienie nie wywotato skutkow dla samych wychowankdéw
i w dziatalno$ci Jednostki, organ kontroli odstgpit od wydania zalecania pokontrolnego.

POUCZENIE

Stosownie do § 14 rozporzagdzenia Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 21 sierpnia 2015 roku
w sprawie przeprowadzania kontroli przez wojewode oraz wzoru legitymacji uprawniajgcej do
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przeprowadzania kontroli (Dz.U. z 2015 r., poz. 1477) do wystgpienia pokontrolnego przystuguje
prawo wniesienia zastrzezen na zasadach okreslonych w art. 197d ustawy z dnia
9 czerwca 2011 roku o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepczej. Termin na wniesienie
zastrzezen wynosi 7 dni od dnia otrzymania wystgpienia pokontrolnego.

Kierownik kontrolowanej jednostki moze w kazdym czasie wycofaé ztozone do wystgpienia
pokontrolnego zastrzezenia. Wycofane zastrzezenia pozostawia sie bez rozpatrzenia.

Z up. Wojewody Warminsko-Mazurskiego
Piotr Duda

Zastepca Dyrektora

Wydziatu Polityki Spotecznej

Zespot kontrolujacych:

Lilla Kondrusik — gtéwny specjalista
Marta Cichowicz — gtéwny specjalista
Marzena Przybylska — gtéwny specjalista
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