II.

Warszawa, dnia /ILL} sierpnia 2025 r.

REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W WARSZAWIE

WOOS-11.420.71.2024 MBR .29

, DECYZJA
O SRODOWISKOWYCH UWARUNKOWANIACH

Na podstawie art. 71 ust. 2 pkt 2, art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. f), art. 84 ust. 1 i ust. la oraz art. 85 ust. 1
i ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko
(Dz. U. 22024 r. poz. 1112, z pézn. zm., zwanej dalej ,,ustawg 00$”), § 3 ust. 1 pkt 31 rozporzadzenia
Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywac
na srodowisko (Dz. U. z 2019 r. poz. 1839, z p6ézn. zm.), w zwiazku z art. 104 i art. 108 § 1 ustawy
z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2024 r. poz. 572,
z pdézn. zm., zwanej dalej ,,Kpa”), a takze art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 24 kwietnia 2009 r.
o inwestycjach w zakresie terminalu regazyfikacyjnego skroplonego gazu ziemnego w Swinoujéciu
(Dz. U. z 2024 r. poz. 1286, z poézn. zm., zwanej dalej ,,specustawg gazowa™), po rozpatrzeniu
wniosku z dnia 29 lipca 2024 r. (data wpltywu do tutejszego organu — 30 lipca 2024 r.), znak:
OTS/JBi/1625/24, uzupetnionego w dniu 21 sierpnia 2024 r., 18 wrzesnia 2024 r., 12 listopada
2024 r., 18 listopada 2024 r., 9 grudnia 2024 r., 10 grudnia 2024 r., 27 lutego 2025 r. i 9 kwietnia
2025 r. oraz skorygowanego w dniu 12 listopada 2024 r. i 18 listopada 2024 r., spdtki Operator
Gazociggdéw Przesytowych GAZ-SYSTEM S.A., reprezentowanej przez pelnomocnika — p.

, w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsigwziecia pn.:

udowa gazociggu DN400 MOP 8,4 MPa relacji Karczew — Gassy”

stwierdzam brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania ww. przedsiewziecia na
srodowisko;

okreslam istotne warunki korzystania ze Srodowiska w fazie realizacji i eksploatacji lub
uzytkowania tego przedsiewziecia, ze szczegélnym uwzglednieniem konieczno$ci ochrony
cennych wartosci przyrodniczych, zasobéw naturalnych i zabytkéw oraz ograniczenia
ucigzliwo$ci dla terenéw sasiednich oraz nakladam obowigzek dzialan polegajacych na
unikaniu, zapobieganiu, ograniczeniu oddzialywania przedsiewziecia na Srodowisko, zgodnie
z ktérymi to warunkami nalezy:
1) przed realizacja inwestycji sprawdzi¢ czy planowane przedsm;wzu;me znajduje si¢ w kOllZ_]l
z urzadzeniami mehoracp wodnych, takimi jak m.in. ciggi drenarskie, rowy czy ruromqgl
ktérych przerwanie mogloby wywotaé negatywny wplyw na stosunki wodne w rejonie
inwestycji; w przypadku stwierdzenia koniecznodci przebudowy urzadzen melioracji
wodnych uzyskaé¢ pozwolenie wodnoprawne zgodnie z art. 389 pkt 6, w nawigzaniu
do art. 17 pkt 4 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (Dz. U. z 2025 r. poz. 960,
zwanej dalej ,,Prawo wodne”);
2) prowadzi¢ prace w okresie braku zagrozenia powodziowego oraz w wyznaczonym pasie
montazowym,;
3) prace budowlane prowadzone w okolicy ciekéw wodnych, stawow i terendw podmoktych
prowadzi¢ z zachowaniem szczegolnej ostroznosci;
4) przestrzega¢ odpowiedniej i terminowej konserwacji maszyn i sprzgtu budowlanego,
co zapobiega wyciekom paliw, olejow lub innych ptynow eksploatacyjnych, a tym samym
zapobiega przedostaniu si¢ ich do gleby lub wdd podziemnych;



5) zaplecze budowy, bazy materialowe, a w szczegdlnosci miejsca postoju pojazdéw i maszyn,
zlokalizowa¢ poza obszarami wrazliwymi na zanieczyszczenia na terenie utwardzonym,
zabezpieczonym przed przedostaniem si¢ substancji ropopochodnych do gruntu i wod, z dala
od terendw o ptytkim zaleganiu wod gruntowych, w bezpiecznej odlegtosci od koryt ciekow,
zbiornikéw wodnych, systeméw melioracyjnych oraz poza obszarem szczegdlnego
zagrozenia powodziowego;

6) zaopatrzy¢ teren inwestycji w sorbenty do neutralizacji ewentualnych wyciekéw substancji
ropopochodnych;

7) w przypadku sytuacji awaryjnych, np. wyciek paliwa, podja¢ natychmiastowe dziatania
w celu usunigcia awarii oraz zanieczyszczonego gruntu; przekazaé zanieczyszczony grunt
oraz materialy po neutralizacji podmiotom uprawnionym do jego odbioru;

8) przygotowa¢ miejsce do selektywnej zbiorki odpadow innych niz niebezpieczne, ktore
nalezy gromadzi¢ selektywnie w zamknigtych, szczelnych i oznakowanych pojemnikach,
zbiornikach lub kontenerach w wyznaczonym, ogrodzonym, zadaszonym, o utwardzonym
podfozu miejscu, zabezpieczonym przed wplywem warunkéw atmosferycznych; odpady
odpowiednio zabezpieczy¢ przed wplywem czynnikéw atmosferycznych, w sposob
uniemozliwiajacy przedostawanie si¢ zanieczyszczen do srodowiska; dopuszcza sie
gromadzenie odpadéw luzem w sposdéb uniemozliwiajgcy ich rozwiewanie oraz
zanieczyszczenie  gleb 1 gruntdw; nastepnie  przekazywaé  zebrane  odpady
wyspecjalizowanemu podmiotowi, posiadajacemu zezwolenie na dalsze postepowanie
z odpadami;

9) powstajace na etapie realizacji i eksploatacji ewentualne odpady niebezpieczne
magazynowac selektywnie w zamknigtych, szczelnych i oznakowanych pojemnikach,
zbiornikach lub kontenerach, odpornych na dziatanie skladnikéw umieszczanych
w nich odpadéw, zlokalizowanych w wyznaczonym, ogrodzonym, zadaszonym,
0 utwardzonym i uszczelnionym podlozu miejscu, zabezpieczonym przed wplywem
warunkow atmosferycznych, w sposdb zabezpieczajacy je przed mozliwoscig powstawania
odciekdw i zanieczyszczenia s$rodowiska gruntowo-wodnego; odpady przekazywac
uprawnionym podmiotom do unieszkodliwienia; miejsca magazynowania odpaddw
niebezpiecznych powinny by¢ oznaczone i zabezpieczone przed wstepem 0s6b
nieupowaznionych i zwierzat;

10) przechowywa¢ paliwa, oleje oraz smary w przystosowanych do tego celu szczelnych,
oryginalnych pojemnikach na utwardzonym, wydzielonym podtozu;

I'1) wydzieli¢ na zapleczu budowy miejsca awaryjnych napraw sprzetu oraz tankowania sprzetu
— z uszczelnionym podlozem, zabezpieczajacym skutecznie przed ewentualnym
zanieczyszczeniem  $rodowiska  gruntowo-wodnego  substancjami  ropopochodnymi;
w przypadku koniecznosci prowadzenia tankowania maszyn i urzadzen budowlanych
na terenie przedsigwzigcia, tankowanie przeprowadzi¢ na izolowanej, szczelnej
powierzchni z dala od wod powierzchniowych;

12) prowadzi¢ roboty ziemne w sposdb nienaruszajacy stosunkow gruntowo-wodnych,
a w szczegolnosci ograniczajacy ingerencje w warstwy wodonosne;

13) prace ziemne wykonywa¢ w okresach o matym nasileniu opadéw atmosferycznych
oraz chronié¢ wykopy przed tworzeniem sie w nich zastoisk;

14) prace ziemne prowadzi¢ w zabezpieczonych wykopach budowlanych;

15) zdjeta, urodzajng warstwe ziemi (humus) skfadowaé na pryzmie nie wyzszej niz 1,5 m
i nie szerszej niz 3,0 m, a nastepnie wykorzysta¢ do urzadzenia powierzchni biologicznie
czynnej;

16) ziemie z wykopow wykorzysta¢ do zasypania sieci gazociagowej, a uprzednio zdjeta
i zabezpieczong warstwe humusu wykorzysta¢é do uporzadkowania i zagospodarowania
terenu budowy po zakonczeniu etapu realizacji robot;

17) wode z odwodnienia odprowadzaé do pobliskich ciekéw lub rowéw (z wylaczeniem Wisty)
w ilosci dostosowanej do mozliwosci przejecia wod przez odbiornik, aktualnych
przeptywéw oraz po wezesniejszym podczyszczeniu w osadniku, nie prowadzac do
zalewania terenow przyleglych lub zagospodarowaé na terenie nalezacym do inwestora,
zgodnie z Prawem wodnym,;

18) prace odwodnieniowe prowadzi¢ bez konieczno$ci trwalego obnizania poziomu wod
gruntowych oraz w sposob niezakldcajacy stosunkéw wodnych w obrebie przedmiotowej
inwestycji oraz na gruntach przyleglych; ograniczyé czas odwadniania wykopu
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do minimum oraz ograniczy¢ wplyw prac odwodnieniowych do terenu dziatek
inwestycyjnych;

19) prace odwodnieniowe prowadzi¢ pod nadzorem hydrologa;

20) na etapie realizacji inwestycji wod¢ na funkcjonowanie placu budowy oraz cele bytowe
pracownikow pobiera¢ z sieci wodociggowej, dowozi¢ beczkowozami badz dostarczac
w pojemnikach mobilnych;

21) wode na potrzeby technologiczne, w tym hydrauliczne préby cisnieniowe i w celu realizacji
odcinkéw bezwykopowych, pozyskiwaé z najblizszych ciekow wodnych (z wylgczeniem
Wisly) po uzyskaniu stosownych zgdd, badz z sieci wodociggowej na warunkach
ustalonych przez gestora sieci;

22) pobor wdd z ciekéw wodnych prowadzi¢ w sposéb zapewniajacy zachowanie przeptywu
nienaruszalnego;

23) nie wykorzystywaé srodkéw chemicznych przy probach szczelnoscei;

24) wode pobrang na cele technologiczne odprowadza¢ do ciekéw wodnych lub rowow
melioracyjnych (z wylaczeniem Wisty) po uzyskaniu stosownych zgdd, w sposob
dostosowany do aktualnych warunkéw hydrologicznych oraz nieprowadzacy do podtapiania
terenow przylegtych lub odprowadza¢ do sieci kanalizacyjnej bezposrednio badz za pomoca
taboru asenizacyjnego;

25) wody z procesow technologicznych podczyszcza¢ w osadnikach przed odprowadzeniem do
ciekéw wodnych;

26) scieki socjalno-bytowe na etapie realizacji inwestycji odprowadza¢ do szczelnych,
bezodptywowych zbiornikéw, ktére beda systematycznie oprdzniane przez uprawnione
podmioty lub podlaczy¢ zaplecze budowy do sieci kanalizacyjnej; nie dopusci¢ do
przepetnienia zbiornikow;

27) przewiert sieci gazociggowej pod rzekg Wista poprowadzi¢ na warunkach okreslonych
przez zarzadc¢ cieku oraz w pozwoleniu wodnoprawnym; wykorzysta¢ technologie
przewiertu horyzontalnego;

28) prace przy brzegu ciekow powierzchniowych powinny odbywac si¢ przy niskich stanach
wod tak, aby nie dochodzito do silnego wzrostu ilosci zawiesiny w wodzie oraz w sposob
niepowodujacy zaburzenia przeplywow, macenia wod oraz emisji skutkujgcych
zanieczyszczeniem wod; nalezy ograniczy¢ do minimum zasieg prac przy brzegu,

29) w przypadku koniecznosci zastosowania phuczki wiertniczej, wode do przygotowania
pluczki pobiera¢ z lokalnych wodociggdw lub dowozi¢ beczkowozami, a po wykonaniu
przewiertu przekaza¢ ja do odpowiednich podmiotow w celu utylizacji;

30) zaprojektowaé wszystkie instalacje jako szczelne, zapewniajace petng ochrong srodowiska
gruntowo-wodnego przed zanieczyszczeniem;

31) wody opadowe i roztopowe z terenu inwestycji odprowadza¢ powierzchniowo na tereny
biologicznie czynne;

32) obiekt budowlany nie moze doprowadzi¢ do zalewania terenéw przyleglych oraz zmieniac
stanu wody na gruncie, a w szczegdlnosci kierunku i natezenia splywu wdd opadowych
i roztopowych ze szkodg dla gruntdw sasiednich;

33) dokonywaé¢  okresowych przegladow  technicznych, gwarantujacych  sprawnosé
funkcjonowania instalacji oraz ograniczanie ryzyka awarii mogacej skutkowac
zanieczyszczeniem Srodowiska;

34) po zakonczeniu budowy, teren uporzadkowac i doprowadzi¢ do stanu przed budowsg
z zachowaniem uktadu profilu glebowego oraz nieutrudniajacego zarzadzanie ryzykiem
powodziowym;

35) przestrzegaé zapisow dotyczacych form ochrony przyrody, w ktorych granicy znajduje sie
przedsiewzigcie;

36) nalezy wyeliminowa¢ prowadzenie napraw sprzetu mechanicznego oraz tankowanie
maszyn i pojazdéw w pasie montazowym, w odleglosci mniejszej niz 50 m od cieku lub
zbiornika wodnego; niedopuszczalne jest tankowanie maszyn w wykopie lub w jego
bezposrednim sasiedztwie;

37) przy przekraczaniu ciekow przy wyzszym stanie wod nalezy zastosowa¢ grodze ziemne;

38) przy wykonaniu przejscia przez cieki metoda wykopu otwartego, brzegi i ich dna nalezy
odbudowacé i umocnic;

39) zastosowa¢ bezwykopowe metody przekroczenia ciekéw ograniczajace ingerencje
w Srodowisko wodne;



40) prace realizacyjne wykonywaé przy uzyciu sprawnego technicznie  sprzetu,
eksploatowanego i konserwowanego w sposéb prawidtowy, ktéry zapewni zabezpieczenie
srodowiska gruntowo-wodnego przed wyciekami pltyndw technicznych i paliw;

41) przed sporzadzeniem projektu budowlanego oraz bezposrednio przed podjeciem prac
zwigzanych z realizacja inwestycji, nalezy dokonaé kontroli terenu pod katem
wystgpowania gatunkoéw objetych ochrona i ich siedlisk oraz analizy przepisow z zakresu
ochrony gatunkowej; analiza winna by¢ prowadzona réwniez w kontekécie mozliwosci
uzyskania decyzji zezwalajacej na odstepstwa od zakazéw obowigzujacych w stosunku
do form ochrony przyrody;

42) zaplecze budowy (park maszynowy, bazy materialowe, miejsca postoju maszyn i sprzetu
oraz miejsca skladowania odpaddéw/materialow) nalezy zorganizowa¢ na terenie
utwardzonym i wytyczy¢ poza obszarem rezerwatu przyrody; teren zaplecza powinien by¢
zabezpieczony przed ewentualnymi wyciekami ptyndéw eksploatacyjnych lub substancji
ropopochodnych z maszyn lub pojazdéw budowlanych;

43) wycinke drzew i krzewow prowadzi¢ w okresie od poczatku wrzesnia do konca lutego lub
poza tym okresem pod nadzorem przyrodniczym specjalisty posiadajgcego wiedze
z zakresu ornitologii i chiropterologii po dokonaniu przez nadzér przyrodniczy
bezposrednio przed podjeciem prac (maksymalnie 3 dni) weryfikacji co do braku
wystepowania czynnych (zasiedlonych) siedlisk gatunkéw podlegajacych ochronie;

44) przed przystapieniem do czynnosci mogacych doprowadzi¢ do niszczenia siedlisk $limaka
winniczka, teren objety planowana inwestycja, w szczegdlnosei $cidtke, nalezy doktfadnie
przeszuka¢ pod nadzorem specjalisty posiadajacego wiedze z zakresu malakologii,
w poszukiwaniu osobnikéw przedmiotowego gatunku, a wszystkie odnalezione osobniki
nalezy przenies¢ na stanowisko zastgpcze wyznaczone przez specjaliste malakologa, przy
zachowaniu przepisow odrebnych, przy czym czynnosci chwytania i przemieszczania
osobnikéw przedmiotowego gatunku nalezy realizowa¢ w godzinach porannych,
bezposrednio przed odhumusowaniem terenu, optymalnie z wytaczeniem okresu hibernacji,
po wybudzeniu si¢ zidentyfikowanych osobnikow przedmiotowego gatunku oraz przed
rozpoczeciem okresu rozrodu i rozwoju (tj. optymalnie w okresie od dnia 20 kwietnia
do dnia 31 maja);

w trakcie prowadzenia robot budowlanych nalezy kontrolowac teren budowy pod katem

obecnosci zwierzat 1 umozliwi¢ im ucieczke, a w przypadku braku mozliwosci ucieczki,

zwierzeta nalezy przenie$¢ do odpowiednich siedlisk poza rejon objety inwestycja,

z zastosowaniem przepisow odrebnych;

wszelkie ,.putapki” (np. glebokie wykopy) starannie zabezpieczy¢ przed wpadaniem

i uwigzieniem w nich drobnych zwierzat, termin, lokalizacje i sposéb wykonania

zabezpieczen  doprecyzuje  nadzor  przyrodniczy  koordynujacy  calo$é  prac

zabezpieczajacych, po uwzglednieniu uwarunkowan lokalnych, wystepujacych na gruncie;

47) podczas prowadzenia prac budowlanych nalezy unikaé tworzenia zastoisk wodnych
umozliwiajacych sktadanie skrzeku przez plazy; w tym celu nalezy przyjaé stosowna
technologi¢ wykonania i utrzymania wykopdw; jezeli powstana glebokie koleiny
ze stagnujacg woda lub zastoiska, powinny by¢ one skontrolowane przed ich zasypaniem
ze wzgledu na potencjalng obecno$¢ ptazow (lub innych organizméw, zwlaszcza gaddw
i drobnych ssakow), a w razie ich stwierdzenia nalezy je odtowié pod nadzorem
przyrodniczym i przenies¢,

48) przed zasypaniem wykopow przy udziale nadzoru przyrodniczego sprawdzié¢ dno pod katem
obecnosci w nich zwierzat, a w przypadku stwierdzenia ewakuowac je poza teren budowy,
z zastosowaniem przepiséw odrebnych;

49) korony, pnie oraz korzenie drzew przewidzianych do zachowania nalezy zabezpieczy¢
zgodnie ze sztuka ogrodniczg, wedtug wskazan i przy udziale nadzoru przyrodniczego
specjalisty posiadajacego wiedzg z zakresu dendrologii; zakazuje sie sktadowania urobku,
kruszyw, materiatéw budowlanych i odpadow w zasiegu koron ww. drzew;

50) na placu budowy nalezy stosowaé oswietlenie charakteryzujace si¢ parametrem ULR (ang.
Upward Light Ratio) zblizonym do 0, co wyeliminuje zagrozenie powstawania zjawiska
zanieczyszczenia $wietlnego; oprawy oswietleniowe powinny zostaé wyposazone w zrédto
swiatta o cieplej barwie, najlepiej typu LED, przy czym parametr barwy $wiatta (CCT)
powinien miesci¢ si¢ w zakresie 2700 - 3000 K; ponadto, o ile to mozliwe, lampy nalezy
wyposazy¢ w reduktory mocy zmniejszajace emisje swiatta w okresach o niewielkim ruchu;
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51) zdjeta urodzajng warstwg gleby zdeponowaé w pryzmach, zabezpieczyé przed
przesuszeniem w czasie sktadowania i wykorzysta¢ do rekultywacji terenu inwestycji po
zakonczeniu jej realizacji;

52) budowe gazociaggu wykona¢ metoda przewiertu sterowanego minimum 10 m pod dnem
rzeki Wisly;

53) komore wejsciowa przewiertu sterowanego zlokalizowaé¢ w odlegtosci ponad 100 m od
zachodniej granicy rezerwatu (dz. ew. nr 50/2 obreb Gassy, gmina Konstancin-Jeziorna),
natomiast komorg wyjsciowa zlokalizowa¢ w odlegtosci ponad 300 m od wschodniej
granicy rezerwatu (dz. ew. nr 8 obrgb 16 gmina Karczew - miasto);

54) drogi dojazdowe do miejsca prowadzonych prac wyznaczy¢ w oparciu o istniejace drogi
1 dukty poza rezerwatem przyrody;

55) wod¢ na potrzeby realizacji inwestycji — m.in. na potrzeby przygotowania ptuczki
wiertniczej, czy przeprowadzenie prob cisnieniowych gazociggu pobraé z istniejacej sieci
wodociggowej lub poprzez dostarczenie wody beczkowozami;

56) zrzut wody rozdeszczowaé w granicach pasa budowlano-montazowego (dotyczy wod
z odwodnien wykopdw) lub poprzez wywoz i przekazanie do oczyszczalni Sciekdw;

57) osoby pracujagce w strefie 100 m od granic rezerwatu przyrody pouczy¢ przez wykonawce
prac lub nadzér przyrodniczy w kwestii zakazow ujetych w art. 15 ust. 1 ustawy o ochronie
przyrody oraz o obowiazku ich przestrzegania;

58) o szczegdtowym zakresie oraz terminie realizacji planowanych prac w granicach rezerwatu
przyrody nalezy poinformowaé Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Warszawie;

59) sprawozdanie z wykorzystania zezwolenia zlozy¢ Generalnemu Dyrektorowi Ochrony
Srodowiska, do wiadomosci Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie,
w terminie do 30 dni od dnia wykonania decyzji Generalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska z dnia 7 kwietnia 2025 r. znak: DZP-WP.6205.19.2025.JB.3, zezwalajgcej na
odstepstwo od zakazéw obowigzujacych w rezerwacie przyrody ,,Wyspy Swiderskie”
w celu realizacji przedmiotowej inwestycji liniowej;

60) prace budowlane w poblizu terenéw chronionych akustycznie nalezy wykonywaé w porze
dziennej, tj. od godz. 6:00 do 22:00, za wyjatkiem prac zwigzanych z wykonywaniem metod
bezwykopowych;

61) odpady powstate w trakcie realizacji przedsiewziecia nalezy zabezpieczy¢ przed dostepem
0s0b trzecich i na biezaco przekazywaé uprawnionym podmiotom;

62) mogace powstaé na etapie realizacji i likwidacji przedsigwzigcia przemieszane masy ziemne
magazynowa¢ w sposob uniemozliwiajacy ich rozwiewanie oraz zanieczyszczenie gleb
i gruntdéw (np. w hatdach lub pryzmach) na utwardzonym uszczelnionym podtozu;

63) grunt z wykopéw w miare mozliwosci wykorzysta¢ we wiasnym zakresie lub przekazaé
uprawnionym odbiorcom; zagospodarowywaé grunty powstajace w trakcie rob6t ziemnych
tylko gdy nie sg zanieczyszczone substancjami niebezpiecznymi.

III. Nadaje decyzji rygor natychmiastowej wykonalnosci.
Uzasadnienie

W dniu 30 lipca 2024 r. do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie (zwanego
dalej ,,Regionalnym Dyrektorem”) wptynat wniosek z dnia 29 lipca 2024 r., znak: OTS/IBi/1625/24,
spotki  Operator rzesylowych GAZ-SYSTEM S.A., reprezentowanej przez
pelnomocnika — pm o wydanie decyzji o srodow1skowych uwarunkowaniach dla ww.
przedsigwziecia. podanie zostato uzupelnione na wezwanie tutejszego organu z dnia
2 sierpnia 2024 r., znak: WOOS-11.420.71.2024 MBR, przy pismie z dnia 19 sierpnia 2024 r., znak:
OTS/JBi/1762/24, oraz na wezwanie Regionalnego Dyrektora z dnia 26 sierpnia 2024 r., znak:

WOOS-I1.420.71.2024. MBR. 10, przy pi$mie z dnia 17 wrzesnia 2024 r., znak: OTS/JBi/1946/24 (data
wplywu do Regionalnego Dyrektora odpowiednio — 21 sierpnia 2024 r. i 18 wrzesnia 2024 r.).

Uzupetnienia karty informacyjnej przedsiewzigcia (zwanej dalej ,,KIP”) zostaty ztozone przy pismach:
z dnia 12 listopada 2024 r., znak: OTS/JBi/2339/24, 5 grudnia 2024 r., znak: OTS/JBi/2686/24,
26 lutego 2025 r., znak: OTS/JIBi/560/25 [data wplywu do tutejszego organu odpowiednio
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— 12 listopada 2024 r. (ePUAP) i 18 listopada 2024 r., 9 grudnia 2024 r. (ePUAP) i 10 grudnia 2024 r.
oraz 27 lutego 2025 r.]. Ponadto, na wezwanie Remonalneco Dyrektora z dnia 23 grudnia 2024 r.,
znak: WOOS-11.420.71.2024.MBR.17, w dniu 9 kwietnia 2025 r. (ePUAP) inwestor przed%ozy’f
decyzje Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska (zwanego dalej ,,.GDOS”) z dnia 7 kwietnia
2025 r., znak: DZP-WP.6205.19.2025.JB.3, o zezwoleniu na odstepstwo od zakazow, o ktorych mowa
w art. 15 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2024 r. poz.
1478, z p6zn. zm., zwanej dalej ,,uoop”), w celu realizacji inwestycji liniowej celu publicznego
polegajacej na budowie, metoda przewiertu sterowanego. gazociagu DN400 MOP 8,4 MPa relacji
Karczew-Gassy, w granicach rezerwatu przyrody Wyspy Swiderskie, przy zachowaniu warunkéw
wskazanych w ww. decyzji. Warunki GDOS zostaly uwzglednione w czesci oraz doprecyzowane
i okreslone w pkt I1.29), 11.42), pkt I1.45)-11.46) oraz pkt I1.52)-11.59) sentencji niniejszej decyzji.

Analiza wniosku wykazata, iz planowane przedsiewzigcie jest tym, o ktorym mowa w art. 75 ust. 1
pkt 1 lit. f) ustawy oo$, czyli inwestycja w zakresie terminalu, co potwierdzito wiasciwosé
Regionalnego Dyrektora w przedmiotowej sprawie.

Rodzaj, parametry techniczne oraz zasigg potencjalnego oddziatywania na srodowisko przedmiotowej
inwestycji zaliczaja ja do grupy przedsiewzig¢ wymienionych w § 3 ust. 1 pkt 31 rozporzadzenia Rady
Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddzialywaé na
srodowisko (Dz. U. 22019 r. poz. 1839, z pdzn. zm.).

W zwiazku z brakami na mapie w skali z zasiggiem z zaznaczonym terenem realizacji przedsiewziecia
i obszarem jego oddziatywania, Regionalny Dyrektor, pismem z dnia 26 sierpnia 2024 r., znak:
WOOS-11.420.71.2024.MBR. 10, wezwat inwestora do ich usuniecia. Uzupetnienie mapy wpfyn@’fo do
tutejszego organu w dniu 18 wrze$nia 2024 r. przy pisSmie z dnia 17 wrze$nia 2024 r., znak:
OTS/IBi/1946/24.

W dniu 12 listopada 2024 r. (¢ePUAP) i 18 listopada 2024 r., przy pismie z dnia 12 listopada 2024 r.,
znak: OTS/JBi/2339/24. do tutejszego organu wplyneta m.in. korekta ww. wniosku w zakresie
lokalizacji inwestycji. Zmiana zakresu lokalizacji inwestycji dotyczyta rozszerzenia terenu realizacji
przedsiewzigcia. W zwiazku z wpltywem ww. korekty wniosku, Regionalny Dyrektor, pismem
(ePUAP) z dnia 22 listopada 2024 r., znak: WOOS-I1.420.71.2024. MBR.15, wezwal inwestora do
uzupelnienia i wyjasnien. Stosowne uzupehueme 1 wyjasnienia wptynely do tutejszego organu w dniu
9 grudnia 2024 r. (ePUAP) i 10 grudnia 2024 r., przy pismie z dnia 5 grudnia 2024 r., znak:
OTS/JBi/2686/24.

Dziatajac zgodnie z art. 19 ust. 2 specustawy gazowej, Regionalny Dyrektor, pismem (ePUAP) z dnia
22 sierpnia 2024 r., znak: WOOS-11.420.71.2024.MBR.5, zawiadomil GDOS o wplywie ww.
wniosku. Ponadto, w zwiazku z wplywem korekty wniosku w zakresie lokalizacji inwestycji,
Regionalny Dyrektor, dzialajac zgodnie z art. 19 ust. 2 specustawy gazowej, pismem (ePUAP) z dnia
16 grudnia 2024 r., znak: WOOS-11.420.71.2024.MBR.16, zawiadomit GDOS o wplywie
ww. korekty.

W toku prowadzonego postgpowania Regionalny Dyrektor pismem z dnia 26 sierpnia 2024 r., znak:
WOOS-11.420.71.2024 MBR 6, oraz 16 kwietnia 2025 r., znak: WOOS-I1.420.71.2024. MBR.19,
wystapit do Mazowieckiego Panstwowego WOJewodzklego Inspektora Sanitarnego w Warszawie
(zwanego dalej ,MPWIS”) o zajecie stanowiska w sprawie obowiazku przeprowadzenia oceny
oddziatywania na srodowisko dla ww. przedsiewziecia. W dniu 13 wrzesnia 2024 r. (ePUAP)
Regionalny Dyrektor uzyskat opinie MPWIS z dnia 13 wrzes$nia 2024 r., znak: ZS.7040.94.2024 PK,
stwierdzajgcg brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko dla
przedmiotowego przedsigwzigcia. Ponadto w dniu 6 maja 2025 r. (ePUAP) MPWIS przy pismie z dnia
5 maja 2025 r., znak: ZS.7040.94.2024 PK, podtrzymat stanowisko witasne wyrazone opinig sanitarng
z dnia 13 wrzes$nia 2024 r., znak: ZS.7040.94.2024 PK.



Regionalny Dyrektor pismem z dnia 26 sierpnia 2024 r., znak: WOOS-11.420.71.2024. MBR.7,
wystapit do Dyrektora Zarzadu Zlewni w Warszawie Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody
Polskie (zwanego dalej ,,PGW WP”) o zajecie stanowiska w sprawie obowigzku przeprowadzenia
oceny oddzialywania na $rodowisko dla ww. przedsiewziecia. Przed zajeciem stanowiska
w przedmiotowej sprawie PGW WP pismem z dnia 24 wrzesnia 2024 r., znak:
WW.ZZ$.4901.198.2024. MW, wezwal wnioskodawce do ztozenia wyjasnien i uzupetnienia co do
informacji zawartych w KIP. W toku prowadzonego postgpowania Regionalny Dyrektor pismem
z dnia 3 pazdziernika 2024 r., znak: WOOS-11.420.71.2024. MBR.11, wezwal wnioskodawce do
uzupelnienia brakéw merytorycznych KIP w zakresie gospodarki odpadami, w zakresie gospodarki
wodno-$ciekowej, w zakresie ochrony przyrody i obszaréw Natura 2000, w pozostatym zakresie
merytorycznym dotyczacym KIP oraz w zakresie wskazanym w wezwaniu PGW WP. Zadane
uzupetnienie wplyneto do tutejszego organu w dniu 12 listopada 2024 r. (ePUAP) oraz 18 listopada
2024 r. przy pisSmie z dnia 12 listopada 2024 r., znak: OTS/JBi/2339/24. W zwiazku z kolejnymi
brakami, Regionalny Dyrektor, pismem (ePUAP) z dnia 23 grudnia 2024 r., znak: WOOS-
11.420.71.2024.MBR.17, wezwat inwestora do uzupelnienia brakéw merytorycznych KIP z zakresie
gospodarki odpadami, w zakresie ochrony przyrody i obszaréw Natura 2000 oraz w pozostatym
zakresie merytorycznym dotyczacym KIP. Uzupetnienie zostato ztozone do tutejszego organu w dniu
27 lutego 2025 r. oraz 9 kwietnia 2025 r. W zwiazku z powyzszymi uzupehieniami, Regionalny
Dyrektor, pismem z dnia 16 kwietnia 2025 r., znak: WOOS-11.420.71.2024 MBR.20, przekazat PGW
WP uzupetnienia KIP wraz z korekta wniosku i zwrécit sie o zajecie stanowiska, zgodnie
z wystapieniem wiasnym z dnia 26 sierpnia 2024 r., znak: WOOS-I1.420.71.2024. MBR.7. W dniu
21 maja 2025 r. Regionalny Dyrektor uzyskat stanowisko PGW WP z dnia 15 maja 2025 r., znak:
WW.ZZ$.4901.198.2024 MW 2. Stanowisko PGW WP wskazuje na brak potrzeby przeprowadzenia
oceny oddzialywania na $rodowisko dla przedmiotowego przedsiewziecia, a takze wskazuje konieczne
do uwzglednienia przez inwestora warunki i wymagania, dotyczace realizacji i eksploatacji
planowanego zamierzenia, ktére uwzglgedniono w czgsci, doprecyzowano, uszczegétowiono i zawarto
w pkt II.1)-11.35) sentencji niniejszej decyzji.

W oparciu o ww. stanowiska MPWIS i PGW WP, po przeprowadzeniu wlasnej — uwzgledniajace;j
uwarunkowania przedstawione w art. 63 ust. 1 ustawy oo$ — analizy dostarczonych wraz z wnioskiem
materialéw, Regionalny Dyrektor postanowit nie naktada¢ na inwestora obowigzku przeprowadzenia
oceny oddzialywania przedsiewzigcia na Srodowisko, argumentujac to w odniesieniu do
poszczegolnych uwarunkowan w przedstawiony ponizej sposob.

W trakcie postgpowania administracyjnego zmierzajacego do wydania decyzji Regionalny Dyrektor
doktadnie przeanalizowat zebrany w sprawie materiat dowodowy, w tym opini¢ MPWIS oraz PGW
WP, a takze rozpatrzyl zebrang dokumentacje pod katem uwarunkowan zwigzanych
z kwalifikowaniem przedsigwzigcia do przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko
i uwzgledniajac tacznie uwarunkowania wymienione w art. 63 ust. 1 ustawy o0o$, poddat analizie:

1) Rodzaj i charakterystyke przedsiewziecia, z uwzglednieniem:

a) skali przedsiewziecia i wielkosci zajmowanego terenu oraz ich wzajemnych proporcji, a takze
istotnych rozwigzan charakteryzujacych przedsiewziecie:
Przedmiotem niniejszej decyzji jest przedsiewziecie pn.: ,, Budowa gazociggu DN400 MOP
8,4 MPa relacji Karczew — Gassy”, realizowane zgodnie z art. 38 pkt 2 lit. ,,zg” specustawy
gazowej. Inwestycja zlokalizowana jest w calosci w wojewodztwie mazowieckim, w powiecie
piaseczynskim i otwockim, w gminach Konstancin-Jeziorna i miescie Karczew. Niniejsza decyzja
o srodowiskowych uwarunkowaniach bedzie niezbedna inwestorowi przed uzyskaniem decyzji
nastgpczych, m.in. decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji w zakresie terminalu wydawanej na
podstawie specustawy gazowej i decyzji o pozwoleniu na budowe, wydawanej na podstawie
ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo budowlane (Dz. U. z. 2025 r. poz. 418).

Zakres przedmiotowego zadania inwestycyjnego obejmuje przede wszystkim:
* budowe gazociggu DN400 MOP 8,4 MPa o dlugosci ok. 1,8 km - w tym przekroczenie rzeki
Wisty metoda bezwykopowa (np. HDD);



b)

* budowe wezta przytaczeniowego w Gassach (km ok. 0,0 projektowanego gazociagu DN400).

Dodatkowo, w ramach budowy wezta przylaczeniowego w Gassach projektuje si¢ m.in.:
* $luzy uniwersalne (nadawczo-odbiorcze) DN400 i DN500;
» uktad kolektoréw wraz z armatura umozliwiajaca przesyt gazu w réznych kierunkach;
* armature zaporowo-upustowa;
* kontener AKPIA i elektryczny;
* stacje ochrony katodowej z glebokim uziomem anodowym, system ochrony katodowej;
* przylacze elektroenergetyczne;
* o$wietlenie terenu;
* ogrodzenie z systemem ochrony;
* system wizualizacji oraz uktad teletransmisji;
e chodniki, place i drogi (w tym droge dojazdowa ze zjazdem z drogi publicznej do
projektowanego wezta).

Trasa wiedzie m.in. przez tereny rolne, zadrzewione oraz wode powierzchniows. Inwestycja
przebiega przez rzeke Wiste. W tym celu zostanie wykorzystana metoda bezwykopowa
przekroczenia rzeki Wisty. Zgodnie z informacjami zamieszczonymi w KIP, dla projektowanego
wezta przytaczeniowego wraz z droga dojazdowa w Gassach, zostanie wyznaczony wiekszy
zakres inwestycji (w tym pas budowlano-montazowy).

Projektowany wezet bedzie mieé na celu:

¢ umozliwienie zasilania projektowanej stacji pomiarowej (objetej odrebnym zadaniem
inwestycyjnym);

¢ pofaczenie z istniejagcym gazociagiem DN500 relacji Karczew-Gassy;

* pofaczenie z projektowanym gazociggiem DN400 relacji Karczew-Gassy;

* polaczenie z istniejacym gazociagiem DN400 relacji Gassy-Mory:

* przylaczania nowych odbiorcéw z obszaru aglomeracji warszawskiej, w tym energetyki
zawodowej.

Budowa nowego gazociagu umozliwi spetnienie wysokich wymogdéw bezpieczefistwa przesytu
gazu oraz ma na celu zapewnienie bezawaryjnej dostawy gazu ziemnego do obecnych i przysztych
odbiorcow. Korzysci z budowy gazociagu to:

* bezpieczenstwo sieci i zwigkszenie przepustowosci istniejacego systemu przesylowego na
terenie wojewddztwa mazowieckiego;

* mozliwo$¢ przytaczania nowych odbiorcow z obszaru aglomeracji warszawskiej;

* poprawa jakosci powietrza w stolicy i gminach o$ciennych poprzez ograniczenie emisji COs,
tlenkéw azotu i siarki, pylow zawieszonych PM2,5 i PMI0 poprzez zastepowanie
wysokoemisyjnych zZrédet ciepta (gldéwnie na paliwa state) zrédtami niskoemisyjnymi opartymi
o zasilanie gazowe;

* zapobieganie sytuacjom kryzysowym w dostawach gazu;

* uatrakcyjnienie terendw pod nowe inwestycje;

* rozwdj istniejacych specjalnych stref ekonomicznych.

Przedsigwzigcie jest spdjne z sektorowymi planami i programami zwigzanymi z wdrozeniem
polityki wspolnotowej oraz przepisami dotyczacymi ochrony srodowiska, ochrony powietrza,
polityki energetycznej kraju.

Przewidywana powierzchnia wygrodzonego terenu dla obiektu:

* ok. 3600 m* pod budowe wezta przytaczeniowego w Gassach — km ok. 0,0;

* ok. 410 m? — 780 m* pod budowe drogi dojazdowej (do wezla) ze zjazdem i placem
manewrowym (jesli bedzie konieczny) — km ok. 0,0.

powigzan z innymi przedsiewzieciami, w_szczegdlnosci kumulowania sie oddziatywan
przedsiewzie¢ realizowanych i zrealizowanych., dla ktorych zostala wydana decyzja
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o srodowiskowych uwarunkowaniach, znajdujacych si¢ na terenie, na ktérym planuje sie
realizacje przedsigwzigcia, oraz w obszarze oddzialywania przedsiewzigcia lub ktérych
oddziatywania mieszcza si¢ w obszarze oddziatywania planowanego przedsiewzigcia w zakresie,
w_jakim ich oddzialywania moga prowadzi¢ do skumulowania oddzialywan z planowanym
przedsigwzigciem:

Planowane przedsigwzigcie graniczy lub przebiega przez m.in.: tereny zadrzewione, rezerwat,
tereny upraw rolnych, {aki, pastwiska, nieuzytki, drogi i Sciezki. Projektowany gazociagg bedzie
przecinaé przede wszystkim rzek¢ Wiste wraz z watami. Inwestycja przecina réwniez obiekty
liniowe, tj. linie elektroenergetyczne sredniego napiecia, sieci gazowe, sieci infrastruktury
drogowej (droge wojewodzka). Wszystkie skrzyzowania zostang wykonane metoda
bezwykopowa. W KIP napisano, ze zgodnie z pismem Burmistrza Konstancina-Jeziorny
z 18 stycznia 2024 r. na terenie gminy nie wydawano decyzji administracyjnych dla wskazanych
przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na Srodowisko. Natomiast na terenie miasta
Karczew odnotowano nastgpujace przedsiewziecia moggce oddziatywaé na srodowisko:

* przedsiewzigcie polegajace na budowie stacji paliw ptynnych na dzialce o nr ew. 81 obr. 9
w Karczewie. ktdrego inwestorem jest firma
—, dla ktérego wydano decyzje¢ nr , 0 srodowiskowyc

uwarunkowaniach;

+ przedsiewzigcie polegajace na budowie podziemnego magazynu paliw plynnych przy ul.
*, dla ktérego wydano decyzj¢ nr 6/2013, o srodowiskowych
uwarunkowantach;

 przedsiewzigcie polegajace na budowie naziemnego zbiornika oleju napedowego dla ba:
wanspores ey [

na terenie dzialki o nr ew. 14/3 obr. 15 w Karczewie, dla ktérego zostala wydana decyzja
Nr 1/2014, o srodowiskowych uwarunkowaniach;
* przedsigwzigcie polegajace na budowie podziemnego zbiornika na olej napedo rZ€Znaczon

dla potrzeb wlasnych firmy
_ na terenie dziatki o nr ew. 14/3 obr. 15 w Karczewie, dla ktérego wydana

zostata decyzja Nr 1/2015, o srodowiskowych uwarunkowaniach;

* przedsigwzigcie polegajace na instalacji naziemnego zbiornika magazynowego na olej napedowy
o pojemnos$ci ok. 100 m?, budowie budynku socjalno-biurowego oraz miejsc parkingowych na
terenie dziatek o nr ew. 467 i 468 w miejscowosci Piotrowice, gmina Karczew *
, dla ktérego wydana zostala decyzja Nr 3/2015, o srodowiskowych
uwarunkowaniach;

» przedsiewzigcie polegajace na budowie centrum logistyczno-produkcyjnego Otwock, na
dziatkach o nr ew. 23, 24, 25, 26, 27 i 466 w miejscowosci Lukdwiec, gmina Karczew, dla ktérego

wydana zostata decyzja Nr 5/2015, o srodowiskowych uwarunkowaniach;
* przedsigwzigcie polegajace na budowie stacji paliw plynnych z obiektami towarzyszacymi: wiata

nad dystrybutorami, pawilonem stacji paliw, budynkiem handlowym i _mvinia poiazdow
zlokalizowanego na terenie dzialki o nr ewid. 123/1 obreb 19, przy ul.m, dla
ktoérego wydana zostata decyzja Nr 7/2015, o srodowiskowych uwarunkowaniach;

« przedsigwzigcie polegajace na rozbudowie istniejacej stacji gazu plynnego o stacje paliw
plynnych z wiatg nad dystrybutorami i pawilonem stacji ze sklepem oraz myjnig bezdotykowsg na
dziatkach o nr ew. 536. 537. 539, 540, 541. 542. 543, 544 i 546 w miejscowosci Otwock Maty,
gmina Karczew - , dla ktérego wydana zostala decyzja
Nr 3/2016, o srodowiskowych uwarunkowaniach;

* przedsigwziecie polegajace na rozbudowie istniejgcego zakladu produkcyjnego, w tym na
budowie dwoch zbiornikdow magazynowych na surowiec sypki, zlokalizowanego przy ul.
, ha dzialce o nr ew. 11, obrgb 15 w Karczewie, dla ktérego wydana
zostata decyzja Nr 3/2019, o srodowiskowych uwarunkowaniach;

* przedsigwzigcie polegajace na budowie trzech silosow na polietylen i wiaty oraz niezbgdnej
infrastruktury technicznej na dziatkach o nr ew. 137, 134, 119, 118 obr. Brzezinka, gmina
Karczew, dla ktérego zostala wydana decyzja ,,Nr 3/2018 2019”, o $rodowiskowych
uwarunkowaniach;




* przedsigwziecie pod nazwa zmiana sposobu uzytkowania budynku magazynowego potozonego
na dzialce o nr ew. 93/2, obrgb Catowanie na budynek produkcyjny w miejscowosci Catowanie,
gmina Karczew, dla ktorego zostala wydana decyzja Nr 2/2020, o s$rodowiskowych
uwarunkowaniach;

* przedsigwzigcie polegajace na przebudowie, rozbudowie i modernizacji stacji paliw nr 7568 na
dzialce o nr ew. 395, obreb Piotrowice, gmina Karczew, dla ktérego zostata wydana decyzja Nr
6/2021, o srodowiskowych uwarunkowaniach;

* przedsigwziecie polegajace na budowie i eksploatacji zespolu przemystowo-magazynowo
ustugowego wraz z przestrzeniami socjalno-biurowymi z towarzyszaca infrastruktura, w tym
zespotami parkingow, ciggami komunikacyjnymi, portiernig, pompownia przeciwpozarowa wraz
ze zbiornikiem wody, zbiornikiem retencyjnym, panelami fotowoltaicznymi itp. na dziatkach
ewidencyjnych nr 899, 900, 901, 902, 903/2 (uprzednio 903), 904, 905/2 (uprzednio 905), 906/2
(uprzednio 906), 907, 908, 909/2 (uprzednio 909), 910, 911, 912, 913, 914, 915, 916, 917, 918,
919, 920, 921, 922, 923, 924, 925, 926, 927, 933, 934, 935, 936, 937, 938, 939, 940, 941, 942,
943, 944, 945, 946, 947, 948, 949, 950, 951, 952, 953, 954, 955, 956, 957, 958, 959, 960, 961,
962, 963, 964, 965, 966, 967, 968, 969, 970, 971, 972, 973, 974, 975, 976, 977, 978, 979, 980,
981, 982, 983, 984, 985, 986, 987, 988, 989, 990, 991, 992, 993, 994, 995, 996, 997, 998, 999,
1000, 1001, 1002, 1003, 1004, 1005, 1006, 1007, 1008, 1009, 1010, 1011, 1012, 1013, 1014,
1015, 1016, 1017, 1018, 1019, 1020, 1021, 1022, 1023, 1024, 1025, 1026, 1027, 1028, 1029,
1030, 1031, 1032, 1033, 1034, 1035, 1036, 1037, 1038, 1039, 1040, 1041, 1042, 1043, 1044,
1045, 1046, 1047, 1048, 1049, 1050, 1051 oraz na cze$ciach dziatek ewidencyjnych nr 928, 929,
930, 931, 932, obrgb Catowanie, gmina Karczew, powiat otwocki, wojewddztwo mazowieckie,
dla ktérego zostata wydana decyzja Nr 2/2024, o srodowiskowych uwarunkowaniach.

W toku pozostaje postepowanie w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach
dla przedsigwzigcia polegajacego na ,.Budowie, przebudowie i rozbudowie budynku hali
produkcyjno-magazynowej oraz budynku socjalno-biurowego wraz z towarzyszaca infrastruktura
techniczng na dziatkach o numerach 140 i 141 z obrebu Catowanie, gmina Karczew, powiat

otwocki. wojew / ) ’ doreco inwestorem jest firma |GG
. reprezentowana przez pelnomocnika_

Oddzialywanie skumulowane moze wystapi¢ na etapie budowy gazociagu ze zrealizowanymi,
wymienionymi powyzej inwestycjami. Oddziatywanie akustyczne urzadzen podczas pracy moze
wplyna¢ na klimat akustyczny w otoczeniu. Nalezy rowniez podkreslié kumulowanie sie zrodet
spalania. W ramach powyzszych inwestycji na czesci z nich powstaly obiekty kubaturowe, ktére
wymagajg ogrzewania lub technologia skutkuje emisjami do powietrza (transport czy przetadunek
paliw ptynnych). W zwigzku z tym, nalezy sie rowniez spodziewa¢, ze emisje te moga sie
kumulowa¢ w zwigzku z pracami budowlanymi przedmiotowego przedsigwziecia. Przede
wszystkim, przedmiotowe przedsigwziecie moze kumulowaé sie z planowanymi gazociggiem
DN500 Wola Karczewska-Karczew, dla ktorego przewiduje si¢ podjecie postepowant w ramach
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach. W przypadku prowadzenia prac w tym samym
czasie moze wystapi¢ oddziatywanie skumulowane. W zwigzku z taka sama specyfika prac,
a zatem podobnym charakterze emisji (praca maszyn budowlanych, wykopy) oddziatywania
placéw budéw moga si¢ kumulowaé. Kumulacja ta bedzie jednak $cisle lokalna oraz krétkotrwata.
Nalezy zaznaczy¢, ze projektowany gazociag DN400 nie bedzie wigzal sie z emisja z zespotow
upustowych czy przytaczeniowych. Podczas budowy oddziatywania skumulowane, ktore
potencjalnie moga wystapi¢, moga by¢ zwiagzane m.in. z okolicznymi ciggami komunikacyjnymi
drogowymi jak i kolejowymi, badz jednoczesnym prowadzeniem prac budowlanych (emisje do
powietrza — np. spalanie paliw, emisja hatasu). Oddziatywania te beda mialy charakter catkowicie
chwilowy i catkowicie odwracalny. Kumulacja oddziatywan nie powinna réwniez oddziatywaé na
wykonanie gazociagu pod rzeka Wista. Kumulacja oddzialywan moze takze wystapié
w przypadku wykonywania prob wytrzymatosci i szczelnosci planowanego gazociggu. Kumulacja
ta bedzie jednak krétkotrwata. Prowadzenie prac odwodnieniowych nie bedzie kumulowaé sie
z innymi ewentualnymi pracami prowadzonymi w sasiedztwie.
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c)

Ewentualne kumulowanie si¢ oddziatywan pochodzacych od planowanego gazociggu oraz od
istniejacych i planowanych w tym rejonie przedsiewzigé, nie bedzie powodowal istotnego
pogorszenia jakosci srodowiska i zagrozenia dla zdrowia ludzi.

réznorodnosci _biologicznej, wykorzystywania zasobéw naturalnych, w tym gleby, wody
1 powierzchni ziemi:

Planowane przedsigwzigcie graniczy lub przebiega przez m.in.: tereny zadrzewione, rezerwat,
tereny upraw rolnych, faki, pastwiska, nieuzytki, drogi, sciezki. Projektowany gazociag bedzie
przecinaé przede wszystkim rzek¢ Wiste wraz z watami. Inwestycja przecina rowniez obiekty
liniowe, tj. linie elektroenergetyczne S$redniego napigcia, sieci gazowe, sieci infrastruktury
drogowej (droge wojewodzka). Wszystkie skrzyzowania zostang wykonane metoda
bezwykopowa.

Na etapie budowy przedmiotowej inwestycji wykorzystywane beda woda, surowce mineralne
1 materialy oraz paliwa i energia. Na etapie eksploatacji gazociagu nie bedzie wystepowac
zapotrzebowanie na wodg, paliwa, surowce i materialy. Budowa i eksploatacja przedsiewziecia
nie wymaga dostarczenia energii cieplnej. Projektowany wezet w Gassach podczas eksploatacji
bedzie wymagatl zasilania w energi¢ elektryczna, grzewcza i chlodnicza.

Oddziatywanie przedsigwzigcia na gleby i grunt wynikaé bedzie przede wszystkim z okresowego
naruszenia badz zniszczenia poziomow glebowych w miejscu wykonywanych wykopdw.
Wykonanie wykopoéw spowoduje zmiang lokalnych warunkéw wodno-powietrznych gleby.
Na terenach uzytkowanych rolniczo nastapi przejSciowa utrata wiasciwosci produkcyjnych gleb.
W miejscach wykonywania wykopu, jak réwniez w miejscach wykonywania odktadu nastgpi
nieznaczna zmiana skladu préchniczego humusu w wyniku wzrostu w nim udziatlu materiatu
skalnego pochodzacego z podloza. Zmieszanie gleb z podglebiem spowoduje zmniejszenie
aktywnosci biologicznej gleby na skutek zmniejszenia zawartosci préchnicy. Aby zapobiec
degradacji gruntéw rolnych warstwy zawierajace najwigcej substancji organicznej (humus)
zostang zdjete w sposob selektywny, umozliwiajacy ich pdzniejsze wykorzystanie do prac
rekultywacyjnych. Humus zostanie zabezpieczony przed zmieszaniem z gruntem mineralnym oraz
bedzie skladowany w sposob zapewniajacy ochrong przed zmianami wilgotnosci, radykalng
zmiang temperatury oraz przesuszeniem (np. w pryzmach). Podczas eksploatacji przedsiewziecia
tereny rolne beda mogly by¢ w dalszym ciagu uzytkowane zgodnie ze swoim przeznaczeniem.

Zgodnie z przedlozona dokumentacjg, najwiekszym potencjalnym zagrozeniem dla réznorodnosci
biologicznej jest ingerencja podczas budowy w obszary podlegajace ochronie na podstawie uoop.
Ucigzliwosciag dla gatunkdéw zwierzat wystepujacych na danym obszarze moze by¢ halas zwigzany
z prowadzonymi pracami budowlanymi. W okresie budowy zrodtem hatasu beda urzadzenia
wykorzystywane przy pracach ziemnych (koparka, spychacz, itd.) oraz przy pracach
montazowych (agregat pradotwoérczy, sprezarka, dzwig, tadowarka itp.), jak réwniez $rodki
transportu. Ucigzliwosé akustyczna zwigzana z praca sprzetu budowlanego wystepowaé bedzie
tylko w okresie budowy i bedzie mie¢ charakter miejscowy oraz okresowy, a po zakonczeniu prac
calkowicie zaniknie. W zwigzku z powyzszym rowniez ploszenie zwierzat w zwigzku
z prowadzonymi pracami bgdzie miato charakter okresowy i nie wptynie na trwate zmniejszenie
réznorodnosci biologicznej terenu realizacji inwestycji. Na réznorodnos¢ biologiczng moze
wptywa¢ wycinka drzew i krzewdw towarzyszaca budowie gazociggu. Podczas budowy gazociggu
konieczne jest usunigcie drzew i krzewow z pasa montazowego. Wycinka zostanie
przeprowadzona w celu umozliwienia budowy gazociagu, ulozenia liry metoda bezwykopowa,
wykonania wykopu, sktadowania ziemi, spawania rur, przeprowadzenia préb cisnieniowych
gazociagu, zasypania wykopu. Wsrdd zadrzewien i zakrzewien zlokalizowanych w zakresie
inwestycji bedzie zielen, ktéra nie bedzie podlegala wycince. Wycinka zostanie przeprowadzona
jedynie w pasie budowlano-montazowym. Znaczna czg¢s¢ drzew zlokalizowana jest w miedzywalu
Wisty i nie bedzie przeznaczona do wycinki ze wzgledu na posadowienie gazociagu metoda
bezwykopowa na tym odcinku. Analizowane przedsigwzigcie w okresie jego eksploatacji nie
bedzie wplywalo na réznorodnos¢ biologiczng obszaru, na ktdorym zostato zlokalizowane.
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d)

Planowany gazociag, ze wzgledu na usytuowanie pod powierzchnia terenu nie bedzie stanowit
bariery infrastrukturalnej, dlatego nie bedzie przeszkoda w migracji gatunkow.

emisji 1 wystepowania innych uciazliwosci:

Podczas realizacji przedmiotowego przedsigwziecia wystapi okresowa emisja zanieczyszczen
gazowych 1 pylowych do s$rodowiska, bedaca wynikiem prowadzonych roboét ziemnych
1 montazowo-budowlanych.

Najblizsze ~ zabudowania  chronione  akustycznie znajduja sie w odleglosci  ok.
130 m. Na etapie budowy nastapi emisja halasu zwigzana z praca maszyn i urzadzen
budowlanych, pojazdéow budowy, pojazdéw dowozacych materiat, z robotami spawalniczymi
i szlifierskimi wykonywanymi na zewnatrz wykopéw, robotami izolacyjnymi. Oddziatywanie
akustyczne w fazie budowy bedzie miato charakter okresowy i zakoficzy sie po oddaniu inwestycji
do uzytkowania. Etap eksploatacji inwestycji nie spowoduje przekroczenia dopuszczalnego
poziomu hatasu w $rodowisku. W celu ograniczenia emisji hatasu zastosowane zostang
zabezpieczenia akustyczne, chroniace tereny zabudowy mieszkaniowej. W celu zminimalizowania
oddziatywan w pkt I1.60) sentencji niniejszej decyzji zaproponowano odpowiedni warunek.

Na etapie realizacji planowanego zamierzenia inwestycyjnego nastapi krétkotrwate oddziatywanie
na srodowisko gruntowo-wodne oraz emisja $ciekéw. Scieki socjalno-bytowe beda gromadzone
w szczelnych  pojemnikach. Wody gruntowe zostang zabezpieczone przed ewentualnym
zanieczyszczeniem dzigki odpowiednim technicznym warunkom prowadzenia prac budowlanych.
W celu minimalizacji oddzialywania inwestycji na srodowisko i zapewnienia prowadzenia
wlasciwej gospodarki wodno-$ciekowej wprowadzono warunki wskazane w pkt 11.1)-11.40)
sentencji niniejszej decyzji.

ocenionego w oparciu o wiedze naukowa ryzyka wystapienia powaznych awarii lub katastrof
naturalnych i budowlanych. przy uwzglednieniu uzywanych substancii i stosowanych technologii,
w tym ryzyka zwigzanego ze zmiana klimatu:

Przedmiotowe przedsiewzigcie nie stwarza ryzyka wystapienia powaznych awarii lub katastrof
naturalnych, czy budowlanych.

W trakcie eksploatacji gazociagow przesylowych wysokiego ci$nienia moga wystapi¢ sytuacje
awaryjne, ktore nie beda kwalifikowaly sie do kategorii powaznej awarii przemystowe;.

Stosowane obecnie w budowie gazociaggdéw nowe rozwigzania, w tym m.in. nowe materialy
o wysokiej wytrzymatosci, nowe technologie, monitoring stanu technicznego, monitoring
otoczenia gazociagéw zapewniaja coraz wigksze bezpieczenstwo ich eksploatacji. Dla
zapewnienia bezpieczenstwa oraz utrzymania nalezytego stanu technicznego sieci przesylowe;,
stuzby eksploatacyjne GAZ-SYSTEM S.A. realizujg planowe czynno$ci wykonywane w ramach
eksploatacji gazociggéw, do ktorych nalezg m.in.:
edziatania prewencyjne w postaci kontroli stref oraz trasy gazociagdw z ziemi
1z powietrza,
ebadania i pomiary posadowienia gazociggéw w gruncie ze szczegblnym
uwzglednieniem miejsc skrzyzowan z przeszkodami terenowymi,
e czyszczenie i badanie gazociggow ttokami,
eutrzymanie w nalezytym stanie strefy kontrolowanej nad gazociggami (wycinka
krzewow i samosiejek),
e przeglady i konserwacja elementdw sieci przesytowe;j,
e sprawdzanie dziatania i konserwacja armatury i napedéw armatury,
e badania i pomiary w czynnej ochronie przeciwkorozyjne;.

Zgodnie z informacjami zamieszczonymi w KIP, do najwazniejszych dziatan majacych na celu
zapobieganie lub ograniczanie mozliwosci wystapienia awarii gazociagu naleza:
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* zastosowanie rozwigzan zapewniajgcych maksymalng szczelno$¢ i1 niezawodno$é
eksploatacyjna,

¢ ograniczenie emisji dzigki rozwigzaniom zmniejszajacym wydmuchy z prac
remontowych czy przytaczeniowych,

* wykorzystanie materialdéw wysokiej jakosci, nowoczesnych aparatéw i armatury,
zgodnych z normami bezpieczenstwa oraz spetniajgcych europejskie standardy,

* zastosowanie skutecznych zabezpieczen antykorozyjnych (nowoczesne zewnetrzne
1 wewnetrzne powloki izolacyjne, niezawodna ochrona katodowa),

¢ zastosowanie monitoringu opartego na oprogramowaniu szybko wykrywajacym stany
zagrozenia awaryjnego, uruchamiajgcym alarm oraz automatyczne dziatania
zabezpieczajace (instalacja bedzie monitorowana przez operatora gazociggu oraz
diagnozowana w sposob elektroniczny poprzez urzadzenia Aparatury Kontrolno-
Pomiarowej, w skrécie: ,AKP”, monitoring pracy, pomiary i sygnalizacja,
z przekazywaniem standw alarmowych w zakresie pracy calej instalacji gazowej bedzie
prowadzony na biezaco, instalacja gazowa podlega¢ bedzie planowanym przegladom
zgodnie z opracowanym planem przegladéw i monitoringu).

Projektowany system zabezpieczen bedzie bardzo nowoczesny i umozliwi stale monitorowanie
obszarow trudno dostgpnych. W znaczacy sposob poprawi bezpieczenstwo przesylu gazu za
pomocg projektowanego gazociagu. W zwiazku z zaplanowanymi ww. sposobami ograniczania
awaryjnych wyplywéw gazu do atmosfery, przewiduje si¢ mate prawdopodobiefistwo wystapienia
awarii gazociagu.

Wykonanie gazociagu zgodnie z obowiazujacymi przepisami prawa przy spetnieniu wytycznych,
a takze eksploatacja pod nadzorem operatora sieci gwarantujg bezpieczenstwo uzytkowania
obiektu.

Ze wzgledu na rodzaj oddziatywan i przejsciowy charakter planowane prace, zwiazane z realizacja
przedsigwzigcia nie beda wptywac na istniejacy klimat, a wszystkie emisje bedg miaty charakter
miejscowy, okresowy i ustang po zakonczeniu prac montazowo-budowlanych. Réwniez na etapie
eksploatacji przedmiotowe przedsiewzigcie nie bedzie naruszaé standardéw jakosci Srodowiska.
Oddziatywanie przedmiotowego przedsigwzigcia nie ma charakteru dtugofalowego ani tendencji
do narastania, nie wptywa na zjawiska pogodowe, ani na liczbe klgsk zywiotowych, nie wplynie
takze na zwigkszenie emisji gazéw cieplarnianych.

przewidywanych ilosci i rodzaju wytwarzanych odpadéw oraz ich wplywu na Srodowisko,
w przypadkach gdy planuje sie ich powstawanie:

Na etapie realizacji, eksploatacji i likwidacji beda wytwarzane typowe dla tego rodzaju inwestycji
odpady.

Gospodarka odpadami odbywa¢ si¢ bedzie zgodnie z obowigzujagcymi przepisami prawa. Nie
przewiduje si¢, aby przedmiotowe odpady negatywnie wptywaly na srodowisko.

Na etapie realizacji przedmiotowej inwestycji, na terenie zaplecza budowy zostanie wyznaczone
miejsce skladowania odpadéw. Teren przeznaczony do skladowania odpaddéw zostanie
utwardzony i odpowiednio oznakowany, a odpady beda sktadowane w odpowiednich
pojemnikach, zbiornikach lub kontenerach. Odpady sypkie, ze wzgledu na ich znaczna objetos¢,
sktadowane beda w pryzmach/hatdach, na utwardzonym terenie i zostana zabezpieczone przed
wymywaniem i rozwiewaniem.

Wszystkie odpady powstajace w fazie realizacji oraz na etapie eksploatacji planowanego
przedsigwzigcia bedg przechowywane zgodnie z obowigzujacymi przepisami. Wszystkie odpady,
ktdére nie zostang zagospodarowane na miejscu (gleba i ziemia), beda przekazywane i okresowo
odbierane przez upowaznione do tego podmioty, z uwzglgdnieniem zasad postepowania
z odpadami niebezpiecznymi oraz odpadami nadajacymi si¢ do powtdérnego wykorzystania.
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g)

2)

b)

d)

e)

Gospodarka odpadami prowadzona zgodnie z warunkami wskazanymi w pkt I1.8)-11.9) oraz
[L.61)-11.63) sentencji niniejszej decyzji zapewni brak negatywnych oddziatywan na $rodowisko
na kazdym z ww. etapéw.

zagrozenia dla zdrowia ludzi, w tym wynikajacego z emisii:
Przedmiotowe przedsigwzigcie przy bezawaryjnej eksploatacji nie stwarza zagrozenia dla zdrowia
ludzi.

Usytuowanie przedsiewziecia, z uwzglednieniem mozliwego zagrozenia dla $rodowiska.
w szczegblnosci przy istniejacym i planowanym uzytkowaniu terenu. zdolnosci samooczyszczania
si¢ Srodowiska i odnawiania si¢ zasobdw naturalnych, waloréw przyrodniczych i krajobrazowych
oraz uwarunkowan miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego — uwzgledniajace:
obszary wodno-btotne, inne obszary o ptytkim zaleganiu wdd podziemnych, w tym siedliska
tegowe oraz ujscia rzek:

Zgodnie z KIP, planowane zamierzenie nie bedzie realizowane na obszarach wodno-btotnych badz
w ich bezposrednim sasiedztwie oraz na innych obszarach o ptytkim zaleganiu wéd podziemnych.
Z KIP nie wynika, aby inwestycja byla realizowana na terenach siedlisk tegowych. Zgodnie z KIP
przedsigwziecie bedzie usytuowane czesciowo na terenach zabagnionych i w wiekszosci na
terenie zagrozonym wystepowaniem podtopien, a takze przebiega przez rzeke Wiste.

obszary wybrzezy i $Srodowisko morskie:
Przedmiotowe przedsiewzigcie lezy poza obszarami wybrzezy i nie dotyczy $rodowiska
morskiego.

obszary gérskie lub lesne:

Zgodnie z KIP, przedmiotowe przedsiewzigcie potozone jest poza obszarami gérskimi i lesnymi.
Planowane przedsiewzigcie graniczy lub przebiega przez m.in.: tereny zadrzewione oraz rezerwat
Wyspy Swiderskie. Zgodnie z KIP, w zwiazku z realizacja inwestycji konieczna bedzie wycinka
drzew i krzewow zlokalizowanych w pasie budowlano-montazowym.

obszary objete ochrona. w tym strefy ochronne uje¢ wdd i obszary ochronne zbiornikow wéd
$rodladowych:

Z KIP i stanowiska PGW WP wynika, ze inwestycja cze$ciowo zlokalizowana jest na terenie
strefy ochrony posredniej uje¢ wod powierzchniowych, ktéra zlokalizowana jest wzdhuz koryta
rzeki Wisty (km ok. 0,15 — 1.1). Gazociag na tym obszarze zostanie posadowiony metoda
bezwykopowa (np. HDD). Na terenie gmin Konstancin-Jeziorna i Karczew wystepuja istniejace
gminne ujecia wod podziemnych i powierzchniowych. Z KIP i stanowiska PGW WP wynika, ze
zadne z uje¢ wod podziemnych i powierzchniowych nie jest zlokalizowane w zasiegu
oddziatywania inwestycji ani w zakresie jego realizacji i pézniejszej eksploatacji. Projektowane
przejscie pod Wistg zaplanowane jest metoda przewiertu horyzontalnego. Horyzontalny przewiert
sterowany umozliwia uktadanie rurociagu pod przeszkodami takimi jak: kanaty, rzeki lub drogi.
Z KIP nie wynika, aby w rejonie inwestycji wystepowaty obszary ochronne zbiornikéw wéd
srodladowych.

obszary wymagajace specjalnej ochrony ze wzgledu na wystepowanie gatunkéw roslin. erzybéw
i zwierzat lub ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych objetych ochrona. w tym obszary Natura
2000, oraz pozostate formy ochrony przyrody:

Planowana inwestycja zlokalizowana bedzie w granicach Warszawskiego Obszaru Chronionego
Krajobrazu, dla ktérego obowigzujacym aktem prawnym jest rozporzadzenie Nr 3 Wojewody
Mazowieckiego z dnia 13 lutego 2007 r. w sprawie Warszawskiego Obszaru Chronionego
Krajobrazu (Dz. Urz. Woj. Maz. Nr 42 poz. 870, z p6zn. zm.), w granicach rezerwatu przyrody
-Wyspy Swiderskie”, dla ktérego obowigzujagcym aktem prawnym jest rozporzadzenie nr 274
Wojewody Mazowieckiego z dnia 12 grudnia 2001 r. w sprawie ogtoszenia wykazu rezerwatéw
przyrody zlokalizowanych na terenie wojewodztwa mazowieckiego i utworzonych do dnia
31 grudnia 1998 roku (Dz. Urz. Woj. Maz. Nr 269 poz. 6860) oraz w granicach obszaru Natura
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2000 Dolina Srodkowe;j Wisty PLB140004, dla ktorego obowiazujagcym aktem prawnym jest
rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 12 stycznia 2011 r. w sprawie obszaréw specjalnej
ochrony ptakéw (Dz. U. Nr 25 poz. 133, z p6zn. zm.) oraz zarzadzenie Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Warszawie i Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lublinie
z dnia 24 kwietnia 2014 r. w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura
2000 Dolina Srodkowej Wisty PLB140004 (Dz. Urz. Woj. Maz. z 2014 r. poz. 4572, z p6zn. zm.).

Inwestycja polozona jest rdwniez w granicach korytarza ekologicznego o znaczeniu
ponadlokalnym Dolina Srodkowej Wisty GKPnC-10A. Przebieg korytarzy ekologicznych
ustalono na podstawie strony internetowej https://mapa.korytarze.pl.

Planowane przedsigewzigcie zaliczane jest do inwestycji celu publicznego, zgodnie z art. 6 pkt 2
ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomos$ciami (Dz. U. z 2024 r. poz. 1145,
z pbézn. zm.), ktory wskazuje, ze celem publicznym jest budowa i utrzymywanie ciggow
drenazowych, przewodow i urzqdzen stuzqcych do przesylania lub dystrybucji plynéw, pary,
gazow i energii elektrycznej, a takze innych obiektow i urzgdzen niezbednych do korzystania z tych
przewodow i urzqdzen. Zgodnie z art. 24 ust. 2 pkt 3 uoop zakazy obowigzujgce na terenie obszaru
chronionego krajobrazu nie dotycza realizacji inwestycji celu publicznego.

Przedmiotowe zamierzenie ma by¢ realizowane w granicach rezerwatu przyrody Wyspy
Swiderskie. Bedac inwestycja liniowa celu publicznego moze by¢ ona wykonana w tym
rezerwacie przyrody dopiero po uzyskaniu zezwolenia GDOS na zastosowanie odstepstwa od
zakazéw w nim obowiazujacych wydanego na podstawie art. 15 ust. 4 uoop. GDOS decyzja z dnia
7 kwietnia 2025 r. znak: DZP-WP.6205.19.2025.JB.3, zezwolit na odstepstwo od zakazdéw
obowiazujacych w rezerwacie przyrody ,,Wyspy Swiderskie” w celu realizacji przedmiotowe;j
inwestycji liniowe;j.

W buforze planowanej inwestycji (poza granicami pasa montazowego) stwierdzono 2 gatunki
mchoéw bedacych pod czgsciowa ochrona prawna: mokradloszka zaostrzona Calliergonella
cuspidata — 4 stanowiska oraz drabik drzewkowaty Climacium dendroides - 3 stanowiska.

W buforze planowanej inwestycji (poza granicami pasa montazowego) stwierdzono 4 gatunki
roslin znajdujacych si¢ w kraju pod czgsciowa ochrong prawna: kocanki piaskowe Helichrysum
arenarium — 3 stanowiska, jaskier wielki Ranunculus lingua — 1 stanowisko, kukutka
szerokolistna Dactylorhiza majlis — 1 stanowisko oraz wilzyna ciernista Ononis spinosa — 1
stanowisko. Stanowiska ww. roslin znajduja si¢ poza granicami inwestycji i nie sg narazone na
zniszczenie.

Podczas inwentaryzacji terenu inwestycji oraz buforu inwestycji stwierdzono wystepowanie trzech
chronionych siedlisk przyrodniczych z Zatacznika I Dyrektywy Siedliskowej: 6430 Ziotorosla
gorskie (Adenostylion alliariae) i ziotorosla nadrzeczne (Convolvuletalia sepium) — 1 plat, 6510
Nizowe i gorskie swieze taki uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris) — 4 platy oraz
91E0 Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albae, Populetum albae,
Alnenion glutinoso-incanae, olsy zrédliskowe — 1 ptat (kolizja z planowang inwestycja na odcinku
okoto 150 m).

W buforze inwentaryzacji rozpoznano szereg niechronionych siedlisk przyrodniczych. Roslinnosé
naturalna reprezentowana jest przez zbiorowiska lesne, gltéwnie na siedliskach zyznych.
Zbiorowiska te reprezentowane sa przez wydzielenia na siedlisku laséw mieszanych wilgotnych
w roznych stopniach przeksztalcenia i naturalnosci.

Na opisywanym terenie zinwentaryzowano wydzielenia lesne majace charakter laséw wilgotnych,
odznaczajacych si¢ dominacja olszy czarnej Alnus glutinosa w drzewostanie. W podszycie
dominuje czeremcha zwyczajna, wierzba uszata Salix aurita, kruszyna pospolita Frangula alnus,
czarny bez Sambucus niger oraz dab szypulkowy Quercus robur. Warstwa runa dobrze
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wyksztatcona z karbieniecem pospolitym Lycopus europaeus, zachylnikiem btotnym Thelypteris
palusiris, psianka stodkogorz Solanum dulcamara, turzyca dhugoktosa Carex elongata, przytulia
blotng Galium palustre, wietlica samicza Athyrium filix-femina, nerecznica krétkoostng Dryopteris
carthusiana oraz konwalijka dwulistng Maianthemum biforium.

W granicach rzeki Wisty rozpoznano zdegenerowane fegi nadrzeczne, ktore sa zanikajacym
elementem siedlisk rozlewisk i starorzeczy. Drzewostan buduja tu gtéwnie topole: biata Populus
alba, czarna Populus nigra, osika Populus tremula oraz topola kanadyjska Populus x canadensis.
Od strony watu przeciwpowodziowego zaobserwowano wystepowanie wierzb gtdwnie biatej Salix
alba 1 kruchej Salix fragilis, z niewielkim udzialem wierzby iwy Salix caprea. W warstwie
krzewéw podrost gatunkoéw drzewostanowych wraz z czeremchg zwyczajna Padus avium,
kruszyna pospolita Frangula alnus. Runo o duzym zwarciu. Wystepuje podagrycznik pospolity
Aegopodium podagraria, bluszczyk kurdybanek Glechoma hederach, pokrzywa zwyczajna Urtica
dioica, kuklik zwisty Geum rivale, kielisznik zaroslowy Calystegia sepium, gwiazdnica gajowa
Stellaria nemorum, ostrozen polny Cirsium arvense, skrzyp polny Equisetum arvense.
Zaobserwowano bardzo duze ilosci nawtoci kanadyjskiej Solidago canadensis i nawtoci poznej
Solidago gigantea. Stosunkowo duzym udzialem w wyrdzniajg sie geofity wezesnowiosenne jak
zawilec gajowy Anemone nemorosa czy zawilec 20ty Anemone ranunculoides, a takze ziarnopton
wiosenny Ficaria verna. Ich wystgpowanie moze $wiadczyé o gradowieniu siedliska.

W obrebie Wisty w miejscach stagnacji wody oraz w miejscach, gdzie przeptyw jest niewielki
wytwarzajg si¢ prymitywne zbiorowiska rzes Lemmetum minoris tworzace skupienia
na powierzchni wod. Dominuje tu rzesa drobna Lemna minor.

Elementem rodlinno$ci starorzeczy sa zbiorowiska stodkowodnych makrofitow w mezo
i eutroficznych zbiornikach wod $rodladowych - klasa Potametea. Na inwentaryzowanym terenie
zidentyfikowano zespot z rzedu Potamion, zespot Ceratophylletum demersi, ktory obejmuje
zbiorowiska rodlin przewaznie zanurzonych, korzenigcych si¢ na dnie. ujetych w oparciu
o dominacje poszczegdlnych gatunkéw. W obrebie rzedu Nymphaeion, w ktérym zawieraja sie
zbiorowiska makrohydrotitow, zwykle korzeniacych sie, z przewaga form o lisciach ptywajacych
na powierzchni (tzw. nymfeidy) rozpoznano fragmentarycznie wyksztalcony zespot Nupharo-
Nymphaeetum albae ze zbiorowiskiem grazela zottego Nuphar lutea.

W buforze inwentaryzacji zaobserwowano szuwary z klasy Phragmitetea — zbiorowiska trawiaste,
wielkoturzycowe i inne z udzialem okazatych bylin dwulisciennych. Rozpoznano szuwar
trzcinowy  Phragmitetum australis,. Druga grupa szuwaréw obejmuje naturalne lub
antropogeniczne zbiorowiska wysokich roslin bagiennych, najczesciej turzyc (zwiazek
Magnocaricion). Wyodrgbniono ubogi florystycznie zespot - szuwar mozgowy Phalaridetum
arundinaceae. Sposréd gatunkéow wodnych, blotnych i bagiennych zaobserwowano kosaéca
z6ltego Iris pseudacorus, szczaw lancetowaty Rumex hydrolapathum, zabieniec babke wodna
Alisma  plantagoaquatica, potocznika waskolistnego Berula erecta, przetacznika bobownika
Veronica anagallis-aquatica oraz rzepiche ziemnowodng Rorippa amphibia.

Higrofilne ziotoro$la okrajkowe i zbiorowiska welonowe z przewaga zielnych pnaczy,
zaobserwowano przy cieku wodnym. Pokrycie warstwy zielnej jest bardzo duze przy niewielkiej
roznorodnosci roslin. Siedlisko wyréznia si¢ duzym udziatem kielisznika zaroslowego Calystegia
sepium, przytuli czepnej, Galium aparine, chmielu zwyczajnego Humulus lup ulus, rdestowki
zaroslowej Fallopia dumetorum oraz kanianki pospolitej Cuscuta, europaea - bezzieleniowa
roslina pasozytnicza, wrastajaca ssawkami w tkanki innych roslin, z ktérych czerpie wode
i wszelkie niezbedne do zycia substancje. Pnacza te wspinaja sie po sadzcu konopiastym
Eupatorium cannabinum, pokrzywie zwyczajnej Urtica dioica, wierzbownicy kosmatej Epilobium
hirsutum, migcie dhlugolistnej Mentha longifolia, wigzéwce blotnej Filipendula ulmaria,
krwawnicy pospolitej Lytrum salicaria,, ostrozeniu warzywnym Cirsium oleraceum, zywokoscie
lekarskim Symphytum officinale, krzewach czarnego bzu.
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Na terenie przylegtym do ciekéw wytworzyly si¢ poinaturalne zbiorowiska zaro$lowe ze zwigzku
Filipendulion ulmariae. Gatunkiem dominujacym w platach jest wigzowka blotna Filipendula
almaria, towarzysza jej wysokie bliny ze zwiazku Filipendulion: tojes¢ pospolita Lysimachia
vulgaris, krwawnica pospolita Lythrum salicaria, przetacznik dhugolistny Veronica longifolia oraz
ostrozen warzywny Cirsium oleraceum. W matych zaglebieniach zaobserwowano wystepowanie
sitowia lesnego Scirpetum silvatici. Aglomeracje i agregacje wigzowki pojawiaja sie, jako
zbiorowiska wtérne na zaniedbanych i niekoszonych tgkach wilgotnych.

Wiele napotykanych platéw zbiorowisk fakowo-pastwiskowych ma trudng do okreslenia
przynaleznos¢ fitosocjologiczng, zubozate formy jednego zespotu przypominaja wiernie inny
zespot. Na inwentaryzowanym terenie z grupy tak $wiezych (rz. Arrhenatheretalia) rozpoznano
jeden zespdt - taka rajgrasowa (owsicowa) Arrhenatheretum elatioris. Flora tego zespotu jest
bogata i sktada si¢ zaréwno z traw, jak rdwniez z atrakcyjnie kwitnacych ziét. W platach dominuje
trawa rajgras wyniosty Arrhenatherum elatius, towarzysza jej licznie jaskier ostry Ranunculus
acris, ztocien wiasciwy Leucanthemum vulgare 1 firletka poszarpana Lychnis floscuculi.
Notowano takze gatunki typowe dla tak wilgotnych - rdest wezownik Polygonum bistorta.

Bardzo duzy udzial maja taki kosne. Posrdd traw rozpoznano gatunki mieszanek pastewnych:
zycicy trwatej Lolium perenne, zycicy wielokwiatowej Loliumm ultiflorum, zycicy mieszancowej
Lolium boucheanum, koniczyny takowej Trifolium pratense i seradeli pastewnej Ornithopus
dativus.

Pospolite na inwentaryzowanym obszarze mozna uznaé zbiorowiska z rzedu Plantaginetalia
majoris. Sa to tak zwane spodzichy lub zbiorowiska dywanowe wystgpujace w miejscach
narazonych na intensywne wydeptywanie, ujezdzanie. Pokrywaja niby dywany drogi i ich
pobocza, podworza, place. Podczas prac terenowych zidentyfikowano zespét Zzycicy trwalej
i rdestu ptasiego Lolio-Polygonetum arenastri. Dominuje tu trawa zycica trwala Lolium perenne,
licznie wystgpuje babka zwyczajna Plantago maior wraz z rdestem ptasim Polygonum aviculare,
towarzyszy im czegsto tasznik pospolity Capsella bursa-pastoris. Spotykano roéwniez platy
zdominowane przez rumianek bezptomieniowy Matricaria discoidea.

Na obszarze upraw rolnych czgsci inwentaryzowanego obszaru dominuje roslinnos¢ synantropijna
i segetalna - zbiorowiska chwastéw upraw zbozowych i okopowych, ktére reprezentujg klase
Stellarietea mediae. Pojawiaja si¢ one spontanicznie w uprawach roslin uzytkowych i maja
charakter niepozadany. Zespoty chwastéw upraw zbozowych badanego terenu nalezg do rzedu
Centauretalia cyani 1 zwiazku Aperion spicae-venti. Na badanym terenie obserwuje si¢ typowe dla
fitocenoz segetalnych zubozenie florystyczne zbiorowisk i zanikanie ich charakterystycznych
gatunkow. Najczesciej obserwowanym taksonem jest trawa - miotla zbozowa Apera spica-venti.
Czesto notowano takze wyke drobnokwiatowa Vicia hirsuta i czteronasienng Vicia tetrasperma,
chabra blawatka Cenfaurea cyanus oraz mak polny Papaver rhoeas. Towarzysza im takze
pospolite: fiotek polny Viola arvensis i tasznik pospolity Capsella bursa-pastoris.

Teren bezposredniej inwestycji nachodzi na siedlisko 91E0 Legi wierzbowe, topolowe, olszowe
1 jesionowe (Salicetum albae, Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae, olsy zrédliskowe.
Stan ptatu powierzchni oceniono na zty — U2. Zinwentaryzowane siedlisko jest w znacznej mierze
znieksztalcone wysokg antropopresja m.in. wydepczyska w postaci Sciezek spacerowych, dzikie
miejsca ogniskowe, bardzo duza ilos¢ pozostawionych $mieci. Dodatkowo zaobserwowano
wnikanie obcych roslin inwazyjnych, co zaburzyto prawidtowa strukture siedliska.

Najwazniejszym zagrozeniem dla funkcjonowania tggéow wierzbowych, topolowych, olszowych
1 jesionowych jest inwazja gatunkdw obcych, wplyw uzytkowania i rozbudowy sieci drog,
pogarszanie si¢ stosunkéw wodnych i co za tym idzie zmiana sktadu gatunkowego runa. Silnym
zagrozeniem jest rowniez modyfikowanie przebiegu koryt rzecznych, umacnianie brzegéw,
lokalizacja budowli w korycie rzeki.
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Inwestycja wigze si¢ z wycinka drzew i krzewow oraz ze zdjeciem wierzchniej warstwy humusu.
W przypadku siedlisk nielesnych — murawowych odtworzenie bedzie mozliwe poprzez siew
nasion lub samoistng regeneracje.

Podczas badan terenowych stwierdzono obecnos¢ czterech gatunkéw chronionych bezkregowcow:
czerwonczyk nieparek Lycaena dispar — 3 stanowiska, slimak winniczek Helix pomatia — 3
stanowiska, trzmiel kamiennik Bombus lapidarius — 1 stanowisko, trzmiel rudy Bombus
pascuorum — 5 stanowisk.

Dwa stanowiska zinwentaryzowanych bezkregowcéw nachodza na pas montazowy
projektowanego gazociagu — trzmiel rudy i czerwonczyk nieparek. W przypadku trzmiela rudego
realizacja inwestycji wigze si¢ z przeksztalceniem fragmentu siedliska. Nalezy prowadzi¢ nadzér
przyrodniczy w trakcie prac budowlanych. Po zakoficzeniu budowy gazociggu agrocenozy zostana
przywrécone do pierwotnego stanu, wobec czego siedlisko trzmieli bedzie ponownie dla nich
dostepne. Zagrozeniem dla czerwonczyka nieparka jest utrata stanowiska. W trakcie prac
budowlanych nalezy prowadzi¢ nadzér przyrodniczy (przede wszystkim obserwowaé liscie
szezawiu w celu wykrycia jaj i gasienic motyla) i w razie koniecznosci przenosi¢ gasienice lub
cafg rosling poza pas montazowy.

W trakcie prowadzonych badan terenowych bezposrednio na terenie inwestycji (granice
standardowego pasa montazowego) nie stwierdzono chronionych gatunkéw ryb. W buforze
inwentaryzacji odlowiono osobniki rézanki Rhodeus amarus objetej ochrong czeséciowa oraz
umieszczonej w Zataczniku II Dyrektywy Siedliskowej i na Czerwonej Liscie Ryb i Minogéw
(VU — narazony). Odtowiono takze jednego osobnika jelca Leuciscus leuciscus, ktory znajduje sie
na Czerwonej Liscie Ryb i Minogéw z kategoria NT — bliski zagrozenia. Inwestycja zaktada
przeprowadzenie gazociggu pod Wista metoda bezwykopowa, dzieki czemu maksymalnie
ograniczy si¢ jej wplyw na rzeke.

Inwentaryzacja przyrodnicza terenu badan wykazala obecnos¢ szesciu gatunkow ptazéw
znajdujacych si¢ pod ochrona: kumak nizinny Bombina bombina — 1 stanowisko, traszka
zwyczajna Lissotriton vulgaris — 1 stanowisko, zaba jeziorkowa Pelophylax lessonae — |
stanowisko, zaba Smieszka Pelophylax ridibundus — 1 stanowisko, zaba trawna Rana temporaria —
3 stanowiska, zaba wodna Pelophylax ridibundus — 1 stanowisko, zaby zielone Pelophylax
esculentus complex — 4 stanowiska.

Gatunki ptazéw zidentyfikowane podczas inwentaryzacji naleza do pospolitych w Polsce.
Najcenniejszym z nich jest kumak nizinny, objety ochrong czynng oraz umieszczony
w zalgcznikach Dyrektywy Siedliskowej. Jego stanowisko stwierdzono w zadrzewieniu
na wschodnim skraju buforu. Kumaki sa zwiazane z matymi i ptytkimi zbiornikami wody stojace;j,
z mulistym dnem i obfita roslinnoscia, czesto spotyka sie je w zalanych koleinach na drogach
polnych i lesnych. Najwigcej zab zamieszkuje zbiornik na wschodzie terenu inwentaryzacji,
lezacym przy Ludowym Klubie Sportowym Mazur Karczew. Traszke zwyczajna zaobserwowano
w zbiorniku w poblizu Wisty, razem z zabami zielonymi. Zaden zinwentaryzowany osobnik nie
znajdowat si¢ w granicach pasa montazowego planowanej inwestycji.

W czasie przeprowadzonej inwentaryzacji przyrodniczej na terenie buforu zaobserwowano trzy
gatunki gadoéw objetych ochrona: jaszczurka zwinka Laceria agilis — 5 stanowisk, jaszczurka
zyworodna Zootoca vivipara — 1 stanowisko, zaskroniec zwyczajny Natrix natrix — 2 stanowiska.

Trzy gatunki gadéw stwierdzonych na terenie inwentaryzacji sa jednymi z najpospolitszych
gatunkéw krajowej herpetofauny. Jaszczurka zwinka preferuje ciepte i suche siedliska, gtéwnie
zasiedla agrocenozy. Z kolei jaszczurka zyworodna zamieszkuje wilgotne siedliska, polany
i podmokfe taki. Zaskroniec zwyczajny jest charakterystyczny dla terenéw podmoktych
i wystepuje tam, gdzie zaby, ktore stanowia jego gléwne zrédto pokarmu. Zaden
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zinwentaryzowany osobnik nie znajdowal si¢ w granicach pasa montazowego planowanej
inwestycji.

W czasie inwentaryzacji przyrodniczej terenu inwestycji i buforu wokdt niej stwierdzono
wystgpowanie trzech gatunkow ptakow ujetych w Zataczniku [ Dyrektywy Ptasiej, ktorym nadano
status legowy: gasiorek Lanius collurio — 17 rewirow, jarzebatka Sylvia nisoria — 2 rewiry, zuraw
Grus grus — 1 rewir.

Stwierdzono réwniez trzy gatunki z Czerwonej Listy Ptakdéw Polski, ktérym nadano status
legowy: czajka Vanellus vanellus — 1 rewir, poklaskwa Saxicola rubetra — 5 rewiréw, stowik szary
Luscinia luscinia — 1 rewir.

Poza slowikiem szarym wszystkie cenne gatunki ptakow zaobserwowane podczas inwentaryzacji
przyrodniczej jako siedliska preferujg agrocenozy. Gasiorek wystepuje licznie w granicach buforu
i jest rownomiernie rozprzestrzeniony na terenach otwartych na wschod od Wisty. Stowik szary
czesto wystepuje w nadrzecznych legach, co potwierdza jego stanowisko w buforze. Zuraw,
ktérego status w Polsce okreslono jako ,nieliczny”, posiada jedno stanowisko na Iakach
w potudniowej czgsci obszaru inwentaryzacji. Jedno stanowisko gasiorka znajduje si¢ w pasie
montazowym.

Realizacja inwestycji wigze si¢ z czasowym zajgciem terenu, ktory po zakonczeniu prac zostanie
przywrécony do poprzedniego stanu (agrocenozy). Jest to zagrozenie, ktore wpltywa na ptaki ze
wzgledu na zajecie ich rewirow. Dodatkowym zagrozeniem moga by¢ kolizje z pojazdami
poruszajacymi si¢ po placu budowy oraz ptoszenie. Aby jak najmocniej ograniczy¢ oddziatywanie
inwestycji na awifaung, zaleca si¢ aby wycinke drzew przeprowadzié poza sezonem lggowym.

W czasie inwentaryzacji przyrodniczej terenu inwestycji i jej buforu stwierdzono obecnosé
czterech gatunkow ssakéw objetych czesciowa ochrong gatunkowa: bobr europejski Castor fiber —
2 stanowiska, kret europejski Talpa europaea — 2 stanowiska, wiewidrka pospolita Sciurus
vulgaris — 1 stanowisko, wydra europejska Lutra lutra — 1 stanowisko.

Do najcenniejszych zinwentaryzowanych gatunkow ssakow na badanym odcinku nalezg dwa
gatunki ujete w zatacznikach Dyrektywy Siedliskowej - bobr europejski i wydra europejska. Oba
gatunki zwigzane sg silnie ze srodowiskiem wodnym. Tropy wydry 1 osobnika bobra
zaobserwowano nad Wistg. Dodatkowo slady zerowania bobra — zgryzy — znaleziono nad
zbiornikiem wodnym na wschodzie buforu, przy Ludowym Klubie Sportowym Mazur Karczew.
Kret europejski i wiewidrka pospolita sg gatunkami szeroko rozprzestrzenionymi na terenie
Polski. Zadne stanowisko nie znalazlo si¢ w granicach pasa montazowego planowanego
gazociagu.

W wyniku tropienia i obserwacji posrednich stwierdzono takze wystgpowanie gatunkéw ssakow
townych: lis Vulpes vulpes, sarna Capreolus capreolus, dzik Sus scrofa, zajac szarak Lepus
europaeus.

W wyniku inwentaryzacji przyrodniczej stwierdzono wystgpowanie czterech gatunkéw nietoperzy
objetych ochrong S$cista: borowiec wielki Nyctalus noctula — 1 stanowisko, karlik drobny
Pipistrellus pygmaeus — 1 stanowisko, karlik wiekszy Pipistrellus nathusi — 1 stanowisko, nocek
Natterera Myotis nattereri — 1 stanowisko.

Zidentyfikowano cztery gatunki nietoperzy wystgpujace na terenie inwentaryzacji. Borowiec
wielki zeruje na terenach lesnych i otwartych, czesto nad zbiornikami wodnymi. Karlik drobny
jest gatunkiem synantropijnym, zeruje nad rzekami i w lasach zalewowych. Karlik wiekszy
preferuje obszary leSne w poblizu wod. Nocek Natterera zeruje na terenach zalesionych lub
0 mozaice polno-le$nej, czesto w poblizu bagien. Wszystkie osobniki znajdowatly si¢ na wschod
od Wisty. Stanowiska karlikow stwierdzono bezposrednio nad Wista, nocka i borowca
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zlokalizowano w zadrzewieniach ok. 150 m od rzeki. Zadne stanowisko nie znalazlo sie
w granicach pasa montazowego planowanego gazociagu. Siedliska nietoperzy leza poza granicami
inwestycji i nie s3 narazone na zniszczenie. Inwestycja nie przewiduje wptywu na stan zachowania
ich populacji.

Biorge powyzsze pod uwage Regionalny Dyrektor uznal, ze nafozenie obowiazku
przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko ze wzgledu na uwarunkowania
przyrodnicze nie jest konieczne.

Na terenie przedmiotowego przedsigwziecia podczas realizacji inwestycji mozliwe jest
stwierdzenie wystepowania gatunkéw objetych ochrona. Zgodnie z uoop oraz rozporzadzeniem
Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat
(Dz. U. z 2022 r. poz. 2380), w stosunku do dziko wystepujacych zwierzat objetych ochrong,
obowigzuje szereg zakazdw. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie lub
Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska moga wyda¢ decyzje zezwalajacg na czynnosci
podlegajace zakazom, w trybie i na zasadach okre$lonych ww. ustawa. Regionalny dyrektor
ochrony srodowiska migdzy innymi moze zezwoli¢ na obszarze swojego dziatania na odstepstwa
od zakazow: niszczenia siedlisk lub ostoi, bedacych obszarem rozrodu, wychowu mtodych,
odpoczynku, migracji lub zerowania gatunkow zwierzat podlegajacych ochronie oraz niszczenia
gniazd w stosunku do gatunkéw ptakéw objetych czesciowa i $cista ochrona.

Podkreslenia wymaga fakt, iz zezwolenie na czynnosci podlegajace zakazom w stosunku
do zwierzat gatunkéw objetych ochrong moze byé wydane w przypadku braku rozwiazan
alternatywnych, jezeli czynnosci te nie sa szkodliwe dla zachowania we wlasciwym stanie
ochrony dziko wystepujacych populacji chronionych gatunkéw zwierzat, oraz w przypadku
zaistnienia jednej z przestanek wskazanych w art. 56 ust. 4 pkt 1-7 uoop, tj.:

lezy w interesie ochrony dziko wystgpujacych gatunkéw roslin, zwierzat, grzybéw lub ochrony
siedlisk przyrodniczych lub

wynika z Koniecznosci ograniczenia powaznych szkéd w odniesieniu do upraw rolnych,
inwentarza zywego, lasow, rybostanu, wody lub innych rodzajéw mienia, lub

lezy w interesie zdrowia lub bezpieczenistwa powszechnego, lub

Jest niezbedne w realizacji badan naukowych, dziatan edukacyjnych lub celéw zwiazanych
z odbudowa populacji, reintrodukcja gatunkow ro$lin, zwierzat lub grzybéw, albo do celéw
dziatan reprodukcyjnych, w tym do sztucznego rozmnazania roslin, lub

umozliwia, w scisle kontrolowanych warunkach, selektywnie i w ograniczonym stopniu, zbior,
pozyskiwanie lub przetrzymywanie okazéw roslin lub grzybéw oraz chwytanie, pozyskiwanie lub
przetrzymywanie okazoéw zwierzat gatunkéw objetych ochrong w liczbie okredlonej przez
wydajacego zezwolenie, lub

w  przypadku gatunkéw objetych ochrona S$cista, gatunkéw ptakéw oraz gatunkow
wymienionych w zalaczniku IV dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r.
w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory - wynika z koniecznych
wymogdw nadrzednego interesu publicznego, w tym wymogdéw o charakterze spotecznym lub
gospodarczym lub wymogow zwigzanych z korzystnymi skutkami o podstawowym znaczeniu dla
srodowiska, lub

w przypadku gatunkéw innych niz wymienione w pkt 6 - wynika ze stusznego interesu strony
lub koniecznych wymogéw nadrzednego interesu publicznego, w tym wymogdw o charakterze
spotecznym  lub gospodarczym lub wymogdéw zwigzanych z korzystnymi skutkami
o podstawowym znaczeniu dla srodowiska.

W tym miejscu nalezy zwrécié uwage, ze przywolane wyzej przepisy sa szczegdlnie
rygorystyczne wobec gatunkéw objetych ochrong scisla, gatunkéw ptakéw oraz gatunkow
wymienionych w zafaczniku IV Dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie
ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory. Tu zastosowanie maja jedynie
przestanki indywidualne okreslone w art. 56 ust. 4 pkt 1-6 uoop (punkty 1-6 wskazano powyze;j).
Co istotne, przestanka indywidualna wskazana w art. 56 ust. 4 pkt 6 uoop, w odniesieniu do
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gatunkow ptakoéw dotyczy jedynie wydania zezwolenia na niszczenie siedlisk lub ostoi, bedacych
ich obszarem rozrodu, wychowu miodych, odpoczynku, migracji lub zerowania (art. 56 ust. 4a
uoop). W przypadku wydania zezwolenia na czynnosci niszczenia, usuwania gniazd badz
schronien ptakéw objetych ochrong gatunkows, zastosowanie majg jedynie przestanki
indywidualne okreslone w art. 56 ust. 4 pkt 1-5 uoop (punkty 1-5 wskazano powyzej).

Whikliwa analiza mozliwos$ci realizacji planowanych dzialan w kontekscie przepisow
dotyczacych ochrony gatunkowej i mozliwosci uzyskania derogacji lezy w gestii inwestora.
Jednoczesnie informuje sig, ze zgodnie z art. 131 pkt 14 ww. ustawy, kto bez zezwolenia lub
wbrew jego warunkom narusza zakazy w stosunku do roslin, zwierzat lub grzybéw objetych
ochrong gatunkowa podlega karze aresztu lub grzywny. W zwiazku z powyzszym, w pkt 11.41)
sentencji niniejszej decyzji wprowadzono odpowiedni warunek.

W celu odpowiedniej organizacji zaplecza budowy, ktéra pozwoli zabezpieczy¢ powierzchnie
ziemi, bedaca siedliskiem zycia wielu organizméw, przed zanieczyszczeniem plynami
eksploatacyjnymi, w tym substancjami ropopochodnymi, w pkt I1.42) sentencji niniejszej decyzji
wprowadzono odpowiedni warunek.

Przeprowadzenie wycinki drzew 1 krzewdéw poza sezonem legowym lub poprzedzone
bezposrednia kontrola nadzoru przyrodniczego wyeliminuje mozliwo$¢ nieumyslnego
spowodowania utraty legéw przez ptaki oraz przypadkowego usmiercenia nietoperzy w zwiazku
z wycinka roslinnosci wysokiej i sredniej — pkt I1.43) sentencji niniejszej decyzji.

Poprzedzenie czynnosci obejmujacych niszczenie siedlisk $limaka winniczka kontrolg terenu
1 odlowem wszystkich stwierdzonych osobnikéw gatunku oraz ich przemieszczaniem z miejsc
regularnego przebywania na inne miejsca wykonywane w odpowiednim terminie wynikajg
z potrzeby ochrony siedliska gatunku bedacego obszarem rozrodu oraz w okresie zimowania. Ich
wykonanie zgodnie z przepisami odrgbnymi, pod nadzorem malakologicznym zapewni
odpowiedni stan ochrony gatunku — pkt I1.44) sentencji niniejszej decyzji.

Dla ograniczenia Smiertelnosci zwierzat mogacych wystgpowaé na terenie inwestycji,
w pkt 11.45)-11.48) sentencji niniejszej decyzji, nakazano umozliwi¢ zwierzgtom ucieczke z terenu
robdt, a w razie koniecznosci ich przeniesienie w dogodne siedliska oraz wskazano koniecznosé
zastosowania odpowiednich zabezpieczen terenu oraz wykopdéw powstatych podczas realizacji
inwestycji.

W celu ograniczenia wptywu przedsigwzigcia na zielen znajdujacg sie¢ w strefie oddziatywania
inwestycji, w pkt I1.49) sentencji niniejszej decyzji wprowadzono warunki w zakresie
postepowania z drzewami. Warunki te majg na celu minimalizacj¢ negatywnego wplywu
inwestycji na pozostajaca zielen, co w dalszej perspektywie pozwoli takze na jej utrzymanie we
wiasciwym stanie zdrowotnym.

Warunek okreslony w pkt I1.50) sentencji niniejszej decyzji ma na celu ograniczenie przywabiania
owadéw nocnych 1 ograniczenie ich s$miertelnosci w wyniku bezposredniego kontaktu
z rozzarzong zar6wka.

Humus jako najcenniejsza warstwa profilu glebowego podlega ochronie i jako taka powinna by¢
zabezpieczona na czas realizacji inwestycji i wykorzystana do zagospodarowania otoczenia
inwestycji. W zwiazku z powyzszym w pkt I1.51) sentencji niniejszej decyzji wprowadzono
odpowiedni warunek.

W celu zabezpieczenia substancji przyrodniczej rezerwatu przyrody Wyspy Swiderskie przed
negatywnym oddziatywaniem planowanej inwestycji na etapie jej realizacji w pkt 11.29), 11.42),
pkt I1.45)-11.46) oraz pkt I1.52)-11.59) sentencji niniejszej decyzji wprowadzono warunki
wynikajace z decyzji GDOS z dnia 7 kwietnia 2025 r., znak: DZP-WP.6205.19.2025.JB.3,
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i)

k)

zezwalajacej na odstepstwo od zakazéw obowigzujacych w rezerwacie przyrody ,,Wyspy
Swiderskie” w celu realizacji inwestycji liniowej celu publicznego polegajacej na budowie,
metodg przewiertu sterowanego, gazociagu DN400 MOP 8,4 MPa relacji Karczew-Gassy.

Biorac pod uwage zakres i lokalizacje przedsiewziecia, w ocenie tutejszego organu, realizacja
i funkcjonowanie planowanej inwestycji przy zastosowaniu warunkdéw okreslonych
w pkt I1.41)-11.59) sentencji niniejszej decyzji, nie bedzie znaczaco negatywnie oddziatywaé na
przedmioty ochrony i integralno§é obszaru Natura 2000 Dolina Srodkowej Wisty PLB140004 oraz
na spojnos¢ Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000. Ponadto, realizacja inwestycji nie
przyczyni sie¢ w sposéb istotny do zwiekszenia wrazliwosci elementéw $rodowiska na zmiany
klimatu oraz zmniejszenia roznorodnosci biologicznej terenu oraz nie wplynie znaczaco
negatywnie na siedliska tegowe.

obszary, na ktérych standardy jakosci Srodowiska zostaly przekroczone lub istnieje
prawdopodobienstwo ich przekroczenia:

Zgodnie z KIP, w miejscu realizacji inwestycji oraz w jej poblizu nie wystepuja obszary, na
ktorych standardy jakosci $rodowiska zostaly przekroczone lub istnieje prawdopodobiefistwo ich
przekroczenia.

obszary o krajobrazie majacym znaczenie historyczne. kulturowe lub archeologiczne:

Z KIP wynika, ze przedmiotowa inwestycja nie znajduje sie w sasiedztwie obszaréw o krajobrazie
majacym znaczenie historyczne, kulturowe lub archeologiczne. Zgodnie z KIP, w celu ochrony
archeologicznego dziedzictwa kulturowego, w przypadku stwierdzenia w trakcie prowadzonych
robot ziemnych, jakichkolwiek kolizji ze stanowiskami archeologicznymi lub zabytkami zostanie
niezwlocznie o powyzszym zawiadomiony Wojewddzki Konserwator Zabytkéw w celu ustalenia
dalszego toku prowadzonych robét.

gestosé zaludnienia:
Gestod¢ zaludnienia gminy Konstancin-Jeziorna wynosi ok. 318 os./km’, natomiast miasta
Karczew — ok. 327 os./km?.

obszary przylegajace do jezior:
W zasiggu oddziatywania inwestycji i w jej najblizszej okolicy nie wystepuja jeziora.

uzdrowiska i obszary ochrony uzdrowiskoweij:
Zgodnie z KIP, planowana inwestycja znajduje sie poza terenami uzdrowisk i obszaréw ochrony
uzdrowiskowe;j.

wody i obowigzujace dla nich cele srodowiskowe:

Na podstawie przedlozonej dokumentacji mozna stwierdzi¢, iz przedmiotowa inwestycja nie
bedzie miata negatywnego wplywu na jednolite czesci wod powierzchniowych i podziemnych,
w obrebie ktérych bedzie zlokalizowana, jak i nie bedzie stwarzata zagrozenia dla obowigzujacych
dla nich celéw srodowiskowych.

Dane zawarte w KIP oraz w stanowisku PGW WP wskazuja, ze zgodnie z Planem
gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty (Dz. U. z 2023 r. poz. 300) planowana
inwestycja znajduje si¢ w obszarze trzech jednolitych czesci wod powierzchniowych (JCWP)
o kodzie:

—  RW20001025929 — 0 nazwie ,,Wilandéwka;

— RW200015255899 — o nazwie ,,Jagodzianka”;

— RW20001225999 — o0 nazwie ,,Wista od Wieprza do Narwi”.

Dla JCWP RW20001025929 — o nazwie ,,Wilandwka” stan ogdlny okreslono jako zty. Potencjat
ekologiczny okreslono jako umiarkowany, a stan chemiczny okre$lono jako ponizej dobrego. Dla
JCWP , Wilanéwka” celem $rodowiskowym jest osiagniecie dobrego potencjatu ekologicznego,
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zapewnienie droznosci cieku dla migracji ichtiofauny, o ile jest monitorowany wskaznik
diadromiczny D, oraz dla stanu chemicznego dla ztagodzonych wskaznikéw [benzo(a)piren(w),
benzo(b)fluoranten(w), benzo(g,h,i)perylen(w), fluoranten(w)], a stan dobry dla pozostatych
wskaznikéw. Dla JCWP ,,Wilanowka” wyznaczono derogacje na podstawie art. 4 ust. 4 oraz ust. 5
Ramowej Dyrektywy Wodnej, tj. dyrektywy 2000/60/WE. Termin osiagnigcia celéw
$rodowiskowych wyznaczono do 2027 r., a dla substancji priorytetowych wprowadzonych
dyrektywa 2013/39/UE do 2027 r.

Dla JCWP RW200015255899 — o nazwie ,Jagodzianka” stan ogolny okreslono jako zty,
a osiagnigcie celow srodowiskowych uznano za zagrozone. Stan ekologiczny oceniono jako staby,
a stan chemiczny klasyfikuje si¢ ponizej dobrego. Dla JCWP celem srodowiskowym jest
osiagniecie dobrego stanu ekologicznego oraz dobrego stanu chemicznego, z wylaczeniem
wskaznikow [benzo(a)piren(w), nikiel(w)], dla ktérych obowigzuje stan ponizej dobrego. Termin
osiggniecia celow srodowiskowych wyznaczono do 2027 r. Wyznaczono derogacj¢ na podstawie
art. 4 ust. 4 oraz ust. 5 Ramowej Dyrektywy Wodnej, tj. dyrektywy 2000/60/WE.

Dla JCWP RW20001225999 — o nazwie ,,Wista od Wieprza do Narwi” (naturalna cze¢sé wod) stan
ekologiczny okreslono jako staby, stan chemiczny ponizej stanu dobrego. Dla JCWP celem
$rodowiskowym jest osiagniecie dobrego stanu ekologicznego. Termin osiagnigcia celow
srodowiskowych wyznaczono do 2027 r. Dla JCWP wyznaczono derogacje na podstawie art. 4
ust. 4 oraz ust. 5 Ramowej Dyrektywy Wodnej, tj. dyrektywy 2000/60/WE.

Teren realizacji przedsigwzigcia zlokalizowany jest w granicy dwoch jednolitych czesci wod
podziemnych (JCWPd) o kodzie GW200066 i GW200065, ktérych stan chemiczny oraz stan
ilosciowy okreslono jako dobry, a osiagniecie celow srodowiskowych uznano za niezagrozone.
Dla spetnienia wymogu niepogarszania stanu czesci wod, dla czesci wod begdacych w co najmniej
dobrym stanie chemicznym 1 iloSciowym, celem s$rodowiskowym jest utrzymanie tego stanu.
Inwestycja znajduje si¢ w obszarze szczegdlnego zagrozenia powodzia. Projektowany gazociagg na
terenach zagrozonych powodziag bedzie na wigkszosei odcinka posadowiony metods
bezwykopowa. Zgodnie z przepisami znowelizowanego Prawa wodnego dla lokalizacji obiektu
budowlanego na terenie zalewowym niezbedne bedzie uzyskanie decyzji wodnoprawne;.

Realizacja inwestycji przy zachowaniu warunkow przedstawionych w pkt I1.1)-11.40) sentencji
niniejszej decyzji nie wplynie negatywnie na osiagniecie celow Srodowiskowych dla
wymienionych czgsci wod oraz nie spowoduje zwigkszenia zagrozenia powodziowego.

Rodzaj. cechy i skala mozliwego oddzialywania rozwazanego w odniesieniu do kryteriow
wymienionych w pkt 1 i 2 oraz w art. 62 ust. 1 pkt 1 ustawy o0os, wynikajace z:

zasiegu oddziatywania — obszaru geograficznego i liczby ludnosci, na ktorg przedsiewziecie moze
oddziatywa¢:

Zasigg przestrzenny oddziatlywania przedsigwzigcia ograniczy si¢ do najblizszego otoczenia
miejsca jego realizacji.

transgranicznego charakteru oddzialywania przedsigwzigcia na poszczegdlne elementy
przyrodnicze:

Ze wzgledu na rodzaj planowanej inwestycji oraz jej lokalizacj¢ nie wystapi transgraniczne
oddziatywanie na srodowisko.

charakteru, wielko$ci, intensywnosci i ztozonosci oddziatywania, z uwzglednieniem obcigzenia
istniejacej infrastruktury technicznej oraz przewidywanego momentu rozpoczecia oddziatywania:
Informacje zawarte w KIP stwierdzaja brak mozliwosci wystapienia oddziatywan o znacznej
wielkosci, intensywnosci lub zlozonosci. Planowane przedsigwzigcie nie bedzie znaczaco
negatywnie oddziatywaé na srodowisko.

prawdopodobienstwa oddziatywania:
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Informacje zawarte w KIP potwierdzaja wystapienie oddziatywah na etapie realizacji
przedsigwzigcia. Bezposrednie oddzialywania beda miaty jedynie zasieg lokalny i ogranicza sie
do najblizszego otoczenia inwestycji.

czasu trwania, czestotliwosci i odwracalnosci oddziatywania:

Oddziatywania powstate na etapie realizacji przedsiewziecia beda krotkotrwale i odwracalne,
z wyjgtkiem tych zwiazanych z przeksztatceniem profilu i wiasciwosci fizykochemicznych gleb.
Nie bedg one powodowaty przekroczenia obowigzujacych standardéw $rodowiska. Oddziatywania
z etapu eksploatacji beda zwigzane z uzytkowaniem gazociggu i nie beda powodowaty
przekroczenia obowiazujacych standardow srodowiska.

powigzan z innymi przedsiewzieciami, w szczegdlnosci kumulowania sie oddziatywan
przedsiewzie¢ realizowanych i zrealizowanych, dla ktérych zostala wydana decyzia
o Srodowiskowych uwarunkowaniach. znajdujacych sie na terenie. na ktérym planuje sie
realizacje przedsigwzigcia, oraz w_obszarze oddzialywania przedsiewziecia lub ktérych
oddziatywania mieszcza sic w obszarze oddzialywania planowanego przedsiewziecia —
w zakresie, w_jakim ich oddzialywania moga prowadzié¢ do skumulowania oddzialywan
z planowanym przedsiewzieciem:

Oddziatywanie skumulowane moze wystapi¢ na etapie budowy gazociagu ze zrealizowanymi,
wymienionymi w pkt 1) lit. b) inwestycjami. Oddzialywanie akustyczne urzadzen podczas pracy
moze wplyna¢ na klimat akustyczny w otoczeniu. Nalezy réwniez podkresli¢ kumulowanie sig
zrodet spalania. W ramach powyzszych inwestycji na czgsci z nich powstaty obiekty kubaturowe,
ktére wymagaja ogrzewania lub technologia skutkuje emisjami do powietrza (transport czy
przetadunek paliw ptynnych). W zwiazku z tym, nalezy sie réwniez spodziewaé, ze emisje te
mogg si¢ kumulowa¢ w zwigzku z pracami budowlanymi przedmiotowego przedsiewziecia.
Przede wszystkim, przedmiotowe przedsiewzigcie moze kumulowaé si¢ z planowanymi
gazociggiem DN500 Wola Karczewska-Karczew, dla ktérego przewiduje sie podjecie postepowan
w ramach decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach. W przypadku prowadzenia prac w tym
samym czasie moze wystapi¢ oddziatywanie skumulowane. W zwiazku z taka sama specyfika
prac, a zatem podobnym charakterze emisji (praca maszyn budowlanych, wykopy) oddziatywania
placow budéw moga si¢ kumulowaé. Kumulacja ta bedzie jednak $cisle lokalna oraz krotkotrwata.
Nalezy zaznaczy¢, ze projektowany gazociag DN400 nie bedzie wigzal sie z emisja z zespotow
upustowych czy przylaczeniowych. Podczas budowy oddzialywania skumulowane, ktére
potencjalnie moga wystapi¢, moga by¢ zwigzane m.in. z okolicznymi ciggami komunikacyjnymi
drogowymi jak i kolejowymi, badz jednoczesnym prowadzeniem prac budowlanych (emisje do
powietrza — np. spalanie paliw, emisja hatasu). Oddziatywania te beda miaty charakter catkowicie
chwilowy i catkowicie odwracalny. Kumulacja oddziatywan nie powinna réwniez oddziatywaé na
wykonanie gazociagu pod rzeka Wista. Kumulacja oddziatywah moze takze wystapic
w przypadku wykonywania prob wytrzymatosci i szczelnosci planowanego gazociggu. Kumulacja
ta bedzie jednak krotkotrwata. Prowadzenie prac odwodnieniowych nie bedzie kumulowaé sie
z innymi ewentualnymi pracami prowadzonymi w sgsiedztwie.

Ewentualne kumulowanie si¢ oddziatywan pochodzacych od planowanego gazociagu oraz od
istniejacych i planowanych w tym rejonie przedsiewzieé, nie bedzie powodowaé istotnego
pogorszenia jako$ci srodowiska i zagrozenia dla zdrowia ludzi.

mozliwosci ograniczenia oddziatywania:

Zaplanowana przez inwestora organizacja i technologia robét budowlanych oraz jako$é
przewidzianych do wykorzystania materialtow maksymalnie ograniczaja prognozowane
oddzialywania na srodowisko.

Zgodnie z art. 10 § 1 Kpa, Regionalny Dyrektor prowadzac postgpowanie zapewnit stronom czynny
udziat w kazdym stadium postgpowania, a przed wydaniem decyzji umozliwit im wypowiedzenie sie
co do zebranych dowodéw i materialéw oraz zgloszonych zadan. Stosownie do art. 74 ust. 3 ustawy
oos oraz art. 49 Kpa strony byly zawiadomione o czynnosciach organu prowadzacego postepowanie

przez obwieszczenia.
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Obwieszczenia uwidaczniane byly w sposdb zwyczajowo przyjety w siedzibie Regionalnej Dyrekcji
Ochrony Srodowiska w Warszawie. Dodatkowo zamieszczane byly w Biuletynie Informacji
Publicznej Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Warszawie.

Stosownie do art. 21 ust. 2 pkt 9 ustawy oos dane o wniosku o wydanie decyzji i o niniejszej decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach zostaty zamieszczone w publicznie dostepnym wykazie danych
o srodowisku i jego ochronie.

W Wwyznaczonym siedmiodniowym terminie dajacym mozliwos¢ zapoznania si¢ ze zgromadzong
W sprawie dokumentaqq oraz wypow1edzen1a si¢ co do zebranych dowodoéw i materiatéw oraz

zgtoszon, wplynat wniosek z dnia 16 czerwca
2025 r. , podpisany przez Przedstawiciela
-p zlozony na podstawie art. 44 ust. 1 ustawy oo$, o dopuszczenie do udzialu

w postgpowaniu na prawach strony. W zwiazku z brakami formalnymi, Regionalny Dyrektor, plsmem
z dnia 23 czerwca 2025 r., znak: WOOS-I1.420.71.2024 MBR .27, wezwal do ich usuniecia.
Uzupetnienie wplyngto do Reglonalnego Dyrektora w dniu 24 lipca 2025 r. Przedlozone uzupelnienie
nie czynifo zado$¢ ww. wezwaniu, w zwigzku z powyzszym tutejszy organ pismem z dnia 29 lipca 2025 r.,

znak: WOOS-11.420.71.2024 MBR 28, pozostawit ww. wniosek bez rozpoznania.

We wniosku z dnia 29 lipca 2024 r., znak: OTS/JBi/1625/24, o wydanie decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach dla ww. przedsigwzigcia, inwestor zawarl réwniez wniosek o nadanie niniejszej
decyzji rygoru natychmiastowej wykonalnosci, zgodnie z art. 108 § 1 Kpa. Inwestor uzasadnit swojg
prosbe w nastepujacy sposob.

Inwestor uzasadnit konieczno$¢ natozenia rygoru natychmiastowej wykonalnosci ze wzgledu na
wazny interes spoteczny. W ocenie inwestora nadanie ww. rygoru przyspieszy procedure wydania
zezwolenia na realizacje niniejszej inwestycji, a tym samym rozpoczgcie robot budowlanych
zwigzanych z budowa gazociggu. W ocenie inwestora wyrazny interes strony koresponduje ze
szczegOlnie istotnym interesem spotecznym, ktéry wyraza sie w mozliwie jak najszybszej realizacji
zamierzenia.

Whniosek o nadanie rygoru natychmiastowej wykonalnosci decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsigwzigcia, zasadny jest z uwagi na interes spoteczny,
a takze ze wzgledu na wyjatkowo wazny interes strony.

Projektowana budowa gazociggu wysokiego cisnienia DN400 w gminach m. Karczew (powiat
otwocki) i gminie Konstancin-Jeziorna (powiat piaseczynski) jest inwestycja celu publicznego,
poprawiajaca bezpieczenstwo energetyczne regionu dla okolicznych odbiorcow indywidualnych
i przemystowych. Dzigki przeprowadzonej budowie ulegnie poprawie bezpieczenstwo uzytkowania
sieci, co ma bezposredni wptyw na ochrone zdrowia i zZycia ludzkiego.

Zgodnie z art. 108 § 1 Kpa decyzji, od ktérej stuzy odwotanie, moze by¢ nadany rygor
natychmiastowej wykonalnosci, gdy jest to niezbedne ze wzgledu na ochrong zdrowia lub zycia
ludzkiego albo dla zabezpieczenia gospodarstwa narodowego przed cigzkimi stratami badz tez
ze wzgledu na inny interes spoteczny lub wyjatkowo wazny interes strony.

Bioragc powyzsze pod uwage, po przeanalizowaniu przedstawionych argumentéw wskazujacych na
wazny interes spofeczny i wazny interes strony, organ uznat wniosek za zasadny i nadat decyzji rygor
natychmiastowej wykonalnosci (pkt III. sentencji niniejszej decyzji). Decyzja podlega
natychmiastowemu wykonaniu.

Po przeprowadzeniu wnikliwej analizy dostarczonych wraz z wnioskiem materiatow wzgledem
uwarunkowan wymienionych w art. 63 ust. 1 ustawy o00$, uwzgledniajgc zapisy zawarte
w stanowiskach MPWIS i PGW WP, a takze biorac pod uwage rodzaj, charakter i lokalizacje
planowanego przedsigwzigcia, Regionalny Dyrektor stwierdzit, ze planowana inwestycja nie
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spowoduje negatywnego oddziatywania na $rodowisko, w tym na obszary Natura 2000 oraz na ich
spojnos¢ i integralno$¢ powigzan miedzy nimi.

Po analizie przedtozonych dokumentéw i biorac pod uwage powyzsze orzeczono jak w sentencji.
Pouczenie

Zgodnie z art. 129 § 2 Kpa i 127 § 2 Kpa oraz art. 127 ust. 3 ustawy 00§, od niniejszej decyzji stronie
stuzy prawo wniesienia odwotania, za posrednictwem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Warszawie, do Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w terminie 14 dni od daty jej
doreczenia.

Zgodnie z art. 127a § 1 Kpa, przed uptywem terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec sie
prawa do wniesienia odwotania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat decyzje, skutkiem
czego bedzie ostatecznosé i prawomocnos¢ decyzji.

W przypadku zrzeczenia si¢ prawa do wniesienia odwotania od decyzji [ instancyjnej, strona nie moze
ztozy¢ w tej sprawie rowniez skargi do sadu administracyjnego.

Zatacznik:
—  Charakterystyka planowanego przedsigwzigcia zgodnic z art. 84 ust. 2 ustawy 00s.

Otrzymuja:

1. Operator Gazociz Przesylowych  GAZ-SYSTEM  S.A.  — reprezentowana przez  petnomocnika

p. z0.0.

-~ ul. Kapelanl\a 26, 30-347 Krakow:

‘\2) Strony postgpowania zgodnie z art. 49 Kpa:
3. aa

Zgodnie z art. 74 ust. 4 ustawy 00S$ otrzymuja:

1. Mazowiecki Panstwowy Wojewddzki Inspektor Sanitarny w Warszawie
ul. Zelazna 79, 00-875 Warszawa;

2. Dyrektor Zarzadu Zlewni w Warszawie Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie
ul. Elektronowa 2. 03-219 Warszawa.
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Warszawa, dnia /Hsierpnia 2025 1.

REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W WARSZAWIE

WOOS-11.420.71.2024 MBR.29

Zalgcznik do decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach

Charakterystyka przedsiewziecia zgodnie z art. 84 ust. 2 ustawy o udostepnianiu informacji
o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na $rodowisko (Dz. U. z 2024 r. poz. 1112, z p6zn. zm.)

Przedmiotem niniejszej decyzji jest przedsiewziecie pn.: ,, Budowa gazociggu DN400 MOP
8,4 MPa relacji Karczew — Gassy”, realizowane zgodnie z art. 38 pkt 2 lit. ,,zg” specustawy
gazowej. Inwestycja zlokalizowana jest w catosci w wojewddztwie mazowieckim, w powiecie
piaseczynskim i otwockim, w gminach Konstancin-Jeziorna i miescie Karczew. Niniejsza decyzja
o $rodowiskowych uwarunkowaniach bedzie niezbedna inwestorowi przed uzyskaniem decyzji
nastepczych, m.in. decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji w zakresie terminalu wydawanej na
podstawie specustawy gazowej i decyzji o pozwoleniu na budoweg, wydawanej na podstawie
ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo budowlane (Dz. U. z. 2025 r. poz. 418).

Zakres przedmiotowego zadania inwestycyjnego obejmuje przede wszystkim:
* budowg gazociggu DN400 MOP 8,4 MPa o dlugosci ok. 1,8 km - w tym przekroczenie rzeki
Wisly metoda bezwykopowa (np. HDD);
* budowe wezla przytaczeniowego w Gassach (km ok. 0,0 projektowanego gazociagu DN400).

Dodatkowo, w ramach budowy wezta przyfaczeniowego w Gassach projektuje si¢ m.in.:
* sluzy uniwersalne (nadawczo-odbiorcze) DN400 i DN500;
» ukfad kolektoréw wraz z armaturg umozliwiajaca przesyt gazu w réznych kierunkach;
 armature zaporowo-upustowa;
* kontener AKPiA i elektryczny;
» stacje ochrony katodowej z gigbokim uziomem anodowym, system ochrony katodowe;j;
* przylacze elektroenergetyczne;
* oswietlenie terenu;
* ogrodzenie z systemem ochrony;
* system wizualizacji oraz uktad teletransmisji;
e chodniki, place i drogi (w tym droge dojazdowa ze zjazdem z drogi publicznej do
projektowanego wezla).

Trasa wiedzie m.in. przez tereny rolne, zadrzewione oraz wode powierzchniowa. Inwestycja
przebiega przez rzek¢ Wiste. W tym celu zostanie wykorzystana metoda bezwykopowa
przekroczenia rzeki Wisty. Zgodnie z informacjami zamieszczonymi w KIP, dla projektowanego
wezla przylaczeniowego wraz z droga dojazdowa w Gassach, zostanie wyznaczony w1e;kszy
zakres inwestycji (w tym pas budowlano-montazowy).

Projektowany wezet bedzie mie¢ na celu:

e umozliwienie zasilania projektowanej stacji pomiarowej (objetej odrebnym zadaniem
inwestycyjnym);

* polaczenie z istniejagcym gazociggiem DN500 relacji Karczew—Gassy,
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* potaczenie z projektowanym gazociagiem DN400 relacji Karczew-Gassy;

* potaczenie z istniejacym gazociagiem DN400 relacji Gassy-Mory;

* przylaczania nowych odbiorcow z obszaru aglomeracji warszawskiej, w tym energetyki
zawodowe;j.

Budowa nowego gazociagu umozliwi spetnienie wysokich wymogéw bezpieczenstwa przesytu
gazu oraz ma na celu zapewnienie bezawaryjnej dostawy gazu ziemnego do obecnych i przysztych
odbiorcow. Korzysei z budowy gazociggu to:

* bezpieczenistwo sieci i zwigkszenie przepustowosci istniejacego systemu przesylowego na
terenie wojewodztwa mazowieckiego;

* mozliwos¢ przytaczania nowych odbiorcow z obszaru aglomeracji warszawskiej;

* poprawa jakosci powietrza w stolicy i gminach o$ciennych poprzez ograniczenie emisji CO,
tlenkéw azotu i siarki, pyldw zawieszonych PM2,5 i PMI0 poprzez zastepowanie
wysokoemisyjnych zrodet ciepta (gtéwnie na paliwa state) Zrédtami niskoemisyjnymi opartymi
o zasilanie gazowe;

* zapobieganie sytuacjom kryzysowym w dostawach gazu;

« uatrakcyjnienie terenéw pod nowe inwestycje;

* rozw0j istniejacych specjalnych stref ekonomicznych.

Przedsigwziecie jest spojne z sektorowymi planami i programami zwiazanymi z wdrozeniem
polityki wspolnotowej oraz przepisami dotyczacymi ochrony srodowiska, ochrony powietrza,
polityki energetycznej kraju.

Przewidywana powierzchnia wygrodzonego terenu dla obiektu:

« ok. 3600 m? pod budowe wezta przytaczeniowego w Gassach — km ok. 0,0;

« ok. 410 m* — 780 m? pod budowe drogi dojazdowej (do wezla) ze zjazdem i placem
manewrowym (jesli bedzie konieczny) — km ok. 0.0.

Planowana inwestycja zlokalizowana bedzie w granicach Warszawskiego Obszaru Chronionego
Krajobrazu, dla ktérego obowiazujacym aktem prawnym jest rozporzadzenie Nr 3 Wojewody
Mazowieckiego z dnia 13 lutego 2007 r. w sprawie Warszawskiego Obszaru Chronionego
KlaJOblaZl.l (Dz. Urz. Woj. Maz. Nr 42 poz. 870, z pdzn. zm.), w granicach rezerwatu przyrody
Wyspy Swiderskie”, dla ktérego obowigzujacym aktem prawnym jest rozporzadzenie nr 274
Wojewody Mazow1ecklego z dnia 12 grudnia 2001 r. w sprawie ogloszenia wykazu rezerwatow
przyrody zlokalizowanych na terenie wojewddztwa mazowieckiego i utworzonych do dnia
31 grudnia 1998 roku (Dz. Urz. Woj. Maz. Nr 269 poz. 6860) oraz w granicach obszaru Natura
2000 Dolina Srodkowej Wisty PLB140004, dla ktérego obowiazujacym aktem prawnym jest
rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 12 stycznia 2011 r. w sprawie obszarow specjalne;j
ochrony ptakéw (Dz. U. Nr 25 poz. 133, z pdzn. zm.) oraz zarzadzenie Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Warszawie i Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lublinie
z dnia 24 kwietnia 2014 r. w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura
2000 Dolina Srodkowej Wisty PLB140004 (Dz. Urz. Woj. Maz. z 2014 r. poz. 4572, z pdzn. zm.).

Inwestycja polozona jest réwniez w granicach korytarza ekologicznego o znaczeniu
ponadlokalnym Dolina Srodkowej Wisty GKPnC-10A.

Regronainfy Liyieklor
IR, Ochrony .\'mlm‘ik?(} w Warszawice

Jacell Lolo




