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REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
w OPOLU
WO008S.420.3.4.2023.42 Opole, dnia 07 sierpnia 2026 r.

DECYZJA

Na podstawie art. 71 ust. 2 pkt 2, art. 75 ust. 1 pkt 1 ppkt r), art. 82, art. 85 ustawy z
dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $Srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz. U.
z 2026, poz. 670 t.j.), art. 9 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 9 marca 2023 r. o0 zmianie ustawy o
inwestycjach w zakresie elektrowni wiatrowych oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. poz.
553) a takze § 3 ust. 1 pkt 6b rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w
sprawie przedsiewzie¢ moggcych znaczgco oddziatywa na Srodowisko (Dz. U. z 2019 r.,
poz. 1839, z pézn. zm.) w zwigzku z art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2025 r. poz. 1691), po rozpatrzeniu wniosku
spotki PST Sp. z 0.0., al. W. Rozdzienskiego 1B, 40-202 Katowice (nazwa obowigzujgca w
dacie wydania decyzji) w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach
zgody na realizacje przedsiewziecia pn. cyt. ,Budowa elektrowni wiatrowej ,Szybowice 3”
wraz z infrastrukturg towarzyszgcg w obrebie ewid. Rudziczka, gm. Prudnik, woj. opolskie”

ustalam
srodowiskowe uwarunkowania dla przedsiewziecia pn. ,,Budowa elektrowni wiatrowej
»Szybowice 3” wraz z infrastruktura towarzyszacqg w obrebie ewid. Rudziczka, gm.
Prudnik, woj. opolskie”, w wariancie wnioskowanym do realizacji, w nastepujacy
sposob:

I. Okreslam rodzaj i miejsce realizacji przedsiewziecia:
W ramach przedmiotowego przedsiewziecia, planowanego w gminie Prudnik, obreb
ewidencyjny Rudziczka, dziatka nr 493/3, przewidziano nastepujgce elementy:
1) jedng elektrownie wiatrowg o nizej wymienionych parametrach:
- moc generatora - do 4,5 MW,
- liczba topat wirnika - 3,
- wysokos$¢ piasty do 130 m,
- $rednica wirnika do 140 m,
- stacja transformatorowa - usytuowana w gondoli turbiny wiatrowej,
- poziom mocy akustycznej — do 106,9 dB(A),
- fundamenty o konstrukcji stalowo-betonowe;.
2) drogi dojazdowe, o tgcznej dtugosci ponizej 1 km,
3) plac wewnetrzny do celéw serwisowych,
4) przystosowanie czesci istniejgcych drég na potrzeby transportowe w trakcie realizacji
przedsiewziecia,
5) montaz przytgcza-podziemnej sieci elektroenergetyczne;.

Il. Okreslam istotne warunki korzystania ze sSrodowiska w fazie realizacji i
eksploatacji przedsigwziecia, ze szczegdélnym uwzglednieniem koniecznosci
ochrony cennych wartosci przyrodniczych, zasobéw naturalnych i zabytkéw oraz
ograniczenia ucigzliwosci dla terenéw sasiednich:

1. Prace zwigzane z realizacjg przedsiewziecia, bedgce zrodtem hatasu, w tym prace
maszyn i dowdz materiatdow, prowadzi¢ wytgcznie w porze dziennej tj. w godz. od 6%
do 22%,
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Dopuszcza sie transport elementéw wielkogabarytowych w porze nocnej na
zasadach okreslonych przez zarzgdcow drég publicznych.
Roztadunek elementéw turbiny wiatrowej prowadzi¢ wytgcznie w porze dziennej, tj. w
godz. od 6% do 22%,
Podczas realizacji przedsiewziecia, w razie koniecznosci napraw bgdz tankowania
pojazdéw na terenie inwestyciji, wykorzystywa¢ maty absorbujgce, zapobiegajgce
ewentualnym przeciekom substancji szkodliwych do gruntu.
W przypadku pojawienia sie wysiekow wod gruntowych w wykopie, zamontowac
system tymczasowego odpompowywania wéd, np. z uzyciem igtofiltrow.
Wode z odwodnienia wykopu odprowadzac¢ na tereny zielone, w granicach dziafki.
Pluczke wiertniczg, powstata w przypadku potrzeby wykonania odwiertow
wiertniczych, gromadzi¢ w podstawionych, w miejscu prowadzenia odwiertow,
pojazdach typu beczkowdz. Ich ilos¢ dostosowac do ilosci, gtebokosci i szerokosci
otworéw wiertnicznych. Uzyskany z wiercenia urobek przekazac¢ specjalistycznej
firmie posiadajgcej stosowne zezwolenia. Teren po tymczasowym magazynowaniu
zrekultywowac.
Prace budowlane rozpocza¢ i prowadzi¢ w okresie od 21 sierpnia do 19 marca. W
przypadku kontynuowania prac budowlanych w okresie legowym od 20 marca do 20
sierpnia, przed rozpoczeciem kazdego kolejnego ich etapu, w ramach nadzoru
ornitologicznego sprawdzi¢ planowany teren ich realizacji w zakresie wystepowania
gniazd. W przypadku stwierdzenia legéw w wykrytych gniazdach, wylgczy¢ z prac
obszar w promieniu 150 m od tych gniazd.
Usuwanie drzew i krzewow przeprowadzi¢ w okresie od 15 pazdziernika do 31
stycznia. Dopuszcza sie wycinke drzew i krzewdw poza ww. terminem, jednakze
nalezy jg poprzedzi¢ kontrolg wykonang pod katem obecnosci gniazd ptakow przez
nadzor ornitologiczny najwczesniej na 5 dni przed planowang wycinka. Jezeli nadzor
ornitologiczny stwierdzi obecnos¢ gniazd, w ktérych odbywajg sie legi, nalezy
wstrzymac¢ wycinke do czasu trwatego opuszczenia gniazda przez miode (ew. do
czasu straty legu z przyczyn naturalnych).
Elektrownie wiatrowg przytaczy¢ kablem podziemnym do sieci - GPZ Prudnik, stup nr
OPZ175182 linia napowietrzna 15 kV.
W catym okresie eksploatacji turbiny wiatrowej prowadzi¢ rejestr skarg, wnioskéw i
interwencji dotyczgcych wszelkich ucigzliwosci zwigzanych z jej eksploatacjg, w tym
miedzy innymi w zakresie:
a) migotania cienia.
Jako dziatanie ograniczajgce stosowa¢ montaz rolet lub zaluzji.
b) drgan/wibraciji.
W razie potrzeby przeprowadzi¢ pomiary kontrolne w tym zakresie i ewentualnie
wdrozy¢ dziatania serwisowe.
c) zaktocen transmisji fal radiowych (zaktdécen odbioru sygnatu przez odbiorniki
radiowe i telewizyjne oraz telefonie komorkows).
Dokonywac analizy zgtoszen i zapewniC wsparcie techniczne we wspotpracy z
operatorami nadawczymi. Jako dziatanie ograniczajgce zastosowaé przyktadowo
ponizsze srodki techniczne:
e anteny kierunkowe i wzmacniacze sygnatu,
e alternatywne zrédta odbioru (np. telewizja satelitarna),
e zmiana ustawienia anteny odbiorczej,
e inne rozwigzania techniczne.
d) oblodzen topat rotora.
Rejestr, o ktérym mowa w punkcie I1.11 przekazywa¢ Regionalnemu Dyrektorowi
Ochrony Srodowiska w Opolu, Opolskiemu Wojewodzkiemu Inspektorowi Ochrony
Srodowiska w Opolu, wtasciwemu w rozumianemu przepiséw ustawy Prawo ochrony
Srodowiska organowi ochrony $rodowiska oraz Panstwowemu Powiatowemu
Inspektorowi Sanitarnemu w Prudniku.



Iv.

Pierwszy rejestr zatgczy¢ do pierwszej czgstkowej analizy porealizacyjnej, o ktérej
mowa Ww punkcie V niniejszej decyzji. Nastepne rejestry przekazywaé =z
czestotliwoscig co dwa lata.

Okreslam wymagania dotyczace ochrony srodowiska konieczne do uwzglednienia

w dokumentacji wymaganej do wydania pozwolenia, o ktérym mowa w art. 72

ustawy oos:

1. Zaprojektowac¢ i zainstalowa¢ jedng turbine wiatrowg o poziomie mocy akustyczne;j
nie wiekszym niz 106, 9 dB(A).

2. Turbine wiatrowg przewidzie¢ na dziatce nr 493/3 obreb Rudziczka we wskazanej
ponizej lokalizacji:
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3. Zaprojektowac i przewidzie¢ turbine wiatrowg o granicznych, okreslonych ponizej
parametrach:

moc znamionowa turbiny wiatrowej — do 4,5 MW,

wysokos¢ piasty — do 130 m,

Srednica wirnika — do 140 m,

wysokos¢ catkowita elektrowni wiatrowej — do 190 m,

liczba topat wirnika - 3 szt.

4. Zaprojektowac i przewidziec¢ turbine wiatrowg wyposazong w topaty posiadajgce:

e powierzchnie matowe i chropowate, wykonane z kompozytow, ktorych struktura
naturalnie rozprasza swiatto, uniemozliwiajgc powstawanie ostrych odbi¢,

e wykonane fabrycznie specjalne powtoki antyrefleksyjne, zmniejszajgce
wspotczynnik odbicia i zapewniajgce trwatos¢ powtoki,

e geometrie tj. profil aerodynamiczny, skrecenie i zmienny kat natarcia powodujgce,
ze Swiatto jest odbijane w wielu kierunkach, co dodatkowo ogranicza mozliwosé
powstania punktowego refleksu,

5. Zaprojektowac i przewidzie¢ turbine wyposazong w:

e systemy ttumienia i amortyzacji drgan;

¢ system hamowania zatrzymujacy ruch rotora w przypadku zbyt silnego wiatru;

e system umozliwiajgcy zmiane trybu pracy turbiny skutkujgcy obnizeniem mocy
akustycznej (system STS).

6. Zaprojektowac i przewidzie¢ turbine wiatrowg wyposazong w czujniki (sensory) do
pomiaru oblodzenia, zapewniajgce wylgczanie elektrowni lub witgczanie ogrzewania
skrzydet podczas nadmiernego oblodzenia.

7. Zaprojektowac i zamontowaé system tymczasowego odpompowywania wéd, np. z
uzyciem igtofiltrow, w przypadku pojawienia sie wysiekébw woéd gruntowych w
wykopie.

Wyrazam stanowisko w sprawie koniecznosci przeprowadzenia oceny
oddzialywania przedsiewziecia na srodowisko oraz postepowania w sprawie
transgranicznego oddziatywania na srodowisko w ramach postepowania w sprawie
wydania decyzji, o ktérej mowa w art. 72 ust.1 cyt. wyzej ustawy oos$
Przedmiotowe przedsiewziecie nie wymaga przeprowadzenia ponownej oceny
oddziatywania na $rodowisko oraz postepowania w sprawie transgranicznego oddziatywania
na Srodowisko w ramach postepowania w sprawie wydania decyzji, o ktérej mowa w art. 72
ust. 1 ustawy 00S.



V. W celu poréwnania oddzialywania przedmiotowego przedsiewziecia, wskazanego
w raporcie 00s$, z rzeczywistym jego oddzialywaniem na srodowisko, nakltadam
obowiazek przedstawienia analizy porealizacyjnej w zakresie:

1. Wplywu przedmiotowego przedsiewziecia na awifaune
Celem analizy porealizacyjnej jest okreslenie wplywu elektrowni wiatrowej na awifaune.
Wobec braku norm prawnych dotyczgcych sposobu i zakresu dokonania tej oceny, w
uznaniu organu, zasadne jest wykonanie jej zgodnie z metodykg opisang w aktualnych w
chwili oddania przedsiewziecia do eksploatacji wytycznych dotyczgcych oceny oddziatywania
elektrowni wiatrowej na ptaki. Monitoring w tym zakresie nalezy rozpoczgé w ciggu
pierwszych 12 miesiecy eksploatacji, przeprowadzi¢ trzykrotnie w ciggu 5 lat.
Wyniki wraz z analizg przedktada¢ Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Opolu
do 31 stycznia kazdego roku nastepujgcego po roku, w ktdorym zakohczyt sie jeden z trzech
petnych cykli obserwaciji.

2. Wplywu przedmiotowego przedsiewziecia na chiropterofaune
Celem analizy porealizacyjnej jest okreslenie skutecznoéci zaproponowanych dziatan
minimalizujgcych wptyw elektrowni wiatrowej na chiropterofaune. Wobec braku norm
prawnych dotyczgcych sposobu i zakresu dokonania tej oceny w uznaniu organu zasadne
jest wykonanie jej zgodnie z metodyka, opisang w aktualnych w chwili oddania
przedsiewziecia do eksploatacji wytycznych dotyczgacych oceny oddziatywania elektrowni
wiatrowych na nietoperze. Monitoring w tym zakresie nalezy rozpoczg¢ w ciggu pierwszych
12 miesiecy eksploatacji, prowadzi¢ co najmniej przez trzy sezony, w ciggu pierwszych
pieciu lat od uruchomienia inwestycji, przy czym obowigzkowo nalezy objgé¢ badaniami
pierwsze dwa lata, natomiast trzeci sezon badan mozna wykonac¢ w trzecim, czwartym lub
pigtym roku funkcjonowania farmy.
Wyniki badan wraz z ich analizg przedktada¢ Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony
Srodowiska w Opolu do 31 stycznia kazdego roku nastepujgcego po roku, w ktorym
zakonczyt sie jeden z trzech sezondéw obserwacii.

3. Wplywu przedmiotowego przedsiewziecia na zdrowie i warunki zycia ludzi oraz

zagrozenia dla sSrodowiska

Celem analizy porealizacyjnej w tym zakresie jest okreslenie rzeczywistego wptywu
elektrowni wiatrowej na zdrowie i warunki zycia ludzi, dokonanego w oparciu o tre$¢ skarg,
wnioskéw i interwencji zawartych w rejestrze wskazanym w punkcie I1.11 niniejszej decyzji
oraz efektywnos$c¢ podjetych i planowanych do podjecia, w zwigzku z tym dziatan.
Analize w przedmiotowym zakresie nalezy przedtozy¢ Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony
Srodowiska w Opolu, Opolskiemu Wojewddzkiemu Inspektorowi Ochrony Srodowiska w
Opolu, wtasciwemu w rozumianemu przepiséw ustawy Prawo ochrony Srodowiska organowi
ochrony $rodowiska oraz Panstwowemu Powiatowemu Inspektorowi Sanitarnemu w
Prudniku. Analize zatgczy¢ do pierwszej czagstkowej analizy porealizacyjnej, o ktérej mowa w
punkcie V.1 lub V.2 niniejszej decyzji.

VI. Charakterystyka catego przedsiewziecia stanowi zalgcznik nr 1 do niniejszej
decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach.

UZASADNIENIE

Spétka Projekt-Solartechnik Development Sp. z 0.0., ul. Norberta Barlickiego 2, 97-200
Tomaszéw Mazowiecki, wnioskiem z 20.09.2023 r. wystgpita do Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Opolu (dalej RDOS w Opolu) o wydanie decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach (dalej dsu) zgody na realizacje przedsiewziecia pn. pn. ,Budowa
elektrowni wiatrowej ,Szybowice 3” wraz z infrastrukturg towarzyszgcqg w obrebie ewid.
Rudziczka, gm. Prudnik, woj. opolskie”, w ramach ktérego przewidziano realizacje dwéch
elektrowni wiatrowych zlokalizowanych na dziatce nr 493/3, obreb Rudziczka, gm. Prudnik,
wraz z infrastrukturg towarzyszgcg zlokalizowang w obrebach: Niemystowice, Rudziczka i
Szybowice, gm. Prudnik.



Zgodnie z art. 74 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spofeczeristwa w ochronie srodowiska oraz
ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz.U. z 2026 r., poz. 670 t.j.), (dalej ustawa 008), do
wniosku dotaczono:

- 4 egzemplarze Karty informacyjnej przedsiewziecia (dalej Kip) wraz z jej zapisem
elektronicznym,

- poswiadczone przez wilasciwy organ kopie map ewidencyjnych, obejmujacych
przewidywany teren, na ktorym planowano 2 turbiny wiatrowe wraz z infrastrukturg
towarzyszgcg oraz obszar wskazany w art. 74 ust. 3a ustawy 008,

- mape, w postaci papierowej i elektronicznej, w skali zapewniajgcej czytelnosé
przedstawionych danych z zaznaczonym przewidywanym terenem, na ktérym planowano
2 turbiny wiatrowe, oraz z zaznaczonym przewidywanym obszarem, o ktéorym mowa w
ust. 3a zdanie drugie, wraz z wyznaczong odlegtoscia, o ktérej mowa w ust. 3 a pkt 1,

- skan wypisu i wyrysu z miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla dziatki
nr 493/3 obreb Rudziczka, na ktorej planowano lokalizacje 2 turbin wiatrowych wraz z
infrastrukturg towarzyszaca.

- dowdd wptaty naleznej optaty skarbowej za wydanie decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach.

Przedtozony wniosek o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach wymagat
uzupetnienia miedzy innymi o oryginaty wypisow i wyrysow z mpzp dla dziatki nr 493/3 obreb
Rudziczka oraz dla terendw przewidzianych pod infrastrukture jak rowniez wyjasnienia réznic
co do nazw przedsiewziecia zawartych we wniosku o dsu oraz Kip. W zwigzku z tym tut.
Organ, w pismie nr WO0S.420.3.4.2023.AW.1 z 29.09.2023r., wezwat Inwestora do
uzupetnienia wniosku w trybie art. 64 ww. ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz.U. z 2025 r., poz. 1691 t.j.), zwanej dalej ustawg Kpa.

Przy pismie nr DRP/2330/HT/10/2023 z 23.10.2023 r., Inwestor przediozyt wymagane
uzupetnienia i wyjasnienia, w tym wypisy i wyrysy z miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego, w tym oryginat dla dziatki dla nr 493/3 obreb Rudziczka oraz brakujgce
wypisy i wyrysy dla infrastruktury towarzyszgcej - droga dojazdowa i trasa kabla (pismo
Burmistrza  Prudnika nr:  MG.GP.lIl.6727.212.2023 z 29.08.2023 r. oraz
MG.GP.111.6727.256.2023 z 13.10.2023 r.).

Przedmiotowe przedsiewziecie nalezy do kategorii planowanych przedsiewzie¢
mogacych potencjalnie znaczgco oddziatywaé na $rodowisko, o ktérych mowa w § 3 ust.1
pkt 6 lit b) (instalacje wykorzystujgce do wytwarzania energii elektrycznej energie wiatru inne
niz wymienione w §2 ust. 1 pkt 5: b) o catkowitej wysoko$ci nie mniejszej niz 30 m);
rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢
moggcych znaczgco oddziatywa na $rodowisko (Dz. U. z 2019, poz. 1839, z pdzn. zm.).
Wypetniajgc obowigzek wynikajgcy z art. 19 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U z 2025 r. poz. 1691) (dalej Kpa) Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska w Opolu (dalej RDOS w Opolu) zbadat swojg wtasciwosé
miejscowg i rzeczowg w sprawie wniosku o wydanie dSu dla przedmiotowego
przedsiewziecia. Planowane przedsiewziecie zlokalizowane jest na terenie wojewddztwa
opolskiego i dotyczy elektrowni wiatrowej w rozumieniu art. 2 pkt 1 ustawy z dnia 20 maja
2016 r. o inwestycjach w zakresie elektrowni wiatrowych (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 317),
(dalej ustawa ew). W zwigzku z tym, na podstawie art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. r ustawy 0o$, RDOS
w Opolu uznat sie za organ wiasciwy do rozpatrzenia wniosku o wydanie d$u dla
przedmiotowego przedsiewziecia.

Na podstawie art. 74 ust. 3a ustawy 00$, w oparciu o materiaty przedstawione w toku
postepowania, za strony postepowania RDOS w Opolu uznat wnioskodawce oraz podmioty,
ktérym przystuguje prawo rzeczowe do nieruchomosci znajdujacych sie w obszarze, na ktory
bedzie oddziatywa¢ przedsiewziecie. Przez obszar ten rozumie sie: przewidywany teren, na
ktérym bedzie realizowane przedsiewziecie, oraz obszar znajdujgcy sie w odlegtosci 100 m
od granic tego terenu; dziatki, na ktorych w wyniku realizacji, eksploatacji lub uzytkowania
przedsiewziecia zostatyby przekroczone standardy jakosci srodowiska; dziatki znajdujgce sie



W zasiegu znaczacego oddziatywania przedsiewziecia, ktore moze wprowadzi¢ ograniczenia
w zagospodarowaniu nieruchomosci, zgodnie z jej aktualnym przeznaczeniem.

W zwigzku z tym, Ze liczba stron postepowania przekracza 10, zgodnie z brzmieniem
art. 49 ustawy Kpa oraz art. 74 ust. 3 ustawy 00$, o wszystkich etapach prowadzonego
postepowania strony informowane byly w formie zawiadomien upublicznianych na okres 14
dni. Zawiadomienie nr WO00S$.420.3.4.2023.AW.2 z 25.10.2023r. o wszczeciu
postepowania, zostato wywieszone w nw. miejscach:

- na tablicach ogtoszen w: Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Opolu, Urzedzie

Miejskim w Prudniku,

- w poblizu miejsca planowanego przedsiewziecia w miejscowosci Szybowice,

Rudziczka, Niemystowice

oraz zostato opublikowane na stronach Biuletynu Informacji Publicznej (dalej Bip):
Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Opolu oraz Urzedu Miejskiego w Prudniku.
W zawiadomieniu tym wskazano, ze zgodnie z art. 49 Kpa zawiadomienie stron o kolejnych
etapach prowadzonego postepowania nastepowa¢ bedzie w formie publicznego
obwieszczenia przez udostepnienie kazdego nastepnego zawiadomienia wytgcznie
w Biuletynie Informacji Publicznej na stronie podmiotowej Regionalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska w Opolu.

Dane o wniosku o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach zostaty
opublikowane w publicznie dostepnym wykazie danych (dalej ekoportal) w dniu 26.10.2023 r.
pod numerem 588/2023. Ponadto informacje, o ktérych mowa wyzej oraz Kip, umieszczono
w Bazie Ocen Oddziatywania na Srodowisko (dalej Baza 008).

w pismach nr: WO00S.420.3.4.2023.AW.3 z 25.10.2023 r.
WO00S.420.3.4.2023.AW.8 z 28.12.2023 r., W00$.420.3.4.2023.14 z 14.01.2025 r.,
WO00S.420.3.4.2023.AW.17 z 14.03.2025 r., WO0S.420.3.4.2023.AW.19 z 14.05.2026 r.,
WO00S.420.3.4.2023.AW.24 z 14.07.2025 r., W0O0S.420.3.4.2023.27 z 12.09.2025 r.,
WO0O0S.420.3.4.2023.AW.33 z 20.02.2026 r, WO0O0S.420.3.4.2023.AW.39,
WO0O0S.420.3.4.2023.AW.41 z 17.06.2026 r. tut. organ poinformowat Inwestora o braku
mozliwosci zatatwienia sprawy w terminach okreslonych w art. 35 § 3 Kpa oraz
przystugujgcym stronom prawie do wniesienia ponaglenia do Generalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska (dalej GDOS).

Po analizie przediozonych dokumentéw tut. organ stwierdzit, ze przedtozona Kip
zawiera braki merytoryczne i wymaga dodatkowych wyjasnien. W zwigzku z tym, w piSmie nr
WO00S.420.3.4.2023.AW.5 z 27.10.2023r., RDOS w Opolu wezwat do jej uzupetnienia
miedzy innymi o zakres prac przygotowawczych i rodzaj stosowanej technologii, informacje o
charakterze planowanej drogi i jej parametrach, ocene wptywu przedsiewziecia na zmiany
klimatu, mozliwo$¢ wystgpienia transgranicznego oddziatywania na srodowisko.

Przy piSmie nr DRP/2481/HT/11/2023 z 24.11.2023 r. Inwestor uzupetnit Kip.

W trakcie prowadzonego postepowania tut. organ, na podstawie art. 64 ustawy 008,
zwrécit sie odpowiednio:

- pismem nr WO0S$.420.3.4.2023.AW.7 z 29.11.2023 r. do Panstwowego Powiatowego
Inspektora Sanitarnego w Prudniku (dalej PPIS w Prudniku),

- pismem nr WO0S.420.3.4.2023.AW.6 z 29.11.2023 r. do Dyrektora Zarzadu Zlewni w
Nysie Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie (dalej Dyrektor ZZ w Nysie),

z prosba o opinie co do koniecznosci przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia

na srodowisko, a w przypadku stwierdzenia takiej potrzeby o okredlenie zakresu raportu

0 oddziatywaniu na srodowisko dla ww. przedsiewziecia.

PPIS w Prudniku, w pismie nr NZ.9022.4.26.2023.JK-H z 19.12.2023 r., wyrazit opinie
0 potrzebie przeprowadzenia oceny oddziatywania na s$rodowisko dla przedmiotowego
przedsiewziecia w petnym ustawowym zakresie (zgodnie z art. 66 ustawy 00S).

Dyrektor ZZ w Nysie, w piémie nr WR. ZZ$.4.4901.146.2023.JP z 27.12.2023r.,
wyrazit opinie o braku potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko dla
ww. przedsiewziecia, nakazujgc, aby eksploatacje i postoje sprzetu mechanicznego
niezbednego do realizacji przedsiewziecia prowadzi¢ w taki sposob, aby wyeliminowaé
mozliwo$¢ zanieczyszczenia gruntu i wod gruntowych.



Opinie PPIS w Prudniku oraz Dyrektora ZZ w Nysie zamieszczono w Bazie 00S.

Majac na wzgledzie przestanki wymienione w art. 63 ust. 1. ustawy oo$ oraz
powyzsze opinie, w postanowieniu nr WO0$.420.3.4.2023.AW.9 z 09.01.2024 r., RDOS w
Opolu natozyt na Inwestora obowigzek sporzgdzenia raportu o0o$ dla przedmiotowego
przedsiewziecia oraz okreslit zakres tego raportu, a postanowieniem nr
WO008S.420.3.4.2023.AW.10 z 09.01.2024 r., zawiesit postepowanie do czasu przediozenia
przez Inwestora ww. dokumentu.

Informacje o ww. postanowieniu w sprawie stwierdzenia potrzeby przeprowadzenia
oceny oddziatywania na srodowisko zamieszczono w ekoportalu w dniu 10.01.2024 r., nr
karty: 41/2024 oraz w Bazie 00S.

W zawiadomieniu nr WO08.420.3.4.2023.AW.11 z 09.01.2024 r., poinformowano
strony o kolejnych etapach prowadzonego postepowania, o ktérych mowa wyze;j.

Przy pismie z 30.12.2024 r. Inwestor ztozyt Raport oddziatywaniu przedsiewziecia na
srodowisko (dalej Raport oo$) dla przedsiewziecia pn.: ,Budowa elektrowni wiatrowej
,Szybowice 3” wraz z infrastrukturg towarzyszgca w obrebie ewid. Rudziczka, gm. Prudnik,
woj. opolskie”, opracowany przez zespot autorski pod kierownictwem Pana Huberta
Trebacza, w grudniu 2024 r., ktéry obejmowat budowe wytgcznie jednej turbiny planowanej
na dziatce 493/3 obreb Rudziczka.

W zwigzku z powyzszym postanowieniem nr WOO0S.420.3.4.2023.AW.12 z
14.01.2025 r. tutejszy organ podjgt zawieszone postepowanie w sprawie wydania decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsiewziecia. Informacje o
postanowieniu umieszczono w ekoportalu w dniu 20.01.2025 r.; nr karty 49/2025.

Ponadto informacje o Raporcie oo$ umieszczono w publicznie dostepnym wykazie
danych (ekoportal) w dniu 19.02.2025 r., nr karty 192/2025.

W zawiadomieniu nr WO00S.420.3.4.2023.AW.13 z 14.01.2025r. tut. organ
poinformowat strony o etapach prowadzonego postepowania, o ktérych mowa wyze;.

W pismie nr WOO0S.420.3.4.2023.AW.15 z 28.01.2025 r. wezwano inwestora do
uzupetnienia dokumentacji, w tym miedzy innym o poswiadczone, przez wiasciwe organy
gminy lub wiasciwego staroste, informacje o wszystkich istniejgcych budynkach
mieszkalnych albo istniejgcych budynkach o funkcji mieszanej.

W pismie nr 4/AB/02/2025 z 03.02.2025 r., Inwestor zawiadomit tut. organ o zmianie
podmiotowej po stronie wnioskodawcy (potgczenie spotki wnioskodawcy tj. spotki Projekt-
Solartechnik Development sp. z 0.0. z siedzibg w Tomaszowie Mazowieckim jako Spotki
Przejmowanej ze spoétkg Projekt-Solartechnik S.A. z siedzibg w Katowicach - jako Spéitki
Przejmujacej).

W kolejnym pismie nr 143/HT/02/2025 Petnomocnik Inwestora zwrécit sie z prosbg o
zmiane terminu uzupetnienia dokumentacji do 24.03.2025 r. Rownoczesnie przedtozyt
petnomocnictwo udzielone Pani A. Grzes.

W pigmie nr WO0S.420.3.4.2023.AW.16 z 21.02.2025 r. tut. organ wyrazit zgode na
uzupetnienie dokumentacji, w wyzej wymienionym terminie.

Uzupetnienie dokumentacji Petnomocnik Inwestora przedtozyta przy pismach:

— nr 67/HT/03/2025 z 21.03.2025 r., do ktérego zatgczyta stanowiska Starosty

Prudnickiego oraz Burmistrza Prudnika co do odlegtosci lokalizacji turbiny wiatrowej w
odniesieniu do istniejgcej lub planowanej zabudowy mieszkaniowej lub zabudowy o
funkcji mieszane;j.
Z tresci przekazanych dowodow wynika, ze Starosta Prudnicki nie przekazat stosownych
informacji i w zwigzku z tym Inwestor samodzielnie dokonat analizy w powyzszym
zakresie wykorzystujgc do tego celu dane wewnetrzne Starostwa Prudnickiego przy
pomocy ustug sieciowych WMS lub WFS.

— nr 92/HT/04/2025 z 14.04.2025 r., do ktérego zatgczyta brakujgce mapy ewidencyjne,
zweryfikowany zalgcznik graficzny oraz wypisy i wyrysy z mpzp dla skorygowanego
przebiegu infrastruktury.

W trakcie prowadzonego postepowania tut. organ, na podstawie art. 77 ust. 1 pkt 2 w
zwigzku z art. 78 ust. 1 ustawy o0o$, pismem nr WO0S$.420.3.4.2023.AW.20 z 23.05.2025 .



wystgpit do PPIS w Prudniku z prosba o opinie przed wydaniem decyzji o sSrodowiskowych
uwarunkowaniach dla w/w przedsiewziecia.

W zwigzku z tym, ze w pismie nr WR.ZZS.4.4901.146.2023.JP z 27.12.2023r.,
Dyrektor ZZ w Nysie wyrazit opinie o braku potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania
ww. przedsiewziecia na srodowisko, zgodnie z art. 77. ust.1 pkt 4) tut. organ nie wystgpit o
uzgodnienie warunkow realizacji dla przedmiotowego przedsiewziecia.

W zawiadomieniu nr WO0$.420.3.4.2023.AW.24 z 23.05.2025r. poinformowano
strony o kolejnych etapach prowadzonego postepowania, o ktérych mowa wyzej.

Ponadto, zgodnie z zapisami art. 33 ust. 1 ustawy o008, organ podat do publicznej
wiadomosci, w formie zawiadomienia nr WO00$.420.3.4.2023.AW.21 z 23.05.2025r.,
informacje o:

- wszczeciu postepowania;

- przedmiocie decyzji, ktéra ma by¢ wydana;

- organie wiasciwym do wydania decyzji oraz organach wiasciwych do wydania opinii,

- przystgpieniu do przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na
srodowisko;

- mozliwosci zapoznania sie z niezbedng dokumentacjg sprawy oraz o miejscu, w
ktérym jest ona wytozona do wgladu;

- mozliwosci sktadania uwag i wnioskow;

- sposobie, miejscu i terminie sktadania uwag i wnioskéw;

- organie wiasciwym do rozpatrzenia uwag i wnioskow;

Podanie do publicznej wiadomosci nastgpito, zgodnie z zapisami art. 3 ust. 1 pkt 11
ustawy 008:

— na tablicach ogtoszer w: Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Opolu oraz

Urzedzie Miejskim w Prudniku,

— w poblizu miejsca realizacji inwestycji tj. w obrebach: Niemystowice, Rudziczka,

Szybowice
Ponadto zawiadomienie opublikowane zostato w Bip na stronie:

— Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Opolu,
— Urzedu Miejskiego w Prudniku,

W czasie przeznaczonym na sktadanie uwag i wnioskow do tut. urzedu, nie wptynety
zadne uwagi ze strony spoteczenstwa.

W pidmie nr NZ.9022.4.6.2025.JK-H z 26.06.2025 r. PPIS w Prudniku zaopiniowat
pozytywnie przedmiotowe przedsiewziecie.

Po analizie tresci przedtozonego Raportu 008, w pismie nr
WO0O0S.420.3.4.2023.AW.25 z 31.07.2025 r., tut. organ wezwat Petnomocnika Inwestora do
jego uzupetnienia, w tym miedzy innymi o informacje na temat miejsca lokalizacji zaplecza
budowy, weryfikacji oceny oddziatywania na klimat akustyczny, dokonania oceny
skumulowanego oddziatywania na Srodowisko, oddziatywania w zakresie infra- i ultra-
dzwiekow i wskazat termin na dokonanie uzupetnien. W ww. pismie, na podstawie art. 36
ww. ustawy Kpa, poinformowano Inwestora, ze sprawa o wydanie decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsiewziecia, nie moze by¢ zatatwiona w
terminach okreslonych w art. 35 § 3 ww. ustawy i zawiadomiono o przystugujgcym stronom
prawie do wniesienia ponaglenia.

W pismie nr 147/HT/08/2025 z 27.08.2025 r. Petnomocnik Inwestora zwrécita sie do
tut. organu o zmiane terminu uzupetnienia raportu do 30.09.2025 r. Jednocze$nie w ww.
pismie poinformowata, ze spotka Projekt-Solartechnik S.A. z dniem 01.08.2025 r. ulegta
kolejnemu przeksztatceniu w Projekt-Solartechnik Sp. z o.0.

W pi$mie nr WO0S.420.3.4.2023.AW.26 z 01.09.2025 r. tut. organ wyrazit zgode na
przedtozenie materiatdw uzupetniajgcych, w terminie wskazanym przez Petnomocnika w ww.
pisSmie z 27.08.2025 r., tj. do 30.09.2025 r.

Przy pismie z nr 158/HT/09/2025 z 30.09.2025 r. Petnomocnik Inwestora przedtozyta
uzupetnienie  Raportu  00$ sporzadzone w odpowiedzi na wezwanie nr
WO00S.420.3.4.2023.AW.25 z 31.07.2025 r. Uzupetnienie Raportu 00$ umieszczono w Bazie
00$



Po analizie ww. uzupetnienia Raportu o0o$ tut. organ stwierdzit, ze przekazane
materialy wymagajg dalszych wyjasnien i uzupetnien w kwestiach zwigzanych z planowanym
przedsiewzieciem, wobec czego w pismie WOO0$.420.3.4.2023.AW.28 z 12.11.2025 .
wystgpit do Petnomocnika Inwestora o uzupetnienie informacji o planowanym
przedsiewzieciu miedzy innymi o dane i wyniki obliczen propagacji hatasu oraz ocene ryzyka
wystgpienia powaznych awarii, ze wskazaniem terminu na dokonanie uzupetnien. W ww.
pismie, na podstawie art. 36 ww. ustawy Kpa, poinformowano Inwestora, ze sprawa o
wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsiewziecia,
nie moze by¢ zatatwiona w terminach okreslonych w art. 35 § 3 ww. ustawy, zawiadamiajgc
réwnoczesnie o przystugujgcym stronom prawie do wniesienia ponaglenia. Rownoczesnie w
ww. piSmie wyznaczono nowy termin na zatatwienie sprawy.

Przy pismie nr 35/HT/12/2025 z 12.12.2025 r., Petnomocnik Inwestora przekazata
uzupetnienie Raportu 00$. Jednoczesnie poinformowata, ze w dniu 1 pazdziernik 2025 r.
Projekt-Solartechnik Sp. z 0.0. ponownie zmienit nazwe na PST Sp. z 0.0.

W zwigzku z uzupetnieniem Raportu 0o$, w pismie nr WO0S$.420.3.4.2023.AW.29 z
28.01.2026 r. tut. organ, dziatajgc na podstawie art. 77 ust. 1 pkt. 2 w zwigzku z art. 78 ust. 1
ustawy 00$, po raz kolejny wystgpit do PPIS Prudniku z prosbg o ponowng opinie badz o
podtrzymanie stanowiska, wyrazonego wczesniej, w pisSmie NZ.9022.4.6.2025.JK-H z
26.06.2025 .

Poinformowanie stron o kolejnych etapach postepowania nastgpito w zawiadomieniu
nr WO0S.420.3.4.2023.AW.30 z 28.01.2026 r.

Réwnoczesnie, na podstawie zapisu art. 33 ust. 1 pkt 2 ustawy o008, w zawiadomieniu
nr WO0S$.420.3.4.2023.AW.32 z 28.01.2026 r., organ ponownie (po raz drugi) podat do
publicznej wiadomosci informacje o:

- wszczeciu postepowania;

- przedmiocie decyzji, ktéra ma by¢ wydana;

- organie wiasciwym do wydania decyzji oraz organach wiasciwych do wydania opinii,

- przystgpieniu do przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na
srodowisko;

- mozliwosci zapoznania sie z niezbedng dokumentacjg sprawy oraz o0 miejscu, w
ktérym jest ona wytozona do wgladu;

- mozliwosci sktadania uwag i wnioskow;

- sposobie, miejscu i terminie sktadania uwag i wnioskoéw;

- organie wtasciwym do rozpatrzenia uwag i wnioskow;

Podanie do publicznej wiadomosci nastgpito, zgodnie z zapisami art. 3 ust. 1 pkt 11
ustawy 00$ na tablicy ogtoszen w: Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Opolu oraz
opublikowane zostato w Bip) na stronie: Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Opolu i
Urzedu Miejskiego w Prudniku.

W pismie nr NZ.9022.4.6.2026JK z 20.02.2026 r. PPIS w Prudniku podtrzymat swoja
wczesniejszg opinie sanitarng nr NZ.9022.4.6.2025.JK-H z 26.06.2025 r.

W dniu, 28.02.2026 r. do tut. urzedu, drogg mailowg, przekazany zostat sprzeciw
wobec cyt. ,powstania nowych wiatrakow w miejscowosci Rudziczka” w zwigzku z
mozliwoscig wystgpienia zagrozenia dla zdrowia mieszkancow, wzrostem ryzyka w zakresie
bezpieczenstwa, negatywnym wplywem na warto$¢ nieruchomosci, brakiem dostatecznych
analiz dotyczgcych oddziatywania na srodowisko zawartych w Raporcie 008S.

W zwigzku z tym, ze ww. zawiadomienie nr WO0S$.420.3.4.2023.AW.32 z
28.01.2026r. skierowane do spoteczenstwa, zostato wywieszone w Urzedzie Miejskim w
Prudniku po uptywie ustawowo okreslonego terminu, tut organ w pisSmie nr
WO00S.420.3.4.2023.AW.35 z 04.03.2026 r., dziatajagc zgodnie z art. 136aa ustawy 00§,
poinformowat, ze przypadku kolejnego niedotrzymania obowigzku wywieszenia zawiadomien
w terminie, w postepowaniach w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych, tutejszy organ
bedzie zobowigzany do przekazania informacji do Opolskiego Wojewddzkiego Inspektora
Ochrony Srodowiska jako organu witasciwego do wymierzenia kary. Réwnoczes$nie tut.
organ ponownie zwroécit sie do Burmistrza Prudnika o upublicznienie zawiadomienia nr



WO00S.420.3.4.2023.AW.38 z 19.03.2026 r. skierowanego do spoteczenstwa (trzeci udziat
spoteczny).

Poinformowanie stron o kolejnych etapach postepowania nastgpito w zawiadomieniu
nr WO0S.420.3.4.2023.AW.36. z 19.03.2026 r.

W kolejnym zawiadomieniu nr WO00S.420.3.4.2023.AW.40 z 11.05.2026 r.
poinformowano strony o zmianie terminu zalatwienia sprawy oraz o mozliwosci
wypowiedzenia sie, zgodnie z art. 10 Kpa, co do zebranego materiatu dowodowego, przed
wydaniem decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowego
przedsiewziecia. Ww. zawiadomienie wywieszone zostatlo w nw. miejscach: na tablicach
ogtoszen w: Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Opolu oraz opublikowane zostato w
Bip na stronie podmiotowej tutejszego urzedu. W czasie przeznaczonym na sktadanie uwag i
wnioskow strony postepowania nie wniosty zadnych uwag i wnioskow.

Po analizie kompletu przedtozonych dokumentéw organ stwierdzil, co nastepuje.
Przedmiotowe przedsiewziecie pn. ,Budowa elektrowni wiatrowej ,Szybowice 3” wraz z
infrastrukturg towarzyszgcg w obrebie ewid. Rudziczka, gm. Prudnik, woj. opolskie”,
przewidziane jest do realizacji na dziatce nr 493/3, obreb Rudziczka. Jak wskazano wyzej
Inwestor zredukowat ilos¢ turbin wiatrowych z dwéch analizowanych w Kip do jednej
wskazanej w Raporcie 00$. Obecnie dziatka inwestycyjna nr ewid. 493/3 obreb Rudziczka
stanowi teren uzytkowany rolniczo - grunty orne wykorzystywane pod uprawe kukurydzy.
Przedmiotowy teren inwestycyjny usytuowany jest pomiedzy gruntami ornymi, na ktorych
wystepuje m.in. kukurydza, rzepak, pszenica, soja czy buraki cukrowe, a drogami
nieutwardzonymi zapewniajacymi dojazd do pdl. Projektowane przedsiewziecie nie bedzie
wymagato budowy GPZ, poniewaz stacja transformatorowa bedzie umieszczona w gondoli
turbiny wiatrowej.

Planowana turbina bedzie miata nastepujgce parametry techniczne:

e moc -do 4,5 MW,

¢ liczba topat wirnika - 3,

o wysokos$¢ piasty - do 130 m,
e Srednica wirnika do 140 m,

W ramach realizacji przedsiewziecia przewiduje sie takze:

e budowe plyty fundamentowej pod turbine, drogi dojazdowej oraz plac
manewrowy, wewnetrzny dla celéw serwisowych;

o ewentualne przystosowanie czesci istniejacych drég na potrzeby transportowe
w trakcie realizacji przedsiewziecia;

e montaz przytgcza - podziemnej sieci elektroenergetyczne.

Planowana elektrownia wiatrowa bedzie przytgczona do sieci - GPZ Prudnik, stup
nr OPZ175182 linia napowietrzna 15kV. Projektowane przedsiewziecie nie bedzie wymagato
budowy GPZ, stacja transformatorowa znajdowac sie bedzie w gondoli turbiny wiatrowe;.

Szacuje sie, ze catkowity czas realizacji od rozpoczecia robét ziemnych do montazu
turbiny wynosi zwykle 3-6 miesiecy, w tym: prace ziemne i fundamentowe, dojrzewanie
betonu fundamentowego, montaz wiezy, gondoli i tfopat, prace wykonczeniowe i
przywrécenie terenu do stanu pierwotnego. Planowana elektrownia wiatrowa bedzie
eksploatowana przez okres ok. 20-30 lat. Eksploatacja elektrowni wiatrowej bedzie
prowadzona zaréwno w porze dziennej jak i nocnej zaleznie od predkosci wiatru.

Zgodnie z art. 80 ust. 2 ustawy o0o$ decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach
wydaje sie po stwierdzeniu zgodnosci lokalizacji przedsiewziecia z ustaleniami miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego, jezeli plan ten zostat uchwalony. Réwnoczesnie,
zgodnie z art. 3 ustawy ew lokalizacja elektrowni wiatrowej nastepuje wytgcznie na
podstawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

Teren inwestycji objety jest miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego
(dalej mpzp) wsi Szybowice, czesci wsi Mieszkowice i cze$ci wsi Rudziczka, przyjetym przez
Rade Miejskg w Prudniku, uchwatg nr XVI1/283/2011 z dnia 30 listopada 2011 r. (Dz. Urz.
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Woj. Opol. z dnia 19 stycznia 2012 r., poz. Nr 136), zmieniong nastepnie uchwatg Nr
XXXI1/535/2020 Rady Miejskiej w Prudniku z dnia 30 wrzesnia 2020 r. (Dz. Urz. Woj. Opol. z
dnia 29 pazdziernik 2020 r., poz. 2891).

Zgodnie z art. 15 ust. 2 ustawy ew przedmiotowy mpzp zachowuje moc. W dniu wejscia
w zycie ustawy ew, tj. w dniu 16 lipca 2016 r., czy tez wejscia w zycie zmiany ew w dniu 23
kwietnia 2023 r. obowigzywat przedmiotowy mpzp.

Dokonujgc analizy zgodnosci lokalizacji przedmiotowego przedsiewziecia z
ustaleniami mpzp, RDOS w Opolu stwierdzit co nastepuje:

Przekazany, przy ww. piSmie Inwestora z dnia 23.10.2023 r., wypis i wyrysy z mpzp
potwierdza, ze planowana turbina wiatrowa znajduje sie w obszarze oznaczonym symbolem
28R,EWR - tereny lokalizacji elektrowni wiatrowych.

Na podstawie analizy przedtozonych dokumentéw stwierdzono, Zze turbina
przewidziana na dziatce nr 493/3 obreb Rudziczka, planowana jest na terenie 28 R,EWR,
rzut poziomy rotora usytuowany bedzie na tym samym terenie.

W mysl zapiséw § 5 ust.1pkt 9 mpzp pod pojeciem turbiny wiatrowej nalezy rozumiec
cyt. ,budowle techniczng wraz z niezbednymi urzgdzeniami technicznymi oraz towarzyszgca
im infrastrukturg techniczng, stanowigcg techniczne urzgdzenie prgdotworcze,
przetwarzajgce energie mechaniczng wiatru na energie elektryczng, umieszczone na wiezy
stalowej lub betonowej o konstrukcji rurowej, petnosciennej”,

W § 6 ust. 15 mpzp dopuszczono lokalizacje przedmiotowej elektrowni wiatrowej w
liniach rozgraniczajgcych tereny oznaczone symbolem: 28R,EWR, dla ktérych jako
przeznaczenie podstawowe ustalono miejsce lokalizacji turbiny wiatrowej i okreslono
nastepujgce zasady, parametry i wskazniki ksztattowania zabudowy i zagospodarowania
terenu:

1) na terenie parku nakazuje sie lokalizowac turbiny wiatrowe o nastepujgcych
parametrach technicznych:

a) maksymalna moc nominalna generatora — do 4,5 MW,

b) catkowita wysokoS$c¢ konstrukcji — do 200 m,

¢) wysokosc¢ wiezy — do 130 m + 10%,

d) maksymalna liczba topat — 3;

Przewidziana w ramach przedsiewziecia turbina wiatrowa bedzie miata moc do 4,5 MW,
catkowitg wysokos$¢ konstrukciji do 190 m i wysokos¢ piasty do 130 m oraz 3 topaty.

2) dopuszcza sie czasowe drogi wewnetrzne zwigzane z montazem i eksploatacjg turbin
wiatrowych i ich remontem;
W ramach przedsiewziecia przewidziano tymczasowe wykonanie elementow sieci drogowej
tj. zjazdow i skrzyzowan, mijanek, poszerzen droég, dodatkowych placow montazowych, ktére
zostang zdemontowane po zakonczeniu realizacji przedsiewziecia.

3) dopuszcza sie wykorzystanie terenu pod budowe tymczasowych placow i drog
montazowych oraz wewnetrznych drog dla celow serwisowych w okresie eksploatacji
turbin wiatrowych;

W ramach przedsiewziecia planuje sie budowe statego placu montazowego oraz drog
dojazdowych, o diugosci ponizej 1 km wraz z niezbednymi zjazdami, ktérych nawierzchnia
na wiekszosci odcinkéw zostanie wykonana z kruszywa (kamiennego, betonowego
ewentualnie innego). Bedg one petnity role placéw technologicznych podczas montazu
turbiny wiatrowej w fazie budowy i likwidacji przedsiewziecia) oraz napraw i serwisowania w
fazie uzytkowania inwestycji. W ramach technologii wykonywania drég rozpatrywane jest
takze wykonanie odcinkdw drég z ptyt drogowych, a takze wykorzystanie materiatow
budowlanych pochodzacych z odzysku, posiadajgce stosowane atesty.

Ponadto § 7 ust. 19 mpzp nakazuje usytuowanie turbin wiatrowych w odlegto$ci min.

800 m, od granic (linii rozgraniczajgcych) istniejgcej i projektowanej zabudowy
mieszkaniowe;.
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Na podstawie przeprowadzonej przez Inwestora analizy odlegtosci lokalizacji turbiny
wiatrowej w odniesieniu do istniejgcej lub planowanej zabudowy mieszkaniowej lub
zabudowy o funkcji mieszanej, wykonanej w oparciu o dane wewnetrzne Starostwa
Powiatowego w Prudniku tj. ustugi sieciowe WMS lub WFS oraz zapiséw mpzp stwierdzono,
ze w otoczeniu terenow 28R,EWR, usytuowane sg tereny oznaczone w mpzp symbolem:

¢ R o podstawowym przeznaczeniu rolniczym, dla ktérych w § 6 ust. 17 mpzp
nakazano utrzymanie istniejgcego zagospodarowania polno-tgkowego (uzytki rolne),
zakazano lokalizacji wszelkiej zabudowy mieszkalnej i dopuszczono jedynie ich
wykorzystanie pod budowe tymczasowych placéw i drég montazowych oraz
wewnetrznych drog dla celow serwisowych w okresie eksploatacji turbin wiatrowych.

e 4R,E o podstawowym przeznaczeniu rolniczym oraz dopuszczalnym pod obiekty i
urzadzenia elektroenergetyki, dla ktérych w § 6 ust. 19 mpzp nakazano utrzymanie
istniejgcego zagospodarowania polno-tgkowego (uzytki rolne), dopuszcza sie
wydzielenie z terenu o powierzchni nie wiekszej niz 0,25ha przeznaczonego pod
obiekty i urzadzenia elektroenergetyki (...), nakazuje sie, aby zwarty obszar
przeznaczony na cele nierolnicze dla urzadzen i obiektow elektroenergetycznych
wraz z drogg dojazdowa nie przekraczat 4900 m?.

Najblizsze tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i zagrodowej (RM, MN) (linie
rozgraniczajgce) wystepujg w odlegtoéci ponad 1 km, od planowanej turbiny wiatrowej
zlokalizowanej na terenie 28R,EWR.

Ponadto z ww. pisma Burmistrza Prudnika wynika, ze cyt. ,w odlegtosci do 800 m od
granicy dziatki nr 493/3, obreb Rudziczka, na ktérej planowana jest lokalizacja turbiny
wiatrowej nie zostaly wydane Zadne decyzje o warunkach zabudowy i zagospodarowania
terenu dotyczgce budynkéw mieszkalnych albo budynkéw o funkcji mieszanej; tereny nie
zostaty objete uchwatg o ustaleniu lokalizacji inwestycji mieszkaniowej, o ktérejf mowa w art.
7 ust. 4 ustawy z dnia 5 lipca 2018 r. o utatwieniach w przygotowaniu i realizacji inwestycji
mieszkaniowych oraz inwestycji towarzyszgcych (Dz. U z 2024 r., poz. 195)”.

Powyzsze oznacza, ze przedmiotowa turbina wiatrowa, przewidziane na terenach
28R,EWR usytuowana bedzie w wymaganej odlegtosci min. 800 m od granic (linii
rozgraniczajgcych) istniejgcej i projektowanej zabudowy mieszkaniowe;j.

Analiza zapiséw mpzp uwzglednia jedynie te elementy, ktére obejmuje przedmiotowe
przedsiewziecie. Projektowane przedsiewziecie nie bedzie wymagac¢ budowy GPZ, stacja
transformatorowa znajdowac sie bedzie w gondoli turbiny wiatrowe;.

Niezaleznie od powyzszego, ustawa ew okresla m.in. warunki i tryb lokalizowania,
budowy i przebudowy elektrowni wiatrowych oraz zasady lokalizowania nowej zabudowy
mieszkaniowej w sgsiedztwie elektrowni wiatrowych. Zgodnie z art. 4 ust. 1 ustawy ew w
przypadku lokalizowania, budowy lub przebudowy elektrowni wiatrowej odlegtos¢ tej
elektrowni od budynku mieszkalnego albo budynku o funkcji mieszanej jest rowna lub
wieksza od dziesieciokrotnosci catkowitej wysokosci elektrowni wiatrowej, chyba Zze plan
miejscowy okresla inng odlegtosé, wyrazong w metrach, jednak nie mniejszg niz 700 metrow.
Natomiast art. 5 ustawy ew wskazuje sposéb okreslania tej odlegtosci. Jak wskazano wyzej,
dla planowanego przedsiewziecia zachodzi przypadek, o ktérym mowa w art. 15 ust. 2
ustawy ew, zgodnie z ktérym plany miejscowe obowigzujgce w dniu wejscia w zycie ustawy
ew zachowujg moc.

W takiej sytuacji zastosowanie ma art. 9 ust 2 zmiany ew, zgodnie z ktérym nie
stosuje sie wymogow okreslenia odlegtosci elektrowni wiatrowej od budynku mieszkalnego
albo budynku o funkcji mieszanej, o ktérej mowa w art. 4 ust. 1 ustawy ew w brzmieniu
nadanym zmiang ew, oraz wymogoéw, o ktorych mowa w art. 4a ust. 1 i ust 2 oraz art. 4c
ustawy ew w brzmieniu nadanym zmiang ew. Przy czym, zgodnie z art. 9 ust. 2 pkt 2
zZmiany ew, organ prowadzgcy postepowanie w sprawie dsu odmawia zgody na realizacje
przedsiewziecia, jezeli inwestycja w zakresie elektrowni wiatrowej nie spetnia wymogu
zachowania odlegtosci nie mniejszej niz 700 metrow od budynku mieszkalnego Ilub
budynku o funkcji mieszane;.

Jak wykazano wyzej lokalizacja przedmiotowej elektrowni wiatrowej spetnia wymaog
okreslony w mpzp tj. usytuowanie w odlegtosci nie mniejszej niz 800 m od granic (linii
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rozgraniczajgcych) istniejgcej i projektowanej zabudowy mieszkaniowej, co jest
rownoznaczne z zachowaniem odlegtosci 700m, od budynku mieszkalnego lub budynku o
funkcji mieszanej. Tym samym RDOS w Opolu stwierdzit, ze nie zachodzi przestanka do
odmowy wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach, o ktérej mowa wart. 9 ust. 2
pkt 2 zmiany ew.

Jak wynika z powyzszych informacji Inwestor planowat budowe dwodch turbin
wiatrowych na dziatce nr ewid. 493/3 obreb Rudziczka gm. Prudnik (w poinocnej
i potudniowej czesci dziatki). W toku rozwazan zdecydowat sie na pozostawienie i cheé
budowy wytgcznie jednej turbiny, projektowanej w potnocnej czesci ww. dziatki.

Wariantowos¢ w ramach przedmiotowego przedsiewziecia bedzie polegata na
wyborze trasy przytgcza do sieci. Inwestor posiada warunki przytgczeniowe, w tym ustalong
przez operatora energetycznego lokalizacje punktu, w ktérym projektowane przedsiewziecie
bedzie musiato zosta¢ podtgczone do sieci.

W wariancie inwestycyjnym - trasa kabla 1 — wariant inwestycyjny obejmuje trase ok.
4 km. W racjonalnym wariancie alternatywnym — trasa kabla 2- obejmuje trase ok. 5 km.

Oba warianty sg mozliwe do realizacji, jednak wariant wnioskowany cechuje sie
krotszym odcinkiem realizacji wykonania przytgcza, co tym samym spowoduje szybszym
terminem realizacji prac, mniejszym zuzyciem surowcow i tym samym mniejszg emisjg do
powietrza i hatasem generowanym przez maszyny. Po analizie tresci przedtozonych
materiatéw, biorgc pod uwage argumenty inwestora oraz fakt, ze wariant wskazany przez
inwestora jest jednoczes$nie wariantem najkorzystniejszym dla $rodowiska, w niniejszej
decyzji, organ okreslit warunki realizacji przedsiewziecia w wariancie inwestycyjnym,
whioskowanym do realizaciji.

W toku prowadzonego postepowania tut. organ przeanalizowat wptyw przedsiewziecia
na poszczeqolne komponenty srodowiska i stwierdzit co nastepuje:

Przewidywany wplyw planowaneqo przedsiewziecia na etapie realizacji, eksploatacji i
likwidacji na:

zuzycie wody i innych surowcéw, paliw i energii

Niewielkie ilosci wody bedg wykorzystywane na etapie realizacji Inwestycji w celu
zapewnienia odpowiednich warunkéw socjalnych ekipom wykonujgcym prace budowlano-
montazowe. Wielko$¢ zuzycia wody uzalezniona bedzie od liczby pracownikow
zatrudnionych na etapie realizacji. Bedzie ono pochodzi¢ gtéwnie z dowozonej wody
butelkowanej. Przyjeto, ze poziom zuzycia na potrzeby higieniczno-sanitarne nie przekroczy
50 I/d. W zwigzku z realizacjg prac budowlanych, przewiduje sie przywdz gotowego betonu
na miejsce realizacji inwestycji specjalistycznymi $rodkami transportu. Realizacja
przedsiewziecia wigzaC sie bedzie z wykorzystaniem surowcéw mineralnych takich jak
piasek stabilizowany, cement, podsypka piaskowo-cementowa, zwir, beton cementowy,
kruszywo tamane, tluczeh kamienny. Zuzycie paliw na etapie realizacji przedsiewziecia
wigzac sie bedzie z eksploatacjg pojazdow dostarczajgcych na teren budowy materiaty
konstrukcyjne oraz maszyn wykorzystywanych do prowadzenia prac budowlano-
konstrukcyjnych. Na etapie realizacji przewiduje sie zapotrzebowanie na energie elektryczng
stanowigcag zrodito zasilania sprzetu budowlanego oraz wykorzystanych elektronarzedzi. W
przypadku braku mozliwosci podtgczenia zasilania do istniejgcej infrastruktury, zrodiem
energii bedg agregaty prgdotwdrcze.

glebe i powierzchnie ziemi

Na tym etapie nie przewiduje sie wystgpienia istotnych zmian w $rodowisku
glebowym. Przewidywane oddziatywania w tym zakresie mogg by¢ zwigzane jedynie z
przygotowywaniem wykopu pod fundament elektrowni wiatrowej oraz z pracg ciezkiego
sprzetu budowlanego. Bezposrednie oddziatywanie na powierzchnie ziemi ograniczy sie w
szczegolnosci do terenu w obrebie miejsca budowy — fundamentu oraz placu manewrowego
i technicznego (demontowanych po zakonczeniu robét), a takze trasy przebiegu wewnetrznej
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linii kablowej (podziemnej) oraz drogi dojazdowej. W miejscach prowadzenia prac nastgpi
zageszczenie gruntu lub utwardzenie powierzchni (drogi), co w konsekwencji moze
powodowaé (w obrebie powierzchni zajetej pod poszczegdlne elementy infrastruktury
zespotu) pogorszenie warunkéw powietrzno-wilgotnosciowych gruntéw. Na terenach
wykopow pod kable nastgpi czasowe usuniecie pokrywy glebowej. Gleba z wykopdéw postuzy
do ich zasypania po utozeniu potgczen kablowych. Oddziatywania spowodowane praca
ciezkich maszyn budowlanych, bedg wynikaty z czasowego zajecia powierzchni (oraz
zageszczenia gruntu) w miejscach sktadowania elementéw konstrukcyjnych, a takze mas
ziemnych usunietych w trakcie budowy fundamentu poszczegdlnych elementow
infrastruktury.

Zwigzane z etapem budowy przedmiotowej inwestycji ryzyko wystgpienia miejscowego
zanieczyszczenia gruntu substancjami ropopochodnymi zostanie ograniczone do minimum
dzieki wdrozonym dziataniom zapobiegawczym, obejmujgcym m.in. wiasciwg organizacije
prac budowlanych, wydzielenie specjalnie oznaczonych i zabezpieczonych miejsc i
pomieszczen, w ktérych bedg sktadowane substancje ptynne, tankowanie pojazdéw poza
terenem inwestycji, zapewnienie na placu budowy sorbentéw/mat sorpcyjnych na wypadek
ewentualnych wyciekéw.

srodowisko gruntowo-wodne

Na etapie realizacji i likwidacji bedg powstawaty niewielkie ilosci sciekdw socjalno-
bytowych, zwigzane z przebywaniem na terenie budowy pracownikdéw. Scieki te bedg
gromadzone w szczelnych zbiornikach — toaletach przenosnych i regularnie wywozone do
pobliskiej oczyszczalni sciekdow. Funkcjonowanie elektrowni nie bedzie wymagato statego
zaopatrzenia w wode, jak rowniez odprowadzania $ciekdw.

Na etapie budowy prace zwigzane z wymiang olejow w uzytkowanym sprzecie oraz
tankowanie pojazdéw odbywaé sie bedzie poza terenem przedmiotowej inwestycji, na
terenie zabezpieczonym przed potencjalnym zanieczyszczeniem srodowiska gruntowo-
wodnego. W razie Kkonieczno$ci napraw badZz tankowania na terenie inwestycji,
wykorzystane zostang maty absorbujgce, zapobiegajgce ewentualnym przeciekom
substanciji szkodliwych do gruntu (warunek Il.4. niniejszej decyzji).

Wody opadowo-roztopowe w czasie prowadzenia prac budowlanych nie bedg
ujmowane urzgadzeniami technicznymi, bedg swobodnie wsigka¢ w teren — tak, jak ma to
miejsce obecnie. Wykonanie wykopow moze wigzaé sie z naptywem wod opadowych do
wykopu — dlatego w pierwszej kolejno$ci wskazuje sie na prowadzenie prac budowlanych
poza okresami wzmozonych/intensywnych opaddéw deszczu, aby ograniczy¢é w mozliwie
najwiekszym stopniu koniecznos¢ odwadniania wykopdéw. W przypadku pojawienia sie
wysiekdow wod gruntowych w wykopie, zamontowany zostanie system tymczasowego
odpompowania wéd np. z uzyciem igtofiltrow (warunek 11.5. niniejszej decyzji). Woda z
odwodnienia wykopu zostanie odprowadzona na tereny zielone w granicach dziatki
inwestycyjnej ponizej obszaru prowadzenia robét. Sg to wody gruntowe czyste, nie bedzie
wiec zachodzi¢ potrzeba ich oczyszczania, a odprowadzenie na tereny zielone pozwoli na
ponowne infiltrowanie wod do gruntu.

Poprawne funkcjonowanie przedsiewziecia nie bedzie wymagato statego zaopatrzenia
w wode, jak rowniez odprowadzania sciekéw. Wody opadowe i roztopowe podczas
eksploatacji turbiny wiatrowej bedg sptywaé grawitacyjnie i infiltrowaé do gruntu, co nie
generuje z tego powodu jakichkolwiek negatywnych skutkow.

Planowane przedsiewziecie zlokalizowane jest w granicach zlewni dwéch jednolitych
cze$ci wod powierzchniowych (JCWP): Scinawa Niemodlinska od zrédta do Mesznej o
kodzie RW60001012819 i Prudnik o kodzie RW600003117649. Zgodnie z zapisami Planu
gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry (Dz. U. 2023 poz. 335), JCWP
Scinawa Niemodlinska od zrédta do Mesznej zostata oceniona jako naturalna cze$¢ wéd o
ztym stanie, zagrozona nieosiggnieciem celu srodowiskowego, jakim jest umiarkowany stan
ekologiczny (ztagodzone wskazniki: [azot ogdlny, MIR]; pozostate wskazniki - Il klasa
jakosci); zapewnienie droznosci cieku dla migracji ichtiofauny o ile jest monitorowany
wskaznik diadromiczny D, oraz dobry stan chemiczny. Dla JCWP okreslono odstepstwo -
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odroczenie terminu osiggniecia celu srodowiskowego (do 2027 r.) zwigzane z tym, Ze nie jest
osiggniety cel Srodowiskowy JCWP w zakresie wskaznika: azot azotanowy. Jest to
spowodowane warunkami naturalnymi wynikajgcymi z naturalnej podatnosci JCWP na presje
wskutek niekorzystnych wartosci potencjatu sorpcyjnego oraz zachodzgcych procesow
biochemicznych, ekologicznych, fizykochemicznych i hydromorfologicznych. Odstepstwo
polegajgce na ztagodzeniu celow srodowiskowych jest zwigzane z tym, ze nie jest osiggniety
cel Srodowiskowy JCWP w zakresie wskaznikow: azot ogdélny, MIR. Presje trwale
uniemozliwiajgce osiggniecie celow srodowiskowych zaspokajajg wazne potrzeby spoteczno-
gospodarcze i na obecnym etapie stwierdza sie brak alternatywnych opcji zaspokojenia tych
potrzeb. JCWP Prudnik réwniez zostata oceniona jako naturalna czes¢ wéd o ztym stanie,
zagrozona nieosiggnieciem celu srodowiskowego, jakim jest dobry stan ekologiczny;
zapewnienie droznosci cieku dla migracji ichtiofauny o ile jest monitorowany wskaznik
diadromiczny D; zapewnienie droznosci cieku wedtug wymagan gatunkow chronionych, oraz
stan chemiczny: dla ztagodzonych wskaznikdw [benzo(g,h,i)perylen(w), fluoranten(w)]
ponizej stanu dobrego, dla pozostatych wskaznikéw - stan dobry. Dla JCWP okreslono
odstepstwo - przedtuzenie terminu osiggniecia celu srodowiskowego (do 2027 r.) w zwigzku
z tym, ze nie jest osiggniety cel srodowiskowy JCWP w zakresie wskaznikow: azot ogdlny,
azot azotanowy, MMI, 10 benzo(b)fluoranten (wystepowanie w wodzie), bromowane
difenyloetery (wystepowanie w biocie), rte¢ (wystepowanie w biocie). Jest to spowodowane
warunkami naturalnymi  wynikajgcymi z zachodzgcych proceséw biochemicznych,
ekologicznych, fizykochemicznych i hydromorfologicznych. Odstepstwo polegajgce na
ztagodzeniu celow srodowiskowych jest zwigzane z tym, ze nie jest osiggniety cel
srodowiskowy JCWP w zakresie wskaznikow: benzo(g,h,i)perylen (wystepowanie w wodzie),
fluoranten (wystepowanie w wodzie). Presje trwale uniemozliwiajgce osiggniecie celow
srodowiskowych zaspokajajg wazne potrzeby spoteczno-gospodarcze i na obecnym etapie
stwierdza sie brak alternatywnych opcji zaspokojenia tych potrzeb. Przedmiotowy obszar
znajduje sie w obrebie dwdch jednolitych czesci wod podziemnych (JCWPd) nr 109 o kodzie
GW6000109 i nr 127 o kodzie GW6000127. JCWPd nr 109 charakteryzuje sie dobrym
stanem chemicznym i dobrym stanem ilosciowym. JCWPd zostata oceniona jako
niezagrozona nieosiggnieciem celu srodowiskowego, jakim jest dobry stan chemiczny i dobry
stan ilosciowy. Z kolei JCWPd nr 127 charakteryzuje sie stabym stanem chemicznym i
dobrym stanem ilosciowym. JCWPd zostata oceniona jako zagrozona chemicznie
nieosiggnieciem celu srodowiskowego, jakim jest dobry stan chemiczny i dobry stan
ilosciowy. Dla JCWPd okreslono odstepstwo - przedtuzenie terminu osiggniecia celu
Srodowiskowego (po 2027 r.) w zwigzku z tym, Zze nie jest osiggniety cel Srodowiskowy
JCWPd w zakresie wskaznikow stanu wod: pH, NO3;, benzo(a)piren, Zn, Fe, K, Ni. Jest to
spowodowane warunkami naturalnymi wynikajgcymi z braku izolacji warstw wodonosnych od
powierzchni terenu i wysokiej podatnosci na zanieczyszczenie. Przedsiewziecie jest
zlokalizowane poza obszarami chronionymi. Na terenie inwestycji nie wystepujg ujecia wody.
Przedsiewziecie nie znajduje sie w obrebie Gtéwnego Zbiornika Wéd Podziemnych oraz nie
znajduje sie na obszarach narazonych na niebezpieczenstwo powodzi, Teren inwestycji nie
znajduje sie w obrebie strefy ochrony bezposredniej ujecia wody. Dziatka inwestycyjna
wskazana jest jako teren ochrony posredniej ujecia wody w Szybowicach, ale nie beda
tamane ustanowione zakazy.

gospodarka odpadami

W trakcie budowy powstawa¢ bedg nieznaczne ilosci odpaddw zwigzane z
prowadzeniem prac przygotowawczych oraz robdt budowlanych, tj. zdjecie wierzchnigj
warstwy humusu, z ewentualnych wykopow tj. odpad o kodzie 17 05 06 - Urobek z
pogtebiania inny niz wymieniony w 17 05 05. Ponadto powstang odpady przy budowie
fundamentu, przygotowania drég i placu, a takze biomasa w wyniku wycinku terenu i
przygotowania do prac ziemnych. Zgodnie z ustawg z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach
prawidtowa gospodarka odpadami polega na ich ograniczaniu u zrodta powstania,
minimalizacji ilosci wytwarzanych odpadéw. Odpady, ktére zostaly wytworzone w pierwszej
kolejnosci przygotowuje sie do ponownego uzycia, jesli nie jest to mozliwe podlegaja
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procesowi recyklingu oraz innym procesom odzysku i unieszkodliwiania, a w przypadku
braku mozliwosci zastosowania powyzszych rozwigzan — pozostaje unieszkodliwianie na
sktadowisku odpadow.

Masy ziemne powstajgce w trakcie trwania budowy bedg w maksymalnym stopniu
zagospodarowane i wykorzystane na placu budowy. Nadmiarowe niezagospodarowane
iloéci, bedg przekazane do wykorzystania poza terenem budowy np. zostang przekazane
osobom fizycznym lub jednostkom organizacyjnym niebedgcymi przedsiebiorcami na ich
wiasne potrzeby.

Jak wynika z tre$ci dokumentéw w trakcie palowania fundamentu turbiny moze zajs¢
potrzeba wykonania odwiertdw, w ktérych zostanie wykorzystana ptuczka wiertnicza.
Zalezne jest to od warunkéw geologicznych (wystepowania w miejscu wiercenia twardych
skat), ktore bedg rozpoznane szczegOtowo na etapie pozwolenia na budowe. Pluczka
stanowi specjalny ptyn, ktérego zadaniem jest chitodzenie narzedzi wiertniczych,
wyptukiwanie urobku oraz stabilizacja $cian otworu wiertniczego. Ptuczki mogg by¢ oparte na
bazie wody, olejach mineralnych, estrach biodegradowalnych lub innych substancjach.
Kwallifikacja ptuczki do okreslonego kodu zwigzana jest $cisle z wyborem rodzaju ptuczki
oraz sktadu chemicznego gleby/skalty wydobywanej na powierzchnie. Niezaleznie od ww.
urobek z wiercenia ptuczkg, bedzie odebrany z terenu prowadzonych prac przez
specjalistyczng firme zajmujaca sie utylizacjg tego typu odpadow. Najczesciej w miejscu
prowadzenia odwiertéw podstawiane sg pojazdy typu beczkowdz moggce pomiescic¢ kilka-
kilkanascie m?® takiego urobku. Ich ilos¢ bedzie dostosowana do ilosci, gtebokosci i
szerokosci otworéw wiertnicznych ustalonych na etapie pozwolenia na budowe, a czasem
przewidzianych dopiero w terenie w trakcie wykonywania odwiertow. Przy wiekszej iloSci
urobku wykonuje sie tymczasowe rozwigzania w postaci magazynowania tego odpadu w
ziemnym dole urobkowym uszczelnionym folig, ktéry odpompowany jest przez
specjalistyczng firme. Teren po tymczasowym magazynowaniu zostaje bezwzglednie
zrekultywowany (warunek Il.7. niniejszej decyzji). Nastepnie wydobyty urobek przewozony
jest do firmy posiadajgcej stosowne decyzje na przetwarzanie tego typu odpadéw. Prace te
polegajg na oddzieleniu czgstek statych od czesci ptynnej (woda z domieszkag substancji)
przy pomocy roznych urzadzen m.in. wibracyjnych sit, odsrodkowych separatoréw,
hydrocyklonéw (odpiaszczanie, odmulanie), wirdwki dekantacyjnej czy w razie potrzeby
nawet stacji flokulacyjne;j.

Funkcjonowanie przedsiewziecia i infrastruktury towarzyszgcej bedzie wigzato sie z
powstawaniem niewielkiej ilosci odpaddw, ktéore mogg powstawaé w zwigzku z
koniecznoscig prowadzenia prac konserwacyjnych. Odpady bedg zabierane bezposrednio
przez firmy serwisowe badz przechowywane w bezpieczny wewnatrz turbiny w szczelnych
pojemnikach.

Odpady powstajgce na etapie likwidacji nie bedg magazynowane na terenie inwestyciji.
Ich zagospodarowaniem zajmg sie firmy prowadzace prace konserwacyjne i remontowe,
zgodnie z obowigzujacymi wymaganiami prawnymi w zakresie gospodarki odpadami. Biorgc
pod uwage ilos¢ wytwarzanych odpadéw i zaktadany, zgodny z prawem sposéb ich
zagospodarowania, nie przewiduje sie negatywnego oddziatywania na srodowisko w tym
zakresie.

powietrze atmosferyczne

Podczas realizacji przedsiewziecia wystgpi emisja zanieczyszczen do powietrza. Jej
zrédto bedzie stanowi¢ emisja o charakterze zorganizowanym i niezorganizowanym. Emisja
zorganizowana bedzie wigzaé sie np. z pracg agregatu prgdotworczego zapewniajgcego
zasilanie dla wszystkich urzgdzen elektrycznych eksploatowanych na terenie
przedmiotowego przedsiewziecia. Natomiast do proceséw technologicznych powodujgcych
emisje niezorganizowang zanieczyszczen do powietrza nalezy emisja spalin z przejazdow
ciezarowych i sprzetu budowlanego. Spalanie paliw przez pojazdy bedzie zrédtem emisji
zanieczyszczen do powietrza atmosferycznego takich jak: dwutlenek azotu, tlenek wegla,
pyt, weglowodory aromatyczne i weglowodory alifatyczne. Emisje niezorganizowang bedzie
stanowit takze unos pytu podczas przejazdow samochoddw ciezarowych (emisja wtdrna).
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Emisja zanieczyszczen do powietrza atmosferycznego na etapie realizacji bedzie miata
charakter lokalny (w miejscu prowadzenia robot) i ustanie z chwilg zakonczenia prac.

Ograniczenie emisji zanieczyszczen do powietrza atmosferycznego nastapi poprzez
wytgczanie silnikbw maszyn budowlanych i samochodow transportujgcych materiaty
budowlane w trakcie postoju lub zatadunku oraz utrzymanie silnikbw w dobrym stanie
technicznym.

W czasie eksploatacji przedsiewziecia nie bedg wystepowaé zrodta emisji
zanieczyszczen do powietrza. Turbina wiatrowa nie generuje zadnych zanieczyszczen do
powietrza. Energia elektryczna generowana przez elektrownie wiatrowg, zastepuje energie
produkowang z elektrowni konwencjonalnych — w Polsce gtéwnie weglowych, zatem
inwestycja bedzie zwigzana z redukcjg emisji zanieczyszczen do powietrza (SO,, NO,, CO,,
pyty itd.).

W przypadku awarii czy konserwacji, bedzie wystepowata potrzeba przyjazdu serwisu.
Emisja zanieczyszczeh do powietrza z tym zwigzana bedzie znaczaco zredukowana w
poréwnaniu do etapu realizacji inwestycji ze wzgledu przede wszystkim na ilos¢ pojazdéw i
skale zadania.

Prognozowane oddziatywania inwestycji na etapie likwidacji bedg zblizone do etapu
realizacji, zwigzane z pracg maszyn i transportem. Emisja zanieczyszczen do powietrza
atmosferycznego na etapie likwidacji bedzie miata charakter lokalny i ograniczony w czasie.

klimat akustyczny

Na etapie prowadzenia prac budowlanych i montazowych gtéwnym Zzrédiem
ucigzliwosci bedzie praca ciezkiego sprzetu budowlanego, w tym dzwigéow, maszyn
drogowych (spycharek, koparek), oraz ruch pojazdoéw transportowych. Emisja hatasu w
réznych okresach prowadzenia prac bedzie zmienna, uzalezniona od wykorzystywanego
sprzetu i charakteru prowadzonych prac, ktére bedg ograniczone wytgcznie do pory
dziennej. Obszar prowadzenia prac bedzie oddalony od budynkéw mieszkalnych. Bedzie to
oddziatywanie krotkotrwate i ograniczone w czasie, a wszelkie ucigzliwosci z tym zwigzane
beda miaty charakter przemijajacy i ustgpig catkowicie po zakohczeniu prac zwigzanych z
realizacjg przedsiewziecia.
Dla terendéw potozonych w obszarze potencjalnego oddziatywania akustycznego planowane;j
farmy wiatrowej (EW) obowigzujg miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego,
uchwalone przez Rade Miejskg w Prudniku:

o Uchwata nr XVI1/283/2011 Rady Miejskiej w Prudniku z dnia 30 listopada 2011 r. w
sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego czesci
wsi Szybowice, czesci wsi Mieszkowice oraz czesci wsi Rudziczka.

o Uchwata NrLIII/825/2014 z dnia 2014-01-30 w sprawie miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obejmujgcego obszar czesci wsi Niemystowice,
czesci wsi Rudziczka i czesci wsi Mieszkowice w gminie Prudnik.

Najblizsze tereny zabudowy mieszkaniowe] jednorodzinnej i zagrodowej (RM, MN)
(linie rozgraniczajgce) wystepujg w odlegtosci ponad 1 km, od planowanej turbiny wiatrowej
zlokalizowanej na terenie 28R,EWR. Zgodnie z rozporzgdzeniem Ministra Srodowiska z dnia
14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu w Srodowisku (Dz. U. z
2014 r. poz. 112) dopuszczalny poziom hatasu dla terenéw zabudowy jednorodzinnej wynosi
50 dB w porze dnia i 40 dB w porze nocy, natomiast dla pozostatych ww. rodzajow
zabudowy 55 dB w porze dnia i 45 dB w porze nocy.

W toku prowadzonego postepowania przeanalizowano wplyw przedsiewziecia na
klimat akustyczny. W celu okreslenia potencjalnego oddziatywania przedsiewziecia
przeprowadzono modelowanie prognostyczne w oparciu 0 model obliczeniowy, oparty na
normie PN ISO 9613-2:2024. W celu wykonania obliczen do przedmiotowej analizy przyjeto
wyjsciowg moc akustyczng Ly na poziomie 106,9 dB(A) (warunek lll.1. niniejszej decyz;ji)
dla turbiny wchodzgcej w sktad przedsiewziecia dla pory dnia i nocy

Obliczenia akustyczne wykonano dla najbardziej niekorzystnych, pod wzgledem
natezenia i zasiegu rozprzestrzeniania sie hatasu, warunkéw meteorologicznych
(termicznych, wilgotnosciowych i anemometrycznych) i obliczeniowych (moc akustyczna
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zrodet). Obliczenia wykonano przy zatozeniu wystepowania wspétczynnika ttumienia gruntu
G na poziomie 0.7, co odpowiada typowym warunkom funkcjonowania farm wiatrowych,
gdyz caty teren wokét przedsiewziecia stanowig wielkopowierzchniowe tereny rolne. Zgodnie
z wymogami normy PN-ISO 9613-2 warto$¢ wspotczynnika G dla tego typu terendw wynosi
0.7=G=0.9, natomiast zgodnie z danymi literaturowymi (za: Inglewicz, Zgubien) wartosc
wspotczynnika G powinna wynosi¢ 1.

Na podstawie dokonanej analizy wykazano, ze eksploatacja projektowanej turbiny
wiatrowej nie spowoduje przekroczenia dopuszczalnych poziomoéw hatasu w $rodowisku w
porze dnia ani nocy na terenach podlegajgcych ochronie akustycznej.

Na potrzeby przedmiotowego postepowania wykonano takze analize akustyczng
planowanej inwestycji w ujeciu skumulowanym z innymi turbinami wiatrowymi. Jako
oddziatywanie skumulowane przyjeto jednoczesne oddziatywanie hatasu z elektrowniami
wiatrowymi w taki sposéb, ze kazde z pracujgcych zrodet moze powodowacé naktadanie sie
hatasu, co w koncowym efekcie moze zwiekszy¢ oddziatywanie sumaryczne. Analizie
oddziatywan skumulowanych poddano 23 szt. elektrowni wiatrowych zlokalizowanych w
sgsiedztwie od analizowanej inwestycji. Wyniki tej analizy wskazujg, ze projektowane
przedsiewziecie w fazie eksploatacji nie spowoduje przekroczenia dopuszczalnych,
wskazanych powyzej, pozioméw hatasu w srodowisku nawet w ujeciu skumulowanym z
innymi farmami wiatrowymi, w tym z turbinami wiatrowymi projektowanymi w ramach Farmy
Wiatrowej Prudnik oraz istniejgcymi w ramach Farmy Wiatrowej Szybowice.

Ze wzgledu na znaczng odlegtos¢ turbin wiatrowych od terenéw zabudowanych oraz
biorgc pod uwage szeroki zakres analiz akustycznych nie przewiduje sig, aby planowana
farma wiatrowa powodowata przekroczenia dopuszczalnych poziomow hatasu w srodowisku
na najblizszych terenach objetych ochrong akustyczna.

Etap likwidacji przedsiewziecia bedzie charakteryzowat sie podobnym zakresem
oddziatywania, jak etap realizacji.

infradzwieki i ultradzwieki

Turbiny wiatrowe generujg gtdwnie hatas niskoczestotliwosciowy, w tym infradzwieki
(<20 Hz), natomiast emisja ultradzwiekéw (>20 kHz) jest marginalna i nie stanowi istotnego
czynnika srodowiskowego.

Poziomy infradzwiekow rejestrowane w otoczeniu turbin sg zazwyczaj znacznie
ponizej progdéw styszalnosci i nie przekraczajg wartosci uznawanych za szkodliwe dla
zdrowia. Przeglad literatury wskazuje, ze nie istniejg jednoznaczne dowody na bezposredni,
fizjologiczny wptyw infradzwiekow z turbin wiatrowych na zdrowie cztowieka. Najczesciej
zgtaszane dolegliwoéci, takie jak zaburzenia snu, bodle gtowy, uczucie zmeczenia czy
rozdraznienie, majg charakter subiektywny i mogg by¢é zwigzane z percepcjg hatasu,
postawg wobec farm wiatrowych oraz tzw. efektem nocebo.

W zwigzku z powyzszym ocenia sie, ze eksploatacja turbiny wiatrowej nie wptynie
negatywnie na zdrowie cztowieka w zwigzku z emisjg infradzwiekow.

promieniowanie elektromagnetyczne
W czasie realizacji przedsiewziecia nie bedg wykorzystywane zadne urzgdzenia, ktérych
praca mogtaby powodowaé zagrozenie dla $rodowiska w zakresie emisji pola lub
promieniowania elektromagnetycznego. Zgodnie z rozporzgdzeniem Ministra Zdrowia z dnia
17 grudnia 2019 r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw pél elektromagnetycznych w
Srodowisku (Dz. U. z 2019 r., poz. 2448), dopuszczalny poziom pola elektromagnetycznego
o czestotliwosci 50 Hz nie powinien przekraczac:
e w miejscach dostepnych dla ludno$ci: wartosci 10 kV/m dla sktadowej elektrycznej
oraz 60 A/m dla sktadowej magnetycznej
e dla terenéw przeznaczonych pod zabudowe mieszkaniowg: wartosci 1 kV/m dla
skladowej elektrycznej oraz 60 A/m dla skladowej magnetycznej.
Gtoéwnymi zrédtami PEM jest generator turbiny wiatrowej oraz jego transformator.
Przedmiotowe urzgdzenia umieszczone sg jednak wewnagtrz gondoli elektrowni na wysokosci
ok. 100 m. Elementy te pracujg na niskim napieciu 600-700 V, a na wyjsciu transformatora
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pojawia sie napiecie Srednie 30 kV, ktore zasila sie¢ kablowg farmy. Ze wzgledu na
lokalizacje turbiny, natezenie PEM na poziomie terenu (1,8 m) jest pomijalne. Projektowana
sie¢ kablowa farm wiatrowych lokalizowana jest poza obszarami mieszkalnymi, a obecnos¢
ludzi w sagsiedztwie trasy linii energetycznych jest incydentalna. Natezenie pola
elektrycznego i magnetycznego maleje bardzo szybko i w odlegtosci kilkku metréw od osi linii
kablowej osigga wartosci bliskie zeru. Podsumowujgc, przedmiotowe przedsiewziecie nie
pogorszy jakosci klimatu elektromagnetycznego srodowiska ani nie bedzie stanowito
zagrozenia dla zdrowia i zycia ludzi.

migotanie cienia

Obracajgce sie fopaty wirnika turbiny wiatrowej bedg rzuca¢ na otaczajgce je tereny
cien, powodujgc tzw. efekt migotania. Zjawisko jest zwigzane ze specyficzng interakcjg
Swiatta stonecznego i ruchu mechanicznego turbiny. Jego oddziatywanie ma charakter
lokalny i czasowy — wystepuje tylko w okreslonych warunkach geometrycznych i
atmosferycznych.
W Polsce nie obowigzujg normy prawne ani tez wytyczne w zakresie maksymalnego
narazenia cztowieka na tzw. efekt migotania cienia.
Ocena zostata przeprowadzona przy uzyciu oprogramowania WindPro firmy EMD — jednego
Z najczesciej stosowanych w sektorze energetyki wiatrowej narzedzi symulacyjnych.
Zatozenia obliczeniowe:

e symulacja prowadzona byta z krokiem czasowym 1 minuta, przez caty rok
kalendarzowy;

e tarcza rotora modelowana byta jako petny dysk — jest to zatozenie konserwatywne,
ktére zawyza czas trwania migotania (rzeczywiscie cien powstaje od topat, a nie od
petnego kota);

e dla receptoréw przyjeto standardowe okno o wymiarach 1 m x 1 m, pionowe,
skierowane zgodnie z rzeczywistg orientacjg budynku,

e dane meteorologiczne (Srednie prawdopodobiehstwo nastonecznienia) wykorzystano
ze stacji w Ostrawie.

Metoda ta nie uwzglednia szeregu czynnikdw zmniejszajgcych rzeczywiste oddziatywanie,
m.in.:

e braku pracy turbiny przy niskich predkosciach wiatru,

e ustawienia rotora pod katem innym niz najgorszy przypadek,

e zachmurzenia i rozpraszania swiatta w atmosferze,

e przestaniania turbin przez drzewa, budynki czy inne elementy krajobrazu.

Z tego wzgledu wyniki nalezy traktowac jako zawyzone.

Zatgczone do dokumentacji mapy przedstawiajg wyniki migotania cienia w okolicach
analizowanej turbiny dla dwéch wysokosci 1,5 m i 4 m. W ocenie autora wysokosci te
odpowiadajg typowym wysokosciom okien w zabudowie wiejskiej.

Scenariusz rzeczywisty:

e uwzglednia statystyczne nastonecznienie i realng prace turbin,

e migotanie cienia dla Zadnego z zabudowan nie przekracza 30 godzin rocznie i 30 min
dziennie (wartosci te sg czesto spotykanym limitem w krajach, w ktorych wystepuja
regulacje dotyczgce migotania cienia),

e najwyzsze wartosci odnotowano w niektérych zabudowaniach miejscowosci Wtdkna,
wynoszg ponizej 8 godzin rocznie.

Analiza wykazata, ze:

e w warunkach rzeczywistych zaden z receptoréw nie przekroczy 30 godzin migotania
cienia rocznie ani i 30 min dziennie.

e zjawisko nie stanowi zagrozenia dla zdrowia i dobrostanu mieszkancow.

e wdrozenie ewentualnych dziatan kompensacyjnych  zapewni  utrzymanie
akceptowalnego poziomu komfortu w sgsiedztwie farmy.
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W zwigzku z powyzszym planowana turbina wiatrowa nie bedzie generowaé istotnych
ucigzliwosci zwigzanych z migotaniem cienia i moze byé¢ realizowana bez dodatkowych
ograniczen srodowiskowych.

zjawisko stroboskopowe

Zjawisko stroboskopowe w energetyce wiatrowej polega na powstawaniu
krotkotrwatych, intensywnych reflekséow $wietinych odbijajgcych sie od powierzchni topat
wirnika. Jest to zjawisko optyczne odmienne od migotania cienia — nie wynika z cyklicznego
przestaniania $wiatta, ale z odbicia promieni stonecznych w kierunku obserwatora.

W turbinach nowej generacji, o $rednicy rotora powyzej 120 m i wysokosci gondoli w
zakresie 120—-150 m, (planowana turbina bedzie miata wysokos$¢ piasty do 130 m, a srednice
wirnika do 140 m), efekt stroboskopowy =zostat praktycznie wyeliminowany dzieki
rozwigzaniom technologicznym:

e powierzchnie matowe i chropowate — fopaty wykonane sg z kompozytéw, ktérych

struktura naturalnie rozprasza $wiatto, uniemozliwiajgc powstawanie ostrych odbic,

e specjalne powloki antyrefleksyjne — stosowane fabrycznie, aby zmniejszy¢
wspotczynnik odbicia i zapewnic trwatosé powtoki,

e geometria fopaty — profil aerodynamiczny, skrecenie i zmienny kat natarcia powoduja,
ze Swiatto jest odbijane w wielu kierunkach, co dodatkowo ogranicza mozliwo$¢
powstania punktowego refleksu,

e barwa topat — standardowo stosowane sg jasne, neutralne kolory (odcienie szarosci),
ktore nie zwiekszajg kontrastu w stosunku do nieba.

- (warunek lll.4. niniejszej decyzji)

Doswiadczenia z eksploatacji farm wiatrowych z tej klasy turbin w Polsce i Europie wskazuja,
ze nie notuje sie probleméw zwigzanych ze zjawiskiem stroboskopowym jako istotnym
czynnikiem oddziatywania. W oparciu o charakterystyke nowoczesnych turbin duzej mocy,
stosowane technologie antyrefleksyjne oraz dotychczasowe doswiadczenia eksploatacyjne
mozna stwierdzi¢, ze efekt stroboskopowy nie stanowi istotnego zagrozenia ani ucigzliwosci
w przypadku planowanej elektrowni wiatrowe;j.

wibracje
Drgania (wibracje) sg jednym z potencjalnych oddziatywan zwigzanych z budowg i
eksploatacjg turbiny wiatrowej. Moga by¢ przenoszone przez grunt (fale sejsmiczne o bardzo
niskiej energii) oraz w ograniczonym stopniu w postaci niskoczestotliwosciowych drgan
odczuwalnych w budynkach.
Na etapie realizacji inwestycji gltdwnymi Zzrodtami wibracji sa:
e roboty ziemne i fundamentowe (zageszczanie podioza, wibrowanie betonu),
e praca ciezkiego sprzetu budowlanego (koparki, spycharki, walce),
e transport i roztadunek elementéw turbiny,
e montaz z uzyciem zurawi.
Drgania te majg charakter krotkotrwaty, epizodyczny i lokalny, a ich oddziatywanie nie
wykracza poza najblizsze otoczenie placu budowy.
Na etapie budowy przewiduje sie dziatania minimalizujgce:
e planowanie robo6t najbardziej ucigzliwych (zageszczanie gruntu, walcowanie) w
godzinach dziennych.
e stosowanie nowoczesnych maszyn budowlanych wyposazonych w systemy redukciji
drgan.
e ograniczanie czasu pracy w jednym miejscu oraz etapowanie robot.
Podczas normalnej pracy turbiny zrédtami drgan sa:
e sity aerodynamiczne dziatajgce na wirnik i fopaty,
e praca zespotu mechanicznego (przektadnia, generator),
e przenoszenie obcigzen dynamicznych na fundament i grunt.
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Przewidziana w ramach przedsiewziecia turbina wyposazona zostanie w systemy ttumienia i
amortyzacji, dlatego amplituda drgan bedzie bardzo niska i spadnie gwattownie wraz z
odlegtoscig od zrodta -(warunek II.5. niniejszej decyzji).
Na etapie eksploatacji przewiduje sie dziatania minimalizujgce:
e zaprojektowanie fundamentu w sposéb odpowiedni do lokalnych warunkéw
gruntowych.
e zachowanie odpowiednich odlegtosci turbin od zabudowy, co w przypadku
rozwazanej turbiny jest spetnione.
e W razie skarg mieszkancéw — mozliwos¢ przeprowadzenia pomiaréw kontrolnych i
ewentualnego wdrozenia dziatah serwisowych.
Wobec powyzszego mozna uznaé, ze planowana inwestycja nie bedzie powodowata
negatywnych oddziatywan w zakresie wibracji i drgan na ludzi i budynki mieszkalne.
Likwidacja farmy wiatrowej bedzie wymagata uzycia urzadzen i maszyn budowlanych oraz
srodkow transportu, ktére, podobnie jak na etapie realizacji, bedg zrodtem drgan. Ze wzgledu
na skale i zakres prac nie przewiduje sie znaczgcego wpltywu na zdrowie ludzi
mieszkajgcych w sgsiedztwie.

transmisja fal radiowych

W Polsce nie istniejg szczegotowe normy ani wytyczne odnoszgce sie wprost do
oceny wptywu turbin wiatrowych na transmisje fal radiowych i telewizyjnych.

W zwigzku z brakiem dedykowanych regulacji dla farm wiatrowych w Polsce, w raportach
OOS i praktyce administracyjnej stosuje sie:

— zalecenia ITU-R (International Telecommunication Union),

— doswiadczenia i raporty instytucji zagranicznych (Ofcom — Wielka Brytania, FCC —

USA, Umweltbundesamt — Niemcy).

Planowana turbina oraz sasiadujgcy klaster nie bedg powodowacé istotnych zakiécen
transmisji fal radiowych. Potencjalne oddziatywania ograniczajg sie do lokalnych i
sporadycznych efektéw odbiciowych.

Ryzyko jest niskie, a ewentualne zaktdcenia mogg by¢ skutecznie zminimalizowane
prostymi srodkami technicznymi. Ocena zostata przeprowadzona zgodnie z obowigzujgcymi
w Polsce przepisami prawa telekomunikacyjnego i srodowiskowego oraz w oparciu o
najlepsze praktyki miedzynarodowe (ITU-R, Ofcom, FCC, Umweltbundesamt). Inwestor
deklaruje, ze w przypadku pojawienia sie uzasadnionych skarg mieszkancéw na jakosc
odbioru sygnalu RTV, podejmie dziatania naprawcze zgodnie z polskim prawem
telekomunikacyjnym.

W zwigzku z powyzszym w punkcie I1.11. niniejszej decyzji zobowigzano inwestora
do prowadzenia rejestru wszelkich skarg mieszkancéw. Wskazano na potrzebe wsparcia
technicznego we wspétpracy z operatorami nadawczymi jak réwniez zastosowania anten
kierunkowych i wzmacniaczy sygnatu, wykorzystania alternatywnych zrédet odbioru (np.
telewizja satelitarna), zmiany ustawienia anteny odbiorcze;.

zdrowie i zycie ludzi

Znaczna odlegtos¢ inwestycji od siedzib ludzkich i zgodno$¢ z mpzp podkreslajg jej
wiasciwg lokalizacje.

Gtéwnymi ucigzliwosciami zwigzanymi z etapem realizacji inwestycji, moggcymi mie¢
wplyw na zdrowie i zycie ludzi, bedg hatas i emisja zanieczyszczen do powietrza. Gtéwnym
zrédtami hatasu bedg ciezkie maszyny, wykonujgce prace zwigzane z budowg oraz srodki
transportu wykorzystywane podczas transportu materiatow i elementéw turbiny. Wielkos¢ i
zasieg emitowanego hatasu, z zwigzku z prowadzonymi pracami budowlanymi bedag
uzaleznione od rodzaju i liczby uzytego sprzetu, a takze miejsca i czasu prowadzenia prac.
Prace zwigzane z posadowieniem turbiny wiatrowej bedg prowadzone w znacznej odlegtosci
od terenéw chronionych akustycznie, zatem nie powinny by¢ zrédtem ucigzliwosci dla
mieszkancow. Hatas powstajgcy na etapie realizacji bedzie miat charakter lokalny i ustgpi po
zakonczeniu robdét. W celu ograniczenia ucigzliwosci akustycznych, w punkcie Il.1.
niniejszej decyzji natozono na Inwestora obowigzek prowadzenia prac zwigzanych z
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realizacjg przedsiewziecia, bedgcych zrédtem hatasu, w tym prac maszyn i roztadunek
elementow turbiny, wytacznie w porze dziennej tj. w godz. od 6°° do 22%.

Zgodnie z przeprowadzong wyzej analizg turbiny wiatrowe generujg infradzwieki na
poziomie znacznie ponizej progdw styszalnosci i nie przekraczajg wartosci uznawanych za
szkodliwe dla zdrowia. Emisja ultradzwiekow jest marginalna i nie stanowi istotnego czynnika
srodowiskowego. Tym samym oceniono, ze eksploatacja turbiny wiatrowej nie wptynie
negatywnie na zdrowie cztowieka w zwigzku z emisjg infradzwigekow.

W trakcie budowy wystgpi rowniez emisja zanieczyszczeh do powietrza. Gtéwnymi
zrodtami emisji bedzie spalanie paliw w silnikach pojazdéw i maszyn oraz prace ziemne.
Przestrzeganie zasad BHP, stosowanie sprawnych maszyn i pojazdéw, pozwoli na
ograniczenie oddziatywania do miejsca posadowienia turbiny oraz terenu prowadzonych
robot.

Funkcjonowanie elektrowni nie bedzie wymagato statego zaopatrzenia w wode ani
tez odprowadzania $ciekéw, co oznacza brak oddziatywania na srodowisko.

Eksploatacja turbiny wiatrowej i infrastruktury towarzyszacej bedzie wigzata sie z
powstawaniem niewielkiej odpadow w zwigzku z koniecznoscig prowadzenia prac
konserwacyjnych inwestycji. Biorgc pod uwage ilo§¢ wytwarzanych odpadow i zaktadany,
zgodny z prawem, sposéb ich zagospodarowania, nie przewiduje sie negatywnego
oddziatywania na Srodowisko w tym zakresie.

Na etapie eksploatacji turbina nie spowoduje przekroczen dopuszczalnych natezen
pola magnetycznego i elektrycznego w srodowisku, okreslonych w rozporzadzeniu Ministra
Zdrowia z dnia 17 grudnia 2019 r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw pdl
elektromagnetycznych w Srodowisku (Dz. U. z 2019 r., poz. 2448) tym samym nie pogorszy
stanu srodowiska w zakresie oddziatywan elektromagnetycznych na terenach sgsiadujgcych
z projektowanym przedsiewzieciem.

Na etapie budowy przedmiotowej inwestycji ryzyko wystgpienia miejscowego
zanieczyszczenia gruntu substancjami ropopochodnymi zostanie ograniczone do minimum
dzieki wtasciwej organizacji prac budowlanych, wydzieleniu specjalnie oznaczonych i
zabezpieczonych miejsc i pomieszczen, w ktérych bedg skladowane substancje ptynne,
tankowanie pojazdow poza terenem inwestycji, zapewnienie na placu budowy
sorbentoéw/mat sorpcyjnych na wypadek ewentualnych wyciekow.

Jak wskazano wyzej gtéwnymi zrédtami promieniowania elektromagnetycznego jest
generator turbiny wiatrowej oraz jego transformator, ktére umieszczone sg wewngtrz gondoli
elektrowni na wysokosci ok. 100 m. Natezenie PEM na poziomie terenu (1,8 m) jest
pomijalne. Podsumowujgc, przedmiotowe przedsiewziecie nie pogorszy jakosci klimatu
elektromagnetycznego srodowiska ani nie bedzie stanowito zagrozenia dla zdrowia i zycia
ludzi.

Przeprowadzona analiza wykazata, ze w warunkach rzeczywistych zaden =z
receptoréw nie przekroczy 30 godzin rocznie ani 30 min dziennie (wartosci te sg czesto
spotykanym limitem w krajach, w ktérych wystepujg regulacje dotyczace migotania cienia)
migotania cienia. Tym samym zjawisko to nie stanowi zagrozenia dla zdrowia i dobrostanu
mieszkancow.

Stosowane technologie antyrefleksyjne oraz dotychczasowe doswiadczenia
eksploatacyjne potwierdzaja, ze efekt stroboskopowy nie stanowi istotnego zagrozenia ani
ucigzliwosci w przypadku planowanej elektrowni wiatrowe;.

Turbina wyposazona zostanie w systemy tlumienia i amortyzaciji, dlatego amplituda
drgan bedzie bardzo niska i spadnie gwattownie wraz z odlegtoscig od zZrodta, co zapewni
brak negatywego oddziatywania na komfort zycia mieszkancow okolicznych terenéw.

Istnieje niewielkie ryzyko powstania zaktdcen transmisji fal radiowych, wobec ktérych
Inwestor deklaruje podjgé dziatania naprawcze zgodnie 2z polskim prawem
telekomunikacyjnym.

Podsumowujgc, nalezy podkreslic, iz wiasciwie zaprojektowana, wykonana
i eksploatowana elektrownia wiatrowa w proponowanej lokalizacji, bedzie bezpieczna dla
zdrowia i zycia ludzi, nie bedzie w zaden sposob oddziatywaé na warunki mieszkaniowe czy
zdrowotne ludnosci ani w czasie budowy ani w czasie pdzniejszej eksploatacji, zwtaszcza
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przy zastosowaniu dziatarn minimalizujgcych wptyw na srodowisko wskazanych w niniejszym
raporcie. Przedsiewziecie nie bedzie miato réwniez wplywu na gesto$¢ zaludnienia, nie
spowoduje zmiany oddziatywania na dotychczasowg liczbe ludnosci miejscowosci.

zabytki i krajobraz kulturowy

W obszarze oddziatywania nie znajdujg sie obiekty wpisane do rejestru zabytkéw.
Inwestycja nie wymaga zadnych prac ingerujgcych w strukture obiektow, w tym jego
przebudowy.

srodowisko przyrodnicze

Zgodnie z raportem teren inwestycyjny i jego bliskie sgsiedztwie objeto
inwentaryzacjg przyrodniczg. W trakcie kilku wizji przeprowadzonych od marca 2023 r. do
listopada 2024 r. dokonano rozpoznania ros$lin, zwierzat, grzybow oraz siedlisk
przyrodniczych, ze szczegdlnym uwzglednieniem gatunkéw objetych  ochrona.
Przeprowadzone badania terenowe pozwolity na ustalenie, Zze na terenie inwestycji brak jest
wartosciowych siedlisk chronionych gatunkéw. Obszar ten stanowig intensywnie uzytkowane
grunty orne.

Na potrzeby raportu wykonano catoroczny monitoring ornitologiczny i trwajgcy od
drugiej potowy marca do pierwszej potowy listopada monitoring chiropterologiczny. Przyjete
terminy kontroli, ich czestotliwos¢ i metodyka badan prowadzonych w ramach ww.
monitoringdw pozwolity zgromadzi¢ dane wystarczajace do dokonania rzetelnej oceny
oddziatywania przedsiewziecia na ptaki i nietoperze.

Dokonujgc analizy oddziatywania przedsiewziecia na awifaune i chiropterofaune
wzieto pod uwage, ze w bezposrednim sgsiedztwie przedmiotowego przedsiewziecia, na
terenach rolniczych pomiedzy miejscowoscig Szybowice a miejscowosciami Mieszkowice i
Rudziczka, zrealizowana jest farma wiatrowa ztozona z 17 turbin, dla ktérej RDOS w Opolu
prowadzit postepowanie 0 wydanie decyzji srodowiskowej (sprawa nr
WO0O0S.4242.45.2011.MW).

Wyniki monitoringu chiropterologicznego wskazujg na brak ryzyka znaczacego,
negatywnego oddziatywania przedmiotowego przedsiewziecia na chiropterofaune. Zgodnie z
raportem w sgsiedztwie dziatki inwestycyjnej brak jest istotnych schronieh dziennych i
zimowisk nietoperzy, a $rednia aktywno$¢ nietoperzy w zasiegu oddziatywania
przedsiewziecia w poszczegolnych okresach roku pozostawata w granicach aktywnosSci
niskiej. Podwyzszone wyniki aktywnosci dotyczyly jedynie pojedynczych kontroli i nie
przektadaty sie na podniesienie wartodci Srednich. Biorgc powyzsze pod uwage oraz
niewielkg skale przedsiewziecia (jedna turbina), nie wydaje sie prawdopodobne, zeby jego
oddzialywanie na chiropterofaune mogto znaczaco kumulowac¢ sie z oddziatywaniem
powstajgcej w sgsiedztwie farmy wiatrowe;j.

Najblizszym specjalnym obszarem ochrony siedlisk, wyznaczonym dla ochrony
nietoperzy jest potozony w odlegtosci 6 km obszar Natura 2000 Géry Opawskie PLH160007,
w ktérym przedmiotami ochrony sg: populacja rozrodcza i zimujgca nocka duzego, populacja
rozrodcza i zimujgca podkowca matego oraz populacja rozrodcza nocka orzesionego. Dla
obszaru Natura 2000 Goéry Opawskie PLH160007 sporzadzono plany zadah ochronnych
(zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Opolu z dnia 6 lipca 2022 r. w
sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Goéry Opawskie
PLH160007 - Dz. Urz. Woj. Op. poz. 1990), w ktérym to akcie prawnym zidentyfikowano
istniejgce i potencjalne zagrozenia dla zachowania wtasciwego stanu ochrony siedlisk
przyrodniczych i gatunkow bedacych przedmiotem ochrony oraz zidentyfikowano cele
dziatan ochronnych. Realizacja przedmiotowego przedsiewziecia nie bedzie generowata
zagrozeh wskazanych w planie zadan ochronnych. Ponadto zgodnie z raportem odlegtosé
przedmiotowego przedsiewziecia od omawianego obszaru Natura 2000 wyklucza
oddzialywanie na znajdujgce sie na jego terenie kolonie rozrodcze podkowca matego oraz
nocka orzesionego, poniewaz gatunki te nie poszukujg pokarmu w tak duzym oddaleniu od
schronien. W odniesieniu do nocka duzego w raporcie stwierdzono, ze gatunek ten zeruje w
otwartych lasach, ewentualnie na skoszonych tgkach, odzywiajgc sie przede wszystkim
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duzymi owadami podejmowanymi z powierzchni ziemi. Preferuje on stare drzewostany oraz
mozaikowy krajobraz rolniczy z zadrzewieniami i sadami. Dla populacji z Gér Opawskich
zasadniczym miejscem zerowania sg najprawdopodobniej stare drzewostany bukowe
rosngce w otoczeniu kolonii rozrodczej znajdujgcej sie w Gtuchotazach. Zgodnie z raportem
dziatka inwestycyjna nie stanowi atrakcyjnego zerowiska, z ktérego mogtyby korzysta¢ nocki
duze z populacji przystepujacej do rozrodu w obszarze Natura 2000 Géry Opawskie
PLH160007. Z przeprowadzonych obserwacji terenowych wynika, ze dziatka inwestycyjna
nie lezy tez na dogodnej trasie przelotu, ktérg mogtyby sie nocki duze przemieszczaé w
kierunku dalej potozonych Zerowisk. Biorgc powyzsze pod uwage uznano, ze realizacja
przedmiotowego przedsiewziecia nie wplynie na mozliwos¢ osiggniecia celow dziatan
ochronnych okreslonych w planie zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Goéry
Opawskie PLH160007.

Zgodnie z raportem w otoczeniu lokalizacji elektrowni wiatrowej stwierdzono 46
gatunkéw ptakéw legowych. Wiekszo$¢ z nich to gatunki bardzo liczne, liczne lub srednio
liczne w Polsce, zasiedlajgce rozpowszechnione typy siedlisk. Liczba gatunkéw ustalona w
trakcie badan w protokole MPPL nie odbiegata od przecietnej z terenu wojewddztwa
opolskiego, a ogolna liczebnos¢ ptakéw byta dwukrotnie nizsza od sredniej obliczonej na
podstawie wynikow uzyskanych z innych powierzchni przebadanych w tym wojewddztwie. Z
tego wzgledu realizacja przedsiewziecia o ograniczonym zasiegu przestrzennym nie bedzie
znaczgco oddziatywaé na ich lokalne i krajowe populacje oraz zasoby siedlisk. Dodatkowo
na etapie realizacji przewidziano dziatania minimalizujgce oddziatywanie przedsiewziecia na
legi ptakow (warunek I1.8. niniejszej decyzji). Prace budowlane rozpoczng sie przed
okresem legowym ptakow zasiedlajgcych krajobraz rolniczy a w okresie legowym bedag
kontynuowane pod nadzorem ornitologicznym. Ponadto w razie konieczno$ci usuwania
drzew lub krzewow na wnioskowanej trasie przytgcza ich wycinka bedzie prowadzona poza
okresem legowym ptakéw gniazdujgcych w zadrzewieniach lub bedzie prowadzona pod
nadzorem ornitologicznym (warunek 11.9. niniejszej decyz;ji).

Sposréd gatunkéw bardzo nielicznych i nielicznych oraz gatunkow o niekorzystnym
statusie ochronnym w okresie legowym na terenie objetym inwentaryzacjg stwierdzono:
przepiorke, czajke, mewe biatogtowg, btotniaka tgkowego, btotniaka stawowego, kanie ruda,
krogulca, bociana czarnego, czaple siwa, kobuza i zotne. Wykazano takze gatunki o
podwyzszonym ryzyku kolizji, ktére w Polsce sg srednio liczne, liczne lub bardzo liczne, tj.:
jerzyka, bociana biatego, myszotowa, pustutke, kruka, skowronka i potrzeszcza.

Zgodnie z raportem w otoczeniu inwestycji stwierdzono 1 nawotujgcego samca
przepiorki. Lokalizacja stanowisk tego gatunku w obrebie zasiedlanego obszaru zmienia sie
pomiedzy sezonami legowymi i jest uzalezniona od rozmieszczenia upraw, ktore stwarzajg
przepiérce dogodne warunki do gniazdowania. Biorgc pod uwage brak przywigzania
przepidrek do konkretnej lokalizacji, nie wydaje sie prawdopodobne, zeby zajecie terenu pod
jedng elektrownie wiatrowg wykluczyto mozliwosé gniazdowania omawianego gatunku na
przedmiotowym terenie i mogto znaczgco oddziatywac na jego populacje.

Zgodnie z raportem w promieniu 2 km od lokalizacji inwestycji stwierdzono
gniazdowanie do 7 par czajki. Czajka jest gatunkiem zagrozonym wyginieciem w Polsce
(Czerwona lista ptakéw Polski 2020), ktérego krajowa populacja wykazuje utrzymujgcy sie
od ponad 20 lat silny trend spadkowy (Biuletyn Monitoringu Srodowiska 28/2024). Gtéwnym
czynnikiem majgcym wpltyw na stan ochrony gatunku jest utrata siedlisk. Lokalna populacja
czajki gniazduje poza optymalnymi siedliskami, ktorymi sg ekstensywnie uzytkowane taki i
pastwiska. Poniewaz siedliska optymalne w regionie wystepujg rzadko, w jej przypadku
istotna jest mozliwos¢ niezakiéconego odbywania legéw na obszarach intensywnie
prowadzonych upraw rolnych. W przedmiotowym przypadku ta mozliwos¢ zostanie
zaktdbcona w najblizszym sagsiedztwie powstatej elektrowni wiatrowej, z powodu unikania
bliskiego sgsiedztwa tego typu obiektéw przez omawiany gatunek. Biorgc jednak pod uwage,
ze na terenach rolniczych pomiedzy miejscowoscia Szybowice a miejscowosciami
Mieszkowice i Rudziczka, istnieje farma wiatrowa zlozona z 17 turbin, realizacja
przedmiotowego przedsiewziecia nie bedzie czynnikiem decydujgcym o mozliwosé
gniazdowania czajki na ww. terenie.
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Zgodnie z raportem na terenie inwestycji i w jego najblizszym otoczeniu stwierdzono
wystepowanie mew biatogtowych, ktore mogty naleze¢ do populacji gniazdujgcej na terenie
zbiornikdw zaporowych i wyrobisk potozonych w poblizu Paczkowa. Zgodnie z raportem
teren inwestyciji nie stanowi istotnego zerowiska tego gatunku.

Zgodnie z raportem przedsiewziecie bedzie realizowane na obszarze zasiedlanym
przez 1 pare btotniaka tgkowego. Do 2020 roku na terenie Europy odnotowano 55 kolizji tego
gatunku z elektrowniami wiatrowymi (Durr 2020). Biorgc pod uwage ograniczony zasieg
wystepowania gatunku, ktéry nie gniazduje na wiekszoéci farm wiatrowych oraz niskag
liczebnosS¢ jego europejskiej populacji, wynik ten zdaje sie potwierdza¢ wspomniane w
raporcie wysokie ryzyko kolizji. Zgodnie z informacjami zawartymi w raporcie i zgodnie z
dostepng wiedzg o biologii legowej btotniaka tgkowego, lokalizacja jego gniazd zmienia sie
pomiedzy sezonami. Dlatego jako potencjalny obszar gniazdowania omawianego gatunku
nalezy przyjg¢ catos¢ jednolitych terendéw rolniczych potozonych pomiedzy miejscowoscia
Szybowice a miejscowosciami Mieszkowice i Rudziczka. Na ww. obszarze istnieje farma
wiatrowa ztozona z 17 turbin. Stad przedmiotowe przedsiewziecie nie bedzie w sposob
istotny zmieniaC oddziatywania elektrowni wiatrowych na przedmiotowe stanowisko legowe
btotniaka tgkowego.

Zgodnie z raportem pojedyncza para bociana biatego gniazduje w miejscowosci
Szybowice, tj. w oddaleniu od planowanej turbiny. Bocian biaty nie byt obserwowany w
trakcie zerowania w obszarze inwestycji. Stad nie przewiduje sie znaczgco negatywnego
oddziatywani przedmiotowego przedsiewziecia na omawiane stanowisko legowe.

W promieniu 2 km od lokalizacji inwestycji stwierdzono gniazdowanie do 4 par
myszotowa, ktore zasiedlaty niewielkie zadrzewienia w poétnocnej i sSrodkowo-zachodniej
czesci inwentaryzowanego obszaru. Jest to gatunek $rednio liczny w Polsce o stabilnej
populacji (Biuletyn Monitoringu Srodowiska 28/2024). Rozpowszechnione sg réwniez jego
siedliska legowe. Zgodnie z raportem jego zageszczenie na badanym terenie nie byto
wysokie. Stad nie przewiduje sie zeby przedmiotowe przedsiewziecie oddziatywato znaczaco
na jego populacje. Ponadto na terenie objetym przedrealizacyjnym monitoringiem
ornitologicznym istnieje tam farma wiatrowa ztozona z 17 turbin, stad przedmiotowe
przedsiewziecie nie bedzie w sposoéb istotny zmieniaé oddziatywania elektrowni wiatrowych
na lokalng populacje myszotowa.

Przedmiotowe przedsiewziecie nie bedzie znaczgco oddziatywa¢ na populacje
legowe: bociana czarnego, btotniaka stawowego, kani rudej, krogulca, czapli siwej, kobuza,
pustufki i zotny, poniewaz zgodnie z raportem gatunki te nie gniazdujg na terenie inwestycji i
W jej sasiedztwie (tj. w promieniu 2 km).

Z przedstawionej w raporcie analizy potencjalnej Smiertelnosci wynika, ze
przedsiewziecie nie bedzie znaczgco negatywnie oddziatywa¢ na populacje
rozpowszechnionych gatunkéw: jerzyka, kruka, skowronka i potrzeszcza.

W trakcie migracji wiosennej gatunki uznawane za szczegodlnie podatne na kolizje z
sitowniami wiatrowymi, tj. bielik, kania czarna, kania ruda, myszotéw i pustutka notowane
byty rzadko lub pojedynczo. W tym okresie dominowaty przeloty czajki oraz gesi tundrowe;j,
ktore nie nalezg do gatunkow szczegodlnie narazonych na kolizje. W konsekwencji zgodnie z
raportem, nie nalezy spodziewac sie istotnego, negatywnego oddziatywania przedsiewziecia
zwigzanego z kolizjami. Ponadto odnotowana liczebnos¢ ptakéw przebywajgcych w
omawianym okresie na terenie przedsiewziecia i w jego najblizszym otoczeniu nie wskazuje,
zeby znajdowato sie tam istotne Zzerowisko ktéregos z gatunkéw migrujgcych.

Przelot jesienny przez teren inwestycji dotyczyt gtéwnie grzywacza i szpaka, a w
mniejszym stopniu zieby. Ww. gatunki migrujg masowo i szerokim frontem, dlatego uzyskany
wynik nie wskazuje na szczegdlne znaczenie terenu inwestycji dla ww. gatunkoéw. Zgodnie z
raportem natezenie przelotu pozostatych gatunkéw na terenie planowanej inwestycji byto
niskie w poréwnaniu do danych referencyjnych z innych powierzchni badawczych w Polsce.
Przeloty gatunkow szczegodlnie narazonych na kolizje z sitowniami wiatrowymi byty nieliczne
a liczba przelatujgcych ptakow z tej grupy stanowita 0,8 % ogétu przelatujgcych osobnikow
(wszystkich gatunkéw).
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Zgodnie z raportem w okresie zimowania gatunki szczegodlnie podatne na kolizje z
elektrowniami wiatrowymi osiggaty bardzo niskie liczebnos$ci i zageszczenia. Najliczniej przez
przestrzen powietrzng nad terenem inwestycji przemieszczaty sie gesi, w tym ges tundrowa.
Zgodnie z raportem gesi obserwowane nad dziatkg inwestycyjng i jej najblizszym
sgsiedztwem z duzym prawdopodobienstwem nalezaty do populacji chronionej w obszarze
Natura 2000 Zbiornik Nyski PLB160002 i obszarze Natura 2000 Zbiornik Otmuchowski
PLB160003. Zgodnie z przytaczanymi w raporcie danymi literaturowymi gesi rzadko ulegajg
koliziom 2z elektrowniami wiatrowymi, stad nie przewiduje sie, zeby przedmiotowe
przedsiewziecie znaczgco negatywnie oddziatywato na populacje ktéregokolwiek gatunku z
tej grupy ptakow.

Zgodnie z raportem w zadnym z analizowanych okreséw fenologicznych nie dojdzie
do znaczgco negatywnego oddziatywania na awifaune.

Biorgc powyzsze pod uwage oraz niewielkg skale przedsiewziecia (jedna turbina), nie
wydaje sie prawdopodobne, zeby jego oddziatywanie na awifaune mogto znaczaco
kumulowac sie z oddziatywaniem istniejgcej w sasiedztwie farmy wiatrowe;.

Najblizszymi obszarami specjalnej ochrony ptakow sg: potozony w odlegtosci 18 km
obszar specjalnej ochrony ptakoéw Zbiornik Nyski PLB160002 oraz potozony w odlegtosci 28
km obszar specjalnej ochrony ptakow Zbiornik Otmuchowski PLB160003, dla ktorych
sporzadzono plany zadan ochronnych (zarzgdzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Opolu z dnia 16 listopada 2023 r. w sprawie ustanowienia planu zadan
ochronnych dla obszaru Natura 2000 Zbiornik Nyski PLB160002 - Dz. Urz. Woj. Op. poz.
3313 oraz zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Opolu z dnia 23
listopada 2023 r. w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000
Zbiornik Otmuchowski PLB160003 - Dz. Urz. Woj. Op. poz. 3358). Przedmiotami ochrony w
ww. obszarach Natura 2000 sg m. in. gatunki, ktére jako Zzerowiska wykorzystujg tereny
rolnicze znajdujgce sie w otoczeniu zbiornikdw: ges zbozowa s. |. fgcznie z gesig tundrowg
(populacja migrujgca i zimujgca), czajka (populacja migrujgca), kulik wielki (populacja
migrujgca), smieszka (populacja legowa i migrujgca), mewa czarnogtowa (populacja
legowa). Zgodnie z zapisami planéw zadan ochronnych w przypadku tych gatunkéw
lokalizowanie farm wiatrowych w obrebie zerowisk potozonych poza obszarem Natura 2000
bedzie ograniczac ich powierzchnige. Ponadto potencjalnym zagrozeniem sg mozliwe kolizje
ptakéw z turbinami. Na terenie inwestycji oraz w jego otoczeniu w trakcie rocznego
monitoringu ornitologicznego nie stwierdzono zgrupowan zerujgcych osobnikéw zadnego z
ww. gatunkéw, ktorych liczebnosé wskazywataby na powigzania funkcjonalne pomiedzy
przedmiotowymi obszarami Natura 2000 a terenem inwestycji. W okresie zimowym i
wczesnowiosennym nad terenem inwestycji przemieszczaty sie gesi, ktoérych znaczna czesé
(w tym gesi tundrowe zaliczane do kompleksu gesi zbozowej s.l.) z duzym
prawdopodobienstwem nalezata do populacji chronionej w obu obszarach Natura 2000.
Zgodnie z przytaczanymi w raporcie danymi literaturowymi gesi rzadko ulegajg kolizjom z
elektrowniami wiatrowymi. Biorgc dodatkowo pod uwage oddalenie lokalizacji elektrowni od
omawianych obszaréw Natura 2000 i wynikajgce z tego rozproszenie stad, nie przewiduje
sie, zeby przedmiotowe przedsiewziecie mogto znaczgco negatywnie oddziatywac na istotny
odsetek populacji gesi zbozowej s. |. chronionej w obszarach Natura 2000. W najblizszym
sgsiedztwie przedmiotowego przedsiewziecia zrealizowana jest farma wiatrowa ztozona z 17
turbin. Biorgc pod uwage kierunek w jakim potozone sg obszary Natura 2000 Zbiornik Nyski
PLB160002 i Zbiornik Otmuchowski PLB160003 wzgledem planowanej elektrowni wiatrowej,
bedzie ona pofozona jako ostatnia w ciggu wybudowanych sitowni. Tym samym nie jest
mozliwe, zeby potegowata efekt bariery dla przemieszczen gesi i kumulowata w tym zakresie
oddziatywania z powstajgcg obecnie farmg wiatrowa. Podsumowujgc nie wydaje sie
prawdopodobne, zeby realizacja przedmiotowego przedsiewziecia mogta wpltyngC na
mozliwo$¢ osiggniecia celdw dziatan ochronnych, okreslonych w planach zadan ochronnych
dla obszaru Natura 2000 Zbiornik Nyski PLB160002 oraz obszaru Natura 2000 Zbiornik
Otmuchowski PLB160003.

Zaden z obszaréw Natura 2000 nie znajduje sie w odlegtosci mniejszej niz 5 km od
miejsca realizacji przedsiewziecia.

26



Zgodnie z bazg przyrodnicza, bedgcg w posiadaniu RDOS w Opolu, obszar inwestycji
znajduje sie poza pozostatymi formami ochrony przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ustawy z
dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2024 r. poz. 1478 z pézn. zm.), a
zatem przedmiotowe przedsiewziecie nie bedzie naruszaé obowigzujgcych w stosunku do
nich zakazow.

Inwestycja znajduje sie poza projektowanymi formami ochrony przyrody oraz
planowanymi powiekszeniami istniejgcych form ochrony przyrody, ujetymi w Planie
Zagospodarowania Przestrzennego Wojewddztwa Opolskiego oraz w przygotowanej na
zlecenie RDOS w Opolu Ekspertyzie kierunkéw rozwoju sieci opolskich rezerwatéw
przyrody.

Planowana inwestycja zlokalizowana jest poza: korytarzami ekologicznymi
wyznaczonymi w Planie Zagospodarowania Przestrzennego Wojewddztwa Opolskiego na
podstawie Koncepcji Przestrzennego Zagospodarowania Kraju, poza korytarzami
ekologicznymi wyznaczonymi w 2011 roku przez Instytut Biologii Ssakow Polskiej Akademii
Nauk oraz poza ponadlokalnymi korytarzami wg danych udostepnianych przez GDOS na
stronie http://geoserwis.gdos.gov.pl.

Zgodnie z opracowaniem Waloryzacja krajobrazu naturalnego wojewodztwa
opolskiego wraz z programem czynnej i biernej ochrony (K. Badora i K. Badora 2006)
inwestycja zlokalizowana jest poza obszarami o wysokich i szczegdlnie wysokich walorach
krajobrazowych. Potwierdzajg to ustalenia raportu, zgodnie z ktérymi obszar planowanej
inwestycji oraz jego najblizsze otoczenie nie przedstawiajg cech, ktére warunkowatyby
wysokie walory przestrzenno-krajobrazowe. Lokalny krajobraz charakteryzuje sie wysokim
stopniem przeksztatcenia antropogenicznego (wystepowanie paséw zabudowy, infrastruktury
technicznej oraz komunikacyjnej). Omawiany obszar nie jest takze szczegdlnie atrakcyjny
turystycznie. W bliskim sgsiedztwie realizowana jest farma fotowoltaiczna, z ktérg z ww.
wzgledow przedmiotowe przedsiewziecie nie bedzie znaczgco kumulowac¢ oddziatywania na
krajobraz.

Przedmiotowe przedsiewziecie potozone jest w odlegtosci okoto 9 km od granicy z
Republikg Czeska. Odlegtos¢ ta wyklucza transgraniczne oddziatywanie na krajobraz i
awifaune legowa. Natomiast zlokalizowanie planowanej elektrowni wiatrowej w terenie
nieatrakcyjnym dla nietoperzy wyklucza transgraniczne oddziatywanie na chiropterofaune.

Ryzyko wystgpienia powaznych awarii lub katastrof naturalnych i budowlanych, przy
uwzglednieniu uzywanych substancji i stosowanych technologii, w tym ryzyko
zwigzane ze zmiang klimatu

Przedmiotowe przedsiewziecie nie bedzie zaliczato sie do zaktadéw o zwigkszonym
lub duzym ryzyku wystgpienia awarii przemystowej zgodnie z Rozporzgdzeniem Ministra

Rozwoju z dnia 29 stycznia 2016 r. w sprawie rodzajow i ilo$ci znajdujgcych sie w zaktadzie

substancji niebezpiecznych, decydujgcych o zaliczeniu zaktadu do zaktadu o zwiekszonym

lub duzym ryzyku wystgpienia powaznej awarii przemystowej (Dz.U. z 2016 r., poz.138).
Projektowane zamierzenie inwestycyjne nie nalezy zatem do inwestycji, w ktorych

wystepuje ryzyko wystgpienia powaznej awarii lub katastrofy naturalnej i budowlanej, ktore

mogtyby skutkowa¢ negatywnym wptywem na srodowisko, a takze na zdrowie i zycie ludzi.
Niezaleznie od powyzszego, w warunkach zimowych, w przypadku wystgpienia

oblodzenia fopat turbin wiatrowych, istnieje ryzyko oderwania sie bryt lodu i ich upadku w

otoczeniu elektrowni. Wyrdznia sie dwa gtéwne scenariusze:

1. Spadanie lodu ze stojgcej turbiny — w tym przypadku 16d odrywa sie od nieruchomej
konstrukcji i jest przemieszczany przez wiatr. W zaleznosci od sity wiatru, wysoko$ci
wiezy oraz wymiarow bryly lodu, moze on upas¢ w odlegtosci do okoto 100 m od
podstawy turbiny.

2. Rzut lodu przez wirujgcg topate — w przypadku pracy turbiny, bryta lodu moze zostaé
wyrzucona przez topate. Odlegtos¢, na jakg moze dolecie¢ 16d, zalezy od predkosci
obrotowej wirnika, dtugosci fopaty, wysokosci wiezy, kata oderwania oraz ksztattu i masy
bryly lodu. Szacuje sie, ze maksymalna odlegtosé, na jakg moze upas¢ 16d, nie
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przekracza catkowitej wysokosci turbiny (wieza + promien wirnika), co w przypadku
planowanej inwestycji oznacza zasieg do okoto 140 m.

W analizowanym przypadku, w promieniu do 140 m od planowanej turbiny wiatrowe;j
nie wystepujg tereny zabudowane, w szczegdlnos$ci mieszkalne. Potencjalne zagrozenie
dotyczy wytgcznie terenow rolniczych, i to jedynie w okresie zimowym, gdy moga wystgpic
warunki sprzyjajace oblodzeniu. Nadmierne oblodzenie, bedzie mierzone przez czujniki
(sensory). Podczas nadmiernego oblodzenia elektrownia zostanie wytgczana lub wigczone
zostanie ogrzewanie skrzydet, ktére doprowadzi do stopienia lodu (warunek 111.6. niniejszej
decyzji).

Elektrownia wiatrowa bedzie wyposazona w system hamowania, zatrzymujgcy ruch
rotora w przypadku zbyt silnego wiatru (warunek II.5. niniejszej decyzji). Awaria systemu
hamowania topat, moze skutkowac:

¢ niekontrolowanym przyspieszeniem wirnika,
przecigzeniem konstrukcji mechanicznej,
zwiekszonym ryzykiem oderwania topaty,
wzrostem hatasu i drgan,
zagrozeniem dla ludzi i mienia w otoczeniu turbiny.
Awaria systemu hamowania jest zdarzeniem mato prawdopodobnym, poniewaz;
e turbina wyposazona bedzie w wielopoziomowy system zabezpieczen (np. hamulec
aerodynamiczny i mechaniczny),
e prowadzone bedg regularne przeglady techniczne i testy funkcjonalne.

Zdarzenie nadzwyczajne polegajgce na przewrdceniu sie turbiny wiatrowej moze
teoretycznie wystgpi¢ w skrajnie niekorzystnych warunkach meteorologicznych, takich jak
bardzo silne wiatry, trgby powietrzne lub inne ekstremalne zjawiska pogodowe. W przypadku
analizowanej inwestycji, ewentualne przewrdcenie sie wiezy turbiny mogtoby objg¢ teren w
promieniu do 140 m od jej podstawy (co odpowiada sumie wysokosci wiezy i dlugosci fopaty
wirnika).

W analizowanym przypadku, w tej odlegtosci nie wystepujg tereny zabudowane, w
szczegolnosci mieszkalne. Obszar ten obejmuje wytgcznie niezamieszkane tereny rolnicze,
CO znaczgco ogranicza potencjalne skutki takiego zdarzenia.

Innym potencjalnym zagrozeniem moze by¢ oderwanie sie fragmentu lub catej fopaty
wirnika. W przypadku oderwania sie topaty w trakcie pracy turbiny, mozliwe jest jej
odrzucenie na znacznie wiekszg odlegtos¢ — nawet do trzykrotnosci catkowitej wysokosci
turbiny, co w praktyce moze oznaczac¢ zasieg do okoto 420 m. Tego typu zdarzenia sg
jednak skrajnie rzadkie i majg charakter teoretyczny, poniewaz nowoczesne turbiny wiatrowe
sg projektowane z uwzglednieniem rygorystycznych norm bezpieczenstwa, aich
eksploatacja podlega regularnym kontrolom. Biorgc pod uwage zastosowane $rodki
prewencyjne oraz lokalizacje inwestycji, prawdopodobienstwo wystgpienia zdarzen
nadzwyczajnych nalezy uzna¢ za bardzo mate. Ewentualne skutki takich zdarzen
ograniczajg sie do terendw niezabudowanych, co dodatkowo minimalizuje ryzyko dla ludzi
i obiektow budowlanych.

Zgodnie z danymi Panstwowego Instytutu Geologicznego (SOPO), zaréwno na
omawianym obszarze jak w jego bezposrednim sgsiedztwie nie wystepujg osuwiska i
obszary zagrozone ich wystepowaniem. Teren inwestycji znajduje sie poza obszarem
zagrozenia powodziowego. Projektowana elektrownia wiatrowa bedzie posiadata
zabezpieczenia przed wytadowaniami atmosferycznymi. Stalowy maszt na dachu gondoli, na
ktérym zamontowane sg urzadzenia do pomiaru wiatru, petni jednoczesnie funkcje
odgromnika. Jednoczesnie topaty wirnika wyposazone sg w system ostony odgromowej z
elektrodami koricowymi. Awarie elektryczne nie stanowig bezposredniego zagrozenia dla
ludzi, zwierzat i Srodowiska, gdyz w przypadku ich zaistnienia napiecie na linii jest
natychmiast automatycznie wytgczane. Wszystkie linie elektroenergetyczne planowane w
ramach projektu zostang wykonane jako linie podziemne.

Zjawisko suszy nie stanowi zagrozenia dla przedmiotowej inwestycji, a z kolei jej
funkcjonowanie przyczyni sie do jej ograniczenia. Zmniejszy sie zapotrzebowanie na
wytwarzanie energii elektrycznej z konwencjonalnych zrédet energii, powodujgcych emisje
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do atmosfery i obserwowany wzrost temperatury na ziemi. Towarzyszgce wytadowaniom
atmosferycznym (burzom) pioruny stanowig zagrozenia mogace spowodowac pozar turbiny
wiatrowej. Turbina bedzie wyposazona w instalacje odgromowg, zapobiegajgcg takim
zdarzeniom.

Na etapie prac budowlanych wystgpi emisja gazéw cieplarnianych, w szczegdlnosci
dwutlenku wegla. Bedzie ona wynikiem procesu spalania paliw w silnikach pojazdéw
i maszyn wykorzystywanych na etapie budowy. Emisja tych zanieczyszczen bedzie
koncentrowac sie w obrebie prowadzonych prac i ustgpi po zakohczeniu budowy. Wpltyw
inwestycji na klimat na etapie realizacji bedzie mato istotny. Eksploatacja farmy wiatrowej nie
bedzie zwigzana z bezposrednig emisjg zanieczyszczen do powietrza. Posrednio natomiast
emitowana bedzie niewielka iloS¢ zanieczyszczen, w tym gazéw cieplarnianych zwigzana z
ruchem pojazdéw i maszyn, zapewniajgcych witasciwe utrzymanie elektrowni wiatrowej.
Oddziatywanie to bedzie wiec nieznaczgce. Realizacja inwestycji bedzie miata dalekosiezny
i dlugookresowy korzystny wptyw na klimat, poprzez obnizenie zapotrzebowania na energie,
pochodzgcg ze zrédet konwencjonalnych i zmniejszenie wydobycia nieodnawialnych
surowcow energetycznych. W przeciwienstwie do tradycyjnych form wytwarzania energii
w procesach spalania paliw, energetyka stoneczna nie powoduje emisji zanieczyszczen do
atmosfery, przyczyniajgc sie do ochrony powietrza i klimatu.

Korzystajgc z uprawnienia, jakie daje przepis art. 82 ust. 1 pkt 5 ustawy 00s, w celu
poréwnania ustaleh zawartych w raporcie o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko i
w decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach, w szczegolnosci ustalen dotyczacych
przewidywanego charakteru i zakresu oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko oraz
planowanych dziatan zapobiegawczych z rzeczywistym oddziatywaniem przedsiewziecia na
srodowisko i dziataniami podjetymi dla jego ograniczenia, w punkcie V. niniejszej decyzji
RDOS w Opolu natozyt na Inwestora obowigzek wykonania analizy porealizacyjnej, w
zakresie wptywu przedmiotowego przedsiewziecia na awifaune i na chiropterofaune.

Zdaniem tut. organu, ze wzgledu na charakter przedsiewziecia i jego lokalizacje (z dala
od granic panstwa) nie wymaga ono przeprowadzenia postepowania w sprawie
transgranicznego oddziatywania na srodowisko. Emisje w fazie budowy, jak i likwidacji, beda
chwilowe, ograniczone przestrzennie (do miejsca prowadzenia robot budowlanych) i
terminowo (do czasu prowadzenia robot). W czasie eksploatacji nie bedg przekraczane
standardy jakosci srodowiska.

W toku postepowania tut. organ ustalit, ze w chwili obecnej dla przedmiotowego
przedsiewziecia nie zachodzg przestanki do tworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania.

W ramach postepowania dokonano analizy konfliktéw spotecznych, do powstania
ktorych moze przyczyni¢ sie realizacja przedmiotowego przedsiewziecia, w tym
wynikajacych z przedtozonych, w toku postepowania uwag i wnioskéw, dotyczacych:

1. Zagrozenia dla zdrowia mieszkarncow

Przedmiotowa turbina wiatrowa, przewidziana jest na terenach 28R,EWR w odlegtosci min.
800 m od granic (linii rozgraniczajgcych) istniejgcej i projektowanej zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej lub zabudowy zagrodowej. Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z
dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu w srodowisku (Dz. U. z
2014 r. poz. 112) dopuszczalny poziom hatasu dla terenéw zabudowy jednorodzinnej wynosi
50 dB w porze dnia i 40 dB w porze nocy, natomiast dla pozostatych ww. rodzajow
zabudowy 55 dB w porze dnia i 45 dB w porze nocy. W toku prowadzonego postepowania
przeanalizowano wplyw przedsiewziecia na klimat akustyczny oraz jego potencjalng
ucigzliwos¢ akustyczng. Na podstawie dokonanej analizy wykazano, Ze eksploatacja
projektowanej turbiny wiatrowej nie spowoduje przekroczenia dopuszczalnych poziomodw
hatasu w $rodowisku w porze dnia ani nocy na terenach podlegajgcych ochronie
akustyczne;.
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2. Problemy z krajobrazem i estetyka, obszar przedsiewziecia posiada unikalny krajobraz,
ktory stanowi istotny element tozsamoS$ci lokalnej spotecznosci oraz przycigga turystow.

Jak wskazano wczesniej, zgodnie z opracowaniem Waloryzacja krajobrazu naturalnego
wojewddztwa opolskiego wraz z programem czynnej i biernej ochrony (K. Badora i K. Badora
2006) inwestycja zlokalizowana jest poza obszarami o wysokich i szczegdlnie wysokich
walorach krajobrazowych. Potwierdzajg to ustalenia raportu, zgodnie z ktérymi obszar
planowanej inwestycji oraz jego najblizsze otoczenie nie przedstawiajg cech, ktore
warunkowatyby  wysokie  walory  przestrzenno-krajobrazowe. Lokalny  krajobraz
charakteryzuje sie wysokim stopniem przeksztaicenia antropogenicznego (wystepowanie
paséw zabudowy, infrastruktury technicznej oraz komunikacyjnej). Omawiany obszar nie jest
takze szczegolnie atrakcyjny turystycznie. W bliskim sasiedztwie realizowana jest farma
fotowoltaiczna, z ktérg z ww. wzgledéw przedmiotowe przedsiewziecie nie bedzie znaczaco
kumulowa¢ oddziatywania na krajobraz.

3. Wazrost ryzyka w zakresie bezpieczenstwa

W ramach przedmiotowego przedsiewzigcia planuje sie tylko 1 elektrownie wiatrowa.
Realizacja rob6t budowlanych musi odbywac sie zgodnie z zasadami sztuki budowlanej oraz
obowigzujgcymi przepisami w zakresie bezpieczenstwa i higieny pracy (BHP). Stosowane
beda wytgcznie urzadzenia sprawne technicznie, a sprzet budowlany bedzie poddawany
regularnym  przeglagdom. Planowane przedsiewziecie zrealizowane zostanie z
wykorzystaniem najnowszych technologii spetniajgcych wszystkie normy oraz z
wykorzystaniem odpowiednio dobranych materiatéw najwyzszej jakosci. Powstata inwestycja
spetnia¢ bedzie wszystkie normy budowalne. Stan techniczny instalacji oraz bezposrednie
sgsiedztwo bedg stale monitorowane. W zwigzku z tym mozna stwierdzi¢, iz ryzyko
wystgpienia katastrofy budowlanej w analizowanym przypadku zostato w praktyce
wyeliminowane.

Jak wskazano wyzej, zgodnie z raportem, w zadnym z analizowanych okreséw
fenologicznych nie dojdzie do znaczgco negatywnego oddziatywania na awifaune. Biorac
powyzsze pod uwage oraz niewielkg skale przedsiewziecia (jedna turbina), nie wydaje sie
prawdopodobne, aby jego oddziatywanie na awifaune mogto znaczgco kumulowac sie z
oddziatywaniem istniejgcej w sgsiedztwie farmy wiatrowe;.

4. Niedostateczna konsultacja spoteczna

Jak wynika z tresci zamieszczonego powyzej uzasadnienia, w trakcie prowadzonego
postepowania o wydanie dsu, tut. organ trzykrotnie przeprowadzit postepowanie z udziatem
spoteczenstwa. Podajgc do wiadomosci informacje o wszczeciu kazdego z tych postepowan
RDOS w Opolu kierowat sie zapisami art. 33 ust. 1 ustawy o0o$ i w zawiadomieniach
zamieszczat wszystkie wskazane w nim elementy. Zawiadomienia zostaty za kazdym razem
zamieszczone na tablicach ogtoszen w RDOS w Opolu oraz w Urzedzie Miejskim w
Prudniku, jak rowniez w poblizu miejsca realizacji inwestycji tj. w obrebach: Niemystowice,
Rudziczka, Szybowice. Zawiadomienie zostato takze opublikowane w Bip na stronie RDOS
w Opolu oraz Urzedu Miejskiego w Prudniku. Powyzsze oznacza, ze wszelkie wymogi
dotyczgce udziatu spotecznego byty zachowane.

W czasie przewidzianym na sktadanie uwag i wnioskow do tut. urzedu nie wptynety zadne
inne dokumenty oprécz dokumentu bedgcego przedmiotem analizy.

Ponadto wskazuje, ze zgodnie z art. 36 ustawy o0o$ organ wtasciwy do wydania dsu moze
przeprowadzi¢ rozprawe administracyjng otwartg dla spoteczenstwa. W tym przypadku organ
nie skorzystat z takiej mozliwosci z uwagi na skale przedsiewziecia i nie wzbudzajgcy
watpliwosci, nieznaczny wptyw na Srodowisko.
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5. Negatywny wptyw na wartos¢ nieruchomosci

Wplyw elektrowni wiatrowej na wartos¢ nieruchomosci jest kwestig ekonomiczng, a nie
Srodowiskowa.

6. Brak wystarczajgcych analiz oddziatywania na Srodowisko (pod katem oddziatywania na
lokalne $rodowisko naturalne)

W trakcie prowadzenia postepowania o wydanie przedmiotowej decyzji dokonano oceny
oddzialywania planowanej turbiny wiatrowej na poszczegdlne elementy srodowiska, w tym
na klimat akustyczny, powietrze atmosferyczne, srodowisko gruntowo-wodne, srodowisko
przyrodnicze, zdrowie i zycie ludzi. Przeanalizowano takze mozliwos¢ wystgpienia takich
zjawisk jak migotanie cienia, efekt stroboskopowy, zakiécenia fal radiowych, oblodzenia
Smigiet, wibracje, infradZzwigki i ultradzwigki.
W wyniku przeprowadzonej oceny, w punktach Il i Ill niniejszej decyzji, na Inwestora
natozono szereg warunkow, tym dotyczgcych koniecznosci podjecia dziatan ograniczajgcych
natezenia emisji/zjawisk towarzyszacych realizacji czy eksploatacji przedmiotowego
przedsiewziecia.
Niezaleznie od powyzszego w celu poréwnania rzeczywistego oddziatywania turbiny
wiatrowej z oddziatywaniem okreslonym w Raporcie 0oS, w punkcie V niniejszej decyziji
natozono na Inwestora obowigzek opracowania analizy porealizacyjnej wykonanej na
podstawie:
— badan awifauny;
— badan chiropterofauny;
— rejestru skarg, wnioskow i interwencji dotyczgcych wszelkich ucigzliwosci zwigzanych z
jej eksploatacja.
Ww. dokument Inwestor jest obowigzany przekazywaé Regionalnemu Dyrektorowi
Ochrony Srodowiska w Opolu.
Pierwszy rejestr Inwestor ma zatgczy¢ do pierwszej czgstkowej analizy porealizacyjnej, o
ktorej mowa w punkcie V.1 lub V.2 niniejszej decyzji a nastepne przekazywacC z
czestotliwoscig co dwa lata.

Majac na uwadze powyzsze, po przeprowadzeniu oceny oddzialywania
przedsiewziecia na srodowisko, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Opolu,
bioragc pod uwage:

— ustalenia wtasne,

— stanowiska wtasciwych organéw opiniujacych,

— ustalenia zawarte w raporcie o oddzialywaniu na $rodowisko oraz jego

uzupetnieniach,

— wyniki postepowania z udziatem spoteczenstwa,

wydal niniejsza decyzje o sSrodowiskowych uwarunkowaniach.

W niniejszej decyzji okreslono srodowiskowe uwarunkowania realizacji i eksploataciji
przedsigwziecia oraz warunki, jakie musza zosta¢ uwzglednione w dokumentaciji
wymaganej do wydania decyzji, o ktérej mowa w art. 72 ust. 1 ustawy oos, w celu
zminimalizowania negatywnych skutkow oddzialywania planowanego przedsiewziecia
na sSrodowisko. Uzasadnienie potrzeby nalozenia poszczegélnych warunkéw
przedstawiono powyzej, wskazujac wplyw przedsiewzigcia na poszczegoine
komponenty srodowiska na etapie jego realizacji i likwidacji oraz eksploatacji.

Zalacznik nr 1 do niniejszej decyzji stanowi Charakterystyka przedmiotowego
przedsiewziecia.
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POUCZENIE

Od niniejszej decyzji stuzy odwotanie do Generalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska, za posrednictwem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Opolu, w terminie 14 dni od daty jej dorgczenia.

Zgodnie z ustawg o00$, decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach dotgcza sie do
wniosku 0 wydanie decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust.1 tej ustawy. ZtoZzenie wniosku
powinno nastgpi¢ w terminie 6 lat od dnia, w ktérym decyzja o Srodowiskowych
uwarunkowaniach stata sie ostateczna, z zastrzezeniem ust. 4 i 4b.

Zgodnie z zatgcznikiem do ustawy z dnia 16 listopada 2006r. o opfacie skarbowej
(Dz. U. z 2025 r. poz. 1154), za wydanie niniejszej decyzji pobrano optate skarbowg
w wysokosci 205 zt (stownie: dwiescie pie¢ ztotych), ktdra zostata wptacona na konto Urzedu
Miasta Opola.

W przypadku stwierdzenia koniecznosci wykonywania prac powodujgcych tamanie
zakazow obowigzujgcych wzgledem gatunkow chronionych, nalezy przed przystgpieniem do
nich wystgpi¢ o uzyskanie zezwolenia na realizacje czynnosci zakazanych, wydawanego w
trybie okreslonym w art. 56 ustawy o ochronie przyrody (Dz. U. z 2023 r. poz. 1336 z pdzn.
zm.).

Krzysztof Kreciproch
Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Opolu

/ — podpisany cyfrowo/

Oftrzymuija:
1. PST Sp. z 0.0., al. W. Rozdzienskiego 1B, 40-202 Katowice, reprezentowanej przez petnomocnika Panig Angelike

Grzes
2. Pozostate strony postgpowania zawiadomieniem zgodnie z art. 49 Kpa

Do wiadomosci:
1. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Prudniku
2. Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie
Dyrektor Zarzgdu Zlewni w Nysie
3. aa
Sprawe prowadzi Aleksandra Walos, tel. (77) 45-26-241
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