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Podrecznik Witalija Wlasowa obejmuje okres historii Ukrainy od poczatkow Rusi
Kijowskiej az do czasow wspotczesnych i zgodnie z programem nauczania pomyslany jest
tak, aby ksztaltowa¢ wyobrazenia i podstawowa wiedzg na temat historii jako nauki, rozwija¢
zainteresowanie uczniow tym przedmiotem i zachecic ich do poznawania historii. Podrecznik
rozpoczyna si¢ 0obszernym rozdzialem, w ktéorym uczniowie zapoznaja si¢ ze zrodtami
roznych typoéw (w tym takze fotografie rodzinne czy nazwy miejscowosci i ulic), metodami
badania przesztosci oraz podstawowymi $rodkami dydaktycznymi wykorzystywanymi w
procesie nauczania—uczenia si¢ (mapa, tas$ma chronologiczna, ikonografia). Podrecznik jest
wydany bardzo staranie, bogato ilustrowany, stara si¢ przekaza¢ wiedz¢ w sposob zwigzly i
tatwo przyswajalny dla ucznia w tym wieku. Autor, zgodnie z programem nauczania,
koncentruje si¢ tylko na najwazniejszych wydarzeniach z historii Ukrainy — poczatkach
panstwa ruskiego i jego najwickszej potegi za czasow Whodzimierza Wielkiego, Jarostawa
Madrego i Wlodzimierza Monomacha, postrzeganymi jednak przez pryzmat losow wybitnych
jednostek, grup spotecznych i narodow, czasach kozackich i Bohdana Chmielnickiego, by
p6zniej skupi¢ sie na zyciu miasta i wsi w XVIII wieku, odrodzeniu kulturalnym Ukrainy w
XIX wieku (na przyktadzie charkowskiego uniwersytetu) oraz historii ziem ukrainskich i
narodu ukrainskiego w XX wieku (akcentujac nastgpujace wydarzenia: rewolucje ukrainska
1917-1921, 1I wojng $wiatowg na ziemiach ukrainskich i1 okresie niepodlegtej Ukrainy po
1991 roku). Ostatnia cze$¢ poswigcona jest problemowi odkrywaniu przesziosci poprzez
analiz¢ miejsc pamigci, takich jak budynki, pomniki, parki, nazwy. Podre¢cznik zaopatrzony
jest w obudowe dydaktyczng — stownik termindw umieszczony na marginesie tekstu
autorskiego, zadania i pytania skierowane do uczniow umieszczone mig¢dzy poszczegdlnymi
podrozdziatami, duzy wybor tekstow zrédtowych 1 zadan do nich, ilustracje 1 mapy. Warte
podkreslenia jest to, ze na zakonczenie kazdego rozdzialu znajduje si¢ kilka opowiadan
historycznych skorelowanych z trescig rozdziatu, ktory wzbudza w uczniu zainteresowanie
wydarzeniami omawianymi na lekcji. Moze tez stanowi¢ swego rodzaju tekst zrodtowy.
Wszystko to stuzy ¢wiczeniu umiejetnosci kluczowych, porzadkowaniu wiedzy 1 stanowi
pomoc dydaktyczng dla nauczyciela ulatwiajagc mu pracg.

Kwestie zwigzanych z Polska po raz pierwszy w podreczniku pojawiaja si¢ przy okazji
tematu o Rusi kijowskiej w czasach Jarostawa Madrego. Na mapie (s. 109) zaznaczono
Polske oraz podano informacj¢ o wyprawach ksigzat ruskich Wiodzimierza Wielkiego w 981
roku i1 Jarostawa Madrego w 1031 roku ziemie wtadcow polskich (zakonczone przytaczeniem
Grodoéw Czerwienskich). Kolejny raz o Polsce wspomina si¢ omawiajac sprawy zwigzane z
powstaniem Chmielnickiego (s. 115). Btedne jednak jest twierdzenie, ze ziemie ukrainskie
znalazty si¢ pod wtadzg Polski. Biorgc pod uwage fakt, ze szlachta ruska i tamtejsi magnaci
stali si¢ czes$cig elity wiadzy i brali udziat w decydowaniu o losach panstwa i ziem
ukrainskich (udziat w zyciu sejmowym) nieuzasadnione jest twierdzenie o ,,znalezieniu si¢
pod wtadza Polski”, ktore sugeruje dominujaca pozycje polskiej elity wtadzy, administracji,
sgdownictwa. Przeczy temu nie tylko praktyka codziennego zycia w ramach Rzeczpospolitej
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ale takze zrodla powstale w $rodowisku szlachty i magnatéw ruskich. Zgodne z prawda
bytoby stwierdzenie o ,,wiaczeniu ziem ukrainskich do panstwa polskiego”. W opisie
konfliktu miedzy wladza krélewska a Kozakami pomija si¢ fakt destruktywnej roli tych
ostatnich prowokujacych wojny z Turcjg i najazdy tatarskie, stwarzajgc wrazenie, ze krolowi i
panstwu polskiemu zalezalo jedynie na ograniczeniu praw kozackich. W rzeczywistosci
prawa te byly nadawane Kozaczyznie przez monarchéw polskich, a ograniczenia
wprowadzano bezposrednio po powstaniach kozackich, ktore zaburzaty spokdj wewnetrzny
panstwa 1 zagrazaly bezpieczenstwu spotecznemu. Réwniez niepoprawne jest stwierdzenie 0
prowadzone przez panstwo polskie swiadomej polityki ucisku w sferze zycia religijnego,
sagdownictwa, o$wiaty 1 jezyka, wymierzong przeciwko catej ludno$ci ukrainskie;.
Tymczasem o ile uzasadnione jest stwierdzenie o ucisku religijnym (zwigzane z unig
brzeskg), ale nalezy od razu zastrzec, ze odnosi si¢ to tylko do poczatkowego okresu
panowania Zygmunta III, gdyz nawet odnowienie hierarchii prawostawnej w 1620, nielegalne
1 bez zgody wiadcy, nie spotkato si¢ z powaznymi konsekwencjami ze strony wiladzy
krolewskiej. Co wiecej, nastepca Zygmunta, jego syn Wiadystaw IV, na poczatku swojego
panowania zalegalizowat ten fakt. Trudno tez uzna¢, ze wtadza stwarzata trudnosci w rozwoju
prawostawnej oswiaty, skoro prawostawni zakladali szkoty (bractwa i metropolita Piotr
Mohyta, zatozyciel stynnego Kolegium Mohylanskiego w czasach Wtladystawa IV) i
drukarnie. To samo dotyczylo spraw zwigzanych z mowa. Nie ma zadnych dokumentow
panstwowych $wiadczacych o =zakazie uzywania jgzyka ruskiego czy narzucajacych
przymusowg polonizacj¢. Ta nastgpowata poprzez udziat w zyciu politycznym kraju, stuzbie
w wojsku czy dluzszym przebywaniu w Srodowisku polskim. Jednak nawet samo
przebywanie w szkole jezuickiej nie musiato oznacza¢ polonizacji, czego przyktadem jest
sam Bohdan Chmielnicki, uczen kolegium jezuickiego we Lwowie. Jesli ludno$¢ ruska,
prawostawna, spotykaly uciski w kwestii mowy, oswiaty czy religii to bylo to dziatanie
podejmowane przez wiascicieli ziem, na ktérych mieszkali ruscy chtopi czy wiascicieli miast
i nie byly przykladem dzialan panstwowych a prywatnych. Wydaje si¢ wiec, ze cytowanej
wyzej zdanie zastgpi¢ sformutowaniem o ucisku ekonomicznym chlopoéw i mieszczan ze
strony szlachty i magnatow, tak polskich, jak tez ukrainskich (ruskich).

Niepoprawne jest uzycie w legendzie mapy na stronie 117 nazwy ,,Ukrainskie
kozackie panstwo wedtug ugody Zborowskiej 1649”. Uktad ten nie powotywat do zycia
panstwa kozackiego, a Kozacy oraz ziemie ukrainskie nadal pozostawaty pod wtadza krola
polskiego stanowigc cze$¢ Rzeczpospolitej. W uktadzie zborowskim znalazt si¢ jedynie zapis
o zakazie wkraczania armii polskiej (koronnej) na tereny objete sporzadzaniem rejestru
kozackiego. O panstwie nie byto mowy.

Warto tez zwroci¢ uwage, na jedno z opowiadan ,,Pierwsza szabla Chmielnickiego™ (s.
175-177), ktora przedstawia koncowe chwile walk pod Beresteczkiem w 1651 roku, a w
zasadzie wyprowadzenie calej armii kozackiej z oblgZzonego przez wojsko koronne taboru.
Opowie$¢ przekazuje nieprawde, bowiem jej bohater — lwan Bohun — nie wyprowadzit spod
Beresteczka catej armii, a tylko jej czg$¢ i to zdemoralizowang klgska pozostawiajac na tasce
zwyciezcow nie tylko caty tabor, ale takze czes¢ oddziatow oraz cala mase¢ towarzyszacych
wojsku kozackiemu cywili. Wigkszo§¢ z nich zostato zabitych podczas przeprowadzonego
rankiem ataku i w czasie rzezi w zdobytym taborze. Mamy wigc tu do czynienia z
przeklamaniem, zwigzanym jednakze takze z historig Polski. Zamienia bowiem zwycigstwo
strony polskiej w jej porazke.

W dalszej czgsci podrecznika Polska pojawia si¢ tylko przy omawianiu historii
Ukrainy w okresie Il wojny Swiatowej. Jednak przy wiadomosci o wybuchu $§wiatowego
konfliktu brakuje informacji o tym, ze zapoczatkowala ja agresja niemiecka na Polskg. Przy
okazji omawiania tej czeSci historii Ukrainy nieporuszone zostaja kwestie zwigzane z
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konfliktem polsko-ukrainskim, a autor skupia si¢ na wydarzeniach zwigzanych z
wyzwalaniem Ukrainy przez wojska radzieckie. Mozna zreszta zaobserwowac, ze tematyka
zwigzana z Rosja dominuje w tym podreczniku: pojawia si¢ posta¢ Wlodzimierza
Monomacha, z ktérym zwigzana jest tradycja rosyjskiego domu panujgcego, historia ziem
ukrainskich i samej Ukrainy od XVIII do XX wieku opowiadana jest na podstawie odniesien
do wydarzen i procesOw majacych zwigzek z Rosja/ZSRR lub majacych miejsce we
wschodnich rejonach wspotczesnej Ukrainy (uniwersytet charkowski jaki przyktad pierwszej
tego typu szkoty, zapominajac o Akademii Kijowskiej czy szkotach np. Iwowskie;j).

Warto tez wspomnie¢ o kilku drobnych bledach. Na s. 68, przy okazji wspominania
pobytu na Ukrainie francuskiego inzyniera i kartografa Guillaume’a le Vasseura de Beauplana
(I potowa XVII wieku) pomija si¢ fakt, ze przebywal on tam stuzbie hetmana wielkiego
koronnego Stanistawa Koniecpolskiego. Na s. 139, gdzie omawiany jest proces budowy po |
wojnie §wiatowe] niepodlegltego panstwa ukrainskiego uczniowie nie dowiedza si¢ nic na
temat walk z panstwem polskim. Omawiajgc proces powstawania Zachodnioukrainskiej
Republiki Ludowej nie wspomina si¢ o walkach o Lwow z jego polskimi mieszkancami
zaznaczajac jedynie, ze 1 listopada wojska Ukraifiskiej Rady Narodowej zdobyly wiadze w
miescie. To stwierdzenie jest nieprawdziwe, bowiem Ukraincom nieudalo si¢ w pehni
opanowac¢ miasta, a juz w mocy z 22 na 23 listopada musieli je opusci¢ wyparci stamtad przez
polskie oddziaty.

Opiniowana publikacja nie wnosi nic nowego do upowszechnianego w ukrainskich
podrecznikach obrazu Polski. Z drugiej strony na brak wigkszej ilosci informacji na temat
Polski 1 wspdlnej historii wptyw ma takze uklad tresci programowych dla 5. klasy. Uwagi
wskazane przez recenzenta powinny zosta¢ jednak uwzglednione w kolejnych wydaniach
recenzowanego podrecznika, gdyz nie tylko zafalszowuja obraz Polski w $wiadomosci
ucznidw, ale takze podtrzymuja wcigz funkcjonujace stereotypy.



