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Jednostka kontrolowana: Sad Okregowy w Katowicach, ul. Francuska 38, 40-028 Katowice
(dalej: Sad lub S0O).

Kontrolerzy z Biura Ministra: Anna Pudzianowska, Anna Szymafiska, Marcin Lewczuk -
ghéwni specjaliéed, Bwa Brodowska, specjalista w Wydziale Kontroli' (dalej; kontrolerzy).
Tematyka kontroli: gospodarowanie Srodkami finansowymi na ustugi zlecane przez Sqd na
podstawie uméw cywilnoprawnych.

Termin kontroli: 8 maja - 19 czerwea 2019 1., w tym w siedzibie Sadu w dniach: 8,14, 22-
24 maja oraz 3-4 czerwea 2019 1.

Okres objety kontrola: lata 2012 - 2018.

Tryb przeprowadzania kontroli: uproszczony.

[akta kontroli str, 1-20]

" dzinfajacy na podstawie upowazniefi od nr 30/2019 do nr 33/2019 wydanych 7 maja 2019 r. z upowaznienia
Ministra Sprawiedliwodel przez Jakuba Jamke, zastopee dyrektora Biura Ministra, '

Al, Ujazdowskie 11, 04350 Warszawa
fel: +48 22 52 12 8BS, v vow g g it



IL. USTALENIA WSTEPNE

SO w apelacji katowickiej obejmuje obszar wlasciwodei trzynastu sadéw rejonowych®,
W okresie objetym kontrola oraz na dzief wszezecia kontroli:
— prezesem Sadu (dalej: prezes SO) jest Katarzyna Frydrych (od 23 kwietnia 20191.),
wezesniej prezesem SO byt
Rafat Stasikowsli sedzia SR Katowice-Zachéd (od 10 listopada 2017 1. do 2 kwietnia
20191+,
Jacek Andrzej Gesiak sedzia SO (od 14 Tutego 2013 1. do 9 listopada 2017 r.),
Monika Elzbieta Sliwinska sedzia SO {do 13 lutego 2013 1.),
— dyrektorem Sadu (dalej: dyrektor SO) jest Jolanta Maria Jurczyniska (od 1 stycznia
2018 r.), wezeéniej:
od 2 grudnia 2017 r. do 31 grudnia 2017 r. osobg upowazniong do wykonywania
zadan dyrektora SO, w czasie jego nieobecnodci, w pelnym zakresie do dnia
powolania zastepcy dyrektora byla Joanna Reguta,
do 30 listopada 2017 r. dyrektorem SO byt Irencusz Michat Biatag,

— gtéwnym ksiegowym Sadu (dalej: gléwny ksiggowy) jest M ¥ (od 20 sierpnia

2015 r.}, wezedniej (do 19 sierpnia 2015 1) gtéwnym ksiegowym byla
Kontrola zostala wszczeta na polecenie Podsekretarza Stanu  w Ministerstwie
Sprawiedliwo$ci, Eukasza Piebiaka.
Kontrola dotyczyta wydatkéw® na umowy i zleconia, za ktérych realizacje zaptacono
w ciagu roku jednemu wykonawcey wigeej niz 500,00 7t brutto, wimujac wydatek w § 4170 -
wynagrodzenia bezosobowe, § 4700 - szkolenia pracownikéw niebedgeych czlonkami korpusu
stuzby cywilnej, a w zakresie ustug w § 4300 - zakup ustug pozostalych (obecnie § 4000 -
grupa wydatkéw biezqeych jednostki®). Jednoczeénie kontrola nie objels uméw, na podstawie
- ktérych zakupiono pozostate §rodki trwale badz materialy, jak réwniez uméw i wydatkow
zwigzanych zmediami. Podczas kontroli nie badano umdw, ktérych zawarcie zostalto

poprzedzone przeprowadzeniem postgpowafh o udzielenie zamdwienia prowadzonych na

* W: Bedzinie, Bytomin, Chorzowie, Dabrowie Gérniczej, Jaworznie, Katowice-Wschdd i Katowice-Zach6d
w Katowicach, Mikolowie, Mystowicach, Pszczynie, Siemianowicach Slaskich, Sosnoweu i w Tychach.

* Oprécz wmodw, zlecen dotyczacych ofrodkdw kuratorskich,

*Zgodnie z § 4 ust. 11 2 rozporzadzenia Minisira Finanséw z dnia 2 lipea 2015 1. w sprawle szezegdlowego
sposobu, trvbu | terminéw epracowania materialdw do projekru ustawy budietowel na rok 2016 paragraf ten
stosuje sie jedynie do planowania i sporzadzania planu po zmianach., W planie objetym § 400 nalezy facznie
ujmowaé planowane do wykonania wydatki zawarte w paragrafach szezegdlowych; 421, 422, 426, 428, 430,
434, 436, 438, 439, 440 — 2z odpowiednimi czwartymi cyframi.



podstawie ustawy z dnia 29 stycznia 2004 1. — Prawo zamdwied publicznych’ (dalej: ustawq
Pzp). W ftrakcie przeprowadzonej kontroli nie kontrolowano réwnies prawidlowodci
naliczania i odprowadzania skladek do Zakladu Ubezpieczen Spotecznych oraz podatku

dochodowego od 0séb fizycznych do urzedu skarbowego,

[akta kontroli str. 2359-2422]

L. USTALENIA SZCZEGOLOWE
1. Regulacje wewnetrzne w zakresie zamowieri publicznych.

Ustanowione przez dyrektora SO procedury wewnelrzne w zakresie zaméwich
publicznych oceniono pozytywnie z zastrzezeniami. Nie potwierdzono, Ze w pelni
zapewnialy/ja efektywne wydatkowanie &rodkéw publicznych, w szczegblnodel ze wzgledu
na brak precyzyjnych postanowies dotyczacych sposobu okreglania i dokumentowania
szacunkowe] warto§ci zamoéwienia oraz okreslania minimalnych zasad zapewniajacych
przestrzeganie zasady konkurencyjno§ci w postepowaniach, a co za tym idzie rdwnego
traktowania wykonawcdw oraz przestrzegania zasad dokonywania wydatkéw publicznych
okreSlonych wustawie z dnia 27 sierpnia 20091, o finansach publicznych® (dalej: ufb)
i ustawie Pzp. Regulacje nie wprowadzaty/ja obowiazku udokumentowania rozeznania rynku,
np. przez opublikowanie zapytania ofertowego na stronie zamawiajacego lub powszechnie
dostepnej stronie przeznaczonej do umieszezenia zapytafi ofertowych dla zaméwien ponizej
prog6w, o ktdrych mowa w art. 4 pkt 8 ﬁstawy Pzp. Ponadto regulacje te nie okrelaty/ja tes,
precyzyjnych zasad udokumentowania wyboru najkotzystniejszej oferty, np, poréwnania cen

przynajnnicj trzech ofert (o ile na rynku istnieje trzech potencjalnych wykonawedw).

L.1. Zawieranie uméw na podstawie art. 4 pkt 8 ustawy Pzp.

W SO zostaly ustanowione wewngtrzne procedury dotyczace udzielania zaméwies
publicznych, W latach 2012 - 2018 obowiazywaly nastepujace regulacje w tym zakresie,

wprowadzone zarzadzeniami dyrektora SO:

a) nr D/9/2006/SSAsZP =z dnia 31 lipea 2006 r. w sprawie wprowadzenia Wewnetrznego
Regulaminu udzielania zamdwier publicznych | wydathowania Srodkéw Sinansowych

w Sqdzie Okrggowym w Katowicach (dalej: Regulamin z 31 lipea 2006 v),

*Dz.U. 22018 ., poz. 1986, z pdin, zm. W latach wozedniejszych obowigzywaly wraz ze zmianami: Dz. U,
72017 1., poz. 1579, Dz. U, z 2015 1., poz, 2164, Dz, U. z 2013 1., poz. 907, Dz. U, 22010 1, Nr 113, poz. 759,
DzU. 220197, poz. 869 z pézn. zm. W latach wezednisjszych obowiazywaly wraz ze zmianami: Dz, U. z 2017
I, poz. 2077, Dz.U. 2 2016 r., poz. 1870, Dz.U. 2 2013 ., poz. 885, Dz.U, z 2009 1., r 157, poz. 1240,



b) nr D/21/2017/SDsZP z dnia 29 grudnia 2017 r. w sprawie wprowadzenia Wewnegtrznego

- Regulaminu udzielania zamowienr publicznych i wydatkowania Srodkéw finansowych
w Sgdzie Olrggowym w Katowicach orez Regulaminu Pracy Komisji Przetargowej
w Sqdzie Okrggowym w Katowicach, do ktorego zatacznik:

- or 1 stanowi Wewnetrzny Regulamin udzielania zamdwien  publicznych
i wydatkowania Srodkéw finansowych w Sqdzie Okrggowym w Katowicach, w ktérym
podniesiono prég zawarcia umowy do kwoty 5 000 zt netto (dalej: Regulamin z 29
grudria 2017 v.),

— nr 2 stanowi Regulamin Pracy Komisji Przetargowe] w Sgdzie Okregowym
w Katowicach.

W Regulaminie z 31 lipca 2006 r. zamowienia/zlecenia podzielono ze wzgledn na

przewidywana, wartodé netto (cztery grupy):

— ponizej 2.000 zt 1 od 2.000 zl do 10.000 zt (w obydwu przypadkach procedura powinna
by¢ wszezynana zamdwieniem, na druku stanowiacym zalacznik nr 3 do Regulaminu z 31
lipca 2006 v.),

~ od 10,000 zt do 6.000 euro oraz powyzej 6.000 euro’ (w obydwu przypadkach procedura
powinna by¢ wszezynana waioskiem, na druku stanowiscym odpowiednio zatacznik
or 1 inr 2 do Regulaminu z 31 lipca 2006 ).

Nalezy zauwazy¢, ze w zakresie zasad udzielania zam6éwief:

— nieprzekraczajacych 10,000 zt netto okreflono, ze pracownik mérytoryczny jest
obowiazany pozyskaé oferty od kilku wykonawcow, aby méc przeprowadzié , konkurs
ofer?” i wybraé najkorzystniejsza,

— powyzej 10.000 24 netto okredlono, Ze pracownik merytoryczny jest obowiazany ztozyé
wypetniony wniosek. Zas w formularzu wriosku w czesci I punkt 6 nalezalo wskazaé m.in.
ustalong warto§¢ zamowienia - podstawe wyceny szacunkowej.

Jednocze$nie we wszystkich przypadkach (niezaleznie od przewidywanej wartoei

zambwienia) uzyskane oferty nalezato badaé pod wzgledem kompletnoéei i proponowanych

? Postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego powyzej wartofel netto 6.000 euro naleZalo prowadzié
zgodnie = wymogami wstawy Pzp. Sredni kurs zlotego w stostnku do euro stanowiacy podstawe przeliczania
wartoSci zaméwiel publicznych w latach 2012-2017 wynosit, zgodnie 7 rozporzadzeniem Prezesa Rady
Ministrow w sprawie sredniego kursu zlotego w stosunku do euro stanowigeego podsiaw praeliczania wartodei
zamdwien publicznych;

~ z 16 gmduia 2011 r. (Dz. U, Nr 282, poz. 1650) 4,0196 od 1 stycznia 2012 r, Przy czym wattodé zambwienia
bez obowiazku stosowania ustawy Pzp to 56.274,40 zt netto (14 tys, euro),

- z 23 grudnia 2013 r. (Dz. U, poz. 1692) 4,2249 od 1 stycznia 2014 r, Przy czym wartoéé¢ zaméwienia bez
obowiazku stosowania ustawy Pzp to 59.148,60 zt netto (14 tys. eurc) a od kwietnla 2014 1, 126,747 2 netto (30
tys. euro),

- z 28 grudnia 20151, (Dz. U, poz. 2254) 4,1749 od 1 giyewnia 2016 ¢, Przy czym wartodd zaméwienia bez
obowligzlu stosowanta ustawy Pzp to 125.247 =zt netto (30 tys. euro).



rozwiazan, anasigpnie prowadzié negocjacje, wtym réwniez cenowe zmierzajace do
uzyskania oferty korzystniejszej. Przy czym regulacie nie wprowadzaly obowiazky
udokumentowania rozeznania rynku. Jak rowniez, nie precyzowaly minimalnych zasad
zapewniajacych przestrzeganie zasady konkurencyjnoSci w postepowaniach.

Réwnoczesnie, kazde zaciagniecie zobowiazania o wartodei netto wickszej lub réwnej
2.000 zt nalezato potwierdzi¢ umows, Zaé do zaciagniecia zobowiazania o wartogé pcnizej od
2.000 zt wystarczy zamdwienie. Przy czym nie mozna ocenié, czy powyzszy blad w zdaniu
jest $wiadomym btedem logicznym ozy jedynie bledem gramatycznym. Niemmiej jednak,

regulacja obarczona tego typu bledem ma zaburzone znaczenie.

Po zmianie regulacji, w Regulaminie z 29 grudnia 2017 r. zamodwienia/zlecenia
podzielono ze wzgledu na przewidywang warto$é netto:

— ponizej 5.000 zt (procedura jest wszezynana zamdwiemiem, na druku stanowigeym
zatgcznik nr 3 do Regulaminu z 29 grudnia 2017 v.),

~ 0d 5.000 zt do 10.000 zt (procedura powinna byé wszczynana rotathy stuzbowg),

— od 10,000 zt do wyrazone] w zlotych réwnowartoéci kwoty 30.000 euro (procedura
powinna by¢ wszezynana wrioskiem, na druku stanowiacym zatacznik nr 2 do Regulaminu
z 29 grudpia 2017 v), .

~ powyzej wyrazonej w ziotych réwnowartodci kwoty 30.000 euro® do kwot, o ktérych
mowa w art. 11 ust. 8 ustawy Pzp oraz réwna lub powyzej kwot, o ktérych mowa w art, 11
ust. 8 ustawy Pzp (w obydwu ww. przypadkach procedura powinna byé wszezynana
wriloskiem, na druku stanowiacym zatacznik nr 1 do Regulaminu z 29 grudnia 2017 ),

— bez wzgledu na warto§¢ zamdéwienia z wolnej reki na podstawie art. 67 ust. 1 pkt 1 lit, a,
pkt 3-9 oraz na podstawie art. 67 ust. 1 pkt 1 lit. b, pkt 2 i art. 67 ust. 3 pkt 1 ustawy Pzp
(w obydwu ww. przypadkach procedura powinna byé wszezynana wrioskiem, na druky
stanowiacym zalacznik nr 1 do Regulaminu z 29 grudnia 2017 r),

Nalezy zauwazy¢, ze w zakresie zasad udzielania zamowien o wartodei netto:

— do 10,000 zt netto, okreSlono, Ze pracownik merytoryczny jest obowiazany pozyskaé
oferty od kilku wykonawedw, aby mdc przeprowadzié ,konrkurs ofer” i wybraé

najkorzystniejsza, z nich. Za zgods Kierownika Zamawiajacego lub Pemomocnika

8 Postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego o wartofcl przewyzszajace] wyrazona w zlotych
rownowartod¢ kwoty 30.000 euro nalezy prowadzié zgodnie z wymogami ustawy Pzp, Sredni kurs zZotego
w stosunlw do ewrs stanowiacy podstawe przeliczania wartodoi zamowien publicznych w roku 2018 wynosit,
zgodnie z rozporzadzeniem Prezesa Rady Ministréw w sprawie $redniego kursu zlotego w siosunku do euro
stanowlqeego podsiaw przeliczania wartofci zamdwiert publicznyeh: z 28 grudnia 2017 r. (Dz. U. z 2017 I., DOZ.,
2477), 43117 od [ stycznia 2018 r., przy czym wartosé zaméwicnia bez obowigzku stosowania ustawy Pzp to
129.351 =t netto (30 tys. euro),



w zakresie powierzonych spraw dopuszeza sie mozliwosé rezygnacii z , konkursu ofert”,
Warunkiem do wyrazenia zgody na odstapienie od konkursu ofert jest sporzadzenie przez
Kierownika oddziaiu pisemnego merytorycznego uzasadnienia rezygnacji,
- powyze] ww. kwoty do 30,000 euro okreflono, Ze pracownik merytoryczny jest
obowiazany zlozyé wypelniony wriosek. Za§ w formularzu wniosku w czefei I punkt
6 nalezy wskazaé m.in, ustalong warto§é zamOwienia - podstawe wyceny szacunkowej.
Jednoczeénie odnoénie do zamodwien prowadzonych zgodnie z art. 4 pkt 8 ustawy Pzp.
okreSlono, ze uzyskane w postepowaniach oferty naleZalo badaé pod katem potrzeb
Zamawizjacego, kompletnogei ofert oraz proponowanych przez Wykonawcow rozwigzaf,
Nastepnie mozna przeprowadzi¢ negocjacje, w tym réwniez negocjacje cenowe, zmierzajaco
do uzyskania oferty korzystniejsze;.
Réwnoczesnie, kazde zaciggniecie zobowiazania o wartodci netto wigkszej lub réwnej
5.000 zt nalezy potwierdzié zawartqg w formie pisemnej umowa, Za zgoda Kierownika
ramawiajaoego Iub Petnomocnika dopuszeza sig¢ mozliwosé odstapienia od zawarcia umowy
w formic pisemnej, lecz warunki realizacji zamoéwienia muszg zapewnia¢ naleZyte
zabezpieczenie intereséw Skarbu Patfistwa. Za§ do zaciagnigeia zobowiazania o warto§é
ponizej 5.000 zt netto wystarczy zamdéwienie.
Regulacje po zmianach réwnoie? nie zawierajg zapisow w zakresie udokumentowania
tozeznania tynku. Jak réwniez nie doprecyzowuja zasad udokumentowania wyboru

najkorzystniejszej oferty.

1.2. Zawieranie umdéw cywilnoprawnych.

W Sadzie nie wprowadzono odrebnych regulacji wewngtrznych dotyczacych zawierania
umdéw cywilnoprawnych (zlecenie, o dziclo). Z wyjadnien’ wynika, ze kazde zaciagniete
zobowiazanie o wartoSci netto wiekszej lub rdwnej 2,000 zt bylo potwierdzane umows, za$
do zaciagniecia zobowiagzania ponizej 2.000 zt wystarczyto zamowienie. Zamdwienie moglo
byé zlozone na druku stanowigcym zatgeznik nr 3 do Regulaminu z 31 lipca 2006 r. lub na
imym drukn — adekwatnie do potrzeb, W przypadku, gdy w ocenie Zamawiajacego w celu
nalezytego zabezpieczenia interesdéw Skarbu Panstwa, konieczne bylo szczegdlowe okreslenic
warunkow realizacjii zadania, dla postgpowan, o wartoSci netto mniejszej niz 2.000 zi,

réwniez zawierano umowsg, nie wypelniajac ww. druku zamdwienia Zaciagnigeie

? Kierownika Oddziatu Administracyjnego otaz kierownika Sekeji ds. Zambwied Pubhcznych otrzymenych 20
maja 2019 . (odpowiedZ na wniosek nr | z 8 maja 2019 1.),



zobowigzania (umowy lub zamébwienia) odbywato sie w formie pisemnej, bez wzgledu na
wartose,

[akta kontroli str. 21 - 65]

2. Umowy cywilnoprawne.

Zaméwienia, o ktérych mowa w art. 4 pkt 8 ustawy Pzp oceniono pozytywnie
z zastrzezeniami.  Stwierdzono przypadki niezadziatania ustanowionych mechanizméw
kontroli wewnatrz proceséw uregulowanych w Regulaminie z 31 lipca 2006 », jak réwniez
braku/nieudostgpnienia kompletnej dokumentacji (w szczegélnodei: brak  dokumentéw
Swiadczacych o przeprowadzeniu rozeznafi cenowych iszacowaniu ich wartodci, nie
sporzadzano réwaiez formulatzy zamdwieh/wrioskéw na wzorze wynikajacym z Regulaminu
z 31 lipca 2006 r., brak ofert wykonawcoéw lub zawarcie umowy na kwote wiekszg od
wynikajacej z oferty, brak rzetelnej informacji w zakresie wyboru wykonawcy, zawarcia i
realizacji ustugi). W zwiazku z nieoszacowaniem wartodci poszezegolnych zaméwied brak
jest mozliwodei ocenienia w kryterium gospodarnosci. Pomimo, iz regulacje dot. badane;
préby w okresie 2012-2016 nie ulegly zmianom, udostgpniona dokumentacja nie jest
jednolita,

W przedstawionych przez SO Wykazach uméw cywilnoprawnych zawartych w latach
2012-2016 wykazano tacznie 1.464 pozycji na 3.624.609,81 zt wykonanych wydatkow
(§ 4170, § 4300, § 4700), w tym w wykazach za poszczeglne lata:

rok Tloéé pozyeji }f?:;gztﬁg‘?a

2012 320 786.474,83 2t 185.645,28 =zt 344.749,99 7zt 56.079,56 =zt

2013 304 648,023,74 7k 135.860,00 zt 467,619,735 2t 44.543.99 z

2014 246 743.957,39 zt 55.659,00 z} 643.198,38 zt 45,100,00 zt

2015 289 715.195,99 74 79.990,00 =t 597.836,73 2t 37.369,26 zl

2016 305 730.957,87 =t - 581.855,68 zt 149.102,19 z}
Razem 1.464 3.624,609,81 21 457.154,28 2k | 2.835.260,53 zl 332.195,00 z!

Szezegolowym badaniem objeto dokumentacje 99 uméw na kwote 408.171,24 71, co

stanowi 6,76% populagji ilosciowo oraz 11,26% wartoéciowo w tym:

C Nosé - | .., | Eacena kwota ‘
rok pozycji " 3ydatk6w* Y : e
2012 16 5,00 | 58.063,50 z 7,38 38.475,00 zt 088,50 =zt 13.500,00 z
2013 20 6,58 72.065,60 # 11,12 38.930,00 zt 31,395,350zt 1.740,00 =t
2014 10 4,07 | 10973080z | 14,75 15.810,00 =} 78.670,80 =t 15.250,00 =t
2015 23 7,96 71.023,16 # 9,93 44.540,00 =t 24.905,16 #t 1.578,00 =
2016 30 9,84 07.288,18 2t 13,31 - 14.848,18 =1 82.440,00 =1
Razem 929 6,76 408.171,24 11,26 | 137.755,00 21 | 155,908,14 7t 114.508,00 #i




Badane umowy cywilnoprawne zawierane byty z;

- sedziami — 45 uméw. Z tytutu realizacji tych umdw Sad wydatkowat kwote 96.884 =zt

~ osobami fizycznymi — 37 uméw, Z tytudu realizacji tych uméw Sad wydatkowat kwotg
88.091 z,

~ podmiotami zewnetrznymi — 17 uméw. Z tytutu realizecji tych uméw Sad wydatkowat
kwote 223.196,24 zt. -
Z tego, w 5 przypadkach, na podstawic pisemnego zlecenia, oraz w 2 przypadkach, na
podstawie oferty, podmioty zewnetrzne realizowaty ustugi na rzecz Sadu, W ramach ww.
pisemnych zlecert 1 ofert Sad wydatkowal kwote w wysokosci 29.584,50 21,

Przedmiotem uméw byly: prace administracyjno-biurowe, ustugi informatyczne, ushigi

hotelarsko-restauracyjne oraz zapewnienia sali konferencyjno-szkoleniowej, ushugi

cateringowe dla uczestnikéw szkolef, ushugi przewozu autokarem oraz ushugi szkoleniowe,

Umowy ze strony Sadu byly podpisywane przez osoby uprawnione do reprezentowania SO,

Wydatki zostaty faktycznie poniesione i co do zasady ndokumentowane we wlasciwy sposéb,

platnodci regulowano terminowo i na whasciwy rachunek bankowy.

2.1, Prace administracyjno-biurowe,

Badane 8 uméw dotyczyto wykonania:
— prac wydawniczych zwiazanych z publikacja ,,Sprawozdania z dzialalnodei jednosiek

organizacyjnych okregu Sgdu Okregowege w Katowicach za rok 20117 — umowa
n— . 10

Okregowego w Katowicach za rok 2011 — umowa z 8
S -

El
— w okresie od 1 stycznia do 30 czerwca 2012 r. prac zwiazanych z zatatwianiem skarg

i wnioskéw dot, spraw cywilnych, w wymiarze nie mniej niz 15 spraw w miesiacu —

e scdzig SO w stanie spoczynku,
— kopii akt i/lub innych przekezanych do wykonania kopil materiatéw (na urzadzeniu
i materiatach przekazanych) w ilodci co najmnigj 12.000 kart na miesiac — dwie umowy

7 AR 1 2.7, jedna umowa z MR |

S |

' Umowa o dzieto nr OG 21/12 2 22 marca 2012 r. na kwot SRR brutto (§ 4770 poz. 104 - 2012 1.).

Y Umowa nr OG 25/12 z 26 marca 2012 1. na kwotqm 74 brutio (§ 4300 poz, 4 2012 r.).

* Umowa zlecenie z 2 stycznia 2012 r. na kwotg il 2t brutto miesiecznie (§ 4770 poz. 5 - 2012 r.).

® Umowy o dzieto z 25 lipea 2012 1. (or O.Kdr.11-110-1106-64/12 i nr O.Kdr.11-110-1106-66/12) oraz
z 3 stycznia 2013 r. (nr O.Kdr.1106-1/13) wszystkio na lewoty MBIz brotto miesiecznie (§ 4170 poz. 40142 -
2012r. orazpoz 1 - 2013 1),



— w okresie od 2 stycznia do 31 marca 2012 r. prac zwigzanych z prawidlowym opisem akt
karnych przechowywanych w Archiwum Zektadowym SO poprzez:
uzupelnienie kategorii akt — miesiecznie 30 sztuk spraw pozostatych z poszezegdlnych
rocznikow,
uzupehienie o date, od ktérej nalezy liczyé okres przechowywania akt — nie moiej niz
30 spraw miesigeznie,
zawarto identycznie brzmiace umowy zlecenia z sedzia SO w stanie spoczynku SRS

e radca prawnym N e
Stwierdzono, ze:

~ we wszystkich przypadkach brak ndokumentowania oszacowania wartoci planowanego
zamowienia i dokumentdw éwiadezacych o przeprowadzeniu rozeznai cenowych,

- we wszystkich przypadkach brak sporzadzenia zaméwienia na stosownym wzorze,

— w sze$ciu przypadkach'® brak ofert wykonaweéw, co kierownik Sekejl ds. Zaméwien
Publicznych 8O (dalej: kierownik S. Zam. Pub.) potwierdzil w wyjaénieniach z 18 czerwea
2019 r. Przy czym w jednym przypadku, z udostepniong notatki, L T
kierownika Oddziatu Kadr SO z 15 grudnia 2011 . wynika, Z¢ z dniem 31 grudnia 2011 r.
koficzyla si¢ poprzednia umowa zlecenia dot. wykomywania prac  zwigzanych

z zatatwieniem skarg i wnioskéw w sprawach cywilnych zawarta z sedzia SO w stanie

spoczynku Pod informacjsg znajduje sie adnotacja

z podpisem 6wezesnej Wiceprezes SO | przeprowadziam rozmowe z p. s. i

kidry wyrazit gotowo$é kontynuowania wspélpracy w 2012 . Prosze o uwzglednienie
w planach na 2012 r. zawarcia umowy zlecenie”. Ponadto, w odniesieniu do wykonania
prac wydawniczych zwigzanych z publikacja, ww. ,Sprawozdania...” w dniy 11 stycznia
2012 r. Prezes SO poinformowat, ze wzorem lat ubieglych zamierza kontynuowac redakcje
sprawozdania  z dzialalnosci  jednostek organizacyinych okr¢gu SO Katowice,
Z udostepnionych notatek inspektora, zastepcy kierownika Oddziaty Gospodarezego
(dalej: 0OG) *z 16 stycznia i 15 marca 2012, wynika, 7e w ubjeglych latach przy

wydawamu WW., publlkaCJl SO wspélpracowalo zaréwno 7z - IeESERRN o
IR v winzku ze znajomodcia przez ww. realidw wykonywania tego

typu ush1g1 dla Sqdu oraz w zwiazku z kilkuletnia wspélprace postanowiono zwrécié sig

z zapytaniem ofertowym do ww. Wykonaweéw. Na pierwszej z notatek znajduje sie

* Umowy zlecenie z 4 stycznia 2012r, (nr O.Kdr. 11-110-1106-6/2012) oraz z 9 stycznia 2012r (nr O.Kdr, 11-
I 10-1106-7/2012) - obydwie na kwotqm brutto miesigoznie (§ 4770 poz. 65-66 - 2012 ¢.).
§4170pez 3, 40142 2012 r ipoz. 1 - 2013 rok oraz § 4170 poz. 65-66 - 2012 1.



adnotacja ,zapoznatem sig, nie zglaszam wwag, potwlerdzam celowoS$é; prosze
przeprowadzié postgpowanie z zachowaniem obowigzujgcych w SO procedur” i podpis
Owczesnego zastgpey dyrektora SO, za§ na drugiej notatce brak wudostepnione;
dokumentacji takiej zgody. Otrzymane oferty od ww., wykonawcéw zostaly
zaakceptowane przez dwczesnego dyrektora SO, Nastepnie zawarto umowy. W zwigzku
z ww, wyjadniono'’, odpowiednio, ze:

umowa z SINGNCRRIRRERERR byla zawarta bez przeprowadzenia rozeznania rynku.

Kierownik OG poinformowat, Ze cyt. ,,nie posiadam wiedzy skgd powzigto informacje
o Swiadczonych przez Panig (...) ustugach w tym zakresie”,
odnosnie postgpowanie dot. wykonania i dostarczenia do SO w Katowicach publikacji
Kierownik OG w wyjadnieniach z 14 oraz z 17 czerwca 2019 r. poinformowat, ze
procedure przeprowadzonego postepowania i propozycje wyboru Wykonawey dyrektor
SO zaakoeptowal zawierajac umowe oraz, ze Wykonawca ten zostal wybrany do
realizacji przedmiotowego zadania biorac pod uwagg fakt, ze zlozyt najkorzystniejsza
oferte'® sposrdd pigeiu Wykonaweoéw zaproszonych do zlozenia oferty w postepowaniu
prowadzonym w 2005 roku i do tej pory wykonywa! wydruk publikacji,
~ w trzech przypadkach zawarto umowy o dzieto, roimo, iz umowy dotyczyly wykonywania
kopti akt, skompletowania calodci akt, opieczgtowania kazdej strony skserowanego
materiatu. Zlecenia ushugi kserowania akt byly reakcja na zglaszane w tym zakresie
potrzeby przez Przewodniczacych Wydziatdw i Kierownikow Sekretariatow Wydziatow.
Z racji, iz byly to czynnodei proste aczkolwiek czasochtonne podjeto decyzjg o czasowym
zlecenin ww. czynnofei innym osobom niz pracownicy, Przewodniczacy Wydziah
V Karnego SO'° wystapit w dniu 16 grudnia 2011 r. z profbg o przedhuzenie skierowania
do pracy na podstawie wmowy o dzielo dwdch 056b (ininhehiEiEs | SERgwRibeic),
w celu wykonania prac polegajacych na ww. Pod informacjs znsjduje sie adnotacja
skierowana do dyrektora SO ,prosze oinf dot. wolnych Srodkéw na 2012 r. celem
zawarcia umow o dzielo z osobami dokonujgeymi kopiowania okt sgdowyeh” i podpis
6wezesnej Prezes SO. Nastepnie zawarto identycznie brzmigce umowy o dzieto z RemuGc—_g_g:
W oraz SRR

F (inna osoba niz wskazana na piSmie) na wykonanie

17 Pismo znak Adm, 09/090-1/9 dymktora z SO z 18 czerwea 2019 r. wraz z zalaczonymi wyjaénieniami, w tym
z 14 1 17 czerwea 2019 r, B klcrowmka OG, 2 17 czerwea 2019 r. NNy 7stcpcy
kierownika QA oraz z 18 czerwea 2019 1. A el zastepey Glownepo Ksiegowego, Al
kierownika Oddziatu Kacdr, JRRGGiyel kisrownika S. Zam, Publ, (odpowiedZ na wniosek v 7 z 13 czerwes
2019 t.), dalej: pismo dyrekiora SO z 18 czerwea 2019 7,

*® Dobory dokonano wéwezas poprzez wyszukiwarke internetowa spodréd firm fwiadezacych tego typu ustugi
w Katowlcach,

1% Sedzia SO N




w okresie od 25 lipca do 24 pazdziernika 2012 r. kopii akt i/lub innych przekazanych do
wykonania kopii materialow (na wrzgdzemiach | materialach praekazanych) w ilosci co
najmnief 12,000 kart na miesige za wynagrodzenicm 4z} brutto miesigcznie, W dniu
3 stycznia 2013 r. zawarto kolejna umowg o dzieto z p. e na wykonenie w okresie od
3 stycznia do 31 marca 2013 r. tego samego przedmioty i z tym samym wynagrodzeniem,
Jednakze, zwrécono uwage, iz umowa o dzieto jest umowa cywilnoprawna, w myl, ktorej
jeden podmiot zamawia (zamawiajacy), a drugi w okre§lonym terminic oddaje wykonane
przez siebie dzielo (wykonawca). Jest to tzw. umowa rezultaty - oznacza to, Ze jej
przedmiotem nie jest $wiadczenie uslug a jedynie jednokrotne wykonanie okredlonego
dziefa. Przedmiot ww, uméw wpisuje sie w umowe zlecenie, kidra jest umowag
cywilnoprawna, w mys$l, ktérej jeden podmiot zleca (zleceniodawoa), a drugl zobowiazuje
sig wykonywa¢ (zleceniobiorca) okreSlone czynnodei. Zleceniobiorca ma wykonywad
okreélona, w utmowie prace. Zatem liczy sie staranne wykonywanie zleconego dziatania,
nie za$ ogiagnigcie okreflonego efektu (co odréznia zlecenie od umowy o dzieto).
Przedmiotowe umowy w ocenie kontrolujacych faktycznie mialy cechy uméw zlecenie
a nie o dzieto,
— w dwéch przypadkach” umowy z sedziami zakoriczyly si¢ przed terminem:

umowa zlecenie z 2 stycznia 2012 r. 7 sedzia SO w stanie spoczynku AT
- w zwiazku ze zmiana przepiséw?! umowe z dniem 30 kwieinia 2012 1.

rozwiazano,

umowa zlecenie z 4 stycznia 2012 r. z sedzia SO w stanie spoczynky §

Zastepea kicrownika OG wyjasnit®, ze Wykonawea zrealizowat ustuge w terminie
krotszym niz zakladano, w zwiazku z czym za marzec 2012 1. nie wystawit rachunku,
— W ramach prac zwiazanych zprawidtowym opisem akt karnych przechowywanych
w Archiwum Zakladowym SO Zleceniobiotcy zalatwili odpowiednio: 32 i 32 sprawy
w styezniu 2012 1., 31 1 30 spraw w lutym 2012 r. oraz 0 1 28 spraw w marcy 2012 1. Przy
czym zwréeono uwage, 1% minimum spraw, zgodnie z wmowa, w miesigeu okreslono na 30,
Jednakze w tym przypadku wynagrodzenie brutto wynikajace z umowy bylo pomniejszone
proporcjonalnie o 1/30 za kazda niewykonana sprawe,
— w szodeiu przypadkach® stwierdzono brak wskazania rachunkéw bankowych w umowach,

aoi na rachunkach wystawionych przez Wykonawedéw, na kidre nalezalo przekazaé

0§ 4170 poz. 5 oraz § 4170 poz. 65 2 2012 1.

2 art. 105 ustawy 2 dnia 18 sierpnia 2011 r. Prawo o ustraju sqddw powszechnych (Dz. U, or 203 poz. 1192),
 Pismo dyrektora SO z 18 czerwea 2019 7,

R § 4170 poz. 5,401 42, 65-66 - 2012 1, oraz poz. 1 - 2013 1,



nalezne wynagrodzenia. Umowy nie zawieraja zatem istotnych elementdéw wynikajacych
z preyjetej dobrej praktyki. W ramach wyjaénien 2 wskazano konirolujacym numery
rachunkéw bankowych,

— w piecin przypadkach® z uwagi na fakt, Ze zgodnie z umows termin platnoéei Hezony
powinien byé 5 dni po wystawieniu i ziozZeniu rachunku przez Zleceniobiorcq wraz
z wykazem spraw zatatwionych oraz potwierdzeniem Wiceprezesa SO wykonania pracy -
brak mozliwosci stwierdzenia, czy platnodci dokonano terminowo poniewaz Wiceprezes

potwierdzajacy wykonanie pracy nie zamiescil daty przy ww. potwierdzeniu,

2.2, Ustugi informatyczne,

Badane 6 uméw dotyczylo:
~ nadzoru autorskiego nad systemami informatycznymi, ktdre mialy zostaé w ramach
poszezegblnych uméw zainstalowane w SO i udostgpnione w sieci wewnetrznej SO
podlegiym sadom rejonowym na podstawie udzielonej nieodplatnie licencii stanowiacej
integralna czedé kazdej z umdw:

Swiadczenia ustug nadzoru autorskicgo nad systemem informatycznym "Portal
6

Bieglego” — umowa z autorem oprogramowania - TR
Swiadczenia ustug nadzoru autorskiego nad systemem informatycznym "Elekironicznef
Wymiany Uzasadnier” — umowy z autorem oprogramowania aiesiiiaiies (1ata:
20147 1 2015%),

— Zintegrowanego Systemu Rachunkowodsci i Kadr (dalgj: ZSRK):
$wiadczenla ustug wdrozenia modyfikacji modutu Srodkéw trwafych w systemie ZSRK

W SO —umowa’’ z AR

§wiadczenia wushig wdrozenia rozwigzania ZDB w systemie SAP ZSRK w SO
obejmujgcych konfiguracie ZDB, wdroz’:em‘e ZDB, szkolenia stanowiskowe i ogdlne za

RN 2! brutto (eI netto). Umowq zawarto z S
SEREEaNE. (o kiérej zalacznikiem nr 1 jest oferta wykonawcy z611st0pada.

M Pistno dyrektora 80O z 18 czerwea 2019 1.,
- § 4170 poz. 65-66 - 2012 1.

* Umowa zlecenia nr 25/13/0,INF z 30 pazdziernika 2013 t. za wynagrodzeniem ryozatowym w kwocie
AR ! biutto (§ 4170 poz. 96 —2013 ¢.).
! Umowa zlecenia nr 03/14/Q.INF z 17 marca 2014 r. za wynagrodzeniem ryczaktowym wkwocic @M zt
brutto (§ 4170 poz. 49 = 2014 +.).
% Umowa zlecenia nr 08/15/0.INF z 31 marca 2015 1, za wynagrodzeniem ryczaliowym w kwocie Mem® zt
brutto (§ 4170 poz. 23 - 2015 r.).
* Umowa nr OG 4/15 z 23 stycznia 2015 1, na kwotc SN 21 brutto (§ 4300 poz. 2- 2015 1,),
2 Umows nr OG 67/15 2 22 grudnia 2015 r. na kwote SERSW z1 brutio (§ 4300 poz. 10 —2015 1),

2



2015r. na 13.400,85 2z} brutto (10.895 z! netto). Za§ wydatki zostely faktycznie
peniesione 1 udokumentowane na 11.678,85 zt brutto.

. Swiadczenia usfug wsparcia adresowanych dia pracownikéw SO, we wdrozeniu ZSRK —

f

umowa’! 7 SRR et g na podstawie oferty z 14 lipca 2014 . na

27.010,80 zt brutto (21.960 zi netto) stanowiacej zalacznik nr 1 do umowy, Ww.
umowe aneksowano dwukrotnie - w dniu 12 wrzeénia 2014 r. oraz 18 listopada 2014 r.
zwigkszajac iloci zakupionej ustugl oraz maksymalnego wynagrodzenia odpowiednio
do kwot: 52.840,80 zt brutto (42.960 zi netto) 1 78.670,80 z! brutto (63.960 z! netto),

Stwierdzono:

— brak udokumentowania oszacowania warto§ci planowanego zamdwienia i dokumentéw
§wiadezacych o przeprowadzeniu rozeznan cenowych, z tym, ze w dwoch przypadkach®
w czgdci I punkt 6 wrioskéw o udzielenie zamdwienia publicznego w trybile z art. 4 ustawy
Pzp do 14.000 EUR wskazano jeko podstawe wyceny szacunkowej:

. cyl. yozeznanie vynky”, przewidywana wartos¢ zadania 20.000 zi brutto, data wniosku
18 czerwea 2014 ¢,

. cyt. ,na podstawie oferty Wykonawcy”, preewidywana warto§é zadania 8.260 z1 brutto,
data wniosku 30 grudnia 2014 r. - przy czym w tym przypadku niewymagane bylo
wypelnienie tego formularza,

— w trzech przypadkach® brak ofert wykonawcéw, co potwierdzono w wyjaénieniach
kierownika 8. Zam. Publ.,

— w czterech przypadkach % nie sporzadzano wrioskéw lub zamdwieh na stosownym
WzOorze,

—~ w jednym przypadku *° wartod¢ umowy po ancksach zostala zwiekszona prawic
trzykrotnie, w odniesieniu do pierwotnie zawartej umowy z 27.010,80 zt brutto (22 lipca
2014 1.} do 78.670,80 zt brutto (18 listopada 2014 r.). Przy czym w udostgpnionym
Rejestrze umow Oddziatu Gospodarczego Sgdu Okrggowego w roku 20714 w kolumnie
Swarto$é maksymalna umowy (brutto)” widnieje 52.840,80 zl,

— w jednym przypadku®’ umowa zostala zawarta na kwote wyzsza o 264,45 zt niz zalaczona

do umowy oferta oraz z innym przedmiotem. Do umowy nr OG 67/15 z 22 grudnia 2015,

I Umowa nr OG 46/14 z 22 lipca 2014 r, na kwote 78.670,80 zt brutto — po ancksach (§ 4300 poz. 10— 2014 1),
12 £ 4300 poz. 10- 2014 1. i § 4170 poz. 23 - 2015 1.

3 § 4170 poz. 96 —2013 v, i poz. 49 — 2014 rok oraz § 4300 poz. 2 - 20151,

¥ Pismo dyrektora SO z 18 czerwea 2019 1.

84170 poz. 96— 2013 1., poz. 49 — 2014 1. oraz § 4300 poz. 21 10— 20151,

% § 4300 poz. 10 - 2014 1.

7§ 4300 poz. 10—-20151.
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B 7alaczona jest oferta cenowa na 13.400,85

zl brutto, w tym:

1.746,60 z1 za konfiguracig zdalng ZDB za jeden roboczodzief (1.420 2t netto),
. 9.932,25 z1 za wdroZenie ZDB za pieé¢ roboczodni (po 1.615 zt netto za jeden
toboczodzien)
1.722,00 z1 za migracje dochoddéw za jeden roboczodziefi (1.400 z1 netto).
W tresci umowy (§3) okreflono maksymalne wynagrodzenie z tytuli wykonania
przedmiotu umowy wynoszace 13.665,30 zt brutto, w tym:
1.746,60 z1 za konfiguracjg zdalng ZDB za jedng osobo dnidwke,
11.918,70 zt za wdrozenie ZDB za sze$é osobo dnidwel,

Wyjaénionoas, 76!

— oprogramowanie "Porfal Bieglego" powstalo na potrzeby SO w Gliwicach i zostato
zakupione przez SO po przeprowadzeniu jego prezentacii,

— oprogramowanie "Elektronicznej Wymiany Uzasadnier" jest dedykowane jednostkom
sadownictwa dla usprawnienia pracy jednostek pozwalajaca na wymiane uzasadniefi
pomiedzy nimi. Wykonawca przeprowadzit prezentacje produlty, jego mozliwosc i oferte
handlowag, kidra zostata zaakceptowana przez éwezesne kierownictwo.

Jednoczesnie wyjasniono, ze w przypadku obydwu ww. oprogramowafi na rynku nie bylo

tego typu (podobnego) oprogramowania, zatem brak bylo mozliwoséci dokonania rozeznania

rynky iporéwnania zkonkurencyjnymi produktami. Nie istniala zatem koniecznodé
zastosowania drukOw wniosku lub zaméwienia zuwagi na zawarcie umowy pisemne;
pomigdzy stronami. Opieke autorska §wiadezyt autor oprogramowania.

— umowa, ktdrej przedmiotem byta migracja danych do systemu ZSRK za pomoca natzedzia
do ekstrakcji danych ze starego systemu ewidencji §rodkéw trwatych w celu umozliwienia

odczytywania starych kodow kreskowych - zostata zawartaz firme -l

B w zwigzku 7z ofrzymanym pismem Romana Purgsla,
dyrektora Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu nr ZSRK-0430-3/2014 z 10 grudnia 2014 I.,
w ktorym Wykonawca ten zostal wskazany, jako firma wdraZajaca tego typu narzedzie,
Zgodnie z Regulaminem z 31 lipca 2006 r. zaciagnigeie zobowiazah o wartoscl ponize]
2.000 zi netto moglo nastapi¢ wytacznie na podstawie zamdwienia. Jednakze majac na

uwadze specyfikg przedmiotu umowy i nalezyte zabezpieczenie intereséw Skarbu Padstwa

* Pismo znak Adm. 09/090-1/19 dyrektora z 8O z 5 czerwoa 2019 r. wraz z zalaczonymi wyjadnieniami
(odpowieds na wniosek nr 6 z 4 czerwca 2019 1), w tym: 7 4 crerwea 2019 1. m 1qerown1ka
OG, z 5 czerwea 2019 r, m, kderownika Oddzialu Informatycznego iz i
kierownika OA oraz SR, kicrownika S. Zam, Publ. (dalej: pismo dyrekiora 80z 5 czerwea 2019 », )
otaz pismo dyrektora SO z I c? czerwea 2019 &,
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zobowiazanie zostato potwierdzone umowa, ktéra reguluje szerzej obowiazki i wymogi
stawiane wykonawcy przy realizacji umowy niz zamoéwienie®”,
~ aplikacje do analitycznego ewidencjonowania dochodéw budzetowych w systemie ZSRK

wdroZono po przeprowadzonych prezentacjach zorganizowanych w SO we wrzesniu

2015r. dwoch konkurencyjnych firm: Snmaiiiig R,
i (narzedzie ZDOB)., Narzedzie ZDR

najbardziej spetnialo wymogi SO. Dodatkowo narzedzie to bylo rekomendowane przez

(narzedzie ZDB) oraz &

Sad Apelacyjny we Wroctawiu, kiéry to efcktywnie wdrozyl ww. narzedzie w calej
apelacji wroctawskicj. W piémie dyrektora Sadu Apelacyjnego we Wroctawin ww.
Wykonawca zostat wskazany, jako firma wdraZajgca narzedzie do ekstrakoji danych ze
starych systeméw ewldencji §rodkéw trwalych do systemu ZSRK. Nastepnic 16 gradnis
2015 r. SO otrzymat zgode 4

k. zastepcy dyrektora Departamentu Budzety
i Efektywnosci Finansowej Ministerstwa Sprawiedliwosci na kontynuowanie dzialaf
w zakresic wdrozenia rozwiazania ZDB. Umowa z Wykonawcea zostala zawarta po
uzyskaniu przedmiotowej zgody. Jednoczesnie wskazano, ze wdrozenie przeprowadzono
w ramach prac Zespotu zadaniowego powolanego Zarzadzeniem Operacyjnym
nr ZO/ZD/13/2015 z 22 pazdziernika 2015 r. do wdrozenia modulu do analitycznego
prowadzenia dochodéw  budzetowych w  systemie ZSRK w Sgdzie Okregowym
w Katowicach. Tym samym przyjeto, Ze prowadzenie postgpowania w ramach Zespoty
zadaniowego bedzie wyczerpujace i nie wymaga powotania odrgbnego Zespotu roboczego

na podstawie wriosku stanowiacego zatacznik nr 2 do Regulaminu z 31 lipca 2006 . %,

2.3, ushugi hotelarsko-restauracyjne oraz zapewnienie sali konfereneyjno —szkoleniowej.

Badana w ramach préby 1 umowa * dotyczyla éwiadczenia ustugi hotelarsko-
restauracyjnej oraz zapewnienia sali konferencyjno-szkoleniowej dla SO w terminie 26-28
wrzednia 2016 r. W udostgpnionej dokumentacji znajduje sig informacia w zakresie wyboru
wykonawey, zawarcia i realizacji ustugi. W dniu 16 sierpnia 2016 r, kierownik Qddziaks

Administracyjnego (dalej: OA) zlozylt stosowny wniosek o udzielenie zaméwienia

¥ Pismo dyrektora SO 7z 4 czerwea 2019 1. wraz z zatqozonymi wyjadnieniami (odpowied na wniosek nr 5
23 czerwoa 2019 r.), w tym: z 3 czerwea 2019 r. sonEiiiiRaEmme \<icrownika OG, z 4 czerwea 2010 T SRR
Bmien licrownika S. Zam. Publ, SUSSERNERE lierownika Oddzialn Kadr (dalej: plsmo dyreltora SO z 4
czerwea 2019 ).

© Pismo dyrektora 8Oz 4 czerwea 2019 ¥ oraz pismo dyrektora SO z 18 czerwea 2019 r,

* Umowa nr 4/16 Adm, Ds, Adm, 004-159/16 z 15 wrzesnia 2016 1. Sad zobowiazal sig do zuplaty naleznodei
wynikajacej z umowy po jej wykonaniu, za faktyczna ilodé uczestnikéw szkolenin - 24.960 zt brutio
(20.292,68 zt netto). Wydatki zostaty faktyeznie poniesions i udokumentowane na 21,140 2 bruito (§ 4700 poz,
86 -201671.).
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publicznego™ na tozsamy przedmiot. W czebei I punkt 6 wniosku wskazano ustalona, warto§é
zamowienia: jako podstawe wyceny szacunkowej wskazano ceny rynkowe oraz wytyczne
Ministerstwa Sprawiedliwoéei®; przewidywana warto§é zadania 31,200 2t brutto, Zaktadano
partycypacje saddw rejonowych w kosztach, Jednakze w udostgpnionej dokumentacji brak
kompletnej informacji w zakresie oszacowania wartoSci planowanego zamdwienia
i przeprowadzonego rozeznania cenowego. Owczesny dyrektor SO wystosowal pismo do
trzech wykonawcdw informujace o wszezgeiu postepowania o udzielenie zamdwienia
publicznego dot. &wiadezenia ushigi hotelarsko-restauracyjnej oraz zapewnienia sali
konferencyjno-szkoleniowej dla SO na podstawie art. 4 pkt. 8 ustawy Pzp, W dniu 9 wrzeénia

2016 r. Zespdl Roboczy sporzqdzﬂ protoko?t zposwdzenm dot. zamdwienia, w ktérym

uzasadniono wybdr<iRERGN . : = L T
” w Szezyrky, jako oferty najkorzyshuejszej W wyniku negocjacji telefonicznych
Wykonawca, udzielit rabatu cenowego i ostatoczna oferta wyniosta 24.960 zt brutto, W dniu

15 wrzesnia 2016 r. z ww. wybranym wykonawcg zawarto Bmows.

2.4, ustugi cateringowe dla uczestnikéw szkolen,

Badane w ramach préby 4 zamdwienia dotyczyly zakupu ustugi cateringowej dla:
— 72 uczestnikéw szkolenia w dniu 9 czerwea 2015 r., dla 68 uczesinikéw szkolenia w dniu
10 czerwea 2015 1. oraz dla 69 uczestnikéw szkolenia w dniu 11 czerwea 2015 1.
— 114 uczestnikéw szkolenia w dniu 20 pazdziernika 2015 r. oraz dla 110 uczestnikow
szkolenia w dniu 21 pazdziernika 2015 .*¢
— 111 uczestnikéw szkolenia w dntach 25-26 pazdziernika 2016 o
~ 120 uezestnikéw szkolenia w dniach 17-18 listopada 2016 r.*
Stwierdzono, #ze w ttzech z czterech przypadkéw wudostepnionej dokumentacji brak
rzetelnej/’kompletnej informacji w zakresie wyboro wykonawcy, zawarcia 1 realizacji ustugi.
Wezystlkde zamdwienia zostaly zlozone na wlafciwym druku i zatwierdzane byly przez

dwezesnego zastepce dyrektora SO oraz kierownika OG, zad osoba odpowiedzialng za

4 Zatgexnik nr 2 do Regulaminu z 31 lipea 2006 v,
# Pismo nr DB I11-311-91/08 z 8 kwistnia 2008 r.
“p trzech aproszonyoh Wylconawc()w tJ

5 p- dwoch nie zlozylo ofert ze
wzg]fedu na brak wolnych termméw ws,kazanych W zaproszemu
“ Nr OG 23-231-316/15 z 2 czerwea 2015 1, o wartodei 5.511,33 1 brutto (§ 4300 poz, 113 - 2015 1),

6 Nr OG 23-231-612/15 z 14 pazdziernika 2015 r. o warloSci 5.906,88 =zt brutto (§ 4300 poz. 95 — 20151.).
T Nr QG 23-231-680/16 z 24 pazdziernika 2016 1. o wartosei 6.105 zt brutto (§ 4300 paz.147 — 2016 1.).
" Nr O¢ 23-231-733/16 z 16 listopada 2016 r, o wartodei 6.603,18 2t bruito (§ 4300 poz. 146 — 2016 1.).
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dostawg w kazdym przypadku byla sckretarka®., Przed wszezeciem procedury dot. zlecenia
ustugi, kierownik OG otrzymal (celem zorganizowania cateringu) pismo/wniosek™’ Prezesa
bad? Wiceprezesa SO informujace o majaeym si¢ odbyd szkoleniu na terenie Sadu, Nastepnie
przoz sekretarke bylo sporzadzane rozeznanie cenowe, W jednym przypadku®’ do rozeznania
dotaczone sa oferty czterech firm i tylko wtym przypadku dane z oferty zgadzaja sie
z danymi wskazanymmi w rozeznaniu cenowym (punkt 4 tabeli). W pozostatych przypadkach®™
do rozeznafi cenowych zalgczone sg oferty trzech firm™ — rozniace si¢ jedynie adnotacjami
sekretarki na dole sttony odnoénie do zaoferowanej ceny za ustuge cateringowa, na jednego
uczestnika, W trzech przypadkach, zatem brak informacji, w jaki sposéb dane ofertowe
wskazane w rozeznaniu cenowym (punkt 4 tabeh) byty pozyskane od firm. Ushugi we

wszystkich przypadkach zrealizowata

mliazdorazowo W rozeznaniu cenowym wskazano cyt. ,,Wmoskujg 0 zleceme u,s'iugi
w/w firmie caieringowej, kiéra w przesziosci realizowata juz fego typu zaméwienia dla Sqdu
(...) W poréwnaniu z realizowanymi zamdwieniami w przeszlosct oferta jest korzystna cenowo

(...) Z uwagi na prostotg zamdwienia wnioskowarno o odstgpienie od umowy”,

2.5, ushugi przewozu autokarem,

Badane w ramach préby 1 umowa i 1 zamdwienie dotyczyty.
— uslugi przewozu oséb autokarem dla potrzeb SO — umowa z AEEESEE.GE :
m na §wiadczenie (na podstawie oferty z 16 pazdziernika 2013 r. na 29,138,40 zl
brutto [23.689,76 netto] stanowiacej zatacznik nr 1 do umowy) na czas 12 miesiecy od

dnia zawarcia umowy. Ww. umowe aneksowano dwukrotnie - w dniu 20 sierpnia 2014 ¢
w zakresie przediuZenia terminu realizacji ustugi do dnia 31 pazdziernika 2014 r. oraz
w dniu 31 pazdziernika 2014 r, - w zakresie przedluZenia terminu realizacji ustugi do dnia
31 grudnia 2014 r. i zwigkszenia maksymalnego wynagrodzenia do 31.393,60 zt brutto
(25.524.38 neito). W tym przypadku wudostepnionej dokumentacji brak kompletnej
informacji w zakresie szacowania wartoci zamOwienia, a mianowicic we wniosku

o udzielenie zamdwienia publicznego w trybie z art, 4 usiawy Pzp do 14.000 EUR

s“anslq z 23 marca, 22 maja, 13 lipea, 12 2015 . oraz z 4 1 20 pazdziernika 2016 r.

W oparmu 0 zapytama pigeiu firm

§ 430 poz, 113~ 2015 ).
Dot. terminu realizacji 9, 101 11 czerwea 2015 1. (§ 4300 poz. 95— 20151, ,poz 146 i 147 —2016 r)
= Oferty 4 Y, R Oraz
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wezgsel T punkt 6 wskazano przewidywana warto§é zadania 36.000 zl brutto nie
wslkazujac jednoczednie podstawy wyceny szacunkowej — brak wypelnienia pozycii (data
wniosku 26 wrzesnia 2013 r.). Dodatkowo w pkt. VII wriosku - brak daty i podpisu
w zakresie zatwierdzenia do realizacji dyrektora SO afbo pelnomocnika, Wyjasniono®,
cyt. ,,brak podpisu {..) wynika zprzeoczenia”. Nastepnie, wramach prac Zespohu
Roboczego do przygotowania 1 przeprowadzenia postepowania o udzielenie zamodwienia
publicznegb przyjeto 1 zaakceptowano szczegdfowy opis przedmiotu zamdwienia oraz
szacunkowa wartoéé zamdwienia w wysokoSci 35,748 z! brutto, kidra zostala (szczegdty
w protokole z prac Zespolu z 26 wrzednia 2013 r.) obliczona na podstawie przewozu 0s6b
autokarem w 2012 roku, W odpowiedzi na zapytanie ofertowe wystosowane do trzech

5 wptynely dwie oferty — szczegdly w protokole z I otwarcia ofert, z czego

wykonawcow
jedna oferta nie dotyczyla przedmiotowego postgpowania a druga przekroczyla wartodd
przedmiotu zaméwienia. W zwigzku z czym, w celu pozyskania ofert umozliwiajacych
rozeznanie rynku, procedurg powtdrzono i1 tym razem zwrOcono sie do szeéciu
wykonawcéw® . Wplynely dwie oferty — szczegoly w protokole z II otwarcia ofert,
pozostali Wykonawcy nie ziozyli ofert. Po przeanalizowaniu poprawnosci ofert zwrdcono
sig do Wykonaweow o udzielenie dodatkowego rabatu/upustu. Za najkorzystniejsza ofertg
w w kwocie 29.138,40 zt brutto Umowa zostata zawarta z tym Wykonawcq

W umowie znajduje sie¢ zapis o realizacji przedmiotu umowy stapami na podstawie

po negocjacjach uznano oferte i

czebciowych zamowien. Okazano dwanascie zamdéwien™ sporzadzonych na wiasciwym
druku, ktére kazdorazowo poprzedzone byty pismem Prezesa SO o majacym sie odbyé
szlkoleniu wraz z zatacznikiem nr 1 do zamdwienia, zatwicrdzonym przez dwczesnego
zastgpcg dyrektora SO, Wydatki zostaly faktycznie poniesione iudokumentowane na
31.395,60 =zt brutto. Przy czym w udostepnionym Rejestrze uméw Oddziaty
Gospodarczego Sgdu Okregowego w roku 2013 wkolumnie ,,warto$é maksymalna
umowy (brutto)” widnigje 29.138,40 zt.

% Pismo dyrektora SO z 18 czemfca 201 9 r.
56 L1 ta Przewoimlcéw TR

p r.; nr OG 23-231-699/13 2 17 pazdziernika 2013 r.; nr OG 23-
231-747/13 2z 7 listopada 2013 r.; nr OG 23-231-791/13 z 22 listopada 2013 r.; nr OG 23-231-817/13 z 6 grudnia
2013 ¢; ne OG 23-231-539/14 z 22 sierpnia 2014 r,; nr OG 23-231-650/14 z 3 pazdziernika 2014 r.; or OG 23-
231-677/14 z 10 patdziemika 2014 r.; nr OG 23-231-692/14 z 16 pazdzietnika 2014 r.; nr OG 23-231-702/14
£2] patzdziernika 2014 r.; nr OG 23-231-745/14 2 12 listopada 2014 r; nr OG 23-231-746/14 212 listopada
20141,
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~  wynajmu autokaru Man celem przewiczienia pracownikéw SO w dniach 26 i 28 wrzeénia
2016 1. do Szezyrku®™, W tym przypadku zamdwienie zostato ztozone na prawidlowym
druku. Przed wszczeciem procedury kierownik OG otrzymat pismo/wniosek® Prezesa SO
(celem zabezpieczenia .auiokary) informujace omajacym sie odbyé wyjazdowym
szkoleniu. Nastepnie bylo sporzadzone rozeznanie cenowe®, do kt6rego® zalaczona jest
korespondencia e-mailowa z czterema wykonawcami Usluge zrealizowata firma

rozeznaniu jako najkorzystniejsza cenowo.

ktérej oferta zostata wskazana w przedmiotowym

2.6, Uslugi szkoleniowe realizowane przez podmioty zewnetrzne - szkolenia komercyjne.

Badane w ramach préby 6 uméw dotyczylo przeprowadzenia szkolef przez podmioty

zewngetrzne na temat;

Syszem oceny pmcowmczey umowa. z WG S

PR ¥, na zorganizowanie i przeprowadzenle zajeé szkoleniowych w siedzibie
SO zgodnie z programem stanowigcym zatacznik do umowy,

— Praca kuratora sqdowego w Swietle obowigzujycych zmian - najnowsze zarzqdzenic
i inicjatywy legislacyjne Ministersiwa Sprawiedliwosci dotyczgee kuratorskiej shuzby -
zaproszenie/oferta ze Studia Profilaktyki Spolecznej na szkolenia dia sedzidéw®,

-~ Efekiywne budowanie zespolu i skuteczne metody motywowania pracownikéw - umowa

86 zgodnie ze zlozony oferty stanowigcy zatacznik nr 1 do

umowy za 3.800 zt brutto (VAT zw.). Przy czym wydatki zostaly faktycznie poniesione
1 udokumentowane na 3.610 z! brutto, za faktyczna iloéé uczestnikdw szkolenia.

— Radzenie sobie ze stresem, wypalenie zawodowe z elementami asertywnoSci, umowa

¢ ', Na zorganizowanie i przeprowadzenie
dwudniowych zajoé szkoleniowych zgodnie ze ztozona oferta stanowiacy zatacznik nr 1 do
umowy za 12,000 zt brutto (VAT zw.). Przy czym wydatki zostaty faktycznie poniesione

i udokumentowane na 11.640 z1 brutto, za faktyczna ilo§¢ uczestnikdw szkolenia,

» Zam6w1eme nr 23-231-604/16 = 22 wrzednia 2016 v, o wartodei 2.140 21 brutto (§ 4300 poz. 20 —2013¢.),
PIsmo Prezesa S0 z 9 sierpniia 2016 1,

o SRS, starszy inspekior,

i 22 wrze§ma 2016 t,

- Umowa nr 1/2012 (spr. O.Kdr. 14-141-18/12 z 26 lipea 2012 r.) 5a 13.500 z} brutto (§ 4700 poz. 36 — 2012 r)

Zaproszeme na szikolenie za kwotg 870 2t brutto (VAT zw.) od osoby (§ 4700 poz. 14— 2013 1),

% Urmowa nr 2/14 O.Kdr, (spr. O.Kdr. 14-141-12/14 2.7 listopada 2014 r.) na kwote 3.800 zt (VAT zw.) (§ 4700
poz. 16 - 2014 1.).

" Umowa or 1/14 (spr, Q.Kdr. 14-141-16/14 2z 26 sierpnia 2014 r.) na kwotg 12.000 (VAT 2w.) (§ 4700 poz.
35-2014r.)
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— II Kongres Stowarzyszenia Sedzidw Rodzinnych Pro Familia: Sgd Rodzinny gwarantem

dobra matoletniego, bedacego zaproszeniem Stowarzyszenie Sedziéw Rodzinnych Pro

Familia na ww. Kongres w dniach 13-17 wrzeénia 2015 r. w Zakopanem®,

— Zarzgdzanie zadaniami o charakterze profektowym - zarzgdzanie projektem w ilo§ei

56 godzin szkoleniowych umowa z ZEEANE ne
przeprowadzenie szkolenia zgodnie ze zloZong oferta z 23 czerwca 2015 r. stanowiaca
zataeznik nr 1 do umowy na 16.000 zt brutto (VAT zw.). Aneksowana trzykrotnie
w zwigzku ze zmianami w harmonogramie szkolen. Przy czym wydatki zostaty faktycznie
poniesione iudokumentowane na 14,080zt brutto, za faktyczng ilo§é uczestnikéw
szkolenia.

Stwierdzono, ze w udostgpnionej dokumentacji znajduje sie informacja w zakresie wybory

wykonawey, zawarcia 1 realizacji ustugi, w tym, ze w przypadku:

— wszystkich uméw w udostepnionym Rejestrze umdw Oddzictu Kadr Sgdu Ohregowego
w roku 2012 oraz w 2014 roku brak wyszezegolnienia ww. uméw,

— czterech szkolen brak informacji, jakie dane 1 od ilu Wykonaweédw pozyskano oraz brak
kompletne]j informacji w zakresie szacowaniu wartoci zamdwienia, a mianowicie w czesei
[ punkt 6 wniosku o udzielenie zamdwienia publicznego w trybie art. 4 pkt 8 ustawy Pzp’'
jako podstawe wyceny szacunkowej wskazano:

ceny telefoniczne - przewidywans warto8é zadania - 15.000 2 brutto. Przy czym, do
dnia 6 lipca 2012 r., wodpowiedzi na zapytanie ofertowe wystosowane 29 czerwea
2012. do trzech wykonawcéw ' wplynely trzy oferty — szezegdly w protokole z 9 lipca
2012 r., (nie okazano protokolu z otwarcia oferf). Po przesnalizowantu poprawnodci

ofert zwrécono si¢ do Wykonawedw o udzielenie dodatkowego rabatu/upustu. Za

najkorzystniejsza ofertg po negocjacjach uznano oferte SRE—G—G<GEENN:

B - oferta drozsza o 300 zt za jedna grupe

uczestnikdw brutto od A

R By Jednakze realizacja
wezesniejszych projektow dla SO, jak réwniez prowadzenie szkolen w zakresie oceny
pracowniczej w innych jednostkach wymiaru sprawiedliwosci dawaly gwarancje
przeprowadzenia szkolenia przez tremeréw znajacych specyfike funkcji 1 zadan

wykonywanych przez pracownikéw Sadu. Ponadto za wyborem oferty, przemawial fakt

8 Zaproszenie na Kongres z dn. 30 marca 2015 r. za kwote 789 2t od osoby (§ 4700 poz. 3 — 2015 1.).

® Umowa nr 9/16 (spr. O.Kdr. 14-141-11/15 2 21 rarca 2016 £.) na 16.000 zk bratto (§ 4700 poz, T— 2016 1.).
"W dniach: 25 maja 2016 r., 24 czerwea 2016 1, 24 sierpnia 2016 1.

Z; Zatacznik nr 2 do Regulaminu z 31 lipea 2006 ».

Oy AN SEREy sy
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prowadzenia szkolenia przez dwdch treneréw, co mieScilo sig w negocjowanej cenie).
Umowa zostata zawarta z tym Wykonawca,

na podstawie cen rynkowych - przewidywana warto§é zadania - 5.000 zl brutto. Przy
czym, do 31 paZzdzierika 2014 r., w odpowiedzi na zapytanie ofertfowe wystosowane
24 pazdziernika 2014. do szefciu wykonawe6ow ™ wplynely cztery oferty’™ — szczegoly
w protokole z otwarcia ofert). Po przeanalizowaniu poprawnoéci ofert stwierdzono, ze
oferte mieszczacs sig wszacowaniu wartodé zamdwienia zlozyl tylko jeden
Wykonawca. Zas pozostate oferty znacznie przekraczaja szacowanie Zamawiajacego,
w tym jedna nie spelniata wymagan. Za najkorzystniejsza oferte uznano oferte ddmmes
SRR, Umowa zostala zawarta z tym Wykonawes,

na podstawie cen rynkowych - przewidywana warto&é zadania - 18.000 zt brutto, Przy
czym, do 21 lipca 2014 r.,, w odpowiedzi na zapytanie ofertowe wystosowane 7 lipca
2014 1. do o§miu wykonawcéw ' wplynety dwie oferty — szczegdly w proiokole z 25
lipca 2014 r., (nie okazano protokolu zotwarcia oferf). Po przeanalizowaniu
poprawnodci formalno-rachunkowej i merytorycznej ofert stwierdzono, ze oferty nie
mieszcza, si¢ w szacowaniu wartodei zamoéwienia. W zwigzku, z czym, procedurg
powtérzono i tym razem zwrocono sie do dziesieciu wykonawcéww’. Do dnia 13
sierpnia 2014 r. wplynglo sze§¢ oferty —szczeglly w protokole z 14 sierpnia 2014 r. (nie
okazano protokolu z otwarcia ofert). Po przeanalizowaniu poprawnodei ofert zwrécono
sig do dwoch Wykonawedw o udzielenie dodatkowego rabatu/upustu (oferty
pozostatych Wykonawcow przekraczaly oszacowang przez Zamawiajacego wartosé
przedmiotu zaméwienia). Za najkorzystniejszg oferte po negocjacjach uznano oferte
My GEnny YRy, Ay QNN Unowa zostala zawarta ztym
Wykonawca,

na podstawie cen rynkowych; - przewidywana wartoé¢ zadania - 16.000 zt brutto, Przy
czym, do dnia 25 czerwca 2016 1., w odpowiedzi na zapytanie ofertowe wystosowane
8 czerwea 2016 r. do wykonawedw'’ wplynely cztery oferty — szczeghly w protokole

z otwarcia ofert). Po przeanalizowaniu poprawnosci formalno-rachunkowej ofert

:z We rozdzielnika, ktérego bralk w udostepnionej dokumentacii.

Pz siedziba w Warszawie z Warszawy.

Jastraghiu Zdroju: (RIS /21522y, SRR
N—

Ed .2
e A ]

"'!’Poza ioirzednimi wykonaweami, zwrécono sig jeszeze do dwoch firm: —’

7 Wi rozdzielnika, ktorego brak w udostepnione] dolaymentacii,
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stwierdzono, Ze dwie zczterech ofert przekraczaja szacowanie Zamawiajacego
w zwigzku, z czym tych ofert nie badano pod katem merytorycznym, W praypadku
jednej oferty Wykonawca nie potwierdzit referencji za zgodnosé z oryginatem, zatem za
kompletng i prawidlows uznano oferte MRS, /110wa
zostala zawarta z tym Wykonawecs,
— dwoéch szkolen nie sporzadzano zamdwier na stosowny weorze:

zaakceptowana oferta’ wraz z wypelniong karta zgloszenia uczestnictwa w szkoleniu
stanowi w tym wypadku sposob zawarcia umowy. Oferta zawiera istotne postanowienia
umowne. W szkoleniu na wniosek Kuratora Okregowego SO z 4 pazdziernika 2013 r.
iza zgoda owczesnego Wiceprezesa SO uczestniczylo dwdch zastepcéw Kuratora
Okregowego,

¢ . v .
® stanowi w tym wypadku sposéb zawarcia umowy.

. zaakeeptowane zaproszenie
Zaproszenie zawiera istotne postanowienia umowne. W kongresie na wniosek
Wizytatorow ds. rodzinnych i nieleinich z 9 kwistnia 2015 1. i za zgods dwcezesnego
Wiceprezesa SO uczestniczyto dwdch sgdzidw wizytatoréw ds. rodzinnych i nieletnich.

Wyjasniono®, iz brak byto koniecznodci zastosowania odpowiedniego wriosku oraz, e
winformacie o Swiadczonych ustugach szkoleniowych powszigto z otrzymanego zaproszenia.
Analiza programu (tematéw kongresu) oraz wskazanie nazwiska prelegentéw pozwolifo
sedziom na dokonanie oceny kongresu, jako istotnego dia podniesienia ich kwalifikacyi,
W zwigzku, z czym wyrazili cheé udziatu, Szkolenia o takiej tematyce, skierowane do waskiej

grupy nie mozna pozyskac na rynku, zatem brak mozliwosci rozeznania rynku i poréwnania

ofert”.

2.7. Opracowanie i wygloszenie wykladu.

Badane w ramach préby 72 umowy o dzielo (dalej; UoD) dotyczyly opracowania

1 wygtoszenia wykladu podezas szkolenia:

1) dla sedziéw SO orzekajacych w sprawach karnych w I i II instancji oraz dla
Przewodniczacych Wydziatow Karnych w Sadach Rejonowych 27 kwietnia 2012,

wbudynku SO - wykiad nt. Wspdlpraca migdzynarodowa w sprawach karnych;

Furopejski nakaz aresziowania® s

8 4700 poz. 14 - 2013 ¢,

™ & 4700 poz. 3 - 2015 ¢.

0 pismo dyrekiora SO 2 4 czerwea 2019 ¥,

' UoD 226 kwietnia 2012 r. (O.Kdr 11-110-1106-44/12) na kwotg brutto SRk (§ 4470 poz. 71— 20121,
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2-3) dla sedziéw SO orzekajacych w sprawach karnych 30 maja — 1 czerwea 2012 r

w Ofrodlku Szkoleniowo-Wypoczynkowym ,,Dafire” Zakopane — wyllad nt.;
Wyrok lqczny; Wyrok lqczny orzecznictwo Sqdu Najwysszego,
Srodki karne: Srodki Tarne z uwzglednieniem zmian ustawowych, orzecznictwo Sgdu
Najwyzszego; Srodki karne z uwzglednieniem problemaivki wykonania orzeczenia
obejmujqcego $rodek karny™,

4-6) dla sedziéw SO orzekajacych w sprawach karnych 5-7 grudnia 2012r, w Ofrodlu

wAmazonka” Zawada Pilicka — wyktad nt.;
Komunikacja interpersonalna,
Konstytucyina odrebnosé wladzy sqdownicze,
Etyka sgdziego, sedziego funkcyjnego w ocenie Krajowej Rady Sadowniciwd®,

7-8) dla kuratordw zawodowych dla dorostych ds. karnych 27 listopada 2012 r, w budynku
Wydziatu Prawa i Administracji Uniwersytetn Slaskiego — tematyka szkolenia obejmuje
sprawy zwigzane ze zmianami w kodeksie karnym wykonawezym i wynikajgeymi z wnich
obowigzkami kuratordw oraz problematykg wykonywania dozoru w systemie SDE™,

9-12) sedzibw orzekajacych w sprawach kamnych 20-22 maje 2013 r. w Odrodky

Wypoczynkowym ,,Orle Griazdo” Hucisko — wylktad nt.:

. Kierunki nowelizacji kodeksu karnego w czesci ogbinej, w ocenie i zamierzeniach
Komisji Kodyfikacyjnej Prawa Karnego przy Ministerstwie Sprawiedliwodci,

. Rola i udzial bieglego z zakresu informatyki w postepowaniu karnym dot, przestepstw
z uzyciem urzqdzen komputerowych i sieci Internet,

. Komunikacja sqdéw z obywatelami w nowych warunkach spolecznych ~ wyniki badan,
rekomendacie praktyczne®,

13-15) sedziéw funkcyjnych w SO 19-21 czerwea 2013 r. w Ogrodku , Bel-Ami”’ Zakopane —

wylklad nt.:

. Problematyka postgpowari  dyscyplinarnych w  stosunku  dla sedziow, aktualne
orzecznictwo sqddw dyscyplinarnych,
. Aktuclne zmiany w ustawie Prawo o ustroju sqddw powszechnych dotyczgee

problematykl ocen pracy sedziéw,

" UoD z 23 maja 2012 r. na kwoty brutto: i 2t (O.Kdr 11-110-1106-49/12) i@l 74 (O.Kdr 11-110-1106-
50/12) (§ 4170 poz. 72-73 ~ 2012 1.).

¥ VoD z 3 grudnia 2012 1. na kwoty brutto: izt (O.Kdr. 11-110-1106-113/12), R = (O Kdr. 11-110-
1106-114/12) 1 520 zt (O Kdr. 11-110-1106-115/12) (§ 4170 poz. 97-99 — 2012 1.).

" UoD z 27 listopada 2012 r. na kwoty brutto - (O.Kdr. 11-110-1106-107/12 oraz O.Kdr. 11-110-1106-
108/12) (§ 4170 poz. 106-107 — 2012 1.).

% UoD z 17 maja 2013 r. na kwoty brutto: MMzt (O.Kdr 11-110-1106-3 1/13), S0 7t (O.Kdr 11-110-1106-
32/13), iR =4 (O Kdr 11-110-1106-33/13) 1 #88Rez} (O Kdr 11-110-1106-34/13) (§ 4170 poz. 55-38 - 2013r),
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. Aktualne zmiany w ustawie ,Prawo o ustrofu sgdéw powszechnych” w zakresie
wewnglrznego  sprawowanla  nadzoru  administracyjnego  nad  drialalnodcig
administracyjng sqdéw"®,

16-18) dla sedziéw orzekajacych w sprawach gospodarczych 2-4 paZdziernika 2013 1.

w Ofrodku Turystyczno-Sportowym ,,Zagron” w Szezyrku — wyktad nt.;

Wybrane zagadnienia odpowiedzialno$ei z iytulu rekojmi za wady dziela i robot
budowlanych. Uprawnienia i zarzuty z tytutu rekojmi. Skutki odstgpienia od umowy,

. Reguly dowodowe w postgpowaniu cywilnym: Pojecie fakiu podlegajacego dowodzeniu;
prawidtowosé formutowania tez dowodowych; cigzar dowodu i jego prawidiowy
rozkiad; dowody spdinione,

. Kary umowne w orzeczniciwie sqddéw: zwloka a opdinienie; miarkowanie kar

umownych; odstgpienie od umowy a kary umowne® ',

19-21) sedzidéw orzekajacych w sprawach rodzinnych 14-16 paZzdziernika 2013 r. w Oérodku

Turystyczno-Sportowym ,,Zagron” w Szezyrku — wyklad nt.:

. Sposoby ustalenia trefci prawa obeego | mozliwosci fego zastosowania w sprawach
rodzinnych przez polskie sqdy; Zastosowanie Srodka tymezasowego przez Europejski
Trybunad Praw Czlowieka w postepowaniu wykonawezym w sprawach rodzinnych,
Wybrane zagadnienia w sprawach dotyvezgeych wykomywania kontaktow z dzieckiem;
Zadania sqdu wynikajqce z przepiséw kodeksu rodzinnego i opickuriczego oraz kodeksu
postepowania cywilnego po nowelizacji ustawy z dnia 9 czerwea 2011 v, o wspieraniu
rodziny 1 systemie pieczy zasigpczej; wybrane zagadnienia z orzecamictwa Sgdu
Najwyzszego w sprawach rodzinnych,

. Pomoc prawna w sprawach rodzinnych i opiekuviczych z elementem transgranicznym -
zagadnienia praktyczne, w tym problematyka dorgczer™,

22-24) dla sedziéw funkeyjnych SO oraz Prezeséw Sadéw Rejonowych, 27-29 listopada

2013 r. w Hotelu Mercure Cieszyn - wyktad nt.:

. Postegpowanie administracyjne przed organami sgdowymi,

. Przephw informacfi pomigdzy Ministerstwem Sprawiedliwofci a prezesami sqdow,
projekty zmion legislacyfnych w zakvesie ,, drogi do zawodu sedziego”,

Czyny stow, literatura, prawo, retoryka®,

* UoD 7 18 czerwea 2013 r, na kwoty brutto: izt (OKdr 1106-44/13), @ 2t (OXdr 1106-45/13) oraz
780 zt (O.Xdr 1106-46/13) (§ 4170 poz. 67-69 — 2013 1.).
8 UoDz 1 pazdziernika 2013 r, ng kwoty brutto: Geishzt (O.Kdr 1106-59/13 oraz O.Kdr 1106-60/13) 1 Wzt
gO.Kdr 1106-61/13) (§ 4170 poz. 70- 72—-2013 1),

Y UoD 7 8 pasdziemika 2013 r. na kwoty bruto: i z! (O.Kdr 1106-65/13), e 7zt (O.Kdr 1106-66/13)
oraz Mzl (O Xdr 1106-67/13) (§ 4170 poz. 73-75 - 2013 r.).
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25-27) dla pracownikéw wydzialéw orzeczniczych 27-30 paZdziernika i 5 grudnia 2014 r.
w budynku SO — wyklad nt.:

. Zmiany w kodeksie karnym i w hodeksie postgpowania karnego w $wietle zadah

i obowiqzkdw  realizowanych przez wurzednikdw zatrudnionych w  sekretariatach
sqdowych,

. Zmiany w kodeksie cywilnym | w kodeksie postgpowania cywilnego w $wietle zadaw
i obowigzkdw  realizowanych przez wurzednikdw zairudniomych w  sekretariatach
sqdowych,

. Profektowane zmiany w zakresie polityki karnej paristwa - aspekt wykonawezy™,

28) dla sedziéw orzekajacych w sprawach rodzinnych i nieletnich 21 marca 2014 r.

w budynku SO - wyktad nt. ,,Zmiany w ustawie e postepowaniu w sprawach nieletnich™",
29-30) dla sedziow sadéw rejonowych orzekajacych w sprawach karnych 27 pazdziernika
2014 1. w budynku Sadu Rejonowege Katowice-Zachad - wyktad nt.:
wWipdipraca migdzynarodowa w zakresie postgpowania sqdowego w sprawach
karnych”,
- Kryminalistyczne opinie z badan dokumentow dla postgpowania sqdowego w sprawach

karnych®™,

31) dla sqdziéw orzekajacych w sprawach karnych 9-11 czerwea 2015 r. w budynku SO —
wyldad nt.: Zmiany w kodeksie postepowania karnego w zakresie postgpowania sgdowego
karnego przed Sadem I instancji; postgpowanie sqdowe iniertemporaine w zwigzku ze
smionami w kodeksie postepowania karnego®”,

32) dla kuratoréw zawodowych dla dorostych okregu SO 81 12 czerwea 2015, w budynku

SO - wyldad nt.: Prayezyny i zatozenia zmiany polityki karnej paristwa, wplyw zmian na
postgpowanie karne wykonaweze’™,
33) dla sedziéw zajmujacych sig¢ problematyka postepowan wykonawezych w sprawach

karnych 18 czerwea 2015 1. w budynku SO — wyktad nt.: Przyczyny i zalozenia zmiany

polityki karnej paristwa, wplyw zmian na postepowanie karne wykonawcze®,

* LoD z 26 listopada 2013 1, na kwoty brutto: izt (O.Kdr 1106-83/13), W 2t (O Kdr 1106-84/13) oraz
1.760 2t (O Kdr 1106-85/13) (§ 4170 poz. 83-85 —2013 1),

 UoD na kwoty brutio8illMzt (O.JXdr. 11-110-1106-28/14 { O.Kdr. 11-1 10-1106-29/14) - obie =25 wrzeénia
2014 r. oraz 3zt (O.Kdr. 11-110-1106-54/14) z 13 listopada 2014 1. (§ 4770 poz. 18-19137-20141.).

*! UoD z 21 marca 2014 r, na kwote brutto 2t (O.Kdr. 11-110-1106-16/14) (§ 4770 poz. 38-2014 r.).

7 ol na lewoty brutto: Sz (O.Kdr. 11-110-1106-47/14 z 20 pazdziomika 2014 £.) i 2 (O.Kdr. 11-110-
1106-48/14 z 27 pazdziernika 2014 1.) (§ 4770 poz. 43 i 44 — 2014 1.).

" UoD 29 czerwea 2015 r.( O.Kdr. 1106-23/15) na kwotg brusto WMzt (§ 4170 poz. 37-2015 r.).

* UoD 2.8 czerwoa 2015 r. (O.Kdr, 1106-27/15). na kwote brutto Wizt (§ 4170 poz, 38 - 2015 L.

* UoD 718 ozerwea 2015 1. (OKdr. 1106-28/15). na kwote bruttod§illzt (§ 4770 poz. 39 - 2015 r)
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34-35) dla sedziéw orzekajacych w sprawach cywilnych pierwszoinstancyjnych SO
22 czerwea 2015 1, w budynku SO — wyktad nt.:
. Zabezpieczenie roszczen w $wietle najnowszego orzecznictwa Sqdu Najwyzszego,
. Przykladowe aspelty prowadzenia postgpowad  sqdowych z  udzialem  strow
mieszkajgeyeh za granicg’,
36) dla asystentow sqdziego z wydziatéw kamych z okregu SO oraz wydzialéw karnych
Sadéw Rejonowych 29 czerwea 2015 r. w budynku SO — wyklad nt. - Zmiany w kodeksie

postepowania karnego w zakresie postgpowania sqdowego karmego przed sgdem
Linstancfi; postepowanie sqdowe intertemporalne w zwigzku ze zmianami w kodeksie
postepowania karnego’’,

37) dla sedziow orzekajacych w sprawach karnych 25 wrzenia 2015 . w budynky SO —

wyktad nt. Nowelizacja kodeksu karnego z 2015 r.%,

38-39) dla wszystkich sedziéw SO i sedziow Sadéw Rejonowych orzekajacych w sprawach
rodzinnych i nieletnich 29 wrzeénia 2015 r. w budynku SO — wyktad nt.:

. Zbieg procesu rozwodowego ze sprawami o zaspokojenie polrzeb rodziny, w tym
wykonywanle wladzy rodzicielskiej oraz ustalenie koniakiow z maloletnimi dzieémi
Stronz 2015 r.,

. Rola sqdu opiekurczego w sprawach z zakresu ochrony zdrowia®,

40) dla kuratoréw zawodowych rodzinnych okregu SO 6 pazdziernika 2015 r. w budynky SO

— wyldad nt. — Psvchologia wieku dziecigcego — najczesciej obserwowane zaburzenia
i choroby psychiczne dziecl; Kryzys suicydalny i naduzycie seksualne — symptomy zjawisk
wystepuiqeyeh w pracy z maloletnimi, Podstawy psychopatologii o0séb dorosiyvch —
choroba psychiczna a zaburzenie; Podstawowe problemy w kontakcie z osobg dorosig,
zaburzong psychicznie, Rodzina z rodzicem zaburzonym lub choryjgcym psychicznie, jako
specyficzna  sytuacja dysfunkcji rodzinnej; Formy pomocy dla dzieci i doroslych
zaburzonych i choryjgeych psychicznie na preyitadzie miasia Katowice™™,

41} dla s¢dzidw orzekajacych w sprawach karnych 20-21 paZdziernika 2015 r. w budynku SO

— wylktad nt. — Akzualne zmiany w kpk. ',

¥ UoD z 22 czerwea 2015 1. na kwoty brutto: Wl 2t (OKdr. 1106-29/15) | QiR =t (O.Kdr. 1106-30/15)
(§ 4770 poz. 40141 - 2015 ).

" UoD .26 czerwen 2015 r. (0.Kdr. 1106-31/15) na kwot, bratto@iiillzt (§ 4170 poz. 42 - 2015 1),

% UoD 2 25 wrzenia 2015 r. (O.Kdr. 1106-49/15). na lewotg brutto izt (§ 4170 poz. 45 - 2015 1.),

* UoD 7 29 wrzeénia 2015 r. na kwoty brutto:"NMl zt (O.Kdr. 1106-50/15) i §ll 2t (O. Kdr. 1106-51/15)
(§ 4170 poz. 46 147 - 2015 1.).

™ 160D 2 6 patdziernika 2015 r. (0.Kdr.1106-52/15) na kwote brutio t(§ 4170 poz. 48-20151.).

% oD v 20 paddziernila 2015 r. (0.Kdr.1106-62/15) na kwotg brutto 1(§4170 poz. 55-2015t.).
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42-43) dla sgdziéw i referendarzy sgdowych z wydziatéw ksiag wieczystych 22 pagdziernika
2015 r. wbudynku SO — wyklad nt.:

. Buropejskie poswiadczenie spadkowe, jako podstawa wpisu w ksigdze wieczystej,

. Postgpowanie zabezpieczajgee i egzekucyjne oraz ich znaczenie dia postepowania
w sprawach o wpls w ksigdze wieczyste] ze szczegllnym uwzglednieniem losu hipoteki
ustanowionej w postgpowaniv sgdowym | admim‘sz‘mc;g‘nym"” ’

44) dla sedziow orzekajacych w sprawach cywilnych 23 listopada 2015 r. w budynku SO -

wyklad nt, — Postepowanie dzialowe i aktualne orzeczniciwo Sgdu Nejwyzszego, w tym
migdzy innymi: zbieg podstaw faktycznych powodujiqeych wspdinosé rzeczy — zasady
ustalania  przedmiotu takich postepowar, ustalenie wartodc rzeczy wspdinej pray
obcigzeniu np. hipotekq i réwnoczesnej odpowiedzialnodci osobiste] wspbhwilasciciel;,
zrzeczenie sie splaty przez wspdlwlasciciell czy maltonkdéw o hwestia ewentualnego
pokrzywdzenia wierzycieli sprawy wymagajgee zgody sqdu rodzinnego na dokonanie
dziatu spadku (takze w drodze ugody), w Kidrych spadkoblercq jest osoba maloletnia,
wynagrodzenie (odszkodowanie) dla wspéiwtadciciela za brak motliwodci korzystania z
praedmiotu wspdbwlasnosci, udziat w spdlee z ograniczong odpowiedzialnoscig, jako
skladnik majgtiu wspdlnego'®, |
45-46) dla sedzidw okregu katowickiego orzekajgeych w  sprawach gospodarczych

23 listopada 2015 1, w budynku SO — wyklad nt.;

. Prawo wlasno$ct preemystowef — sprawy o naruszenie patentu i prawa ochronnego na
znak towarowy,
Upadio§¢ konsumencka po ostatniej nowelizacyi preepisaw ustawy prawo upadiofeiowe

, 104
I napraweze™™",

47) dla sedzidéw otzekajacych w sprawach karnych 26 lisiopada 2015 1. w budyrku SO -
wyktad ot.. Nowelizacja kodeksu karnego z 2015 r.'?,
48-49) dla kuratordw zawodowych dla dorostych okregu SO 161 17 maja 20161, w budynky

30 ~wyklad nt.: ,,.Zmiany w kodyfikacji karnej i aktualizacia przepiséw obowlgzujgeych

sqdowego kuratora zawodowego dia dovoshych w zakresie dozory elekironicznego™™,

"% UoD z 22 padziernika 2015 1. na kwoty brutto: Bz (O.Xdr, 1106-63/15 1 0.Kdr. 1 106-64/15) (¢ 4170
?oz. 56157-201571).

¥ UoD 2 20 listopada 2015 1. (O.Kdr. 1106-65/15) na kwotg brutto @ =i (§ 4170 poz. 58-20151.).

" UsD 7 20 Tistopada 2015 r, na kwoty bruito: R 2! (O.Kdr. 1106-66/15) i& z (O.Kdr. 1106-67/15)
(64170 poz. 59 160 - 2015 1.),

" VoD 220 listopada 2015 1. (O.Kdr, 1106-68/ 15). na lewote bruttodilzt (§ 4770 poz. 612015 ).
% VoD 2 16 maja 2016 r. na kwoty brutto: WMl zt (Adm, 11-110-1106-20/16 ds, Ku, Org. 30/16) i Sy =1
(Adm. 11-110-1106-21/16 ds. Ku. Org. 30/16) (§ 4700 poz. 39 140 — 20£6 1.),
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50-35) dia urzednikéw sadowych 20-23 czerwea 2016 r. w budynku SO — wyklad nt.;
Etyka zawodowa wrzgdnika sqdowego 1 aktualne zmiany w ustawie Prawo o ustroju
sqdow powszechnych,
Wybrane zagadnienia z regulaminy urzedowania sqdow powszechnych oraz Zmiany
w Zarzqdzeniu  Minisira Sprawiedliwosci z dnia 12 grudnia 2003 r. w sprawie
organizacji 1 zakresu dzialania sekretariatdw sqdowych oraz inmyeh dzialéw
administracyi sgdowey,

. Sporzc;tdzanie sprawozdar: statystycznych w aplikacyi statystycznej AS SAP craz Zmiany
W Zarzqdzeniv Ministra Sprawiedliwosci z dnia 12 grudnia 2003 r. w sprawie
organizacfi i zakresu dzialonia sekretariatéw sgdowych oraz inmych  dzialdw
administracyi sqdowej, |
Prowadzenie urzqdzen ewidencyinych w systemie SAWA oraz ,, Zmiany w Zarzgdzeniu
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 12 grudnia 2003 r. w sprawie organizacfi i zakresu
dzialania sekretarialow sqdowych oraz innych dziatéw administracyi sgdowej,
Umiejgtnosci niezbgdne do sprawnego funkcjonowania urzednikdw w kontaktach ze
stronami,

. Strukiura zarzqdzania gospodarkq finansowq sqgdéw powszechnych (z uwzglednieniem
nowelizacyi przep;.‘sdw’ g 7, .

36-57) dla sgdzidw i referendarzy sadowych z Wydziatéw Ksigg Wieczystych 27-28 crerwea

2016 r. w Odrodku Turystyczno-Sportowym ,,Zagron” w Szezyrku — wykdad at.:
Ustawa z dnia 14.04.2016 r. o wstrzymaniu sprzedasy nieruchomosdei Zasobu Wiasnodci
Nieruchomosci Rolnej Skarbu Panstwa oraz zmianie innyeh ustaw oraz ustawa z dnia
13.04.2016 . 0 zmianie ustawy o lasach — nowe regulacje i ich wplyw na postepowanie
0 Wpis w ksiedze wieczyste],

. Teleinformatyczna ksigga wieczysta. Nowelizacja postgpowania w sprawach o wpis
w ksiedze wieczystej' ™,

58) dla sedziéw orzekajgoych w Wydz Rodzinnych i Nieletnich 27-28 czerwea 20161, w

I3

Osrodku Turystyczno-Sportowym . Zagro#” w Szezyrku ~ wyklad nt.: wZiniany w kodeksie

rodzinnym i opiekuriczym, aktualne problemy orzecznicze z nich wynikajgee™'”,

""" UoD z 17 czerwea 2016 1. na kwoty brutto: Yl zt (Adm. 11-110-1106-22/16), zt (Adm. 11-110-
1106-23/16), =z% (Adm. 11-110-1106-24/16), W 2t (Adm. 11-110-1106-25/16), zt (Adm, 11-110-
1106-26/16) 1 zh{Adm, 11-110-1106-27/16) (§ 4700 poz. 41-46 — 2016 1.).

" LoD 2 26 wrzeénia 2016 . na kwoty brutto Nyl 21 (Adm. 11-110-1106-34/16) I 2! (Adm. 11-110-
1106-35/18) (§ 4700 poz. 53 1 54 - 2016 1), -

" oD 2 26 wrzesnia 2016 r. (Adm. 11-110-1106-36/16) nia kwote brutto il =t W =t (§ 4700 poz. 55 -
2016 1),
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39-60) dla sedzidw okregu katowickiego orzekajgeych w sprawach pracy iubezpieczen
spotecznych — wyktad nt.;

wOystem wladzy dyskrecjonalnej sedstego w sprawach rozpoznawanych przez sqdy
pracy 1 ubezpleczen spoleczmych, Najnowsze orzeczmictwo Sqdu  Najwyzszego
W sprawach pracowniczych”,
»Wybrane zagadnienia zwigzane z udziatem osoby zainteresowanej w sprawie z zakresu
ubezpieczeri spoleczmych. Najnowsze orzecanictwo Sqdy najwyiszego w sprawach
ubezpieczet spolecanych ',

61-63) dla sedziéw okregu katowickiego orzekajgcych w sprawach gospodarczych — wyltad

nt.:

wPrzeglad  aktualnego  orzeczmictwa  Sqd Najwyzszego w  sprawach  spélek
handlowyceh”,

wWspdlezesne mozliwosei badawcze kryminalistyemmych badad dokumentow (najezgscief
spotykanych w postgpowaniu sqdowym przed sqdami gospodarczymi, falszersiwa
dokumentow)”,

wPostepowanie vestrukturyzacyine i upadiosciowe | jego wplyw na postgpowanie
cywilne™ 1,

64-66) dla sedzidw okregu katowickiego orzekajgeych w sprawach cywilnych — wylklad nt.:
wWybrane zagadnienia z usiawy z dnia 14 kwietnia 2016 r. o wsirzymaniu sprzedazy
nieruchomosei zasobu Wiasnoel Rolnej Skarbu Parstwa (W tym ograniczenia obrotu
nieruchomodciami rolnymi i leSnymi)”,

»Wipdiczesne mozliwosci badawcze kryminalistycznych badar dokumentow najczgscief
spotykanych w postgpowaniu sqdowym — falszerstwa dokumentéw (w tym testamentdw,
dokumentéw publicanych)”,

Luropejskie posigpowanie sqdowe™ ',

67-70) dla sedzidw okregu katowickiego orzekajgeych w sprawach karnyceh - wyktad nt.:
wPowtarzajgee sig bledy | uchyblenia w orzecznictwie sedzidw sqdu olrggowego
stwierdzone w postgpowaniu odwolawezym”,

»Wspdlezesne mozliwoéei badaweze kryminalistycznych badan dokumentsw, specyfika

badar dokumentéw najczesciej wystgpujgeych w sprawach karnych”,

YW UoD z 13 pardziernika 2016 r, na kwoty brutto: QiR 2 (Adm. 11-110-1106-39/16 1 Adm. 11-110-1106-
40/16) (§ 4700 poz. 561 57 —2016 1.).

YLD 2 13 patdziernika 2016 1, na kwoty bruito: {2t (ar Adm. 11-110-1 106-43/16), 2,200 zt (Adm. 11-
110-1106-4 1/16), Q71 (Adm. 11-110-1106-42/16 ) ( §4700 poz.58- 60 - 2016 1.).

" Uo7 25 patdziernika 2016 r, na lewoty brutto; 2t brutto (Adm. 11-110-1106-45/16), Wk (Adm. 11-
110-1106-46/16 ), ‘zl' (Adm. 1]-110-1106-47/16) (§4700 poz. 62-64 — 2016 1),
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wNowelizacfa kodeksu posigpowania karmego wprowadzona ustawami z  dnia
11.03.2016 ., 10.06.2016 1., przepisy przej$ciowe”,

wLowtarzajqee sig bledy 1 uchybienia w orzecznictwie sedzidw sqdow rejonowych
stwierdzone w postepowaniv odwolawezym™ ¥,

71) dia sedzidw okregu katowickiego — wyklad nt.: , Postepowanie restrukturyzacyne
(ustawa z dnia 15 maja 2015 r. Prawo restrukturyzacyjne); rodzaje postgpowan | ich
uczestnicy; shuthi zawarcia ulbadu, wphw posigpowar restrukiuryzacyjnych na lnne
postepovania sqdowe z udziclem diusnika”™,

72) dla pracownikéw biur obsiugi interesantéw okregu katowickiego— wyldad ot.: rozwigzar
dotyczqeych zowigzania ,, spothi S-24” i zlozenia wniosku o rejestracie takief spotii®'?,
Stwierdzono, 2¢ w80 przy zawieraniu wszystkich ww. uméw nie przeprowadzono
rozeznania cenowego wsréd potencjalnych wykonawcéw i brak informacii, w jaki sposob
ustalono szacunkowa warto$é zamdéwienin, Jeduakye, ustalono, ze wlatach 2012-2016

wyldadowey (twérey) '

za jego czynnodcl przyshugiwalo wynagrodzenie naliczone na

podstawie Decyzji Ministra Sprawiedliwosci z dnia 29 kwietnia 2008 r. ne DB I 020-141/08

w sprawie wysokoSci stawek wynagrodzenia dla oséb prowadzgcych wyklady lub zajecia

winnej formie dla sedzidw prokuratoréw, innych pracownildéw jednostek sqdowniciwa

powszechnego | powszechnych Jednostek organizacyinych prokuratury oraz aplikaniéw,

Stawka ckreslona w ww. decyzji uzalezniona jest od posiadanego tytuhi/stopnia naukowego,

Jezeli wyktadoweq jest:

a) osoba posiadajaca tytul naukowy profesora, osoba posiadajgca tytut naukowy doktora
habilitowanego, sedzia Sadu Najwyzszego, sedzia Naczelnego Sadu Administracyjnego
oraz prokurator Prokuratury Krajowej stawka nie moze przekroczyé 440 7 — stawke
zastosowano w przypadku 24 uméw zawartych z 18 wykladowcami,

b) osoba posiadajgca stopief paukowy doktora, sedzia Sadu Apelacyjnego, sedzia
Wojewddzldiego Sadu Administracyjnego lub prokurator Prokuratury Apelacying] stawka
nic moze przekroczyé 350 zt — stawke zastosowano w przypadku 18 uméw zawartych
z 14 wyltadoweami,

¢) osoba inna niz wymieniona w pkt a) i b) posiadajgca tytul zawodowy magistra stawka nie
moze przekroczyd 260 zt — stawke zastosowano w przypadku 28 umdw zawartych z 20

wyktadowcami,

" UoD 7 15 listopada 2016 1. na kwoty brutto: SR #t (Adm. 11-1 10-1106-48/16), 40 7! (Adm. 11-110-
1106-49/16 | Adm.11-110-1106-51/16), Rzt (Adm. 11-110-1106-50/16) (§4700 poz. 65-68 — 2016 1.,

" oD 2 14 grudnia 2016 . {Adm.11-110-1106-35/16) na kwote brutto Wil 2! (§ 4700 poz. 72 ~ 2016 1.).

"® UoD 715 grudnla 2016 v, (Adm.11-110-1106-56/16) na kwote brutto Wkt (§ 4700 poz. 73 — 2016 1.).

"YW sumie 53 osoby.
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d) osoba nieposiadajaca kwalifikacji wymienionych w pkt a) - ¢) stawka nie moze
przekroozy¢ 170 zt - stawke =zastosowano w przypadku | umowy zawartej
z 1 wykladowca,

Stwierdzono, ze w udostepnionej dokumentacii:

117

~ w przypadku osmiv uméw ' nie wskazano tematu szkolenia w umowach,

~ w przypadku wszystkich ww, uméw nie sporzadzano zamdwier: na stosownym wzorze,

"% iz brak bylo koniecznoci stosowania druku Wwicsek o udzielenie

Wyjaéniono
zamowienia publicznego w tryble art. 4 ustawy Pzp do ww. z racji braku mozliwoéei
sumowaria wattosci zaméwienia oraz z uwagi na zawarcie umowy. Wskazani prelegenci
nie prowadzili dzialalnoéci ustugowej w zakresie szkolefi, ich udzial w szkoleniach
organizowanych przez SO wynikat z inicjatywy Kierownika Szkolefi SO (ktéry prowadzit
korespondencje badZ rozmowy telefonicznie z MS oraz KSSiP w celu znalezienia
odpowiedniego prelegenta) i byty odpowiedzia na zaproszenie Prezesa SO, w zwiazku,
Z czym rozeznanie rynku nie bylo prowadzone, |

— w przypadku wszystkich ww. uméw brak jest oferty wykonawedw, co potwierdzono
w wyjaénieniach kierownika S. Zam. Publ ' . Ponadto w dokumentacji brakuje
uzasadnienia dla wskazania poszezegdlnych wykladowcow, |

— rachunki nie zawieraja informacji pozwalajacych na ustalenie kosztéw uzyskenia

| przychodu, zobowiazan publicznoprawnych. Wydatki zostaly faktycznie poniesione
i udokumentowane. Jednakze stwierdzono brak wskazania numeru rachunku bankowego
w przedmiotowych umowach oraz w czeci na rachunkach wystawionych przez
Wykonawedw, na ktéry nalezato przekazaé nalezne wynagrodzenie, Rachunki te wskazano
w wyjaénieniach, poza jednym przypadkiem ',

— platnodici dokonano na wiadciwy rachunek bankowy poza ww, przypadkiem, gdzie brak
jest moZliwosci ocenienia w kryterium legalnodci. W jednym przypadku platnoéei
dokonano jeden dziet po terminie wynikajacym z umowy'*,

- w sze$ciu przypadkach'® w umowach nicokreslono tetminu, w jakim ma nastapic¢ zaptata

za wykonang ustuge.

"7 §4170 poz. 71-73, poz. 97-99, poz. 106-107 w2012 1.

" Pismo dyrekiora SO z 5 czerwea 2019 r.

'Y pismo dyreliora SO z 18 czerwea 2019 7.

' Pismo dyrektora SO z 18 czerwea 2019 7. (§ 4700 poz, 63- 2016 1.),

! Platno&é miala zostaé dokonana w ciagu 14 dni od dnia otrzymania rachunky. Rachunek wpiynat do 80
15 listopade 2016 r. — platnodé 30 listopada 2016 t. (§ 4700 poz. 65- 2016 1.).

" § 4170 poz. 7173, 97-99 — 2012 1.
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Wyjasniono ', ze:

=~ rozeznanie rynku w ramach udzielania zaméwietl na ustugi szkoleniowe, prowadzone bylto
przez kierownika szkolenia Iub prezosa sgdu, poprzez wymiane informagji pomigdzy
kierownikami szkolefi. Dzigki te] wymianie informacii kierownicy szkolefi oraz prezesi
poszezegblnych saddw mieli wiedze o osobach:

posiadajacych wiedze w danym temacie,
0 uznanym sutorytecie, posiadajacych wiedzg w danej dziedzinie i dorobek naukowy
{pracownicy naukowi) Iub dorobek orzeczniczy (sedziowie),
prowadzgeych szkolenia w sposob pozwalajacy na maksymalne korzysci grupy
szkolenej (poprzez sposéb prowadzenia szkolenia, posiadana wiedze i uznanie,
materialy szkoleniowe, umiejetnodei miekkie, charyzme, itp.),

co bylo najwazniejsze podczas wyboru prowadzacego szkolenie,

~ tematyka szkolen kazdorazowo byla narzucana lub wymagana odpowiednim aktualnym
zglaszanym zapotrzeboweniem. Kierownik szkolenia majac wiedze o tematyce zajeé
dokonywat konsultacji z innymi kierownikami szkolefi na temat oséb, ktére prowadzity
szkolenia o zblizonej lub tozsamej tematyce w innych sadach oraz efektach tych szkoled:
(zadowoleniu grup szkolonych). W wyniku takiego rozeznania kicrowal zapytanie do
konkretnej osoby. Wynagrodzenie za przeprowadzenie szkolenia wynikalo z Decyzji
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 29 kwietnia 2008 r. nr DB III 020-141/08, w zwiazku,
z czym uznano, iz nie zachodzi konieczno$¢ negocjacji wysokosci stawek. Majac na
uwadze, ze warto§¢ szkolenia byla nerzucana odg6rnie, nie zachodzila obawa, e
wykonawca szkolenia uksztattuje ceng jednostronnie w sposéb odbiegajacy od wartoei
zakladanej,

— wykonawcow szkolefi nalezato dobierad w spos6b uwazny, ze wzgledu na ich wlasciwosci
osobiste, ktdre mozliwe do weryfikacji byly jedynie poprzez wymiane informacji w tym
zakresie pomiedzy kierownikami szkolefi lub prezesami sadéw. Nie istniaty §rodki
(dowodowe w znaczeniu dokumentowe), ktérymi mozna byloby obicktywnie zmierzyé
wautoryte” lub umiejgtnosci miekkie”, w zwiazku z tym kierowanie zapytania do
nieznanych oséb obarczone byloby znacanym ryzykiem nieuzyskania oczekiwanych
efektow z wydatkowanyceh §rodkéw.

[akta kontroli str. 21-2703]

1% pismo dyrektora SO z 18 czerwea 2019 v,
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3. Porozumienia z Sadami.

W latach 2012-2016 zawartych zostalo 21 Porozumiert pomiedzy SO a innymi Sadami,
dotyczacych:

— wspéldziatania w organizacji szkolen, w tym: 5 z sadem okregowym w Gliwicach 1 15
z sadami rejonowymi, w tym 1 porozumienie grupowe zawarte z 13 sadami rejonowymi
okrggu katowickiego i 14 porozumien zawartych odrebnie z kazdym z Sadéw'®,

— uczestnictwa w aplikacji kuratorskicj oraz zloZenie egzaminu kuratorskiego w SO -
zawatte z sadem okregowym w Czestochowie.

Wyjadniono'”, ze w ramach wsp6ldziatania w realizacfi szkolefi, podmiotami §wiadczacymi

ustugi byty:

% (2013 1),
(2013 1),

Fo. (2013 1),
E (2013 1),

(2012 1.,2013 1.,2016 1),
Przy czym wskazano, ze ww. Wykonawca wyloniony w postepowaniu w 2016 r., realizowat
ustuge tylko dla jednej grupy orzeczniczej (w terminie 26-28 wrzesnia 2016 r.). Nastepnie,
w zwigzku z tredcia pisma Ministra Sprawiedliwo$ci z 29 wrzednia 2016 r. nr DB-III-311-

307/16 % | zawierajacego wytyczne w kwestii organizacji szkolefi wszystkich grup

" Po jednym porozumieniu zawartym odrebnie z kazdym z Sadéw Rejonowych w Bielsku-Biake],
w Chorzowie, w Dgbrowie Géraiczel, w Jaworznie, Katowice-Wschdd w Katowic_;ach, Katowice-Zachdd
w  Katowicach, w Mikotowie, w Myslowicach, w Pszczynie, w Siemianowicach Slaskich, w Sosnowen,
w_ Tychach oraz dwa porozuntienia z Sadem Rejonowym w Bedzinie,

13 pismo dyreltora SO z 23 maja 2019 r, (odpowiedZ na wniosek rr 2 z 23 maja 2019 r.) oraz pismo dyrekiora

SO z 4 czerwea 2019 .

% 7 trefei przedmiotowego pisma podpisanego 2 upowaznienia Ministra Sprawiedliwoici przez Patryka

Jakiego, Sekrotarza Stanu wynika, bowiem, Ze:

~szkolenia nalezy przeprowadzaé w oparciu o bazg lokalows, jaka dysponuja sady,

~jezeli brak jest mozliwofci zorganizowania szkolenia w budynkach sadéw, mogz sie one odbywad
wmigjscowodei bedacej siedziba sadu organizujacego szkolenie w wynajetych salach szkoleniowych,
dokonujge wyboru takich misjsc nalezy kierowaé sig obligatoryjnie przede wszystkim zasada, racjonelizacji
kosztdw, celowodol i oszezednodc,

—w wyjatkowych i indywidualnych przypadicach, w kidrych niezbedne jest to z uwagi na realizacje zadat sady
i/lub obowiazek podnoszenia kwalifikacii zawodowych przez pracownikéw, mozliwe jest — z inicjatywy lub za
zgoda pracedawcy — delegowanic pracownika na takie szkolenie, przy czym przy wyborze oferty szkoleniowej
bezwzglednie koniecznym jest przestrzeganie zasad okre§lonych w art. 162 ufp,

—jeduostks powotana do szkolenia [ doskonalenia zawodowego sedziéw i asesordéw sadowych w celu
uzupeinienia ich specjalistycznej wiedzy i uwmiejetnofei zawodowych oraz szkelenla i doskonalenis
zawodowego referendarzy sadowych, asystentéw sedziéw, kuratordw zawodowych oraz urzednikéw w celu
podniesienia ich kwalifikacji zawodowych jest Krajowa Szkota Sadownictwa i Prokuratury.
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zawodowych w sadach powszechnych, anulowaro i nie wykonano czeSci postanowiet

zawartych porozumief.

Iv.

[akta kontroli str, 677-695]

O0GOLNA OCENA

Dziatalno§é Sadu w zakresie kontrolowanych zagadniei oceniono pozytywnie

z zastrzezeniami, z uwagi na:

brak wskazania w treei wewnetrznych wuregulowan dotyczacych zaméwied
publiczaych o wartoéci ponizej 30.000 euro minimalnej liczby ofert ztozonych przez
wykonawcow, ktéra czyni postgpowanie waznym, a tym samym dopuszczenie
mozliwosci udzielenia zaméwienia na podstawie jednej waznej oferty;
nicopracowanie wewngtrznych regulacji dotyczacych zawierania uméw zlecenia/
o dzieto, czym nie w pelni zabezpieczono interes Sadu,

przypadki nieprzestrzegania zapiséw wewnetrznych regulacji dotyezacych udzielania
zamoOwiefi publicznych, w szczegllnoéei wskazania, sposobu ustalania wartodei
szacunkowej zaméwienia, sporzadzania pisemnego wniosku wskazujacego na
konieczno$¢ zawarcia umowy, przeprowadzania rozeznania rynku, w tym szacowania
wartoSci umowy badZ sporzadzania wniosku o odstapienie od ww. czynnoéci;
zamknigty krag wykonawebw, ktérym SO zloca realizacjq ustug, co nie gwarantuje
przestrzegania zasady transparentno$ei i konkurencyjnoéci przy wyborze wykonawey;
njezamieszozanie w umowach i rachunkach wszystkich elementéw wymaganych
stosowanym drukiem, tj. m.in. numeréw kont bankowych, na ktére zleceniobiorcy
powinni otrzymaé wynagrodzenie;

niezachowanie nalezytej starannodci przy sporzadzaniu uméw, #j.: brak wskazania
wich trefci zapiséw dotyczacych tematu szkolenia i terminéw zaplaty, zawarcie
umowy z wykonawcs na kwote wyzsza niZ przedstawiona w ofercie, jak réwniez
zawarcic umowy w formie nicadekwatnej do jej przedmiotu;

brak biezace] aktuvalizacji badZ niekompletne prowadzenie Rejestrow umdw przez
cdpowiednio Oddziat Gospodarczy i Oddzial Kadr.

Powyzsze ustalenia nie moga zagwarantowad, ze wszystkie wydatki wtym zakresie

dokonywane byly wsposob oszczedny, zzachowaniem zasad uzyskiwania najlepszych

efektéw z danych nakladéw przy optymalnym doborze metod i $rodkéw shuzacych

osiagnigciu zatozonych celdw, tj. zgodnie z postanowieniami arf, 44 ust. 3 pkt 1lit. aib ufp.

Ww. §wiadezy o niefunkcjonujacej wtasciwie w latach 2012-2016 kontroli zarzadozej w SO.
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Na tym czynnoéci kontrolne zakoriczono.

Majac powyzsze na uwadze wnosi sig o niezwloczne podjecie dzialai majacych na celu

wyeliminowanie stwierdzonych nieprawidlowodci oraz zapobiezemic ich powstawaniy

w przyszloécl, w tym w szczegdlnodei:

aktualizacje zapisow Wewngirznego Regulaminu udzielonia zaméwie# publicznych
i wydatkowania Srodkéw finansowych w Sqdzie Okregowym w Katowicach poprzez
okreslenie minimalnej liczby ofert ztozonych przez wykonawcéw, ktéra bedzie czynié
postgpowanie waznym oraz wskazanie wertodci ushugi, oraz opracowanie i wdrozenie
regulacji dotyczacych zawierania uméw zlecenia/ o dzieto;

przestrzeganic 1 stosowanie zapiséw obowiazujgcych wewnetrznych regulacii
dotyczacych zamowiefi publicznych, w szczegblnoéci z zachowaniem zasad
transparentnoéci i konkurencyjnoéci;

zawieranie w umowach wszystkich niezbgdnych informacii, zwlaszeza numeréw kont

bankowych, na ktére zleceniobiorcy powinni ofrzymaé wynagrodzenie oraz termindw

platnodei i sposobu zaplaty wynagrodzenia, jak réwniez stosowanie formy umowy
_uwzgledniajace] jej przedmiot;

. zobowiazanie pracownikéw do rzetelnego prowadzenia Rejestrow umdéw oraz

sprawowanic skutecznego nadzoru nad realizacja nalozonych na nich zadad

i obowiazkdw,

Powyzsze powinno zapewnié zgodno$é dzialania:

z przepisami prawa powszechnie obowigzujacego, przepisami prawa wewnetrznego,
umowami, decyzjami oraz innymi rozstrzygnieciami podjetymi przez uprawnione
podmioty,

z zasadami efcktywnego gospodarowania $rodkami publicznymi (oszezednodei
i minimalizacji nakiadéw przy zachowaniu wymaganej jako§ci) i wydajnoéci

(maksymalizowanie efektoéw przy mozliwie najmniejszych naktadach).

Stosownie do § 35 ust. 2 komunikatu Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 27

listopada 2015 r. w sprawle szczegdlowych wytycznych w zakresie kontroli zarzqdezej dla

dziatu administracfi rzqdowej — sprawiedliwos$é dotyczqeych przeprowadzania kontroli

dziofalnosci administracyjnej sgdéw powszechnych '*’ Dyrektor sgdu w terminie 3 dni

roboczych od dnia otrzymania sprawozdania moze przedstawié do niego stanowisko

" Dz, Urz. Min. Sprawiedl, poz, 236
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Ministrowi Sprawiedliwoéci. Powyzsze nie wstrzymuje realizacii wnioskow Iub zaleces

pokontrolnych.

Proszg o przekazanie, w_terminie do dnia

...........................

2019 r. pisemnej

informacji o sposobie realizacji zalecent pokontrolnych, wykorzystaniu wnioskéw lub

przyczynach ich niewykorzystania,

Stosownie do § 37 ust. 3 ww. komunikatu Ministra Sprawiedliwodci, ma dyrektor sadu

na kazdym etapie prowadzonej kontroli prawo wgladu do akt kontroli, ktére znajdujs sie

w siedzibie Wydziatu Kontroli Biura Ministra Ministerstwa Sprawiedliwosoi.

Sporzadzono w dwoch epzemnlarzach:
1. Dyrektor 8O, Jolanta Jurczyfiska,

2. Wydzial Kontroli Biura Ministra w Minlsterstwie Sprawiedliwosei — a/a.
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