OPIS KRYTERIOW
OCENY INWESTYCJI

dla inwestycji realizowanych przy wsparciu sSrodkow bedacych
w dyspozycji Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego przyznawanych na
podstawie art. 368 ust. 8 ustawy — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce

I. Podstawa prawna

Na podstawie art. 133aa ust. 5 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. z 2025 r.
poz. 1483, z p6zn. zm.) Minister Nauki i Szkolnictwa Wyzszego opracowuje niniejsze opisy kryteriow oceny
inwestycji w celu zapewnienia jednolitosci i obiektywnego stosowania kryteriow, o ktéorych mowa
w art. 133aa ust. 3 tej ustawy, przy przyznaniu Srodkoéw finansowych w formie zwigkszenia wysokoSci
subwencji na podstawie art. 368 ust. 8 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce
(Dz. U. 22024 r. poz. 1571, z pdzn. zm.) na realizacj¢ inwestycji w obszarze dziatalnosci dydaktycznej oraz
inwestycji w obszarze dziatalno$ci badawczej.

I1. Zakres stosowania

Opisy kryteriow maja zastosowanie do inwestycji realizowanych przez uczelnie publiczne w obszarze
dziatalno$ci dydaktycznej oraz inwestycji realizowanych przez akademickie uczelnie publiczne, instytuty
badawcze, instytuty naukowe Polskiej Akademii Nauk, mi¢dzynarodowe instytuty naukowe utworzone na
podstawie odrebnych ustaw dzialajace na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej i Polska Akademie
Umiejetnosci w obszarze dziatalnosci badawcze;j:

— uzasadnionych potrzebg zwigzang z ksztatceniem lub dziatalno$cig naukowa, w szczegolnosci z:
1) realizacjg zadania szczegodlnie istotnego dla polityki naukowej panstwa;
2) wystagpieniem zdarzenia losowego zaklocajacego lub uniemozliwiajacego prawidtowe
prowadzenie ksztatcenia lub dziatalno$ci naukowe;;
—  ktérych szacunkowy taczny koszt wynosi co najmniej 10 mln zt,
— finansowanych lub dofinansowanych w co najmniej 50% z wydatkow:

a) budzetu panstwa lub
b) panstwowych funduszy celowych, lub

¢) funduszy utworzonych, powierzonych lub przekazanych Bankowi Gospodarstwa Krajowego
na podstawie odrebnych ustaw

—z wyjatkiem inwestycji finansowanych ze srodkow, o ktorych mowa w art. 5 ust. 1 pkt 2-3 ustawy
z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych.

Ocena inwestycji jest sporzadzana przez podmiot ubiegajacy si¢ o finansowanie lub dofinansowanie
i przedktadana Ministrowi Nauki i Szkolnictwa Wyzszego wraz z wnioskiem o zwigkszenie subwencji.

Ocena inwestycji jest brana pod uwage przy podjeciu decyzji o przyznaniu $rodkéw finansowych na
podstawie art. 368 ust. 8 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce.

Podmiot realizujacy inwestycj¢ nie moze dzieli¢ inwestycji w celu uniknigcia stosowania przepisow
(art. 133aa ust. 9 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych). Weryfikacja tej przestanki
odbywa si¢ na podstawie os§wiadczenia ztozonego przez ten podmiot.



III. Opis kryteriow w zakresie inwestycji realizowanych przez
uczelnie publiczne w obszarze dzialalnosci dydaktycznej

Kryterium 1

zgodno$¢ inwestycji z:

a) celami wynikajacymi odpowiednio ze strategii rozwoju, o ktorych mowa w art. 9 ustawy z dnia
6 grudnia 2006 r. o zasadach prowadzenia polityki rozwoju (Dz. U. z 2025 r. poz. 198, z p6zn. zm.),

b) polityka naukowa panstwa,

c) strategia rozwoju szkolnictwa wyzszego w Polsce do 2035 roku lub

d) politykami spotecznymi lub gospodarczymi panstwa.

Ocena inwestycji w zakresie zgodno$ci z celami strategii rozwoju, w tym strategia rozwoju szkolnictwa
wyzszego, polityka naukowg panstwa lub innymi politykami spotecznymi lub gospodarczymi panstwa
polega na weryfikacji, czy planowana inwestycja pozostaje spdjna z obowigzujagcymi dokumentami
strategicznymi oraz kierunkami dziatan panstwa w obszarze nauki, szkolnictwa wyzszego i rozwoju
spoteczno-gospodarczego.

W ramach tego kryterium uczelnia zamierzajgca realizowac inwestycje powinna w szczegolnosci:
1) wskaza¢ dokumenty strategiczne lub polityki panstwa, z ktorymi inwestycja jest zgodna, w szczegolnosci:

a) polityke naukowa panstwa, w przypadku finansowania na podstawie art. 368 ust. 8 pkt 1 ustawy
z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce,

b) strategie rozwoju, o ktorych mowa w art. 9 ustawy z dnia 6 grudnia 2006 r. o zasadach prowadzenia
polityki rozwoju, polityke naukowsg panstwa, strategi¢ rozwoju szkolnictwa wyzszego oraz inne
dokumenty strategiczne, programowe lub kierunkowe dotyczace nauki, szkolnictwa wyzszego,
ksztalcenia, innowacyjnosci lub rozwoju kapitatu ludzkiego, inne polityki spoteczne lub
gospodarcze panstwa, majgce znaczenie dla realizacji zadan publicznych w obszarze ksztatcenia;

2) opisa¢ sposob, w jaki inwestycja przyczynia si¢ do realizacji celow strategii oraz polityk panstwa.
Element ten wymaga pokazania inwestycji nie tylko jako dzialania jednostkowego, lecz jako elementu
szerszej polityki rozwojowej, realizowanej w odpowiedzi na zidentyfikowane potrzeby systemowe.

Ocena w ramach niniejszego kryterium ma charakter opisowy.

Kryterium 2
celowosc¢ objecia inwestycji finansowaniem lub dofinansowaniem ze srodkoéw publicznych

W ramach kryterium ocenie podlega zasadno$¢, niezbedno$¢ i proporcjonalno$¢ zaangazowania
srodkéw publicznych w realizacje inwestycji, z uwzglednieniem interesu publicznego, przewidywanych
efektow spoleczno-gospodarczych oraz mozliwosci sfinansowania inwestycji z innych zrodet.

W ramach tego kryterium uczelnia zamierzajgca realizowac¢ inwestycje powinna wykazac, ze:

1) inwestycja odpowiada na rzeczywista, udokumentowana i aktualng potrzebe zwigzana
z ksztalceniem;

2) zakres rzeczowy i finansowy inwestycji jest adekwatny do zidentyfikowanej potrzeby oraz nie
wykracza poza dziatania konieczne do osiggnigcia zaktadanego celu;

3) objecie inwestycji finansowaniem ze Srodkow, o ktorych mowa w art. 368 ust. 8 ustawy z dnia
20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, jest uzasadnione wobec braku
mozliwosci petnego lub terminowego sfinansowania inwestycji z innych zrodet;



4)

5)

przeprowadzita analiz¢ dostgpnych alternatywnych zrodet finansowania (w tym S$rodkow
wlasnych mozliwych do zaangazowania), i ze mozliwosci te zostaly wyczerpane albo nie
pozwalaja na sfinansowanie inwestycji w zakresie, terminie lub formie niezbednej dla
osiggniecia celu inwestycji;

inwestycja nie prowadzi do podwdjnego finansowania tego samego zakresu rzeczowego ze
srodkow publicznych, srodkow Unii Europejskiej lub innych instrumentéw wsparcia;,

6) jest przygotowana organizacyjnie, formalnoprawnie, technicznie, finansowo i kadrowo do

realizacji inwestycji.

Ocena w ramach niniejszego kryterium ma charakter opisowy.

Kryterium 3

ocena finansowa inwestycji, w tym przewidywane koszty jej utrzymania

W ramach niniejszego kryterium ocenie podlega finansowa zasadno$¢ realizacji inwestycji, w tym
racjonalno$¢, adekwatno$¢ i realno$¢ planowanych kosztéw inwestycji oraz przewidywanych kosztow jej
utrzymania po zakonczeniu realizacji. Kryterium shuzy weryfikacji, czy budzet inwestycji zostat
przygotowany w sposob kompletny, realistyczny i spdjny z zakresem rzeczowym inwestycji oraz czy
uczelnia wykazata zdolno$¢ do ponoszenia kosztow utrzymania inwestycji w okresie jej eksploatacji.

W ramach kryterium oceny finansowej inwestycji, w tym przewidywanych kosztow jej utrzymania, uczelnia
zamierzajgca realizowac inwestycje powinna:

)
2)

3)

4)
5)

6)

7)

8)

9)

wskaza¢ catkowitg warto$¢ inwestycji z podziatem na poszczegolne kategorie kosztow;
wskazac¢ zakres kosztow planowanych do sfinansowania ze srodkow, o ktérych mowa w art. 368
ust. 8 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, oraz ewentualny
udziat §rodkow wiasnych lub srodkow pochodzacych z innych zrodet;

przedstawic¢ uzasadnienie wysokosci planowanych kosztow, w tym podstawe ich oszacowania,
np. kosztorysu, ofert, rozeznania rynku, dokumentacji projektowej, programu funkcjonalno-
uzytkowego;

wykaza¢ powigzanie poszczegdlnych kosztow z zakresem rzeczowym inwestycji, tak aby
mozliwa byta ocena, czy wydatki sg niezbedne do osiggni¢cia zaktadanego celu;

przedstawi¢ harmonogram rzeczowo-finansowy inwestycji obejmujacy planowane terminy
ponoszenia wydatkow oraz etapy realizacji inwestycji;

okresli¢ przewidywane koszty utrzymania inwestycji po jej zakonczeniu, w szczegodlnosci
koszty eksploatacji, medidw, serwisu, konserwacji, przegladow technicznych, ubezpieczenia,
licencji, obstugi administracyjnej lub technicznej oraz inne koszty wynikajace ze specyfiki
inwestycji;

okresli¢ sposob oszacowania kosztoOw utrzymania, w tym przyjete zatozenia, dane zrodtowe
oraz okres, dla ktorego dokonano kalkulacji;

przedstawi¢ zrodla finansowania kosztow utrzymania inwestycji wraz ze wskazaniem, czy
wnioskodawca posiada albo jest w stanie zapewni¢ $rodki niezbedne do prawidlowego
funkcjonowania inwestycji po jej zakonczeniu;

opisa¢ wptyw kosztow utrzymania na jej sytuacje finansowa, w szczego6lnosci czy koszty te nie
beda stanowity nadmiernego obciazenia dla jej budzetu.

Ocena w ramach niniejszego kryterium ma charakter analityczny (finansowy) i opisowy.



Kryterium 4

efektywno$¢ inwestycji ze szczegdlnym uwzglednieniem wplywu na utrzymanie i rozwoj potencjatu
dydaktycznego uczelni

Ocena inwestycji w zakresie efektywnosci polega na przedstawieniu oczekiwanych efektow rzeczowych
i funkcjonalnych inwestycji, wskazaniu mierzalnych rezultatow oraz wykazaniu, ze planowane rozwigzania
sg racjonalne i proporcjonalne do ponoszonych kosztow.

W ramach tego kryterium uczelnia zamierzajgca realizowac inwestycje powinna w szczegolnosci:

1) opisa¢ konkretne efekty rzeczowe inwestycji oraz wskaza¢ parametry charakterystyczne dla danego
rodzaju inwestycji (zakupu, wytworzenia, czy rozbudowy aparatury naukowo-badawczej albo
infrastruktury informatycznej, inwestycji budowlanej, inwestycji dotyczacej zakupu nieruchomosci);

2) opisa¢ wptyw inwestycji na funkcjonowanie uczelni oraz proces ksztatcenia, w szczego6lnosci na:

— poprawe dostepnosci infrastruktury dydaktyczne;,

— podniesienie jako$ci, warunkow oraz bezpieczenstwa ksztatcenia,

— dostosowanie bazy dydaktycznej do wspolczesnych standardow (technologicznych,
organizacyjnych, dostgpnosciowych),

— zwigkszenie efektywno$ci wykorzystania istniejgcych zasobow,

— mozliwo$¢ rozwoju nowych kierunkéw lub form ksztatcenia (np. zajecia praktyczne,
interdyscyplinarne);

3) przedstawi¢ uzasadnienie efektywnosci przyjetych rozwigzan przez wykazanie, ze sa one zgodne
z zasada uzyskiwania najlepszych rezultatow z danych naktadéw, co oznacza dokonywanie
wydatkéw w sposob celowy, oszczgdny i racjonalny, przy jednoczesnym zapewnieniu trwalo$ci
i funkcjonalno$ci inwestycji.

Ocena w ramach niniejszego kryterium ma charakter opisowy.

Kryterium 5

zwiazek inwestycji ze skutkami zdarzenia losowego zaktocajacego lub uniemozliwiajacego prawidtowe
prowadzenie ksztalcenia, jezeli uczelnia ubiega si¢ o finansowanie na podstawie art. 368 ust. 8 pkt 2
ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce

Ocena inwestycji w zakresie ww. kryterium polega na stwierdzeniu, czy inwestycja zgloszona do
finansowania jest bezposrednio zwigzana z wystapieniem zdarzenia losowego, ktore zaktocito albo
uniemozliwito prawidtowe prowadzenie ksztalcenia przez uczelni¢. Za spetniajacg kryterium uznaje si¢
inwestycje, ktorej realizacja jest niezbgdna do usunigcia skutkow zdarzenia losowego oraz zwigzanego
z tym przywrocenia funkcjonalno$ci infrastruktury, a takze zapewnienia ciaglosci i jakosci realizacji
zadan dydaktycznych.

W ramach tego kryterium uczelnia zamierzajaca realizowa¢ inwestycje powinna w szczegdlnosci:

1) wykaza¢ bezposredni, oczywisty i adekwatny zwiazek miedzy zdarzeniem losowym
a planowang inwestycja;

2) okresli¢ zakres utraconej lub ograniczonej funkcjonalnosci infrastruktury oraz jej wptyw na
prawidlowe prowadzenie dziatalno$ci dydaktycznej;

3) przedstawi¢ zakres dziatan koniecznych do przywrocenia prawidlowego funkcjonowania;

4) przedstawi¢ informacjg, czy infrastruktura objeta skutkami zdarzenia byla objeta ochrong
ubezpieczeniowg oraz czy podjeto dziatania w celu uzyskania odszkodowania, rekompensaty
albo innej formy wsparcia; w przypadku braku ubezpieczenia infrastruktury nalezy wskazac
przyczyny, dla ktorych infrastruktura nie byla objeta ochrong ubezpieczeniowa;



5) przedlozy¢ dowody na okoliczno$¢ wyczerpania mozliwosci finansowania lub dofinansowania
inwestycji ze sSrodkow ubezpieczenia infrastruktury lub innych instrumentéw wsparcia;

6) wykazac, ze objecie inwestycji finansowaniem ze srodkow, o ktorych mowa w art. 368 ust. 8
ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, jest uzasadnione wobec
braku mozliwosci pelnego sfinansowania inwestycji ze srodkdw ochrony ubezpieczeniowe;,
innych instrumentéw wsparcia oraz §rodkéw wlasnych.

Kryterium nie obejmuje inwestycji o charakterze planowej modernizacji, rozbudowy, podnoszenia
standardu infrastruktury lub realizacji potrzeb rozwojowych, jezeli nie pozostaja one w bezposrednim
zwiazku ze skutkami zdarzenia losowego.

Ocena w ramach niniejszego kryterium ma charakter opisowy.

IV. Opis kryteriow w zakresie inwestycji realizowanych przez
publiczne uczelnie akademickie, instytuty badawcze, instytuty
naukowe Polskiej Akademii Nauk, mie¢dzynarodowe instytuty
naukowe utworzone na podstawie odrebnych ustaw dzialajace na
terytorium Rzeczypospolitej Polskiej 1 Polskg Akademig¢
Umiejetnosci w obszarze dzialalnosci badawczej

Kryterium 1

zgodno$¢ inwestycji z:

a) celami wynikajacymi odpowiednio ze strategii rozwoju, o ktérych mowa w art. 9 ustawy z dnia 6 grudnia
2006 1. o zasadach prowadzenia polityki rozwoju,

b) polityka naukowa panstwa lub

¢) politykami spotecznymi lub gospodarczymi panstwa.

Ocena inwestycji w zakresie zgodnos$ci z celami strategii rozwoju, polityka naukowg panstwa lub innymi
politykami spotecznymi lub gospodarczymi panstwa polega na weryfikacji, czy planowana inwestycja
pozostaje spojna z obowigzujacymi dokumentami strategicznymi oraz kierunkami dziatan panstwa
w obszarze nauki, szkolnictwa wyzszego i1 rozwoju spoleczno-gospodarczego.

W ramach tego kryterium podmiot zamierzajacy realizowa¢ inwestycje powinien w szczegolnosci:

1) wskaza¢ dokumenty strategiczne Iub polityki panstwa, z ktorymi inwestycja jest zgodna,
w szczegolnosci:

a) polityke naukowa panstwa, w przypadku finansowania na podstawie art. 368 ust. 8 pkt 1 ustawy
z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce,

b) strategie rozwoju, o ktérych mowa w art. 9 ustawy z dnia 6 grudnia 2006 1. o zasadach prowadzenia
polityki rozwoju, polityke naukowa panstwa, strategi¢c rozwoju szkolnictwa wyzszego oraz inne
dokumenty strategiczne, programowe lub kierunkowe dotyczace nauki, szkolnictwa wyzszego,
ksztalcenia, innowacyjnos$ci lub rozwoju kapitatu ludzkiego, inne polityki spoteczne lub
gospodarcze panstwa, majace znaczenie dla realizacji zadan publicznych w obszarze dziatalnosci
naukowe;j;

2) opisa¢ sposob, w jaki inwestycja przyczynia si¢ do realizacji celow strategii oraz polityk panstwa.
Element ten wymaga pokazania inwestycji nie tylko jako dzialania jednostkowego, lecz jako elementu
szerszej polityki rozwojowej, realizowanej w odpowiedzi na zidentyfikowane potrzeby systemowe.



Ocena w ramach niniejszego kryterium ma charakter opisowy.

Kryterium 2
celowosc¢ objecia inwestycji finansowaniem lub dofinansowaniem ze §rodkow publicznych

W ramach kryterium ocenie podlega zasadno$¢, niezbednos$¢ i proporcjonalno$¢ zaangazowania
srodkow publicznych w realizacje inwestycji, z uwzglgdnieniem interesu publicznego, przewidywanych
efektow spoleczno-gospodarczych oraz mozliwosci sfinansowania inwestycji z innych zrodet.

W ramach tego kryterium podmiot zamierzajacy realizowaé inwestycje powinien wykazac, ze:

1) inwestycja odpowiada na rzeczywista, udokumentowang i aktualng potrzebe zwigzang
z dzialalno$cig badawcza;

2) zakres rzeczowy i finansowy inwestycji jest adekwatny do zidentyfikowanej potrzeby oraz nie
wykracza poza dziatania konieczne do osiagnigcia zaktadanego celu;

3) objecie inwestycji finansowaniem ze $srodkow, o ktorych mowa w art. 368 ust. 8 ustawy z dnia
20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, jest uzasadnione wobec braku
mozliwosci pelnego lub terminowego sfinansowania inwestycji z innych dostepnych zrodet;

4) przeprowadzit analiz¢ dost¢pnych alternatywnych zrédet finansowania (w tym $rodkow
wlasnych mozliwych do zaangazowania), i ze mozliwos$ci te zostaly wyczerpane albo nie
pozwalajg na sfinansowanie inwestycji w zakresie, terminie lub formie niezbgdnych dla
osiggnigcia celu inwestycji;

5) inwestycja nie prowadzi do podwojnego finansowania tego samego zakresu rzeczowego ze
srodkow publicznych, srodkéw Unii Europejskiej lub innych instrumentéw wsparcia;

6) jest przygotowany organizacyjnie, formalnoprawnie, technicznie, finansowo i kadrowo do
realizacji inwestycji.

Ocena w ramach niniejszego kryterium ma charakter opisowy.

Kryterium 3
ocena finansowa inwestycji, w tym przewidywane koszty jej utrzymania

W ramach niniejszego kryterium ocenie podlega finansowa zasadno$¢ realizacji inwestycji, w tym
racjonalno$¢, adekwatnos¢ i realno$¢ planowanych kosztéw inwestycji oraz przewidywanych kosztow jej
utrzymania po zakonczeniu realizacji. Kryterium shuzy weryfikacji, czy budzet inwestycji zostat
przygotowany w sposob kompletny, realistyczny i spojny z zakresem rzeczowym inwestycji oraz czy
podmiot wykazat zdolnos¢ do ponoszenia kosztow utrzymania inwestycji w okresie jej eksploatacji.

W ramach kryterium oceny finansowej inwestycji, w tym przewidywanych kosztéw jej utrzymania, podmiot
zamierzajacy realizowac inwestycje powinien:

1) wskaza¢ catkowita warto$¢ inwestycji z podziatem na poszczegolne kategorie kosztow;

2) wskazac zakres kosztow planowanych do sfinansowania ze $rodkéw, o ktorych mowa w art. 368
ust. 8 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce oraz ewentualny
udzial srodkéw wiasnych lub srodkéw pochodzacych z innych zrodel;

3) przedstawi¢ uzasadnienie wysokosci planowanych kosztow, w tym podstaw ich oszacowania,
np. kosztorysu, ofert, rozeznania rynku, dokumentacji projektowej, programu funkcjonalno-
uzytkowego;

4) wykaza¢ powigzanie poszczegédlnych kosztow z zakresem rzeczowym inwestycji, tak aby
mozliwa byta ocena, czy wydatki sg niezbgdne do osiagniecia zaktadanego celu;



5) przedstawi¢ harmonogram rzeczowo-finansowy inwestycji, obejmujacy planowane terminy
ponoszenia wydatkow oraz etapy realizacji inwestycji;

6) okresli¢ przewidywane koszty utrzymania inwestycji po jej zakonczeniu, w szczegdlno$ci
koszty eksploatacji, mediéw, serwisu, konserwacji, przegladow technicznych, ubezpieczenia,
licencji, obstugi administracyjnej lub technicznej oraz inne koszty wynikajace ze specyfiki
inwestycji;

7) okresli¢ sposob oszacowania kosztoOw utrzymania, w tym przyjete zatozenia, dane zrodtowe
oraz okres, dla ktérego dokonano kalkulacji;

8) przedstawi¢ zrodta finansowania kosztow utrzymania inwestycji wraz ze wskazaniem, czy
wnioskodawca posiada albo jest w stanie zapewni¢ $rodki niezbedne do prawidlowego
funkcjonowania inwestycji po jej zakonczeniu;

9) opisa¢ wplyw kosztow utrzymania na sytuacje finansowa wnioskodawcy, w szczegdlnosci czy
koszty te nie beda stanowity nadmiernego obcigzenia dla budzetu podmiotu.

Ocena w ramach niniejszego kryterium ma charakter analityczny (finansowy) i opisowy.

Kryterium 4

efektywno$¢ inwestycji, ze szczegdlnym uwzglednieniem wplywu na utrzymanie i rozwdj potencjatu
badawczego podmiotu

Ocena inwestycji w zakresie efektywnosci polega na przedstawieniu oczekiwanych efektow rzeczowych
1 funkcjonalnych inwestycji, wskazaniu mierzalnych rezultatow oraz wykazaniu, ze planowane rozwiazania
sg racjonalne i proporcjonalne do ponoszonych kosztow.

W ramach tego kryterium podmiot zamierzajacy realizowa¢ inwestycje powinien w szczegolnosci:

1) opisa¢ konkretne efekty rzeczowe inwestycji oraz wskaza¢ parametry charakterystyczne dla danego
rodzaju inwestycji (zakupu, wytworzenia czy rozbudowy aparatury naukowo-badawczej albo
infrastruktury informatycznej, inwestycji budowlanej, inwestycji dotyczacej zakupu nieruchomosci);

2) opisa¢ wplyw inwestycji na funkcjonowanie podmiotu oraz jako$¢ dzialalno$ci naukowe;,
w szczegolnoscei:

— wskaza¢ szacowane warto$ci mierzalnych efektow wykorzystania infrastruktury badawczej
wyrazone m.in. w liczbie uzytkownikéw wewngtrznych, projektow badawczych, godzin pracy,
metod badawczych, zespolow badawczych lub wzroscie przepustowosci,

— okresli¢ potencjat komercjalizacji inwestycji przez wskazanie na przyklad szacowanej liczby
podmiotow zewnetrznych korzystajacych z infrastruktury, szacowanej liczby umow
0 wspoOlpracy, szacowanej warto$ci przychodow z ushug badawczych lub udostgpniania
infrastruktury po jej uruchomieniu,

—  wplyw na umigdzynarodowienie dziatalnosci podmiotu,

— podniesienie jako$ci, warunkow oraz bezpieczenstwa prowadzenia dziatalnosci badawcze;,

— dostosowanie infrastruktury badawczej do wspotczesnych standardow (technologicznych,
organizacyjnych, dostepnosciowych),

— zwiekszenie efektywnos$ci wykorzystania istniejacych zasobow;

3) przedstawi¢ uzasadnienie efektywnos$ci inwestycji przez wykazanie, ze jest ona zgodna z zasada
uzyskiwania najlepszych rezultatéw z danych naktadéw, co oznacza dokonywanie wydatkéw w sposob
celowy, oszczedny i racjonalny, przy jednoczesnym zapewnieniu trwato$ci i funkcjonalnosci inwestycji.

Ocena w ramach niniejszego kryterium ma charakter opisowy.



Kryterium 5

zwigzek inwestycji ze skutkami zdarzenia losowego zaktocajacego lub uniemozliwiajacego prawidlowe
prowadzenie dziatalnosci naukowej, jezeli podmiot ubiega si¢ o finansowanie na podstawie art. 368
ust. 8 pkt 2 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce

Ocena inwestycji w zakresie ww. kryterium polega na stwierdzeniu, czy inwestycja zgloszona do
finansowania lub dofinansowania jest bezposrednio zwigzana z wystgpieniem zdarzenia losowego, ktore
zaklocito albo uniemozliwito prawidtowe prowadzenie dziatalnosci naukowej przez podmiot. Za
speliajaca kryterium uznaje si¢ inwestycje, ktorej realizacja jest niezbedna do usunigcia skutkow
zdarzenia losowego oraz zwigzanego z tym przywrdcenia funkcjonalnosci infrastruktury, a takze
zapewnienia ciggtosci i1 jakosci realizacji zadan badawczych.

W ramach tego kryterium podmiot zamierzajacy realizowaé inwestycje powinien w szczegdlnosci:

1) wykaza¢ bezposredni, oczywisty i adekwatny zwigzek migdzy zdarzeniem losowym
a planowana inwestycja;

2) okresli¢ zakres utraconej lub ograniczonej funkcjonalnosci infrastruktury oraz jej wptyw na
prawidlowe prowadzenie dziatalnosci naukowe;j;

3) przedstawi¢ zakres dziatan koniecznych do przywrocenia prawidtowego funkcjonowania;

4) przedstawi¢ informacje, czy infrastruktura objgta skutkami zdarzenia byta objeta ochrong
ubezpieczeniowg oraz czy podjeto dziatania w celu uzyskania odszkodowania, rekompensaty
albo innej formy wsparcia; w przypadku braku ubezpieczenia infrastruktury nalezy wskazac
przyczyny, dla ktorych infrastruktura nie byta objgta ochrona ubezpieczeniows;

5) przedtozy¢ dowody na okolicznos¢ wyczerpania mozliwosci finansowania lub dofinansowania
inwestycji ze sSrodkow ubezpieczenia infrastruktury lub innych instrumentéw wsparcia;

6) wykazac, ze objecie inwestycji finansowaniem ze srodkow, o ktorych mowa w art. 368 ust. 8
ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, jest uzasadnione wobec
braku mozliwos$ci pelnego sfinansowania inwestycji ze srodkéw ochrony ubezpieczeniowej,
innych instrumentéw wsparcia oraz §rodkéw wlasnych.

Kryterium nie obejmuje inwestycji o charakterze planowej modernizacji, rozbudowy, podnoszenia
standardu infrastruktury lub realizacji potrzeb rozwojowych, jezeli nie pozostaja one w bezposrednim
zwigzku ze skutkami zdarzenia losowego.

Ocena w ramach niniejszego kryterium ma charakter opisowy.



