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1. WSTEP

Gospodarka lesna w Polsce realizowana jest zgodnie z Ustawg o lasach z 28 wrze$nia
1991 r. (Dz. U. 2024 r. poz. 530).). Na poziomie nadles$nictwa prowadzona jest wedlug planu
urzadzenia lasu (PUL - podstawowy dokument gospodarki lesnej). Wszelkie zabiegi, czyli
wytyczne planu przeprowadzane w lasach, moga w mniejszym lub wigkszym stopniu
wplywa¢ na srodowisko. Zgodnie z ustawg z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o

ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz.U. 2024 r. poz. 1112).), zwanej dalej ustawg OOS,

organy opracowujace projekty wymienione w art. 46 tej ustawy, sg zobligowane do
przeprowadzenia strategicznej oceny oddziatywania danego projektu na srodowisko. Ustawa
ta zobowiazuje Panstwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Panstwowe do posiadania dokumentu
strategicznej oceny oddziatywania planu na srodowisko dla danego nadlesnictwa, dla ktorego
wykonano PUL.



2. STRESZCZENIE W JEZYKU NIESPECJALISTYCZNYM

Niniejsza Prognoza Oddziatywania na Srodowisko Planu Urzadzenia Lasu
Nadle$nictwa Gotdap na lata 2025 — 2034, zwanych dalej odpowiednio Prognozg i Planem,
opracowana zostala na podstawie umowy zawartej przez Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji
Lesnej Oddziat w Biatymstoku a Regionalng Dyrekcjg Laséw Panstwowych w Biatymstoku.
Prognoze wykonano zgodnie z ramowymi wytycznymi w sprawie zakresu i stopnia
szczegotowosci prognozy oddziatywania na srodowisko planu urzadzenia lasu, opracowanymi
w 2013 roku przez zesp6t powotany przez Ministra Srodowiska pod kierownictwem Edwarda
Lenarta oraz uzgodnieniem z Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Olsztynie
(Zatacznik 1).

Obowigzek przeprowadzenia strategicznej oceny oddziatywania na srodowisko, w tym
opracowania Prognozy oddziatywania na srodowisko dla Planu, wynika z przepisow prawa.
Podstawa prawng wykonania Prognozy jest Ustawa z 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska, oraz
ocenach oddzialywania na Srodowisko (Art. 46). Wynikajacy z ustawy obowigzek
uzgodnienia zakresu i stopnia szczegétowosci Prognozy zostal okreslony przez:

e Dyrektora Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Olsztynie w uzgodnieniu

z dnia 3 stycznia 2023 r. (znak: WOPN.611.22.2022.KP).

Nadlesnictwo obejmuje powierzchnie 1374558 ha gruntéw Skarbu Panstwa oraz
1,40 ha grutnéw ze wspotwlasnosciami. Administracyjnie lasy nadle$nictwa potozone sa
w potudniowo - wschodniej czgéci wojewodztwa warminsko-mazurskiego, w powiecie
gotdapskim, na terenie gmin: Dubeninki, Gotdap

Klimat regionu cechuje krotki okres wegetacji, dlugi okres zalegania pokrywy
$nieznej, pézne wiosenne 1 wezesne jesienne przymrozki, maksimum opadow przypadajace
na okres letni oraz dominacja wiatrow z sektora zachodniego.

Srednia lesisto$¢ dla gmin nadlesnictwa wynosi 32%. Lasy ochronne nadlesnictwa
zajmujg 84% powierzchni ogodlnej lasow, ponad 6% to rezerwaty przyrody, za$ lasy
gospodarcze zajmuja niecale 10% powierzchni nadle$nictwa. Drzewostany nadle$nictwa sg
zrdznicowane, najwigkszy udzial ma $wierk niemal 48%, istotny udziat maja sosna (20%), dab
(19%), olsza (8%) oraz brzoza (5%) (wedtug gatunkéw panujacych). Na terenie nadle$nictwa
najwigkszy udzial maja gleby rdzawe (24%) oraz torfowe (20%), a gtownymi typami
siedliskowymi lasu jest las §wiezy zajmujacy 41% powierzchni.

Formami ochrony przyrody w zasiggu terytorialnym nadle$nictwa s3: o0siem
rezerwatow przyrody (Boczki, Czarcia Kepa, Czarnowko, Czerwona Struga, Dziki Kat,
Mechacz Wielki, Struga Zytkiejmska, Uroczysko Kramnik), Park Krajobrazowy Puszczy
Rominckiej, trzy obszary chronionego krajobrazu (Gotdapy i Wegorapy, Grabowo, Wzgorz
Szeskich, Doliny Btedzianki, Puszczy Rominckiej), obszar Natura 2000 PLH28000 Puszcza
Romincka, Zespo6t Przyrodniczo-Krajobrazowy Gotdapska Struga, 30 pomnikow przyrody
oraz 17 stref ochrony gatunkowej zwierzat (16 ptakow 1 1 nietoperzy) oraz 1 strefa ochrony
gatunkowej grzybow.

Na terenie zarzadzanym przez nadlesnictwo wystepuje 9 siedlisk przyrodniczych,
(3siedliska lesne i 6 nielesnych). Nielesne siedliska przyrodnicze zajmuja 52,29 ha.
W miejscach wystepowania tych siedlisk nie zaprojektowano zabiegow, ktore mogltyby
naruszy¢ ich stan lub spowodowaé ich zanik. Les$ne siedliska przyrodnicze zajmuja



w nadlesnictwie powierzchni¢ 4017,52 ha. Cz¢$¢ powierzchni tych siedlisk planowana jest do
uzytkowania (przebudowy) i zabiegdéw pielegnacyjnych.

Powierzchnia starodrzewow stanowi 8,43% powierzchni lesnej zalesionej
nadle$nictwa.

Plan jest powigzany z innymi dokumentami obejmujgcymi obszar nadles$nictwa,
a mianowicie planami ochrony i strategiami rozwoju na Szczeblu wojewodztwa, powiatu
i gminy, projektem planu zadan ochronnych obszaru Natura 2000, studium zagospodarowania
przestrzennego gmin, a takze planami urzadzenia lasu sasiednich nadles$nictw. W toku analizy
nie stwierdzono, aby byl mozliwy do wykazania negatywny taczny wptyw na srodowisko
ww. planow z ustaleniami Planu Nadles$nictwa Gotdap.

Do gltéwnych probleméw ochrony s$rodowiska na tym terenie zaliczono: brak
inwentaryzacji przyrodniczych dla czgéci gatunkow ro$lin 1 zwierzat (w szczegodlnosci
z Zatacznika 1 i1l DS i DP), brak aktualnego planu ochrony lub zadan ochronnych dla
rezerwatow przyrody Boczki (zadania ochronne), Czarcia Kepa, Czarnowko, Czerwona
Struga, Dziki Kat (zadania ochronne), Mechacz Wielki, Uroczysko Kramnik, brak planu
zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 PLH280005 Puszcza Romincka (projekt).

Brak realizacji Planu niesie za soba skutki spoteczne, ekonomiczne i przyrodnicze.
Przede wszystkim sporzadzanie Planu jest wymogiem ustawowym, z ktdrego nie mozna
zrezygnowaé. Brak realizacji Planu moze spowodowac niekontrolowane uzytkowanie
zasoboéw drzewnych, pogorszenie stanu siedlisk przyrodniczych, zniszczenie stanowisk
chronionych gatunkéw roslin i zwierzat, ograniczenie dostarczania na rynek odnawialnego
surowca, jakim jest drewno, opdznienie w procesach przebudowy drzewostandéw, zarastanie
siedlisk nielesnych i inne.

Przy sporzadzaniu Prognozy zastosowano zasadniczo dwie metody oceny. Pierwsza
metoda, analiz przestrzennych, polegajaca na analizie danych zamieszczonych w Planie,
w szczegblnosci w opisach taksacyjnych, bazach danych i na warstwach numerycznych. Dane
0 wystepowaniu gatunkéw roslin, grzybodw i1 zwierzat uzyskano z nadles$nictwa (podstawa
§ 8 pkt 1.1-1.3 IUL), RDOS, Parku Krajobrazowego Puszczy Rominckiej, organizacji
pozarzadowych zajmujacych si¢ ochrong przyrody, inwentaryzacji LP, inwentaryzacji
BULiIGL, inwentaryzacji przyrodniczych w obszarach Natura 2000, oraz materialow
publikowanych i niepublikowanych. Ocen¢ wynikéw analiz oparto na wiedzy eksperckiej
oraz informacjach zawartych w stosownych publikacjach naukowych. Przyjeto zasadg, ze
prezentacja wynikéw analiz ma form¢ macierzy.

Druga metoda — analiz eksperckich, polegajaca na ocenie wptywu zapisow Planu na
potencjalne siedliska gatunkéw zwierzat. Ten rodzaj analizy stosowano dla gatunkow
zwierzat wystepujacych na terenie nadlesnictwa, ale niezinwentaryzowanych dostatecznie
(brak danych przestrzennych). Metoda ta pozwala na ocen¢ wplywu Planu na siedliska
zwierzat, a poprzez wyniki tej oceny na populacje zwierzat, o ktérych wiemy, ze bytujg na
danym terenie, natomiast nie znamy ich rozmieszczenia w $rodowisku. Zasadniczo oceny
dokonano dla siedlisk optymalnych. Siedliska suboptymalne oceniano pod katem mozliwo$ci
migracji gatunkow.

W ramach oddzialywania ustalen Planu na srodowisko przeanalizowano:

e oddzialywanie na réznorodnos¢ biologiczng na 3 poziomach: populacji, gatunkowym

I ekosystemowym - wptyw Planu uznano za obojetny. W Planie zamieszczono zapisy

pozwalajace zminimalizowa¢ ryzyko obniZenia rdznorodnosci biologiczne;j,



e oddziatywanie na ludzi - wptyw Planu uznano za dodatni,

e oddzialtywanie na ro$liny, grzyby i zwierzeta - przeprowadzono analizy dla grup
gatunkow: a) bedace przedmiotem zainteresowania wspdlnoty, b) chronione.
Po uwzglednieniu zapisow Programu Ochrony Przyrody i realizowaniu planow zadan
ochronnych dla obszaréw Natura 2000, realizacja Planu bedzie miata wptyw obojetny,

e oddzialtywanie na wode - ustalenia Planu nie wplywaja negatywnie na wody
znajdujace si¢ na terenie nadle$nictwa,

e oddzialywanie na powietrze - stwierdzono dodatni wptywu Planu na powietrze
atmosferyczne,

e oddzialtywanie na powierzchni¢ ziemi - oddzialywanie krotkoterminowe Planu moze
by¢ negatywne, jednak tgcznie ma wptyw obojetny,

e oddziatywanie na krajobraz - stwierdzono oboje¢tny wptyw Planu na krajobraz.
W ochronie krajobrazu majg poméc zaplanowane w Programie Ochrony Przyrody
wskazania,

e oddziatywanie na klimat - gospodarka lesna poprzez promowanie trwatego rozwoju
lasow w Polsce sprzyja zachowaniu korzystnego wptywu lasow na klimat, akumulacje
CO: oraz zapobieganie powstawaniu pozaréw (jako czynnika uwalniajagcego CO2) -
wptyw Planu uznano za dodatni,

e oddziatywanie na zasoby naturalne - gldwnym celem planowania urzadzeniowego jest
zapewnienie trwalo$ci 1 cigglosci lasu z mozliwosciag uzytkowania zasobow
przyrodniczych, w tym odnawialnego surowca, jakim jest drewno. Nie stwierdzono,
aby ustalenia Planu mogty oddzialywaé negatywnie na zasoby naturalne,

e oddziatywanie na zabytki i dobra kultury materialnej - lokalizacja obiektow znana jest
administracji LP 1 zaznaczona jest na odpowiednich mapach tematycznych, bedacych
zalgcznikiem Planu. Nie stwierdzono negatywnego wptywu na te elementy.

Nie stwierdzono, aby Plan moégt oddzialtywaé negatywnie transgranicznie na
srodowisko. Nie stwierdzono, aby dziatania zapisane w Planie miaty negatywny wptyw na
cele ochrony rezerwatu przyrody, obszaréw chronionego krajobrazu, zespotu przyrodniczo-
krajobrazowego oraz na pomniki przyrody.

Osobnym analizowanym i ocenianym zagadnieniem jest wptyw ustalen Planu na
gatunki 1 siedliska przyrodnicze bgdace przedmiotem ochrony w obszarach Natura 2000.
Majac na wzgledzie potrzebe ochrony siedlisk przyrodniczych w calym ich zasiegu
wystepowania (rowniez poza obszarami Natura 2000), dokonano takze analizy wptywu Planu
na zachowanie tych siedlisk. Wykazano brak znaczacego wplywu na siedliska nielesne oraz
dodatni wptyw na lesne siedliska przyrodnicze, zarowno w obszarach jak 1 poza obszarami
Natura 2000.

W odniesieniu do powierzchni projektowanych do odnowienia, a uznanych jako lesne
siedliska przyrodnicze, przeanalizowano réwniez zgodno§¢ projektowanych sktadow
gatunkowych odnowien i typow drzewostanow wg Planu ze sktadami gatunkowymi
drzewostanow naturalnych fitocenoz lesnych. Po przeprowadzonych analizach nie
stwierdzono rozbiezno$ci, migdzy projektowanymi sktadami odnowien oraz gospodarczymi
typami drzewostanow a naturalnymi sktadami gatunkowymi lasu na tych siedliskach.
W zwigzku z powyzszym uznano, ze Plan w zakresie projektowanych sktadow gatunkowych
odnowien nie wptywa negatywnie na siedliska przyrodnicze z Zatacznika I DS.
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Zaplanowane dzialania hodowlano-ochronne poddano analizie pod katem zgodnosci
Z dziataniami ochronnymi i celami dziatan ochronnych zawartymi w planach zadan
ochronnych obszaré6w Natura 2000. Zatozenia Planu sa zgodne z dzialaniami ochronnymi
ustalonymi w PZO.

Generalnym wnioskiem wynikajagcym z niniejszej Prognozy jest stwierdzenie, ze
projekt Planu Urzqdzenia Lasu Nadlesnictwa Goldap nie wplywa negatywnie na
srodowisko, w tym rowniez na cele ochrony i integralno$¢ obszaréw Natura 2000
wystepujacych na obszarze realizacji Planu. Nie stwierdzono mozliwos$ci znaczacego
transgranicznego oddzialywania na Srodowisko pochodzacego z terytorium
Rzeczpospolitej Polskiej na skutek realizacji projektu Planu.
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3. WYKAZ STOSOWANYCH SKROTOW I POJEC

Baza danych Baza w formacie mdb (MS Access) zawierajaca szczegotowe dane opisu lasu wykonanego
w trakcie prac nad planem urzadzenia lasu, zawierajaca réwniez planowane zabiegi
gospodarcze. Baza ta jest po zatwierdzeniu planu importowana do bazy SILP
w nadlesnictwie.

Ccw Czyszczenia wczesne — zabiegi pielegnacyjne wykonywane w  uprawach
w celu regulacji sktadu gatunkowego i poprawy jakosci rosnagcego drzewostanu.

CP Czyszczenia pozne — zabiegi wykonywane zasadniczo w  drzewostanach
w wieku miedzy 10 a 20 lat (okres mlodnika) w celu polepszenia warunkéw rozwoju
drzew o dobrej jakosci hodowlanej, poprzez usunigcie z nich niekorzystnych sktadnikow.

DGLP Dyrektor/Dyrekcja Generalny/Generalna Lasow

DO Dziatanie ochronne — zapisana w Planie Zadan Ochronnych Obszaru Natura 2000, majaca
za zadanie utrzymanie wlasciwego stanu ochrony jego przedmiotu

DP Dyrektywa Ptasia - Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/147/WE z dnia 30
listopada 2009 r. w sprawie ochrony dzikiego ptactwa.

Drzewostan Fragment lasu o w miar¢ jednolitych cechach takich jak wiek, sktad gatunkowy, struktura,
siedlisko itp.

DS Dyrektywa Siedliskowa (habitatowa) - Dyrektywa Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992
r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory.

DSz Dyrektywa Szkodowa.

DW Ramowa Dyrektywa Wodna.

GIS System Informacji Geograficznej (ang. Geographic Information System).

GDOS Generalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska.

GIOS Generalny Inspektorat Ochrony Srodowiska.

GPS (ang. Global Positioning System), system nawigacji satelitarnej.

IBL Instytut Badawczy Lesnictwa.

IUL Instrukcja Urzadzania Lasu. Dokument branzowy wprowadzony zarzadzeniem Dyrektora
Generalnego Lasow Panstwowych, okreslajacy sposob wykonania oraz zawarto$¢ planu
urzadzenia lasu dla nadle$nictwa a takze sposdb przeprowadzania konsultacji
spotecznych.

I0OL Instrukcja Ochrony Lasu. Wytyczne i zasady wykonywania ochrony drzewostanow przed
dziataniem szkodliwych czynnikéw. Opisuje metody zapobiegania, wykrywania
i zwalczania gradacji owadow, zagrozen powodowanych przez grzyby itp.

JCW Jednolite Czesci Wod.

JCWP Jednolite czeSci wod powierzchniowych. Jednostki podziatu wod powierzchniowych,
jezior lub innych naturalnych lub sztucznych zbiornikow wodnych, strug, strumieni,
potokow, rzek, kanatow lub ich czesci, morskie wody przejsciowe lub wody przybrzezne.

JCWPd Jednolite czesci wod podziemnych. Jednostki hydrogeologiczne wytypowane w celu
ustalenia zasobow odnawialnych i zasobow dyspozycyjnych wod podziemnych, wraz
Z oceng stopnia ich zagospodarowania

KE Komisja Europejska.

Kepa Fragment drzewostanu pozostawiony do naturalnego rozkladu w drzewostanach

ekologiczna uzytkowanych rebniami.

KPZK Koncepcja przestrzennego zagospodarowania kraju.

KPZL Krajowy program zwigkszania lesisto$ci.

KO Klasa odnowienia. Do klasy odnowienia zaliczane sg drzewostany, w ktorych rozpoczgto
proces przebudowy rebnia ztozona i w ktorych wystgpuje odnowienie, na co najmniej
30% powierzchni.

KDO Klasa do odnowienia. Zaliczane sg tu drzewostany, w ktérych rozpoczeto proces

przebudowy regbniag ztozona, ale nie spehiaja kryteriow KO, tzn. wymagaja uprzedniego
odnowienia.
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KzP

Komisja Zatozen Planu. Narada organizowana przez Regionalng Dyrekcj¢ Lasow
Panstwowych przed rozpoczeciem prac nad planem, majaca na celu ustalenie wytycznych
do sporzadzania planu.

LMN Le$na mapa numeryczna.

LKP Lesny Kompleks Promocyjny.

LP Lasy Panstwowe.

Migzszos$¢ Jest to objeto$¢ drzewa (drewna) mierzona w m®. Okre$la sie ogdlng migzszo$é

(zasobnos¢) drzewostanéw w catym nadlesnictwie, czyli tzw. zapas drzewostandw oraz przecigtng
migzszos¢ na 1 ha, zwang zasobnoscig.

MKiS Ministerstwo Klimatu i Srodowiska

MPHP Mapa Podzialu Hydrograficznego Polski — mapa przedstawiajaca sie¢ hydrograficzng
Polski oraz fragmenty dorzecza Odry i Wisly lezace poza jej granicami.

MPK Mazurski Park Krajobrazowy.

MS Ministerstwo Srodowiska.

NFOSiGW Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodne;.

NTG Narada Techniczno-Gospodarcza. Kolejna narada majaca na celu oceng gospodarki
nadle$nictwa w ubieglym 10-leciu oraz przyjecie zaproponowanych ustalen planu
urzgdzenia lasu odno$nie gospodarki na biezace 10-lecie.

Odnawianie Ponowne wprowadzenie ro§linnosci lesnej (drzewa) na powierzchni¢ lesna, uprzednio

(odnowienie)

objeta uzytkowaniem rebnym, czyli wycinkg drzew. Moze mie¢ charakter odnowienia
naturalnego lub sztucznego.

00S Ustawa z 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie §rodowiska oraz ocenach oddziatywania na §rodowisko.

0so Obszar specjalnej ochrony — obszar Natura 2000 ustanowiony w celu ochrony ptakow i
ich siedlisk odpowiednim rozporzadzeniem Ministra Srodowiska.

OChK Obszar chronionego krajobrazu.

PCzK Polska Czerwona Ksiega.

PTOP Polskie Towarzystwo Ochrony Ptakow.

POIS Program Operacyjny Infrastruktura i Srodowisko.

Plan Podstawowy dokument planistyczny z zakresu gospodarki lesnej, sporzadzany dla

[PUL] kazdego nadlesnictwa na okres 10 lat, okreslajacy calos¢ zadan zwigzanych z
prowadzeniem gospodarki lesnej w tym okresie. Sporzadzenie planu urzadzenia lasu jest
obowiazkiem wynikajacym z Ustawy o lasach.

Program Program Ochrony Przyrody.

[POP]

Prognoza Jest to czes$¢ postepowania w sprawie przeprowadzenia strategicznej oceny oddziatywania
na $rodowisko (SOOS). Prognoza jest opracowaniem analitycznym, w ramach ktdrego
dokonuje si¢ oceny przewidywanego wplywu ustalen ocenianego dokumentu na
srodowisko.

PROW Program Rozwoju Obszarow Wigjskich.

Przedmiot Gatunek lub siedlisko, dla ktorego ochrony utworzony zostat dany obszar Natura 2000.

ochrony Gatunki Iub siedliska, ktore w SDF majg oceng ogdlng A, B lub C. Gatunki
wyszczegblnione, w SDF z ocena D nie sa przedmiotem ochrony.

PZO Plan Zadan Ochronnych.

Rb 1 Rebnia zupelna. Polega na jednorazowym usuni¢ciu z okres$lonej powierzchni calego
drzewostanu w celu wprowadzenia gatunkoéw swiattozadnych, zgodnych z siedliskiem.

Rb 1l Rebnia czesciowa. Zaktada odnowienie naturalne w oparciu o obsiew goérny w warunkach
ostony drzewostanu macierzystego. Warunki wzrostu odnowienia s3 modyfikowane przez
raczej rOwnomierne usuwanie czgéci drzew z catos$ci odnawianej powierzchni.

Rb 111 Rebnia gniazdowa. Jest to sposob zagospodarowania lasu polegajacy na wycinaniu

drzewostanu w formie gniazd, w celu wprowadzenia na nie gatunkoéw cieniozno$nych
oraz usuwaniu po pewnym okresie czasu reszty drzewostanu w celu wprowadzenia
gatunkow $wiattozadnych.
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Rb IV

Rebnia stopniowa. Polega na stosowaniu w drzewostanie réznego rodzaju cig¢¢, zaleznie
od wewngtrznego zrdznicowania siedliskowego, wystepujacych gatunkow drzew a takze
obecnosci i wieku miodego pokolenia. Rebnia ma na celu otrzymanie w efekcie lasu
o zréznicowanej strukturze wiekowej, przestrzennej i gatunkowe;.

Rb VvV Rebnia przerebowa (ciagta). Polega na prowadzeniu w sposob ciagly cigcia przergbowego
(pojedynczych drzew lub w grupach i kepach) na calej powierzchni drzewostanu. Proces
odnowienia naturalnego odbywa si¢ nieprzerwanie lub falowo w korzystnych warunkach
siedliskowo-drzewostanowych, a naloty i podrosty korzystajg trwale z ostony gornej lub
bocznej drzewostanu. Celem cig¢ przergbowych jest uzytkowanie drzew dojrzatych,
regulacja struktury i wielko$ci zapasu drzewostanu oraz inicjowanie procesOw
odnowieniowych

RZ Rebnia zachowawcza, grupa r¢bni stosowana w zastgpstwie dotychczas funkcjonujacych
rebni Ib lub IIau. Przy ich wykonaniu, w trakcie cig¢ odnowieniowych wylacza si¢
Z uzytkowania co najmniej 5-10% odnawianej powierzchni, zgodnie z Zarzadzeniem
nr 47/2024 Dyrektora Regionalnego Dyrekcji Lasow Panstwowych w Bialymstoku z dnia
20 sierpnia 2024 r

RDLP Regionalna Dyrekcja Laséw Panstwowych.

RDOS Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska.

RZGW Regionalny Zarzad Gospodarki Wodne;.

SDF Standardowy formularz danych obszaru Natura 2000.

Siedliska Siedliska i gatunki wymienione w Zataczniku I lub II Dyrektywy Siedliskowej, a takze

i gatunki Zataczniku I Dyrektywy Ptasiej, dla ktorych ochrony tworzy si¢ obszary Natura 2000.

,haturowe”

Siedlisko Obszar ladowy lub wodny, naturalny, péaturalny lub antropogeniczny, wyodrgbniony

przyrodnicze

w oparciu o cechy geograficzne, abiotyczne i biotyczne.

SILP

System Informatyczny Lasow Panstwowych — baza danych i oprogramowanie stuzace
biezacej pracy, planowaniu i kontroli w nadlesnictwie.

SO0S

Strategiczna ocena oddzialywania na Srodowisko — postepowanie w sprawie ustalenia
wplywu projektow, programéw, strategii na Srodowisko a w szczegdlnoSci na obszary
Natura 2000.

SO0

Specjalny obszar ochrony — obszar Natura 2000 wyznaczony w celu ochrony siedlisk
przyrodniczych lub gatunkéw roslin i zwierzat (poza ptakami).

Starodrzew

Drzewostan, w ktorym gatunek panujacy (zapisany na pierwszym miejscu
w opisie taksacyjnym lasu) ma 101 i wiecej lat.

TD

Typ drzewostanu — okresla przyszty (w wieku dojrzatosci drzewostanu) sktad gatunkowy.
Zapisywany jest np. w postaci So-Db, co oznacza, ze dojrzaty drzewostan powinien
sktadac si¢ gtownie z dgbow z udziatem sosny.

TSL

Typ siedliskowy lasu. Jednostka klasyfikacji siedlisk lesnych ustalona na podstawie badan
gleby, runa i drzewostanu. TSL opisuje potencjalne mozliwosci produkcji siedliska
w zalezno$ci od trzech czynnikow: zyznosSci gleby, wilgotnosci oraz potozenia w terenie
(wysoko$¢ n.p.m. makrorzezba). Siedliska dziela si¢ na bory, bory mieszane, lasy
mieszane

i lasy a w ramach tych grup na suche, $wieze, wilgotne, bagienne i tegowe.

™

Trzebieze wczesne sg to cigeia pielegnacyjne wykonywane w drzewostanie w wieku okoto
20 — 50 lat, ktorych celem jest zabezpieczenie najwarto$ciowszych sktadnikoéw
drzewostanu przez popieranie drzew dorodnych i usuwanie niepozadanych; trzebiez
wczesna polepsza jako$¢ surowca drzewnego, zwigksza odporno$¢ drzewostanu na
czynniki abiotyczne (np. $niegotomy i wiatrotomy), poprawia stan sanitarny lasu i
przyspiesza dojrzewanie drzewostanu.

TP

Trzebieze pézne wykonywane w drzewostanach starszych, w celu poprawy ich jakosci,
usuwaniu elementow szkodliwych i poprawianiu warunkéw wzrostu cennych sktadnikow
drzewostanow.

WZS

Wojewddzkie Zespoty Specjalistyczne.
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Udziat
wg gatunkow
panujacych

Drzewostan tworza drzewa jednego, dwu, trzech lub wigkszej liczby gatunkow drzew.
Jezeli do analiz przyjmowany jest tylko gatunek panujacy w danym drzewostanie, (czyli
ten

o najwiekszym udziale) to wtedy powierzchnia catego drzewostanu jest traktowana, jako
powierzchnia, na ktorej rosnie tylko gatunek panujacy.

Udziat
wg gatunkow
rzeczywistych

Drzewostan tworza drzewa jednego, dwu, trzech lub wigkszej liczby gatunkow drzew.
Jezeli do analiz przyjmuje si¢ faktyczny udziat gatunku w skladzie drzewostanu, to
gatunkowi temu przypisywana jest powierzchnia adekwatna do udzialu w powierzchni
wydzielenia le$nego.

ZHL

Zasady hodowli lasu. Zestaw wytycznych dla le$nictwa, w randze instrukcji zatwierdzonej
zarzadzeniem Dyrektora Generalnego LP, zawierajacy opis czynnosci i sposobow
postepowania w réznych aspektach gospodarki lesnej. Zawiera opis sposobow
zagospodarowania lasu, r¢bni oraz kryteriow ich stosowania, sposoby prowadzenia
pielegnacji lasu, zasady postepowania przy odnawianiu lasu itp.
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4. INFORMACJE OGOLNE
4.1. Podstawy formalno-prawne, zakres i cel prognozy

Prognoze oddziatywania na $rodowisko - zwang dalej Prognozg - sporzadzono na
podstawie umowy nr EZ.271.17.2023 zawartej w dniu 14 kwietnia 2023 r. w Biatymstoku,
pomiedzy Regionalng Dyrekcja Lasow Panstowych w Biatymstoku, a Biurem Urzadzania
Lasu i Geodezji Lesnej Odzial w Biatymstoku. Przedmiotem Prognozy jest projekt Planu
Urzadzenia Lasu dla Nadle$nictwa Gotdap — zwany dalej Planem.

Plan jest podstawowym dokumentem regulujgcym prowadzenie gospodarki leSnej na
terenic nadlesnictwa. Obowigzek sporzadzania Planu wynika wprost z Ustawy o lasach
z 28 wrzes$nia 1991 r. (Dz. U. 2024 r. poz. 530) ktora w art. 7.1. stwierdza: , Trwale
zrownowazonq gospodarke lesng prowadzi si¢ wedlug planu urzgdzenia lasu”. Plan
urzqdzenia lasu wg art. 6.1.6. wspomnianej ustawy jest to: ,,Podstawowy dokument
gospodarki lesnej opracowywany dla okreslonego obiektu, zwierajqgcy opis i ocene stanu
lasu oraz cele, zadania i sposoby prowadzenia gospodarki lesnej”.

Obowiazek przeprowadzenia strategicznej oceny oddziatywania na S$rodowisko
projektow ,,polityki, strategii, planu i programu w dziedzinie (...) lesnictwa (...)
opracowywany lub przyjmowany przez orgamy administracji, wyznaczajgcy ramy dla
pozniejszej realizacji przedsiewzie¢ moggcych znaczqgco oddzialywaé na srodowisko”, ub
plandow ,ktérych realizacja moze spowodowaé znaczqce oddzialywanie na obszar Natura
2000” wynika z ustawy OOS (Art. 46, Dz. U. 2024 r. poz. 1112).

Z Art. 51 ustawy OOS, wynika, Zze organ sporzadzajacy Plan wykonuje Prognoze
zawierajacg elementy:

a) informacje o zawartosci, glownych celach projektowanego dokumentu oraz jego
powiazaniach z innymi dokumentami,

b) informacje o metodach zastosowanych przy sporzadzaniu Prognozy,

C) propozycje dotyczace przewidywanych metod analizy skutkéw realizacji postanowien
projektowanego dokumentu oraz czestotliwosci jej przeprowadzania,

d) informacje o mozliwym transgranicznym oddziatywaniu na srodowisko,

e) streszczenie sporzadzone w jezyku niespecjalistycznym,

f) oswiadczenie autora, a w przypadku gdy wykonawcg prognozy jest zespot autorow -
kierujacego tym zespotem, o spetnieniu wymagan, o ktorych mowa w art. 74a ust.2,
stanowigce zalacznik do prognozy,

g) date sporzadzenia prognozy, imi¢, nazwisko i podpis autora, a w przypadku gdy
wykonawcg prognozy jest zesp6l autoréw — imie, nazwisko i1 podpis kierujacego tym
zespotem oraz imiona, nazwiska i podpisy cztonkéw zespotu autorow.

Prognoza okresla, analizuje 1 ocenia:

a) istniejgcy stan $rodowiska oraz potencjalne zmiany tego stanu w przypadku braku
realizacji projektowanego dokumentu,

b) stan srodowiska na obszarach obj¢tych przewidywanym znaczgcym oddziatywaniem,

C) istniejagce problemy ochrony $rodowiska istotne z punktu widzenia realizacji
projektowanego dokumentu, w szczeg6lnosci dotyczace obszarow podlegajacych
ochronie na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody,

d) cele ochrony srodowiska ustanowione na szczeblu mi¢dzynarodowym, wspolnotowym
I krajowym, istotne z punktu widzenia projektowanego dokumentu, oraz sposoby,
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b)

w jakich te cele 1 inne problemy s$rodowiska zostaly uwzglednione podczas
opracowywania dokumentu,
przewidywane znaczace oddziatywania, w tym oddziatywania bezposrednie,
posrednie, wtorne, skumulowane, krotkoterminowe, srednioterminowe
I dlugoterminowe, state i chwilowe oraz pozytywne i negatywne, na cele i przedmiot
ochrony obszaru Natura 2000 oraz integralno$¢ tego obszaru a takze na srodowisko,
W szczegdlnosci na:

e rdéznorodnos¢ biologicznag,

e ludzi,

e zwierzeta,

e rosliny,
e wodg,
e powietrze,

e powierzchni¢ ziemi,
e krajobraz,

e klimat,
e zasoby naturalne,
e zabytki,

o dobra materialne,

z uwzglednieniem zaleznos$ci migdzy tymi elementami §rodowiska i miedzy
oddzialywaniami na te elementy.
Prognoza przedstawia:
rozwigzania majace na celu zapobieganie, ograniczanie lub kompensacj¢ przyrodnicza
negatywnych oddziatywan na $rodowisko, mogacych by¢ rezultatem realizacji
projektowanego dokumentu, w szczegolnosci na cele i przedmiot ochrony obszaru
Natura 2000 oraz integralnos¢ tego obszaru,
biorac pod uwagg cele 1 geograficzny zasi¢g dokumentu oraz cele 1 przedmiot ochrony
obszaru Natura 2000 oraz integralnos¢ tego obszaru - rozwigzania alternatywne do
rozwigzan zawartych w projektowanym dokumencie wraz z uzasadnieniem ich
wyboru oraz opis metod dokonania oceny prowadzacej do tego wyboru albo
wyjasnienie braku rozwigzan alternatywnych, w tym wskazania napotkanych
trudnosci wynikajacych z niedostatkow techniki lub luk we wspotczesnej wiedzy.
Art. 53. ustawy OOS stwierdza, ze zakres i stopien szczegdlowosci informacji

wymaganych w Prognozie zostaje uzgodniony z regionalnym dyrektorem ochrony
srodowiska. Uzgodnienie takie zostalo przeprowadzone. Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Olsztynie okreglit zakres i stopien szczegdtowosci Prognozy w pismie z dnia
3 stycznia 2023 r. (znak: WOPN.611.22.2022.KP).

Podstawg prawng opracowania niniejszego dokumentu s3:

Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania
na srodowisko (Dz. U. 2024 r. poz. 1112).

Opracowanie Prognozy opiera si¢ rowniez o nastepujace akty prawne:

Ustawa Prawo geodezyjne i kartograficzne z dnia 17 maja 1989 r. (Dz. U. 2024 r. poz.
1151 ze zm.),
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Ustawa o ochronie przeciwpozarowej z dnia 24 sierpnia 1991 r. (Dz. U. 2024 r.
poz. 275 ze zm.),

Ustawa o lasach z dnia 28 wrzeénia 1991 r. (Dz. U. 2024 poz. 530),

Ustawa o ochronie gruntow rolnych i lesnych z dnia 3 lutego 1995 r. (Dz. U. 2024 r.
poz. 82),

Ustawa Prawo towieckie z dnia 13 pazdziernika 1995r. (Dz. U. 2023 nr 147
poz. 1081),

Ustawa Prawo ochrony $rodowiska z dnia 27 kwietnia 2001 r. (Dz. U. 2024 r.
poz. 54),

Ustawa z dnia 7 czerwca 2001 r. o leSnym materiale rozmnozeniowym (Dz. U. 2019
poz. 1097),

Ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r.
(Dz. U. 2024 poz. 1130 ze zm.),

Ustawa o ochronie zabytkéw 1 opiece nad zabytkami z dnia 23 lipca 2003 r.
(Dz. U. 2024 poz. 1292),

Ustawa o ochronie przyrody z dnia 16 kwietnia 2004 r. (Dz. U. 2024 r. poz. 1478.),
Ustawa z 13 kwietnia 2007 r. o zapobieganiu szkodom w srodowisku i ich naprawie
(Dz. U. 2020 poz. 2187),

Ustawa z dnia 11 sierpnia 2021 r. o gatunkach obcych (Dz. U. 2023 poz. 1589);
Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z 30 kwietnia 2008 r. w sprawie kryteriow
oceny wystepowania szkody w srodowisku (Dz. U. 2008 nr 82 poz. 501),
Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 17 lutego 2010 r. w sprawie sporzadzania
projektu planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 (Dz. U. 2010 nr 34, poz.
186),

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 13 kwietnia 2010 r. w sprawie siedlisk
przyrodniczych oraz gatunkow bedacych przedmiotem zainteresowania Wspdlnoty,
a takze kryteriow wyboru obszarow kwalifikujacych si¢ do uznania lub wyznaczenia,
jako obszary Natura 2000 (Dz. U. 2010 nr 77 poz. 510 z pdzniejszymi zmianami),
Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z 12 stycznia 2011r. w sprawie obszarow
specjalnej ochrony ptakow (Dz. U. 2011 nr 25 poz. 133),

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 w sprawie ochrony
gatunkowej grzybow (Dz. U. 2014 poz. 1408),

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony
gatunkowe;j ro$lin (Dz. U. 2014 poz. 1409),

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 w sprawie ochrony
gatunkowej zwierzat (Dz. U. 2016 poz. 2183),

Rozporzadzenie Rady Ministrow z 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie okreslenia rodzajow
przedsiewzig¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na $rodowisko (Dz.U. 2019
poz. 1712 z pdzniejszymi zmianami),

Rozporzadzenie Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 27 marca 2023 r w sprawie
wymagan dobrej praktyki lesnej (Dz. U. z 2023 r. poz. 672)

Uwzgledniono tez nastgpujace akty:

prawa Krajowego:

Polityka Le$na Panstwa z dnia 22 kwietnia 1997 r;
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Polityka Ekologiczna Panstwa 2030;

prawa wspdlnotowego:

Dyrektywa Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk
dzikiej fauny i flory (z pdzniejszymi zmianami);

Ramowa Dyrektywa Wodna 2000/60/WE z dnia 23 pazdziernika 2000 r.
ustanawiajgca ramy wspdlnotowego dziatania w dziedzinie polityki wodne;.
Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2001/42/WE z dnia 27 czerwca 2001 r.
W sprawie oceny wplywu niektorych planow i programoéw na srodowisko;

Dyrektywa Rady 2004/35/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
21 kwietnia 2004 r. w sprawie odpowiedzialnosci za $rodowisko w odniesieniu do

zapobiegania i zaradzania szkodom wyrzadzanym $rodowisku naturalnemu;
Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/147/WE z dnia 30 listopada 2009
r. w sprawie ochrony dzikiego ptactwa;

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2011/92/UE z dnia 13 grudnia 2011 r.
w sprawie oceny skutkow wywieranych przez niektore przedsigwzigcia publiczne
| prywatne na $Srodowisko;

Rozporzadzenie Parlamentu europejskiego i Rady (UE) 2018/841 z dnia 30 maja
2018 r. w sprawie wyltaczenia emisji 1 pochlaniana gazéw cieplarnianych w wyniku
dzialalno$ci zwigzanej z uzytkowaniem gruntéw, zmiang uzytkowania gruntéw
i lesnictwem do ram polityki klimatyczno-energetycznej do roku 2030 i zmieniajace
rozporzadzenie (UE) nr 525/2013 oraz decyzj¢ nr 529/2013/UE (LULUCF);
Rozporzadzenie (UE) 2024/1991Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 24 czerwca
2024 r. w sprawie odbudowy zasobow przyrodniczych i zmiany rozporzadzenia (UE)
2022/869 (Nature Restoration Law);

porozumien miedzynarodowych:

Konwencja 0 obszarach wodno-btotnych majacych znaczenie miedzynarodowe,
zwlaszcza jako $rodowisko Zyciowe ptactwa wodnego (podpisana 2 lutego 1971 r.
w Ramsar);

Konwencja w sprawie ochrony Swiatowego dziedzictwa Kkulturalnego
i naturalnego (przyjeta 16 listopada 1972 r. w Paryzu).

Konwencja Bonska - konwencja o ochronie gatunkéw wedrownych dzikich zwierzat
(sporzadzona 29 czerwca 1979r. w Bonn - w Polsce weszta w zycie
w 1995 r.);

Konwencja Berneniska - konwencja o ochronie gatunkow dzikiej flory i fauny
europejskiej oraz ich siedlisk (sporzadzona 19 wrzesnia 1979 r. w Bernie);
Konwencja o roznorodnosci biologicznej - przyjeta 5 czerwca 1992r.
w Rio de Janeiro (ratyfikowana przez Polske 18 stycznia 1996 r.);

4.2. Metody zastosowane przy sporzadzeniu prognozy

Sporzadzanie Prognozy wymaga zastosowania wielu metod analiz i ocen. Podstawowa

metoda jest zbiér dostepnych informacji o terenie. Zgodnie z art. 51. ust. 1 ustawy OOS,
winformacje zawarte w prognozie oddzialywania na srodowisko powinny by¢ opracowane
stosownie do stanu wspolczesnej wiedzy i metod oceny oraz dostosowane do zawartosci

| stopnia szczegolowosci projektowanego dokumentu”. Pierwszym krokiem byto zebranie
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informacji o dostepnych danych na temat wyst¢powania i lokalizacji gatunkow i siedlisk
chronionych (w tym begdacych przedmiotem ochrony na obszarach Natura 2000), potozonych
w granicach nadlesnictwa oraz innych danych opisujacych stan srodowiska przyrodniczego.

Poniewaz decydujacym czynnikiem wplywu na srodowisko sa zaplanowane dziatania
zapisane w Planie, w formie szczegétowych wskazan, co i gdzie powinno by¢ wykonane,
podstawowa metodg analizy ich wpltywu na S$rodowisko jest poroOwnanie w uktadzie
przestrzennym rozmieszczenia zaplanowanych dzialan z danymi o elementach $rodowiska
przyrodniczego. Analize¢ t¢ przeprowadzono w dwoéch postaciach:

e pordéwnanie przestrzenne za pomocg technik GIS,
e zestawienie danych w tabelach informacji o planowanych dziataniach.

Techniki GIS umozliwity wykonanie przestrzennych analiz rozmieszczenia
zaplanowanych dziatah w odniesieniu do lokalizacji wybranych obiektéw przyrodniczych
takich jak: miejsca wystepowania gatunkéw ptakow, siedliska przyrodnicze, obiekty
chronione itd. W pierwszej kolejnosci dokonano wytypowania obszaréw zainteresowania,
czyli znanych stanowisk wystepowania gatunkow bedacych celem ochrony obszaru Natura
2000, siedlisk przyrodniczych, stanowisk rzadkich gatunkéw roslin i zwierzat, obszarow
bedacych potencjalnymi siedliskami bytowania gatunkéw zwierzat. Na tak wytypowane
obszary zostaly natozone mapy (warstwy) zaplanowanych zabiegéw. W ten sposdb zostaty
wytypowane potencjalne obszary konfliktowe (dla tej analizy), ktore zostaly nastgpnie
szczegotowo przeanalizowane pod katem wykonywanych dziatan i stopnia ich wptywu na
okreslony gatunek (siedlisko gatunku), siedlisko przyrodnicze.

Dla wytypowanych obszaréw konfliktowych zostaly wykonane tabele pomocnicze.
Zawieraly one wykazy wydzielen leSnych w ramach okreslonych obszarow konfliktowych
z wyszczegblnionymi rodzajami zabiegdbw w grupach dziatan oraz powierzchnig tych
zabiegow. Uzyskane wykazy i zestawienia byly analizowane i oceniane, a wyniki tych analiz
zostaly wyszczego6lnione w macierzach danych.

Zabiegi pogrupowano nastgpujaco: rebnie (z podziatem na formy rebni),
pielegnowanie drzewostanow (TP, TW, CW, CP i CP-P) i odnowienia. Ponadto
wyszczegolniono pozycje bez wskazan gospodarczych. Nadle$nictwo nie planuje zalesien
wobec czego nie bylo potrzeby zamieszczania tego zabiegu w zestawieniach.

Oceny poszczegolnych parametréw Srodowiska oraz wplywu dziatan na te parametry
polegaly gléwnie na ocenie eksperckiej, opartej na analizach, o ktéorych mowa powyze;.
Proces oceny eksperckiej byt podzielony na trzy etapy. W pierwszej kolejnosci
przeprowadzono studia literaturowe, nastepnie analizg¢ zebranych danych, co ostatecznie
prowadzilo do wnioskowania. Niezbedne byto zebranie informacji o stanie Srodowiska
przyrodniczego (m.in. jego podstawowych elementach, ekosystemach, zachodzacych
procesach), stopnia antropopresji na srodowisko (z uwzglednieniem jego rodzaju,
intensywnosci, rozmieszczenia w uktadzie przestrzennym i czasowym) oraz mozliwosci
zastosowania dziatan ochronnych. W odniesieniu do elementéw o istotnym znaczeniu
(przedmioty ochrony w obszarze Natura 2000) postuzono si¢ kategoria wag uwypuklajaca
parametry szczegolnie wazne.

Dla gatunkow zwierzat wystepujacych na terenie nadlesnictwa, dla ktorych brak
danych przestrzennych, przeprowadzono analizy eksperckie polegajace na ocenie wptywu
zapisow PUL na potencjalne siedliska (optymalne) gatunkéw zwierzat. W tym wariancie
prognozowania positkowano si¢ analizami przestrzennymi i iloSciowymi (na poczatek
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i koniec obowigzywania planu) wystepowania starodrzewoéw, udzialu poszczegdlnych
gatunkow lasotworczych, struktury wiekowej drzewostanéw (analiza klas wiekow) oraz
rozmieszczeniem rebni III i IV. Zestawienia, ktoére postuzyly do analizy znajdujg sie¢
W rozdziatach 6.15. oraz 6.17. Prognozy. Metoda ta pozwala ustali¢ prognoze oceny wptywu
PUL na populacje zwierzat, o ktorych wiemy, ze bytuja na danym terenie, natomiast nie
znamy ich rozmieszczenia w srodowisku.

W przypadku ptakow z zalacznika I DP wystepujacych na terenie nadlesnictwa,
W granicach obszaréw ochrony ptakoéw Natura 2000, dokonano analizy wptywu zabiegow
gospodarczych na ich siedliska zdefiniowane zinwentaryzowanymi stanowiskami
wystepowania, a dla gatunkéw wymagajacych ustanowienia ochrony strefowej réwniez
obszarem stref.

Wplyw na elementy $rodowiska, ktorych nie dato si¢ uja¢ w macierze przedstawiono
w formie opisoweyj.

Przy okreslaniu wymagan ekologicznych oraz zagrozen dla poszczeg6élnych gatunkdéw
i siedlisk korzystano z publikacji MS ,, Poradniki ochrony siedlisk i gatunkéw - przewodnik
metodyczny” oraz raportow GIOS z monitoringu $rodowiska. W przypadku ustalania sktadow
gatunkowych upraw w ramach zbiorowisk reprezentujacych poszczegédlne typy siedlisk
Natura 2000 oparto si¢ na pracach: ,,Lasy potnocno-wschodniej Polski” (Sokotowski 2006),
,, Geobotaniczne rozpoznanie tendencji rozwojowych zbiorowisk lesnych w wybranych
regionach Polski” (Matuszkiewicz 2007), opracowania siedliskowego (BULiIGL 2003) oraz
Poradnikach ochrony siedlisk Natura 2000.

4.3. Plan Urzadzenia Lasu Nadle$nictwa Goldap - zawartos¢

Zawarto$¢ Planu okre$la Instrukcja Urzqdzania Lasu (IUL). Ogdlne wytyczne
zamieszczone w IUL moga by¢ nast¢pnie uszczegdtawiane i modyfikowane w trakcie KZP.
Plan sktada si¢ z nastgpujacych czesci sktadowych:
dane z inwentaryzacji lasu,
analiza gospodarki lesnej w minionym okresie,
program ochrony przyrody,
czg$¢ planistyczna,
materialy kartograficzne.

Czesci te zawarte sg w nastepujacych tomach:

Tom | — Elaborat zawierajacy:

1. opis ogdlny nadles$nictwa,

2. zestawienia zbiorcze danych inwentaryzacyjnych (raporty w formie tabel
1 wykazow),

3. analize gospodarki lesnej w minionym okresie gospodarczym,

oW E

4. podstawy gospodarki przysziego okresu, w tym cele 1 zasady trwale zrownowazonej
gospodarki lesnej w lasach wielofunkcyjnych, oraz przewidywane sposoby ich
realizacji,

5. okreslenie etatow cie¢ uzytkowania gldéwnego,

6. zestawienie 1 opisanie zadan z zakresu uzytkowania glownego (r¢gbnego
| przedrebnego),
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7. zestawienie 1 opisanie zadan z zakresu hodowli lasu, w tym =zalesien gruntow
przeznaczonych do zalesienia, odnowienia lasu oraz pielggnowania upraw
i mtodnikow,

8. okreslenie kierunkowych zadan z =zakresu ochrony lasu, w tym ochrony
przeciwpozarowej,

9. okreslenie kierunkowych zadan z zakresu gospodarki lowieckiej,

10. okreslenie potrzeb w zakresie infrastruktury technicznej, w tym dotyczacych turystyki
i rekreacji.
Tom | — Program ochrony przyrody nadlesnictwa obejmujacy:

1. kompleksowy opis stanu przyrody w nadlesnictwie, z uwzglednieniem laséw innych
form wlasnosci w zasiggu terytorialnym nadle$nictwa,

2. podstawowe zadania z zakresu ochrony przyrody i sposoby realizacji tych zadan,

3. mapg walorow przyrodniczo-kulturowych.
Tom Il — szczegotowe dane inwentaryzacyjne zebrane dla kazdego obrgbu

W oddzielny tom, w sktad ktorego wchodza:

1. opis taksacyjny lasu,

2. zestawienia i tabele zbiorcze:
- wykaz projektowanych cie¢ rebnych,
- wykaz projektowanych cie¢ przedrebnych,
- wykaz wskazan gospodarczych w zakresie hodowli lasu.
Ostatnim elementem sktadowym Planu sg mapy tematyczne w rdzne;j skali.

4.4. Stopien szczegolowosci wskazan gospodarczych, zadan i innych ustalen
Planu

Najbardziej istotnym elementem Planu, podlegajagcemu ocenic wplywu na
srodowisko, sg zaprojektowane zadania 1 wskazania gospodarcze. Zadania gospodarcze sg
wynikiem podsumowania wszystkich zaprojektowanych prac z danego zakresu i ich
zestawienie jest elementem wyszczegolnionym w  decyzji Ministra Srodowiska
0 zatwierdzeniu Planu. Zatwierdzone zadania gospodarcze sg elementem obligatoryjnym do
wykonania, lub wielko$cig nie do przekroczenia w 10-letnim okresie gospodarczym.
Natomiast wskazania gospodarcze sa propozycja wykonania pewnych czynnosci w kazdym
konkretnym wydzieleniu, w celu osiagnigcia zatozen i celow Planu. Poziom szczegdtowosci
zaprojektowanych czynnosci jest r6zny. Prawidlowa oceng¢ wplywu na srodowisko mozna
przeprowadzi¢, znajac poziom szczegotowosci kazdego rodzaju czynnosci, z jakim zostaly
one zapisane w Planie oraz ich sumaryczne oddziatywanie.

Tabela 1. Przedstawienie stopnia szczegélowosci wskazan gospodarczych, zadan i innych ustalen

Planu
Rodzaj zabiegu lub | . Szezegblowose Mozliwe negatywne .
: : informacji zapisana ) . Opis
zapisu w Planie - oddziatywanie
w Planie
1 2 3 7
Mozliwe do stwierdzenia
w przypadku zatwierdzenia
Etat cigé uzytkow Dla catego etatu znacznie o Olfr.esla Tr}aksymalne} mozliwg do .pozyskama
. o przekraczajacego mozliwosci | migzszos¢ drewna w catym okresie
rgbnych i przedrebnych | nadle$nictwa A . .
przyrostowe drzewostanow - | obowigzywania Planu
oznaczatoby to negatywny
wplyw na zasoby przyrody
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Rodzaj zabiegu lub
zapisu w Planie

Szczegolowosé
informacji zapisana
w Planie

Mozliwe negatywne
oddziatywanie

Opis

1

2

3

4

Wydzielenia bez

Do konkretnego

Brak wskazania gospodarczego dla danego

wskazan L Brak S
gospodarczych wydzielenia wydzielenia
Tylko w przypadku Odnawianie drzewostanow wiaze si¢ z ich
Odnawianie Do konkretnego stosowania sktadow uprzednim uzytkowaniem. Grunt lesny,
wydzielenia gatunkowych niezgodnych w mys$l ustawy o lasach powinien by¢
z typem lasu. odnowiony w ciaggu 5 lat od wyciecia
Pielegnowanie W przypadku preferowania Okresla powierzchni¢ przewidziang do

drzewostanow (CW,
CP, CP-P, TW, TP)

Do konkretnego
wydzielenia

gatunkow niezgodnych
z typem lasu

pielegnowania, jaka trzeba obligatoryjnie
wykona¢ w trakcie obowigzywania Planu

Do konkretnego

Znaczaco negatywne —
w przypadku zalesienia

Zalesienia wydzielenia sicdlisk niclesnych Nie dotyczy Nadle$nictwa Gotdap
z zatacznika I DS
Uzytkowanie rebnia I wigze si¢ z usunigciem
Znaczaco ne'gatyrwne WV | ok. 95-100% powierzchni drzewostanu
. Do konkretnego Przypadku nlektorYCh siedlisk (maksymalnie do 6 ha). Sposob
Rebnia | i gatunkow, zaleznie od )

wydzielenia

liczby stanowisk oraz terminu
realizacji

zagospodarowania zostal przyjety ze wzglgdu
na typ siedliskowy lasu oraz typ drzewostanu
i aktualny skfad gatunkowy

Rebnia IL IIL, IV i V

Do konkretnego

Moga, ale nie musza
oddziatywa¢ negatywnie

Rebnia czg$ciowa, gniazdowa i stopniowa —
odnowienie pod ostong drzewostanu;

wydzielenia :Z;?;Ziﬂosm od terminu odnowienie sztuczne badz naturalne
Zapis odnoszacy
si¢ nie do Tylko w przypadku Zaplanowane dla kazdego zespotu roslinnego
Sktady gatunkowe konkretnego stosowania skltadow w ramach typu siedliskowego lasu; sktad
y g g typ g y
upraw wydzielenia, ale do | gatunkowych niezgodnych gatunkowe sg realizowane w terenie podczas
typow z typem siedliskowym lasu odnawiania lasu
siedliskowych lasu
Zasadniczo ogdlne . . Lo
- - Nie wystepuje, poniewaz c . .o
Zalecenia zapisy; w pewnych . . Zapisy réznego typu: pozostawianie
zamieszczone przypadkach Zapisy z Programu maja na martwego drewna, ochrona stanowisk ro$lin
w Programie Ochron odniesienie do celu tagodzenie wplywu rzed przypadko ) m zniszczeniem
g y gospodarki le$nej na P przypadkowy N
Przyrody konkretnych rodowisko pozostawianie kep drzewostanu itp.
wydzielen

Tabela 2. Powierzchnia zadan z podziatem na obligatoryjne i okreslone kierunkowo

Wykaz zadan
1

Powierzchnia ha

2

ZADANIA OBLIGATORYJNE

POZYSKANIE DREWNA

powierzchniowy etat cig¢ w uzytkowaniu przedrgbnym 7138,56
PIELEGNOWANIE LASU
w tym:
a) pielegnowanie zainwentaryzowanych upraw 271,07
b) pielegnowanie zainwentaryzowanych mtodnikow 661,11
c) trzebieze 7081,71
POZOSTALE ZADANIA OKRESLONE KIERUNKOWO
Zadania dotyczace zalesien i odnowien:
a) zalesienia gruntow przeznaczonych do zalesienia 0
b) odnowienie halizn, ptazowin i zr¢bow 0
c) orientacyjna powierzchnia odnowien drzewostandw przewidzianych do uzytkowania 316.06
rebnego '

w tym zrebami zupetnymi 0
d) orientacyjna powierzchnia podsadzen i dolesien 1,35

23




Wykaz zadan Powierzchnia ha

1 2

e) orientacyjna powierzchnia poprawek i uzupetnien 63,48
f) orientacyjna powierzchnia wprowadzenia podszytow 0
g) orientacyjna powierzchnia melioracji 314,81

w tym wodnych 0

Kierunkowe zadania z =zakresu ochrony lasu (w tym ochrony przeciwpozarowej)
przedstawione opisowo oraz na mapach przegladowych

Kierunkowe zadania z zakresu gospodarki towieckiej przedstawione opisowo oraz na mapie
przegladowej

Kierunkowe potrzeby z zakresu infrastruktury technicznej przedstawione opisowo -

4.5. Glowne cele Planu Urzadzenia Lasu

1)

2)

3)

4)

5)
6)
7)

8)

9)

Wg IUL do gléwnych celow i zadan urzadzania lasu naleza:

Inwentaryzacja oraz ocena stanu lasu, w tym siedlisk i drzewostanow, wraz ze
sporzagdzeniem syntetycznego opisu taksacyjnego poszczegdlnych wylaczen
taksacyjnych, a takze wykonaniem odpowiednich zestawien zbiorczych;

Rozpoznanie walorow przyrodniczych w lasach oraz okreslenie sposobow
postgpowania gospodarczego z uwzglednieniem potrzeb z zakresu ochrony przyrody;
Rozpoznanie podstawowych zatozen polityki zagospodarowania przestrzennego
regionu, dotyczacych gospodarki lesnej i ochrony przyrody z uwzglednieniem
regionalnych strategii rozwoju oraz regionalnych programéw ochrony §rodowiska;
Zebranie informacji w sprawie programu ochrony przyrody, w tym dotyczacych
obszaru Natura 2000, wraz z aktualizacja i weryfikacja dotychczasowego programu
ochrony przyrody;

Sformulowanie celéw, zasad 1 sposobow realizacji trwale zrownowazonej gospodarki
le$ne;j;

Przeprowadzenie strategicznej oceny oddzialywania ustalen planu urzadzenia lasu na
srodowisko wraz z opracowaniem wymaganej prognozy;

Rozpoznanie ekonomicznych warunkow gospodarki lesnej oraz okreSlenia
spodziewanych efektow ekonomicznych tej gospodarki w urzagdzanym nadles$nictwie;
Okreslenie dlugo- oraz $redniookresowych hodowlanych 1 technicznych celéw
gospodarki lesnej dla urzadzanego obiektu, umozliwiajacych formutowanie celow
doraznych w poszczegdlnych drzewostanach;

Projektowanie pozadanych typow drzewostandw oraz mozliwie zréznicowanej
budowy lasu (wiekowej i przestrzennej);

10) Ustalenie etatow cigé gtownego uzytkowania lasu (rgbnego oraz przedrebnego);
11) Projektowanie odnowien, zalesien oraz zadan z zakresu pielegnowania lasu;
12) Okreslenie kierunkowych zadan 2z zakresu ochrony lasu, w tym ochrony

przeciwpozarowej;

13) Okreslenie kierunkowych zadan z zakresu gospodarki fowieckiej w lasach;
14) Okreslenie potrzeb w zakresie remontow oraz budowy infrastruktury technicznej,

w tym dotyczacych turystyki i rekreacji;
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15) Zobrazowania przestrzennego, w formie odpowiednich map, podstawowych danych
0 urzadzanym obiekcie, dotyczacych szczegdlnie: obszaréw chronionych i funkcji
lasu, wynikow inwentaryzacji oraz wybranych zadan gospodarki lesnej;

16) Sporzadzenie ogdlnego opisu laséw, zawierajagcego m.in.: ogdlng charakterystyke
urzadzanego obiektu, analiz¢ gospodarki lesnej za okres obowigzywania
dotychczasowego planu urzadzenia lasu, analiz¢ stanu zasobow drzewnych wraz
z okresleniem kierunku ich rozwoju oraz pozadanego stanu, cele gospodarki przyszite;j,
program ochrony przyrody, zestawienie przewidywanych zadan (obligatoryjnych oraz
fakultatywnych, zwanych dalej wskazaniami) oraz prognoz¢ stanu zasobow
drzewnych na koniec planowanego okresu gospodarczego.

Realizacja trwale zrownowazonej gospodarki lesnej na poziomie planu urzadzenia
lasu dotyczy okreslenia dlugo- i $redniookresowych celow. Celem dlugookresowym jest
utrzymanie ekosystemu le§nego w stanie dynamicznej rOwnowagi, stabilnego i spetniajacego
mozliwie wiele funkcji. Jest to realizowane przez okreslenie typow drzewostanow (celu
hodowlanego), jako podstawowego wyznacznika dalszego planowania oraz przez dobor
wlasciwych sposobow zagospodarowania lasu.

Cele sredniookresowe to osiagganie przez drzewostany kolejnych faz rozwojowych
najbardziej zgodnych z naturalnym cyklem rozwoju ekosystemu lesnego i z jednoczesnym
zapewnieniem jak najlepszej jakosci drzewostanu. Jest to realizowane poprzez ustalenie
wskazan 1 wytycznych dla poszczegdlnych gospodarstw, lasow ochronnych, zapewnienie
pozadanego tadu czasowego i przestrzennego, ustalenie wskazan dotyczacych przebudowy
drzewostanow oraz okreslenie zadan z zakresu hodowli lasu, ochrony lasu i1 ochrony
przyrody.

Glownym celem opracowania projektu planu urzadzenia lasu jest umozliwienie
prowadzenia trwale zréwnowazonej gospodarki le$nej przy mozliwie jak najwiekszym
zrdéznicowaniu biologicznym oraz zapewnienie rownowagi migdzy wszystkimi koniecznymi
funkcjami lasu. Realizacja tego celu w specyfice Nadlesnictwa Gotdap bedzie polega¢ m. in.
na podnoszeniu odpornosci drzewostanow, na dzialanie czynnikoéw abiotycznych
I biotycznych, poprzez stopniowg przebudowg litych drzewostanéw jednogeneracyjnych z
dominacja Swierka, na wielogatunkowe z udzialem drzew liSciastych o zrdznicowanej
strukturze wiekowej.

Pod wzgledem prawnym gospodarowanie lasem i jego zasobami moze odbywac sie
tylko wedlug waznego planu urzadzenia lasu.

4.6. Cele ochrony srodowiska ustanowione na szczeblu miedzynarodowym,
wspolnotowym i krajowym istotne z punktu widzenia Planu Urzadzenia
Lasu

Szczebel miedzynarodowy

Najwyzszy z poziomoéw, to poziom migdzynarodowy, na ktorym uzgodnienia
1 porozumienia w zakresie m.in. ochrony $rodowiska zapadaja w postaci konwencji.
Konwencje te sa nastgpnie ratyfikowane przez poszczegdlne kraje. Konwencjami istotnymi
z punktu widzenia realizacji Planu sa:
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Konwencja z Rio

Zasadniczym jej celem jest ochrona réznorodnosci biologicznej, zrownowazone
uzytkowanie jej elementéw oraz sprawiedliwy podzial korzysci wynikajacych
Z wykorzystania zasobow genetycznych.

Konwencja Bernenska
Celem konwencji jest ochrona gatunkoéw dzikiej fauny i flory wraz z ich siedliskami.

Konwencja Bonska
Celem konwencji jest ochrona wedrownych gatunkow ssakow, ptakow, ryb, gadow

1 owadow.

Europejska Konwencja Krajobrazowa

Celem konwencji jest promowanie ochrony, gospodarki i planowania krajobrazu oraz
organizowanie wspotpracy europejskiej w tym zakresie, opartej na wymianie do§wiadczen,
specjalistow 1 tworzeniu dobrej praktyki krajobrazowe;.

Powyzsze Konwencje zawieraja sformutowania ogdlne, zobowigzujace panstwa
ratyfikujace do uwzgledniania ich w swoich politykach, planach oraz strategiach ochronnych.

Cele oraz problemy srodowiskowe, ujete w powyzszych dokumentach, uwzgledniono
poprzez spelienie wymogéw zawartych w dokumentach nizszej rangi, zgodnych
z wymogami Konwencji.

Szczebel wspolnotowy

Szczegblnym rodzajem zobowigzan wynikajacych z prawa miedzynarodowego sa
uregulowania prawne obowigzujace Rzeczpospolita Polska w zwigzku z jej przystapieniem do
Unii Europejskiej. Na poziomie Wspdlnoty Europejskiej brak jest szczegétowych wytycznych
dotyczacych prowadzenia gospodarki le$nej. Unia Europejska okres$la natomiast zasady

postgpowania w dziedzinie ochrony przyrody.
Podstawowym aktem prawnym, w ktérym przywotano konieczno$¢ ,, wysokiego

9

poziomu ochrony i poprawy jakosci srodowiska naturalnego”, jest Traktat ustanawiajgcy
Wspolnote Europejskg. W dokumencie tym w Art. 6 jest mowa o tym, ze: ,, Przy ustalaniu
| realizacji polityk i dziatan Wspaolnoty, o ktorych mowa w artykule 3, w szczegolnosci w celu
wspierania statego rozwoju, muszqg by¢ brane pod uwage wymogi ochrony srodowiska
naturalnego”.

Aktami prawa wprowadzajacymi w zycie ustalenia Traktatu sa Dyrektywy.
W zakresie ochrony przyrody, na terenie nadlesnictwa maja zastosowanie gldwnie cztery
Dyrektywy. Sa to wspomniane juz poprzednio Dyrektywa Ptasia (DP), Dyrektywa
Siedliskowa (DS), Ramowa Dyrektywa Wodna (DW) oraz Dyrektywa Szkodowa (DSZ).

Dyrektywa Ptasia

Celem Dyrektywy Ptasiej jest zapewnienie ochrony gatunkom ptakow legowych oraz
migrujacych na terenie Wspodlnoty Europejskiej. W Dyrektywie wyszczegdlnione sg gatunki,
dla ktérych ochrony tworzone sg obszary specjalnej ochrony (OSO). Na terenie Nadle$nictwa
Gotdap nie ma takich obszarow.

Dyrektywa siedliskowa

Celem Dyrektywy Siedliskowej (Habitatowej) jest zapewnienie ochrony waznym
w skali Europy gatunkom roslin i zwierzat oraz siedliskom przyrodniczym. Dla tych
gatunkow 1 siedlisk tworzy si¢ obszary majace znaczenie dla Wspdlnoty (OZW),

26



zatwierdzone w drodze decyzji przez Komisje Europejska, a po wydaniu aktu prawa
krajowego jako specjalne obszary ochrony (SOO).

Na terenic Nadlesnictwa Gotdap wystepuje jeden obszar Natura 2000 OZW:
PLH280005 Puszcza Romincka. W granicach nadlesnictwa znajduja si¢ zinwentaryzowane
siedliska przyrodnicze oraz gatunki wymienione w zalaczniku I i II DS oraz zataczniku I DP.
Gatunki i siedliska te zostaly uwzglednione w niniejszej Prognozie.

Dyrektywa Szkodowa
Okresla sposoby postepowania oraz zapobiegania skutkom szkody w $rodowisku.
W zakresie ujetym Planem, Dyrektywa odnosi si¢ do szkody jako ,, mierzalnej, negatywnej

zmiany w zasobach naturalnych Ilub mierzalnego ostabienia uzytecznosci zasobow
naturalnych”. Szkoda oznacza réwniez ,,szkode wyrzgdzong gatunkom chronionym
i w siedliskach przyrodniczych, ktore stanowig dowolng szkode majgcq znaczgcy negatywny
wphyw na osiggniecie lub utrzymanie witasciwego stanu ochrony takich siedlisk Ilub
gatunkow”.

Ramowa Dyrektywa Wodna

Ustanawia ramy wspolnotowego dziatania w dziedzinie polityki wodne;.

Zapisy zawarte w Planie nie naruszaja celow jakie wynikajg z powyzszych dyrektyw.
W przypadku dziatah w obszarze wystepowania gatunku lub siedliska objetego ochrona,

przeanalizowano ich wplyw oraz podano sposéb zminimalizowania ewentualnych
negatywnych oddziatywan.

Sporzadzanie Prognozy jako elementu procedury oceny oddziatywania na srodowisko,
jest jedng z metod, ktora ma zbadaé, czy i w jaki sposéb Plan moze naruszaé¢ krajowe
przepisy, ktore powinny odzwierciedla¢ zapisy z dyrektyw.

Szczebel krajowy
Dokumentami krajowymi, w ktorych okreslono cele ochrony S$rodowiska istotne
z punktu widzenia Planu sa:

Polityka ekologiczna Panstwa 2030
Jest do dokument okres$lajacy ogolne cele prowadzenia polityki panstwa w zakresie

ochrony przyrody 1 wdrazania idei zrOownowazonego rozwoju.
W ustaleniach w zakresie gospodarki lesnej Polityka odnosi si¢ gtdwnie do:

1) wspierania wielofunkcyjnej i trwale zrownowazonej gospodarki lesnej;

2) prowadzenia gospodarki lesnej, tak by byta narzedziem ochrony réznorodnosci
biologicznej;

3) lasy jako narzedzie adaptacyjne do zmian klimatu;

4) modyfikacja gospodarki lesnej w celu zwigkszenia potencjatu laséw do
pochtaniania dwutlenku wegla — program Lesne Gospodarstwa Weglowe;

5) zalesiania gruntow zgodnie z Krajowym programem zwigkszania lesistosci, przy
uwzglednieniu  wymogow ochrony przyrody oraz pozyskiwanie nowych
gruntdw przez Lasy Panstwowe do zalesien;

6) utrzymania lub przywracanie zdolnosci retencyjnych lasow;

7) dostosowania sktadow gatunkowych drzewostanow do siedliska;

8) zwigkszania roznorodnos$ci genetycznej i gatunkowej biocenoz lesnych;
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9) kontynuacji i tworzenia nowych programow ochrony gatunkow, zwiekszania
udziatu ré6znych typdéw martwego drewna;
10) podniesiono réwniez wyceny pozaprodukcyjnych funkcji lasow.

Program ochrony i zréwnowazonego uzytkowania roznorodnosci biologicznej wraz z Planem
dziatan na lata 2015-2020.

Dokument zostal opracowany z mys$lg o zasobach przyrodniczych catego kraju.
Wiekszo$¢ dziatan zostata zaprojektowana do realizacji w obszarach chronionych i tzw.
zielonej infrastrukturze, ktorej czesciag sg korytarze ekologiczne, taczace przestrzennie system

obszarow chronionych. Glownym celem dokumentu jest poprawa stanu i réznorodnosci
biologicznej 1 pelniejsze powigzanie jej ochrony z rozwojem spotecznym i gospodarczym
kraju.

Polityka Lesna Panstwa z 1997 1.

Dokument wyznaczajacy ogdlne ramy prowadzenia gospodarki lesnej a szczegdlnie
w okresie jej przechodzenia z modelu surowcowego na model ,,proekologicznej
| zrownowazonej ekonomicznie, wielofunkcyjnej gospodarki lesnej”. Jest to realizowane
przez szereg dziatan, z ktérych najwazniejsze to:

1) zwigkszanie zasobow drzewnych, w tym lesisto$ci;

2) poprawa stanu i ochrona lasu tak, aby mogly one w szerszy sposob spetniac
réznorodne funkcje;

3) zwigkszanie roznorodnosci genetycznej i gatunkowej biocenoz lesnych oraz
réznorodnos$ci ekosystemow w kompleksach lesnych;

4) opracowanie i wdrozenie programu odbudowy matej retencji wodnej;

5) uregulowanie stanu zwierzyny do poziomu niezagrazajagcego celom hodowli
i ochrony lasu;

6) zapewnienie w oparciu o ustawe¢ o ochronie przyrody, ustawe o lasach oraz
ustawe o ochronie gruntow rolnych i lesnych, ochrony wszystkim lasom
a szczegblnie najcenniejszym ekosystemom oraz kluczowym 1 rzadkim
elementom biocenoz lesnych.

4.7. Powiazanie PUL z innymi dokumentami

Zgodnie z Ustawa OOS Art. 51. Pkt. 2. 1. a. Prognoza ma okresli¢ powiazania
projektowanego dokumentu z innymi dokumentami. Ustalenia Planu wykazuja powigzanie
Z nastgpujacymi dokumentami:

na szczeblu wojewddztwa:

e Plan Zagospodarowania Przestrzennego Wojewodztwa  Warminsko-
Mazurskiego,

e Strategia Rozwoju Spoteczno-Gospodarczego Wojewodztwa Warminsko-
Mazurskiego do roku 2030,

e Strategia Rozwoju Turystyki Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego do roku
2025,

e Program Ochrony Srodowiska Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego do
roku 2030;
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na szczeblu powiatu:
e Powiatowy Program Ochrony Srodowiska dla Powiatu Gotdapskiego do roku
2030 — projekt,
e Strategia Rozwoju Spoteczno-Gospodarczego Subregionu EGO (Etk, Gotdap,
Olecko) Kraina Bociana — projekt,
e Strategia Rozwoju Powiatu Gotdapskiego
na szczeblu gminy:
e Strategia Rozwoju Gminy Dubeninki na lata 2016-2025,
e Strategia Rozwoju Spoteczno-Gospodarczego Gminy Goldap do 2030 r. -
projekt
e Program Ochrony Srodowiska dla Gminy Dubeninki na lata 2017-2020
z perspektywa na lata 2021-2024 - projekt,
e Program Ochrony Srodowiska dla Gminy Gotdap na lata 2018-2021
z perspektywa na lata 2022-2025 - projekt,
e Studium Uwarunkowan 1 Kierunkow Zagospodarowanie Przestrzennego
Gminy Dubeninki (Uchwata nr XXX1/137/98 z p6zn. zm.),
e Studium Uwarunkowan 1 Kierunkow Zagospodarowanie Przestrzennego
Miasta i Gminy Gotdap (Uchwata nr LXV111/502/2023),
e Statut uzdrowiska Goldap.

W powyzszych dokumentach, posiadajacych opracowane prognozy odziatywania na
srodowisko, opisano kompleksowy stan $rodowiska na terenie poszczegdlnych jednostek
administracyjnych. W sposob ogoélny réwniez opracowane prognozy odnosza si¢ do
oddziatywania zapiséw powyzszych dokumentoéw na $rodowisko. Kazdy z wymienionych
powyzej dokumentéw odnosi si¢ do racjonalnego wykorzystania zasobow przyrody,
zrbwnowazonego 1 dlugotrwalego rozwoju regionalnego oraz ochrony $rodowiska
przyrodniczego poprzez okreslenie kierunkéw 1 zadan w danych aspektach. W zwiagzku z tym
niektore cele okreslone w tych dokumentach sg powigzane z ustaleniami Planu, jednak sg to
sformutowania wylgcznie na poziomie ogdlnym.

Plan moze wykazywa¢ powigzanie z miejscowymi planami zagospodarowania
przestrzennego (MPZP) oraz studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego (SUIKZP), w ktorych okreslono polityke przestrzenng miasta czy gminy,
og6lny planowany sposob zagospodarowania catego terytorium gminy (badZz konkretnej
miejscowosci), a takze zawarto informacje o potozeniu lasow, obszaréw przeznaczonych pod
zabudowe, do zalesien, o przebiegu glownych szlakow komunikacyjnych, terenow
chronionych itp. Studium stanowi podstawe do opracowania miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dla poszczegdlnych jednostek wchodzacych w sktad
gminy. Plan nie przewiduje przeksztalcenia terenow lesnych na inny rodzaj gruntéw oraz
zalesiania gruntéw stanowigcych wtasnos$¢ skarbu Panstwa w zarzadzie Nadlesnictwa Gotdap
wobec tego ustalenia planow zagospodarowania nie majg odniesienia do zapisow Planu.

Dokumentami planistycznymi powigzanymi z Planem sa rowniez plany ochrony dla
powierzchniowych form ochrony przyrody wynikajace z Rozporzadzenia Ministra
Srodowiska z dnia 12 maja 2005 r. w sprawie sporzadzania projektu planu ochrony dla parku
narodowego, rezerwatu przyrody i parku krajobrazowego, dokonywania zmian w tym planie
oraz ochrony zasobow, tworow 1 sktadnikow przyrody (Dz.U. 2005 nr 94 poz. 794).
Na gruntach w zarzadzie Nadle$nictwa Gotdap wystepuja formy ochrony przyrody ujgte
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powyzszym rozporzadzeniem, do ktorych nalezg Park Krajobrazowy Puszczy Rominckiej,
osiem rezerwatow przyrody (Boczki, Czarnéwko, Czarcia Kepa, Czerwona Struga, Dziki
Kat, Mechacz Wielki, Struga Zytkiejmska, Uroczysko Kramnik, Jezioro Nidzkie oraz
rezerwat przyrody Jezioro Pogubie Wielkie. Obecnie plan ochrony posiadaja Park
Krajobrazowy Puszczy Rominckiej oraz Rezerwat Przyrody Zytkiejmska Struga. Dla
Rezerwatu Przyrody Dziki Kat ustanowiono zadania ochronne.

Innymi dokumentami planistycznymi powigzanymi z Planem sa plany zadan
ochronnych dla obszaréw Natura 2000 wynikajace z Rozporzadzenia Ministra Srodowiska
Z dnia 30 marca 2010 r. w sprawie sporzadzania projektu planu ochrony dla obszaru Natura
2000 (Dz.U. 2010 nr 64 poz. 401 z pdzn. zm.). Na gruntach w zarzadzie Nadle$nictwa Gotdap
znajduja si¢ jeden obszary Natura 2000: PLH280005 Puszcza Romincka (dokumentacja
w trakcie przygotowania). Ustalenia w nim zawarte zostalty uwzglednione przy konstruowaniu
Planu.

Dokumentami powigzanymi z Planem sg rowniez plany urzadzenia lasu dla
nadle$nictw bezposrednio z nim sasiadujacych, tj. Czerwony Dwor, Olecko oraz Suwalki.
Powigzanie to dotyczy ustalenia granic pomig¢dzy nadle$nictwami oraz lacznego
oddzialywania zapisow tych dokumentow na integralno$é¢ obszarow Natura 2000. Zapisy
PUL Nadle$nictwa Gotdap w zaden sposob nie odnoszg si¢ do sasiednich nadle$nictw, jak
I rbwniez zapisy planow innych nadlesnictw nie odnosza si¢ wprost do Nadle$nictwa Gotdap.
Wszystkie sasiadujace nadle$nictwa posiadaja prognozy OOS.

W dniu 27.11.2024 r. Lasy Panstwowe upublicznity w serwisie www.bdl.lasy.gov.pl
., Propozycje wzmocnienia ochrony lesnych zasobow przyrodniczych.” Zawiera ona
rozmieszczenie lasow 1 innych gruntéw Lasow Panstwowych wymagajacych szczegdlnej
ochrony, z podzialem na grunty do zmodyfikowania dziatah gospodarczych oraz z
catkowitym wylaczeniem dzialan. Z uwagi na brak umocowania prawnego oraz roboczy
charakteru tych propozycji, nie zostaty one uwzglednione w Planie. Zgodnie z wymogami
Zleceniodawcy w Planie uwzgledniono Zarzgdzenie nr 116 DGLP opisane w rozdz. 4.10.

4.8. Metody analizy skutkéw realizacji postanowien PUL oraz czestotliwos¢ jej
przeprowadzania

Skutki realizacji postanowien Planu powinny by¢ monitorowane (raportowane)
w cyklu dziesigcioletnim. Organem monitorujacym realizacj¢ obligatoryjnych zadan
gospodarczych i skutkéw ich realizacji (w tym przyrodniczych), jest organ sporzadzajacy
Plan, czyli Dyrektor Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych. Monitorowanie §rodowiska
przyrodniczego powinno obejmowac i raportowac:
e powierzchnig laséw wg kategorii uzytkowania,
e powierzchni¢ lasoéw wg petnionych funkcji,
e pozyskanie drewna wedlug sposobu zagospodarowania w wymiarze
powierzchniowym,
e pozyskanie drewna wedlug sposobu zagospodarowania w wymiarze
migzszosciowym,
e powierzchni¢ lasow wg rzeczywistych skladow gatunkowych drzew 1 wieku
dla siedlisk przyrodniczych,
e ilo$¢ martwego drewna z podzialem na lezace i stojagce w drzewostanach
powyzej 20 lat.
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Zarzadzeniem Nr 20 Dyrektora Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych
w Bialymstoku z dnia 29 sierpnia 2023 roku, na terenie RDLP w Biatymstoku zostal
wprowadzony ,,Standard ochrony roznorodnosci biologicznej oraz stosowania dobrych
praktyk w zakresie gospodarki lesnej”. Nadle$nictwo zobowigzane jest do realizacji
zawartych w ww. dokumencie zalecen i1 procedur w zakresie monitoringu $rodowiska
przyrodniczego oraz oceny wplywu zabiegow gospodarczych na réznorodnos¢ biologiczng
w lasach.

4.9. Informacje o mozliwym transgranicznym oddzialywaniu na srodowisko

Potnocna czg$¢ Nadlesnictwa Gotdap graniczy bezposrednio z Obwodem
Krolewieckim Federacji Rosyjskiej na odcinku ok. 40 km, bezposrednia granica lesna
rozciagga si¢ na ok. 25,1 km. Le$nictwami przygraniczynymi sa: Bludzie, Boczki, Dziki Kat,
Kumiecie, Ostrowek Zacisze i Zyliny.

Jedynym zabiegiem zapisanym w Planie mogacym mie¢ wptyw na stan §rodowiska po
rosyjskiej stronie, sa zaprojektowane rgbnie. Zabiegi te majg jednak charakter miejscowy,
wplywaja zatem jedynie na stan S$rodowiska w konkretnym wydzieleniu, w ktérym sa
wykonywane.

Plan nie przewiduje wykonania w bezposrednim sgsiedztwie granicy rebni zupelne;.
W obrebie Gotdap zaprojektowano czternascie rebni gniazdowych (Illa i I1Ib) przylegajacych
bezposrednio do granicy panstwa na powierzchni 68,98 ha, natomiast w obrebie Zytkiejmy
trzy rebnie gniazdowe (I1lb) na powierzchni 16,08 ha. Rebnie gniazdowe (powierzchnia
w obu obrgbach wynosi 85,06 ha) nie beda oddziatywaly negatywnie na sasiednie tereny ze
wzgledu na roztozony w czasie okres realizacji (okres odnowienia). Pozostate zaplanowane
rgbnie znajduja si¢ w odleglosci co najmniej kilkuset metrow od granicy. Wptyw innych
zabiegobw zaprojektowanych w planie urzadzenia lasu (cigcia pielegnacyjne i odnowienia)
dotyczy miejsc, w ktorych beda wykonywane i nie rzutuje na grunty sasiednie.

Nadle$nictwo nie zalesia polan $rddlesnych, nie projektuje si¢ takze do odnowienia
luk o powierzchni ponizej 0,10 ha. Nie planuje si¢ na tym terenie zadnych inwestycji
powodujacych rozdrobnienie komplekséw lesnych, ani zadnych budowli na ciekach wodnych.
Mozna stwierdzi¢, 1z pozostaja nienaruszone ostoje duzych zwierzat kopytnych
i drapieznikow, a kontakt pomiedzy subpopulacjami po obu stronach granicy jest w petni
zapewniony. Nie stwierdzono mozliwo$ci znaczacego transgranicznego oddziatlywania na
srodowisko pochodzacego z terytorium Rzeczpospolitej Polskiej na skutek realizacji projektu
Planu.

Majac na uwadze powyzsze nie przeprowadzono postgpowania W sprawie
transgranicznego oddziatywania na $rodowisko (rozdziat VI ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008 r. o udostepnianiu informacji o $srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa
W ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko).

4.10. Wdrozenie postanowien zarzadzen nr 90 oraz 116 DGLP

W toku prac nad Planem Urzqdzania Lasu Nadlesnictwa Goldap w zycie weszly dwa
zarzadzenia Dyrektora Generelanego Laséw Panstwowych, ktéore wprowadzily istotne
modyfikacje w zakresie prowadzenia gospodarki lesnej oraz planowania. Tres¢ obu zarzadzen
znalazly odzwierciedlenia na etapie planowania zabiegéw gospodarczych.
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Zarzgdzenie nr 90 Dyrektora Generalnego Lasow Panstowych z dnia 23 lipca 2024 r
w sprawie zmiany i ogloszenia tekstu jednolitego zarzqdzenia nr 87 Dyrektora Generalnego
Lasow Panstwowych z dnia 12 lipca 2024 r w sprawie prowadzenia wytycznych dotyczqcych
ograniczenia stosowania rebni i cie¢ zupetnych w Panstwowym Gospodarstwie Lesnym Lasy
Panstwowe. Zarzadzenie to wprowadza ograniczenia w zakresie zregbow i cie¢ zupetnych.
W przypadku Nadlesnictwa Gotdap, gdzie juz na etapie prac wstepnych zaktadano rezygnacje
z rebni zupelnych (IB), modyfikacja gospodarki lesnej ograniczyla si¢ do ograniczen
W zakresie ci¢¢ uprzatajacych w rebni IIIAu. Wprowadzono rgbnie zastgpczg (IlIAuz),
W ktoérej zmniejszono mozliwa do pozyskania migzszos¢ drewna (do 85%).

Zarzgdzenie nr 116 Dyrektora Generalnego Lasow Panstwowych z dnia 18 wrzesnia
2024 r w sprawie Projektu Nadlesnictw Puszczanskich. Zarzadzenie to ma na celu
wzmocnienie ochrony ekosystemoéw lesnych na terenach najcenniejszych pod wzgledem
przyrodniczym, ktérego glownym elementem sa tzw. lasy puszczanskie. Projekt Lasow
Puszczanskich stanowi rozwiniecie Polecenia Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 8
stycznia 2024 do  Dyrektora  Generalnego  Lasow  Panstwowych  dotyczqgce
wstrzymania/ograniczenia pozyskiwania drewna w lasach w zarzqdzie  Panstwowego
Gospodarstwa Lesnego Lasy Panstwowe (wraz z pdzniejszymi zmianami). W przypadku
Nadlesnictwa Gotdap zarzadzenie to wprowadzito trzy kategorie:

1. Obszar z zakazem pozyskania drewna.

2. Obszar z zakazem wykonywania r¢bni, dopuszczalene cigcia pielegnacyjne,

3. Obszar z zakazem wykonywania regbni z wyjatkiem fragmentow z litymi

drzewostanami $wierkowymi.

Lacznie ograniczeniami obj¢to powierzchni¢ 3904,99 ha (28,41% powierzchni
Nadlesnictwa Gotdap).

Zapisy zarzadzenia wdrozono w zycie poprzez stosowna modyfikacje planownych
wskazan gospodarczych w objetych nim wydzieleniach lesnych.
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5. OPIS, ANALIZA | OCENA STANU SRODOWISKA

Szczegbdlowe opisanie ekosystemow lesnych 1 ich sktadowych na terenie nadle$nictwa
znajduje si¢ w programie ochrony przyrody, elaboracie oraz w charakterystyce gleb i
siedlisk. W Prognozie przytoczono jedynie najbardziej istotne informacje dotyczace
analizowanego obiektu.

5.1. Ogolna charakterystyka obszaru nadlesnictwa
5.1.1. Polozenie nadleSnictwa

Nadlesnictwo Gotdap potozone jest w poéinocno - wschodniej czgsci wojewddztwa
warminsko-mazurskiego, w powiecie gotdapskim, na terenie gmin: Dubeninki oraz Gotdap,
Graniczy z nastgpujacymi nadlesnictwami (od wschodu i zgodnie zruchem wskazowek
zegara): Suwalki, Olecko, Czerwony Dwor. Potnocng granice nadle$nictwa stanowi granica
panstwa z Obwodem Krolewieckim Federacji Rosyjskie;.
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Ryc. 2. Potozenie Nadlesnictwa Gotdap na tle RDLP w Bialymstoku

Tabela 3. Charakterystyka regionu’

. . Powierzchnia

. . Powierzchnia i POYVIerzch nia lasow Lesistos$¢ %

Gmina (cata gmina) w km? (2023 1) Ludnos¢ (2023 r.) | lasow ogdtem nadlenictwa (2023 1.)
' w ha (2023 r.) N '
w ha
1 2 3 Z 5 6
Powiat gotdapski
Dubeninki 205 2635 8282,03 7452,02 40,3
Goldap 362 19041 9978,39 5092,21 27,6

zrodto: Glowny Urzad Statystyczny — Statystyczne Vademecum Samorzadowca (http://svs.stat.gov.pl).

“Baza SILP Nadlesnictwa Gotdap stan na 1.01.2025 r. (Zestawienie powierzchni gruntéw nadlesnictwa wg rodzajow uzytkéw gruntowych

kategorii uzytkowania i grup rodzajéw powierzchni, zgodnie z podziatem administracyjnym kraju)

W sklad Nadlesnictwa Goldap wchodza dwa obreby lesne: Goldap oraz Zytkiejmy,

podzielone na 10 lesnictw.
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Powierzchnia nadlesnictwa wg stanu na 01.01.2025 r. to 13745,58 ha, ewidencyjna
13745,1421 ha. Dodatkowo wystepuje 1,40 ha gruntow we wspotwlasnosci. Podana
powierzchnia ogolna nadlesnictwa z doktadnoscia do 1 m? rézni sie od powierzchni ogdlnej
zaokraglonej do 1 ara. Roéznice w powierzchni wynikaja z matematycznej zasady
zaokraglania przy przeliczaniu z m? na ary, oddzielnie dla kazdego wydzielenia.

Regionalizacja przyrodniczo-lesna, fizyko-geograficzna i geobotaniczna
Zgodnie z regionalizacja przyrodniczo-lesng (Zielony 1 Kliczkowska 2012)
nadlesnictwo znajduje si¢ w nastepujacych jednostkach:
e Kraina Przyrodniczo-Les$na: Mazursko-Podlaska (11);
e Mezoregion: Pojezierza Eickiego (I1.6);
e Mezoregion: Puszczy Rominckiej (11.8);
e Mezoregion: Pojezierza Suwalskiego (11.9).

W podziale fizyczno-geograficznym Polski (Richling i In. 2021) obszar Nadlesnictwa
Gotdap potozony jest w nastepujacych jednostkach:
e Megaregion: Niz Wschodnioeuropejski (8);
e Prowincja: Niz Wschodniobattycko-Biatoruski (84);
e Podprowincja: Pojezierze Wschodniobattyckie (842);

e Makroregion: Pojezierze Litewskie (842.7);
e Mezoregion: Puszcza Romincka (842.71);
e Mezoregion: Pojezierze Zachodniosuwalskie (842.72);
e Mezoregion: Pojezierze Wschodniosuwalskie (842.73);

e Makroregion: Pojezierze Mazurskie (842.8);
e Mezoregion: Kraina Wegorapy (842.84);
e Mezoregion: Wzgorza Szeskie (842.85).

Wedlug podziatu geobotanicznego (Matuszkiewicz 2008) teren Nadlesnictwa Gotdap
nalezy do nastgpujacych jednostek:
« Prowincja Srodkowoeuropejska
. Podprowincja Srodkowoeuropejska Wiasciwa
. Dziat: Péinocny Mazursko-Biatoruski (F):
« Kraina: Kraina Mazurska (F.1);
« Podkraina: Wschodniomazurska (F.1b);
e Okreg: Krainy Wegorapy (F.1b.6);
e Podokreg: Gotdapski (F.1b.6.c);
o Okreg: Wzgbrz Szeskich (F.1b.8);
e Podokreg: Wzgorz Szeskich Wiasciwych (F.1b.8.a);
o Kraina: Augustowska-Suwalska (F.2);
e Okreg: Pojezierza Suwalskiego (F.2.1);
e Podokreg: Puszczy Romnickiej(F.2.1.a);
e Podokreg: Wizajski (F.2.1.b).
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5.1.2. Lesisto$é

Lesisto$¢ w granicach nadlesnictwa wynosi 32,20%, waha si¢ od 27,6% w gminie
Gotdap do 40,3% w gminie Dubeninki.

5.1.3. Dominujace funkcje lasow

W gospodarce lesnej wyrdznia si¢ zasadniczo trzy grupy lasow o odmiennych
funkcjach. Sg to:
1. lasy rezerwatowe, polozone na terenie rezerwatow przyrody,
2. lasy ochronne - o dominujacej funkcji ochronnej, ale z dopuszczeniem racjonalnego
uzytkowania,
3. lasy gospodarcze, dostarczajace surowiec drzewny, przy zachowaniu cigglosci
spetiania pozostatych funkcji.
W  ponizszej tabeli przedstawiono zestawienie dominujacych funkcji lasu
I dominujgcych kategorii ochronno$ci wedtug stanu na 1.01.2025 r,

Tabela 4. Zestawienie dominujqcych funkcji lasu i kategorii ochronnosci

Obreb Nadle$nictwo
Kategoria lasu Goladap Zytkiejmy Gotdap
Powierzchnia [ha]
1 2 3 4

Rezerwaty 277,21 487,27 764,48
Lasy ochronne, w tym:

- lasy stanowiace cenne fragmenty przyrody 2619,08 3385,80 6004,88
- lasy wodochronne 1543,02 1513,98 3057,00
- lasy stanowiace wylaczone drzewostany nasienne 94,47 67,51 161,98
éol:;};afji?slﬁfgﬁ si¢ na statych powierzchniach badawczych i 47,76 14.29 62,05
- lasy stanowiace ostoje zwierzat objetych ochrong gatunkowa 248,72 243,39 492,11
- lasy glebochronne 29,16 49,58 78,74
- lasy w miastach i wokdét miast 139,30 - 139,30
Razem lasy ochronne 4957,04 5274,55 10231,59
Lasy gospodarcze 939,69 231,51 1171,20
Lacznie 6173,94 5993,33 12167,27

5.2. Walory przyrodniczo-lesne nadlesnictwa
5.2.1. Rzezba terenu i typy gleb

Obszar Puszczy Rominckiej lezy na Platformie Wschodnioeuropejskiej w strefie
granicznej migdzy synekliza perybattycka (obnizenie w obrgbie platformy) a wyniesieniem
mazursko-suwalskim (wyniesienie w obrebie platformy). Krystaliczne skaty platformy -
granity rapakiwi - wystepuja tu na glgbokosciach pomigdzy — 1500 m n.p.m. (Gotdap) a -
650 m n.p.m. (Pawtowka) 1 pokryte sa osadowymi skatami ordowiku, syluru, triasu, jury
i kredy. Powyzej nich lezy pokrywa osadow czwartorzedu o migzszosci 210—255 m. Osady
czwartorzedu to przede wszystkim osady zlodowacen plejstocenskich, czyli gliny zwatowe,
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piaski 1 zwiry wodnolodowcowe, muiki 1 ity zastoiskowe oraz osady je rozdzielajace —
mutki, ity 1 piaski jeziorne oraz rzeczne powstale w okresach cieptych zwanych
interglacjatami (BULiGL 2003).

Pod wzglgdem geomorfologicznym Puszcza Romincka przedstawia sobg strefe
pagorkowatej wysoczyzny lodowcowej, ktorej powierzchni¢ stanowig liczne wysokie pagorki
keméw, moren martwego lodu i moren czolowych - rozcigta w dwoch miejscach
(w zachodniej i sSrodkowej czesci) strefami sandru. Sandry sg ptaskie (jak na wschod i zachod
od jeziora Gotdap i w okolicach rezerwatu ,,Dziki Kat” nad Bledziankg) lub ,,dziurawe”,
utworzone przez piaszczyste wzgorza (okolice Jurkiszek i Botkun oraz Wilczej Gory na
wschod od Bledzianki. Réwniny torfowe nalezatoby zaznaczy¢é w rejonie bagna ,,Mechacz
Wielki” oraz rezerwatow ,,Boczki” i ,,Kramnik” (BULiGL 2003).

Najmtodsze osady plejstocenskie pochodza z okresu zlodowacenia baltyckiego,
zwanego tez zlodowaceniem Wisty. Ich migzszo$¢ wynosi przecigtnie 30—50 metréw, w tym
gliny zwalowej kilka—Xkilkanascie metrow. To wilasnie osady zlodowacenia Wisty tworzg
powierzchnig terenu, tak zréznicowang morfologicznie (BULIGL 2003).

Ostatecznie 1adoldd zlodowacenia Wisty wycofat si¢ z rejonu potnocnej Polski, a wiec
i z Puszczy Rominckiej, 12-14 tys. lat temu. Duza cze$¢ powierzchni terenu, na ktorej rosng
dzi$ bory, powstata w wyniku tzw. deglacjacji arealnej, czyli rozpadu jezora lodowego na
bryly martwego lodu i osadzania si¢ na nich, w ich przetainach i migdzy nimi - piaskow
| zwirdw, ktore po wytopieniu si¢ lodu utworzyly pagoérkowaty, silnie zrdéznicowany
morfologicznie krajobraz (BULIGL 2003).

Zywy 16d, czyli potaczony z czasza ladolodu, najdtuzej utrzymywat sie w pétnocno-
wschodniej czeéci polskiej czesci puszczy, w rejonie miedzy Bledziankg a Zytkiejmami oraz
w rejonie bagna Mechacz Wielki, od ktérego na poludnie wznosza si¢ wysokie moreny
czotowe (BULIGL 2003).

Duze bryly martwego lodu dlugo zalegaly w rejonie rezerwatu Boczki, miedzy
Bludziami, Dubeninkami, a Markowem, w okolicach Dubeninek 1 na zachod od jeziora
Przerosl. W koncu réwniez jezor lodowy, istniejagcy w miejscu Mechacza Wielkiego oddzielit
si¢ od masy ladolodu 1 przeksztatcit w duza bryte martwego lodu. W wymienionych
miejscach dominujg obecnie, czgsto wysokie 1 strome wzgoérza kemow 1 moren martwego
lodu, powstate w lodowych przetainach lub mi¢dzy brytami martwego lodu. Porozdzielane sa
od siebie obnizeniami — wytopiskowymi misami, bedagcymi pozostato§ciami po tych brylach.
Piaski, zwiry oraz muiki i ily, z ktérych zbudowane sa wzgdérza kemoé6w 1 moren martwego
lodu, czgsto pokryte sa platami gliny sptywowej. Charakterystyczng cecha budowy tych
wzgorz jest bardzo migzsza pokrywa glin sptywowych, si¢gajagca prawie zawsze powyzej
2m, a najczesciej 5-7 m. Cale powierzchnie w zachodniej i $rodkowej czedci puszczy
zbudowane sg jedynie z glin zwalowych, ktore widoczne sg zarowno na wierzchowinach,
stokach jak 1 podnoézach wzgoérz. Duzymi rozmiarami odznaczajg si¢ wzgdérza kemowe
zbudowane z itow 1 mulkéw, lezace na pdinoc od Zawiszyna (przed wojng eksploatowane
w celu produkcji cegly). Kemowym wzgoérzem zbudowanym z piaskoOw 1 zwirdOw jest
wzniesienie Krolewskiej Gory (218 m n.p.m. (BULIGL 2003).

Dolina Btedzianki i rynna jeziora Gotdap majg zatozenia subglacjalne - powstatly jako
rynny pod cielskiem ladolodu. W dolinie Btedzianki wida¢ to wyraznie na odcinku miedzy
Maciejowigtami a Bedziszewem. Na rynnowe pochodzenie wskazujg strome, o nachyleniu
dochodzacym do 60°, pozbawione tarasow stoki doliny i jej glebokos$¢, dochodzaca do 30 -
50 m (BULIGL 2003).
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W puszczy mozna spotka¢ wszystkie typy torfowisk: niskie, przejsciowe 1 wysokie.
Do spektakularnych torfowisk wysokich naleza centralne cze¢§ci Mechacza Wielkiego
I Kramnika. Jednym z typow torfowisk niskich sg torfowiska zrodliskowe. Wyrdzniajg si¢ one
specyficzng geneza, budowa i roslinnoscig. Powstaja wtedy, gdy na zboczu wystepuje
wychodnia poziomu wodono$nego, lub gdy na ptaskiej powierzchni bije wyrazne, silne
zrodto lub istnieje skupienie zrodet. W pierwszym przypadku tworza si¢ torfowiska
zrodliskowe wiszace, ciggnace sie wzdluz zboczy dolin, a w drugim - torfowiska zrédliskowe
koputowe. Powierzchnia torfowisk wiszacych jest przewaznie nachylona pod niewielkim
katem zgodnie ze stokiem i lekko wybrzuszona. Te torfowiska sg “przyklejone” do zboczy
dolin rzecznych i jeziornych, czgsto majacych genez¢ rynnowa. Torfowiska zrodliskowe
wiszace porosnigte sg turzycami lub sitem i sitowiem. Mozna je spotka¢ na zboczach doliny
Btedzianki, ok. pod Bedziszewem (BULIGL 2003).

Torfowiska kopulowe buduja okragle lub owalne pagodrki, osiagajace przewaznie
wysokos¢ kilku metrow i1 $srednice 1—40 m. Niekiedy kopuly lub tez ciagi koput oparte sg
0 zbocza wyniesien. Spotyka si¢ je rzadziej niz torfowiska wiszace. Szczyty torfowisk
kopulowych przewaznie sg trzgsawiskiem, tu bowiem bija lub sacza si¢ zrddia
(BULIGL 2003).

Prace siedliskowe na terenie Nadle$nictwa Gotdap wykonane przez BULIGL Oddziat
w Bialymstoku w 2003 roku, wykazaly wystepowanie 15 typow gleb. Powierzchniowe
zréznicowanie gleb nadle$nictwa przedstawia ponizsza tabela oraz wykres. Sumaryczna
powierzchnia wydzielen glebowych wynikajaca z operatu jest r6zna od aktualnej powierzchni
nadle$nictwa. Wynika to ze zmian wlasnosciowych, ktére zaszty od 2003 roku.

Tabela 5. Powierzchniowe zréznicowanie gleb nadlesnictwa (BULIGL 2003)

Tvo aleb Powierzchnia Pod leb Powierzchnia
e 0 e
yp gleby ha % typ gleby ha %
1 2 3 4 5) 6
Parar¢dziny (PR) 221,22 1,6 | Pararedziny brunatne (PRbr) 221,22 1,6
Czarne ziemie murszaste (CZms) 106,42 0,8
L Czarne ziemie wlasciwe (CZw) 42,96 0,3
Czarne ziemie (C2) 168,60 1,2 —
Czarne ziemie wylugowane (CZwy) 5,39 0
Czarne ziemie brunatne (CZbr) 13,83 0,1
Brunatne wtasciwe (BRw) 792,11 58
Brunatne (BR) 1369,33 10,0
Brunatne wylugowane (BRwy) 577,22 4,2
Plowe wihasciwe (Pw) 1539,58 11,2
Plowe brunatne (Pbr) 1034,04 7,5
Plowe (P) 317451 23,1
Plowe bielicowe (Pb) 203,57 1,5
Ptowe opadowoglejowe (Pog) 397,32 2,9
Rdzawe wiasciwe (RDw) 1054,95 7,7
Rdzawe (RD) 3328,38 24,2 | Rdzawe brunatne (RDbr) 1788,35 13
Rdzawe bielicowe (RDb) 485,08 3,5
Bielicowe wlasciwe (Bw) 415,62 3
L Glejo-bielicowe wlasciwe (Bgw) 334,85 2,4
Bielicowe (B) 777,58 5,6 ——
Glejo-bielicowe murszaste (Bgms) 8,28 0,1
Glejo-bielicowe torfiaste (Bgts) 18,83 0,1
Gruntowoglejowe wlasciwe (Gw) 133,34 1
Gruntowoglejowe (G) 160,30 1,3 | Gruntowoglejowe torfiast(Gts) 4,18 0
Gruntowoglejowe torfowe (Gt) 10,32 0,1
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Powierzchnia Powierzchnia

Typ gleby - % Podtyp gleby ” %

1 2 3 4 5 6
Gruntowoglejowe murszaste (Gms) 12,46 0,1
Opadowoglejowe wlasciwe (OGw) 508,21 3,7
Opadowoglejowe bielicowane(OGb) 64,29 0,5
Opadowoglejowe (OG) 600,76 4,4 | Stagnoglejowe wiasciwe (OGSw) 19,86 0,1
Stagnoglejowe torfowe (OGSt) 6,83 0
Amfiglejowe (OGam) 1,57 0
Mady rzeczne brunatne (MDbr) 6,45 0
Mady rzeczne (MD) 21,85 0,2 | Mady rzeczne prochniczne (MDp) 3,73 0
Mady rzeczne whasciwe (MDw) 11,66 0,1
Mutowe (ML) 4,20 0 | Torfowo-mutowe (ML) 4,20 0
Torfowe torfowisk niskich (Tn) 2004,03 14,6
Torfowe (T) 2779,35 20,2 | Torfowe torfowisk przejsciowych (Tp) 560,16 4,1
Torfowe torfowisk wysokich (Tw) 215,16 1,6
Murszowe (M) 510,34 3,7 | Torfowo-murszowe (Mt) 510,34 3,7
Mineralno-murszowe (MRm) 75,99 0,6
Murszowate (MR) 363,01 2,6 | Murszowate wlasciwe (MRw) 199,68 15
Murszowate murszaste (MRms) 87,34 0,6
. Deluwialne witasciwe (Dw) 7,85 0,1

Deluwialne (D) 27,81 0,2 -

Deluwialne brunatne (Dbr) 19,96 0,1
A tora| oa |Gy nditiosnve umotiree | o) o
Razem 13517,97 98,4 - 13517,97 98,4
Grunty inne 219,50 1,6 | Grunty inne (drogi, budynki i inne) 219,50 1,6
Ogolem 13737,47 100 - 13737,47 100

5.2.2. Wody

W zasiggu terytorialnym Nadle$nictwa Gotdap wystepuje dobrze rozwinigta sie¢
rzeczna, sktadajaca si¢ przewaznie z niewielkich ciekow. Wraz z jeziorami przez ktoére
przeplywaja tworza spojna sie¢ hydrologiczna.

Rzeki

Nadlesnictwo Goldap lezy w catosci w dorzeczu (II rzedu) rzeki Pregoty,
odprowadzajgcej swe wody do Zalewu Wislanego, w regionie wodnym Lyny i Pregoty.

Goldapa ma dlugos¢ 100,8 km, bierze swoj poczatek w okolicy Kowali Oleckich.
Ptynac, poczatkowo pod nazwa Jarka, wptywa do jeziora Gotdap, skad dalej, juz jako
Goldapa, na poludniowy zachdod, do Wegorapy. Najciekawszym odcinkiem jest Jarka, ktora
ptynie meandrujac przez tereny lesne. Na zyznych glebach jej doliny wyksztalcity si¢ glownie
siedliska lasu wilgotnego i olsu jesionowego. Wyplywajaca z jeziora Gotdapa ptynie juz przez
tereny uzytkowane rolniczo.

Bledzianka ma dlugos¢ 45,5 km. Jest to puszczanska rzeka, ktora bierze swoj
poczatek w niewielkim jeziorze Wersele, potozonym juz poza granicami zasiggu
terytorialnego Nadle$nictwa Goldap, na wysokosci ok. 252 m n.p.m. Z Polski wyptywa
migdzy oddziatami 19 a 20 w Lesnictwie Dziki Kat, na wysokosci ok. 150 m. W zwigzku
z duzg niwelacja, zwlaszcza na odcinku Blenda - Bedziszewo, rzeka ma cze§ciowo charakter
rzeki gorskiej. Btedzianka ptynie tutaj wasko wykrojong doling o duzym nachyleniu zboczy.
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Na odcinku miedzy Maciejowigtami a Bedziszewem pokonuje spadek 30 metréw. Jest
to jednoczesnie najbardziej malowniczy odcinek - liczne bystrza, kamieniste dno, wysokie
skarpy doliny wypelnionej czarnymi ziemiami i torfem. Centralnym punktem tego odcinka
jest miejscowo$¢ Stanczyki, gdzie Biledzianka przeptywa w waskim gardle doliny
Z przerzuconymi nad nig zabytkowymi mostami, przypominajacymi antyczne rzymskie
akwedukty.. Ponizej Bedziszewa, az do granicy panstwa, rzeka ma juz typowy nizinny
przebieg — meandruje swobodnie przez tereny lesne Puszczy Rominckiej. Jej doling
wypetniajg torfy niskie, na ktérych wyksztalcity si¢ zbiorowiska olsow.

Ponizej zestawiono informacje na temat rzek 1 ciekow na terenie Nadlesnictwa Gotdap

Tabela 6. Rzeki i cieki w zasiggu terytorialnym Nadlesnictwa Goldap

Dlugosé w
hl)cljg p;?g;g?& Nazwa Rzad Strona doptywu caﬂglv?/izs[ckm] ngdrﬁ:ns'lr(l:iaci\r:va
[km]
1 2 3 4 5 6

5824 Gotdapa 1] prawa 100,8 36,8
582432 Czarna Struga \Y4 prawa 13,2 12,0
5824312 Doplyw z jez. Marlinowskiego v prawa 2,5 1,9
5824322 Doptyw spod Budwiecia \ prawa 3,6 3,6
5824332 Doptyw spod Kolniszek v lewa 53 38
582434 Doptyw z jez. Rakowko v prawa 57 57
582436 Doptyw z Botkun v lewa 6,0 4,3
582452 Doplyw z Jabramowa v lewa 8,5 6,3
582454 Doptyw spod Janowa v lewa 8,2 6,9
582456 Doptyw spod Podgorza v lewa 8,9 75
582458 Doptyw spod Wronek Wielkich v lewa 7,7 7,7
58246 Row Nr 1 \Y4 prawa 9,9 9,9
582462 Doptyw spod Witkajé¢ \ prawa 35 3,5
5824712 Doptyw z Wtost v lewa 7,9 7,9
582472 Rozynka Gotdapska v lewa 18,8 4,7
5824722 Doptyw spod Pietraszewa \Y lewa 6,6 1,3
582614 Czernica v - 11,6 55
5826142 Doptyw z Rakowka \Y lewa 3,4 3,4
5828 Btedzianka 1 prawa 454 15,3
582814 Doptyw z Wysokiego Garbu v prawa 2,4 24
58282 Bludzia v lewa 19,0 145
5828232 Doptyw z Rakowka \Y lewa 4,5 2,1
582826 Czerwona Struga \Y lewa 57 5,7
58284 Zytkiejmska Struga v prawa 27,5 18,2
582842 Pstrazna v lewa 7,8 7,8
5828422 Doptyw z uroczyska Pigkna Sosna Vi lewa 4.4 4,4
582844 Doptyw spod le$n. Blakaty \Y lewa 5,2 52
58286 Czarna Struga [\ lewa 14,7 8,1

Jeziora

Urozmaicone uksztaltowanie terenu i1 rodzaj podloza, zwigzane z przeszto$cia
geologiczng tego obszaru ksztattuja obecne warunki hydrograficzne. Wytapianie si¢ bryt
martwego lodu, pozostawianych podczas wycofywania si¢ lodowca w procesie jego
deglacjacji, dato poczatek zbiornikom tego terenu. W duzej czgsci te bezodplywowe misy sg
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obecnie zatorfione (torfowisko Mechacz Wielki). W obszarze zasiggu terytorialnego
nadles$nictwa znajduje si¢ osiem wigkszych jezior: Pobtedzie, Przerosl, Linowo, Czarne,
Kociolek, Rakowek, Ostrowek i Gotdap. Oprocz tego kilkadziesigt mniejszych zbiornikow
wodnych, z ktorych kilka znajduje si¢ rowniez na gruntach nadlesnictwa, porozrzucanych jest
po catym obszarze.

Najbardziej charakterystycznym jeziorem, w zasiggu terytorialnym Nadlesnictwa
Gotdap, jest Jezioro Gotdap. Potozone jest po wschodniej stronie Gotdapi, oddzielajac lasy
Uroczyska Kumiecie od gtownego kompleksu Puszczy Rominckiej. Niewielka cze$¢ jeziora
lezy po stronie rosyjskiej. Jezioro ma powierzchni¢ 154 ha (polska cze$¢) i $rednig
glebokos¢ 5,6 m (przy maksymalnej - 10,9 m) (Choinski 2006). Zachodnia czg$¢ jeziora jest
cze$ciowo zagospodarowana, znajduje si¢ tutaj stanica harcerska, plaze i pola namiotowe.
Tereny le$ne po zachodniej stronie jeziora nalezg do strefy uzdrowiskowe;.

Dwa niewielkie jeziora: Ostrowek i Rakowek polozone sg niedaleko od siebie,
w bliskiej odlegtosci od szosy Gotdap - Zytkiejmy. Ostrowek jest otoczony przez lasy
nadle$nictwa, natomiast Rakdéwek otaczajg tereny podmokie. Maksymalna glebokos¢ obu
jezior nie przekracza 4 m. W okolicach miejscowosci Pluszkiejmy potozone jest duze
rynnowe jezioro Czarne oraz oddzielone od niego jedynie waska groblg jezioro Kociotek. Sa
to jeziora eutroficzne.

Jezioro Przeros$l, polozone w okolicach Dubeninek i Przerosli Goldapskiej, jest
przeptywowym jeziorem rynnowym. Przeptywa przez niego rzeka Bludzia. W niedalekim
sgsiedztwie, tuz przy szosie w miejscowosci Linowo, znajduje si¢ niewielkie jeziorko o tej
samej nazwie.

Jezioro Pobtedzie, potozone w okolicach miejscowosci o tej samej nazwie, rdzni si¢
od innych jezior tego terenu, przede wszystkim nieregularnym ksztaltem. Z tego jeziora
wyplywa Zytkiejmska Struga, poczatkowo nazywana Dybowska Mtynowka.

Tabela 7. Najwigksze jeziora w zasiegu administracyjnym Nadlesnictwa Goldap™

Glebokosé
Id. hyd. 10 Id. Katal. Nazwa jeziora Kod JCWP Pow. (ha) maksymalna
(m)

1 2 3 4 5 6
5824325 30573 | Jez. Czarne PLLW30573 176,67 27,5
582439 30576 | Jez. Gotdap PLLW30576 154,16 10,9
5828239 30589 | Jez. Przerosl PLLW30589 71,37 28,2
5828411 30590 | Jez. Pobledzie PLLW30590 58,21 154
582434 30574 | Jez. Rakéwko nie dotyczy 32,35
582434 30575 | Jez. Ostrowko nie dotyczy 24,2
5824332 90143 | Jez. Kotki nie dotyczy 9,64
5828239 95838 | Jez. Linowskie nie dotyczy 8,11

*dane z kolumn 1-5 na podstawie MPHP, z kol. 6 za Choinskim 2006

Wody podziemne

Teren Nadle$nictwa Gotdap lezy w obrebie Jednolitych Cze$ci Wod Podziemnych
nr21 (wchodzacy w sktad zlewni II rzedu Pregoty), laczna powierzchnia tej jednostki
to 1803,8, km? (w tym 356,3 km? w zasi¢gu nadles$nictwa). Na jej obszarze wystepujg cztery
czawrtorzgdowe poziomy wodono$ne (pgi.gov.pl.).
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Na terenie Nadle$nictwa Gotdap znajduje si¢ jeden udokumentowany zbiornik wod
podziemnych — GZWP nr 202 Sandr Gotdapski. Jest to czwartorzedowy, porowaty zbiornik,
0 bardzo duzej podatnos$ci na antropopresje. Jego szacunkowe zasoby dyspozycyjne wynosza
10650 m®/dobe, posiada 1l (dobra) i III (zadowalajaca) klase jakosci wody. Catkowita
powierzchnia zbiornika wynosi 64 km2. Wyroznia si¢ na jego terenie od jednego do trzech
poziomow wodonosnych w utworach czwartorzedowych. Pierwszy poziom wodonosny
(sandrowy) wystepuje w piaskach sandrowych i zwirach wodnolodowcowych oraz piaskach
i zwirach rzecznych. Poziom ten wystepuje niemal na catym obszarze zbiornika. Migzszos¢
utworéw wodonosnych wynosi od 20,0 m do 40,0 m. Drugi, migdzymorenowy poziom
wodonosny jest rozdzielony od poziomu gornego pakietem glin zwatowych, ktorych
MIiazSzos¢ na obszarze zbiornika moze dochodzi¢ do 25,0 m. Poza granicami zbiornika
miazszos¢ glin rozdzielajacych obydwa poziomy moze przekracza¢ 30,0 m. W granicach
zbiornika wystepuje on na ogoét na gitebokosci ok. 50,0-100,0 m. Miejscami gtgbokosc jego
wystepowania moze dochodzi¢ do 150,0 m. Jest on na ogét dobrze izolowany od powierzchni
terenu, co stwarza dobrg naturalng odpornos¢ tego poziomu na zanieczyszczenia (P1G-PIB
2017).

5.2.3. Typy siedliskowe lasu

W trakcie prac taksacyjnych VI rewizji urzadzania lasu, siedliskowe typy lasu
okreslono na podstawie opracowania siedliskowego (BULIGL 2003) kierujac si¢ generalnie
zasada, ze W wylaczeniu drzewostanowym przyjmowano typ o najwickszym udziale
powierzchniowym.

W nadlesnictwie dominuja zdecydowanie siedliska $wieze (78,88% powierzchni),
mniej jest siedlisk bagiennych (18,38%), siedliska wilgotne zajmuja 2,74% powierzchni
le$nej zalesionej i niezalesionej.

Laczny udziat procentowy najzyZniejszych siedlisk lasow (las $wiezy, las wilgotny,
ols, ols jesionowy), wynosi 47,57%, najwigcej jest ich w obrebie Gotdap — 53,67%, w obrgbie
Zytkiejmy (41,30%).

Tabela 8. Typy siedliskowe lasu w ujeciu powierzchniowym i procentowym, w rozbiciu na obreby

o Obrgby o
Typ S,ﬁ;j S| lIJSkOWy Goldap Zytkicimy Nadlesnictwo Gotdap
Pow.[ha] Udzial[%] Pow.[ha] Udzial[%] Pow.[ha] Udzial[%]
1 2 3 4 5 6 7

Bsw 4,23 0,07 1,71 0,03 5,94 0,05
Bb 105,75 1,71 28,11 0,47 133,86 1,10
BMs$w 249,01 4,03 984,36 16,42 1233,37 10,14
BMw 11,25 0,18 108,51 1,81 119,76 0,98
BMb 236,79 3,84 250,76 4,18 487,55 4,01
LMs$w 1784,01 28,90 1538,25 25,67 3322,26 27,30
LMw 22,29 0,36 34,29 0,57 56,58 0,47
LMb 446,99 7,24 572,21 9,55 1019,20 8,38
Léw 2907,74 471 21294 35,54 5037,14 41,39
Lw 79,74 1,29 76,94 1,28 156,68 1,29
ol 234,74 3,80 160,88 2,68 395,62 3,25
(O] N 91,4 1,48 107,91 1,80 199,31 1,64
Ogolem 6173,94 100 5993,33 100 12167,27 100
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5.2.4. Drzewostany

Wedlug stanu na 01.01.2025 r. gtéwnym gatunkiem panujgcy w drzewostanach
nadlesnictwa jest swierk (47,87% powierzchni le$nej zalesionej), ktory wyraznie dominuje na
borze mieszanym wilgotnym, borze mieszanych bagiennym, lesie mieszanym wilgotnym oraz
lesie $wiezym $wiezym. Drugim gatunkiem panujgcym, pod wzgledem zajmowanej
powierzchni, jest sosna (19,57% powierzchni lesnej zalesionej), ktora dominuje w borze
$wiezym borze baginnym oraz borze mieszanym $wiezym. Trzecim najliczniej
reprezentowanym gatunkiem panujacym jest dab (18,72% powierzchni), ktory najwigkszy
udziat ma w lesie $wiezym. Grunty le$ne z panujagcym gatunkiem iglastym zajmuja tacznie
8053,23 ha (67,89% powierzchni lesnej zalesionej), lisciaste 3808,59 ha (32,11%).

Tabela 9. Powierzchnia drzewostanéw wg gatunkéw panujgcych w nadlesnictwie

Gatunek Powi[et:azl]chnia Powi;)z]chnia
1 2 B
Sosna 2321,31 19,57
Modrzew 53,39 0,45
Swierk 5678,53 47,87
Dab 2220,98 18,72
Dab czerwony 7,24 0,06
Klon 14,53 0,12
Wigz 4,69 0,04
Grab 23,97 0,20
Brzoza 541,82 4,57
Olsza 892,32 7,52
Olsza szara 4,35 0,04
Osika 16,85 0,14
Lipa 81,84 0,69
Ogoélem 11861,82 100

Jezeli wezmiemy pod uwage udzial gatunkow rzeczywistych, to najwigkszy udziat
w lasach nadle$nictwa majg: swierk (44,77% powierzchni lesnej zalesionej), dab (18,38%),
sosna (15,99%), olsza (8,95%), brzoza (6,64%). Swierk wystepuje we wszystkich typach
siedliskowych lasow i dominuje w borze mieszanym wilgotnym (78,33%) oraz lesie
mieszanym wilgotnym(55,33%). Dab najwiekszy udziat ma w lesie $wiezym (30,70%). Sosna
dominuje w borze $wiezym (95,62%) oraz borze bagiennym (90,41%). Olsza dominuje
w olsie (80,95%) oraz olsie jesionowym (84,10%), za$ brzoza najwickszy udzial ma w lesie
mieszanym bagiennym (23,03%).Pozostate gatunki takie jak grab, modrzew, lipa, osika i inne
zajmuja tacznie 5,27% powierzchni.
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Ryc. 3. Udzial procentowy gatunkow rzeczywistych w lasach nadlesnictwa
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Ryc. 4. Udzial procentowy gatunkow rzeczywistych w siedliskowych typach lasu

mSosna ®Swierk WDab mBrzoza mOlsza Mpozostate

W nadlesnictwie przewazajg drzewostany dwugatunkowe — 34,15% powierzchni
lesnej zalesionej oraz trzygatunkowe (33,22%). Drzewostany cztero- i wigcj gatunkowe
zajmujg 24,09% powierzchni, za§ drzewostany jednogatunkowe zajmuja zaledwie 8,54%.
W najstarszych drzewostanach najwigkszy udzial majg drzewostany dwugatunkowe.
W najmlodzszych klasach wieku najwickszy udzial majg drzewostanow trzygatunkowe,
dodajac do tego drzewostany cztero- i wigcej gatunkowe ich tgczny udziat wynosi 72,88%.
W srednich klasach wieku udzial drzewostanow trzy- i wigcej gatunkowych wynosi 53,10%,
za$ w drzewostanach powyzej 80 lat 56,97%, co obrazuje trwajacy proces przebudowy lasow
Nadlesnictwa Goldap w kierunku tych o bardziej zréznicowanej strukturze.
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Ryc. 5. Udziat powierzchni [ha] drzewostanow wg bogactwa gatunkowego i wieku

Istotng cechg laséw nadle$nictwa jest ich zréznicowanie wiekowe. Na ogot przyjeto
si¢, aby okresla¢ je na podstawie wieku gatunku panujacego pod wzgledem udzialu
w drzewostanie, zestawiajac powierzchni¢ takich drzewostanow wg tzw. ,klas i podklas
wieku”. Jedna klasa to 20 letni przedziat a podklasa - 10 letni.
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Ryc. 6. Powierzchnia [ha] drzewostanow w poszczegolnych klasach i podklasach wieku

Zréznicowanie wiekowe lasow nadle$nictwa jest znaczne. Najwickszy udzial maja
drzewostany 1Va klasy wieku (61-70 lat), a nastepnie drzewostany Illb (51-60 lat) i Illa (41-
50). Stanowig one odpowiednio 23,63%, 13,16% oraz 12,57% powierzchni le$nej zalesionej
i niezalesionej. Drzewostany najmtodsze do 40 lat (uprawy, mtodniki i draggowiny), zajmuja
17,07% powierzchni. Udziat drzewostanéow w klasie odnowienia i klasie do odnowienia jest
znaczny i wynosi 7,00%, wynika to z faktu, ze w Nadlesnictwie Gotdap cigcia rgbne prowadzi
si¢ wylacznie rebniami ztozonymi. Udziat drzewostanow starszych, powyzej V klasy wieku,
starodrzewow, wynosi 8,22%, jest to wysoka warto$¢, ktora ozdwierciedla puszczanski
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charakter lasow Nadle$nictwa Gotdap. W Kkategorii niezalesione (zajmujacej 2,51%
powierzchni) zgrupowano grunty w produkcji ubocznej oraz pozostate.

Cenne drzewostany na terenie nadleSnictwa to przede wszystkim:
e Starodrzewy
Catkowita powierzchnia starodrzewdw! na terenie nadle$nictwa wynosi 1000,15 ha,
stanowi to 8,43% powierzchni lesnej zalesionej. Dodatkowo, wystepuje tu rowniez 851,66 ha
drzewostanow o strukturze KO 1 KDO. S3 to drzewostany takze starszych klas wieku,
w ktorych rozpoczat si¢ juz proces przebudowy rgbniami zlozonymi. Pod wzglgdem

bogactwa przyrodniczego niewiele ustgpuja one starodrzewom.

Tabela 10. Powierzchnia starodrzewéw, KO i KDO wedlug gatunkow panujgcych

Powierzchnia drzewostanow w ha
Gatunek panujacy -
starodrzewy KO i KDO razem
1 2 3 7
Sosna 292,24 77,24 369,48
Swierk 406,06 529,08 935,14
Dab 215,45 56,16 271,61
Dab czerwony 0,68 3,42 4,10
Klon - 2,25 2,25
Grab 6,35 1,01 7,36
Brzoza 1,95 149,17 151,12
Olsza 44,04 21,30 65,34
Osika - 12,03 12,03
Lipa 33,38 - 33,38
Razem 1000,15 851,66 1851,81

Najliczniej reprezentowanym gatunkiem drzew w starodrzewach Nadle$nictwa
Gotdap jest swierk, ktory zajmuje 40,60% ich powierzchni, pozostale najliczniej
reprezentowane gatunki w starodrzewach to sosna i dab zajmujace odpowiednio 29,22% oraz
21,54% ich powierzchni.

! Drzewostany powyzej V klasy wieku
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e Drzewostany nasienne

Drzewostany te zostaly wyznaczone ze wzglegdu na wysokg warto$¢ cech
wzrostowych, atakze naturalne (lokalne) pochodzenie. Drzewostan taki daje gwarancje,
ze pozyskane z niego nasiona zapewnig trwala, wartoSciowa  genetycznie
I zadowalajaca produkcje lesna.

Zidentyfikowane zrodta nasion (dawne GDN, WDN) zajmuja laczng powierzchnie
234,86 ha. Sa to drzewostany $wierkowe (129,92), debowe (98,24 ha) oraz lipowe (6,70 ha).
Drzewostany tworzace wyselekcjonowane zrédla nasion roznig si¢ od drzewostanow
tworzacych zidentyfikowane Zrddta nasion tym, Ze te pierwsze nie sg uzytkowane rebnie,
natomiast drugie stuza, jako zrddto nasion, do momentu uzyskania przez nie dojrzatosci
rebne;j.

5.2.5. Siedliska przyrodnicze z Zalacznika I Dyrektywy Siedliskowej

Siedlisko przyrodnicze to ,,0bszar lgdowy lub wodny, naturalny, pétnaturalny lub
antropogeniczny, wyodrebniony w oparciu o cechy geograficzne, abiotyczne i biotyczne”.
Aktem prawa europejskiego w zakresie ochrony siedlisk jest Dyrektywa Rady 92/43/EWG
(dyrektywa siedliskowa).

Omawiane siedliska przyrodnicze to siedliska, ktére — zgodnie z definicja zawartg
w ustawie o ochronie przyrody - na terytorium panstw cztonkowskich Unii Europejskie;j:

e 53 zagrozone zanikiem w swoim naturalnym zasiegu lub

e maj3 niewielki zasi¢g naturalny w wyniku regresji lub z powodu ograniczonego
obszaru wystepowania wynikajacego z jego wewnetrznych, przyrodniczych wtasciwosci, lub

e stanowig reprezentatywny przykilad typowych cech regionu biogeograficznego
wystepujacego w panstwach cztonkowskich Unii Europejskie;.

Ich pelny wykaz zawarty jest w zalaczniku I Dyrektywy Siedliskowej, a na gruncie
prawa krajowego zostaly one uwzglednione w zalaczniku 1 rozporzadzenia Ministra
Srodowiska z dnia 13 kwietnia 2010 r. w sprawie siedlisk przyrodniczych oraz gatunkow
bedacych przedmiotem zainteresowania Wspoélnoty, a takze kryteriow wyboru obszarow
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kwalifikujacych si¢ do uznania lub wyznaczenia jako obszary Natura 2000 (Dz. U. z 2010 r.
Nr 77, poz. 510, ze zm.).
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Ryc. 8. Rozmieszczenie siedlisk Natura 2000 na gruntach nadlesnictwa

Siedliska przyrodnicze w PUL Nadle$nictwa Gotdap na lata 2025-2034 zostaly ujete
na podstawie danych przekazanych przez RDOS, Park Krajobrazowy Puszczy Rominckiej
oraz weryfikacji terenowej w trakcie prac taksacyjnych danych z inwentaryzacji z 2007 r.
(Invent).

Podczas prac nad projektem Planu dokonano uszczegétowienia granic i ich
powierzchni polegajacego glownie (w zakresie przewidzianym IUL) na dostosowaniu granic
wydzielen lesnych do granic siedlisk przyrodniczych. Dokonano takze weryfikacji stanu
siedlisk, zgodnie z metodyka inwentaryzacji siedlisk przyrodniczych Natura 2000 w Lasach
Panstwowych.

W niektorych przypadkach siedlisko przyrodnicze przypisywano do pododdziatu,
tworzac swoista mozaike ze zbiorowiskami roslinnymi niekwalifikujacymi si¢ do siedlisk
Natura 2000. W takich przypadkach powierzchnia wynikajaca z PUL bedzie wigksza, niz
zinwentaryzowana w 2007 roku.

Zinwentaryzowane siedliska przyrodnicze z Zalacznika 1 Dyrektywy Siedliskowej
zajmuja 29,61% powierzchni ogdlnej nadlesnictwa. Wsrod nich najwigkszg powierzchnig
zajmuja grady subkontynentalne, ktory zajmuja 64,56% powierzchni siedlisk. Bory i lasy
bagienne zajmujg  27,15%, a legi olszowo-jesionowe, wierzbowe i topolowe 7,01%
powierzchni siedlisk. Nielesne siedliska wystgpuja na 1,28% powierzchni siedlisk.

Najcenniejsze siedliska: 7110, 91D0 i 91EO (zagrozone zanikiem na terytorium
panstw czlonkowskich Unii) wystepuja w nadlesnictwie na powierzchni 1397,57 ha. Sa to
siedliska priorytetowe (siedlisko przyrodnicze Europejskiej).

Znamienita czes$¢ z siedlisk przyrodniczych zostata zaliczona do stanu C (73,56%),
czyli o ztym stanie, w niezadowalajcym stanie (B) znajduje si¢ 17,21% siedlisk. Jedynie
9,23% siedlisk oceniono, ze znajdujg si¢ we wtasciwym stanie (A). Siedliska lesne w stanie A
zajmujg 9,29%, w stanie B 17,26%, a w stanie C 73,45% ich ogdlnej powierzchni.
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Tabela 11. Siedliska przyrodnicze z Zalgcznika I Dyrektywy Siedliskowej wystepujgce na gruntach
nadlesnictwa w rozbiciu na stan zachowania siedliska przyrodniczego

Kod typu o ) Pow Stan zachowania**
Lp. siedliska Typ siedlisk przyrodniczych [ha].
przyrodniczego A B C
2 8] 4 5} 6 7
1 3160 Naturalne dystroficzne zbiorniki wodne 0,22 0,22
2 3260 leu.lne. i podgérskle. rze.kl o ze zbiorowiskami 0,47 0,47
wiosienicznikoéw (Ranunculion fluitantis)
3 6510 Nizowe i gf)rskle Swieze faki uzytkowane ekstensywnie 36,89 1,95 34,94
(Arrhenatherion elatioris)
4 *7110 Torfowiska wysokie z roslinnosciag torfotworcza (zywe) 7,45 2,24 4,08 1,13
5 7140 Torfowiska przejsciowe i trzgsawiska 4,73 1,03 3,70
6 7230 Gorskie i niznne torfo_w1ska zasadowe o charakterze mftak, 253 253
turzycowisk, i mechowisk
7 9170 Grad subkontynentalny (Tilio-Carpinetum) 2627,40 | 134,41 | 210,77 | 2282,22
Bory i lasy bagienne (Vaccinio uliginosi-Betuletum
- pubescentis, Vaccinio uliginosi-Pinetum, Ledo-Sphagnetum,
8 91D0 Sphagno  girgensohnii-Piceetum i  brzozowo-sosnowe 1104,76] 235,56 | 404,45 | 464,75
bagienne lasy borealne)
Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum
9 *91E0 albo-fragilis, Populetum albae, Fraxino-Alnetum, olsy| 285,36 3,31 | 78,09| 203,96
zrodliskowe)
RAZEM 4069,81 | 375,52 | 700,59 | 2993,70

* Siedliska priorytetowe
** Klasyfikacja wg ,,Metodyka inwentaryzacji siedlisk przyrodniczych Natura 2000 w Lasach Panstwowych” wykonana metoda ekspercka
(w przyblizeniu stan A odpowiada ocenie FV, stan B — U1, stan C — U2 wg skali ocen stosowanej w Panstwowym Monitoringu Srodowiska)

5.2.6. Martwe drewno

Podczas prac taksacyjnych ewidencjonowano martwe drewno na 318 powierzchniach
kotowych. Inwentaryzacj¢ wykonano na 10% miazszoSciowych powierzchni probnych wg.
IUL. Zestawienie wynikéw przedstawiono na wykresie.

Srednia migzszo$¢é martwego drewna w drzewostanach nadle$nictwa wynosi
13,61 m¥ha. Najwiecej wystepuje na siedliskach legéw wierzbowych, topolowych,
olszowych i jesionowych (26,83 m3/ha), a poza siedliskami przyrodniczymi 9,35 m3/ha. Ilos¢
drewna martwego opracowano na podstawie pomiar6w na kotowych powierzchniach
probnych. Dane dla Polski zaczerpnigto z publikacji podsumowujacej wielkoobszarowa
inwentaryzacj¢ stanu lasu (BULIGL 2024).
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* Martwe drewno bylo mierzone podczas prac taksacyjnych na co dziesigtej losowo wybranej powierzchni kotowej, w zwigzku z tym
nie wszystkie typy lesnych siedlisk Natura 2000 byly reprezentowane w probie.Nie mierzono miazszo$ci pniakow, drzewostanow
w pierwszej klasie wieku oraz powierzchni przewidzianych do sukcesji naturalnej.

5.2.7. Korytarze ekologiczne

Mapa przebiegu korytarzy ekologicznych w Polsce opracowana zostata przez Zaktad
Badania Ssakéw PAN w Bialowiezy (obecnie Instytut Biologii Ssakow) pod kierownictwem
prof. dr hab. Wlodzimierza Jgdrzejewskiego. Opracowanie powstawato w dwoch etapach:

e etap | - w 2005 r. na zlecenie Ministerstwa Srodowiska opracowano mape sieci
korytarzy dla obszaréw Natura 2000 z uwzglednieniem potrzeb ochrony kluczowych
gatunkow duzych ssakow;

e etap Il - w 2011 r. we wspolpracy z Pracownig na rzecz Wszystkich Istot (w ramach
projektu ze srodkow EEA/EOG) opracowano kompletng mape korytarzy istotnych dla
populacji duzych ssakow lesnych oraz spdjnosci siedlisk lesnych i wodno-btotnych
w skali krajowej i kontynentalnej

Gtéwne cele 1 zadania funkcjonowania korytarzy ekologicznych:

e przeciwdzialanie izolacji obszaréw cennych pod wzgledem przyrodniczym,

e umozliwienie migracji zwierzat i roslin w skali Polski i Europy,

e ochrona i odbudowa bioréznorodnosci zarowno na obszarach Natura 2000, jak i na
innych terenach o duzej wartosci przyrodnicze;j,

e przeciwdzialanie zagrozeniom zwigzanym z gwaltownym rozwojem zabudowy
i infrastruktury.

W granicach administracyjnych Nadlesnictwa Gotdap, wedlig danych GDOS,
znajdujg sie nastepujace korytarze ekologiczne: Puszcza Romincka, Puszcza Romincka —
Warmia (fragment w zachodniej cze¢$ci nadle$nictwa), Puszcza Borecka — Puszcza Romincka
oraz Puszcza Augustowska — Puszcza Borecka (fragmenty w poludniowej czeSci
nadle$nictwa), Puszcza Romincka — Puszcza Augustowska (fragment we wschodniej czesci
nadle$nictwa).
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5.3. Formy ochrony przyrody wystepujace na gruntach nadlesnictwa

Wystepujace na terenie Nadle$nictwa Goldap formy ochrony przyrody obrazuje
zestawienie zamieszczone ponize;.

Tabela 12. Zestawienie form ochrony przyrody w zarzqdzie nadlesnictwa

Liczba na Powierzchnia
Rodzaj obiektu Liczba gruntach Zarzqcllz?n.a przez

nadl nadleénictwo

' (ha)
1 2 3 4

Rezerwaty przyrody 8 8 919,58
Park Krajobrazowy 1 1 11269,80
Obszary chronionego krajobrazu 5 4 1956,25
Obszary Natura 2000 — SOO (PLH) 1 1 11257,97
Pomniki przyrody 30 12 -
Zespoty przyrodniczo-krajobrazowe 1 0 -
Ochrona gatunkowa zwierzat - strefy ochrony (ptaki) 17 17 523,28
Ochrona gatunkowa zwierzat - strefy ochrony (nietoperze) 1 1 0,17
Ochrona gatunkowa grzybéw - strefy ochrony 1 1 8,78

5.3.1. Rezerwaty przyrody

Na terenie Nadlesnictwa Gotdap znajduje si¢ 8 rezerwatow przyrody.
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Ryc. 10. Rozmieszczenie rezerwatow przyrody na tle gruntow Nadlesnictwa Goldap

Rezerwat Boczki utworzono na mocy Zarzgdzenia Ministra Lesnictwa i Przemystu
Drzewnego z dnia 12 lipca 1974 r. (M.P. Nr 28 poz. 172). Najnowszy akt prawny w sprawie
rezerwatu to Zarzgdzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w  Olsztynie
229.03.2019 r. (Dz.Urz. Woj. Warm.-Maz. poz. 1599) zmieniajace Zarzqdzenie nr 53
Regionalnego  Dyrektora  Ochrony — Srodowiska ~w  Olsztynie z  16.09.2010 .
(Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. Nr 150, poz. 1939). Rezerwat aktualnie nie posiada planu
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ochrony, a jedynie zadania ochronne ustanowione Zarzqdzeniem nr 49 Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie z dnia 9.11.2023 r. ustanowione na okres 5 lat. .

Rezerwat powotano w celu ,zachowania naturalnych, dobrze wyksztalconych
zespotow lesnych charakterystycznych dla Puszczy Rominckiej, to jest gradéw, Swierczyn,
tegdw, olsow 1 boréw bagiennych”. Jest to typowy rezerwat lesny. Jego powierzchnia,
zgodnie z zarzadzeniem Nr 53 RDOS w Olsztynie, wynosi 108,82 ha, powierzchnia wg PUL
to 108,80 ha.

Niewatpliwym walorem rezerwatu sa dobrze wyksztalcone zbiorowiska lesne,
reprezentujgce zroznicowanie fitosocjologiczne puszczy. Znaczng czgS¢ rezerwatu zajmuje
grad subkontynentalny Tilio-Carpinetum, zréznicowany na cztery podzespoly: T.-C.
calamagrostietosum, T.-C. typicum, T.-C. corydaletosum i T-C. stachyetosum. Potudniowa
cze$¢ rezerwatu zajmujg Swierczyny borealne Sphagno girgensohnii-Piceetum. Zespot ten
buduje $wierk z niewielkg domieszka brzozy omszonej. W $rodkowej czeséci zatorfionego
kompleksu, porosnigtego $wierczyng borealng, wystepuje duzy plat sosnowego boru
bagiennego Vaccinio uliginosi — Pinetum. W poétnocnej i srodkowej czgéci rezerwatu
wyksztalcily si¢ ptaty tegdéw. Leg jesionowo - wigzowy Ficario-Ulmetum minoris zwigzany
jest ze zboczami i dnami niewielkich dolinek strumieni. Leg jesionowo - olszowy Fraxino-
Alnetum porasta zatorfione dolinki wzdtuz ciekdw wodnych. Typowe, wykazujace budowe
kepkowo-dolinkowa ptaty olsow Carici elongate-Alnetum (Ribeso nigri — Alnetum) wystepuja
na niewielkiej powierzchni.

Na terenie rezerwatu stwierdzono okoto 200 gatunkow ro$lin. Cenne, objgte ochrong
Scista, taksony wystepujace na tym terenie to: orlik pospolity Aquilegia vulgaris, rosiczka
okragtolistna Drosera rotundifolia. Ponadto licznie wystepuja gatunki objete ochrong
czesciowq: widlak jatowcowaty Lycopodium annotinum, podkolan biaty Platanthera bifolia,
gnieznik lesny Neottia nidus-avis, pioropusznik strusi Matteucia struthiopteris, bagno
zwyczajne Ledum palustre, wawrzynek wilczelyko Daphne mezereum, czosnek niedzwiedzi
Allium ursinum. Z gatunkow rzadkich, lecz niechronionych, wystepujacych w rezerwacie,
nalezy wymieni¢: czermien blotng Calla palustris, kokorycz pusta Corydalis cava, kokorycz
peing C. solida, zywca cebulkowatego Dentaria bulbifera i przetacznika gorskiego Veronica
montana. Drzewostany rezerwatu wykazuja duzy stopien naturalnosci, czego przejawem jest
m.in. zgodno$¢ ich sktadow gatunkowych z potencjalnymi zbiorowiskami roslinnymi.

Rezerwat Czarcia Kepa zostal powotany Zarzqdzeniem Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Olsztynie z dnia 23 lipca 2021 r. ( Dz. Urz. Woj. Warm-Maz.
z 2021 r., poz. 2941). Rezerwat nie posiada Planu ochrony.

Ogo6lna powierzchnia rezerwatu, zgodnie z zarzadzeniem, wynosi 30,25 ha 1 jest
zgodna z powierzchnig ewidencyjng nadlesnictwa. Celem ochrony przyrody w rezerwacie jest
zachowanie gradu zboczowego Acer platanoides-Tilia cordata na zboczach o szczegolnie
urozmaiconej mtodoglacjalnej rzezbie z naturalnymi mechanizmami jego funkcjonowania
I regeneracji oraz oraz populacji dzwonka szerokolistnego Campanula latifolia.

Obiekt stanowi wysp¢ lesnag w otwartym krajobrazie rolniczym. Zachowaly si¢ tu
ptaty bogatych gatunkowo gradow zboczowych z dominacja lipy i $wierka z udziatem grabu,
osiki, brzozy, klonu oraz wigzu gorskiego. Stwierdzono wystepowanie 190 gatunkéw roslin
naczyniowych. Pig¢ gatunkdéw objetych jest ochrong gatunkowa, w tym paprotnik kolczysty
Polustichum aculeatum — ochrong S$cista, a pozostatle dzwonek szerokolistny Campanula
latifolia, podkolan zielonawy Platanthera chlorantha, gnieznik lesny Neottia nidus-avis
i wawrzynek wilczetyko Daphne mezereum — ochrong czgsciows. Podkolan zielonawy
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i dzwonek szerokolistny zostaly umieszczone na tzw. polskiej czerwonej liScie roslin
naczyniowych. Populacja dzwonka szerokolistnego, szacowana na ponad 5000 pedow
generatywnych, jest prawdopodobnie najobfitsza w Polsce. Paprotnik kolczysty stanowi
osobliwos¢ botaniczng i ma charakter unikatowy. W pdtnocno-wschodniej Polsce notowany
byt dotychczas na czterech stanowiskach. Dwa z nich uznano za zaniklte, pozostate dwa
obecnie nie potwierdzone. Na terenie rezerwatu ,,Czarcia Kepa” populacja sktada si¢ z 13 kep
(https://www.gov.pl/web/rdos-olsztyn/czarcia-kepa--nowy-rezerwat-w-warminsko-
mazurskim).

Rezerwat Czarnéwko zostal utworzony na mocy Zarzgdzenia Nr 15 Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie z dnia 12 marca 2014 r.( Dz. Urz. Woj. Warm-
Maz. z 2014 r., poz. 1280). Rezerwat nie posiada Planu ochrony.

Ogolna powierzchnia rezerwatu, zgodnie z zarzadzeniem, wynosi 32,15 ha i jest
zgodna z powierzchnig ewidencyjng nadle$nictwa. Celem ochrony rezerwatu jest zachowanie
fragmentu borealnej $wierczyny bagiennej Sphagno girgensohnii-Piceetum, boru sosnowego
bagiennego Vaccinio uliginosi-Pinetum i torfowiska wysokiego Sphagnetum magellanici ze
stanowiskami rzadkich i zagrozonych gatunkow ro$lin, takich jak: manna litewska Glyceria
lithuanica (jedyne stanowisko w Polsce), turzyca skapokwiatowa Carex pauciflora, turzyca
szczupta Carex disperma, turzyca zycicowa Carex loliacea, fiotek torfowy Viola epipsila,
listera sercowata Listera cordata, widtak wroniec Huperzia selago.

Rezerwat Czerwona Struga powstal na mocy Zarzqdzenia Ministra LesSnictwa
| Przemystu Drzewnego z dnia 23 stycznia 1973 r. (M.P. Nr 5z 1973 r., poz. 38). Najnowszy
akt prawny w sprawie rezerwatu to Zarzqdzenie nr 54 RDOS w Olsztynie z 16.09.2010 r.
(Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. Nr 150, poz. 1940). Rezerwat aktualnie nie posiada planu
ochrony. Poprzedni plan ochrony obowigzywat do dnia 10.10.2021 r.

Rezerwat powotano w celu: ,,zachowania ze wzgledéw naukowych i dydaktycznych
stanowiska pidropusznika strusiego Matteucia struthiopteris na terenie Puszczy Rominckiej".
Ogolna powierzchnia rezerwatu, zgodnie z zarzadzeniem, wynosi 3,60 ha, powierzchnia wg
PUL to 3,84 ha.

Glowng osig rezerwatu jest niewielki, silnie meandrujacy strumien Czerwona Struga,
nad brzegami ktorego zlokalizowane sg bogate stanowiska pidropusznika strusiego. Strumien
wykazuje okresowe wahania poziomu wod, czesto wysycha, a w czasie ulewnych deszczy
gwalttownie przybiera. Wplywa to na ksztalt roslinno$ci rezerwatu. Stwierdzono tu
wystgpowanie zespolu legu jesionowo-wigzowego Fraxino-Ulmetum oraz tegu olszowego
gwiazdnicowego Stellario-Alnetum. Pierwszy z nich zajmuje strome stoki doliny strumienia,
natomiast drugi raczej ptaskie obnizenia okresowo zalewane. We florze rezerwatu wyrdznia
si¢ bogate stanowisko pioropusznika strusiego. Z innych roslin objetych ochrong czesciowa
wystepuje tu wawrzynek wilczetyko Daphne mezereum.

Stan drzewostanéw rezerwatu nalezy okresli¢ jako zadowalajacy. W odniesieniu do
gléwnego przedmiotu ochrony nie stwierdza si¢ regresji badz zanikania populacji
pidropusznika. Gatunek ten dobrze rozwija si¢ w warunkach okresowego zalewania przez
wody strumienia oraz przy umiarkowanym ocienieniu.

Rezerwat Dziki Kat utworzony zostal na mocy Zarzqdzenia Ministra Lesnictwa
| Przemystu Drzewnego z dnia 23 stycznia 1973 r. (M.P. Nr 5, poz. 38). Najnowszy akt
prawny w sprawie rezerwatu to Zarzqdzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
Olsztynie z 27 marca 2019 r. (Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2019r., poz. 1598). Rezerwat
aktualnie nie posiada planu ochrony, natomiast Zarzadeniem nr 24 Regionalnego Dyrektora
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Ochrony Srodowiska w Olsztynie z dnia 6 maja 2022 r. ustanowiono zadania ochronne
obowigzujace do dnia 5 maja 2027 r.

Formalnym celem ochrony jest ,zachowanie ze wzgledow naukowych
I dydaktycznych drzewostanéw sosnowo-$wierkowych naturalnego pochodzenia w Puszczy
Rominckiej".

Ogolna powierzchnia rezerwatu, zgodnie z =zarzadzeniem, wynosi 34,58 ha,
powierzchnia wg PUL wynosi 35,79 ha. Dominujgcym zespotem na terenie rezerwatu jest
zbiorowisko okreslone jako bor iglasty wilgotny Querco-Piceetum). Dominuje tu $wierk,
ktory jest w rezerwacie gatunkiem bardzo dynamicznym 1 stopniowo wypierajacym
wspotwystepujaca sosne (brak odnowienia naturalnego). Na wyzszych terenach wystepuje
zespot boru sosnowego Peucedano-Pinetum z duzym udziatem wkraczajacego $wierka. Na
torfowisku wysokim, potozonym w potudniowo zachodniej cze$ci rezerwatu, wyksztatcil sie
sosnowy bor bagienny Vaccinio uliginosi-Pinetum zespot, w ktorym wyraznie dominuje
sosna z niewielkim udziatem brzozy omszonej. W niewielkich nieckach terenowych
wystepuje zespot tegu jesionowo-olszowego Fraxino-Alnetum. Nie obserwuje si¢ naturalnego
odnowienia olchy czy jesionu, zamiast tych gatunkow wkracza $wierk. Obrzeza platéw
Fraxino-Alnetum zajmuje zespot §wierczyny borealne;j.

Flora rezerwatu jest dos¢ uboga, stwierdzono tu wystepowanie 120 gatunkéw roslin.
Na szczegdlng uwage zastuguje objeta ochrong $cistg tajeza jednostronna Goodyera repens -
gatunek zwigzany ze starodrzewiami sosnowo-$wierkowymi. Z gatunkdéw objetych ochrong
czeSciowg we florze rezerwatu wystepuja: bagno zwyczajne Ledum palustre, widtak
jatowcowaty Lycopodium annotinum, modrzewnica zwyczajna Andromeda polifolia, bazyna
czarna Empetrum nigrum.

Stan zdrowotny drzewostanéow jest zadowalajacy, cho¢ znaczne szkody
w $wierczynach moga by¢ powodowane przez grzyby, owady i huraganowe wiatry.

Rezerwat Mechacz Wielki utworzono na mocy Zarzqdzenia Ministra Lesnictwa
I Przemystu Drzewnego z dnia 12 lipca 1974 r. (M.P. Nr 28 poz. 172). Najnowszy akt prawny
W sprawie rezerwatu to Zarzgdzenie nr 67 RDOS w Olsztynie z 2.11.2010r.
(Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. Nr 182, poz. 2311). Rezerwat aktualnie nie posiada planu
ochrony. Poprzedni plan ochrony obowigzywat do dnia 10.10.2021 r.

Celem ochrony jest ,,zachowanie torfowiska wysokiego wraz z borem bagiennym
i stanowiskami wielu rzadkich gatunkéw roslin”. Ogolna powierzchnia rezerwatu, zgodnie
z zarzadzeniem, wynosi 146,72 ha 1 jest zgodna z powierzchnig ewidencyjng w rejestrze
nadle$nictwa. Obszar rezerwatu jest rozlegla wytopiskowa niecka wypelniong torfami
wysokimi. Miejscami spotyka si¢ wyniesienia terenu zbudowane z zalegajacych na glinach
zwalowych piaskow. Centralng cze$¢ rezerwatu zajmuje zesp6l mszaru torfowcowego
Sphagnetum magellanici, wyksztalconego na osuszonym przez rowy melioracyjne
torfowisku. Dookota niego rozlegte powierzchnie zajmuje dominujacy w rezerwacie sosnowy
bor bagienny Vaccinio uliginosi-Pinetum. Jest on zréznicowany na dwa podzespoty: V-P
typicum oraz ciekawszy V-P empetrosum, z powszechnie wystepujaca w runie bazyng czarng
Empetrum nigrum. Obrzeza rezerwatu zajmuje zbiorowisko $wierczyny borealnej Sphagno
girgensohnii-Piceetum oraz sgsiadujace z nig zbiorowisko olsu Ribeso nigri-Alnetum.
W pdinocno-zachodniej czgséci rezerwatu wyksztalcity sie stadia regeneracyjne zespotu Tilio-
Carpinetum. Niewielkie powierzchnie zajmuja w rezerwacie platy zespolow: Querco-
Piceetum, Fraxino-Ulmetum i Caricetum limosae.
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Flora rezerwatu obfituje w ciekawe i rzadkie gatunki. Z gatunkéw objetych ochrong
cista wystepuja: rosiczka okraglolistna Drosera rotundifolia, malina moroszka Rubus
chamaemorus, listera sercowata Listera cordata i bagnica torfowa Scheuchzeria palustris.
Licznie wystgpuja rosliny, objete ochrong czesciowa: bagno zwyczajne Ledum palustre,
wawrzynek wilczetyko Daphne mezereum i bazyna czarna Empetrum nigrum. Stan
srodowiska przyrodniczego rezerwatu nalezy uzna¢ za dobry i1 zapewniajacy zachowanie celu
ochrony. Pewnym niekorzystnym czynnikiem byta proba osuszenia rezerwatu w okresie
miedzywojennym.

Rezerwat Struga Zytkiejmska utworzono na mocy Zarzqdzenia Ministra Lesnictwa
| Przemystu Drzewnego z dnia 12 pazdziernika 1982 r. (M.P. Nr 25 z 1982 r. poz. 234).
Najnowszy akt prawny w sprawie rezerwatu to Zarzgdzenie nr 51 RDOS w Olsztynie z dnia
16 wrzesnia 2010 r. (Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. Nr 150, poz. 1937). Plan ochrony rezerwatu
zatwierdzony zostal Rozporzqdzeniem Nr 115 Wojewody Warminsko-Mazurskiego z dnia
3 listopada 2008 roku (Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. Nr 176, poz.2583) i obowigzuje do
1 grudnia 2028 roku.

Celem ochrony jest zachowanie cennych fragmentéw Puszczy Rominckiej ze
stanowiskami rzadkich 1 chronionych roslin 1 zwierzat. Ogoélna powierzchnia rezerwatu,
zgodnie z zarzadzeniem, wynosi 471,04 ha, powierzchnia wg PUL wynosi 470,27 ha.
Na terenie rezerwatu wystepuja unikalne zbiorowiska lesne 1 nielesne o charakterze
borealnym. Porastaja one rozlegly zatorfiony obszar misy wytopiskowej oraz zlokalizowane
na jej obrzezach zespoly wydm. Dominujagcym zbiorowiskiem jest zespdt $wierczyny
borealnej na torfie Sphagno girgensohnii-Piceetum. Gatunkiem panujagcym jest tu $wierk z
udzialem sosny, brzdz i olszy czarnej. W runie dominuje objety ochrong czgsciowg widlak
jatowcowaty Lycopodium annotinum. Ze $wierczyng borealng sgsiaduje zbiorowisko
sosnowo-brzozowego lasu bagiennego Thelypteri-Betuletum-pubescentis, wystepujacego na
torfowiskach przej$ciowych i stanowigcego prawdopodobnie posrednie stadium sukcesyjne w
kierunku zespotu §wierczyny borealnej. Poza tym rzadziej na terenie rezerwatu spotykane sg
zbiorowiska olsu Ribeso nigri-Alnetum i tggu Fraxino-Alnetum. Duze powierzchnie zajmuja
natomiast zbiorowiska nielesne, gtdwnie z klasy Phragmitetea oraz Molinio-Arrhenatheretea.
Wisrod roslin objetych ochrong $cista w rezerwacie wystepuja: brzoza niska Betula humilis,
rosiczka okraglolistna Drosera rotundifolia, petnik europejski Trollius europaeus, kruszczyk
blotny Epipactis palustris, tajeza jednostronna Goodyera repens i lilia ztotogtow Lilium
martagon. Ochrong czeSciowa (oprocz widlaka jalowcowatego) objety  jest:
kruszczyk szerokolistny Epipactis helleborine, kukutka krwista Dactylorhiza incarnata,
listera jajowata Listera ovata, storczyk szerokolistny Dactylorhiza latifolia, storczyk plamisty
Dactylorhiza maculata, widtak wroniec Huperzia selago, pidropusznik strusi Matteucia
struthiopteris, podkolan biaty Platanthera bifolia, orlik pospolity Aquilegia vulgaris oraz
czestsze: widlak gozdzisty Lycopodium clavatum, widlak sptaszczony Diphasiastrum
complanatum, wawrzynek wilczelyko Daphne mezereum. Fauna rezerwatu jest bogata, do
najcenniejszych jej elementéw naleza: wydra, wilk i licznie wystepujacy bobr, ktory znaczaco
ksztaltuje warunki wodne rezerwatu. Z pos$rod ptazoéw spotyka si¢: traszke grzebieniasty
Triturus cristatus, kumaka nizinnego Bombina bombina, ropuche szarg Bufo bufo i kilka
gatunkoéw zab. Liczna jest rowniez ornitofauna.

Rezerwat Uroczysko Kramnik zostal utworzony na mocy Rozporzgdzenia Nr 318
Wojewody Warminsko-Mazurskiego z dnia 20.11.2001 r. (Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. Nr 126,
poz. 1715) Najnowszy akt prawny w sprawie rezerwatu to Zarzgdzenie RDOS w Olsztynie z
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dnia 24.10.2022 r. w sprawie rezerwatu przyrody ,, Uroczysko  Kramnik”
(Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z2022 r, poz. 4458). Rezerwat nie posiada planu ochrony.

Rezerwat powotano w celu ,,zachowania rzadkich i reliktowych gatunkéw roslin,
przede wszystkim  torfowiskowych”. Ogoélna powierzchnia rezerwatu, zgodnie
z zarzadzeniem, wynosi 91,76 ha i jest zgodna z powierzchnig ewidencyjng w rejestrze
nadle$nictwa. Na jego terenie wystepuja zbiorowiska zwigzane przede wszystkim
z siedliskami bagiennymi: sosnowo-brzozowy las bagienny Thelypteri-Betuletum, sosnowy
bor bagienny Vaccinio uliginosi-Pinetum, torfowcowo-brzozowy las bagienny Sphagno-
Betuletum pubescentis, §wierczyna borealna Sphagno girgensohnii-Piceetum, zbiorowisko
wierzb krzaczastych Salicetum pentandro-cinereae.

Wokot rezerwatu ustanowiono otuling o powierzchni 42,88 ha. Wszystkie
zapalanowane zabiegi na jej obszarze nalezy uzgodnié¢ z RDOS.

W rezerwacie stwierdzono wystepowanie wielu gatunkow objetych ochrong Scisla.
Sg to: ztobik koralowy Corallorhiza trifida, kukutka (stoplamek) Fuchsa Dactylorhiza fuchsii,
rosiczka okraglolistna Drosera rotundifolia i malina moroszka Rubus chamaemorus.
Na szczegdlng uwage zastuguje ten ostatni gatunek, ktorego wystgpowanie stwierdzono
na szesciu stanowiskach w cze$ci centralnej rezerwatu.

Ochrong czgéciowg objete sa: kukutka (storczyk) krwista Dactylorhiza incarnata,
kukutka (storczyk) plamista Dactylorhiza maculata, widtak wroniec Huperzia selago,
podkolan bialy Platanthera bifolia, podkolan zielonawy Platanthera chlorantha.
Zagrozeniem dla tych gatunkéw jest postgpujace w rezerwacie osuszanie terenu, ktoremu
tylko czesciowo moga zapobiec wystgpujace tu bobry. Stopniowe osuszanie torfowiska,
wkraczanie krzewow, zwlaszcza kruszyny Frangula alnus, wydeptywanie i narazenie
na penetracje rezerwatu, stwarza okreslone zagrozenie dla stanowisk rzadkich gatunkow.

Fauna rezerwatu jest dos¢ dobrze rozpoznana. Do gatunkéw chronionych,
wystepujacych na obszarze rezerwatu, nalezg: szlaczkon torfowiec Colias palaeno (motyl),
traszka zwyczajna Triturus vulgaris, ropucha szara Bufo Bufo, kumak nizinny Bombina
bombina, grzebiuszka ziemna Pelobates fuscus, zaba trawna Rana temporaria, zaba
moczarowa Rana arvalis, zaba jeziorkowa Rana lessonae. Stwierdzono rowniez
wystepowanie 46 gatunkow ptakow objetych ochrong, w tym zagrozonego dzigciota
biatogrzbietego Dendrocopos leucotos. Wsrod gatunkoéw ssakow wystepuje osiem gatunkoéw
objetych ochrona, z ktorych na najwicksza uwage zastuguje wydra Lutra lutra.

5.3.2. Park Krajobrazowy Puszczy Rominckiej

Park Krajobrazowy Puszczy Rominckiej zostat powotany na mocy Rozporzgdzenia Nr
6/98 Wojewody Suwalskiego z dnia 14 stycznia 1998 r. (Dz. Urz. Woj. Suw. Nr 2, poz. 8).
Celem powotania parku jest zachowanie warto$ci przyrodniczych, historycznych,
kulturowych, krajobrazowych i rekreacyjnych Puszczy Rominckiej 1 jej okolic,
a W szczegolnosci:
e zachowanie kompleksu lesnego Puszczy Rominckiej, bogactwa szaty ro$linnej
obejmujacej liczng grupg chronionych i1 rzadkich gatunkow roslin i zbiorowisk
ro$linnych,
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e zachowanie bogactwa przyrodniczego terenow niele$nych, w szczegolnosci obszaréw
podmoktych oraz ekstensywnych tgk, zachowanie w krajobrazie rolniczym licznych
srodpolnych zadrzewien,,zakrzewien i1 przydroznych alei,

e zachowanie roznorodnos$ci gatunkowej fauny 1 flory, zachowanie rzadkich
I chronionych gatunkéw roslin, zwierzat i grzybow oraz ich siedlisk;

e zachowanie tradycyjnego krajobrazu kulturowego i swoistego charakteru zabudowy
wiejskiej,

e zachowanie tradycyjnej funkcji wsi oraz rozwoj rekodzielnictwa ludowego,

e zachowanie obiektow o charakterze historyczno-kulturowym, w szczego6lnosci zatozen
dworsko-parkowych, cmentarzy ewangelickich, pamiagtkowych glazow oraz obiektow
techniki kolejoweyj,

e ochrona i zachowanie krajobrazu polodowcowego,

e zachowanie w niewielkim stopniu przeksztalconego krajobrazu rolniczego,

e zapobieganie wznoszeniu budowli niezharmonizowanych z otoczeniem.

Powierzchnia parku wynosi 14865,11 ha, zas 11269,80 ha znajduje si¢ na gruntach
nadle$nictwa (kompleks Puszczy Rominckiej). Od strony pdtnocnej granice parku stanowi
granica panstwa, z pozostatych stron park otoczony jest otuling o powierzchni 7695,69 ha.

Park ten ma aktualny Plan Ochrony Przyrody zatwierdzony Rozporzgdzeniem nr 49
Wojewody Warminsko-Mazurskiego z dnia 4 grudnia 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz.
22006 r. Nr 192 poz. 2679), plan zostat zmodyfikowany Uchwalg Nr XLV/659/22 Sejmiku
Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego z 29 grudnia 2022 r.(Dz. Urz. Woj. Warm. — Maz.
z 2023r. poz. 665).
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Ryc. 11. Polozenie Parku Krajobrazowego Puszczy Rominckiej wraz z otuling na tle gruntow
Nadlesnictwa Gotdap

5.3.3. Obszary chronionego krajobrazu

W zasiegu terytorialnym Nadle$nictwa Gotdap wystepuje 5 obszarow chronionego
krajobrazu.

Obszar Chronionego Krajobrazu Doliny Goldapy i Wegorapy funkcjonuje na
podstawie Rozporzqdzenie Nr 49 Wojewody Warminsko-Mazurskiego z dnia 2 lipca 2008 r.
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W sprawie Obszaru Chronionego Krajobrazu Doliny Gotdapy i Wegorapy (Dz. Urz. Woj.
Warm.-Maz. Nr 108, poz. 1831). Laczna powierzchnia obszaru wynosi 30534,00 ha, z czego
2628,28 ha znajduje si¢ w zasiegu administracyjnym Nadle$nictwa Gotdap, a 616,73 ha
na jego gruntach.

Potozony jest na terenie powiatow: wegorzewskiego i gotdapskiego, w gminach:
Budry, Wegorzewo, miasto Wegorzewo, Banie Mazurskie, Gotdap i miasto Gotdap.

Obszar Chronionego Krajobrazu Grabowo ustanowiony Rozporzgdzeniem Nr 23
Wojewody Warmiznsko-Mazurskiego z dnia 23 kwietnia 2008 r. w sprawie Obszaru
Chronionego Krajobrazu Grabowo (Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. Nr 70, poz. 1339). Obszar
ma powierzchni¢ 3764,50 ha, z czego 2295,73 ha znajduje si¢ w zasiggu administracyjnym
Nadlesnictwa Gotdap, a 1,87 ha na jego gruntach.

Potozony jest w wojewddztwie warminsko-mazurskim, w powiecie gotdapskim na
terenie gminy Gotdap.

Obszar Chronionego Krajobrazu Wzgérz Szeskich jego funkcjonowanie reguluje
Rozporzgdzenie Nr 39 Wojewody Warmiznsko-Mazurskiego z dnia 23 kwietnia 2008 r.
W sprawie Obszaru Chronionego Krajobrazu Wzgorz Szeskich (Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz.
Nr 71, poz. 1365). Obszar potozony jest w powiecie gotdapskim na terenie gminy Gotdap
oraz w powiecie oleckim na terenie gminy Kowale Oleckie. Laczna powierzchnia Obszaru
wynosi 12495,10 ha, z czego 2134,88 ha znajduje si¢ w zasiggu administracyjnym
Nadlesnictwa Goldap, nie obejmuje gruntéw nadles$nictwa.

Obszar Chronionego Krajobrazu Doliny Bledzianki funkcjonowanie obszaru
reguluje Rozporzgdzenie Nr 22 Wojewody Warmizsko-Mazurskiego z dnia 23 kwietnia 2008
r. w sprawie Obszaru Chronionego Krajobrazu Doliny Bledzianki (Dz. Urz. Woj. Warm.-
Maz. Nr 70, poz. 1338). Obszar potozony jest w powiecie goldapskim na terenie gmin Gotdap
oraz Dubeninki. L.gczna powierzchnia obszaru wynosi 5994,5 ha, z czego 1278,28 ha znajduje
si¢ w zasiegu administracyjnym Nadles$nictwa Gotdap, a 393,53 ha na jego gruntach.
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Ryc. 12. Polozenie obszarow chronionego krajobrazu na tle gruntow Nadlesnictwa Gotdap
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Obszar Chronionego Krajobrazu Puszczy Rominckiej funkcjonowanie obszaru
reguluje Rozporzgdzenie Nr 39 Wojewody Warmirsko-Mazurskiego z dnia 23 kwietnia 2008
r. w sprawie Obszaru Chronionego Krajobrazu Puszczy Rominckiej (Dz. Urz. Woj. Warm.-
Maz. Nr 70, poz. 1346). Pewne zmiany w akcie wprowadza Uchwata Nr XLV/660/22 Sejmiku
wojewddztwa Warminsko-Mazurskiego z dnia 29 grudnia 2022 r. (Dz. Urz. Woj. Warm. —
Maz. z 2023r. poz. 666).

Obszar potozony jest w powiecie gotdapskim na terenie gmin Goldap oraz Dubeninki.
Laczna powierzchnia Obszaru wynosi 7677,75 ha, z czego 6822,99 ha znajduje si¢ w zasiggu
administracyjnym Nadle$nictwa Gotdap, a 944,12 ha na jego gruntach.

5.3.4. Obszar Natura 2000

Grunty nadle$nictwa wchodza w sktad obszaru majgcego znaczenie dla Wspdlnoty
(OZW) PLH280005 Puszcza Romincka.
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Ryc. 13. Zasz(;g obszaru NATURA 2000 w granicach Nadlesnictwa Gotdap

OZW PLH280005 Puszcza Romincka

Powierzchnia obszaru wynosi 14754,34 ha, polozony w catosci w zasiggu
administracyjnym Nadle$nictwa Gotdap, na gruntach w zarzadzie nadle$nictwa znajduje si¢
11257,97 ha. obszaru.

Puszcza Romincka to kompleks lesny charakteryzujacy si¢ zrdznicowanym
uksztaltowaniem terenu, obecnoscig licznych ciekow, wystepowaniem matych jeziorek
I stosunkowo duzych obszarow torfowisk (jedno z nich zajmuje 150 ha). W silnie

urozmaiconym krajobrazie znaczng powierzchni¢ zajmuja pagoérkowate wysoczyzny
zbudowane z glin i piaskow zwatowych. Liczne s3 wzgdérza kemowe 1 moreny martwego
lodu. Charakterystyczne sa doliny rzek imniejszych ciekdw, ptynacych w kierunku
péocnym (Bledzianka i jej doptywy - Bludzia, Czerwona Struga, Czarna oraz Zytkiejmska
Struga z doptywami). Cieki te maja naturalny charakter, meandruja lub ptyna w dolinach
gleboko wcietych w podtoze. Dolina Btedzianki, najwigkszej rzeki Puszczy, wyksztalcita si¢
w pasie utworow sandrowych. W dnie tej doliny czesto wystepuja zaglebienia wytopiskowe.
Mozna je spotkac¢ takze w innych fragmentach Puszczy (glownie w czes$ci potnocnej) 1 sg one
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zwykle zatorfione. Na ciekach, zwtaszcza mniejszych, licznie wystepujg tamy 1 rozlewiska
bobrowe. Bardzo interesujace sg torfowiska zrodliskowe, wyksztalcone w postaci torfowisk
koputowych (np. w poblizu rezerwatu "Czerwona Struga") i torfowisk wiszacych np.
W dolinie Btedzianki. Gliniaste pagdrki i zbocza porosni¢te sg lasami, gtownie li§ciastymi,
z lipa, klonem, wigzem gorskim, grabem i1 domieszka $wierka, natomiast piaszczyste
wzniesienia leszczynowo-swierkowym lasem mieszanym. ROwniny sg zajete przez $Swieze
bory sosnowe i swierkowe, a sporadycznie przez bor $wierkowy. W zatorfionych dolinach
ciekow rosng nadrzeczne lasy jesionowo-olszowe. Zaglebienia pojezierne zajete sg przez
torfowiska. Z powodu swojej malowniczej rzezby terenu oraz duzego udziatu $wierka
Puszcza Romincka przypomina lasy tajgi. Jej klimat cechuje wyrazny kontynentalizm, co
sprzyja wystepowaniu licznych elementéw borealnych, zard6wno wsérod flory, jak i zespolow
ro§linnych. Niemal wszystkie zespoty lesne wystepuja w borealnych odmianach, co wyraza
si¢ obecno$cig grupy gatunkéw o polnocnym typie zasiegu, czesto na reliktowych,
izolowanych stanowiskach (SDF PLH280005).

Szczegolnie wysoka naturalno$cig odznaczaja si¢ $rddlesne torfowiska, na ktorych
wystepuje miedzy innymi $wierczyna na torfie Sphagno girgensohnii-Piceetum. Puszcza ma
duze znaczenie dla zachowania le$nych i torfowiskowych zbiorowisk roslinnych o cechach
borealnych, a torfowisko wysokie chronione w rezerwacie przyrody "Mechacz Wielki" nalezy
do najlepiej wyksztalconych i zachowanych kompleksow torfowych w Polsce. Lacznie
stwierdzono tu dziewi¢¢ rodzajow siedlisk z Zatacznika 1 Dyrektywy Rady 92/43/EWG.
Puszcza jest waznym refugium fauny lesnej z wilkiem i rysiem, a takze wazng ostoja wydry
i bobra. Wystepuje tu rowniez wiele innych rzadkich i zagrozonych gatunkéw zwierzat
i rodlin. Jako szczegélnie istotne w skali Polski nalezy wymieni¢ stanowiska nastepujacych
gatunkow roslin: turzyca skgpokwiatowa Carex pauciflora, turzyca zycicowa C. loliacea,
turzyca bagienna C. limosa, turzyca strunowa C. chordorrhiza, brzoza niska Betula humilis,
malina moroszka Rubus chamaemorus, rosiczka dtugolistna Drosera anglica, fiotek torfowy
Viola epipsila, manna litewska Glyceria lithuanica (SDF PLH280005).

Plan Zadan Ochronnych dla tego obszaru jest w trakcie przygotowywania.

5.3.5. Pomniki przyrody

Lacznie w zasiggu administracyjnym Nadle$nictwa Gotdap znajduje si¢ 30 pomnikow
przyrody: 18 pojedynczych drzew, 5 grup drzew, 3 aleja drzew oraz 4 gtazy narzutowe.
W formie pomnikow przyrody chronione sg nastepujace gatunki drzew:

Buk zwyczajny - 11 szt.
Dab szyputkowy - 50 szt.
Jarzab szwedzki - 219 szt.
Jesion wyniosty - 2 szt.
Jodta balsamiczna - 12 szt.
Klon pospolity - 3 szt.
Lipa drobnolistna - 16 szt.
Sosna wejmutka - 11 szt.
Sosha zwyczajna - 1 szt.
Topola biata - 1 szt.
Zywotnik olbrzymi - 1 szt.
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Lacznie na omawianym terenie wystepuje 327 sztuk drzew uznanych za pomniki
przyrody, reprezentujace 8 gatunkow rodzimych i 3 gatunek obce (crfop.gdos.gov.pl).

Sposrod powyzszych pomnikéw przyrody, zgodnie z danymi GIS ze strony GDOS
(crfop.gdos.gov.pl) na terenach w zarzadzie Nadlesnictwa Gotdap znajduje si¢ 12 pomnikow
przyrody (7 pojedynczych drzew, 4 grupy i 1 aleja).

5.3.6. Zespol Przyrodniczo-Krajobrazowy

W zasiggu terytorialnym Nadle$nictwa Gotdap, lecz poza gruntami nadles$nictwa,
znajduje si¢ jeden zespot przyrodniczo-krajobrazowy ,,Goldapska Struga”. Zostal on
utworzony na mocy Rozporzgdzenia Nr 132 Wojewody Warminsko-Mazurskiego z dnia
20 lipca 1999 roku w sprawie uznania za zespot przyrodniczo-Krajobrazowy (Dz. Urz. Woj.
Warm.-Maz. z 1999 r. Nr 46 poz. 866). Zajmuje obszar 183,0 ha i obejmuje doling potoku
splywajacego zza wschodnich zboczy Gotdapskiej Gory na odcinku 3 km, wraz z przylegtym
otoczeniem.

Szczegotowe cele ochrony zespotu to:

e zachowanie w stanie naturalnym Iak, bagien, starorzeczy, zbiornikéw wodnych
srédladowych, oraz terenéw zalesionych;

e zachowanie w stanie nienaruszonym jaru potoku, szczeg6lnie w w dolnym
trzykilometrowym jego biegu;

e zachowanie 1 zapobiegnigcie utracie wartosci przyrodniczych, krajobrazowych

i kulturowych;

e utrzymanie struktury przestrzennej terenéw z uwzglednieniem swoistych cech
miejscowego krajobrazu;

e ochrona gatunkowa roslin i zwierzat, zréznicowanych siedlisk przyrodniczych.
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Ryc. 14. Lokalizacja zespotu przyrodniczo-krajobrazowego na terenie Nadlesnictwa Gotdap
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5.3.7. Ochrona gatunkowa roslin, grzybow i zwierzat

Informacje o gatunkach ros$lin, grzybow i zwierzat podlegajacych ochronie prawnej,
zebrano w oparciu o materialy bedace w posiadaniu nadlesnictwa, danych z RDOS, danych z
Parku Krajobraowgo Puszczy Rominckiej, danych z SDF, Programu Ochrony Przyrody oraz
danych zebranych przez pracownikéw BULIGL i organizacji pozarzadowych. W zasiegu
administracyjnym Nadlesnictwa Goldap stwierdzono wystepowanie nastepujacej liczby
gatunkow chronionych: 113 - roslin, 7 — grzybow zlichenizowanych (porostow), 248 —
zwierzat.

Tych warto$ci nie nalezy traktowac jako zamknigtej listy gatunkow chronionych na
omawianym obszarze. Cz¢$¢ gatunkdéw nie posiada zainwentaryzowanej wielkosci populacji
ani lokalizacji stanowisk, w zwigzku z czym ich wystgpowanie na przedmiotowym terenie
nalezy uzna¢ za potencjalne.

Wiedza o wystepujacych gatunkach chronionych jest stale uzupetniana w wyniku
prowadzonych inwentaryzacji przyrodniczych prowadzonych przez LP, RDOS, Park
Krajobrazowy Puszczy Rominckiej oraz organizacje pozarzgdowe.

Strefy ochrony

Zatacznik nr 4 do Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 .
okresla gatunki zwierzat, dla ktorych wymagane jest ustalenie stref ochrony, miejsc rozrodu
i regularnego przebywania. Natomiast zatacznik nr 4 do Rozporzadzenia Ministra Srodowiska
z dnia 9 pazdziernika 2014 r. okresla gatunki grzybow, dla ktéorych wymagane jest ustalenie
stref ochrony ich ostoi i stanowisk.

W Nadlesnictwie Gotdap utworzono 17 stref obejmujacych ochrong miejsca rozrodu
I regularnego przebywania ptakow. Strefy te wyznaczono wokoét gniazd: bielika Haliaeetus
albicilla — 1, bociana czarnego Ciconia nigra — 4, orlika krzykliwego Clanga pomarina — 10,
kani rudej Milvus milvus — 1 oraz 1 strefa wspdlna wokot gniazd soweczki Glaucidium
passerinum i wilochatki Aegolius funereus. Strefy zajmujg tacznie 523,28 ha. Ponadto
utworzono 1 strefe ochrony gatunkowej nietoperzy (0,17 ha) oraz 1 strefe ochrony
gatunkowej grzybow (8,78 ha).
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5.4. Lasy bez zabiegow gospodarczych
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Ryc. 15. Lokalizacja wydzzelen lesnych bez zaplanowanych zabiegow gospodarczych

W wyniku prac terenowych, na podstawie ustalen Komisji Zatozen Planu oraz
uzgodnieniach z uprawnionymi pracownikami nadlesnictwa, dokonano selekcji wydzielen
zakwalifikowanych w biezacym okresie gospodarczym do pozostawienia bez zabiegu.
Lacznie takim postgpowaniem objeto 1685 odddzialéw (na gruntach lesnych zalesionych
i niezalesionych) o tacznej powierzchni 3230,09 ha (co stanowi 26,55 % powierzchni lesnej
zalesionej i niezalesionej nadle$nictwa), w tym 1482 pododdziatéw drzewostanow, o tacznej
powierzchni 2924,64 ha (24,65% powierzchni le$nej zalesionej).

55. Stan Srodowiska na obszarach objetych przewidywanym znaczacym
oddzialywaniem

Trwale zréwnowazona gospodarka lesna nie powinna znaczaco oddziatywaé na
obiekty chronione oraz na $rodowisko. Jednakze w celu upewnienia si¢ czy dokument
planistyczny z zakresu le$nictwa, jakim jest Plan Urzgdzenia Lasu Nadle$nictwa Gotdap nie
zawiera zapisOw, ktorych realizacja moze znaczaco wptyna¢ na Srodowisko, okreslono na
jakie elementy tego Srodowiska lub na jakie obszary moze nastapi¢ takie oddzialywanie. Po
analizie Planu ustalono:

e Plan nie zawiera ustalen wyznaczajacych ramy do pdzniejszej realizacji przedsiewzigé
mogacych znaczaco oddziatywa¢ na $rodowisko. Nie stwierdzono, aby w Planie
istniaty  zapisy = dotyczace  projektowania  przedsiewzie¢ ~ wymienionych
W Rozporzgdzeniu Rady Ministrow z 10 wrzesnia 2019 r., w sprawie okreslenia
rodzajow przedsigwzig¢ mogqgcych znaczgco oddzialywa¢ na srodowisko oraz
szczegotowych uwarunkowan zwigzanych z kwalifikowaniem przedsiewziecia do
sporzqdzenia raportu oddziatywania na srodowisko.

e W Planie zawarte sa natomiast wskazania gospodarcze dotyczace prowadzenia
gospodarki lesnej na terenach lesnych objetych ochrong w postaci obszaréw Natura
2000. Dziatania te moga, ale nie musza istotnie wptywac na obszary Natura 2000. Aby
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okresli¢ przewidywany wptyw zapisow Planu na te obszary dokonano ponizej opisu

ich stanu na dzien 1 stycznia 2024 r.

Ponizej przeanalizowano obszar Natura 2000, na ktérym znajduja si¢ grunty
w zarzadzie Nadle$nictwa Goldap.

5.5.1. Puszcza Romincka PLH280005

Powierzchnia obszaru wedlug SDF wynosi 14754,23 ha, ktory w cato$ci znajduje si¢
w granicach administracyjnych Nadle$nictwa Goldap. Na gruntach nadle$nictwa znajduj¢ si¢
11257,97 ha obszaru, co stanowi 81,90% powierzchni nadle$nictwa. W tym areale
powierzchnia lesna (w tym zwigzana z gospodarka lesng) wystgpuje na 10332,42 ha, nielesna
za$ na 925,55 ha.

Za siedliska 1 gatunki kwalifikujgce obszar i stanowigce cele ochrony w jego ramach
uznano 6 siedlisk (reprezentatywnos$¢ A, B, C) oraz 10 gatunkéw (populacja A, B, C), zas
2 gatunki otrzymaty ocen¢ D (SDF PLH280048).

W celu scharakteryzowania stanu $rodowiska w obrebie obszaru przedstawiono
ponizej syntetyczne dane wynikajgce z informacji zamieszczonych w SDF i Planie.

Przedmioty ochrony

Na gruntach Nadle$nictwa Gotdap zgodnie z PZO stwierdzono wystepowanie
4 siedliska przyrodniczych bgdacych przedmiotem ochrony:

Tabela 13. Siedliska przyrodnicze wystepujgce na gruntach nadlesnictwa w obszarze PLH280005
Puszcza Romincka bedgcych przedmiotem ochrony

Ocena Ocena Ogo6lna
reprezenta- , Liczba | powierzchnia
Kod Nazwa . . | ogdlna A
tywnosci wg SDF pododdz. | siedliska.
wg SDF (ha)
1 2 3 4 5 6
7110* Torfowiska wysokie z roslinno$cig torfotworcza (zywe) A A 7 5,28
9170 Grad subkontynentalny (Tilio-Carpinetum) B C 877 2581,22
Bory i lasy bagienne (Vaccinio uliginosi-Betuletum pubescentis,
91D0* \_/accmlo u_I_|g|r_105|-P|n§tum, Ledo-Sphagnetum,_Sphagno A A 598 105177
girgensohnii-Piceetum i brzozowo-sosnowe bagienne lasy
borealne)
Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum
91E0* albo-fragilis, Populetum albae, Fraxino-Alnetum, olsy A A 324 263,71
Zrodliskowe)
Razem 3901,98

* - siedliska przyrodnicze o znaczeniu priorytetowym

Oprocz powyzszych siedlisk stwierdzono réwniez siedliska niebedace przedmiotem
ochrony w obszarze:

64




Tabela 14. Siedliska przyrodnicze wystepujgce na gruntach nadlesnictwa nie bedgce przedmiotem
ochrony w obszarze PLH28005 Puszcza Romincka

Ocena Ocena _ nglna _
reprezenta- , Liczba | powierzchnia
Kod Nazwa .. | ogolna
tywnosci W SDE pododdz. | pododdz.
wg SDF g (ha)

1 2 3 4 5 6
3160 Naturalne dystroficzne zbiorniki wodne brak oceny 1 0,22
3260 Nizinne i podgorskie rzeki ze _zbloro_vwsk_aml wlosienicznikow brak oceny 6 0,47

(Ranunculion fluitantis)
6510 Nizowe i gorskie swieze 12}1(_1 uZytkqwgne ekstensywnie D ) 40 36,89
(Arrhenatherion elatioris)
7140 Torfowiska przej$ciowe i trzgsawiska brak oceny 7 3,46
7230 Gorskie 1 niznne torf0w1s'ka z.asadowe 0 charakterz mtak, D ) 2 253
turzycowisk, i mechowisk
Razem 43,57

Na gruntach w zarzadzie nadle$nictwa stwierdzono 9 gatunkéw bedacych
przedmiotem ochrony obszaru:

Tabela 15. Gatunki bedgce przedmiotem ochrony w obszarze PLH280005 Puszcza Romincka
wystepujgce na gruntach nadlesnictwa

_ Ocena__ Ocena Tosé
Lp. Kod Nazwa gatunkowa polska | Nazwa gatunkowa tacifiska | populacji | ogolna wg S
wg SDF sDF | Wyddelen
1 2 3 4 5 6 7
1 1014 Poczwarowka zwezona Vertigo angustior C B 6
2 1166 Traszka grzebieniasta Triturus cristatus C C 46
3 1188 Kumak nizinny Bombina bombina C C 110
4 1308 Mopek Barbastella barbastellus C C 18
5 1337 Bobr europejski Castor fiber C C 154
6 1352 Wilk Canis lupus C C PR*
7 1355 Wydra Lutra lutra C B PR*
8 1361 Rys$ euroazjatycki Lynx lynx C C PR*
9 1393** | Haczykowiec btyszczacy Hamatocaulis vernicosus C C 3

* - teren catego obszaru PLH280005 Puszcza Romincka
** - w SDF kod 6216, alternatywna nazwa sierpowiec btyszczacy Dreapanocladus vernicosus

Typy siedliskowe lasu

Na gruntach nadle$nictwa wchodzacych w sklad obszaru najwigcej jest siedlisk
swiezych (77,85% powierzchni le$nej zalesionej i niezalesionej), wsrdod ktorych najwiecej jest
lasow $wiezych (43,68%) oraz lasoéw mieszanych $wiezych (22,54%). Siedliska wilgotne
zajmujg 2,91% areatu. Przewaza tu las wilgotny — 1,25% powierzchni. Wsrod siedlisk
bagiennych zajmujacych 19,25% powierzchni, najwickszy udzial maja lasy mieszane
bagienne — 8,59% powierzchni.

Tabela 16. Typy siedliskowe lasu na obszarze PLH280005 Puszcza Romincka

Gatunek Powierzchnia Powierzchnia
[ha] [%]
1 2 3
Bb 111,15 111
BMsw 1161,92 11,61
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Powierzchnia

Powierzchnia

Gatunek [ha] [%]
1 2 3
BMw 119,76 1,20
BMb 455,27 4,55
LMséw 225480 22,54
LMw 45,91 0,46
LMb 859,85 8,59
L$w 4369,59 43,68
Lw 124,78 1,25
ol 336,08 3,36
ol 163,33 1,63
Ogolem 10004,15 100

Charakterystyka drzewostanow

pozostale; 5,19%

Brzoza; 5,43%

Swierk; 48,60%

Swierk = Dab

= Sosna Brzoza = Olsza = pozostate

Ryc. 16. Udziat procentowy gatunkow rzeczywistych w lasach nadlesnictwa w obszarze
PLH280005 Puszcza Romincka

Powierzchniowy udziat gatunkéw iglastych (wg gatunkéw rzeczywistych)
W granicach obszaru na terenie nadle$nictwa wynosi 62,82%. Najwiekszy udzial, zajmujac
48,60% powierzchni lesnej zalesionej, ma $wierk, ktory dominuje w borze mieszanym
wilgotnym (78,73%), borze mieszanym bagiennym (74,81%), lesie mieszanyn Swiezym
(54,30%) oraz lesie mieszanym wilgotnym (63,42%). Dab, najliczniej reprezentujacy gatunki
liSciaste, zajmujac 18,78% powierzchni lesnej zalesionej ma swodj najwiekszy udziat w lesie
swiezym (30,55%). Sosna zajmujac 12,92% powierzchni dominuje w borze §wiezym (100%)
oraz borze bagiennym (89,08%). Olsza zajmujac 9,08 % powierzchni dominuje w lesie
wilgotnym (50,66%), olsie (80,21%) oraz olsie jesionowym (83,71%). Brzoza zajmujac
5,43% powierzchni zalesionej najwigkszy swodj udzial ma lesie mieszanym bagiennym
(19,69%).
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Struktura wiekowa

Struktura wiekowa laso6w nadle$nictwa wystepujacych w granicach obszaru jest
nieréwnomierna. Najwi¢kszy udziat maja drzewostany 1Va klasy wieku (61-70 lat), nastepnie
Ila (41-50 lat) i 1llb (51-60 lat). Stanowia one odpowiednio 22,16%, 14,79% oraz 14,28%
powierzchni le$nej zalesionej i niezalesionej. Drzewostany najmiodsze do 40 lat (mtodniki
i dragowiny), zajmuja 16,42% powierzchni. Udzial drzewostanéw w klasie odnowienia i do
odnowienia wynosi 6,77%. Starodrzewy zajmuja 8,85% powierzchni lesnej zalesionej
i niezalesionej.
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Ryc. 17. Powierzchnia [ha] drzewostanow nadlesnictwa w klasach wieku w obszarze
PLH280005 Puszcza Romincka
Starodrzewy

Najstarsze drzewostany w PLH280005 Puszcza Romincka zajmuja powierzchnig
888,61ha, co stanowi 9,10% powierzchni lesnej zalesionej w tym obszarze. Starodrzewy
reprezentowane sg przez Siedem gatunkow: S$wierk (zajmujacy 34,54% powierzchni
starodrzewow), sosne (30,79%), deba (22,94%), olsze (4,83%), lipe (3,76%,) grab (0,71%)
oraz dab czerwony (0,08%).
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5.6. Grunty przeznaczone do zalesienia
W Planie nie przewidziano gruntow do zalesienia.

5.7. OKreslenie obszarow potencjalnej kolizji miedzy celami ochrony przyrody
a gospodarka leSna

Gospodarka lesna w nadles$nictwie prowadzona jest zgodnie z wymogami zachowania
trwalosci 1 rownowagi w ekosystemach lesnych. Jednak walory przyrodnicze oraz liczne
gatunki chronione roélin i zwierzat moga powodowac kolizje pomiedzy celami ochronnymi
I gospodarczymi.

Potencjalne miejsca lub obszary gdzie moze nastapic¢ kolizja migdzy zapisami Planu
a wymogami ochrony przyrody w odniesieniu do gtéwnych celow ochrony:

e nieuwzglednienie przy projektowaniu zabiegdw zapisow PZO odnos$nie przedmiotow
ochrony,

e zaplanowanie uzytkowania w miejscach, gdzie znajduja si¢ stanowiska gatunkow
zwierzat lub roslin, bez podania sposobéw ochrony stanowiska lub siedliska gatunku
podczas zabiegow,

e zaplanowanie uzytkowania w odleglo$ci mniejszej niz zezwalajg na to przepisy prawa
odnos$nie stanowisk gatunkow zwierzat 1 grzybow wymagajacych ustanowienia
ochrony strefowej,

e prowadzenie prac zwigzanych zZ pozyskaniem w okresie lggowym ptakow,

e zaplanowanie uzytkowania w sposob zmieniajacy wilasciwa dla danego gatunku
strukture wiekowa 1 gatunkowa drzewostanéw (biotopu),

e brak zapisow uszczegdtawiajacych sposoby prowadzenia gospodarki lesnej
W miejscach szczegdlnie istotnych dla danego gatunku, bedacego przedmiotem
ochrony.
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Oddziatywanie Planu na pozostate elementy Srodowiska przyrodniczego jest rowniez
rozpatrywane w zakresie:

e w jaki sposob przyjete sktady gatunkowe upraw i gospodarcze typy drzewostanow
korelujg z naturalnymi sktadami drzewostanéw w ramach poszczegdlnych siedlisk
przyrodniczych z zatacznika I DS,

e w jaki sposob zaplanowane zabiegi wptywaja na populacje pozostatych gatunkow
ptakoéw, roslin 1 zwierzat, zwtaszcza gatunkow z zatacznika I DP lub zatacznikow

i1V DS,
e w jaki

sposob zapisy Planu wplywaja na pozostale elementy Srodowiska
przyrodniczego.

Tabela 17. Obszary potencjalnej kolizji miedzy celami ochrony przyrody, a gospodarkq lesng

Rodzaj zagadnienia lub
miejsce wystapienia
potencjalnego zagrozenia

Uwagi

1

2

1. Przyjety TD a naturalny
typ lasu w odniesieniu do
le$nych siedlisk
przyrodniczych.

Konflikt moze wystapi¢ w odniesieniu do tych rodzajow lesnych siedlisk przyrodniczych, dla
ktorych nie przyjeto TD odpowiadajacego naturalnemu typowi lasu. W Nadlesnictwie Gotdap
takie sytuacje nie wystepuja.

2. Ochrona lasu
a konieczno$¢ pozostawiania
martwego drewna.

Konflikt wystgpuje w zwigzku z brakiem jednoznacznych warto$ci drewna martwego
w siedliskach przyrodniczych — potwierdzonych naukowo zaleznosci iloéci drewna martwego
ze stanem siedlisk przyrodniczych. Osiagniccie zaktadanego przez GIOS wskaznika
zasobnosci bedzie trudne do osiagniecia w lasach gospodarczych i bedzie procesem
rozciggnietym w czasie. PUL zaklada staly doptyw martwego drewna w wyniku wydzielania
pojedynczych drzew a ilo§¢ drewna martwego nie powinna si¢ zmniejszacé.

3. Wykonywanie prac
lesnych przez caty rok

a ochrona lggoéw niektorych
gatunkow ptakow.

Konflikt ten nie powinien dotyczy¢ gatunkoéw ptakow, dla ktorych zostaly wyznaczone strefy
ochronne - czyli orlika krzykliwego, bociana czarnego i bielika. W pozostatych przypadkach
w miar¢ mozliwos$ci dziatania nalezy prowadzi¢ w okresie poza legowym. Nalezy realizowaé
wytyczne zawarte w sprawie wymagan dobrej praktyki w zakresie gospodarki lesne;.

4. Ochrona legdéw niektorych
gatunkow ptakow

a powszechna dostepnosé
lasow.

Plan nie reguluje kwestii dostepnosci lasow. Zasada powszechnej dostepnosci lasow,
uwarunkowana przez ustawe o lasach, moze przyczynia¢ si¢ do wystapienia strat w legach
chronionych gatunkow ptakoéw. Sposobem minimalizowania negatywnego wptywu moze by¢
np. ograniczanie dostepu do wyznaczonych szlakéw i miejsc postoju, co jest trudne do
realizacji.

5. Wykonywanie prac
lesnych. Zrywka drewna.

Przy prowadzeniu prac lesnych zachodzi potrzeba wyznaczenia szlakéw zrywkowych
udostepniajacych las. Nalezy realizowaé wytyczne w sprawie wymagan dobrej praktyki
w zakresie gospodarki lesnej.

Plan nie odnosi si¢ do planowania i sposobu wykonania szlakow zrywkowych. Wyznaczenie
szlakow zrywkowych powoduje przemyslane poruszanie si¢ po drzewostanie, ograniczenie
niszczenia gleby i kaleczenia drzew. Waznym jest, aby po zakonczeniu prac szlaki zrywkowe
usytuowane na zboczach zabezpieczy¢ przed erozja gruntu i przeksztalcaniem w rynny
odprowadzajace wodg.

6. Siedliska przyrodnicze
Natura 2000 potozone na
gruntach niele$nych.

Nieuzytkowane ekstensywnie tgki i murawy moga zanika¢ w wyniku sukcesji. Zabiegi na
gruntach nielesnych nalezy wykonywa¢ na zasadach okre$lonych w Poradnikach ochrony
oraz PZO poszczegdlnych obszarow.

5.8. Istniejace problemy ochrony przyrody istotne z punktu widzenia realizacji

Planu

Do probleméw ochrony przyrody istotnych z punktu widzenia sporzadzania Planu
oraz jego realizacji nalezy wymienic:

e brak doktadnej wiedzy o wystepowaniu niektérych gatunkéw lub brak ich
szczegbtowej lokalizacji.
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e stosowanie schematycznego postgpowania, bez wilasciwego rozpoznania cennych
I wrazliwych elementow $rodowiska przyrodniczego,

e Dbrak aktualnego planu ochrony rezerwatow przyrody Boczki, Czarcia Kepa,
Czarnéwko, Czerwona Struga, Dziki Kat, Mechacz Wielki, Uroczysko Kramnik,

e Drak aktualnego PZO dla obszaru Natura 2000 Puszcza Romincka, (dokument w
przygotowaniuy).

5.9. Potencjalne zmiany stanu Srodowiska w przypadku braku realizacji Planu

Obowiazek sporzadzenia Planu jest wymogiem ustawy o lasach. Plan Urzgdzenia
Lasu, sporzadzany wg wielu wytycznych, instrukcji, aktéw prawnych oraz poddany
odpowiednim procedurom oceny i kontroli, jest podstawowym dokumentem, na podstawie
ktorego nadlesnictwo gospodaruje lasami. Podstawowy cel projektu Planu wynika mig¢dzy
innymi z ustawy o ochronie przyrody, a okreslany jest jako ,.zréwnowazZone uzytkowanie
zasobow”.

Brak realizacji Planu moze nie$¢ za sobg wiele skutkéw. Cze¢$¢ z nich dotyczy
uwarunkowan ekonomicznych i spotecznych (ograniczenie rynku drzewnego, redukcja miejsc
pracy itp.). Nierealizowanie ustalen projektu Planu moze rowniez wplywaé niekorzystnie na
srodowisko przyrodnicze.

Kazdy plan urzadzenia lasu ma za zadanie regulowanie gospodarowania w lasach. Bez
Planu racjonalne gospodarowanie napotkaloby trudno$ci zwigzane z prawidlowym
okreslaniem wielko$ci uzytkowania i prowadzeniem monitoringu stanu zasobow le$nych.

Jednym z zasadniczych elementow ustalanych w projekcie Planu jest taki rozmiar
uzytkowania (w aspekcie powierzchniowym i migzszo$ciowym), aby zapewni¢ trwalos¢
drzewostanow. Rozmiar ten wynika ze szczegdlowych obliczen oraz analiz udzialu
drzewostanow, ich zasobnos$ci, przyrostu itp. Pozwala optymalnie wykorzysta¢ mozliwosci
produkcyjne drzewostandw poprzez planowanie uzytkowania rgbniami dostosowanymi do
siedlisk 1 celow hodowlanych.

W przypadku braku realizacji projektu Planu moze nastapi¢ znaczace zaburzenie
struktury wiekowej drzewostanow. Wynika to z faktu, Zze jesli zagospodarowany przez wiele
lat drzewostan zostalby pozostawiony bez zabiegow, zaczalby si¢ spontaniczny proces
ksztaltowania struktury lasu w warunkach nienaturalnych (zaburzonych). Nalezy zdawac
sobie sprawg, ze sytuacja taka nie spowodowataby zagrozenia trwatosci lasu, jako formacji
roslinnej, niemniej jednak moglaby skutkowa¢ wzmozonym rozpadem wielu fragmentow
drzewostanu, wynikajagcym z aktualnej struktury wiekowej 1 dotychczasowego
zagospodarowania. W lesie takim, zanim osiagnatby on punkt wzglednej réwnowagi
dynamicznej pomigdzy procesami odnawiania, starzenia i obumierania, mogtoby doj$¢ do
sytuacji, w ktorej niektore pokolenia bylyby reprezentowane w bardzo ograniczonym
zakresie, co skutkowatoby powstaniem luki pokoleniowej w strukturze wiekowe;.
Wyrownanie tego stanu mogloby zaja¢ nawet kilka setek lat. Z gospodarczego punktu
widzenia bytoby to trudne do zaakceptowania. Takze od strony przyrodniczej, w warunkach
funkcjonowania w przestrzeni lesnej ,,znieksztatlconej”, jaka bez watpienia tworza lasy
gospodarcze, sytuacja taka mogtaby by¢ trudna do przyjecia, a zwlaszcza pogodzenia
zZ aktualnymi wzgledami prawnymi, zar6wno na poziomie wspolnotowym, jak i krajowym.
Wynika to z faktu, iz warunkiem utrzymania duzego zrdznicowania biologicznego jest
obecno$¢ w przestrzeni przyrodniczej (ograniczonej obszarem puszczy lub nadles$nictwa)
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mozaiki wszystkich klas wieku, czyli przestrzennego zroznicowania. Wiele gatunkow
ptakow, grzybow, porostow czy bezkregowcoOw zwigzanych jest ze starodrzewami i przy
wzro$cie ich powierzchni z pewnoscia bedzie zwickszalo swoja liczebnosé. Jednakze
w okresie kiedy drzewostany w koncu obumra, gatunki te nie miatyby si¢ dokad przenies¢
wlasnie ze wzgledu na brak dorastajacych starodrzewow. Zreby i mlode drzewostany sg
rowniez srodowiskiem zycia wielu gatunkéw roslin 1 zwierzat. Doprowadzenie do stanu,
w ktorym tych powierzchni by ubywato nie jest zjawiskiem korzystnym. Utrzymanie
wlasciwe] struktury wiekowej drzewostandow jest wigc wazne z punktu widzenia ochrony
przyrody, zachowania réwnowagi biologicznej, a jednocze$nie jest to jedno z kluczowych
zadan planowania urzadzeniowego.

Projekt Planu okresla réwniez sposoby prowadzenia gospodarki lesnej. Ustalone
W nim typy drzewostanow i sktady upraw wynikaja z terenowego rozpoznania warunkow
glebowo-siedliskowych oraz proby dopasowania potrzeb gospodarczych do naturalnych
sktadow  zbiorowisk lesnych. Dzialania te sprzyjaja niwelowaniu znieksztalcen
spowodowanych przez dawng gospodarke lesna.

Zabiegi wykonywane w drzewostanach maja oczywiscie wptyw na stan le$nych
siedlisk przyrodniczych oraz na ro$liny i zwierzeta. Wpltyw ten niejednokrotnie trudno
jednoznacznie ocenié, tym bardziej, ze ten sam zabieg na jeden gatunek moze oddziatywac
negatywnie, a na inny pozytywnie. Generalnie jednak gospodarka lesna, poprzez
nasladowanie w pewien sposob procesOw naturalnie zachodzacych w lasach (ich
wyprzedzanie), nie powoduje znaczaco negatywnych oddziatywan na wigkszo$¢ gatunkow
lub siedlisk. W najwiekszym zakresie moga one potencjalnie dotyczy¢ gatunkdéw zwigzanych
ze starodrzewami, zamierajagcymi drzewami i martwym drewnem z uwagi na wykorzystanie
surowca drzewnego, wymuszajace usuwanie drzew zanim zacznie dochodzi¢ do jego
deprecjacji zwigzanego z ich starzeniem i obumieraniem. Niemniej jednak zapisy Programu
Ochrony Przyrody dotyczace m.in. gospodarowania zasobami martwego drewna, czy
pozostawiania kep drzewostanu do naturalnego rozktadu pozwalaja w wystarczajacym
stopniu kolizj¢ t¢ zniwelowac.

Wykonywane w drzewostanach r¢bnie ksztattuja rowniez strukturg wiekowsa
drzewostandw, a takze np. odtwarzaja warunki, jakie kiedy$ powstawaty w trakcie lokalnych
zdarzen katastroficznych w postaci wiatrotomow, pozardw itp. Nie jest to odtworzenie
idealne, ale na tyle skuteczne, ze wiele gatunkéw zwierzat korzysta z tego rodzaju
pojawiajacych si¢ siedlisk. Sa to np. owady cieptolubne, Zerujace na odstonietych pniach
drzew czy korzystajace z pojawiajacej si¢ na zrgbach obficie roslinnosci porgbowej lub
efemerycznych muraw napiaskowych. Nastonecznione i otwarte tereny sg miejscami chetnie
wykorzystywanymi przez gady 1 niektore ptaki, ktorych wiele zasiedla takze strefe ekotonowa
na granicy zrebow.

W ramach rebni zlozonych wykonywane sg roéznego typu cigcia przerzedzajace
drzewostan. Najcze$ciej sg to tak zwane gniazda, czyli niewielkie powierzchnie, na ktorych
wycina si¢ drzewostan i wprowadza mtode pokolenie. Niejednokrotnie sprowadza si¢ to do
znacznego rozluznienia zwarcia drzew, aby dopusci¢ do dna lasu wigcej $§wiatla 1 zapewnié
odpowiednie warunki wzrostu dla mtodego pokolenia powstatego z naturalnego obsiewu lub
sztucznego podsadzania. Wycigte gniazda stwarzajg substytut niewielkich polan le$nych, czy
luk (bedacych charakterystycznym elementem lasow naturalnych), ktérych istnienie zwigksza
roznorodno$¢ gatunkowa zwierzat zwigzanych ze srodowiskiem lesnym. Wiele gatunkow
ptakéw czy nietoperzy zeruje wlasnie na granicy lasu ze zrebem czy gniazdem, a tylko
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niektore (np. muchotowka mata) ewidentnie unikajg sgsiedztwa chocby niewielkich
nieciaglosci w pokryciu koron drzew. Z kolei przerzedzanie drzewostandw, jakie wykonuje
si¢ w niektorych rebniach ztozonych a takze w trzebiezach, korzystnie wpltywa na wiele
cieplolubnych gatunkéw roslin i zwierzat. Wpltywa takze na pojawianie si¢ naturalnego
odnowienia, ktore czesto bywa wiaczane pozniej w sktad mtodego drzewostanu.

Niewykonanie zadan zapisanych w projekcie PUL bedzie niosto ze sobg negatywne
skutki réwniez w odniesieniu do drzewostanow z milodszych klas wieku. Zbyt duze
zageszezenie upraw 1 mtodnikéw spowoduje nie tylko spadek kondycji zdrowotnej tych
drzewostanow i zwiekszenie ich podatnosci na choroby grzybowe, dziatanie szkodnikow
owadzich czy czynnikow abiotycznych (np. oki§¢), ale rowniez zwigkszenie zagrozenia
pozarowego.

Odstagpienie od realizacji Planu bgdzie mialo réwniez powazne skutki w zakresie
utrwalania si¢ znieksztalcen struktury drzewostanow w obrebie lesnych siedlisk
przyrodniczych. W zasiggu nadlesnictwa zlokalizowanych jest szereg siedlisk
przyrodniczych, dla ktorych w projekcie planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000
sformutowano okreslone zadania ochronne. Zadania te mieszcza si¢ w zakresie dziatan
zwigzanych z prowadzong gospodarka lesng. Plan w zakresie odnoszacym si¢ do powierzchni
lesnych z siedliskami przyrodniczymi pozostaje zgodny z =zapisami planow zadan
ochronnych. Wstrzymanie jego wykonania bedzie zatem skutkowaé niewykonaniem zadan
ochronnych na powierzchniach le$nych siedlisk przyrodniczych.

Czgscig sktadowg projektu Planu jest Program Ochrony Przyrody, w ktorym opisano
modyfikacje zabiegow gospodarczych w taki sposob, aby jak najmniej szkodzity innym
elementom przyrodniczym, np. zapis o koniecznosci pozostawiania biogrup i kep przy
wykonywaniu cie¢ rebnych co umozliwia ochrone gatunkéw, dla ktérych akurat otwarta
powierzchnia nie jest siedliskiem optymalnym.
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6. PRZEWIDYWANE ODDZIALYWANIE PLANU URZADZENIA LASU NA
SRODOWISKO I OBSZARY NATURA 2000

6.1. Oddzialywanie na roznorodnos¢ biologiczna

W nauce najczesciej przyjmuje si¢ trzy poziomy rdznorodnosci biologicznej, na
ktoérych powinna by¢ ona chroniona: genetyczny, gatunkowy i ekosystemowy.
Réznorodnosé genetyczna

W projekcie Planu wyszczegdlnione sg obiekty bazy nasiennej, z ktorej pozyskiwany
jest material siewny do produkcji sadzonek. Sa to obiekty wyselekcjonowane pod wzgledem
cech jakosciowych i1 pod tym katem moga by¢ oceniane jako ograniczajace réznorodnosé
biologiczng. Nalezy jednak podkresli¢, ze projekt Planu nie jest dokumentem, ktory ustala
I definiuje te zadania. Selekcja nasienna nie jest elementem stanowionym w planach
urzadzenia lasu, a wynika z innych przepisoéw prawa krajowego (ustawa z dnia 7 czerwca
2001 r. o lesnym materiale rozmnozeniowym, rozporzadzenia wykonawcze Ministra
Srodowiska), wiec nie moze by¢ oceniana jako element projektu Planu.

Zaprojektowane zabiegi dotycza gldwnie pozyskiwania drewna i odnawiania lasu oraz
wykonywania cig¢ pielggnacyjnych. Zabiegi pielegnacji polegaja na usuwaniu niektorych
drzew, zazwyczaj gorszych jako$ciowo, czyli o niekorzystnych z punktu widzenia hodowli
lasu cechach uzytkowych. Aby nie nastgpit w puli genowej ubytek, w Programie Ochrony
Przyrody zalecono zachowanie w drzewostanie wszelkich domieszek, zarowno drzew jak
I krzewow, zgodnych =z typem siedliskowym lasu 1 warunkami klimatycznymi
nieuwzglednionymi w sktadach gatunkowych upraw, a wiec pojawiajacymi si¢ naturalnie.

Znajdujace si¢ na gruntach nadle$nictwa pomniki przyrody nie sg bezposrednio
zagrozone w wyniku realizacji zaprojektowanych dziatan, poniewaz ta forma ochrony
przyrody nie moze by¢ nimi objeta.

Roéznorodnosé gatunkowa

W zakresie roznorodnosci gatunkowej moga by¢ oceniane zapisy Planu dotyczace:

e wplywu projektowanych zabiegdéw na roznorodno$¢ gatunkowa grzybow, roslin
| zwierzat,
e wplywu projektowanych zabiegdw na zr6znicowanie gatunkowe drzewostanow.

W pierwszym przypadku jednoznaczna ocena nie jest mozliwa, gdyz realizacja Planu
moze odmiennie wptywac na rézne grupy gatunkoéw. Jedne dziatania oddziatujace pozytywnie
na jaka$ grupg organizmow moga negatywnie wptywaé na inng. Na przyklad cigcia rgbne
w 90-letnim borze S$wierkowo-sosnowym, beda niekorzystne dla gatunkdéw zwigzanych
z dojrzalymi drzewostanami iglastymi (wtochatka, soweczka czy dzieciot trojpalczasty),
a korzystne dla gatunkow potrzebujacych otwartej przestrzeni w lesie: lelek, lerka czy sasanka
otwarta. Jednak to niekorzystne oddziatywanie moze dotyczy¢ tylko pojedynczych
osobnikow, natomiast dla populacji bedzie to mialo minimalne znaczenie ze wzgledu na
zasade utrzymania w Planie trwatos$ci lasu (wszystkich faz rozwojowych).

Odnos$nie wptywu projektowanych zabiegbw na zréznicowanie gatunkowe
drzewostanow, zaprojektowane w Planie dzialania zmierzaja do przebudowy drzewostanéw
0 niedostosowanym sktadzie gatunkowym do siedliska przyrodniczego (siedliska gradowe
zdominowane przez §wierk), polegaja na stopniowej, roztozonej w czasie przebudowie przy
uzyciu rebni zlozonych 1 zabiegach hodowlanych prowadzacych do uzyskania skladu
gatunkowego dostosowanego do charakteru siedliska.
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Kolejnym istotnym skutkiem zalozen zaplanowanych w Planie, o oddziatywaniu
jednoznacznie dodatnim, jest wylaczenie z zabiegoéw gospodarczych pewnych grup
drzewostanow (min. drzewostanow na siedlisku Bb, BMb). Ponadto Plan zaktada
pozostawienie podczas wykonywania zabiegdw drzew dziuplastych, pozostawienie do
naturalnej $mierci 1 calkowitej mineralizacji pojedynczych drzew na siedliskach
przyrodniczych oraz kep starodrzewow na powierzchniach uzytkowanych rebnie. W wyniku
takiego podejscia wytworza si¢ w lasach gospodarczych ostoje bior6znorodnosci, ktore
powigksza refugia dla gatunkow i1 siedlisk.

Oceniajgc wpltyw zaprojektowanych dziatan pod katem ich wpltywu na réznorodnos¢
gatunkowg drzewostanow odnie$¢ si¢ trzeba gléwnie do zamieszczonej w Planie tabeli
zawierajacej proponowane TD i sklady gatunkowe upraw. Dla kazdego typu siedliskowego
lasu okres$lany jest optymalny TD (lub kilka TD) oraz proponowane sktady upraw
Z okres$leniem przedziatu procentowego udziatu kazdego gatunku. Analiza wspomnianej
tabeli pozwala na stwierdzenie, ze tacznie w nadle$nictwie w sktadach gatunkowych
odnowien uwzglednione zostaty wszystkie gatunki drzew lesnych, wystepujace naturalnie na
obszarze nadlesnictwa. Gdyby w projekcie Planu uwzgledniano jedynie potrzeby
gospodarcze 1 mozliwos$ci produkcji drewna, pula stosowanych gatunkéw bylaby znacznie
mniejsza. Wymogi zapewnienia réoznorodnosci gatunkowej powoduja, ze zakres stosowanych
gatunkow jest dostosowany do naturalnych wlasciwosci siedlisk lesnych. Dodatkowo
uwzgledniajac  potrzebe ochrony cennych siedlisk przyrodniczych wymienionych
w Zataczniku I Dyrektywy Siedliskowej, zaproponowane zostaly odmienne typy
drzewostanow oraz sktady odnowieniowe dla tych wtasnie siedlisk.

Réznorodnosé ekosystemowa

Wplyw Planu na réznorodnos¢ wystepujacych na terenie nadle$nictwa ekosystemow
jest w zasadzie neutralny. Projektowane dziatania nie powoduja zagrozenia zmniejszenia si¢
liczby 1 powierzchni poszczegdlnych typow ekosystemoéw, poniewaz odnosza si¢ wytacznie
do gruntéw lesnych. Jednoczesnie w Planie ktadzie si¢ duzy nacisk na zachowanie Srodowisk

marginalnych, nielesnych, wystepujacych w lasach lub w ich sasiedztwie. Zalesien, mogacych
czasem istotnie wptywac na roznorodnos¢ krajobrazowa, nie projektuje sig.

Charakter zabiegow zaprojektowanych dla gruntéw lesnych nie wptywa zasadniczo na
ich przeksztatcenie, moze co najwyzej powodowac¢ pewne przejsciowe zmiany ich struktury.
Oznacza to, ze w wyniku realizacji Planu nie jest przewidywane zmniejszenie sig
réznorodnosci biologicznej na poziomie ekosystemow.

Wplyw Planu na réznorodnos¢ biologiczng nalezy uznaé za obojetny.

6.2. Oddzialywanie na ludzi

Oddziatywanie zapisow Planu na ludzi mozna rozpatrywaé w zakresie szeroko
rozumianych korzysci o charakterze spotecznym. Korzystny wptyw na ludzi uwidacznia si¢
poprzez zapewnienie pracy i dochodow, zarowno spolecznosciom lokalnym zamieszkujacym
teren nadle$nictwa, jak tez w szerszym ujeciu, grupom zawodowym zwigzanym z lesnictwem
1 branza drzewna.

Znaczne zmniejszenie uzytkowania rgbnego na terenie Nadle$nictwa Gotdap
wynikajacego bezposrednio z Zarzadzenia nr 90 Dyrektora Generalnego Lasow Panstowych z
dnia 23 lipca 2024 r w sprawie zmiany i ogloszenia tekstu jednolitego zarzqdzenia nr 87
Dyrektora Generalnego Lasow Panstwowych z dnia 12 lipca 2024 r w sprawie prowadzenia
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wytycznych dotyczgcych ograniczenia stosowania rebni i cie¢ zupelnych w Panstwowym
Gospodarstwie Lesnym Lasy Panstwowe 0raz Zarzqdzenia nr 116 DGLP z dnia 18.09.2024 r.
w sprawie Projektu Nadlesnictw Puszczanskich, a takze polecenia Ministra Klimatu
i Srodowiska z dnia 8.01.2024 r. dotyczacego wstrzymania lub ograniczenia pozyskania
drewna w najcenniejszych kompleksach le$nych oraz wyznaczenie obszaréw lasow
0 zwigkszonej funkcji spotecznej, spowoduje ze wptyw Planu bedzie korzystny dla czeSci
spoteczenstwa, ktora oczekuje od terenéw lesnych petnienia gléwnie funkcji rekreacyjnych
i przyrodniczych.

Plan, dzieki utrzymaniu i ksztaltowaniu powierzchni lesnych, oraz zwiekszeniu
powierzchni drzewostanéw starszych klas wieku, bedzie mial niezaprzeczalny pozytywny
wplyw na zdrowie ludzi, zardwno fizyczne (produkcja tlenu, wychwytywanie
zanieczyszczen), jak ipsychiczne zwigzane z czerpaniem doznan z obcowania z przyroda
oraz tworzeniem warunkow do wypoczynku i rekreacji na obszarach lesnych.

Wptyw Planu na ludzi uwidaczniajacy si¢ poprzez zapewnienie pracy i dochodow,
zardwno spolecznosciom lokalnym zamieszkujacym teren nadles$nictwa, jak tez w szerszym
ujeciu, grupom zawodowym zwigzanym z le$nictwem 1 branza drzewna mozna uznaé za
negatywny. Realizowanie zapisow Planu moze mie¢ niekorzystny wplyw na sytuacje
finansowa czg$ci lokalnych firm i spolecznosci. Obostrzenia powodujace spadek podazy
drewna (pomimo wysokich zdolno$ci produkcyjnych drzewostanéw) na rynku lokalnym,
wynikajace bezposrednio z Zarzqdzenia nr 90 DGLP z dnia 23.07.2024 r. oraz Zarzgdzenia
nr 116 DGLP z dnia 18.09.2024 r. moga przyczyni¢ si¢ do problemow z dostgpnoscia
surowca drzewnego dla lokalnych spotecznosci oraz firm dzialajacych w sektorze drzewnym,
a takze problemow finansowych Zaktadow Uslug Le$nych i firm pokrewnych.

W ocenie wpltywu Planu na ludzi ujeto takze zdrowie i bezpieczenstwo 0soOb
przebywajacych w lesie. Z analizy charakteru zabiegéw zamieszczonych w projekcie Planu
wynika, Ze jego realizacja, pod warunkiem zachowania standardowych procedur i przepisow
BHP, w tym glownie przepisow 1 zasad pozyskania drewna, nie bedzie miata Zadnego
negatywnego wplywu na zdrowie 1 bezpieczenstwo ludzi. Z wewnetrznych przepisow Lasow
Panstwowych (niebedacych przedmiotem ustalen w projekcie Planu) wynika, ze pracownicy
dopuszczani do pracy w lesie powinni posiada¢ odpowiednie przeszkolenie 1 sprzet, a miejsca
prac lesnych powinny by¢ odpowiednio oznakowane, aby ograniczy¢ mozliwos$¢ zaistnienia
wypadku. W tym zakresie oddzialywanie projektu Planu nalezy uzna¢ za neutralne. Ponadto
Plan, dzigki utrzymaniu i ksztattowaniu powierzchni le$nych, bedzie miat niezaprzeczalny
pozytywny wptyw na zdrowie ludzi, zaréwno fizyczne (produkcja tlenu, wychwytywanie
zanieczyszczen), jak 1psychiczne zwigzane z czerpaniem doznan z obcowania z przyroda
oraz tworzeniem warunkow do wypoczynku 1 rekreacji na obszarach lesnych. Z wpltywem na
ludzi wigze si¢ takze konieczno$¢ zapewnienia wlasciwego bezpieczenstwa wzdtuz szlakow
komunikacyjnych poprzez eliminacj¢ zagrozenia powalenia drzewa 1 ryzyka utraty zycia lub
zdrowia ludzi. Planowane zabiegi gospodarcze przyczyniaja si¢ do poprawy bezpieczenstwa,
poprzez eliminacje¢ zagrazajacych drzew. Drzewa martwe, dziuplaste, stare 1 uszkodzone
pozostawiane ze wzgledow przyrodniczych, nie mogg stwarza¢ zagrozenia utraty zycia lub
zdrowia ludzi, zatem nie powinny by¢ pozostawiane wzdluz szlakow komunikacyjnych.
Zagadnienie to zostalo zaakcentowanie w projekcie Planu.

Wplyw zapisow Planu na ludzi, zarbwno w krotkim jak tez w dtuzszym okresie,
nalezy uzna¢ za dodatni.
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6.3. Oddzialywanie na stanowiska chronionych gatunkow roslin i grzybow

W rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie
gatunkowej ochrony roslin wprowadzono zakaz niszczenia siedlisk roslin. Zakaz ten nie
dotyczy wykonywania czynnos$ci zwigzanych z prowadzeniem racjonalnej gospodarki lesnej,
jednakze, jezeli technologia prac umozliwia zachowanie stanowisk gatunkéw chronionych
nalezy ja promowac. Odstepstw od zakazow nie stosuje si¢ do gatunkoOw oznaczonych
symbolem (3) w zataczniku nr 1 i 2 do rozporzadzenia. W przypadku Nadle$nictwa Gotdap,
biorgc pod uwage takze gatunki potencjalnie wystepujace na tym terenie, nalezy wymienic¢
rosliny takie jak: bezlist okrywowy, brzoza niska, haczykowiec blyszczacy, jezolist
zwyczajny, lipiennik Loesela, rosiczka okraglolistna, rzepik szczeciniasty, skalnica
torfowiskowa, wierzba borowkolistna. Z kolei w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia
9 pazdziernika 2014 r. w sprawie gatunkowej ochrony grzybow, odstepstw od tozsamego
zakazu niszczenia siedlisk nie stosuje sie do gatunkow oznaczonych symbolem (1)
w zatacznikach nr 1 i 2 do rozporzadzenia. W przypadku Nadlesnictwa Gotdap (biorac pod
uwage takze gatunki potencjalnie wystepujace na tym terenie) jest to granicznik ptucnik oraz
puchlinka zabkowana. W przypadku stwierdzenia ich stanowiska rowniez w lasach
gospodarczych, nalezy uwzgledni¢ obowigzujace przepisy o ochronie strefowe;.

Glownym zagrozeniem dla chronionych gatunkéw roslin i grzybow jest utrata
wlasciwosci siedlisk w wyniku prowadzenia r¢bni, a takze ich mechaniczne uszkodzenie
podczas prowadzenia prac zwigzanych z pozyskaniem drewna i pielegnacja lasu. Dla wielu
gatunkow jest to zagrozenie czasowe, gdyz szybko rekolonizuja powierzchnie, ale dla
niektorych bedzie to powazne zagrozenie. Plan wprowadza szereg czynnosci, ktore majg
ograniczy¢ lub wyeliminowa¢ negatywny wplyw cig¢ rebnych oraz zabiegow
pielegnacyjnych i sanitarnych (zawarte w Programie Ochrony Przyrody, rozdz. 8).
Zastosowanie tych wymogoéw, przede wszystkim pozostawienia ke¢p ekologicznych przy
prowadzenieu rebni, powinno zapewni¢ minimalny wptyw Planu na rosliny chronione.

Ocene oddziatywania zapisow Planu na chronione gatunki przeprowadzono
z zastosowaniem analizy dostepnych danych o ich wystgpowaniu, otrzymanych
z nadlesnictwa, RDOS, zebranych podczas prac terenowych i aktualnej wiedzy o biologii
gatunkow chronionych.

Analize wptywu zapisow Planu na gatunki roslin begdace przedmiotem ochrony
W obszarach Natura 2000, przeprowadzono w punkcie ,,Wptyw zabiegéw gospodarczych na
gatunki roslin bedace przedmiotem ochrony w sieci Natura 2000™.
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Tabela 18. Przewidywany wplyw planowanych czynnosci gospodarczych na chronione gatunki roslin

i grzybow

Gatunek

Czynnosci
gospodarcze

Odnowienia
Pielggnowanie
drzewostandéw

Rebnie ztozone
Rebnie zupeine

Bez zabiegow

Przewidywane
oddziatywanie?

Liczba wydzielen

Uwagi

A ENREEN

6

10

Ochrona Scista

Grzyby zlich

enizowane

granicznik
ptucnik Lobaria
pulmonaria

Gatunek zwigzany z duzymi obszarami lesnymi. Wystepuje
w dobrze zachowanych zbiorowiskach lesnych o
charakterze naturalnym. Ro$nie na korze drzew lisciastych,
wyksztatca plechy zwykle w gornych partiach pni drzew.
Najistotniejszymi zagrozeniami dla granicznika
niezwigzanymi z gospodarka lesng sa; huragany,
dtugotrwate susze, odkuwanie od kory przez kowaliki i
dzigcioly. Obumieranie drzew zywicielskich z powodu
czynnikow abiotycznych w wypadku jesiondw oraz
zamieranie klonow spowodowane porazeniem przez
pasozytniczego grzyba Oxyporus populinus. Zmiany
stosunkéw wodnych spowodowane spadkiem poziomu wod
gruntowych, a przez to zmniejszeniem wilgotnos$ci
wzglednej powietrza. Ze strony gospodarki lesnej
niebezpieczenstwo stanowig wszelkie zabiegi zwigzane z
pozyskaniem. W celu jego ochrony wyznacza si¢ strefy
ochronne do 50 m od stanowiska, na ktorych nie prowadzi
si¢ dziatan gospodarczych. W 1 wydzieleniu ze
stanowiskiem zaplanowano CP-P, co biorac pod uwagg, ze
wystepuje na starszych drzew w formie przestoi w
wydzieleniu, nie bedzi miato zanczacego negatywnego
oddziatywania na stan zachowania gatunku. W pozostatych
wydzieleniach nalezy postepowac¢, jak w przypadku ochrony
strefowej, w promienu do 50 m od stanowiska unika¢ prac
gospodarczych powodujacych istotne zmiany warunkow
$wietlnych w drzeowstanie. W celu tworzenia dogodnych
warunkow do rozwoju gatunku sktad gatunkowy odnowien
dostosowac¢ do siedliska.

puchlinka
zabkowana
Thelotrema
lepadinum

brak | brak | brak

Jest to epifit lasow lisciastych, gtoéwnie gradow. Wystepuje
w duzych obszarach lesnych, w miejscach umiarkowanie
ocienionych do cienistych. Ro$nie na korze starych grabow,
debow, bukow, jaworow, rzadziej jodet, swierkow, lip,
jesionow, olch, wigzow, jarzgbow. Gatunek wnetrza lasu,
przywiazany do dobrze zachowanych zbiorowisk lesnych,
zblizonych do pierwotnych. Zagrozeniem dla niego sa
fragmentacja lasow, przeksztalcenie zbiorowisk lesnych
oraz zanieczyszczenia powietrza. W celu jego ochrony
wyznacza si¢ strefy ochronne min. 50 m od stanowiska, na
ktérych nie prowadzi si¢ dziatan gospodarczych. W 2
wydzieleniach, w ktorych wystepuje utworzono strefy
ochronne. W przypadku wkrycia nowych stanowisk nalezy
postepowac, jak w przypadku ochrony strefowej, w
promieniu min. 50 m od stanowiska unikac¢ prac
gospodarczych powodujacych istotne zmiany warunkow
$wietlnych w drzewostanie. Obecna wiedza na temat
stanowisk gatunku moze okaza¢ si¢ nieaktualna lub
niepetna, dlatego konieczna jest weryfikacja faktycznej
obecnosci porostu we wskazanym miejscu, przed
przystapieniem do prac gospodarczych. W celu tworzenia
dogodnych warunkéw do rozwoju gatunku sktad gatunkowy

odnowien dostosowa¢ do siedliska.
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Czynnosci
gospodarcze .
23 2 2 B
% 89 | g| & Przewidywane
N . .
Gatunek s § 7 <| ]| Y| oddzialywanie" Uwagi
Slad g g B
5|94 g E| =
o|l2y 5 &
EY |
Liczba wydzielen 1 2 3
1 2| 3| 4|5 6 7 8 9 10
. Rodzja porostow nasklanych lub nadrzewnych. Z tego
tarczownica - . . .
. . rodzaju dwa gatunki T. pogi¢ta P. submontana oraz T.
rodzaj Parmelia | - - | - -] 1 |brak|brak|brak|,". . L
s $cienna P. omphalodes podlegaja ochronie $citej. Brak
Pp. wplywu na stan zachowania.
Rosliny

Gatunek charakterystyczny dla muraw blizniczkowych,

wystepuje na brzegach laséw i borow, w przeswietlonych
arnika gorska lasach i wrzosowiskach. Gatunek $wiattolubny, znoszacy

- -1 -1-1]1 0 0 0 SR , L
Arnica montana okresowe ocienienie. Gatunek, ktorego wymagania nie
koliduja w wigkszym stopniu z gospodarka le$na.

Przewidywane oddziatywanie nalezy oceni¢ jako obojetne.

Gatunek wystepuje na silnie nawodnionych torfowiskach
bagiennik niskich i ich obrzezach oraz na mokrych fakach. Stanowisko
Zzmijowaty ) ) 1] - 0 0 0 0 zlokalizowane w obnizonym fragmencie wydzielenia, gdzie
Pseudocalliergon wystepuje torfowisko, ktorego nie obejmie dziatanie
trifarium gospodarcze. Przewidywane oddziatywanie nalezy oceni¢

jako obojetne.

Gatunek ro$nie najczesciej na torfowiskach niskich i
bagnica torfowa przej$ciowych, w zespotach dolinkowych torfowisk
Scheuchzeria - | - | -1 -1 4 |brak|brak | brak | wysokich oraz na obrzezach dystroficznych jezior.
palustris Zagrozenia nie zwigzane z gospodarka lesna. Brak wplywu

na stan zachowania gatunku.

Gatunek rozwija si¢ na grubym prochniejacym drewnie

(przewaznie $wierkowym), czasem na glebie organiczne;.

Procz odpowiedniego substratu, bezlist potrzebuje wysokiej

i statej wilgotno$ci powietrza. Optymalne warunki dla

rozwoju bezlistu to zwarte i mocno ocieniajace runo lasy,
bezlist ktore pozbawione sa luk i przeswietlen np. wskutek
okrywowy* ) ) | - | 5 |brak!| brak | brak gospodarki lesnej lub zaburzen. Prace gospodarcze moga
Buxbaumia negatywnie wplywaé na stanowisko gatunku. Zaleca si¢
viridis modyfikacje gospodarki le$nej polegajaca na pozostawieniu

nieuzytkowanej strefy buforowej w promieniu 150 m od
stanowiska bezlistu, z zastrzezeniem mozliwosci
wykonywania w niej dziatan potrzebnych dla ochrony
bezpieczenstwa publicznego. Brak wptywu na stan
zachowania.

Gatunek charakterystyczny dla bagiennych lasow i zaro$li,

w kompleksie torfowisk przejsciowych, czesto rosnie na
brzoza niska torfowiskach niskich oraz zbiorowiskach wilgotnych i

o - - | - | - | 3 |brak|brak | brak . o
Betula humilis mokrych tak, w miejscach otwartych lub cze¢$ciowo
ocenionych. Zagrozenia nie zwigzane z gospodarkalesna.

Brak wptywu na stan zachowania.

Gatunek charaktrystyczny dla dabrow, ro$nie w suchszych

. gradach oraz cieptolubnych zaroslach. Zagrozeniem dla
butawnik . \ .
- - gatunku moga by¢ prace lesne oraz zmiany naturalnych
mieczolistny . e -
-1 - - - - 0 0 | wielogatunkowych drzewostanow lisciastych i mieszanych
Cephalanhera . o )
lonaifoli na monkultury szpilkowe. Mozliwe negatywne krotkotwate
ongifolia ) . . . ;
oddziatywanie, w celu jego ograniczenia prace
pozyskaniowe prowadzi¢ w okresie zimowym.
. Gatunek wystepuje glownie w $wietlistych lasach,
butawnik
wielkokwiatowy dabrowach, buczynach oraz suchszych gradach,
Cephalanhera - - | - | - | 1 |brak|brak |brak | wapieniolubny. Zagrozenie zwiazane z r¢bniami ztozonymi
d P : oraz podsadzeniami gatunkow iglastych. Brak wptywu na
amasonium .

stan zachowania.

Gatunek wystgpuje w lasach tegowych, rzadziej w olsach i
fiotek torfowy na torfowiskach niskich. Z tatwoscia krzyzuje si¢ z f.

: e -1 ]-1-1]1| 0 0 0 X . , .
Viola epipsila btotnym V. palustris tworzac mieszance. Przewidywane
oddziatywanie nalezy oceni¢ jako obojetne.
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Czynnosci

gospodarcze .
2y 2 2 B
2|E€ &| 3| 2| Przewidywane
Zlz8 8| & = ddzi ial) .
Gatunek S| 5% x| ]| N | oddziatywanie Uwagi
Sl& Y 2| 2 B
5|28 E| E| =
o2y & =
S -7 -
Liczba wydzielen 1 2 3
1 2| 3| 4|5 ] 6 7 8 9 10
gwiazdnica Gatunek zwigzanym z mszystymi, nielesnymi, torfowiskami
grubolistna ) ) o niskimi. Ro$lina §wiattozadna o bardzo stabych
Stellaria 1| brak | brak | brak zdolno$ciach konkurencyjnych, ro$nie w miejscach o niskim
crassifolia zwarciu. Brak wptywu na stan zachowania.
Gatunek watrobowca, wystgpujacy w Eurazji i Ameryce
Potnocnej (Kirmaci i in. 2021), zazwyczaj rozwija sie na
gwiazdzianka wapiennych glebach w szczelinach skalnych
workowata - - -] - www.efloras.org). Zwigzany ze stepowymi murawami
kowat 1 0 0 0 1l 2). Zwiazany powymi i
Asterella saccata kserotermicznymi. Zagrozenia nie zwigzane z gospodarka
le$na. Przewidywane oddziatywanie nalezy oceni¢ jako
obojetne.
Gatunek charakterystyczny dla torfowisk niskich, ro$nie
ruszc otn takze na mokrych na mokryc ach trzgslicowych oraz w
k zyk blotny kz krych h takach trzgslicowych
Epipactis - | - | -1-1] 1 |brak|brak | brak | lasach tggowych. Wymaga mokrych weglanowych gleb.
palustris Zagrozeniem jest zarastanie stanowisk przez trzcing oraz
krzewy i drzewa.
kukutka o . . .
(storczyK) Gatunek ro$nie na torfowiskach przejsciowych, wystepuje w
balt ck); ) ) | - | 2 |brak| brak | brak zwigzanych z nimi zaro$lach wierzby rokity, brzozy niskiej.
Dac}t/ylorhiza Dobrze znosi zasolenie gleby. Brak wptywu na stan
baltica zachowania.
lg;g?élgak) Gatunek ros$nie na wilgotnych takach $rodlesnych,
Fuchsay I T R R TS 0 0 torfowiskach niskich i przej$ciowych, w tegach, olsach oraz
Dactvlorhiza wilgotniejszych postaciach gradow. Gatunek cieniozno$ny.
fuchs);i Przewidywane oddzialywanie nalezy ocenic¢ jako obojetne.
kukutka Gatunek ro$nie w miejscach cze$ciowo ocienionych,
(storczyk) wilgotnych lub mokrych, o wysokim poziomie wod
Ruthego - - - | - | 2 |brak|brak |brak | gruntowych, na podtorfionych takachm w bagiennych lasach
Dactylorhiza i zaroslach. Czgsto krzyzuje si¢ z innymi gatunkami. Brak
ruthei wplywu na stan zachowania.
Gatunek charakterystyczny mezo- i eutroficznych lasow
lisciastych (ChO. Fagetalia). Przyczyna ustgpowania
lilia Zlotoetow gatunku sg przeobrazenia widnych lasow mieszanych.
- & -l - - - + 0 0 | Wskazane jest przerzedzanie podszytu na wybranych
Lilium martagon JeSEP podszy wybrany
g powierzchniach. Gatunek wskaznikowy starych laséw.
Umiarkowane dziatania mogg korzystnie wptynaé na
lokalne populacje
Gatunek ro$nie na torfowiskach niskich na podlozu
weglanowym, badz zasilanych wodami podziemnymi. Sg to
liniennik gtownie torfowiska soligenicznego w dolinach rzek.
LFc))eseIIa* Liparis | - ) -1 - | 3 |brak|brak | brak Wchodzi w sktad réznych zbiorowsik mechowiskowych.
loeselli P Zagrozenia zwigzane z osusazniem siedlisk oraz sukcesja
wtorng. Zalecana ochrona czynna poprzez usuwanie
krzewow i przywrocenie wtasciwego uwodnienia torfowisk.
Brak wptywu na stan zachowania gatunku.
Gatunek charakterystyczny dla zespotu borealnej
listera sercowata $wierczyny na torfie (ChAss. Sphagno girgensohnii-
Listera cordata - - - | - | 7 |brak|brak | brak | Piceetum) oraz innych gérnoreglowych i borealnych
zespotow lesnych z panujacym $wierkiem (ChAll. Vaccinio-
Piceion). Brak wplywu na stan zachowania gatunku.
Gatunek zwiazany z torfowiskami wysokimi, wystepuje tez
malina moroszka w borze bagiennym. Ro$nie w miejscach otwartych lub
Rubus - | - |- |- 3 |brak|brak |brak | czgsciowo zacienionych, na mokrych glebach o odczynie
chamaemorus bardzo kwasnym lub kwasnym. Zagrozenia nie zwigzane z
gospodarka lesna. Brak wplywu na stan zachowania.
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Czynnosci

gospodarcze .
23 2 g %
% g é § i & | Przewidywane
Gatunek s § ‘g ~| R| §| oddziatywanieV Uwagi
Slad g g B
S|24d g E| M
o|l2y 5 &
s -0 =1
Liczba wydzielen 1 2 3
1 2| 3| 4|5 6 7 8 9 10
Gatunek charakterystyczny dla antropogenicznych
zbiorowisk jednokos$nych i nienawozonych tak
zmiennowilgotnych na glebach mineralnych o szerokiej
nasiezrzat amplitu_dzie_troficznej .(ChAII. Molin_ion_ colerulae).
pospolity Pr'efe'ruje w11gptne }q'kl, torfowiska niskie, takze murawy
Ophioglossum - - - | - | 2 |brak|brak|brak bhimczkpwe i mlakl..Gl(')wnq przyczyng u§t¢powan1g
vulgatum gatunku jest zarzucanie uzytkowania tak wilgotnych i
sukcesja wtorna. Wskazana jest w tym przypadku ochrona
czynna — wykaszanie i usuwanie biomasy na wybranych
powierzchniach takowych. Brak wptywu na stan
zachowania.

Gatunek watrobowca zwigzany z murawami. Zagrozeniem
ostroczepek jest sukcesja wtdrna. nielesnych torfowiskach niskich.
huskowaty ) 1] -] ) + 0 0 Przyczyng ustgpowania storczyka krwistego jest
Oxymitra zaprzestanie uzytkowania tak i sukcesja wtorna.
inrassata Umiarkowane dziatania mogg korzystnie wptynaé¢ na

lokalne populacje.
pelnik europejski Ge.ltunek cha.rakter}{styczny dla Wilgomych h}k.’ wy:stf_;puje
Trollius ) ) - | - | 5 |brak| brak | brak tez na obrzezach cieptolubnych laséw i .zar_osh.. Rosple na
europaeus wilgotnych gleb'ach eutroficznych. Zagrozenia nie zwigzane

z gospodarka le$na.

Rodzaj migsozernej, bezkorzeniowej bylini wodnej. W

Polsce potwierdzono wystepowanie 6 gatunkow - p. Brema

U. bremii, p. drobny U. minor, p. krotkoostrogowy U.
ptywacz-rodzaj | | | | _ 1 | brak | brak | brak ochroleuca, p. $redni U. intermedia, p. zachodni U.
Utricularia spp. australis, ponadto mozliwe jest wystegpowanie w polskiej

florze p. ponocnego P. stygii. Wszystkie powyzsze gatunki

podlegaja ochronie S$ciste;j. Brak wplywu na stan
zachowania.
rosiczka Gatunek charkaterystyczny dla niskoturzycowych torfowisk
dhugolistna - - | - | - | 1 |brak|brak |brak | przejsciowych. Ros$lina §wiatloubna, znoszaca czesciowe
Drosera anlica zacienienie. Brak wplywu na stan zachowania.
Gatunek preferuje torfowiska wysokie, otwarte miejsca w
- borach bagiennych. Gatunek staby konkurencyjnie,
rosiczka . 7 L .
okraglolistna \V)V}./st.qpuje w mle]scach o r(’)zluzmonej i niskiej darni, np. na
Drosera - - | - | - | 14 |brak | brak | brak | $ciezkach zwierzgcych. Glowna przyczyna ustgpowania
- gatunku jest sukcesja wtdrna na siedliskach borow
rotundifolia baai - : - :
agiennych, nadmierny rozrost krzewinek w ich runie. Brak
wplywu na stan zachowania gatunku.
skalnica Gatunek wystepuje na torfowiskach niskich i przej$ciowych,
torfowiskowa* ) ol o 2 lbrak | brak | brak czesty na podtozu zasobnym w weglany wapnia. Zagrozenie
Saxifraga stanowi sukcesja wtorna i osuszanie torfowisk. Brak
hirculus wplywu na stan zachowania gatunku.

Rodzaj byliny obejmujacej 9 gatunkow Scisle chronionych,

zwigzanych glownie z murawami i tagkami, rzadziej

zwigzany z zaro$lami i widnymi lasami. Biorac pod uwage
storczyk - rodzaj | >l |- 1|6 + 0 0 potozenie nabardziej prawodopodne jest wystepowanie s.
Orchis spp. meskiego U. maculata lub s. kukawki O. militaris.

Zagrozeniem jest sukcesja wtorna. Prace gospodarcze

wykonywaé¢ w okresie zimowym. Umiarkowane dziatania

moga korzystnie wplynaé na lokalne populacje

Gatunek wystepuje w murawach kserotermicznych, na

takach oraz na obrzezach laséw lisciastych. Preferuje
storczyk meski ) 11 -] - 1 + 0 0 miejsca otwarte lub umiarkowanie ocienione. Zagrozeniemi
Orchis maculata jest intenysfikacja godpodarki takowej oraz sukcesja wtorna.

Prace gospodarcze wykonywac w okresie zimowym.

Umiarkowane dziatania moga korzystnie wplyna¢ na
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lokalne populacje

tajgza
jednostronna
Goodyera repens

Gatunek charakterystyczny dla zbiorowisk lesnych o
wyraznie zaznaczonym kontynentalno — borealnym typie
zasiegu z centrum wstgpowanie w strefie lasow szpilkowych
Europy Pdtnocnej i Wschodniej (ChO. Vaccinio-Piceetalia).
Wystepuje w borach sosnowych i mieszanych. Gatunek
umiarkowanie cieniozno$ny, dlatego tez jako jeden z
ostatnich ustepuje wraz ze wzrostem pokrycia podszytu w
zbiorowiskach borowych. Wymaga niezadarnionych,
mszystych miejsc do rozmnazania generatywnego, jak i
wegetatywnego. Cz¢$¢ stanowisk ginie w wyniku
przeobrazenia widnych boréw sosnowych i mieszanych.
Ochrona czynna taksonu polega na przerzedzaniu podszytu i
usuwanie zbyt zwartej darni na wybranych stanowiskach.
Umiarkowane dziatania mogg korzystnie wptynaé na
lokalne populacije.

turzyca delikatna
Carex supina

Gatunek charaktersytczny dla muraw kesrotermicznych,
moze wystepowac na nbrzezach cieptolubnych zarosli i
widnych laséw. Zagrozeniem jest sukcesja roslinnosci lesnej
i zaro$lowej. Umiarkowane dziatania moga korzystnie
wplyna¢ na lokalne populacje.

turzyca strunowa
Carex
chordorrhiza

brak

brak

brak

Gatunek zwigzany z torfowiskami przejSciowymi i
wysokimi. Zagrozeniem jest osuszanie torfowisk i sukcesja
wtorna. Brak wptywu na stan zachowania gatunku.

turzyca zycicowa
Carex loliacea

brak

brak

brak

Wystepuje w $wierczynach torfowcowych i w innego typu
mezotroficznych lasach bagiennych. Przyczyna ustgpowania
gatunku sg prawdopodobnie zmiany sukcesyjne zwigzane ze
spadkiem poziomu wdd gruntowych i eutrofizacjg siedlisk
laséw bagiennych. Brak wptywu na stan zachowania
gatunku.

watlik blotny
Hammarbya
paludosa

brak

brak

brak

Gatunke charakterystyczny dla torfowisk przej$ciowych i
niskich, rzadko na t. wysokich, $wiatlolubny. Zagrozeniem
jest osuszanie torfowisk i sukcesja wtorna. Brak wptywu na
stan zachowania gatunku.

wielosil biekitny
Polemonium
coeruleum

22|11 -

73

Gatunek preferuje ziotorosla na torfowiskach niskich,
zbiorowiska turzycy darniowej Caricetum cespitosae,
szuwary Caricetum appropinquate, zarastajace mechowiska.
Pojawia si¢ takze na wilgotnych poboczach lesnych drog
przechodzacych przez olsy lub tegi jesionowo-olszowe. Nie
wystepuje na systematycznie wykaszanych takach, ale
ustepuje takze wraz z postgpem sukcesji wtornej, ekspansja
trzciny, zaro$li i zapustow. Zagrozeniem dla gatunku jest
przesuszenie tak oraz murszenie torféw. Nalezy unikaé prac
melioracyjnych (pogtebianie rowdw) mogacych negatywnie
oddziatywa¢ na stanowiska. Umiarkowane dziatania moga
korzystnie wplynaé na lokalne populacje.

wilosienicznik
rzeczny
Batrachium
fluitans

Wystepuje w szybko rosnacych wodach rzek i strumieni.
Zagrozenia nie zwigzane z gospodarka lesna. Przewidywane
oddziatywanie nalezy oceni¢ jako oboj¢tne.

wyblin
jednolistny
Malaxis
monophyllos

brak

brak

brak

Gatunek ten zwigzany jest z torfowiskami niskimi i
przejsciowymi. Notowany jest takze w wilgotnych lasach
lisciastych i w borach sosnowych. Na stanowiskach ro$nie
zwykle kilka-kilkanascie egzemplarzy. Zagrozeniem dla
gatunku jest osuszanie torfowisk i lasow wilgotnych,
regulacje hydrotechniczne brzegéw rzek i potokow
gorskich, wprowadzanie drzew iglastych na siedliskach
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zyznych lasow lisciastych, a takze naturalne procesy
zarastania drzewami i krzewami jego siedlisk
Siedlisko gatunku to cieniste lasy bukowe, sosnowe,
swierkowe i jodlowe, a takze torfowiska. W Polsce ro$lina
ztobik koralowy dawniej do$¢ pospolita, obecnie rzadka i narazona na

Corallorhiza - - | - | - | 3 |brak|brak | brak | wyginigcie. Jest ro$ling bezzieleniowa, niezbe¢dne do zycia

trifida zwiazki organiczne czerpie dzigki symbiozie z pewnymi
gatunkami grzybow. Glowne zagrozenie to intensywna
gospodarka lesna.

Ochrona czesciowa
Grzyby zlichenizowane
Rodzaj obejmujacy kilka gatunkow, z czego
najpowszechniejsze to ch. lesny, ch. najezony, ch.
reniferowy. Gatunki zwigzane z widnymi borami
chrobotek - ; i S S .
. . sosnowymi, obrzezami mtodnikow 1 wrzosowiskmi. Rzadki,

rodzaj Cladonia | - | 2 | - | - | 4 | + 0 0 . . .

s wystepujacy glownie w widnych borach sosnowych.

Pp. Zagrozeniem dla chrobotkéw sa ocienienie i zarastanie
siedlisk. Umiarkowane dziatania moga korzystnie wptynac
na lokalne populacje.

Rosliny
Gatunek charakterystyczny sosnowego boru bagiennego
baano zwvczaine (ChAss. Vaccinio uliginosi-Pinetum). Gatunek
gno zwyczaj -1 1] -1]-1]112] O 0 0 | niezagrozony. Stan siedlisk wlasciwy. Nie wymaga

Ledum palustre .2 . . . .
zabiegdw ochronnych. Przewidywane oddziatywanie nalezy
oceni¢ jako obojetne.

centuria Gatunke charakterystyczny dla zbiorowisk porebowych,

ospolita czesty na takach, pastwiskach, przy drogach. Swiatlolubny,

pospolite ro$nie na §wiezych i zyznych glebach zazwyczaj o

(zwyczajna) i Lo i * 0 0 obojetnym odczynie. Zagrozenia zwigzane z sukces;j

Centaurium Jetnym odezynie. Zagrozen 2 cesd

ervthraea wtorng. Umiarkowane dziatania mogg korzystnie wptynaé

y na lokalne populacije.
Gatunek charakterystyczny mezo- i eutroficznych laséw
lisciastych (ChO. Fagetalia). Wystepuje w lasach

czosnek o c . o

S lisciastych o podtozu wilgotnym, glowne w gradach niskich,

niedzwiedzi -6 |- -7 0 0 0 dzi . . . .

Allium ursinum gdzie tworzy duze_, stgbllne popglaqe. Gatqnek nie
zagrozony. Stan siedliska wlasciwy. Przewidywane
oddziatywanie nalezy oceni¢ jako obojetne.

drabik Wystepuje na obszarach podmoktych tgk oraz torfowiskach

drzewkowaty K K k | niski s

Climacium - - | - | - | 3 |brak|brak | brak | niskich w szcz§goln0s01 lasach olszowych. Brak wptywu na

. stan zachowania gatunku.
dendroides
., . Gatunek charakterystyczny mezo- i eutroficznych laséw

dzidbkowiec o : . .
lisciastych (ChO. Fagetalia). Wystepuje powszechnie

Zetterstedta R L .

Eurhynchium - 7|1 - - 0 0 0 | w gradach na prochnicznej ziemi. Gatunek, ktorego

anqustirete wymagania nie koliduja w wigkszym stopniu z gospodarka

9 le$na. Brak wplywu na stan zachowania gatunku.
Na terenie Polski rosnie w zyznych lasach lisciastych, w

dzwonek . : .

szerokolistny gradach i w tegach. Spotykany jest w nitrofilnych

Campanula - - | - | - | 1 |brak|brak |brak | zbiorowiskach zaro§lowych nad brzegami strumieni i na

Mp: obrzezach lasow. Gatunek wskaznikowy starych lasow.

latifolia .

Brak wplywu na stan zachowania gatunku.
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Gatunek charakterystyczny dla holarktycznych — borealno

acydofilnych, oligo- i mezotroficznych zbiorowisk z
gajnik 1$nigcy przewaga szpilkowych gatunkow drzewiastych, krzewinek i
Hylocomium 1 (44821 - (214 O 0 0 | mezofilnych mszakow (ChCl. Vaccinio-Piceetea). Gatunek
splendens powszechnie wystepujacy praktycznie we wszystkich typach

lasu. Przewidywane oddziatywanie nalezy oceni¢ jako

obojetne.

Gatunek charakterystyczny dla ubogich blizniczysk,
gnidosz spotykany na torfowiskach niskich i przejsciowych,
rozestany T I i 0 0 0 niekiedy w wielkoturzycowych szuwarach oraz na
Pedicularis wilgotnych tgkach i wrzosowiskach. Zagrozenia nie
sylvatica zwigzane z gospodarkg lesna. Przewidywane oddziatywanie

nalezy oceni¢ jako obojetne.

Gatunek zwiazany ze stale lub okresowo mokrymi takami,
groszek botny zaro$lami. Ro$nie na podtozu ubogim gliniasto-

Lathyrus - | - | -|-| 1 |brak|brak|brak|™ . . .
palustris plta’szczystym lub pylastym. Zagrozenia zwiazane z sukcesja
wtorng.

Gatunek ro$nie w polcieniu, w borach iglastych, na glebach
gruszyczka suchych 1 Swiezych, ubogigh 1 kwaény(?h. Istotnym .
Jielonawa Z_agr(_)Zenlem dla gruszyczkl_ melo_nawej s prze(_)braZema
Pyrola - -1 - - 0 0 0 smdlls!( porowych, ekspansja bylin klone}lnych i podszytu
chlorantha zacieniajacego dno lasu. Prace pozyskaniowe wykonywac

przy pokrywie $nieznej. Przewidywane oddziatywanie

nalezy oceni¢ jako obojetne.

Gatunek charakterystyczny dla mezo- i eutroficznych laséw

liciastych zrzucajacych liScie na zimg¢ (ChCI. Querco-

Fagetea). Wystepuje w wilgotnych lasach lisciastych, w

borach mieszanych wilgotnych i bagiennych. Czgsto na
kruszczyk poboczach lesnych drog. Kruszczyk szerokolistny nie jest
rdzawoczerwony | ) | -1 1 lbrak | brak | brak taksonem zagrozonym — gatunek czgséciej wystepuje na
Epipactis siedliskach wtornych niz w typowych siedliskach le$nych.
atrorubens Wskazane jest utrzymywanie otwartych siedlisk wtornych

na przydrozach. Stosunkowo czesto spotykany jest

mieszaniec dwoch powyzszych gatunkéw — E.

xschmalchausenii (Adamowski 1995). Brak wptywu na stan

zachowania gatunku.

Gatunek charakterystyczny dla mezo- i eutroficznych lasow

lisciastych zrzucajacych liscie na zimg¢ (ChCl. Querco-
kruszczyk Fagetea). wystgpuje zardéwno na siedliskach lasowych jak i
szerokolistny I T R R S 0 0 0 borowych. Czgsto na poboczach lesnych drog. Wykazuje
Epipactis sktonno$¢ do przenikania na stanowiska potruderalne.
helleborine Wskazane jest utrzymywanie otwartych siedlisk wtornych

na przydrozach. Przewidywane oddziatywanie nalezy ocenié¢
jako obojetne.
kukutka Gatunek w Polsce wystepuje najczgéciej na wilgotnych
(storczyk) takach i niele$nych torfowiskach niskich. Przyczyna
krwista -3 -] -7 + 0 0 | ustepowania storczyka krwistego jest zaprzestanie
Dactylorhiza uzytkowania tak i sukcesja wtorna. Umiarkowane dziatania
incarnata moga korzystnie wptyna¢ na lokalne populacje.

Roénie na glebach wilgotnych i mokrych, eutroficznych o
listera jajowata S T R R PSS Bt 0 0 odczynie obojetnym i zasadowym. Zagrozeniem jest
Listera ovata osuszanie i eksploatacja torfowisk oraz niszczenie runa.

Przewidywane oddziatywanie nalezy oceni¢ jako obojetne.
modrzewnica Gatunek charakterystyczny torfowisk wysokich (ChO.
zwyczajna 1 b Sphagnetalia magellanici). Gatunek niezagrozony. Stan

- -l - - rak | brak | brak | =" - g . o
Andromeda siedlisk wiasciwy. Nie wymaga zabiegéw ochronnych.
polifolia Brak wptywu na stan zachowania gatunku.
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Gatunek wystepujacy w fegach olszowych, w tegu olszowo-
pidropusznikstrusi | - | g | - | - | 7 | 0 0 0 gwiazdnicowym, nad brzegami potokéw, na mokrych
Matteucia fakach. Przewidywane oddziatywanie nalezy oceni¢ jako
struthiopteris obojetne.

Gatunek charakterystyczny dla holarktycznych — borealno
pidrosz pierzasty acydofilnych, oligo- i mezotroficznych zbiorowisk z
Ptilium crista- -1 2| -] - - 0 0 0 | przewaga szpilkowych gatunkéw drzewiastych, krzewinek i
castrensis mezofilnych mszakéw (ChClL. Vaccinio-Piceetea).

Przewidywane oddziatywanie nalezy oceni¢ jako obojetne.

. Gatunek mszaka wystepujacego na ktodach pniakach, oraz
plaszczeniec . e L.
marszczon pniach drzew. Ro$nie rowniez na ziemi, na glebach
- y - -1 - - 0 0 0 | mokrych oraz na skatach
Buckiella . ; ;

(http://floranorthamerica.org/Buckiella_undulata).
undulata . : . . e .

Przewidywane oddziatywanie nalezy oceni¢ jako obojetne.
ptonnik pospolity Czesty sktadnik runa boréw wilgotnych jak i tak
Polytrichum - |11 -1]121| 0 0 0 | trzeSlicowych, powszechnie wystepujacy. Przewidywane
commune oddziatywanie nalezy oceni¢ jako oboj¢tne.

Gatunek preferuje widne lasy li§ciaste i ich obrzeza oraz

siedliska niele$ne — murawy blizniczkowe z klasy Nardo-

. Callunetea i mtaki Caricetum paniceo-lepidocarpae.
podkolan biaty . L. . A
Gatunek zanika gtownie w wyniku braku odpowiednich
Platanthera -3 (1) -1 1]+ 0 0 | o o, . S
o siedlisk nielesnych czemu nalezy zapobiega¢ poprzez
bifolia RN o .
przeciwdziatanie sukcesji wtdrnej — wykaszanie wybranych
powierzchni. Umiarkowane dziatania moga korzystnie
wplynaé na lokalne populacje.

Gatunek preferuje cieniste lasy lisciaste i mieszane rdznego
podkolan typu oraz ich obrzeza. Rzadko spotykany na wilgotnych
zielonawy takach oraz mtakach niskoturzycowych. Zabiegi

-1 - - - 0 0 0 \ S Lo
Platanthera wykonywaé w okresie zimowym, w celu unikniecia
chlorantha fizycznego uszkodzenia stanowisk. Przewidywane
oddziatywanie nalezy oceni¢ jako obojetne

Gatunek charakterystyczny dla holarktycznych — borealno
rokietnik acydofilnych, oligo- i mezotroficznych zbiorowisk z
pospolity > le2716a| - |a75] 0 0 o |Preewaga szpilkowych gatunkow drzewiastych, krzewinek i
Pleurozium mezofilnych mszakow (ChCL. Vaccinio-Piceetea). Gatunek
schreberi powszechnie wystepujacy w Polsce. Przewidywane

oddziatywanie nalezy oceni¢ jako obojetne

Rodzaj liczacy wiele gatunkow, wystepujacych na

. siedliskach silnie wilgotnych i bagiennych, dys-, mezo-
torfowiec - - - - . S
. i eutroficznych, torfowikach wysokich, przej$ciowych
rodzaj Sphagnum | - [ 28 | 3 | - |340| O 0 0 |. 7.7 " L ) N
s i niskich. Zagrozeniem jest przede wszystkim obnizenie
Pp- poziomu wéd gruntowych. Przewidywane oddzialywanie
nalezy oceni¢ jako oboje¢tne.

Gatunek wystepuje gtdwnie na torfowiskach przejsciowych.
torfowiec blotny Zagrozeniem dla torfowca blotnego sa zmiany sukcesyjne
Sphagnum -1 9] -1]-1]115] 0 0 0 | zwigzane ze spadkiem poziomu wod gruntowych
palustre i eutrofizacja siedlisk lasow bagiennych. Przewidywane

oddziatywanie nalezy oceni¢ jako obojetne.

. Gatunek charakterystyczny dla laséw z panujaca olsza
torfowiec 1 . .
nastroszon czarng lub zarosli szerokolistnych wierzb na mokrych
y - - | - | - | 10 | brak | brak | brak | torfowych lub torfowo — mineralnych glebach. (ChCI/O/All.
Sphagnum - .

Alnetea glutinosae). Brak wptywu na stan zachowania
squarrosum

gatunku.

Gatunek chakaterysttyczny dla eutroficznych mtak gorskich,
turzyca zespo Valeriano-Caricetum flavae z rzedu Caricetalia
dwupienna - - | - | - | 2 |brak|brak | brak | davalilianae.Zagrozenia zwigzane z zaprzestaniem koszenia
Carex diocia tak i osuszanie mtak. Brak wptywu na stan zachowania

gatunku.
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Gatunek charakterystyczny mezo- i eutroficznych lasow
wawrzynek lisciastych (ChO. Fagetalia). Na terenie Nadle$nictwa
wilczetyko T T A 0 0 0 wystepuje powszechnie w gradach, rzadziej w tegach
Daphne jesionowo - olszowych, olsach i borach mieszanych
mezereum wilgotnych. Gatunek niezagrozony, ktérego wymagania nie

koliduja w wiekszym stopniu z gospodarka lesna.

Gatunek charakterystyczny dla zbiorowisk lesnych

0 wyraznie zaznaczonym kontynentalno — borealnym typie
widlak zasiegu z centrum Wst@powaqig w strefie las.(')v.v szpilkowych
- lowcowat Europy Pdtnocnej i Wschodniej (ChO. Vaccinio-Piceetalia).
JLyCOpO diun? - 1881 - (257 O 0 0 | Rosnie w §wierczynach torfowcowych, borach mieszanych
annotinum $wiezych 1 wilgotnych, rzadziej w borach sosnowych

wilgotnych i borach §wierkowych czernicowych. Gatunek

niezagrozony, ktérego wymagania nie koliduja w wigkszym
stopniu z gospodarka le$na.

Rodzina roslin nalezaca do rzedu widtakowcow. W polskiej
widlakowate - florze wystepuja przedstawiciele rodzajow: widtaczek
rodzina I R R I 0 0 0 Lycopodiella, widlicz Diphasiastrum, wroniec Huperzia,
Lycopodiacea widtak Lycopodium i Spinulum. Gatunki objete ochrong
genp. zaro6wno S$cista i czgsciowa. Przewidywane oddziatywanie

nalezy oceni¢ jako obojetne.

Spotykany w wilgotnych, cienistych lasach, gldwnie w

gradach murszowych, rzadziej w $wierczynach
wroniec widlasty torfowcowych. Przyczyny ustgpowania poszczegdlnych
(widtak wroniec) | - | 6 | 1 | - | 4 0 0 0 | populacji nie jest wyjasniona. Stan siedlisk optymalnych
Huperzia selago wlasciwy. Gatunek wrazliwy na wplyw gospodarki -

niszczenie stanowisk podczas zrywki. Bardzo trudno lub w

ogole nie wraca na zniszczone stanowiska.
zaraza Rosnie na $wiezcyh i wilgotnych takach, w lasach
bladokwiatowa fegowych, brzegach wdd, siedliskach antropogenicznych.

-1 2|-|-1]110| + 0 0 SO . , . SO
Orobanche Zagrozeniem jest sukcesja wtorna. Umiarkowane dziatania
pallidiflora moga korzystnie wptynaé na lokalne populacje.
zawilec Gatunek charakterstyczny dla cieptolubnych muraw i
wielkokwiatowy zaros$li, ro$nie na widnych stanowiskach oraz brzegach

- - 3 - - - + 0 0 . o : . ;

(lesny) Anemone lasow. Zagrozeniem jest sukcesja wtorna. Umiarkowane
sylvestris dziatania mogg korzystnie wptyna¢ na lokalne populacje.

1 Objasnienia:

Symbole dotyczace okresu oddziatywania:

1. Oddzialywanie krétkoterminowe - oddziatywanie kilkuletnie, maksymalnie do dtugosci 1 okresu gospodarczego;
2. Oddzialywanie Srednioterminowe - oddziatywanie trwajace dtuzej niz jeden okres gospodarczy, jednak bez trwatego wptywu na dany element srodowiska;
3. Oddzialywanie dlugoterminowe - oddziatywanie majace wzglednie trwaly wptyw na dany element srodowiska
Symbole wpltywu planowanych czynnosci gospodarczych na stan przedmiotu ochrony:

+ (plus) — wptyw dodatni, pozytywny.

0 (zero) — wptyw obojetny.

— (minus) — wplyw ujemny, negatywny.

brak — gdy brak czynnosci w Planie.

Okresu oddziatywania oraz wptywu dokonano na podstawie oceny eksperckiej.

*) Stanowiska poza obszarem Natura 2000, w ktorym gatunek jest przedmiotem ochrony.

Wigkszo$¢ zabiegoéw nie powinna mie¢ negatywnego odzialywania na rosliny i grzyby
chronione. Niektore gatunki wymagaja wrecz ochrony czynnej przynajmniej do utrzymania
liczebnosci populacji. Nie mozna jednak wykluczy¢, ze pojedyncze stanowiska moga zostaé
uszkodzone podczas realizacji dziatan, co jednak nie bedzie mie¢ znaczacego wptywu na stan
populacji. Stosujac zasade przezornosci nalezy dazy¢ do minimalizacji niekorzystnego
oddziatywania. Dlatego istotne sg termin i1 warunki ich wykonywania (okres zimowy,
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pokrywa $niezna) redukujace potencjalne negatywne skutki. Do minimalizacji niekorzystnego
oddzialywania niezbedna jest przede wszystkim wiedza o lokalizacji stanowisk chronionych
gatunkow roslin i grzybow.

Ogolnie nalezy stwierdzi¢, ze realizacja dzialan nie bedzie miata znaczacego
negatywnego wpltywu na rosliny chronione na terenie nadle$nictwa.

6.4. Oddzialywanie na stanowiska chronionych gatunkow zwierzat

Analiza wptywu zapisow Planu na chronione gatunki zwierzat dotyczy gatunkoéw
0 znanych miejscach bytowania lub przynajmniej potwierdzonym wystepowaniu. Oceng
oddziatywania zapisow Planu na chronione gatunki przeprowadzono z zastosowaniem analizy
dostepnych danych o ich wystepowaniu, otrzymanych z nadle$nictwa, RDOS, Parku
Krajobrazowego Puszczy Rominckiej, otrzymanych od spoleczenstwa oraz zebranych
podczas prac terenowych i aktualnej wiedzy o biologii gatunkéw chronionych.

Analize wplywu zapisow Planu na gatunki zwierzat bedace przedmiotem ochrony
W obszarach Natura 2000, przeprowadzono w punkcie ,,Wptyw zabiegéw gospodarczych na
gatunki zwierzat bedace przedmiotem ochrony w sieci Natura 2000”. Stanowiska tych
gatunkow znajdujace si¢ poza obszarami sg przedmiotem analizy w tej czgsci prognozy.

Tabela 19. Przewidywany wplyw planowanych dziatan na zwierzeta chronione

Czynnos$ci gospodarcze

Przewidywane

Gatunek oddziatywanie? Uwagi

ielggnowanie
rzewostanow
Rebnie
ztozone
Rebnie
zupelne
Bez zabiegow

Odnowienia

P
d

Liczba wydzielen 1 2 3
1 2 [ 3 [ 4 | 5 [ & 7 8 9 10
Ochrona Scisla

Ptaki

Zwykle zasiedla lasy potozone w poblizu
duzych zbiornikow wodnych. Gniazda
zaktada na starych wytrzymatych drzewach
bielik* Haliaeetus rosngcych w niezbyt duzym zwarciu,
alibicilla najczgséciej na sosnie. Zabiegi zaplanowane w
strefie ochrony okresowe;j. Dziatania nalezy
wykonywac¢ tylko w dozwolonych terminach.
Bez wplywu na stan populacji.

Gatunek preferuje btotniste doliny rzek i
obrzeza jezior, wystepuje rowniez w

- - - - 3 brak | brak | brak | krajobrazie rolniczym z wiejskg zabudows.
Zagrozenia niezwigzane z gospodarka lesna.
Brak wptywu na stan populacji.

bocian biaty*
ciconia ciconia

Zasiedla przede wszystkim dojrzate, lisciaste,
podmokte lasy w sasiedztwie lesnych rzek i
bagien. Takze obrzeza gradow i boréw,
jednak z sgsiadujacymi terenami podmoktymi,
bocian czarny* 52 2 . 30 0 0 o |ma ktorych zdobywa pokarm. Zabiegi

Ciconia nigra zaplanowane w strefie ochrony okresowej bez
wplywu na stan populacji.Zabiegi powinny
by¢ realizowane w taki sposob, aby w strefie
ochrony cze$ciowej pozostaly drzewa
nadajace si¢ do zatozenia gniazd
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Gatunek

Czynnosci gospodarcze

Odnowienia

ielegnowanie

rzewostanOw
Rebnie
ztozone
Rebnie
zupelne

P
d

Bez zabiegow

Przewidywane

oddziatywanie

1)

Liczba wydzielen

Uwagi

3 4 5

10

gagot*
Bucephala

clangula

Zamieszkuje ~ wszystkie plytkich
zbiornikow, zarO6wno naturalnych
(starorzecza, jeziora), jak i sztucznych (stawy
rybne, duze torfianki i glinianki, zbiorniki
retencyjne), z rozlegtymi platami trzciny lub
patki oraz silnie zaro$nigte  wysoka
ro§linno$cia szuwarowa, zabagnione tarasy
zalewowe r1zek. Zagrozenia niezwigzane z
gospodarka lesng. Brak wptywu na omawiany
gatunek.

typy

kania ruda*
Milvus milvus

Gatunek  zwigzany z  urozmaiconym
krajobrazemz udziatem wigkszych. Zabiegi
zaplanowane w strefie ochrony okresowej.
Dziatania nalezy wykonywa¢ tylko w
dozwolonych terminach. Bez wptywu na stan
populacji.

kokoszka
Gallinula
chloropus

brak

brak

brak

Zasiedla zbiorniki wodne o zroznicowanej
wielkosci z gesta roslinnoscia podwodng oraz
nadwodng nad stawami, wolno ptynacymi
rzekami, bagnami i sadzawkami w parkach.
Brak oddzialywania.

labedz krzykliwy*
Cygnus cygnus

brak

brak

brak

Zasiedla duze jeziora z pasem trzcin,
$rédlesne jeziorka, moczary, stawy i morskie
wybrzeza. W Polsce najczesciej gniazduje na
stawach rybnych, rzadziej na starorzeczach.
Zagrozenia niezwigzane z gospodarka lesna.
Brak oddzialywania.

tabedz niemy*
Cygnus olor

Zasiedla stojace zbiorniki wodne, z reguly z
duza iloscig trzcin, w zimie roéwniez na
wybrzezu moérz, a na przelotach na wszelkich
zbiornikach wodnych, nawet bardzo matych.
Zagrozenia niezwigzane z gospodarka lesna.
Brak wptywu na omawiany gatunek.

orlik krzykliwy*
Clanga pomarina

64 | 7 -
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Gniazduje w obrzezach laséw lisciastych
i mieszanych, bardzo czesto podmoklych,
w sgsiedztwie odlesionych dolin rzecznych,
bagien, wilgotnych 1gk i pastwisk. Do
gniazdowania wymaga starych, wysokich
drzew w stabo dostepnych miejscach,
nieopodal brzegu lasu. Zerowiskami sg
sgsiadujace z miejscami gniazdowymi tereny
otwarte, wilgotne i $wieze laki, pastwiska,
niezbyt wysokie turzycowiska, na ktorych
prowadzi si¢ wykaszanie lub wypas. Zabiegi
zaplanowane w strefie ochrony okresowe
wykonywa¢ tylko w dozwolonych terminach.
Bez wplywu na stan populacji.

perkozek
Tachybaptus
ruficollis

brak

brak

brak

Zasiedla niewielkie zbiorniki wodne: plytkie,
mate jeziorka i stawy hodowlane, zarastajace
glinianki, starorzecza, itp. Brak wplywu na
omawiany gatunek.

sOweczka
Glaucidium
passerinum

brak

brak

brak

Gniezdzi si¢ w dziuplach wykutych przez
dzigciota  duzego lub  trojpalczastego,
najczgsciej w suchych sosnach i $wierkach.
Zasiedla stare (powyzej 80-100 lat) bory
sosnowo-swierkowe, $wierkowe, sosnowe
oraz bory mieszane. Rzadziej wilgotne
drzewostany  liciaste 1 mieszane z
odpowiednim udziatem drzew iglastych. Brak
wplywu na omawiany gatunek.
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Gatunek

Czynnosci gospodarcze

Odnowienia

ielggnowanie

rzewostandw
Rebnie
ztozone
Rebnie
zupelne

P
d

Bez zabiegow

Przewidywane
oddziatywanie?

Liczba wydzielen

Uwagi

N

w

4 5

10

wlochatka
Aegolius funereus

brak | brak | brak

Gatunek borealny. W potnocno-wschodniej
czegéei kraju zwigzany z ponad 100-letnimi
borami  sosnowo-$wierkowymi, czesto w
poblizu lesnych bagien, lak, polan i dolin
rzecznych. Gniezdzi si¢ wylacznie w
dziuplach, przede wszystkim wykutych przez
dzigciola czarnego. Brak wplywu na
omawiany gatunek.

zimorodek*Alcedo
atthis

brak | brak | brak

Gatunek zwigzany z wodami stojacym i
plynacymi, obfitujacymi w male ryby,
poro$nigtymi trzcing lub sitowiem.
Niezbgdnym elementem siedliska zimorodka
sa rowniez modpowiednie skarpy na czas
sezonu lggowego, ale miejsca gniazdowania
moga by¢ znacznie oddalone od wod, w
ktorych ptak ten zdobywa pozywienie. Brak
wplywu na omawiany gatunek.

zuraw* Grus grus

14 1 -

39

Gatunek zwigzany jest z szerokim spektrum
siedlisk wodnych i podmoktych. Biotop
legowy stanowia S$rodlesne mokradla oraz
zabagnione  doliny rzeczne i  brzegi
zbiornikéw wodnych. Optymalne warunki
znajduje tam, gdzie miejsce legowe jest
polozone w poblizu tgk, pastwisk i ugorow,
ktore wykorzystuje jako zerowisko w okresie
wodzenia mtodych. Podczas prac lesnych
istnieje ryzyko ptoszenia. Bez wplywu na stan
populacji.

Bezkregowce

czerwonczyk
nieparek*
Lycaena dispar

O wystepowaniu gatunku decyduje obecnosé¢
ro§lin pokarmowych gasienic, ktorymi sa
rozne gatunki szczawiu. Ro§liny te spotykane
sa3 w $rodowiskach otwartych i najczesciej
wilgotnych: 1aki, rowy, przydroza. Nie
stwierdzono wptywu zaplanowanych dziatan
na omawiany gatunek.

ponurek
Schneidera*
Boros schneideri

brak | brak | brak

Gatunek  zwigzany ze  $rodowiskiem
podkorowym zamartych drzew, glownie
stojacych sosen. Zasiedla jednak réwniez
$wierk 1 drzewa liSciaste. W Puszczy
Rominckiej obecno$¢ ponurka Schneidera
stwierdzono w 1 wydzieleniu (Bohdan i in.
2021). Zaliczany do reliktow puszczanskich —
preferuje  wnetrza duzych kompleksow
lesnych. Warunkiem utrzymania populacji jest
ciggle  wystgpowanie obumierajacych i
obumartych grubych drzew stojacych, przede
wszystkim  sosny.  Populacja  stabilna.
Oddzialywanie trzebiezy potencjalnie
niekorzystne jedynie w przypadku usuwania
zasiedlonych drzew. Dzialania skutkujace
zwickszeniem dostepu $wiatta do pni
zasiedlonych drzew, majg pozytywny wplyw
na stanowiska. Zagrozeniem dla gatunku jest
deficyt wystarczajacej liczby odpowiednich
do zasiedlenia drzew.
Brak oddzialywania.
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Gatunek

Czynnosci gospodarcze

Rebnie
ztozone
Bez zabiegow

ielegnowanie

rzewostanOw
Rebnie
zupelne

Odnowienia

P
d

Przewidywane

oddziatywanie

1)

Liczba wydzielen

Uwagi

2 3 4 5 6

10

zalotka
biatoczelna
Leucorrhinia
albifrons

Gatunek zasiedla ptytkie $rodlesne zbiorniki
wodne, z uboga roslinnosciag. Wybiera
zbiorniki naturalne, ale wykorzystuje tez
potorfia i inne zbiorniki
antropogeniczne.Zagrozenia niezwiagzane z
gospodarka lesng. Nie stwierdzono wptywu
zaplanowanych dzialan na omawiany gatunek.

zalotka
sptaszczona
Leucorrhinia
albifrons

brak | brak

brak

Zasiedla ptytkie zbiorniki wodne, z obfita
ro§linnoécig ptywajaca i zanurzona. Sa to
wody mato lub umiarkowanie zyzne,
wszelkiego rodzaju zbiorniki, a nawet
starorzecza. Brak wplywu na omawiany
gatunek.

zalotka wigksza*
Leucorrhinia
pectoralis

Gatunek zwigzany ze srodowiskiem wodnym.
Na terenach lesnych najczesciej zasiedla
niewielkie  zbiorniki  wodne: torfianki,
zbiorniki na torfowiskach, stare stawy.
Zagrozenia niezwigzane z gospodarka lesna.
Nie stwierdzono wplywu zaplanowanych
dziatan na omawiany gatunek.

Ssaki

gacek brunatny
Plecotus auritus

brak | brak

brak

Gatunek eurytopowy, zasiedlajacy zaréwno
lasy, jak i obszary zabudowane. Zimuje w
réznorodnych podziemiach, w dziuplach, w
nadziemnych czegsciach budynkéw. Brak
wplywu na omawiany gatunek.

mopek*
Barbastella
barbastellus

brak | brak

brak

Na schronienia kolonii rozrodczych mopki
wybieraja szczeliny pod odstajacymi platami
kory drzew, spgkaniach pni Iub w ich
rozwidleniach. Mopek hibernuje w roéznego
typu podziemiach, jak réwniez na strychach.
Brak wptywu na omawiany gatunek.

mroczek
poztocisty
Eptesicus nilssoni

brak | brak

brak

Wystepuje na terenach lesnych i w gorach.
Zimuje w jaskiniach, schronach, a takze w
piwnicach. Letnie kryjowki znajduje w
zabudowaniach ludzkich. Gatunek zeruje nad
wodami, latarniami, polanami, na skrajach
lasow. Brak wplywu na omawiany gatunek.

nocek Natterera
Myotis nattereri

brak | brak

brak

Preferuje tereny lesne i zadrzewienia oraz
skraje wodnych zbiornikéw. Latem szuka
schronienia w dziuplach i szczelinach
budynkoéw, miejskiej kanalizacji. Zime spedza
w jaskiniach i piwnicach. Brak wplywu na
omawiany gatunek.

nocek rudy Myotis

daubentonii

brak | brak

brak

Zasiedla tereny lesne, zabudowane i otwarte.
Kryjéowki dzienne i kolonie rozrodcze w
dziuplach. Zimuje w jaskiniach, starych
kopalniach, fortyfikacjach, piwnicach, starych
studniach. Brak wplywu na omawiany
gatunek.

ry$* Lynx lynx

Teren calego Nadlesnictwa
Goldap

Wystepuje wyltacznie na obszarach lesnych.
Nie unika laséw w znacznym stopniu
pofragmentowanych, ale musza one by¢
odpowiednio rozlegte. Zasiedlaja tereny o
wysokiej dostepnosci bazy pokarmowe;.
Terytoria samcow obejmujg ok. 150-250 km2
a samic ok. 100-150 km2. Zagrozenia
niezwigzane z gospodarka lesng. Wplyw
dziatan na populacje rysia nalezy rozpatrywac
w kontekscie catego obszaru nadlesnictwa.
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Dzialania skutkujace rozluznionym zwarciem,
a wige lepszym dostgpem $wiatta do dna lasu,
tworzy¢ beda miejsca stanowigce atrakcyjng
bazg¢ zerowg dla sarny - podstawowej ofiary
rysia. Tym samym posrednio wptywac beda
na zwigkszenie bazy pokarmowej rysia.
Preferuje lasy i tereny bagienne odpowiednio
rozlegle, gdzie znajduja si¢ trudno dostepne
ostoje oraz istnieje wysoka dostepnos¢ bazy
pokarmowej. Wielko$¢ terytorium jednej
wilk* Canis lupus Teren calego NadlesSnictwa 0 0 0 Watahy W.ilczgj WynOSi ok. 150-300 kmz.,
Goldap Zagrozenia niezwigzane z gospodarka lesna.
Whplyw dzialan na populacje wilka nalezy
rozpatrywa¢ w kontekscie calego obszaru
nadle$nictwa. Obecnie gatunek nie jest
Zagrozony.
Naturalne srodowisko stanowig rozlegle lasy
lisciaste 1 mieszane z $rodle$nymi takami,
gdzie znajduje niezbedny pokarm ro$linny
przez caly rok. W okresie wegetacyjnym
zubr* Bison Teren calego Nadle$nictwa 0 0 0 zeruje aktywnie w ruchu. Przemieszczanie ma
bonasus Goldap charakter ciagly. Zimg gromadzi si¢ w
miejscach statego dokarmiania. Nie
stwierdzono znaczacego oddzialywania
zabiegow na potencjalne siedliska przedmiotu
ochrony.

Ochrona czeSciowa

Ssaki

bobr* Castor fiber

40

Preferowanym miejscem s3a odpowiedniej
glebokosci  cieki 1 zbiorniki  wodne
zlokalizowane w lasach z przewaga
roznowiekowych  drzew  lisciastych, z
bogatym podszytem i runem lub w otwartych
dolinach ciekdw z drzewami porastajacymi
brzeg rzeki. Gatunek dostosowujacy si¢ do
roznych warunkéw. Nie stwierdzono wptywu
zaplanowanych dzialan na omawiany gatunek.

wydra* Lutra
lutra

Teren calego Nadlesnictwa

Goldap

Optymalnym $rodowiskiem sg rzeki o
nieuregulowanej linii brzegowej. Istotnym
elementem jest obecno$¢ zadrzewien i
zakrzewien. Dodatni wplyw na obecno$é
wydry ma sgsiedztwo lasow. Zagrozenia
niezwigzane z gospodarka lesng. Nie
stwierdzono wplywu zaplanowanych dziatan
na omawiany gatunek.

Objas$nienia:

Symbole dotyczace okresu oddziatywania:
1. Oddzialywanie krétkoterminowe - oddziatywanie kilkuletnie, maksymalnie do dtugo$ci 1 okresu gospodarczego;

2. Oddzialywanie Srednioterminowe - oddziatywanie trwajace dtuzej niz jeden okres gospodarczy, jednak bez trwatego wptywu na dany element §rodowiska;

3. Oddzialywanie dlugoterminowe - oddzialywanie majace wzglgdnie trwaty wplyw na dany element $rodowiska

Symbole wptywu planowanych czynnos$ci gospodarczych na stan przedmiotu ochrony:
+ (plus) — wplyw dodatni, pozytywny.

0 (zero) — wplyw obojetny.

— (minus) — wptyw ujemny, negatywny.
brak — gdy brak czynno$ci w Planie.
Okresu oddziatywania oraz wptywu dokonano na podstawie oceny eksperckiej.

*) Stanowiska poza obszarem Natura 2000, w ktérym gatunek jest przedmiotem ochrony.
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Z dostepnych informacji wynika, Zze wszelkie przedsigwzigcia, ujete do realizacji
w Planie, zostang w taki sposob wykonane, by ograniczy¢ lub unikna¢ negatywnego wplywu
na te gatunki. Ewentualne zmniejszenie miejsc bytowania gatunkow preferujacych starsze
drzewostany, zastgpowane jest w obszarach sgsiednich w wyniku starzenia si¢ drzewostanow
mtodszych. Zwierzgta majg zatem mozliwo$¢ migracji na pobliskie tereny o podobnych
warunkach.

Tabela 20. Wplyw dziatah na chronione gatunki zwierzqt wystepujgce pospolicie na calym obszarze

nadlesnictwa
0Oool ) Sposoby ograniczenia
olny opis .. . .
Gatunek 8Oy Op1S negatywnego wptywu Planu lub Uwagi i wnioski do Planu
wystepowania
potrzeby ochrony
1 2 3 4
Ropucha paskowka Prowadzenie dzialan wokot
Epidalea calamita zbiornikow wodnych
. . L w okresie ujemnych
Lekkie, glownie | Zakaz ~ odwadniania  oczek J _y_
. . . ) temperatur, pozostawianie
. . piaszczyste  gleby, | wodnych i zmian stosunkow . L.
Grzebiuszka ziemna . . ekotondow o szerokosci 25 m
zwirownie wodnych L

Pelobates fuscus od linii brzegu naturalnych
ciekow i zbiornikow
wodnych.

Ropucha szara Prowadzenie dziatan wokot

Bufo bufo zbiornikow wodnych

. L w okresie ujemnych

Rozne $rodowiska ze | Zakaz ~ odwadniania  oczek J .y.

L . - ) temperatur, pozostawianie

R ha ziel zbiornikami wodnych i zmian stosunkow ckotondw o szerokodei 25 m
opucha zielona wodnymi wodnych .

Bufo viridis od linii brzegu naturalnych
ciekow i zbiornikow
wodnych.

Prowadzenie dziatan wokot
zbiornikow wodnych
. - w okresie ujemnych
Skraje lasow, | Zakaz ~ odwadniania  oczek J _y_
Rzekotka drzewna g . . . ., temperatur, pozostawianie
zarosla, wilgotne | wodnych i zmian stosunkoéw i .
Hylo arborea . ekotondéw o szerokosci 25 m
Taki, bagna wodnych .
od linii brzegu naturalnych
ciekow i zbiornikow
wodnych.
Prowadzenie dziatan wokot
zbiornikow wodnych
N w okresie ujemnych
. Zakaz  odwadniania  oczek J _y_
Traszka zwyczajna i ) ) . ) temperatur, pozostawianie
. . Mate i ptytkie wody | wodnych i zmian stosunkow , L.
Triturus vulgaris ekotondw o szerokosci 25 m
wodnych L
od linii brzegu naturalnych
ciekow i zbiornikow
wodnych.
Prowadzenie dziatan wokot
zbiornikow wodnych
- w okresie ujemnych
. . Male i  $rednie | Zakaz ~ odwadniania  oczek Jemnyc
Zaba jeziorkowa L . . , temperatur, pozostawianie
zbiorniki wodne, | wodnych i zmian stosunkow . L.
Rana lessonae L ekotonow o szerokosci 25 m
rowy, glinianki wodnych L
od linii brzegu naturalnych
ciekow i zbiornikow
wodnych.

; Niezbyt kwasne | Zakaz ~ odwadniania  oczek | Prowadzenie dziatan wokot

Zaba moczarowa . . . . , S

Rana arvalis torfowiska i bagna | wodnych i zmian stosunkow | zbiornikéw wodnych

vali . -
oraz sgsiadujgce tgki | wodnych w okresie ujemnych
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Sposoby ograniczenia

Jt i S
Gatunek Ogolny 0p1§ negatywnego wptywu Planu lub Uwagi i wnioski do Planu
wystepowania
potrzeby ochrony
1 2 3 4
i widne lasy temperatur, pozostawianie

ckotonow o szerokosci 25 m
od linii brzegu naturalnych
ciekow i zbiornikow
wodnych.

Zaba trawna
Rana temporaria

Mniejsze 1 wigksze
zbiorniki wodne i
lasy

w ich poblizu

Zakaz ~ odwadniania  oczek
wodnych 1 zmian stosunkéw
wodnych

Prowadzenie dziatah wokot

zbiornikow wodnych
w okresie ujemnych
temperatur, pozostawianie

ekotonow o szerokosci 25 m
od linii brzegu naturalnych

ciekow i zbiornikow
wodnych.
Gatunki ptakéw lesnych: Licznie wystepujace | Technologia wykonywania prac | Zachowanie drzew
bogatka, czarmnogltowka, | gatunki lesne | W lesSnictwie powoduje, ze sg | dziuplastych
czubatka, czyzyk, dudek, | W roznorodnych | one  rozlozone w  czasie | niezagrazajacych
dzieciot duzy, dzieciot zielony, | typach i przestrzeni, co zapewnia | bezpieczenstwu publicznemu,
dzieciotek, gil, grubodziob, | drzewostanow,  na zachowanie  populacji  tych | fragmentow starych
jastrzab, kapturka, kos, | calym terenie | gatunkoéw we wlasciwej | drzewostanéw, zachowanie
kowalik, kretogtow, | nadlesnictwa liczebno$ci oraz utrzymanie ich | cigglosci lasow, realizacja
krzyzodziob $wierkowy, siedlisk wytycznych  zawartych w
kukutka, kwiczot, modraszka, Rozporzadzeniu Ministra

muchotowka zatobna,
mysikrolik, paszkot, pelzacz
lesny, piecuszek, pierwiosnek,

pokrzywnica, puszczyk,
raniuszek,  rudzik,  sikora
uboga, sosnowka, sojka,
strzyzyk, szpak, $piewak,
swiergotek drzewny,
Swierszczak, Swistunka,

turkawka, uszatka zwyczajna,
wilga, zigba, zniczek

Srodowiska ~ w sprawie
wymagan dobrej praktyki w

zakresie gospodarki lesnej

Gatunki ptakéw zwigzane z | Nieliczne na terenie | Pozostawianie ekotonow Brak
terenami rolniczymi | gruntow

i zakrzaczeniami: nadle$nictwa,

bocian  bialy, cierniowka, | zalatujace

dziwonia, dzwoniec, gajowka, | Z sasiednich terenéw

gawron, jerzyk, kawka, kobuz,

kopciuszek, kulczyk,

makolagwa, myszotow,

muchotéowka szara, ortolan,

piegza, pleszka, pliszka siwa,

podrézniczek, poklaskwa,

potrzeszcz, przepiorka,

pustutka, sierpowka,

skowronek, sroka, srokosz,

szczygiel, $wiergotek takowy,

trznadel, wrona, wrobel,

zaganiacz,

Gatunki ptakéw zwiazane ze | Gatunki typowe dla | Ochrona terenéw nad akwenami | Brak

sSrodowiskiem wodnym:
bak,
brzgczka, cyraneczka, czajka,
czapla Dbiala,

batalion, baczek,

czapla siwa,

krwawodziob, kulik wielki,

srodowisk wodnych,
trzcinowisk,
lozowisk

i rzekami polegajaca na
pozostawianiu stref
nieuzytkowanych ~w  strefie
okalajacej zbiorniki wodne,
cieki i bagna
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, . Sposoby ograniczenia
Ogdlny opis L
Gatunek . negatywnego wptywu Planu lub Uwagi i wnioski do Planu
wystepowania
potrzeby ochrony
1 2 & 4

feczak, lozowka, perkoz
rdzawoszyi, potrzos, remiz,
rokitniczka, rycyk, sieweczka
rzeczna, $wistun, trzcinniczek,
wodniczka, wodnik, zielonka,
zimorodek
Gatunki chronionych | Gatunki wystepujace | Brak stwierdzonego wplywu na | Brak
ssakéw: na terenic catego | populacje tych gatunkow
jez wschodni, tasica, gronostaj, | nadlesnictwa -
kret, orzesznica, ryjowka | Szeroki wachlarz
aksamitna, ryjowka malutka, | siedlisk
rzgsorek rzeczek, wiewiorka
pospolita

6.5. Wplyw gatunkow obcych geograficznie

W zaproponowanych w Planie sktadach gatunkowych upraw, nie wystepuja gatunki
drzew obce geograficznie dla terenu nadle$nictwa. Nie zaprojektowano rdéwniez
wprowadzania do drzewostanéw zadnych gatunkéw obcych geograficznie, jako drzewa
domieszkowe czy biocenotyczne. Brak wptywu.

6.6. Oddzialywanie na wode¢

Niekorzystne oddziatywanie na wod¢ oznacza przede wszystkim zanieczyszczenie
wod powierzchniowych lub podziemnych, zmiang rezimu hydrologicznego, zmiang trofii wod
lub ograniczenie mozliwosci retencyjnych obszaru. Realizacja Planu dotyczy wylacznie
zabiegdbw w drzewostanach. Nie ma to praktycznie zadnego wplywu na stan Srodowiska
wodnego. Zapisy Planu nie przewiduja sytuacji, w ktorej mogloby wystapi¢ wspomniane
zagrozenie.

Nalezy takze zaznaczy¢, ze obowiazujace zapisy ZHL, jak 1 wskazania Programu
Ochrony Przyrody, pozwalaja na zachowanie we wlasciwym stanie wrazliwych ekosystemow
wodnych, mokradlowych, bagien itp., poprzez niewykonywanie ci¢¢ zupelnych w ich
sgsiedztwie 1 ksztaltowanie w tych miejscach ekotonow (stref buforowych).

Ponizej przedstawiono wielkos¢ powierzchni stref wokoét jezior, rzek, ciekow oraz
torfowisk w bezposrednim sgsiedztwie tych ekosystemow, przyjeto bufor strefy w wielkosci
30 m od obiektu.

Tabela 21. Zestawienie powierzchni cieé¢ rebnych w strefach sgsiadujqcych z ekosystemami wodnymi
i torfowiskami

Jeziora $rodlesne - Torofowiska - siedlisko
) siedlisko Natura 2000: | Natura 2000: 7110, 7140, Jeziora* Rzeki i cieki*
Rebnia 3150, 3160, 3260 7230
Powierzchnia [ha]
1 2 3 4 5
1A - - - -
IHHIAU - - - -
111AUz 0,30 - - 0,32
1B 0,28 0,01 1,16 2,05
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Jeziora $rodlesne - Torofowiska - siedlisko
) siedlisko Natura 2000: | Natura 2000: 7110, 7140, Jeziora* Rzeki i cieki*
Rebnia 3150, 3160, 3260 7230

Powierzchnia [ha]

1 2 3 4 5

111BU - - - -
IVD - - 2,00 -
VDU - - - -

Razem 0,58 0,01 3,16 2,37

*analizom poddano réowniez siedliska Natura 2000, ktore nie wystepuja na gruntach Nadlesnictwa Goldap, ale z nimi sasiaduja

Analizujgc powyzszg tabele nalezy mie¢ na uwadze, ze jest to strefa potencjalnej
kolizji cig¢ rgbnych z ww. eksosystemami. W praktyce zadna z powyzszych powierzchni nie
bedzie objeta cigciami rgbnymi, ze wzgledu na zapisang w rozdziale 8.2. POP koniecznos$¢
pozostawienia stref ekotonowych, kep ekologicznych wokot tychze srodowisk.

Wptyw Planu na wody powierzchniowe i podziemne jest oboj¢tny.

Ponadto w zwigzku z kilkuletnim utrzymywaniem si¢ susz i zwigzanym z tym
obnizeniem poziomu wéd gruntowych, nalezy zwréci¢ uwage na liczne wystepowania bobra
W zasiggu nadles$nictwa oraz jego dziatalnos$¢. Zatrzymanie wody w lesie przez tamy bobrowe
oraz fakt oczyszcznia wody przeplywajacej przez samg tame, wpltywa pozytywnie na wody
powierzchniowe.

6.7. Oddzialywanie na powietrze

Prace przy zabiegach hodowlano - ochronnych jak i pielggnacyjnych nie wplyna
istotnie na pogorszenie stanu powietrza atmosferycznego. Sa to zabiegi wykonywane
miejscowo, gldwnie przy pomocy pilarek, kos spalinowych, ciggnikow rolniczych lub
lesnych. Maszyny i narzgdzia te powoduja emisje spalin, niemniej jednak wielko$¢ t¢ uznaé
nalezy za nieznaczacg, a ponadto niwelowang przez otaczajacg roslinnos¢, ktora zatrzymuje
I pochtania zanieczyszczenia powietrza. Jednocze$nie zachowanie i pomnazanie zasobow
lesnych ma istotne znaczenie dla poprawy jako$ci powietrza atmosferycznego.

Wptyw Planu na powietrze atmosferyczne nalezy uznac za dodatni.

6.8. Oddzialywanie na powierzchni¢ ziemi

W skali makro realizacja ustalen Planu w Zaden sposob nie wptynie na stan
powierzchni ziemi. Zasady zrownowazonego zagospodarowania lasu, ktore sa podstawowym
zatozeniem planowania urzadzeniowego, nie przewiduja istotnych zmian w sposobie
uzytkowania gruntdbw. Prowadzenie gospodarki lesnej bedzie si¢ wigzato gldwnie
Z tagodnymi zmianami w strukturze gatunkowo-wiekowej drzewostanow, a wigc nie bedzie
miato negatywnego wptywu na powierzchni¢ ziemi.

Réwniez w skali mikro, a wiec pojedynczego wydzielenia, nie przewiduje si¢
dlugotrwatego wpltywu Planu na powierzchni¢ ziemi. Czasowo niekorzystnym
oddzialywaniem na powierzchnie¢ ziemi (glebe) bedzie zdzieranie pokrywy dna lasu, ubijanie
gleby (powstanie kolein) i niebezpieczenstwo zanieczyszczenia gleby wyciekajacymi olejami
I smarami. Jednakze jest to oddziatywanie krotkoterminowe i matopowierzchniowe, ktorego
negatywny wplyw jest niwelowany przez odnowienie. Aby ograniczy¢ ten wplyw
w Programie Ochrony Przyrody zamieszczono wskazanie, aby w mozliwie najwiekszym
zakresie wykonywac prace w okresie zimowym (pokrywa $niezna, mroz) oraz stosowac sie¢
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szlakow zrywkowych. Niekorzystne oddziatywanie moze rdéwniez by¢ spowodowane
nieodpowiednim sposobem przygotowania gleby. Sposéb przygotowania gleby nie jest jednak
elementem wynikajacym z zapisow projektu Planu, choé¢ i w tym zakresie zawarto
w Programie Ochrony Przyrody wskazania stosownych modyfikacji w uzasadnionych
przypadkach.

Reasumujgc oddziatywanie Planu na powierzchni¢ ziemi nalezy uznaé za oboj¢tne.
6.9. Oddzialywanie na krajobraz

Ocena jakosci krajobrazu jest silnie zindywidualizowana i subiektywna. Zmiany
W krajobrazie mozna rozpatrywa¢ w skali makro, gdy tymczasem dziatania wynikajace
z zapiséw Planu dotyczg konkretnych, pojedynczych wydzielen leSnych.

Wykonanie zabiegdéw moze u pewnych grup spolecznych, oczekujacych od lasow
gospodarczych  powtarzania wzorcoOw  krajobrazowych  wystgpujacych w  lasach
niezagospodarowanych, wywotywaé pewien sprzeciw nadmiernie uporzadkowana strukturg
przestrzeni lesnej. Podobnie efekty wykonania rebni, a zwlaszcza zrgbow zupelnych (przy
czym w Nadle$nictwie Gotdap nie stosuje si¢ rebni la, Ib, Ic) moga wywotywac zupehie
odmienne reakcje. W opinii spotecznej z punktu widzenia atrakcyjnosci krajobrazowe;j
najbardziej preferowane sg drzewostany dojrzate. Jednocze$nie znaczne ilosci posuszu oraz
martwych i $cigtych drzew redukuja pigkno krajobrazu lesnego (Janeczko 2008).

Zasady ochrony i ksztattowania krajobrazu opisano w Programie Ochrony Przyrody,
gdzie zamieszczono zadania wzbogacenia struktury krajobrazu oraz niedopuszczanie do
uproszczenia ekosystemow lesnych. Istotny jest zapis dotyczacy zachowania roznorodnosci
I bogactwa krajobrazu zalecajacy pozostawienie w stanie nienaruszonym S$rodlesnych 1gk,
bagienek, polan czy roznego rodzaju nieuzytkow bedacych czesto ostoja chronionych
gatunkow roslin 1 miejscem bytowania zwierzyny.

Realizacje zatozen Planu na krajobraz nalezy uznac za obojetna.

6.10. Oddzialywanie na klimat

Ogoblne oddziatywanie wykonania Planu na klimat oceniono jako pozytywne. Ocena
ta wynika z tego, iz jednym z podstawowych celow gospodarki lesnej jest utrzymanie
powierzchni lesnych. Wiekszo$¢ czynnikow klimatycznych moze by¢ rozpatrywana tylko
w skali makro, czyli co najmniej w skali regionow. Natomiast dziatania podejmowane
W pojedynczych wydzieleniach nie majag wplywu na klimat. Stwierdzenie o nieznacznie
pozytywnym oddzialywaniu realizacji zapisow Planu na klimat oparto na podstawie
nastgpujacych przestanek:

e las jest Srodowiskiem, ktorego pozytywny wplyw na tagodzenie warunkow
klimatycznych jest powszechnie znany. Zapisy Planu nie naruszajac ogolnej
powierzchni lasow, nie wptywajg negatywnie na to zjawisko,

e racjonalnie prowadzona gospodarka lesna, co jest podstawowym zatozeniem kazdego
planu urzadzenia lasu, wptywa na powigkszanie si¢ zasobow drzewnych, wymusza
odnawianie lasu po jego wycieciu oraz sprzyja przebudowie drzewostanow na
pietrowe, zroznicowane gatunkowo i wiekowo,

e clementy planowania maja istotne znaczenie w wiazaniu we¢gla z atmosfery, a wigc
ograniczaniu efektu cieplarnianego. Zwigkszenie zasobow drzewnych jest wynikiem
zwiekszonej asymilacji dwutlenku wegla, powoduje jego wigzanie w drewnie
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I aparacie asymilacyjnym. Uzytkowanie lasu (wycinka) powoduje usuni¢cie z lasu
czedci biomasy, z ktorej tylko niewielka cze$¢ ulega spalaniu (i uwolnieniu wegla
zpowrotem do atmosfery). Wickszo$s¢ drewna zostaje przetworzona, a wiec
przynajmniej czasowo zwigzana w postaci produktow. Po uzytkowaniu powstaje
W lesie powierzchnia, na ktorej sadzi si¢ miody las, ktéry staje si¢ kolejnym
magazynem asymilowanego wegla na kolejne kilkadziesiat lat,

e zwigkszanie iloSci powierzchni biologicznie czynnej w lasach (ksztattowanie II pigtra,
podsadzenia, odnowienia naturalne pod okapem itp.) powoduje zwigkszenie
asymilacji CO2 na tej samej powierzchni,

e dla klimatu lokalnego najwigksze znaczenie ma ochrona zlewni ciekdw poprzez
utworzenie w ramach realizacji Planu laséw wodochronnych, ochrong siedlisk bobra
I spowolnienie sptywu poprzez pozostawienie klod drzew w korytach ciekow. Beda
one utrzymywaly znaczng ilos¢ wody stykajaca si¢ z powietrzem atmosferycznym, co
spowoduje zwigkszenie wilgotnosci powietrza w dolinach rzecznych. Szczegdlnie
duze znaczenie ma to w okresach susz i z mata ilo$cig opadow, gdy stata obecnosé
wod powierzchniowych 1 zwigkszona wilgotno$¢ powietrza ma korzystny wplyw na
ros$linno$¢ 1 zwierzeta, w tym szczegolnie na chronione gatunki ptakéw w ramach
obszaru Natura 2000.

6.11. Oddzialywanie na zasoby naturalne

Jako zasoby naturalne mozna rozumie¢ kazdy element $rodowiska przyrodniczego.
Poniewaz jednak wplyw Planu na inne elementy omowiono wczesniej, w tym miejscu jako
,»Zasoby naturalne” definiujemy zasoby surowcoéw materialnych. Oddziatywanie Planu na
zasoby naturalne sprowadza si¢ do wpltywu jego zapisOw na stan, wielko$¢ 1 strukture
zasobow drewna w lasach nadles$nictwa.

Plan w zasadniczy sposob wptywa na stan podstawowego surowca naturalnego, jakim
sg zasoby drzewne. Drewno jest surowcem szczegdlnym, bo stosunkowo tatwo i szybko
(w poréwnaniu z innymi jak np. wegiel, inne kopaliny itp.) odnawialnym. Pozyskiwanie
drewna odbywa si¢ zazwyczaj w sposOb nieznacznie ingerujagcy w srodowisko. Rowniez jego
pozniejsza utylizacja (rozktad drewna, spalanie), poza wydzielaniem si¢ dwutlenku wegla,
jest w zasadzie procesem neutralnym. Mozna wiec stwierdzi¢, ze w nowoczesnej, trwale
zrbwnowazonej gospodarce, drewno powinno by¢é w jak najwigkszym stopniu
wykorzystywane. Jego alternatywa sa wylacznie materialy sztucznego pochodzenia, ktorych
wytworzenie, eksploatowanie 1 utylizacja powoduja zanieczyszczenie Srodowiska. Powinno
si¢ zatem dazy¢ do takiego prowadzenia gospodarki lesnej, aby w mozliwie maksymalny
sposob korzysta¢ z zasobow drzewnych zapewniajac jednoczes$nie ich wzrost lub co najmniej
utrzymanie na tym samym poziomie.

Niniejszy projekt Planu ma na celu wilasnie takie postgpowanie. Przeprowadzona
inwentaryzacja oraz caly cykl planowania 1 analiz doprowadzit do ustalenia takiego rozmiaru
uzytkowania w nadle$nictwie aby zapewni¢ trwatos$¢ i staty rozwdj drzewostandw (zasobow
drzewnych).

Jedng z zasad zachowania trwalosci drzewostanow 1 trwato$ci ich uzytkowania jest
utrzymanie relacji powierzchniowych migdzy wszystkim klasami wieku. Wtasciwe proporcje
migdzy drzewostanami mlodymi, $redniowiekowymi 1 starszymi, pozwala na zachowanie
trwato$ci uzytkowania w dlugim okresie. Takie podejScie oznacza, ze S$redni wiek
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drzewostandw nadle$nictwa powinien w przyblizeniu stanowi¢ polowe ustalonego wieku
regbnosci drzewostanéw. Wysokie wartosci $rednich 1 starszych klas wieku drzewostanow
akceptowalne sa wowczas, gdy lasy spelniaja gltownie funkcje ochronne, wiaczone sa
W granice rezerwatéw przyrody, maja wybitne znaczenie przyrodnicze lub spoteczne.
W innych przypadkach nalezy dazy¢ do utrzymania $redniego wieku drzewostanow na
poziomie znaczaco nieprzekraczajacym potowy przecietnego wieku rebnosci.

Analizy przeprowadzone dla Nadlesnictwa Gotdap wskazaly, ze opisywana powyzej
relacja jest znieksztatcona. Przecietny wiek drzewostanow, ktory wynosi 65 lata, jest o ok. 15
lat wyzszy od potowy $redniego wieku r¢bnosci drzewostanow. Wpltyw na to moze miec
8 rezerwatow przyrody a takze inne formy ochrony oraz tereny niedostepne, ktore ograniczaja
mozliwo$ci prowadzenia ci¢¢ rebnych. Jednak z punktu widzenia trwatosci gospodarki, ale
réwniez zachowania w miar¢ niezmiennego uktadu drzewostanow w klasach wieku, a co za
tym idzie zapewnienia ciaglosci spelnianych przez ten las funkcji, konieczne sg dziatania
zmierzajace do uregulowania struktury wiekowe;.

Analiza proponowanego do przyjecia etatu uzytkowania, oraz spodziewanego
biezacego przyrostu, pozwala stwierdzi¢, ze planowane uzytkowanie w nadle$nictwie
ksztattuje si¢ ponizej spodziewanego przyrostu. Na koniec okresu gospodarczego
spodziewane jest zwickszenie zasobow drzewnych ogdtem o ok. 10 % w stosunku do zapasu
na powierzchni le$nej zalesionej. Nastapi zatem nieznaczny Wzrost zapasu drzewostandw,
W poréwnaniu do stanu wyjsciowego.

Tabela 22. Wyliczenie spodziewanego zapasu drzewostanéw na koniec okresu gospodarczego

Wskaznik Migzszo$¢ m® brutto
1 2
Miazszo$¢ na powierzchni lesnej zalesionej i niezalesionej wg stanu na 1.01.2023 r. 3562 616
Spodziewany przyrost 10-letni* 1046 500
Etat uzytkowania brutto 681 462
Przewidywana migzszo$¢ na powierzchni lesnej zalesionej i niezalesionej na koniec okresu** 3928 204
Zmiana zapasu na koniec okresu +365 588

* - przyrost tablicowy obliczony na podstawie tabeli V1lla progamu ,,Taksator”
** - obliczony na podstawie UL §123

Podsumowujac nalezy stwierdzi¢, ze realizacja Planu nie wplynie negatywnie na
0golny stan zasobow naturalnych.

6.12. Oddzialywanie na zabytki i dobra kultury materialnej

Zabytki 1 dobra kultury materialnej na terenie nadle$nictwa, ze wzgledu na ich
lokalizacjg¢, mozna podzieli¢ na 2 grupy:

e znajdujace si¢ bezposrednio na gruntach Laséw Panstwowych,
e zlokalizowane w zasi¢gu administracyjnym nadlesnictwa.

Na podstawie danych uzyskanych w trakcie prac taksacyjnych oraz informacji
uzyskanych z nadlesnictwa, mozna stwierdzi¢, iz zabytki oraz dobra kultury materialnej
stanowig obiekty: cmentarze, mogity, krzyze 1 obeliski upamigtniajgce zdarzenia historyczne.
Wszystkie obiekty cenne kulturowo znane sa gospodarzowi terenu, zostaty zinwentaryzowane
1 s chronione przed zniszczeniem. Lokalizacja wymienionych wyzej obiektow zaznaczona
jest na odpowiednich mapach tematycznych, bgdacych zatacznikiem Planu. Odpowiednie
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wykonanie zabiegéw gospodarczych w drzewostanach nie spowoduje zniszczenia tych
obiecktow. Nie stwierdzono roéwniez wplywu zalozen Planu na zabytki w zasiegu
terytorialnym nadles$nictwa. Nalezy uznaé, ze realizacja zapisOw analizowanego dokumentu
wykazuje obojetne oddziatywanie na zabytki i dobra kultury materialne;.

6.13. Oddzialywanie na siedliska przyrodnicze nieb¢dace przedmiotem ochrony
w obszarze Natura2000

Niniejsza ocena dotyczy wplywu ustalen projektu Planu na siedliska przyrodnicze
majace znaczenie dla Wspolnoty, tj. wymienione w zatgczniku | Dyrektywy Siedliskowej,
a ktore wg SDF obszaru maja oceng reprezentatywnosci D ustalong na podstawie wytycznych
GDOS, zawartych w ,Instrukcji wypetiania Standardowego Formularza Danych obszaru
Natura 2000” z 2012 roku.

W zwiazku ze statusem ochronnym oznaczonych siedlisk, niezbednym elementem
Prognozy jest okreslenie czy i w jaki sposob realizacja zapisow projektu Planu moze
wptywaé na stan tych siedlisk przyrodniczych, ktory charakteryzowany jest przez ich
powierzchnig¢ oraz strukture i funkcje.

Ponizej zestawiono zabiegi gospodarcze (gldéwne wskazdéwki) zaprojektowane
w Planie dla poszczegolnych wydzielen z siedliskami przyrodniczymi.

Tabela 23. Przewidywany wphw planowanych dzialan na siedliska przyrodnicze niebedgce
przedmiotem ochrony w obszarze Natura2000

Czynnosci gospodarcze i
oddziatywanie s 2
g oz z S
E188 .oy B |52
Kod i nazwa 2 % g g g g g 9 s Ocena oddziatywania i dzialania ograniczajace negatywne
siedliska 2 & ¢ S5 5 8 ':Es SRS oddziatywanie PUL
S| S5 XNXER 8 | =8
oL X o
=SS M
ha/%
1 2 [ 3 [ 4 [ 5 [ 6 [ 7 g
PLH280005 Puszcza Romincka
3160 Naturalne brak | brak | brak | brak | brak | brak Siedlisko nielesne. Bez zaplanowanych wskazan na siedlisku
dystroficzne - - - - 0,22 | 0,22 | przyrodniczym, brak znaczacego oddzialywania na naturalny
zbiorniki wodne [ j j - 110000 100 zasigg i powierzchnig.
3260 Nizinne i | prak | brak | brak | brak | brak | brak
podgorskie rzeki 47 47 Siedlisko nielesne. Bez zaplanowanych wskazan na siedlisku
ze i} i} - i} 0, 0, przyrodniczym, brak znaczacego oddzialywania na naturalny
zbiorowiskami ) ) ) - 110000/ 100 zasigg i powierzchnig.
wlosienicznikow '
62;&2?&}1‘; brak | brak | brak | brak | brak | brak Siedlisko nielesne. Bez zaplanowanych wskazan na siedlisku
OTSKI - - - - 36,89 | 36,89 | przyrodniczym, brak znaczacego oddzialywania na naturalny
faki uzytkowane zasigg i powierzchni
ekstensywnie - | - | - | - |10000| 100 e8P e
7140 - brak | brak | brak | brak | brak | brak Siedlisko nielesne. Bez zaplanowanych wskazan na siedlisku
Torfowiska . . .
przejéciowe i - - - - 3,46 | 3,46 | przyrodniczym, brak znaczacego oddzialywania na naturalny
trzesawiska | - | - | - [10000] 100 |Zasiegipowierzchnic.
7230 Gorskie i | brak | brak | brak | brak | brak | brak
niznne
torfowiska . . . . 253 | 253 | §jedlisko niclesne. Bez zaplanowanych wskazan na siedlisku
zasadowe o przyrodniczym, brak znaczacego oddzialywania na naturalny
charakterz miak, | _ ) ) - |10000!| 100 |Zasieg ipowierzchnig.
turzycowisk, i '
mechowisk
Objasnienia:
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Symbole dotyczace okresu oddziatywania:

1. Oddzialywanie krotkoterminowe - oddziatywanie kilkuletnie, maksymalnie do dtugosci 1 okresu gospodarczego;

2. Oddzialywanie Srednioterminowe - oddziatywanie trwajace diuzej niz jeden okres gospodarczy, jednak bez trwatego wptywu na dany element §rodowiska;
3. Oddzialywanie dlugoterminowe - oddzialywanie majace wzglgdnie trwaly wptyw na dany element srodowiska

Symbole wplywu planowanych czynno$ci gospodarczych na stan przedmiotu ochrony:

+ (plus) — wptyw dodatni, pozytywny; 0 (zero) — wptyw obojetny; — (minus) — wplyw ujemny, negatywny; brak — gdy brak czynnosci.

Okresu oddziatywania oraz wptywu dokonano na podstawie oceny eksperckiej.

*) siedliska przyrodnicze o znaczeniu priorytetowym.

Oddzialywanie planowanych zabiegdw gospodarczych ma zasadniczo charakter
miejscowy, co oznacza, ze rozpatrywany jest wylacznie wplyw zabiegu zaprojektowanego
w konkretnym ptacie siedliska. Zabiegi gospodarcze, poza nielicznymi wyjatkami nie majg
wptywu na siedliska wystepujace poza miejscem wykonania zabiegu. Wyjatek od powyzszej
zasady dotyczy siedlisk mokradtowych, a takze zbiornikow wodnych, jezior i rzek.

Zapisy POP zalecaja pozostawianie stref buforowych wokoét tych siedlisk, gdy na
styku z siedliskiem wykonywana bylaby rebnia zupetna lub cigcie uprzatajace — zestawienie
zamieszczone w rozdziale 6.6 Prognozy Stref buforowych nie ma potrzeby pozostawiaé
w przypadku rebni wykonywanych wokoét siedlisk tagkowych i pastwiskowych. Jednym
z glownych zagrozen tych siedlisk jest ich spontaniczne zarastanie roslinnos$cig drzewiasta.

6.14. Oddzialywanie na siedliska przyrodnicze wystepujace poza obszarami
Natura 2000

Niniejsza ocena dotyczy wplywu ustalen Planu na siedliska przyrodnicze majace
znaczenie dla Wspdlnoty, tj. wymienione w zataczniku I Dyrektywy Siedliskowe;j, a ktore
zlokalizowane sa poza obszarami siedliskowymi.

W zwigzku ze statusem ochronnym oznaczonych siedlisk, niezb¢dnym elementem
Prognozy jest okreslenie czy i w jaki sposob realizacja zapisow Planu moze wptywac na stan
tych siedlisk przyrodniczych, ktory charakteryzowany jest przez ich powierzchni¢ oraz
strukture 1 funkcje.

Ponizej zestawiono zabiegi gospodarcze (gléwne wskazowki) zaprojektowane
w Planie dla wydzielen z siedliskami przyrodniczymi poza obszarami Natura 2000.

Tabela 24. Przewidywany wplyw planowanych dziatan na siedliska przyrodnicze znajdujgce sie poza
obszarem Natura2000

Czynnosci gospodarcze i
oddzialywanie S
2B 2 S
< £ © o 3 s
. < S 2| o Q| o 0 a0 < 2 . g . . .
Kod i nazwa e E S| 2 gl g = ) & '§| Ocena oddziatywania i dziatania ograniczajace negatywne
siedliska 2 5 ¢ S 805 & ':Es [c:;% oddziatywanie PUL
51N~ 3 |-°¢
©Clgs &
ha/%
1 2 3 4 5 6 7 8
7110 brak | brak | brak |brak | brak | brak
Togfé)l\(’;,ésga - - - - 2,17 | 2,17 | Siedlisko nielesne. Bez zaplanowanych wskazan na siedlisku
WY . przyrodniczym, brak znaczacego oddziatywania na naturalny
ro$linnoscia T erzchni
torfotworcza - - - - 100,00 | 100 |Z#asie& ! powierzehne.
(zywe)
7140 Torfowiska brak | brak | brak |brak | brak | brak Siedlisko nielesne. Bez zaplanowanych wskazan na siedlisku
przejsciowe i - - - - 1,27 | 1,27 | przyrodniczym, brak znaczacego oddzialywania na naturalny
trzgsawiska j j i - |100,00] 100 zasieg i powierzchnig.
9170 Grad brak | +2 0 |brak| brak | +1 |Dziatania zawarte w Planie moga przyczyni¢ si¢ do
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Czynnosci gospodarcze i
oddziatywanie

Kod i nazwa
siedliska

Odnowienia
Pielegnowanie|
drzewostanow

Rebnie
ztozone
Rebnie
zupelne
Bez zabiegow
taczna ocena
oddziatywania

Ocena oddziatywania i dziatania ograniczajace negatywne
oddziatywanie PUL

1

N
w
IS
3
o
~

8

subkontynentalny | . | 3252 6,77 | 46,18

- | 7042|1492 - | 14,66 | 100

negatywnego, jednak krotkotrwatego odzialywania na
wierzchnie warstwy gleby 1 runo lesne (zdzieranie pokrywy,
ubijanie gleby, zanieczyszczenia gleby). Efektem dziatan w
dhuzszej perspektywie bedzie jednak poprawa parametrow
siedliska w tym wskaznika kardynalnego ,,charakterystyczna
kombinacja  florystyczna”.  Ksztaltowanie  struktury
drzewostanéw w zabiegach pielegnacyjnych, sprzyja rowniez
poprawie ochrony typowych gatunkéw siedliska. Zabiegi bez
znaczacego negatywnego oddzialywania na naturalny zasigg
i powierzchni¢ siedliska przyrodniczego. Zabiegi
pozyskaniowe, jezeli to mozliwe, wykonywal w okresie
zimowym przy pokrywie $nieznej z wykorzystaniem szlakow
zrywkowych. Podczas zabiegow pielggnacyjnych
pozostawianie drzew martwych, pojedynczych zamierajacych
(z wylaczeniem sytuacji stanowiacych istotne zagrozenie dla
stanu  sanitarnego lasu) oraz nietypowych drzew
(réznorodno$¢ genetyczna), a przy uzytkowaniu rgbnym
réwniez kep starodrzewow do naturalnej $mierci i catkowitej
mineralizacji (ostoje bioréznorodnosci, refugia gatunkéw
siedliska).

brak | brak | brak | brak | brak | brak

91D0* Bory i

lasy bagienne 52,99 | 52,99

100,00 | 100

Bez zaplanowanych wskazan na siedlisku przyrodniczym,
brak znaczacego oddzialywania na naturalny zasieg i
powierzchnig.

brak | +2 | brak |brak| brak 0

- 1018 - - | 21,47 | 21,65

91E0* Legi
wierzbowe,
topolowe,
olszowe

R - 1083 - - | 99,17
i jesionowe

100

Zabieg TP w 1 wydzieleniu (01-13-1-08-388 -f -00), gdzie
siedlisko stanowi fragment wydzielenia. Dzialania zawarte w
Planie mogg przyczyni¢ si¢ do negatywnego, jednak
krotkotrwatego odziatywania na wierzchnie warstwy gleby i
runo le$ne (zdzieranie pokrywy, ubijanie  gleby,
zanieczyszczenia gleby). Efektem dziatan w dhuzszej
perspektywie bedzie jednak poprawa parametrow siedliska,
w tym wskaznika kardynalnego ,gatunki dominujace”
(stosowanie  odpowiednich sktadow odnowieniowych,
eliminacja  gatunkdw  niepozadanych).  Ksztaltowanie
struktury drzewostandw w zabiegach pielggnacyjnych,
sprzyja rOwniez poprawie ochrony typowych gatunkow
siedliska.  Zabiegi bez  znaczacego  negatywnego
oddziatywania na naturalny zasi¢g i powierzchni¢ siedliska
przyrodniczego. Zabiegi pozyskaniowe, jezeli to mozliwe,
wykonywaé¢ w okresie zimowym przy pokrywie $nieznej z
wykorzystaniem szlakéw zrywkowych. Podczas zabiegdéw
pielegnacyjnych pozostawianie drzew martwych,
pojedynczych  zamierajacych  (z wylaczeniem  sytuacji
stanowiacych istotne zagrozenie dla stanu sanitarnego lasu)
oraz nietypowych drzew (réznorodnos¢ genetyczna), a przy
uzytkowaniu rgbnym réwniez kep starodrzewdéw do
naturalnej  $mierci icalkowitej mineralizacji (ostoje
biordznorodnosci, refugia gatunkéw siedliska).

Objasnienia:
Symbole dotyczace okresu oddziatywania:

1. Oddzialywanie krétkoterminowe - oddzialywanie kilkuletnie, maksymalnie do dlugosci 1 okresu gospodarczego;

2. Oddzialywanie $rednioterminowe - oddziatywanie trwajace dtuzej niz jeden okres gospodarczy, jednak bez trwatego wptywu na dany element $rodowiska;
3. Oddzialywanie dlugoterminowe - oddzialywanie majace wzglgdnie trwaty wplyw na dany element $rodowiska

Symbole wptywu planowanych czynno$ci gospodarczych na stan przedmiotu ochrony:

+ (plus) — wplyw dodatni, pozytywny; 0 (zero) — wptyw obojetny; — (minus) — wplyw ujemny, negatywny; brak — gdy brak czynnosci.

Okresu oddziatywania oraz wptywu dokonano na podstawie oceny eksperckiej.
*) siedliska przyrodnicze o znaczeniu priorytetowym.

Gospodarka lesna moze wplywac na siedliska lesne w zakresie zmian w parametrze
»struktura 1 funkcja” siedliska, zwigzanych z nieoptymalnym zagospodarowaniem, co moze
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przejawia¢ si¢ m.in. w zubozeniu strukturalnym, czy zubozeniu typowych dla siedliska
procesow ekologicznych, badZz w niezadowalajacym stanie typowych dla siedliska gatunkow.
Podobna sytuacja moze mie¢ miejsce np. w przypadku zastosowania nieodpowiedniego
sktadu gatunkowego odnowienia. Takie niekorzystne oddziatlywanie, przy zastosowaniu
dzialan minimalizujacych, ma jednak charakter krotkoterminowy, a w dtuzszej perspektywie
nastapi poprawa parametrow platow siedlisk, ktore obecnie sg w stanie niezadowalajacym
badz ztym.

Przebudowa drzewostanow zdominowanych przez gatunki iglaste na siedlisku 9170
(stan C) na wielogatunkowe drzewostany lisciaste z debem, lipg i grabem w skladzie, ma
zdecydowanie pozytywne oddzialywanie na siedlisko.

W efekcie realizacji projektu Planu nie ulegnie pogorszeniu parametr ,,powierzchnia
siedliska”, gdyz gospodarka lesna nie zmniejsza powierzchni siedliska. Nawet wykonanie
zrebu zupelnego na powierzchni gdzie wystepuje siedlisko przyrodnicze, nie powoduje jego
zaniku, moze natomiast powodowac jego przejsciowe znieksztatcenie. Utrata powierzchni
siedliska moze natomiast nastagpi¢ w przypadku takich dziatan jak zalesienie niele$nych,
otwartych siedlisk przyrodniczych, badz w przypadku odwrotnym, np. przy wylesieniu
| przeksztatceniu fragmentu le$nego siedliska przyrodniczego w trwatg powierzchni¢ otwartg.
W projekcie Planu tego rodzaju dziatania nie zostaly zaprojektowane, stad tez
niebezpieczenstwo takie nie wystapi.

6.15. Ocena wplywu zaplanowanych zabiegow na rosliny i zwierzeta na podstawie
analizy przewidywanych zmian struktury wiekowej 1 gatunkowej
drzewostanow

W przypadku gatunkow zwierzat, ktorych areal wystgpowania jest bardzo duzy (wilk,
ry$, zubr, liczne gatunki ptakoéw) lub gatunkow ro$lin i zwierzat, dla ktérych nie mozna byto
okresli¢ precyzyjnie miejsc wystgpowania, o wplywie zaplanowanych zabiegéw mozna
wnioskowa¢ na podstawie spodziewanych zmian powierzchni siedlisk ich bytowania oraz
analizy zmian wielkosci 1 jakosci siedlisk optymalnych. Bardzo waznym elementem tych
siedlisk jest drzewostan. Dla gatunkéw, ktoére maja Sciste preferencje siedliskowe, np.
wystepuja tylko w starych drzewostanach sosnowych (np. wtochatka, soweczka), istotne jest
by nie wystgpito znaczace zmniejszenie powierzchni ich siedlisk oraz to by w najblizszej
okolicy drzewostanu (rewiru gatunku chronionego) przewidzianego do usuni¢cia, wystgpowat
drzewostan 0 podobnych parametrach. Ocena wplywu zaplanowanych zabiegéw na siedliska
roslin i zwierzat jest mozliwa poprzez analizg przewidywanych zmian struktury wiekowej
I gatunkowej drzewostanow.

Analiz¢ spodziewanych zmian struktury klas wieku jak rowniez udzialu gatunkow
panujacych w wyniku realizacji cig¢ r¢bnych zaplanowanych w Planie, oparto o poréwnanie
powierzchniowej tabeli klas wieku wedtug gatunkdéw panujacych w nadlesnictwie — stan na
01.01.2025 r. z docelowg przedmiotowg tabelg wedlug stanu na 31.12.2034 r. Obie tabele
zostaty zamieszczone, jako zatgczniki do Prognozy.
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Tabela 25. Poréwnanie powierzchniowej tabeli klas wieku w nadlesnictwie wediug stanu na 2025 r.,
Z docelowq tabelg wedtug stanu na 2034 r.

. Powierzchnia [ha] )
Podklasa wieku Roznica [ha]
stan na 2025 stan na 2034

1 2 3 4
niezalesione 305,45 305,45 0,00
la 345,02 96,83 -248,19
Ib 364,83 355,13 -9,70
lla 839,38 433,86 -405,52
llb 527,79 852,56 324,77
Ia 1529,38 527,79 -1001,59
Ib 1601,12 1529,38 -71,74
IVa 2875,10 1605,85 -1269,25
Vb 1241,33 2861,91 1620,58
Va 385,95 1094,27 708,32
Vb 300,11 318,37 18,26
VI 311,36 488,83 177,47
Vi 289,04 263,57 -25,47
VI 399,75 511,17 111,42
KO 827,84 918,03 90,19
KDO 23,82 4,27 -19,55
RAZEM 12167,27 12167,27 0,00

Zmiana powierzchni poszczegélnych klas wieku wynika w gléwnej mierze
Z naturalnych procesow starzenia si¢ drzewostanow. Natomiast wykonanie ci¢¢ rebnych
ujetych w Planie decyduje przede wszystkim o wielkosci powierzchni lesnej niezalesionej,
pierwszej klasy wieku oraz powierzchni klasy odnowienia kosztem innych klas wieku.

Pomimo wykonania zaprojektowanych w Planie zabiegéw odnowieniowych po
cieciach uprzatajacych w rebniach ztozonych powierzchnia la klasy wieku zmniejszy si¢
0 248,19 ha. Sytuacja ta jest spowodowana koniecznoscig dostosowania Planu do obostrzen
wynikajacych z Zarzgdzenia nr. 116 Dyrektora Generalnego Lasow Panstwowych z dnia
18.09.2024 r. w sprawie Projektu Nadlesnictw Puszczanskich oraz polecenia Ministra
Klimatu i Srodowiska z dnia 8.01.2024 r. dotyczqcego wstrzymania lub ograniczenia
pozyskania drewna w najcenniejszych kompleksach lesnych. Proces przebudowy wielu
drzewostanow zostal znaczaco wydluzony poprzez zastosowanie rebni zloZonych.
Uwidacznia si¢ to w powierzchni drzewostanow w klasie odnowienia przebudowywanych
rebniami ztozonymi i w klasie do odnowienia, ktora zwickszy si¢ o 70,64 ha. Najwicksza
redukcja powierzchni dotyczy¢ bedzie IVa klasy wieku (61-70 lat) oraz Illa klasy wieku (41-
50 lat). Najwigkszy wzrost powierzchni nastapi w Vb (71-80 lat) oraz Va klasie wieku (81 —
90 lat). Tezmiany powierzchni w sgsiadujacych klasach wieku oraz wzrost ilosci
starodrzewow o 263,42 ha, uwidaczniajg proces starzenia si¢ drzewostanéw nadle$nictwa.

Spodziewane zmiany udzialu powierzchniowego w poszczegolnych klasach wieku
przedstawia wykres.
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Ryc. 19. Porownanie powierzchni klas wieku w nadlesnictwie wedtug stanu 2025 1.,
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W wyniku realizacji zatozen Planu nieznacznie zmieni si¢ rOwniez struktura udziatu
gatunkow panujacych w lasach nadles$nictwa.

Tabela 26. Spodziewana zmiana powierzchni drzewostanow wg gatunkoéw panujgcych

Gatunek POWierZC}:;iZ(‘)VZeSdmg Stanu | powierzchnia na koniec 2034 Réznica [ha]
panuacy ha % ha %
1 2 3 4 5) 6

Sosna 2321,31 19,57 2324,57 19,60 3,26
Modrzew 53,39 0,45 53,39 0,45 0,00
Swierk 5678,53 47,87 5560,89 46,88 -117,64
Dab 2220,98 18,72 2374,97 20,02 153,99
Dab czerwony 7,24 0,06 7,24 0,06 0,00
Klon 14,53 0,12 14,53 0,12 0,00
Wigz 4,69 0,04 4,69 0,04 0,00
Grab 23,97 0,20 22,96 0,19 -1,01
Brzoza 541,82 4,57 504,58 4,25 -37,24
Olsza 892,32 7,52 890,96 7,51 -1,36
Olsza szara 4,35 0,04 4,35 0,04 0,00
Osika 16,85 0,14 16,85 0,14 0,00
Lipa 81,84 0,69 81,84 0,69 0,00
Ogolem 11861,82 100 11861,82 100 0,00

Prowadzenie cig¢ rebniami ztozonymi w modelowym zalozeniu nie powoduje zmiany
gatunku panujacego w wydzieleniach, chyba Ze s3 to cigcia uprzatajace. Wtedy w wyniku
odnowien na powierzchniach po rgbniach ztozonych o gatunku panujacym decyduje
wprowadzone mlode pokolenie, ktorego sklad odnowieniowy uzalezniony jest od
siedliskowego typu lasu, wariantu uwilgotnienia i zespotu roslinnego. Najwicksza zmiang
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w powierzchni jako gatunek panujacy odnotuje dgb (wzrost o 6,93% w stosunku do
powierzchni z 2025 roku).

Tabela 27. Przewidywana zmiana powierzchni starodrzewow w nadlesnictwie w latach 2025-2034

Gatupek POWierZCI:]I;iZ&%dmg Snu | powierzchnia na koniec 2034 Réinica [ha]
pantyacy ha % ha %
1 2 3 4 5 6

Sosna 292,24 29,22 428,03 33,87 135,79
Swierk 406,06 40,60 416,59 32,97 10,53
Dab 215,45 21,54 307,91 24,37 92,46
Dab czerwony 0,68 0,07 0,82 0,06 0,14
Grab 6,35 0,63 6,35 0,50 0,00
Brzoza 1,95 0,19 0,00 0,00 -1,95
Olsza 44,04 4,40 66,72 5,28 22,68
Lipa 33,38 3,34 37,15 2,94 3,77
Razem 1000,15 100 1263,57 100 263,42

Pomimo realizacji wszystkich zaprojektowanych cig¢ rebnych, przewidywana
powierzchnia starodrzewow, na koniec okresu gospodarczego zwigkszy si¢ o 263,42 ha.
Zwigkszy si¢ rowniez powierzchnia drzewostanow w KO 1 KDO 0 70,64 ha, ktore rowniez sg
w wieku dojrzatym. Jezeli wezmiemy pod uwage udzial gatunkdéw panujacych
w starodrzewach, to nastgpi wzrost arcalu sosny, $wierka, debu, d¢bu czerwonego, olszy
i lipy. Najwigkszy wzrost w ujgciu powierzchniowym odnotuje sosna (0 135,79 ha oraz
46,47% w stosunku do powierzchni z 2025 roku). Najwiekszy wzrost w ujgciu procentowym
(0 51,50%) zanotuje olsza. Jedynym gatunkiem, ktorego udziat w starodrzewach spadnie, jest
brzoza (spadek o 1,95 ha, do 0,00 ha). Udziat starodrzewow wg prognozy powinien wzrosnac¢
z 8,43% powierzchni lesnej zalesionej wg stanu na 2025 rok, do 10,65% na koniec okresu
gospodarczego w powierzchni lesnej zalesionej nadlesnictwa. Podane liczby sg to warto$ci
modelowe, nieuwzgledniajace np. gradacji owadow czy innych nieprzewidzianych zjawisk
oraz przekroczenia maksymalnego wieku zycia drzew (np. klon, osika czy lipa, jako dominant
w wydzieleniu leSnym, rzadko osiggnie wiek wiekszy niz 100 lat).
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Ryc. 20. Poréwnanie powierzchni starodrzewow w powierzchni lesnej zalesionej nadlesnictwa
wedlug stanu na 2025 r. i prognozy na 2034 r.
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Ryc. 21. Rozkiad przestrzenny starodrzewow na poczqgtek okresu gospodarczego

Skutki wptywu zmiany powierzchni starodrzewow w wyniku realizacji zatozen Planu,
nalezy rozpatrywa¢ dwojako. Lokalnie na pasach manipulacyjnych poszczegdlnych rebni,
srodowisko bytowania niektorych gatunkow moze ulec przejsciowemu pogorszeniu. Z drugiej
strony nalezy pamigta¢, ze znaczny wzrost powierzchni starodrzewoéw wptynie korzystnie na
szereg gatunkow zwigzanych ze starymi drzewostanami (np. muchotoéwka mata).

W wyniku realizacji zalozen Planu, nastapi rowniez przebudowa drzewostanow
na siedliskach lesnych z duzym udziatem gatunkéw iglastych. Powstang w ten sposob uprawy
lub drzewostany KO, z duzym udzialem gatunkow lisciastych, a na siedlisku L$w
z panujacym debem. Nalezy si¢ spodziewac, ze zaplanowana na lata 2025-2034 przebudowa
drzewostandw, pozwoli na uksztattowanie korzystniejszego niz obecny sktadu gatunkowego
laséw nadlesnictwa. Mozna zatozyé, ze realizacja zalozen Planu bedzie miata pozytywny
dtugoterminowy wplyw na stan srodowiska przyrodniczego omawianego obiektu.
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Ryc. 22. Rozkiad przestrzenny starodrzewow na koniec okresu gospodarczego

Starodrzewy wystgpuja w rozproszeniu na terenie catego nadles$nictwa, ich rozktad
jest w miare rownomierny, z wyjatkiem czg¢sci pozapuszczanskiej nadlesnictwa (gdzie nie
wystepuja). To samo mozna powiedzie¢ o drzewostanach 90- i 80-letnich, ktore w niedtugim
okresie dorosng do tego wieku. Dodatkowo, czg$¢ zaplanowanych rebni to rebnie ztozone,
w ktorych przebudowa danego drzewostanu jest rozciagnicta na kilka dziesigcioleci. Zatem
powierzchnia starodrzewow jest w zasadzie jeszcze wigksza, poniewaz czg$¢ z nich
»przesuneta” sie do grupy drzewostandw w KO. W zwigzku z powyzszym mozna
sformutowa¢ wniosek, ze realizacja cig¢ rebnych nie bedzie miata negatywnego wplywu
na rozktad przestrzenny starodrzewow na przedmiotowym obszarze.

Oceng wptywu projektu Planu na réznorodno$¢ na poziomie gatunkowym nalezy
rozpatrywa¢ w kontekscie wptywu na dziko wystepujace gatunki grzybdw, roslin i zwierzat
oraz na zroznicowanie gatunkowe drzewostandéw. Oczywiste jest wzajemne powigzanie
I oddziatywanie pomiedzy ksztaltowaniem struktury gatunkowej drzewostandéw, a bogactwem
gatunkowym 1 funkcjonowaniem siedlisk przyrodniczych oraz zespotow fauny 1 flory.

Z punktu widzenia ekologicznego oraz oddziatywania PUL na Srodowisko istotniejsze
znaczenie ma zmiana udzialu drzewostanow w grupach wiekowych. Perspektywiczny spadek,
w trakcie nadchodzacego 10-lecia, udzialu drzewostanow w niektorych mtodszych klasach
wieku bedzie przyrodniczo kompensowany przez wzrost udzialu drzewostanow najstarszych
klas wieku (patrz ryc. 18). Bedzie to korzystne z punktu widzenia waloré6w przyrodniczych
analizowanego obszaru, roznorodnosci biologicznej 1 cech siedlisk przyrodniczych.
Starodrzewy pelnig wazng role siedliskotworcza. Tworzag swoiste nisze ekologiczne
gwarantujac baze siedliskowa, zerowiskowa dla licznej grupy organizméw: od $luzowcow,
grzybow, poprzez liczne bezkregowce, ptaki 1 ssaki. Stanowigc rezerwuar obumierajgcych
drzew 1 martwego drewna, w roznych stadiach rozpadu warunkuja wystgpowanie wielu
gatunkow fauny i flory zwigzanych z tym komponentem. W starodrzewach ekosystem lesny
jest juz na ogot ustabilizowany i1 wszelkie jego elementy spdjnie ze soba wspotwystepuja.
Miejsca te sg zatem dobrym rezerwuarem zasobow do odtwarzania siedlisk znieksztatconych,
mlodocianych itp. W starodrzewach funkcjonuja czgsto najbardziej liczne populacje rzadkich
gatunkow roslin.
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Nalezy zatem stwierdzi¢, ze pomimo realizacji zaprojektowanych zabiegow, w tym
glownie uzytkowania rebnego, struktura wiekowa drzewostanow nie zmieni si¢ istotnie. Tym
samym nie zmieni si¢ dostgpno$¢ biotopéw 1 pula siedlisk determinowana wiekiem
drzewostandw. Zmiany w udziale poszczegoélnych klas wieku beda korzystne z punktu
widzenia zachowania trwatosci lasu. Zmiana struktury wiekowej nie wplynie roéwniez
negatywnie na stan srodowiska przyrodniczego i nie zmieni warunkow do trwania populacji
gatunkoéw zasiedlajacych lasy nadlesnictwa. Zmiany i fluktuacje, niewatpliwie zauwazalne
lokalnie, w szerszej perspektywie czasowej 1 przestrzennej nie wplywaja negatywnie na ocen¢
skutkow srodowiskowych realizacji Planu. Kluczowym zagadnieniem jest wiec ocena
jako$ciowa i czasowa zmian jakie zajda w ekosystemie po realizacji przewidzianych wskazan
gospodarczych.

Gltownym zroédtem zmian, ktore stanowig o jakosci 1 dostgpnosci siedlisk w
ekosystemie lesnym, sa zabiegi gospodarcze prowadzace do przeksztalcen struktury
drzewostanow tj.: rgbnie, odnowienia i pielegnacja. Zabiegi te, majace wprawdzie na celu
zachowanie trwato$ci lasu 1 zachodzacych w nim procesow, stanowia istotng i gwaltownag
ingerencje, zaburzajaca funkcjonalng 1 strukturalng sie¢ powigzan pomigdzy komponentami
ekosystemu. Najbardziej znaczace pod tym wzgledem sa rebnie, szczegélnie za$ rgbnie
zupelne. Jednak stosowane obecnie sposoby gospodarowania, uwzgledniajace potrzebe
ochrony roznorodnosci biologicznej sprawiaja, ze zmiany te oddziatuja lokalnie a ich
charakter jest odwracalny. Pod tym katem przeanalizowano potencjalny wptyw realizacji
Planu wurzqdzenia lasu na rdznorodno$¢ na poszczegdlnych jej poziomach organizacji.
Rozpatrujac sumaryczne oddziatywanie dziatan przewidzianych w Planie, w skali catego
nadle$nictwa, nalezy wskazaé, Ze nie generuja one negatywnego wplywu w dlugiej
perspektywie czasowej. Zmianie nie ulegnie powierzchnia ekosystemow lesnych, a tym
samym dostepnych siedlisk. Okresowe 1 lokalne zmiany wywolane realizacja cig¢ poprzez
rgbnie ztozone czy zupelne (projektowane na ubozszych siedliskach) kompensowane sa
sukcesywnym odnowieniem lasu na tych powierzchniach. Zarowno cigcia jak 1 odnowienia
realizowane s3 z zastosowaniem wytycznych, ktore maja na celu tagodzenie skutkow tej
ingerencji. Tworzenie stref ekotonowych, zachowanie czgsci drzewostanow w postaci biogrup
do naturalnego rozpadu, pozostawianie drzew o wyjatkowych cechach pokroju i1 znaczeniu
biocenotycznym przyczyniaja si¢ do ochrony waloréw krajobrazowych i przyrodniczych.
Zapisy Planu nie przewiduja ingerencji w siedliska nielesne, tym samym sa neutralne dla
ekosystemow 1 siedlisk niezwigzanych z lasami. Nie powoduja zmian ich powierzchni ani
petnionej funkcji. Realizacja Planu nie spowoduje zmniejszenia réznorodnosci biologicznej
na poziomie krajobrazowym. Przy uwzglednieniu zalecen zawartych w Programie ochrony
przyrody oraz modyfikacji sposobu realizacji zadan gospodarczych, lokalnie moze wplyngé
pozytywnie na zasoby przyrodnicze. Nawet sztucznie stworzone siedliska powstate na
powierzchniach upraw, czy po zrebach okresowo pozbawione drzewostanu zasiedlane sg
przez zespoty gatunkow, ktére podlegaja procesom naturalnym. Sg to czgsto gatunki, ktore w
innym przypadku, bez okresowych modyfikacji struktury drzewostanu, nastonecznienia,
wilgotnosci itp. nie miatyby mozliwos$ci zasiedlenia tych powierzchni.

Zréznicowane preferencje siedliskowe oraz bogactwo gatunkowe ugrupowan ptakow
zasiedlajacych lasy, sprawiajg, ze stanowig one grupg kregowcoéw, ktora najszybciej reaguje
na zmiany w siedliskach spowodowane realizacja zabiegdw gospodarczych. Z tego powodu
wiele badan dotyczacych wplywu gospodarki lesnej na roznorodno$¢ gatunkowa opiera si¢ na
ugrupowaniach ptakoéw. Badania te potwierdzaja przewidywang utrat¢ siedlisk, spowodowang

107



pozyskaniem drewna, w odniesieniu do gatunkéw typowych dla wnetrza lasu, zwlaszcza
zwigzanych ze stadiami dojrzalymi. Z drugiej strony powstajace w wyniku pozyskania zrgby
I gniazda sprzyjaja gatunkom zwigzanym z wczesnymi stadiami sukcesji (Keller i in. 2003).
Przy braku mozliwosci jednoznacznej oceny dla gatunkow o zréznicowanych preferencjach
siedliskowych podejmowane sa proby znalezienia mierzalnych wskaznikéw réznorodnosci
biologicznej, ktéra z kolei jest miarg skutecznej ochrony siedlisk. Bazujagc na danych
Z Monitoringu Pospolitych Ptakow Legowych (jeden z modutow Panstwowego Monitoringu
Srodowiska) zdefiniowano zbidr 34 gatunkéw ptakow jako wyspecjalizowane gatunki lesne,
nastepnie oceniono zmiany wskaznika rozpowszechnienia tych gatunkow na w latach 2000-
2010 (Ostasiewicz i in. 2011). Wskaznik ten wykazywal wzrost o 15%, przy czym na
obszarach specjalnej ochrony ptakéw wynosit nawet 40% a poza siecig Natura 2000
pozostawat stabilny. Nie uwzgledniat jednak cech drzewostandéw i1 z zatozenia dotyczyt
gatunkow szeroko rozpowszechnionych o wysokiej tolerancji srodowiskowej. W latach 2016-
2018 podjeto w Polsce badania majace na celu okreslenia wplywu gospodarki lesnej na
populacje wybranych gatunkow ptakow (Neubauer i in. 2018). Na podstawie wynikow
z trzech lat badan na 300 powierzchniach probnych (ok. 54% stanowily powierzchnie
Z zabiegami pozyskania drewna) przeanalizowano zalezno$ci pomiedzy liczebnoS$cia
pospolitych gatunkéw ptakéw lesnych, a intensywnoscig zabiegéw pozyskania drewna.
Obserwowane reakcje byly zréznicowane w zaleznosci od gatunku ptaka i1 typu zabiegu
gospodarczego. W zespole 46 gatunkow ptakow zwigzanych ze srodowiskiem lesnym dla 9 —
10 gatunkow odnotowano istotne spadki liczebnosci powigzane z cigciami przygodnymi
(rebne 1 trzebieze) oraz trzebiezami pdéznymi. W przypadku cie¢ rebnych spadek liczebnos$ci
dotyczyt 15 gatunkéw dla rebni I, 14 gatunkéw dla rebni 111 IIT oraz 8 gatunkow dla rebni IV.
Istotny wzrost liczebnosci dotyczyl 1 gatunku w przypadku ci¢¢ przygodnych 1 trzebiezy
wczesnej 1 3 gatunkéw w przypadku trzebiezy pdznej. Cigcia rebne skutkowaly wzrostem
liczebnosci 6, 3, 1 1 3 gatunkéw odpowiednio dla typoéw rebni I, II, III 1 IV. Istotnym
czynnikiem wptywajacym na liczebno$¢ ptakow byla intensywnos¢ zabiegu, a nie sposob
pozyskania 1 jego charakter przestrzenny tj. rgbnia zupetna czy rgbnia gniazdowa.

Omawiany wptyw zabiegéw gospodarczych na ptaki byt rowniez przedmiotem badan
realizowanych na mniejszg skale¢ w borach sosnowych w latach 2004-2006 (Peplowska-
Marczak 2011). Porownania ugrupowan ptakéw w rejonie wykonanych rgbni gniazdowych,
smugowych 1 na powierzchni kontrolnej, wykazaty pozytywny wptyw rebni ztoZzonych na
urozmaicenie struktury siedlisk, bazy pokarmowej i zmiang struktury gatunkowej ptakéw
zasiedlajacych powierzchnie objete zabiegiem 1 w jego sasiedztwie. Usunigcie drzew skutkuje
zmiang nastonecznienia, ktéra z kolei determinuje pojawienie nowych gatunkéw roslin
I zwierzat, w tym bezkregowcow, ktore stanowig baze pokarmowa ptakoéw lesnych. Powstaty
efekt styku na granicy lasu i rgbni stwarza dogodne siedliska dla gatunkéw zwigzanych
Z ekotonem. Opisywane zjawiska majg charakter dynamiczny, zalezne sg od lokalnych
uwarunkowan i zmieniajg si¢ w czasie wraz z rozwojem poszczegdlnych pieter roslinnosci.

Wobec powyzszego wnioskowanie co do wplywu na realizacji Planu na §rodowisko
przyrodnicze powinno opiera¢ si¢ w duzej mierze na zmianach dtugoterminowych, ktore
moze on generowa¢ w Srodowisku. Na puli ré6znorodnych siedlisk dostepnych dla grup lub
poszczegbdlnych gatunkéw. Gospodarka lesna opiera si¢ m.in. na zalozeniu statej dostepnosci
powierzchni drzewostanéw w roznych klasach wieku, co powinno tym samym warunkowac
stalg dostepnos$¢ siedlisk dla organizmoéw zwigzanych z poszczegdlnymi stadiami. Teze te
potwierdzity badania w borach potnocnej Szwecji (Edenius i Elmberg 1996). Wykazano
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niewielki, negatywny wplyw zabiegow gospodarczych na ptaki, gdzie powierzchnie
realizowanych zabiegdw stanowig znacznie mniejszg cze$¢ duzych kompleksow lesnych.
Waznym elementem oceny wptywu realizacji PUL na réznorodno$¢ biologiczng siedlisk
lesnych jest zasobno$¢ martwego drewna. W Nadlesnictwie Goldap, na podstawie oceny
parametréw tego komponentu na powierzchniach prébnych, migzszos¢ drewna martwego
wynosi 161439 m?* grubizny brutto, co stanowi 4,5 % ogdlnej miazszosci wszystkich
drzewostanow. Srednia warto§¢ martwego drewna w drzewostanach wynosi 13,61 m3/ha.

Uzyskany wynik plasuje Nadlesnictwo Gotdap powyzej sredniej wartosci wszystkich
lasow w Polsce, ktora wynosi 11,2 m?/ha (WISL 2024). Mozna prognozowac, ze przy
prowadzonym sposobie gospodarowania, pozostawieniu czesci drzewostanow bez zabiegow
oraz stosowaniu zalecen zawartych w POP, ilo§¢ martwego drewna bedzie wzrastaé. Jak
wskazano na str. 103-105 Prognozy, calkowita powierzchnia drzewostanow ponad 100-
letnich, ktore sg rezerwuarem martwego drewna, wynosi na poczatku obowigzywania PUL
okoto 1000,15 ha co stanowi 8,43% powierzchni lesnej. Na koniec obowigzywania Planu
prognozowany jest wzrost udziatu starodrzewi do poziomu 9,90% powierzchni lesnej, czyli
0 174,34 ha.

Biorac pod uwage, ze ok. 50% roznorodnosci biologicznej lasu zwigzana jest
z martwym drewnem, realizacja PUL be¢dzie miata pozytywny, dlugoterminowy wpltyw na
zespoty organizmow, jak tez na stan zachowania siedlisk. Podkresli¢ nalezy, iz przedstawiane
zalecenia 1 sposoby ograniczania negatywnego wplywu maja na celu umozliwienie
zachowania szerokiego spektrum gatunkéw w zakresie odpowiadajacym poszczegdlnym,
roznorodnym ekosystemom 1 przy ich zastosowaniu przewidywane jest zachowanie
réznorodno$ci gatunkowej organizmow wilasciwych tym ekosystemom.

Zaplanowane zabiegi obejma jedynie cze$¢ ze znanych stanowisk gatunkow
chronionych, a wigkszo$¢ gatunkéw ma mozliwo$§¢ zmiany miejsca pobytu, na teren
biotopdéw nieobjetych uzytkowaniem rgbnym. Nie powinna zatem zaistnie¢ sytuacja, ktora
spowodowataby istotny ubytek w liczebnosci i1 kondycji ich populacji. W planie urzqdzenia
lasu nie ma takze zapisbw o przeznaczeniu powierzchni le$nej na inne, nie zwigzane
z gospodarka lesng cele.

Analiza spodziewanych zmian struktury wiekowej 1 gatunkowej drzewostanow
pozwala przyjaé, ze wskutek realizacji projektu Planu nie zostang uszczuplone powierzchnie
biotopéw dla gatunkéw roslin 1 zwierzat obecnie wystepujacych na terenie Nadle$nictwa
Goldap.

6.16. Analiza wplywu zapisow PUL na struktur¢ gatunkowg drzewostanow na
siedliskach przyrodniczych w obszarach majacych znaczenie dla Wspodlnoty

Tabela 28. Propozycje skladow gatunkowych dla upraw na siedliskach przyrodniczych

Typ Siedlisko o Typ
siedliskowy %;{J?;gggg Zespot roslinny drzewostanu Skfad gatunkowy upraw
1 2 3 4 5
e L
iy | oo |G T oy [ G20 S 2 o
Lsw 1 Tilio-Carpinetum typicum Gb-Lp-Db E}):/SZ/ZBLJZ) |2?r:/r(1)e(1}8°/200% Sw 10%;
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Typ Siedlisko Typ
siedliskowy %;{J?ﬁgggg Zespot roslinny drzewostanu Sktad gatunkowy upraw
1 2 & 4 5)
, . ) Db 30%, Gb 20%, Lp 20%, Sw 20%,
Léw 1+2 Tilio-Carpinetum stachyetosum | Lp-Gh-Db Wz+Is+Brzb i inne 10%
Tilio-Carpinetum ‘ Db 30%, Sw 20%, Brz 20%, Ol 10%,
LMw 1 polytrichetosum Brz-Sw-Db | § 0+ Gb+Os+ Wz i inne 20%
- . Db 30%; Lp+Js 20%; Ol 20%; Wz 10%;
Lw 1 Tilio-Carpinetum corydaletosum | Ol-Lp-Db Gb+Brz-+$w 10%: KI+Os 10%
Tilio-Carpinetum caricetosum Ol 40%; Db 20%; Gb 20%; Lp+KL 10;
Lw2 remotae Gb-Db-Ol | 5. O Sw-tinne 10
Tilio-Carpinetum circaeaetosum Ol 40%; Js+Wz 30%; Db 20%;
Lw2 alpinae Db-Js-Ol Lp+Wz+Brzb+Gb i inne 20%
Bb 1+2 o So S0 90%; Brz 10%
Vaccinio uliginosi-Pinetum
Bb3 So S0 100%

BMb 1 Sphagno girgensohnii-Piceetum | So-Sw Sw 50%; So 30%; Brzom+Os 10%; Ol 10%
BMb 2+3 8100 Sphagno girgensohnii-Piceetum | Brz-So-Sw | Sw 50%; So 30%; Brzom i inne 20%
BMb 2+3 Sphagno-Betuletum So-Brz Brz 60%; So 40%

l';'\zﬂfs Sphagno girgensohnii-Piceetum | Brz-Ol-Sw | Sw 50%; Ol 30%; Brz 20%

LMb Dryopteridi thelypteridis- o 0. o/ : o

14243 Betuletum pubescentis OI-So-Brz | Brz 50%; So 30%; Ol+Sw 20%

Carici elongatae-Alnetum = 01 70%; Brz 10%; Js+Wz 10%; Sw+inne

Ol 2+3 ILXX Ribeso nigri-Alnetum Ol 10%

o1 Ol-Js Js 40%; Ol 30%; Db+Wz+KI 10%; Brz+Gb
91E0 Fraxino-Alnetum 10%, Sw 10%
012 Js-Ol 01 60%; Js+Wz 30%; Sw+Brz+ Lp 10%
L Ol 30%; Js+Wz 30%; Dbs 20%;
Lt 1+2 91F0 Ficario-Ulmetum Db-Js-Ol Gb+KI+Lp+inne 20%

Zaplanowane TD i sktady upraw dla siedlisk przyrodniczych w Planie, w odniesieniu
do naturalnych skladow drzewostanéw (Sokotowski 2006, Matuszkiewicz 2007),
opracowania siedliskowego nadlesnictwa (BULIGL 2003) oraz Poradnikoéw ochrony siedlisk
Natura 2000, sa wlasciwe.

Ochrona lesnych siedlisk przyrodniczych odbywa si¢ w dwojaki sposob: poprzez
zachowanie 1 brak ingerencji w zachodzace w nich procesy lub przez odtwarzanie tych
zbiorowisk za pomoca odpowiednio dobranych rebni 1 skltadow odnowieniowych.
Na chronionych siedliskach przyrodniczych zaproponowano w projekcie Planu stosowanie
sktadow gatunkowych upraw i typdéw drzewostanu zgodnych z sktadami fitocenoz lesnych.
Zaprojektowane w ten sposob zabiegi gospodarcze nie beda wywieraty w trakcie realizacji
negatywnego wptywu na siedliska, a w wigkszosci wypadkoéw wptyw ten begdzie pozytywny
np. przebudowa drzewostandw zwigzana z wprowadzaniem gatunkow odpowiednich dla
danego siedliska.

Ochrona wigkszo$ci nielesnych siedlisk przyrodniczych odbywa si¢ poprzez brak
ingerencji w obszary, na ktorych te siedliska wystgpuja (bagna, mszary, torfowiska) jak tez
projektowanie stref ekotonowych w ich najblizszym otoczeniu lub poprzez dzialania
dostosowane do biologii wystepujacych tam chronionych i rzadkich gatunkéw roslin na
zidentyfikowanych szczegdlnie cennych zbiorowiskach torfowisk.

Taki sposob ujecia problemu gospodarowania na siedliskach chronionych pozwoli
na zachowanie roznorodnosci gatunkowej oraz nie spowoduje znieksztatcenia drzewostanow
na siedliskach przyrodniczych.
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6.17. Oddzialywanie na obszary NATURA 2000

Art. 55.2 ustawy OOS stwierdza, ze ,, projekt, o ktorym mowa w art. 46 lub 47, nie
moze zostac¢ przyjety, o ile nie zachodzq przestanki, o ktorych mowa w art. 34 ustawy z dnia
16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, jezeli ze strategicznej oceny oddziatywania na
srodowisko wynika, ze moze on znaczgco negatywnie oddzialywac na obszar Natura 2000 .

Znaczace oddziatywanie na obszar zostato zdefiniowane w Art. 3 pkt 17 Ustawy OOS
i 0znacza: ,, Oddziatywanie na cele ochrony obszaru Natura 2000, w tym w szczegolnosci
dziatania mogqce:

a) pogorszy¢ stan siedlisk przyrodniczych lub siedlisk gatunkow roslin i zwierzqt, dla
ktorych ochrony zostat wyznaczony obszar Natura 2000, lub

b) wplyngé negatywnie na gatunki, dla ktorych ochrony zostat wyznaczony obszar Natura
2000, lub

C) pogorszy¢ integralnos¢ obszaru Natura 2000 [ub jego powigzania z innymi
obszarami”.

Odpowiedz na wymienione wyzej, w ustgpie a) 1 b) mozliwe oddziatywania zostata
szczegotowo przedstawiona w dwoch kolejnych podrozdziatach.

Dziataniem, ktore teoretycznie moze wptynaé¢ na integralnos$¢ obszaru Natura 2000
jest uzytkowanie (w tym szczegolnie regbne). Jednakze zastosowane w Planie rozwigzania,
polegajace na ograniczeniu uzytkowania wrazliwych siedlisk i drzewostanow (Bb, BMb,
LMb, siedliska chronionych gatunkéw ptakoéw) oraz zapewnienie cigglosci trwania lasu,
pozwala wykluczy¢ negatywny wplyw na obszary Natura 2000 w granicach nadles$nictwa.
Zagadnienie zostanie omowione w podrozdziale 6.17.3.

Ponizej zamieszczono zestawienie powierzchni manipulacyjnej projektowanych rebni
w wydzieleniach gdzie wystepuje siedlisko przyrodnicze, zestwione powierzchnie sg sumag
powierzchni czastkowych z wystepujacym siedliskiem przyrodniczym (czgsto w  kilku
wydzieleniach) w obszarze PLH280005 Puszcza Romincka.

Tabela 29. Rebnie na siedliskach przyrodniczych w obszarze PLH280005 Puszcza Romincka

Stan siedlisk** )
. . ) . Lacznie
Siedlisko przyrodnicze Rodzaj rebni A B C
ha
1 2 3 [ 4 [ 5 6
PLH280005 Puszcza Romincka
Ib
Illa - - 1,33 1,33
Illau - - 14,89 14,89
9170 Grad 111b - 5,13 225,91 231,04
subkontynentalny Iibu - - 36,41 36,41
Ivd - - 24,33 24,33
1Vdu
Razem 9170 - 5,13 302,87 308,00
Ib
.. Ila
91E0* Legi wierzbowe,
topolowe, olszowe i Illau
Jesionowe b - - 0,11 0,11
111bu
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Stan siedlisk** .
- . Lacznie
Siedlisko przyrodnicze Rodzaj rebni A B Cc
ha
1 2 3 4 5 6
Ivd - - - -
IVdu - - - -
Razem 91E0 - - 0,11 0,11
Ogoélem siedliska - 5,13 302,98 308,11

* - siedliska przyrodnicze o znaczeniu priorytetowym
** Wg ,,Metodyki inwentaryzacji lesnych siedlisk przyrodniczych Natura 2000 w Lasach Parnstwowych”

Prognozowane zmiany w strukturze wiekowej drzewostandw, w obszarach Natura
2000, w wyniku naturalnych proceséw starzenia si¢ drzewostanéw 1 zaprojektowanych
dziatan obrazujg ponizsza rycina.
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Ryc. 23. Porownanie powierzchni klas wieku w obszarze PLH280005 Puszcza Romincka
wedtug stanu 2025 r. z docelowq tabelg wedtug stanu na 2034 r.

6.17.1. Przewidywane oddzialywanie na siedliska przyrodnicze stanowiace przedmiot
ochrony w obszarach Natura 2000

Siedlisko przyrodnicze to ,,obszar lgdowy lub wodny, naturalny, pétnaturalny lub
antropogeniczny, wyodrebniony w oparciu o cechy geograficzne, abiotyczne i biotyczne”.
Aktem prawa europejskiego w zakresie ochrony siedlisk jest Dyrektywa Rady 92/43/EWG
(dyrektywa siedliskowa). Krajowe prawodawstwo (Rozporzadzenie Ministra Srodowiska)
okresla typy siedlisk przyrodniczych, dla ktorych ochrony tworzy si¢ obszary Natura 2000.

Za przedmiot ochrony uwazane sg siedliska przyrodnicze, ktére w dokumencie SDF
obszaru Natura 2000 maja oceng¢ reprezentatywnosci w przedziale A-C, ktéra jest ustalana na
podstawie wytycznych GDOS, zawartych w ,Instrukcji wypelniania Standardowego
Formularza Danych obszaru Natura 2000” z 2012 roku.
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Ocen¢ oddziatywania zapisow Planu na siedliska przyrodnicze bedace przedmiotem
ochrony w obszarach Natura 2000 przeprowadzono z zastosowaniem analizy danych o ich
wystepowaniu wprowadzonych do bazy programu ,,Taksator” (wersja: 6.0.634). Plan przyjat
siedliska na podstawie danych przestanych przez RDOS (projekt PZO dla obszaru Puszcza
Romincka) dane Invent oraz prac taksacyjnych (w trakcie ktorych weryfikowano
wystepowanie siedlisk na gruncie).

Ponizej zestawiono zabiegi gospodarcze (glowne wskazowki) zaprojektowane
w Planie dla poszczegdlnych wydzieleh z siedliskami przyrodniczymi z podzialem na
lokalizacj¢ wzgledem obszaréw Natura 2000. W macierzach do gtownych wskazowek
przypisano sumy rzeczywistych powierzchni siedlisk w ramach poszczegélnych wydzielen.
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Tabela 30. Przewidywany wplyw planowanych dziatan na siedliska przyrodnicze stanowigce przedmiot ochrony w obszarze Natura 2000

Dziatania oraz ich przewidywane

=
= =
22 = znaczace oddziatywanie>® na ER] % &g
Kod i nazwa g 2G| zachowanie stanu ochrony siedlisk gn § 8 § °
siedliska oraz 232 5 przyrodniczych 53 S = § Ogolne uwagi o siedlisku i jego stanie L L
c 2.2 < o S s Z . . \ Dziatania ograniczajace negatywne
symbol NS Pielegno- ) ) N8 R S ochrony/zachowania oraz uwagi szczegbtowe w oddziatywanic Planu
znaczenia &5 g| Odno- wanie d- Rebnie | Rebnie 238 23 3 sprawie ewentualnego oddzialywania negatywnego
obszaru £ S | wienia - ztozone | zupetne o o™ eg
> 2 s stanow -,
<5 ha /%
1 2 3 4 5 [ 6 7 [ 8 9 10
PLH280005 Puszcza Romincka
7110* brak brak brak brak brak brak 0
Torfowiska brak brak brak brak brak brak 0 Siedlisko zajmuje 0,05% powierzchni gruntow
sokie z nadle$nictwa w granicach obszaru Natura 2000. Stan
rc\i\ginnos’ciq brak brak brak brak brak brak 0 zachowania B (gSDF). Dziatania zawarte w Planie i
torfotworcza ha - - - - 5,28 5,28 odnoszg si¢ wylacznie do powierzchni le$ne;.
(zywe) A % - - - - | 10000 | 100
brak brak 0 0 brak brak 0 Siedlisko zajmuje 22,93% powierzchni gruntow | Zabiegi pozyskaniowe, jezeli to mozliwe,
nadles$nictwa w granicach obszaru Natura 2000. Stan | wykonywaé w okresie zimowym przy
brak brak 2 2 brak brak 1 zachowania C (SDF). Zapisy Planu maja za zadanie | pokrywie $nieznej z wykorzystaniem
brak brak +2 +2 brak brak +1 utrzymanie w niepogorszonym stanie wszystkich | szlakow zrywkowych. Podczas zabiegow
stwierdzonych ptatow; doprowadzenie siedlisk L$w i | pielegnacyjnych pozostawianie drzew
ha - 1932,75 | 308,00 - 34047 | 2581,22 Lw znieksztalconych obecno$ciag niepozadanych | martwych, pojedynczych zamierajacych
gatunkow do stanu wlasciwego. Zabiegi maja na celu | (z wylaczeniem sytuacji stanowigcych
poprawe stanu siedliska. Dzialania zawarte w Planie | istotne zagrozenie dla stanu sanitarnego
moga przyczyni¢ si¢ do negatywnego, jednak |lasu) oraz nietypowych drzew
krotkotrwalego odziatywania na wierzchnie warstwy | (r6znorodno$¢ genetyczna) - DO nr 7h,
9170 Grad gleby i runo lesne (zdzieranie pokrywy, ubijanie | 8h, 9h, 10h projPZO, a przy uzytkowaniu
subkontynentalny gleby, zanieczyszczenia gleby). Efektem dziatan w | rebnym kep starodrzewow do, naturalnej
B dtuzszej perspektywie bedzie jednak poprawa | $mierci i calkowitej mineralizacji (ostoje
parametrow siedliska w tym wskaznika kardynalnego | bior6znorodnosci, refugia gatunkow
% - 74,88 11,93 - 13,19 100 ,charakterystyczna ~ kombinacja  florystyczna” | siedliska) - DO nr 7f, 8f, 9f, 10f projPZO.
(stosowanie odpowiednich sktadow | Wprowadzanie wlasciwych sktadow
odnowieniowych, eliminacja gatunkéw | odnowieniowych dostosowanych do
niepozadanych - DO nr 7a,c,d, 8a,c,d 9a,c,d, 10a,c,d | docelowych sktadow gatunkowych
projPZ0). Ksztaltowanie struktury drzewostanéw w | zbiorowisk gradu subkontynentalnego -
zabiegach  pielegnacyjnych, sprzyja  rowniez | DO nr 7a, 8a, 9a, 10s projPZ0O. Ochrona
poprawie ochrony typowych gatunkow siedliska (DO | naturalnych odnowien
nr 7d, 8d, 9d, 10d projPZO). Duza powierzchnia | gatunkéwgradowych (DO nr 7b, 8b, 9b,
wydzielen bez zaplanowanych dziatan spelnia | 10b PZO).
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Dziatania oraz ich przewidywane

=
X =
22 = znaczace oddziatywanie>® na 25 <, .88
. S T = . T o > = ,.g
Kod i nazwa =25 zachowanie stanu ochrony siedlisk &N 8 g =
siedliska oraz 23 N przyrodniczych 8 & ©S =9 Ogolne uwagi o siedlisku i jego stanie L L
c 2.2 =] s s 2 . . , Dziatania ograniczajace negatywne
symbol S Piclegno- ) _ Ng E8 S ochrony/zachowania oraz uwagi szczegotowe w oddziatywanie Planu
znaczenia &5 g| Odno- wanie d- Rebnie | Rebnie 238 23 3 sprawie ewentualnego oddzialywania negatywnego
obszaru £ S | wienia - ztozone | zupetne o o™ eg
>2 5 stanow -,
¥ S
2 ha /%
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
wymogi DO nr 5, 6 projPZO, za§ duzy udziat
powierzchni rgbni IVd oraz IIIb spelnia wymogi DO
nr 7f, 8f, 9f, 10f projPZO. Zabiegi bez znaczacego
negatywnego oddzialywania na naturalny zasieg i
powierzchnig siedliska przyrodniczego.
brak brak 0 brak brak brak 0 Siedlisko zajmuje 9,34% powierzchni gruntow . ., .
K K K K K nadleénictwa w granicach obszaru Natura 2000. Stan E;Yir?feznilcl’)fv TNZ?;;%SX E‘;g;ﬁ:ﬁgxyoh
bra bra 2 bra bra bra 0 zachowania B (SDF). Zabiegi pielggnacyjne w 91%0 ( ozostazvieniev;ich mieiscu k
brak brak +2 brak brak brak 0 wydzieleniach, gdzie stan ptatow siedlisk oceniono ckolo iI::zn ch). Zabiegi te 'eZeJIi " P
ha - 8,14 - - 104363 | 105177 |"® B i C. Zabiegi zwigzane z pozyskaniem drewna mozli%ve V\?I ko;l Wac’%v olélgesie
! ' "~ prowadzone jedynie w wydzieleniach, gdzie siedlisko | 72271 zz {)k IS
zajmuje niewiclka czg$¢ pododdziatu. Ponad 99% | * koryst;’nieyrfszgkéw B on o
pow. siedliska bez dziatan gospodarczych speia P(zldcz;syzabie ow piel nacy . chy ’
91D0* Bory i wymogi DO nr 11 projPZO. Ze wzgledu na ozostawianiegdrzesv n’?z:\grt yéhy
lasv ba ienni A niewielka powierzchni¢ dzialan, =zabiegi bez po'e dvnezveh zamieraiac chﬁl (z,
y bag znaczacego oddzialywania na naturalny zasi¢g i f;)v Jl c};enizms tuac'ijs?agowi oveh
powierzchni¢ siedliska przyrodniczego, strukture ist};)tqne 7 I'OZC}IlliC d{a stanu sa?'lii]arne o
% - 0,77 - - 99,23 100 drzewostanéw i funkcje oraz stan ochrony typowych lasu) orazgniety owveh drzew &
gatunkow siedliska przyrodniczego. Realizacja Planu (rémorodnosc per\l/g czna)
nie  wplynie na  pogorszenie  wskaznikow Worowa dzaniegw%aéziw ch’ skladow
kardynalnych ,,martwe drewno” (realizacja zapisow o dlr)10Wienio ch dostos}cl)wan ch do
POP o pozostawianiu martwego drewna) i docelow chV\sI]{la d6w atunkoy ch
,Luwodnienie”(nie ingeruje w regulacj¢ stosunkow . Y & Wy
wodnych). zbiorowisk.
brak brak 0 0 brak brak 0 Siedlisko zajmuje 2,34%  powierzchni gruntdéw | Zabiegi pozyskaniowe, jezeli to mozliwe,
nadles$nictwa w granicach obszaru Natura 2000. Stan | wykonywaé¢ w okresie zimowym przy
91E0* Legi brak brak +2 brak brak +1 zachowania A (SDF). Zapisany w Planie brak | pokrywie $nieznej z wykorzystaniem
wierzbowe, brak brak +2 brak brak +1 wskazan gospodarczych w niemal 92% pow. | szlakow zrywkowych. Podczas zabiegow
topolowe, siedliska spetia kryteria DO nr 12 projPZO. W | pielggnacyjnych pozostawianie drzew
olszowe ha - 21,68 0.11 - 241,92 263,71 trakcie zaplanowanych zabiegow pielegnacyjnych | martwych, pojedynczych zamierajacych
i jesionowe A usuwane beda drzewa i krzewy obcego pochodzenia. | (z wylaczeniem sytuacji stanowigcych
% - 8,22 0,04 - 91,74 100 Zabiegi tebni ztozonych w 1 wydzieleniu, gdzie | istotne zagrozenie dla stanu sanitarnego
siedlisko (w stanie C) stanowi tylko cze$¢ | lasu) oraz nietypowych drzew
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Dzialania oraz ich przewidywane

=
< 5 ; . — <
z=a znaczace oddziatywanie>® na 25 % .2 .8
. C O = . . . NS == ,.g
Kod i nazwa =25 zachowanie stanu ochrony siedlisk &N 8 g =
siedliska oraz 22 N przyrodniczych ol ° =g Ogolne uwagi o siedlisku i jego stanie L L
bol S 2.8 : ] =8 Z . . . Dziatania ograniczajace negatywne
symbo S S Piclegno- ) _ Ng E8 S ochrony/zachowania oraz uwagi szczegotowe w oddziatywanie Planu
znaczenia g § ; Odno- wanie d- Rebnie | Rebnie % 8 § % é sprawie ewentualnego oddzialywania negatywnego
o wienia . zlozone | zupehe o
obszaru £o8 stanow p <
4 [
@ ha /%
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

poddodziatu Celem zapiséw Planu jest utrzymanie
wlasciwych stosunkow wod powierzchniowych i
podziemnych oraz wlasciwo stanu gatunkowego.
Dzialania zawarte w Planie moga przyczyni¢ si¢ do
negatywnego, jednak krotkotrwatego odzialywania
na wierzchnie warstwy gleby i runo le$ne (zdzieranie
pokrywy, ubijanie gleby, zanieczyszczenia gleby).
Efektem dziatan w dluzszej perspektywie bedzie

jednak poprawa parametréow siedliska, w tym
wskaznikow kardynalnych: »gatunki
charakterystyczne”, ,,gatunki dominujace”, ,,martwe
drewno” poprzez eliminacj¢ gatunkow
niepozadanych ~w  warstwach  drzewostanu,
wprowadzanie wiasciwych sktadow
odnowieniowych, realizacje zapisow POP o
pozostawianiu  martwego drewna. Plan nie

przewiduje wprowadzania inwazyjnych gatunkéw do
podszytu, nie ingeruje w regulacje stosunkow
wodnych. Zabiegi bez 7ZNnaczacego
negatywnegooddzialywania na naturalny zasigg i
powierzchnie siedliska przyrodniczego.

(r6znorodnos¢ genetyczna), a przy
uzytkowaniu rgbnym kep starodrzewow
do naturalnej $mierci i calkowitej
mineralizacji (ostoje bior6znorodnosci,
refugia gatunkow siedliska).
Wprowadzanie wiasciwych sktadow
odnowieniowych dostosowanych do
docelowych sktadow gatunkowych
zbiorowiskteowych.

* - siedliska przyrodnicze o znaczeniu priorytetowym
1) Kryteria zachowania stanu ochrony siedlisk przyrodniczych:

kryterium 1: naturalny zasi¢g i powierzchnia siedliska przyrodniczego w obrebie tego zasiggu sa state lub zwigkszaja si¢ — ocenia si¢: zwigkszenie jako (+), bez zmian jako (0), zmniejszenie jako (-);
kryterium 2: struktura drzewostandw i funkcje konieczne do dtugotrwatego zachowania siedliska przyrodniczego istnieja i prawdopodobnie beda istnie¢ nadal — ocenia si¢: poprawe jako (+), bez zmian jako (0), pogorszenie jako (-);
kryterium 3: stan ochrony typowych gatunkow siedliska przyrodniczego jest korzystny — ocenia si¢: poprawe jako (+), bez zmian jako (0), pogorszenie jako (-).

2 Symbole przewidywanego znaczacego

oddziatywania

planowanych

dziatan

na siedliska przyrodnicze oraz

+ (plus) — wptyw dodatni, pozytywny; O (zero) — brak znaczacego wptywu; - (minus) — wptyw ujemny, negatywny; brak — gdy brak czynnosci.
1. — oddzialywanie krétkoterminowe — oddzialywanie kilkuletnie, maksymalnie do dlugosci 1 okresu gospodarczego; 2. — oddzialywanie Srednioterminowe — oddziatywanie trwajace dluzej niz jeden okres gospodarczy, jednak bez trwatego
wptywu na dany element $rodowiska; 3. — oddzialywanie dlugoterminowe — oddziatywanie majace wzglednie trwaly wptyw na dany element §rodowiska
3 Dziatania formutowane na poziomie ogélnym (nieadresowane do wydzielen drzewostanowych, np. zadania z zakresu ochrony przeciwpozarowe;j) nie kwalifikuja si¢ do ujecia w formie macierzy, stad oméwienie ich przewidywanego wplywu jest

mozliwe tylko w formie tekstowe;.

4 Laczna ocena nie wynika ze $redniej arytmetycznej poszczegdlnych ocen, lecz stanowi indywidualne podsumowanie zagadnienia przez planistg eksperta.

dotyczace

okresu tego oddziatywania:




W stosunku do siedlisk, wystepujacych w PUL, tylko w pewnej czesci wydzielenia
(fragment wydzielenia), nalezy rowniez stosowac zapisy dotyczace ich ochrony zawarte
w projekcie PZO oraz Programie Ochrony Przyrody. W przypadku zaplanowanej rebni
w wydzieleniu z fragmentami siedliska przyrodniczego 91D0 nalezy usytuowaé w czesci
stanowigcej siedlisko przyrodnicze kepy ekologiczne (o powierzchni siedliska), zaleca si¢
takze lokalizowanie ke¢p ekologicznych w ptatach siedliska 91EO.

Analiza oddziatywania projektu Planu, przy zalozeniu realizacji dziatan ochronnych
okreslonych w planach zadan ochronnych obszaréw, uwzglednieniu zapisow POP
minimalizujagcych  negatywne oddzialywanie 1 stosowaniu wlasciwych  skladow
odnowieniowych, wykazala brak znaczacego wplywu na parametr siedliska specyficzna
struktura i funkcje oraz na stan ochrony typowych gatunkéw. Wykazano réwniez brak
znaczacego wplywu na naturalny zasieg i powierzchni¢ siedliska przyrodniczego.

Whnioski z przeprowadzonej analizy oddziatywania zapisow projektu Planu na
siedliska przyrodnicze niebgdace przedmiotem ochrony odnosza si¢ réwniez do siedlisk
bedacych przedmiotem ochrony w obszarach Natura 2000.

6.17.2. Przewidywane oddzialywanie na gatunki roslin i zwierzat stanowigce przedmiot
ochrony w obszarach Natura 2000

Za przedmiot ochrony uwazane sg gatunki, ktére w dokumencie SDF obszaru Natura
2000 maja ocen¢ populacji w przedziale A-C, ktora jest ustalana na podstawie wytycznych
GDOS, zawartych w ,Instrukcji wypetniania Standardowego Formularza Danych obszaru
Natura 2000 z 2012 roku.

Ocen¢ oddzialywania zapisow Planu na chronione gatunki bg¢dace przedmiotem
ochrony w obszarach Natura 2000 przeprowadzono z zastosowaniem analizy dostgpnych
danych o ich wystepowaniu, otrzymanych z nadle$nictwa, RDOS, Parku Krajobrazowego
Puszczy Rominckiej, zebranych podczas prac terenowych i aktualnej wiedzy o biologii
gatunkéw chronionych. Dla populacji gatunkow, ktére potencjalnie mogg wystepowac, badz
nie znamy ich rozmieszczenia w §rodowisku, przeprowadzono analize ekspercka, polegajaca
na ocenie wptywu zabiegéw na potencjalne siedliska (optymalne) tych gatunkow. Podobnie
postagpiono w przypadku gatunkdéw o duzej mobilnosci terenowej, penetrujacych znaczne
obszary.
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Tabela 31. Przewidywany wphyw planowanych dziatan na rosliny stanowigce przedmiot ochrony w obszarze Natura 2000*

2 Dziatania oraz ich przewidywane g
[ . . -
= znaczace oddziatywanie?® na 55 |98 €
Kod i nazwa | -2 g zachowanie stanu ochrony przedmiotow S| 8 § <
a 3 . " e .
gatunkuoraz | £ B > ochrony - Z‘é Ogolne uwagi o populacji gatunku, siedlisku i jego stanie S .
3 N E ST | 8] 2 . \ > Dziatania ograniczajace negatywne
symbol £ g_g Pielegno- ) _ NS |ENE ochrony oraz uwagi szczegbtowe w sprawie oddzialywanie Plan
znaczenia g 28 O_dnc?- wanie d- Rebnie | Rebnie 23 33 2 ewentualnego oddziatywania negatywnego Zatyw 4
gatunku ® S wienia ;i zlozone | zupelne S| o g
- = stanow =
T G a
£ 0
< Liczba wydzielen ze stanowiskami
1 2 3 [ 4 [ 5 [ 6 [ 7 8 9 10
PLH280005 Puszcza Romincka
1 brak brak brak brak 0 Gatunek ten preferuje  wilgotne taki, tolerujac
umiarkowany wypas. Wystepuje wsrdd roslinno$ci
1014 2 brak brak brak brak 0 trawiastej 1 wsrdd mchoéw. Czesto zamieszkuje
ocrwarbwka 3 brak brak brak brak 0 mikrosiedliska na pograniczu siedlisk takich, jak np.
p swerona trzcinowiska czy tez turzycowiska i podmokie taki.
Ve?ti o Zajmuje rowniez obrzeza bagien bogatych w wapn i
an usitgr c brzegi zbiornikéw wodnych. Stan zachowania B (SDF)
g | wydz. ) 1 ) B 5 6 Zagrozenia niezwigzane z gospodarka lesng. Nie
stwierdzono znaczacego oddziatywania zabiegdw na
potencjalne siedliska przedmiotu ochrony.
1 brak 0 brak brak Gatunek ziemno-wodny. Preferuje zbiorniki obficie
zaros$nigte roslinnoscig wodng, o dobrych warunkach
1rlzi?)it£ﬁ?;ls(tz brak brak brak troficznych przy braku ryb. Stan zachowania B (SDF).
9 Triturus 3 brak brak brak Zagrozenia  niezwigzane z  gospodarkg  lesna.
cristatus C Nie stwierdzono znaczacego oddziatywania zabiegéw na
. wydz - 18 2 - 26 46 liczebnos¢ populacji, zasigg i1 powierzchni¢ siedlisk
przedmiotu ochrony.
1 brak brak brak Preferuje nastonecznione, z urozmaicong roslinnoscia i
czysta woda zbiorniki. Unika zbiornikéw zacienionych,
1lgi82iknunmak 2 brak 0 brak brak pozbawionych ptycizn i o stromych brzegach Stan
Bombir?a 3 brak brak brak zachowania B (SDF). ZagroZzenia niezwigzane z
bombina C gospodarka lesna. Nie stwierdzono znaczacego
I. wydz - 15 2 - 93 110 oddziatywania zabiegdbw na potencjalne siedliska
przedmiotu ochrony.
1308 monek 1 brak brak brak brak Jest to gatunek w znacznym stopniu lesny, zerujacy
Barbasteplla 2 brak brak brak brak glownie w lasach i zadrzewieniach. Najlepsze warunki dla
barbastellus odbycia hibernacji odnajduje w korytarzach dawnych
C 3 brak brak brak brak fortéw i militarnych schronéw, a takze w chlodnych
. wydz. - 10 2 - 6 18 jaskiniach. Rzadko zimuje w matych, przydomowych
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§ Dziatania oraz ich przewidywane =
5 2 znaczace oddziatywanie?®) na 25 |9 .8 ,"g
Kod inazwa | -2 € __ | zachowanie stanu ochrony przedmiotow S| §8~
gatunkuoraz | £ 8> ochrony E 5 8 E‘ § Ogolne uwagi o populacji gatunku, siedlisku i jego stanie . L
3 NE ST | 8% & . . ; Dzialania ograniczajace negatywne
symbol < Q_g Pielegno- ) ) N8| g8 ¢ ochrony oraz uwagi szczegdtowe w sprawie oddziatywanic Planu
znaczenia g 28 O_dn(_)' wanie d- Rebnie | Rebnie 238 23 B ewentualnego oddziatywania negatywnego
gatunku s S wienia - ztozone | zupehe = | ~eg
< < stanow =,
£ 0
< Liczba wydzielef ze stanowiskami
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
piwnicach. Stan zachowania B (SDF). Zagrozenia
niezwigzane z racjonalng gospodarkg lesng. Nie
stwierdzono znaczacego oddzialywania zabiegow na
liczebnos¢ populacji, zasieg i1 powierzchni¢ siedlisk
przedmiotu ochrony.
1 brak brak brak Preferowanym miejscem sa odpowiedniej gtebokosci
cieki i zbiorniki wodne zlokalizowane w lasach z
brak brak brak przewaga réznowiekowych drzew liSciastych, z bogatym
1337 bbr 3 brak brak brak podszyterp i runem llub w otwartych dolingch ciekow z
Castor fiber drzewami  porastajagcymi  brzeg rzeki.  Gatunek
c dostosowujacy si¢ do rdéznych warunkow. Stan
zachowania B (SDF). Zagrozenia niezwigzane z
| wydz. ) 35 2 B 117 154 gospodarkag lesng. Nie stwierdzono znaczacego
oddziatywania zabiegéw na liczebno$¢ populacji, zasieg i
powierzchnig siedlisk przedmiotu ochrony.
1 brak brak brak brak brak Preferuje lasy i tereny bagienne odpowiednio rozlegle,
gdzie znajdujg si¢ trudno dostgpne ostoje oraz istnieje
2 brak brak brak brak brak wysoka dostepno$¢ bazy pokarmowej. Wielkos¢ | Wilki sg stale w stosunku do miejsc
3 brak brak brak brak brak terytorium jednej watahy wilczej wynosi ok. 150-300 | rozrodu i zwykle ich nory lub gniazda
km?. Stan zachowania B (SDF). Zagrozenia istniejace | zajmowane w kolejnych latach sa w tych
1352 wilk niezwigzane z  gospodarka lesng,  potencjalnie | Samych miejscach lub bliskim
Canis lupus wykonywanie prac gospodarczych moze prowadzi¢ do | sasiedztwie jedne od drugich, dlatego
C ploszenia w czasie rozrodu. Wptyw dziatan na populacje | mozliwa jest ich ochrona w formie stref.
. wydz. Obszar calej Puszczy Rominckiej wilka nalezy rozpatrywa¢ w kontekscie calego obszaru | W strefach konieczne jest ograniczenie
nadle$nictwa. Obecnie gatunek nie jest zagrozony. |wstepu ludzi i zakaz prowadzenia prac
Nie stwierdzono oddzialywania zabiegow na liczebno$¢ | lesnych od 1 kwietnia do 15 lipca.
populacji, zasigg i powierzchni¢ siedlisk przedmiotu
ochrony
1 brak brak brak brak brak Optymalnym S$rodowiskiem sa rzeki o nieuregulowanej
1355 wydra brak brak brak brak brak linii br'ze’go'wej. Isto'tn}/m elemt?ntem jest obecnos:(::
Lutra lutra C zadrzewien 1 zakrzewien. Dodatni wpltyw na obecno$é
3 brak brak brak brak brak wydry ma sasiedztwo laséw. Stan zachowania B (SDF).
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§ Dziatania oraz ich przewidywane =
5 2 znaczace oddziatywanie?® na 25 |9 .8 ,"g
Kod inazwa | -2 € __ | zachowanie stanu ochrony przedmiotow & § S E
gatunkuoraz | £ 8> ochrony E S 8 E‘ § Ogolne uwagi o populacji gatunku, siedlisku i jego stanie . L
3 NE ST | 8% & . . ; Dzialania ograniczajace negatywne
symbol £a g Pielegno- ) ) N8| g8 ¢ ochrony oraz uwagi szczegdtowe w sprawie oddziatywanic Planu
znaczenia g 28 O_dn(_)' wanie d- Rebnie | Rebnie 238 23 B ewentualnego oddziatywania negatywnego
gatunku s S wienia - ztozone | zupehe = | ~eg
< < stanow =,
£ 0
< Liczba wydzielef ze stanowiskami
1 2 3 [ 4 [ 5 [ 6 I 7 [ 8 9 10
Zagrozenia  niezwigzane z  gospodarkg  lesna.
. e Nie stwierdzono oddziatywania zabiegdw na liczebnos¢
| wydz Obszar calej Puszezy Rominckiej populacji, zasigg i1 powierzchni¢ siedlisk przedmiotu
ochrony
1 brak brak brak brak brak 0 Wystepuje wyltacznie na obszarach lesnych. Nie unika
lasbw w znacznym stopniu pofragmentowanych, ale
2 brak brak brak brak brak musza one by¢ od;owiedlfio rozI;egle.gZasiedlajqytereny o
3 brak brak brak brak brak 0 wysokiej dostepno$ci bazy pokarmowej. Terytoria
samcOow obejmujg ok. 150-250 km2 a samic ok. 100-150
km2. Stan zachowania B (SDF). | Nalezy wstrzyma¢ przeprowadzanie prac
Wplyw dzialah na populacje rysia nalezy rozpatrywa¢ w |w terminach i promieniu ochrony
1361 ry$ kontekscie catego obszaru nadlesnictwa. Dziatania | okresowej, w przypadku stwierdzenia
Lynx lynx C skutkujace rozluznionym zwarciem, a wigc lepszym | miejsc rozrodu (eliminacja niepokojenia i
. . dostepem S$wiatla do dna lasu, tworzy¢ beda miejsca | ploszenia spowodowanych obecnoscia
| wydz. Obszar calej Puszczy Rominckiej stanowigce atrakcyjng baze zerowa dla sarny - | ludzi i hatasem.)
podstawowej ofiary rysia. Tym samym posrednio
wplywaé bedg na zwigkszenie bazy pokarmowej rysia.
Nie stwierdzono znaczacego oddzialywania zabiegéw na
liczebno$¢ populacji, zasieg i powierzchni¢ siedlisk
przedmiotu ochrony.
1 brak brak brak brak brak brak | Gatunek rosnie na torfowiskach niskich i przejsciowych.
. Gléwnym zagrozeniem dla sierpowca blyszczacego jest
ha(éLZ?;/?(%Wiec 2 brak brak brak brak brak brak osuszaqie bagien 1 torfowisk. Takze zaniechanie
blyszacy 3 brak brak brak brak brak brak tradycyj_nego uZytkowan_la _ terenow _ podrr_lok_’fyc_h
Hamatocaulis (koszenie, wypgs) prquadm do ich zara?ama, zacienienia | -
VEITIISCOSUS warstwy przyziemnej i w kon@kwepcy do ustgpowania
C . wydz. - - - - 3 3 tego $wiatlolubnegogatunku. Nie stwierdzono znaczacego
oddziatywania zabiegéw na liczebno$¢ populacji, zasieg i
powierzchnie siedlisk przedmiotu ochrony.

1 Kryteria zachowania stanu ochrony przedmiotéw ochrony, dla ktorych wyznaczono obszar Natura 2000:

kryterium 1: liczebno$¢ populacji gatunku wskazuje na to, ze sam utrzyma si¢ w dlugim okresie jako zywotny sktadnik swoich siedlisk przyrodniczych — ocenia si¢: zwigkszenie liczebnosci (+), bez zmian (0), zmniejszenie liczebnosci (-);
kryterium 2: naturalny zasieg wystgpowania gatunku nie zmniejsza si¢ — ocenia si¢: zwigkszenie naturalnego zasiggu (+), bez zmian (0), zmniejszenie naturalnego zasiegu (-);

kryterium 3: powierzchnia siedlisk odpowiednich dla rozwoju gatunku nie zmniejsza si¢ — ocenia si¢: zwigkszenie powierzchni siedlisk (+), bez zmian (0), zmniejszenie powierzchni siedlisk (-).
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2 Symbole przewidywanego znaczacego oddziatywania planowanych dziatan na przedmioty ochrony oraz dotyczace okresu tego oddziatywania: + (plus) — wptyw dodatni, pozytywny; O (zero) — brak znaczacego wptywu; - (minus) — wptyw
ujemny, negatywny; brak — gdy brak czynnosci.

1. — oddzialywanie krétkoterminowe — oddzialywanie kilkuletnie, maksymalnie do dtugosci 1 okresu gospodarczego; 2. — oddzialywanie $rednioterminowe — oddzialywanie trwajace dluzej niz jeden okres gospodarczy, jednak bez trwatego
wplywu na dany element $rodowiska; 3. — oddzialywanie dlugoterminowe — oddziatywanie majace wzglednie trwaly wptyw na dany element §rodowiska.

X — brak informacji o lokalizacji stanowisk. Analizie poddano oddziatywanie na powierzchni¢ siedlisk odpowiednich dla rozwoju gatunku.

3 Zadania gospodarcze formutowane na poziomie ogélnym (nieadresowane do wydzielef drzewostanowych, np. zadania z zakresu ochrony przeciwpozarowej) nie kwalifikuja si¢ do ujecia w formie macierzy, stad oméwienie ich przewidywanego
wplywu jest mozliwe tylko w formie tekstowe;j.

4 Laczna ocena nie wynika ze $redniej arytmetycznej poszczegdlnych ocen, lecz stanowi indywidualne podsumowanie zagadnienia przez planiste eksperta.

) W projekcie PZO dla Puszczy Rominckiej dodatkowo zapraponowano jako przedmioty ochrony 2467 zubra ora 1386 bezlista bezokrywowego oraz 1528 skalnice torfowiskowa , jednak w SDF nie sa przedmiotami ochrony, analize wptywu
zabiegdw na nie opisano W rozdziatach odpowiednio:6,4 oraz 6.3.

™ Alternatywne oznaczenie 6216 sierpowiec btyszczacy (Dreapanocladus vernicosus)



Analiza oddziatywania projektu Planu, przy zatozeniu realizacji dziatan ochronnych
okreslonych w planach zadan ochronnych obszarow i1 uwzglednieniu zapisow POP
minimalizujagcych negatywne oddziatywanie, wykazala brak znaczacego wplywu na
powierzchnie siedlisk odpowiednich dla rozwoju przedmiotow ochrony. Wykazano réwniez
brak wptywu na liczebno$¢ populacji i naturalny zasi¢g wystepowania przedmiotoéw ochrony.

6.17.3. Przewidywane oddzialywanie PUL na integralno$¢ obszaréow Natura 2000

Zgodnie z definicjg w art. 5 ustawy o ochronie przyrody z dnia 16 kwietnia 2004 roku
integralnos$¢ obszaréw Natura 2000 to spojnosc¢ czynnikow strukturalnych i funkcjonalnych
warunkujgcych zrownowazone trwanie populacji gatunkow i siedlisk przyrodniczych, dla
ochrony ktorych zaprojektowano lub wyznaczono dany obszar Natura 2000. Jest to takie
dziatanie, ktore pozwala na zachowanie wtasciwego statusu ochrony siedlisk i gatunkéw oraz
zachowanie ich kluczowych struktur.

Ocena wpltywu Planu podlega glownie ocenie eksperckiej wynikajacej
Z podsumowania wplywu na przedmioty ochrony. Podsumowanie nie wynika oczywiscie
Z prostej ,,$redniej arytmetycznej”, ale jest niejako ,,wazone” zar6wno liczebno$cig
I rozmieszczeniem danego przedmiotu ochrony, jak i nasileniem lub udziatem dziatan,
majacych mozliwy do okreslenia wptyw na dany przedmiot ochrony.

Celem ochrony obszaréw Natura 2000 jest zachowanie we wlasciwym stanie ochrony
siedlisk przyrodniczych oraz rzadkich 1 zagrozonych gatunkéw zwierzat 1 roslin. Jak
wykazano wczesniej, zabiegi gospodarcze zaprojektowane w Planie nie wplyna znaczaco
negatywnie, co wiecej, mozliwy jest pozytywny wplyw tych zabiegobw na siedliska
przyrodnicze i siedliska niektorych gatunkow. taczna ocena oddziatywania planowanych
czynnosci na poszczeg6lne przedmioty ochrony nie wykazala niezgodnosci z celami dziatan
ochronnych, a wszelkie potencjalne negatywne oddzialywanie jest minimalizowane przez
stosowne zapisy w Programie Ochrony Przyrody.

Spdjnos¢ wewnetrzna obszaru, (wyrazajgca si¢ m.in. w zachowaniu siedlisk
wiasciwych dla tych gatunkow, zabezpieczeniu okresow legow i wychowu milodych, a takze
ochronie elementow $rodowiska powigzanych z tymi gatunkami), bedzie zachowana.

Grunty nadles$nictwa nie granicza i nie znajduja si¢ sgsiedztwie innych obszarow
Natura 2000 nie wymienionych w dokumencie. Plan w swych zapisach w Zzaden sposob nie
narusza rowniez spojnosci zewnetrznej (m.in. brak zagrozenia dla naturalnych korytarzy
migracyjnych) polegajacej na ingerencji w elementy Srodowiska majace znaczenie dla
funkcjonowania populacji gatunkdéw réwniez poza obszarem Natura 2000. Nie ma réwniez
wplywu na sgsiedni obszar Natura 2000.

Plan ogranicza miejsca ingerencji ludzkiej w najwrazliwsze ekosystemy lesne
I punktowe stanowiska zwierzat i roslin chronionych (zwtaszcza z zatacznika Il DS), poprzez
wylaczenie z uzytkowania siedliska Bb, stref ochrony calorocznej miejsc gniazdowania
zwierzat, z uzytkowania rebnego siedlisk BMb, LMb. Przyrodniczym skutkiem jest
ograniczenie ingerencji w naturalne procesy zachodzace w przyrodzie w ww. miejscach.

Przeprowadzona analiza pozwala przyjaé, ze odziatywanie realizacji Planu nie
przyniesie niekorzystnego oddziatywania pod wzgledem przyrodniczym na integralnos¢
obszarow. Nie zostang uszczuplone powierzchnie biotopow i biocenoz przedmiotow ochrony
W obszarach, gdyz miejscowe oddzialywanie negatywne dotyczy zbyt matej powierzchni by
byto istotne w skali obszarow.
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Realizacja Planu nie bedzie miata istotnego wplywu na integralno$¢ obszaru Natura
2000: PLH280005 Puszcza Romincka.

6.18. Oddzialywanie planu na inne formy ochrony przyrody

Zgodnie z Art. 6.1 Ustawa o ochronie przyrody z dnia 16 kwietnia 2004 r. (Dz. U.
2024 r. poz. 1478) pozostatymi formami ochrony przyrody, nieanalizowanymi powyzej sa:
rezerwaty przyrody,
park krajobrazowy,
obszary chronionego krajobrazu,
e zespot przyrodniczo-krajobrazowy,
e pomniki przyrody.

6.18.1. Oddzialywanie planu na rezerwaty przyrody

W planie nie zapisano dziatan gospodarczych w rezerwacie przyrody.

Czynno$ci wykonywane w rezerwatch przyrody prowadzone sa na podstawie planu
ochrony lub ustanowionych zadan ochronnych. Wszelkie prace nalezy prowadzi¢ zgodnie
z wytycznymi rozdziatu 8.1.1. Programu Ochrony Przyrody.

Zgodnie z zapisem Art. 13 pkt 13b. Ustawy o ochronie przyrody ,,Projekty planow
urzadzenia lasu, uproszczonych plandéw urzadzenia lasu i zadania z zakresu gospodarki les$nej,
o ktorych mowa w art. 19 ust. 3 i 4 ustawy z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o lasach, w czesci
dotyczacej otuliny rezerwatu przyrody wymagaja uzgodnienia z regionalnym dyrektorem
ochrony $rodowiska w zakresie ustalen tych planow lub zadan, mogacych mie¢ negatywny
wplyw na ochrone przyrody rezerwatu przyrody.” W przypadku terenéw Nadle$nictwa
Gotdap, uzgodnienie dotyczace otuliny rezerwatu przyrody Uroczysko Kramink, wykonawca
projektu PUL wystapil do RDOS ww. uzgodnienie w dniu 20.11.2024 .

Nalezy stwierdzi¢, ze realizacja Planu nie bedzie miata negatywnego wpltywu na
rezerwaty przyrody na terenie nadlesnictwa.

6.18.2. Oddzialywanie planu na park krajobrazowy

W planie nie zapisano dziatan gospodarczych, ktore stoja w sprzecznosci z zapisami
Rozporzqdzenia Wojewody Warminsko-Mazurskiego nr 49 z dnia 4 grudnia 2006 r.
w sprawie ustanowienia planu ochrony dla Parku Krajobrazowego Puszczy Rominkiej (Dz.
Urz. Woj. Warminsko-Mazurskiego z dnia 12 grudnia 2006, nr 192, poz. 2679).

Powyzszy plan ochrony zawiera szereg zapisOw majacych szczegdlne znaczenie
z punktu widzenia PUL s3 to:

o §2 Ildentyfikacja oraz okreslenie sposobow eliminacji lub ograniczenie istniejgcych
| potencjalnych zagrozen wewnetrznych i zewnetrznych oraz ich skutkow zagrozenie
nr4 Erozja powierzchniowa prowadzqca do przeobrazenia i znieksztalcenia
naturalnych form geomorfologicznych - w Planie dla wydzielen o znacznym
nachyleniu terenu pzypisano do lasow glebochronnych , gdzie nie zaplanowano
wskazowek gospodarczych co koresponduje ze zposobem eliminacji zagrozenia nr 6
ograniczenie do minimum zabiegdw pielggnacyjnych w drzewostanach rosngcych na
stromych zboczach.

e Zalecania ochronne dla gatunkow roslin wymagajacych ochrony czynne;j:
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a) Ip 2. Wiosiennicznik rzeczny — zaniechanie zrebow zupetnych na zboczach
dolin rzecznych — w Planie nie planowano rebni zupetnych,

b) Ip 6 Turzyca bagienna — ochrona scista jeziora w oddz. 184 — w Planie nie
zaplanowano zabiegéw gospodarczych w oddz. 184n oraz okalajacych
wydzieleniach.

e §4 Zakres prac zwigzanych z ochrong przyrody i ksztattowaniem krajobrazu obejmuje:

a) pkt 5e zaniechanie czynnosci gospodarczych w projektowanych rezerwatach
przyrody: ,, Torofowisko nad Czarng” w oddz. 153 oraz projektowanych
uzytkach ekologicznych: ,, Slepe jeziorko w oddz. 184j k oraz , Torfowisko
Zrédliskowe” w oddz. 132, 137, 189, 190 — do dnia dzisiejszego zadna
Z proponowanych wyzej form ochrony przyrody nie zostala wprowadzona.
Dokumentacja przekazana przez Park Krajobrazowy Puszczy Rominckiej
precyzuje lokalizacje projektowanych uzytkéw ekologicznych. ,, Torfowisko
Zrodliskowe” znajdujowaé sic ma w wydz. 137c, g oraz 136i, dla ktorych
w Planie nie zaprojektowano zabiegdéw gospodarczych. ,,Slepe Jeziorko”
zlokalizowano w wydz. 184m, n oraz 242a, b, dla ktorych rdéwniez nie
zaplanowano dziatan gospodarczych. Brak informacji o szczegotowej
lokalizacji proponowanego rezerwatu przyrody. W czgéci z pozostatych
wydzielen (biorac pod uwage dos$¢ szeroki i ogdlny zapis w planie ochrony
dot. projektowanych form ochrony przyrody — lokalizacja do oddziatu)
zaplanowano szereg zabiegdw gospodarczych. W ich przypadku kierujac sig¢
zasadg przezornos$ci zaleca si¢ wykonanie zabiegdw po zakonczeniu okresu
obowigzywania Planu Ochrony Parku Krajobrazowego tj. po 26 grudnia
2026 r.

b) pkt 5h zaniechanie uzytkowania rebnego w wylgczonych drzewostanach
nasiennych — nie planowo uzytkowanie r¢bnego w WDN.

c) pkt 5h ograniczenie lub zaniechanie rebnego uzytkowania lasu w strefie
przylegtej do zZrodlisk, uje¢ wodnych, przy brzegach jezior, rzek, i strumieni
puszczanskich, w strefach wododziatowych — szczegoétowa analize wyptywu
dziatan gospodarczych na wodg¢ przeprowadzono w rozdziale 6.6, biorac pod
uwage konieczno$¢ stosowania stref ekotonowych oraz kep ekologicznych
wokot zbiornikow wodnych, ciekow nie wystepuje kolizaj z ww. zapisem
planu ochrony.

d) pkt 5k ograniczenie stosowania rebni zupetnej wytgcznie do sytuacji klgskowej
—w Planie nie zapisano r¢bni zupetnych tj. rebni IA, 1B, IC.

e) pkt 5l preferowanie rebni ztozonych — w Planie wystepujacymi typami rebni sg
rebnie gniazdowe (IIIA, IIIB), rebnie stopniowe (IVD).

Wszelkie prace nalezy prowadzi¢ zgodnie z wytycznymi rozdziatu 8.1.2. Programu
Ochrony Przyrody.

Nalezy stwierdzi¢, ze realizacja Planu nie bedzie miata negatywnego wptywu na Park
Krajobrazowy Puszczy Rominckiej na terenie nadle$nictwa.
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6.18.3. Oddzialywanie planu na obszary chronionego krajobrazu

Szczegdtowa liste z zadan z zakresu czynnej ochrony ekosysteméw i zakazow
obowigzujacych na terenie obszarow chronionego krajobrazu opisano w rozdziale 8.1.3.
Programu Ochrony Przyrody.

Zapisy Planu dotycza obszaréw lesnych. Przewidziano w nich m.in.:

e Utrzymanie cigglosci 1 trwalosci ekosystemow lesnych poprzez odnowienia
powierzchni pozrgbowych,

e wprowadzanie na odnowieniach gatunkéw rodzimych i zgodnych z warunkami
lokalnymi, co szczegdtowo opisano w rozdz. 6.16. Prognozy oraz 1.3.7 Elaboratu,

e pozostawienie drzew biocenotycznych, kep ekologicznych oraz zasobéw martwego
drewna zgodnie z wymaganiami dobrej praktyki w zakresie gospodarki lesnej,

e wylgczenie z uzytkowania ptatow siedlisk bagiennych, sukcesji, w duzej mierze
zalanej przez bobry, co powinno mie¢ pozytywyny wplyw na poziom wod
gruntowych,

e prowadzenie prac gospodarczych i przebudowy drzewostandéw, nakierowanych na
stopniowa redukcje monokultur, usuwanie gatunkéw obcego pochodzenia, w sposob
minimalizujacy negatywne odzialywanie na stanowiska chronionych roslin, grzybow
| zwierzat,

e promocj¢ waloréw rekreacyjnych, turystycznych i edukacyjnych nadle$nictwa, co
opisano szczegotowo w rozdziale 6 Programu Ochrony Przyrody.

Bioragc pod uwage powyzsze nalezy stwierdzié, ze realizacja Planu nie be¢dzie miata
negatywnego wptywu na obszary chronionego krajobrazu na terenie nadle$nictwa.

6.18.4. Oddzialywanie planu na zespol przyrodniczo-krajobrazowy

Zakazy 1 wytyczne dotyczace zespotdéw przyrodniczo-krajobrazowym opisano
w rozdziale 8.1.5. Programu Ochrony Przyrody.

Bioragc pod uwage fakt, ze catos¢ obszaru Gotdapska Struga znajduje si¢ poza
gruntami w zarzadzie Nadlesnictwa Goldap nalezy stwierdzi¢, ze realizacja Planu nie bedzie
miata negatywnego wptywu na zespot przyrodniczo-krajobrazowy na terenie nadlesnictwa.

6.18.5. Oddzialywanie planu na pomniki przyrody

Zakazy i wytyczne dotyczace pomnikow przyrody opisano w rozdziale 8.1.4.
Programu Ochrony Przyrody. Przy wykonywaniu prac gospodarczych nalezy mie¢ na
wzgledzie zapisy Art. 40.2 Ustawa o ochronie przyrody z dnia 16 kwietnia 2004 r. (Dz. U.
2024 r. poz. 1478.) ,,(...)drzewa stanowigce pomniki przyrody podlegajq ochronie az do ich
samoistnego, catkowitego rozpadu.”

Nalezy stwierdzi¢, ze realizacja Planu nie bgdzie miata negatywnego wptywu na

pomnik przyrody na terenie nadle$nictwa.
6.19. Zbiorcza ocena oddzialywania PUL na srodowisko

Ponizej zestawiono wyniki oceny eksperckiej mozliwych oddziatywan na $rodowisko
Planu w odniesieniu do wybranych aspektow $rodowiskowych. Oceny te nie sa
kwantyfikowalne z powodu braku szczegdtowych wytycznych lub wskazéwek do zbiorczej
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oceny wplywu na §rodowisko. Wskazniki wykorzystywane np. przy monitoringu $srodowiska
przyrodniczego dotycza poszczegdlnych gatunkéw i siedlisk, a nie ich zgrupowan. Ocena
wplywu projektu Planu podlega wigc gtownie ocenie eksperckiej, wynikajacej z okreslenia
najistotniejszych elementéw przyrody (np. gatunkow najbardziej cennych) 1 podsumowania
wpltywu Planu na te elementy. Podsumowanie nie wynika oczywiscie z prostej ,,Sredniej
arytmetycznej”, ale jest niejako ,,wazone” zaré6wno waznoscig danego elementu
przyrodniczego, jak i nasileniem lub udzialem zabiegéw gospodarczych, majacych mozliwy
do okreslenia wptyw na dany element przyrodniczy. Analiza skumulowanego wplywu dziatan
zawartych w Planie, wykazuje odzialywania czgsto wzajemnie znoszace si¢, niwelujgce
wzajemnie przeciwstawne efekty.

Tabela 32. Przewidywane oddziatywanie Planu na srodowisko w granicach zasiggu nadlesnictwa

Rodzaje planowanych czynnosci i zadan gospodarczych oraz
ich przewidywane znaczace oddziaiywaniel) na elementy Oddziatywanie
Lp. Elementy $rodowiska srodowiska taczne? Planu
: : ; na $rodowisko
Odnowienia P1ele;gnowar,11e R(;t.)me Rebnie zupetne
drzewostanéw |  zlozone
1 2 3 4 5 6 7
1 Roznorodnos$é biologiczna +2 0 +2 brak 0
2 Ludzie +2 +2 +1 brak +2
3 Zwierzgta +1 0 0 brak
4 Rosliny +1 +1 -1 brak
5 Woda +1 0 0 brak
6 Powietrze +3 0 -1 brak +1
7 Powierzchnia ziemi +1 0 0 brak 0
8 Krajobraz +2 0 -1 brak
9 Klimat +2 0 0 brak +2
10 Zasoby naturalne +3 +1 0 brak
11 Zabytki 0 0 0 brak
12 Dobra materialne 0 brak
2) . .
13 Laczna oc’ena 9dd11alywan1a +2 0 0 brak +1
Planu na srodowisko
Objasnienia:
D Symbole przewidywanego znaczacego oddziatywania planowanych dziatan na elementy $rodowiska oraz symbole dotyczace okresu
tegooddziatywania:

+ (plus) - wpltyw dodatni, pozytywny;

0 (zero) - brak znaczacego wptywu,

- (minus) wplyw ujemny, negatywny,

1. Oddziatywanie krotkoterminowe, oddzialywanie kilkuletnie, maksymalnie do dtugosci 1 okresu gospodarczego;

2. Oddziatywanie $rednioterminowe, oddziatywanie trwajace dluzej niz jeden okres gospodarczy, jednak bez trwatego wptywu na dany
element $rodowiska;

3. Oddziatywanie dlugoterminowe, oddziatywanie majace wzglednie trwaty wplyw na dany element $rodowiska

2 Laczna ocena nie wynika ze $redniej arytmetycznej poszczegdlnych ocen, lecz stanowi indywidualne podsumowanie zagadnienia.

Wykonawca Prognozy przyjal, na podstawie dostgpnej wiedzy i swoich doswiadczen,
bioragc w szczego6lnosci pod uwage skale 1 rodzaje planowanych do realizacji przedsiewzie¢,
ze zaplanowane dziatania, jakkolwiek wigza si¢ z ingerencja w srodowisko to w wiekszosci
przypadkéw nie spowoduja istotnych zmian stanu $rodowiska. A poprzez utrzymanie stalej
ilosci wszystkich faz rozwojowych drzewostanow (biotopéw dla réznych grup roslin
I zwierzat) oddzialywanie to dla pewnych grup organizmow bedzie korzystne.
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7. ROZWIAZANIA I WNIOSKI DO PLANU

7.1. Przewidywane rozwigzania majace na celu zapobieganie i ograniczenie

negatywnych oddzialywan Planu na srodowisko

Zapisy Planu nie zawierajg zalecen, ktorych realizacja moze znaczgco negatywnie
wptyna¢ na srodowisko lub obszary chronione, w tym w szczegodlnosci na ich cele. Jednakze
niektore zapisy Planu, w przypadku jego realizacji, moga spowodowaé powstanie
negatywnego krotkoterminowego oddziatywania na wybrane elementy $rodowiska.

Ponizej zestawiono,

syntetycznie zebrane,

sposoby ograniczania negatywnych

oddziatywan zabiegow, mozliwych do wystgpienia podczas realizacji Planu, na elementy

srodowiska przyrodniczego.

Tabela 33. Zestawienie mozliwych negatywnych oddziatywan i sposobow ich ograniczenia

Obszar, gatunek,

Sposoby ograniczania i zapobiegania negatywnym

grupa , Mozliwe negatywne oddziatywanie oddziatywaniom
organizméw
1 2 3
W przypadku znanych stanowisk - ochrona przed
Stanowiska Mozliwe negatywne oddziatywanie w efekcie | przypadkowym zniszczeniem poprzez nadzor przez

chronionych
gatunkow roslin
le$nych

przypadkowego zniszczenia stanowiska podczas
prowadzenia prac le$nych, szczegdlnie istotne w
przypadku gatunkow znanych =z pojedynczych
stanowisk na terenie nadlesnictwa.

stuzbe lesna. W przypadku niektorych gatunkow
istnieje  konieczno$¢  pozostawienia  wokot
stanowiska strefy nieuzytkowanej (kepy), a takze
konieczno$§¢  wykonania  zabiegébw  w okresie
zimowym.

Stanowiska
rzadkich i
zagrozonych w
skali regionu
ro$lin i grzybow
chronionych

Mozliwe negatywne oddziatywanie w efekcie
przypadkowego zniszczenia stanowiska podczas
prowadzenia prac lesnych.

Wykonywanie zabiegdw gospodarczych w okresie
zimowym, najlepiej podczas  wystgpowania
pokrywy $nieznej

Grzyby
wymagajace
ustanowienia
ochrony
strefowej

Mozliwe negatywne oddzialywanie w przypadku
stanowisk jeszcze nieobje¢tych ochrong strefowa
(wycinka drzew z plecha iw promieniu
przewidzianym ochrong strefows).

Dziatanie w ramach PUL nalezy realizowaé¢ poza
promieniem przewidzianym ochrong strefowa.

Granicznik
ptucnik i
puchlinka
zabkowana

Negatywne oddziatywanie w przypadku naruszenia
granicy strefy ochrony catorocznej.

Przestrzeganie granic ochrony strefowej.

Stanowiska bez ustanowionych stref ochronnych.

Kazde znane stanowisko oznaczy¢ w terenie — koto
o $rednicy ok. 10 cm namalowana zielong farba na
wysokosci wzroku, na pniu drzewa ze stanowiskiem
epifitu. W promieniu min. 50 m od stanowiska,
cigcia nie moga pogarsza¢ warunkow $wietlnych
odpowiednich dla granicznika ptucnika i puchlinki
zabkowanej. Wyznaczona strefa dotyczy rowniez
wydzielen sasiednich, w ktorych prowadzone beda
prace gospodarcze, jezeli potozone sg ponizej 50m
od stanowiska gatunku. Pozwoli to uniknaé efektu
oddziatywania krawedziowego. Obszar obostrzenia
moze by¢ pomniejszony tylko o sasiadujace ze
stanowiskiem uprawy, milodniki czy wyraznie
mlodsze fragmenty drzewostanu (do wieku ok. 50
lat).

Stanowiska
rzadkich
epifitow
nadrzewnych
(miechera
pierzasta,
jezolist
zwyczajny)

Mozliwe negatywne oddziatywanie w efekcie
przypadkowego zniszczenia stanowiska podczas
prowadzenia prac lesnych oraz poprzez zmiang
warunkow siedliskowych.

W bezposrednim sasiedztwie oraz otoczeniu drzewa
ze stanowiskiem gatunku (do 50m od stanowiska)
unika¢ prac gospodarczych powodujacych istotne
zmiany warunkéw $wietlnych w drzewostanie. W
cigciach rebnych pozsotawienie kep starodrzewu
wokot drzew ze stanowiskiem. Wylaczenie z
planowanych zabiegoéw gospodarczych miejsc z
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Obszar, gatunek,

Sposoby ograniczania i zapobiegania negatywnym

Orgg;lijf; . Mozliwe negatywne oddziatywanie oddziatywaniom
1 2 3
licznymi populacjami ww. gatunkéw (nie dotyczy
cig¢ sanitarnych.
W przypadku znanych stanowisk - ochrona przed
Miejsca Mozliwe przypadkowe zniszczenie —stanowiska przyp adkoyvym ZNISZCZENICM poprzez nadzgr.p recz
. - . g stuzb¢ lesna. Lustracja terenowa w miejscach
wystepowania podczas prowadzenia prac lesnych, szczegdlnie w . . .
. . . . I potencjalnego  wystgpowania  gatunkéw  przed
gatunkow przypadku niezarejestrowanych stanowisk. Mozliwe wykonaniem  zabieou Pozostawianic  k
owadow réwniez zniszczenie stanowisk podczas zabiegow Y U P

chronionych

gospodarczych.

ekologicznych w kazdym wydzieleniu objetym
przebudowsa drzewostanow - kepy pozostawiaé do
naturalnego rozktadu.

Owady
saproksyliczne

Mozliwe negatywne oddziatywanie w przypadku
usuwania zasiedlonych drzew.

Zapewnienie stalej obecnos$ci drzew martwych i
zamierajacych w miejscach potencjalnych siedlisk
gatunkéw o odpowiednich parametrach (gatunek,
piersnica). Pozostawianie kep ekologicznych w
kazdym  wydzieleniu  objetym  przebudowa
drzewostanow - kepy pozostawia¢ do naturalnego
rozktadu (refugia gatunkow).

rsggrg(\;zlzs;(a P_race ppzy§kaniowe w bezposrednim sasiedztwie Po_zostgwianie ekotonow wzdhuz ciekéw i wokot
plazow ciekow 1 zbiornikow wodnych. zbiornikéw wodnych.
Konieczno$¢ pozostawiania pojedynczych starych
drzew i kep drzewostanu na zrebach.
Kazdorazowo na etapie planowania prac (rok przed
Niszezenie budek oraz innych kryjéwek dziennych, | fealizacja) ~ oraz  bezposrednio ~ przed ich
Nietoperze a takze kolonii rozrodczych. Brak biogrup starych | F0ZP0czgciem nalezy przeprowgdzw kontrolg stanu
drzew, stanowigcych rezerwuar mikrosiedlisk. zasiedlenia budek i innych kryjowek dziennych (np.
ambon). W przypadku stwierdzenia kolonii
rozrodczych, nalezy odpowiednio zmodyfikowaé
prace lub odstapi¢ od wykonania zabiegu w celu
ochrony nietoperzy.
Stanowiska
legowe ptakow
objetych Ploszenie ptakow w okresie legowym. Przestrzeganie termindéw ochrony okresowe;j.
ochrong
strefowa
Stanowiska
?ti.ggi}? takow Niepokojenie, zmiany fitocenoz  w otoczeniu | Wykonanie r@bniwstref.'le.ochrony okresowej (poza
ochrona miejsca lggowego okresem ochronnym) opiniowa¢ w RDOS.
strefowa
W przypadku stanowisk gatunkow ptakow, dla
Nowo ktorych nie ustanowiono stref ochronnych nie
stwierdzone nalezy wykonywaé cig¢ rgbnych oraz trzebiezy
stanowiska péznych w odlegtoscei:
gatunké\?v -200m od miejsc rozrodu bielika, rybotowa, bociana
wymagajacych czarnego i puchacza;

ustalenia stref
ochrony zgodne
z zat. nr 4
Rozporzadzenia
Ministra
Srodowiska z
dnia 16 grudnia
2016 r. w
sprawie ochrony
gatunkowej
zwierzat

Mozliwe negatywne oddzialywanie w przypadku
prowadzenia prac gospodarczych w miejscach
stanowisk, dla ktorych nie ustanowiono jeszcze stref
ochrony. Ploszenie ptakéw w okresie legowym.

-100m od miejsc rozrodu orlika krzykliwego, kani
czarnej, kani rudej;

-50m od miejsc rozrodu wtochatki i soweczki.

Jednoczesnie nie nalezy wykonywaé  prac
zwigzanych z wycinka drzew w odlegtosci 500m od
miejsc rozrodu gatunkdw wymagajacych ustalenia
stref ochrony w okresie ochronnym witasciwym dla
danego gatunku wskazanym w zal. nr 4 do
rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 16
grudnia 2016r. w sprawie ochrony gatunkowej
zwierzat — do czasu wyznaczenia tych stref.

Gatunki duzych
tatwych do
zlokalizowania
zasiedlonych
gniazd ptakow
drapieznych:

Mozliwe negatywne oddziatywanie w przypadku
usuwania drzew z zasiedlonymi gniazdami.
Ploszenie ptakow w okresie legowym.

Prace gospodarcze wykonywaé w  okresie
pozalegowym tj. od 1 wrzesna do 28/29 lutego.
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Obszar, gatunek,

Sposoby ograniczania i zapobiegania negatywnym

grupa Mozliwe negatywne oddziatywanie . .
organizméw oddziatywaniom
1 2 3
myszolowa,
jastrzebia,
krogulca,
trzmielojada.
Zachowanie
odpowiednich
siedlisk dla Konieczno$¢é pozostawiania pojedynczych starych
gatunkow Ubytek starych drzew. drzew i kep drzewostanu na zrebach.
ptakow
drapieznych
Pozostawianie zasiedlonych drzew. Pozostawianie
Mozliwe negatywne oddziatywanie w przypadku | pojedynczych drzew dziuplastych oraz kep z
Dziuplaki usuwania drzew dziuplastych i zasiedlonych drzew. | obecno$cia ~ drzew  dziuplastych. W  miare
Ploszenie ptakow w okresie legowym. mozliwosci prowadzenie prac poza okresem
legowym.
Pozostawianie odpowiedniej liczby starych i
martwych drzew w drzewostanach. Pozostawienie
kep starodrzewu z drzewami dziuplastymi oraz
Pozostale nieeliminowanie  catkowicie =~ w  pielegnacji
. . drzewostandéw gatunkéw drzew o migkkim drewnie,
gatunki ptakow wykorzystywanych chetnie do wykuwania dziupli
les.n YCh. Zanik siedlisk i micjsc legowych. (brzoza, osika, wierzba itp.). Prowadzenie
gniazdujace w uavik . b e L
ytkowania w sposob zapewniajacy zastapienie
drzewostanach . o P
ubywajacego siedliska, siedliskiem podobnym
W najblizszym otoczeniu. Prowadzenie w miarg
mozliwoéci prac gospodarczych poza okresem
legowym.
Gatunki ptakoéw
ZW13zane z . e . W miar¢ mozliwosci prowadzenie prac poza
terenami Niepokojenie, ptoszenie.
. . okresem Iggowym.
rolniczymi i

zakrzaczeniami

Gatunki ptakoéw
zwiazane ze

Niepokojenie, ploszenie.

W miar¢ mozliwosci prowadzenie prac poza

Srodowiskiem okresem legowym.
wodnym
.. . s L . | Pozostawianie podczas ci¢¢ pielegnacyjnych drzew
Zmniejszenie rdznorodnosci genetycznej . P &¢ prelegnacyjny
. o nietypowych ksztattach i cechach wzrostowych,
drzewostanow. - - P
wspieranie odnowienia naturalnego.
Roéznorodnosé .. . L . Ochrona znanych stanowisk gatunkéw chronionych
- . Zmniejszenie réznorodno$ci gatunkowe;. - -
biologiczna przed zniszczeniem.

Rezygnacja z zalesianie siedlisk nielesnych. Czynna

Zmniejszenie réoznorodnosci siedlisk. ochrona niektorych  siedlisk. Wprowadzanie
gatunkéw zgodnych z siedliskiem.
Wykorzystywanie wyznaczonych szlakow
zrywkowych oraz w miare mozliwosci jak
. . W przypadku znieksztalcenia pokrywy glebowej w | najczestsze stosowanie zimowego pozyskania. W
Powierzchnia . . Cr : RN . .
trakcie  prac  leSnych  cigzkim  sprzetem. | miar¢ mozliwosci ograniczenie negatywnego

ziemi

Mechaniczne przygotowanie gleby.

wplywy mechanicznego przygotowania gleby do
odnowienia poprzez jak najszersze punktowe,
reczne przygotowanie gleby.

Siedliska
przyrodnicze

9170. Planowanie nieodpowiednich sktadow

gatunkowych na uprawach

Dostosowanie skltadow gatunkowych upraw i
gospodarczych typow drzewostanéw do warunkow
siedliskowych, zgodnie z zaleceniami PZO.

9170. Uzytkowanie jednoczesnie zbyt duzej
powierzchni siedlisk nieodpowiednimi sposobami

Prowadzenie zabiegow pod katem potrzeb
hodowlano - ochronnych drzewostanow na
siedliskach ~ przyrodniczych  z uwzglednieniem
sposobow planowania zapewniajacych trwatosé
lasow (r¢bnie zlozone). Dostosowanie rodzajow
(form) iokresu stosowania rebni do potrzeb
konkretnych drzewostanow oraz siedlisk
przyrodniczych. W uzytkowaniu rgbnym
pozostawianie kep starodrzewow do naturalnej
$mierci i calkowitej mineralizacji  (ostoje
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Obszar, gatunek,
grupa Mozliwe negatywne oddziatywanie
organizméw

Sposoby ograniczania i zapobiegania negatywnym
oddziatywaniom

1 2 3

bioréznorodnosci, refugia gatunkow siedliska)

Wylaczenie  z  dziatan  platow  siedliska
Dziatania w ptatach siedliska 91D0 niestanowigcych  odrebnych  wydzielen (kepy
ekologiczne).

Wylaczenie z  dzialan  platow  siedliska
Dziatania w ptatach siedliska 91E0 niestanowigcych  odrgbnych  wydzielen (kepy
ekologiczne).

Wylaczenie danych fragmentow wydzielenia

Shart(l;r?ilglne . . . . . B z d.zia.laﬁ. w pr;ypadku braku mozliwosci

i przedmioty Dziatania zagrazajace stabilno$ci populacji. un1k1.116;01a ~ istotnego ~ negatywnego

ochrony oddzialywania (nie dotyczy dziatan z zakresu
bezpieczenstwa).

7.2. Rozwiazania alternatywne do rozwiazan zastosowanych w Planie oraz
uzasadnienie ich wyboru

Projekt Planu Urzgdzenia Lasu jest dokumentem okreslajacym zadania z zakresu
gospodarki lesnej na duzym poziomie szczegdélowosci (wskazania gospodarcze dla
konkretnych wydzielen). Podstawa tworzenia Planu s3 miedzy innymi zasady trwale
zrbwnowazone] gospodarki le$nej uwzgledniajace potrzeby ochrony lasow, zwlaszcza
ekosysteméw lesnych stanowigcych naturalne fragmenty rodzimej przyrody lub lasow
szczegblnie cennych.

Oczywistg alternatywg dla przyjetego projektu Planu, podlegajacego ocenie w trakcie
przeprowadzania procedury oceny jego oddzialywania na $rodowisko, jest brak PUL. Taki
wariant nalezatoby nazwaé zerowym, a jego skutki omowione sa w Prognozie w rozdziale 5.9
Z punktu widzenia obowigzujacego prawa wariant ten jest niedopuszczalny. W zwiagzku
Z powyzszym w rzeczywisto$ci nie ma realnych mozliwo$ci stworzenia wariantu zerowego
PUL. Dlatego do oceny w Prognozie przedstawiony zostal tylko jeden wariant,
najkorzystniejszy z punktu widzenia ochrony siedlisk przyrodniczych 1 siedlisk gatunkow
oraz uzytkowania gospodarczego lasow.

Proces tworzenia Planu zawiera w sobie elementy analizy i wyboru wariantow
alternatywnych, ktorych efektem jest taki ksztalt zapisow, ktore zapewnig realizacje
zatozonych celéw przy minimalizacji skutkow negatywnych. Rozwigzania alternatywne
konkretnych wskazan sa analizowane w trakcie konstruowania calego PUL, a ostateczny
wybor dokonywany jest na etapie uzgadniania wskazan gospodarczych i planu cigé. Oznacza
to rozwazanie na etapie tworzenia Planu wielu wariantow alternatywnych zapewniajacych
realizacj¢ przyjetych celow zgodnie z aktualnymi przepisami prawa, obowigzujacymi
instrukcjami 1 zasadg przezornosci. Rozwigzania niewlasciwe, szkodliwe dla srodowiska lub
niezgodne z przyjetymi zasadami zagospodarowania lasu sg odrzucane juz na etapie
tworzenia PUL, a przyjete rozwigzania podlegaja ostatecznie dodatkowej analizie i ocenie
w trakcie tworzenia Prognozy dla projektu Planu.

Wariantowanie Planu moze si¢ odbywac poprzez rozpatrywanie mozliwosci
lokalizacji zabiegdw, ich czasowego wykonania oraz technicznych sposobow wykonywania
zabiegdw. Sporzadzanie Planu podlega wariantowaniu juz na etapie sporzadzania wytycznych
do wykonania prac urzadzeniowych. Polega to na wyborze dla ustalonych typéw lasu
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(siedliskowe typy lasu, planowany cel hodowlany) sposobow zagospodarowania, sktadow
gatunkowych upraw, typow drzewostanow. Wybor ten zostat dokonany w trakcie posiedzenia
Komisji Zatozen Planu.

Kolejnym sposobem wariantowania jest ustalanie rozmiaru cig¢. Wykonywanie planu
cig¢ jest cyklem proceséw, w trakcie ktorych nastgpuje ustalenie dominujacych celow
i funkcji w kazdym drzewostanie oraz zaproponowanie najwlasciwszego postepowania
gospodarczego, uwzgledniajagcego m.in. ustalenia z KZP. Pierwszy zarys planu cig¢ jest
nastgpnie  weryfikowany, poprzez uzgodnienie zaplanowanych wstgpnie zabiegow
Z wymogami ochrony przyrody, uwarunkowaniami spolecznymi oraz zasadami planowania.
Kolejne przyblizenia i wybory wariantéw planu ci¢¢ doprowadzity ostatecznie do uzyskania
takiej jego wersji, ktora w sposéb optymalny uwzglednia wymogi $rodowiska, réoznych grup
spotecznych oraz gospodarcze w odniesieniu do ustalonych funkcji lasu i celéw Planu.

Wariantowanie czasowe ma zastosowanie tylko w ograniczony sposob, poniewaz
planowanie urzadzeniowe w swoich zasadach nie uwzglednia potrzeby planowania terminow
wykonywania wigkszo$ci zabiegéw (wskazywany jest jedynie rok wykonania rebni zupetnej)
zarowno w ramach roku jak i w ramach 10-lecia. Jednakze zasada przezornosci nakazuje
upewnienie si¢, czy nie zachodza przestanki, ze ustalenia Planu moga wptynaé negatywnie na
srodowisko. Poniewaz wykonanie pewnych zabiegbw w nieodpowiedniej porze moze
powodowac taki negatywny wptyw, przyjeto zasade, ze zamieszcza si¢ wskazania dotyczace
optymalnego terminu wykonania ci¢¢, nie przyporzadkowujac tego terminu do konkretnej
pozycji, ale jako ogdlne zalecenie zamieszczone w Programie Ochrony Przyrody. Zalecenia
te zapisane s3 w odniesieniu do grup wydzielen, dla ktoérych stwierdzono taka potrzebe (np.
ochrona wokoét miejsc gniazdowania gatunkow strefowych).

Istotnym elementem wariantowania jest rozpoznanie mozliwosci odnowienia
naturalnego i potencjatu poszczegdlnych drzewostandw. Ograniczenia mozliwosci danych
bazy SILP nie pozwalaja na umieszczenie zapisOw modyfikujgcych warianty cigé
odnowieniowych oraz stosowania trzebiezy przeksztalceniowych.

Zasadnicze wariantowanie Planu pod katem wymagan ochrony $rodowiska
przeprowadzone zostato na etapie tworzenia Programu Ochrony Przyrody. W Programie
zamieszczono zapisy modyfikujace prowadzenie gospodarki lesnej, ktorych to zapisow ze
wzgledow technicznych (ograniczenia mozliwosci bazy danych SILP) nie dato si¢ umiesci¢
w zasadniczej tresci planow cigé, plandéw uzytkowania przedrgbnego, plandw hodowli itp.
W Programie Ochrony Przyrody zamieszczono szczegolowy opis obiektow cennych
przyrodniczo 1 kulturowo wystepujacych na terenie Nadle$nictwa oraz propozycje dotyczace
modyfikacji zabiegdw gospodarczych, ktore moga wpltynaé negatywnie na te obiekty.
Modyfikacje i zalecenia te zostaly opisane przy omawianiu poszczegolnych typow obiektow.
Sa to rowniez sposoby wariantowania technicznego, polegajace np. na stosowaniu
odpowiednich sposobdw przygotowania gleby, modyfikacji terminu wykonania zabiegu itp.

Formg wariantowania Planu sg réwniez ustalenia NTG, ktora ocenia projekt Planu
oraz dokonuje wyboru zaproponowanych metod postgpowania i przyjecia wskaznikdéw
gospodarki lesnej. Protokot z NTG zostanie zamieszczony w elaboracie (tom I Planu).

Kolejng formg wariantowania zapisow Planu, jest mozliwos¢ modyfikacji przez
Nadlesniczego zaplanowanych rebni, na zlozone, o wydluzonym okresie przebudowy oraz
modyfikacja dziatan przez Stuzbe Lesng w przypadku stwierdzenia podczas wizji terenowe;j
lub inwentaryzacji przyrodniczej cennych gatunkow. W przypadku PUL Nadlesnictwa
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Gotdap na lata 2025-2034 w toku konsultacji spotecznych splynat szereg uwag, ktore nalezy
mie¢ na wzgledzie przed przystapieniem do wykonywania prac w terenie. Uwagi te mozna
podzieli¢ na dwie kategorie, pierwsza stanowia te wyrazone w pismie RDOS w Olsztynie
zdnia 10 stycznia 20252 r. (znak: WOPN.611.52.2024 KP), druga stanowia uwagi
przedstawione przez strone¢ spoteczng.

W przypadku uwag RDOS w ponizszej tabeli zamieszczono szereg wydzielen dla
ktorych ww. wariantowanie ma charakter obligatoryjny. Uwagi, te wynikajag z faktu
powolania nowej strefy ochrony miejsc gniazdowania i rozrodu bielika (w dniu 31 grudnia
2025 roku, a wigc po przekazaniu Planu i Prognozy do konsultacji) oraz konieczno$é¢
zapewnienia wlasciwych warunkéw $wietlnych 1 hydrologicznych dla torfowiska wysokiego.

Tabela 34. Lista wydzielen, w ktorych obligatoryjnie nalezy zmodyfikowaé zadania gospodarki lesnej
(uwagi RDOS w Olsztynie)

Lp Wydzielenie Zak;lagl_wg Obligatoryjna zmiana Opis
1 2 3 4 5
Uwagi RDOS w Olsztynie
Strefa ochronna bielika, powotana w dniu 31.12.2024
BW - w strefie r. W cze$ci znajdujacej si¢ w strefie ochrony $cistej
ochrony calorocznej, | odstapienie od prac, w strefie ochrony okresowej
1 01-13-1-08-435 -a -00 1B modyfikacja prac w postepowac zgodnie z wytycznymi RDOS zawartymi
strefie ochorny w pis$mie z dnia 10 stycznia 2025 r.
okresowej (WOPN.611.52.2024 KP), przestrzegaé¢ terminéw
ochrony okresowej.
12108, e Strefa ochrony catorocznej bielika, powotana w dniu
2 01-13-1-08-435 -b -00 TP BW 31122024 1.
3 01-13-1-08-433 -a -00 CP Modyfikacja prac
4 01-13-1-08-433 -b -00 1B Modyfikacja prac
5 01-13-1-08-433 -d -00 11B Modyfikacja prac
6 01-13-1-08-434 -a -00 11B Modyfikacja prac
7 01-13-1-08-434 -b -00 TP Modyfikacja prac
Modyfikacja prac, w
8 01-13-1-08-434 -d -00 1B f)f:?]srganb(J)?(tfeJ;)t\j\fefa Strefa ochronna okresowej bielika, powotana w dniu
y L 31.12.2024 r. Postgpowa¢ zgodnie z wytycznymi
9 01-13-1-08-434 -g -00 1B Modyfikacja prac RDOS zawartymi w pismie z dnia 10 stycznia 2025
10 01-13-1-08-434 -1 -00 | TW+CP | Modyfikacja prac r. (WOPN.61 1.52._2024.KP), przestrzega¢ termindow
ochrony okresowej.
11 01-13-1-08-434 -k -00 11B Modyfikacja prac
12 01-13-1-08-435 -c -00 TW Modyfikacja prac
13 01-13-1-08-435 -d -00 CP Modyfikacja prac
14 01-13-1-08-435 -g -00 TP Modyfikacja prac
Modyfikacja prac, w
15 01-13-1-08-435 -h -00 11B czesci objetej strefa
ochrony okresowej
16 01-13-2-04-137 -b -00 B Vb Zmian'c_l rebni w celu ochrony sasiadujacego
torfowiska w wydz. 137c.

Uwagi strony spotecznej, zamieszczono w tabeli ponizej. Wigkszo$¢ z nich dotyczy

sytuacji, w ktorych wskazano miejsca, gdzie potencjalnie wystepuja chronione gatunki roslin,
zwierzat lub grzybow (porostow). Wystepowanie tych gatunkéw we wskazanych miejsca nie

2'W pismie widnieje data 10 stycznia 2024 r, co jest oczywistg omylka pisarskg
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znalazto potwierdzenia w danych uzyskanych z Nadle$nictwa Gotdap, RDOS w Olsztynie lub
Parku Krajobrazowego Puszczy Rominckiej (danych na podstawie, ktorych opracowano
niniejsza Prognoze). Co wigcej, sam RDOS w pismie z dnia 10 stycznia 2025 r. informuje,
ze:,,Jednoczes$nie nalezy zaznaczy¢, ze w dniu 9 stycznia 2024 r. do siedziby tut. Organu
wptynety ,,Wstepne uwagi Fundacji Psubraty do projektu PUL Nadlesnictwa Gotdap na
lata2025 — 2034”. (...) Jednocze$nie nalezy zauwazy¢, ze tut. organ nie jest w posiadaniu
danych przyrodniczych, o ktérych mowa na str. 1 i1 2 przedtozonych uwag Fundacji Psubraty
oraz nie posiada mozliwosci ich weryfikacji.” W zwiazku z powyzszym, w przypadku
stanowisk ro$lin, zwierzat i grzyboéw przedstawionych przez strong¢ spoleczng nalezy
traktowac te dane jako niepotwierdzone.

W przypadku kazdej z pozycji zamieszczonej w tabeli ponizej, na etapie realizacji
PUL nadle$nictwo przeprowadzi lustracje terenowa, w uzasadnionych przypadkach
(stwierdzenie stanowiska cennego gatunku) podejmie indywidualng decyzje dotyczaca
modyfikacji zabiegdéw uwzgledniajac szereg dziatania majacych na celu ograniczenia
mozliwego negatywnego oddziatywania zapisow Planu na dane gatunki opisanych
w tabeli 33 Prognozy, jak rowniez w rozdziatach 8.1.6-8.1.9. Programu Ochrony Przyrody.

Tabela 35. Lista wydzielen, w ktorych fakultatywnie nalezy zmodyfikowaé zadania gospodarki lesnej
(uwagi strony spolecznej), po potwierdzenia wystgpowania stanowisk gatunkow

Lp Wydzielenie ZatSSngg Propozycja zmiany Opis dziatania
1 2 3 4 5
Uwagi Stowarzyszenia Partnerstwo Dzikie Mazury

1 01-13-1-07-36 -c -00 CcpP

2 01-13-1-07-38 -g -00 TP +CP

3 | 01-13-1-07-100 -k -00 TP . . . . .
Zabezpieczenie w Wizja terenowa, w przypadku potwierdzenia

4 | 01-13-1-06-143 - -00 IVD przypadku stanowiska cennych gatunkéw postepowac zgodnie

5 | 01-13-1-08-214 -1 -00 T™W potwierdzenia z wytycznymi zawartymi w rozdziatach 8.1.6 - 8.1.9
stanowiska Programu Ochrony Przyrody

6 |01-13-1-08-214 -m-00 TP

7 | 01-13-1-07-211 -k -00 CW+CP

8 | 01-13-2-04-318 -a-00 cp

Wizja terenowa, w przypadku potwierdzenia
stanowiska cennych gatunkéw postgpowac zgodnie
z wytycznymi zawartmi w rozdziatach 8.1.6 - 8.1.9
Programu Ochrony Przyrody. Obligatoryjna
modyfikacja prac dla strefy ochronny okresowej
bielika, powotanej w dniu 31.12.2024 1.
Postgpowaé zgodnie z wytycznymi RDOS
zawartymi w piSmie z dnia 10 stycznia 2025 .
(WOPN.611.52.2024 KP), przestrzegaé termindw
ochrony okresowe;.

Zabezpieczenie w

przypadku
potwierdzenia

9 01'13'1'08,:433 "b-00 B stanowiska gatunku

ro$liny lub porostu.

Obligatoryjna

modyfikacja prac.

Uwagi Fundacji Psubraty

Wizja terenowa, w przypadku potwierdzenia
stanowiska cennych gatunkéw postepowac zgodnie

Zabezpieczenie w z wytycznymi zawartmi w rozdziatach 8.1.6 - 8.1.9

prztypach;u . Programu Ochrony Przyrody. Obligatoryjna
1 01-13-1-08-433 -b -00 niB potwierdzenia modyfikacja prac dla strefy ochronny okresowej
- stanowiska gatunku bielik lanei w dniu 31.12.2004
ro$liny lub porostu. \clika, powolane W dniu 51122928 1.
Obligatoryjna Postgpowac zgodnie z wytycznymi RDOS
modyfikacja prac zawartymi w pismie z dnia 10 stycznia 2025 r.
' (WOPN.611.52.2024.KP), przestrzega¢ terminéw
ochrony okresowej.
2 | 01-13-1-09-164 -b -00 1B Odstgpienie od W przypadku gdy wskazane wydzielenie zostanie
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Zabieg wg

Lp Wydzielenie PUL Propozycja zmiany Opis dziatania
1 2 3 4 5
3 | 01-13-1-05-380 -b -00 1B prowadzenia ciec, W wpisane na liste wydzielen referncyjnych FSC,
przypadku wpisaniu nalezy odstgpi¢ od prowadzenia prac
ponownego wpisania | godpodarczych zgodnie z wytycznymi FSC.
4 01-13-2-02-415 -c -00 1B na liste wydzielen
referencyjnych
5 01-13-2-04-137 -b -00 B Vb Obligatoryjna zmiana r¢bni, w celu ochrony
* sgsiadujacego torfowiska w wydz. 137c.
5 01-13-2-05-25 -a -00 1B Zabezpieczenie w Wizja terenowa, w przypadku potwierdzenia
6 01-13-2-05-25 -b -00 NIB przypadku stanowiska soweczki, wstrzymac prace gospodarcze
potwierdzenia i podja¢ odpowiednig procedurg zgtoszenia
7 | 01-13-1-07-212 -n -00 IIBu stanowiska gatunku stanowiska do RDOS.
Wizja terenowa, w przypadku potwierdzenia
stanowiska soweczki, wstrzymac prace gospodarcze
i podja¢ odpowicednig procedurg zgloszenia
8 | 01-13-1-06-143 -c -00 1B Zabezpieczenie w stanowiska do RDOS. W przypadku potwierdzenia
P innych cennych gatunkow postgpowac zgodnie z
przypadku i i w rozdziatach 8.1.6 - 8.1.9
otwierdzenia wytycznymi zawartymi w rozdziatach 8.1.6 - 3.1.
Etanowiska atunku Programu Ochrony Przyrody
g Wizja terenowa, w przypadku potwierdzenia
121 A L stanowiska cennych gatunkdéw postepowaé zgodnie
9 | 01-13-1-06-143 -a-00 VD z wytycznymi zawartymi w rozdziatach 8.1.6 - 8.1.9
Programu Ochrony Przyrody
10 | 01-13-1-07-44 -f -00 AU Zabezpieczenie w Wizja terenowa, w przypadku potwierdzenia
przypadku stanowiska cennych gatunkéw postgpowac zgodnie
11 | 01-13-1-07-44 -d -00 1B potwierdzenia z wytycznymi zawartymi w rozdziatach 8.1.6 - 8.1.9
stanowiska Programu Ochrony Przyrody
Uwagi Incicjatywy Spolecznej - Zielone Suwalki
Wizja terenowa, w przypadku potwierdzenia
Zabezpieczenie w stanowiska ce.nnych gatynkow pgstt;powac zgodnie
z wytycznymi zawartmi w rozdziatach 8.1.6 - 8.1.9
przypadku p h P dv. Obli :
otwierdzenia rogramu Qc rony Przyrody. Obligatoryjna _
01-13-1-08-433 -b -00 P - modyfikacja prac dla strefy ochronny okresowej
1 - 1B stanowiska gatunku o . .
1 bielika, powotanej w dniu 31.12.2024 r.
ro$liny lub porostu. . . . .
. . Postgpowac zgodnie z wytycznymi RDOS
Obligatoryjna . S . .
modyfikacja prac zawartymi w pismie z dnia 10 stycznia 2025 r.
' (WOPN.611.52.2024.KP), przestrzegaé¢ terminéw
ochrony okresowej.
2 | 01-13-1-09-164 -b -00 B Odstgpienie od o )
prowadzenia cigc, W W przypadku gdy wskazane wydzielenie zostanie
3 | 01-13-1-05-380 -b -00 1B przypadku wpisaniu wpisane na liste¢ wydzielen referncyjnych FSC,
ponownego wpisania | nalezy odstapi¢ od prowadzenia prac
4 | 01-13-2-02-415 -c -00 "B na liste wydzielen godpodarczych zgodnie z wytycznymi FSC.
referencyjnych
5 01-13-2-04-137 -b -00 nB Vb Obligatoryjna zmiana r¢bni, w celu ochrony
* sgsiadujacego torfowiska w wydz. 137c.
5 01-13-2-05-25 -a -00 1B Zabezpieczenie w Wizja terenowa, w przypadku potwierdzenia
6 01-13-2-05-25 -b -00 niB przypadku stanowiska soweczki, wstrzymac¢ prace gospodarcze
potwierdzenia i podja¢ odpowiednig procedurg zgloszenia
7 | 01-13-1-07-212 -n -00 IIBu stanowiska gatunku stanowiska do RDOS.
Wizja terenowa, w przypadku potwierdzenia
stanowiska soweczki, wstrzymac prace gospodarcze
i podja¢ odpowiednig procedurg zgtoszenia
8 | 01-13-1-06-143 -c -00 1B . . stanowiska do RDOS. W przypadku potwierdzenia
Zabezpieczenie w . . \ .
innych cennych gatunkow postgpowac zgodnie z
przypadku . . :
. . wytycznymi zawartymi w rozdziatach 8.1.6 - 8.1.9
potwierdzenia
stanowiska aatunku Programu Ochrony Przyrody
g Wizja terenowa, w przypadku potwierdzenia
121 NRAAR A stanowiska cennych gatunkéw postgpowac zgodnie
9 | 01-13-1-06-143 -a-00 VD z wytycznymi zawartymi w rozdziatach 8.1.6 - 8.1.9
Programu Ochrony Przyrody
Uwagi strony spolecznej - indywidualne
1 | 01-13-1-10-446 -a-00 TP Zabezpieczenie w ‘ Wigzja terenowa, w przypadku potwierdzenia
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Lp Wydzielenie ZatlelfJngg Propozycja zmiany Opis dziatania
1 2 3 4 5
2 | 01-13-1-10-446 -d -00 TP przypadku stanowiska czapli siwej, wstrzymaé prace
- potwierdzenia gospodarcze w sezonie lggowym, lub gdy
3 | 01-13-1-10-446 -j -00 TP stanowiska gatunku stanowisko jest zimowiskiem w pozostatym okresie.

*wydzielenia, w ktérych obligatoryjnie nalezy wprowdzi¢ zmiany, ze w zgledu na wytyczne RDOS

Podsumowujac nalezy stwierdzi¢, ze przedstawiona wersja projektu Planu wraz
Prognozg zawieraja optymalne, mozliwe do zastosowania rozwigzania minimalizujgce
negatywny wplyw planowanych zabiegow gospodarczych na $rodowisko naturalne
wypracowane podczas konstruowania Planu Urzqdzenia Lasu, konsultacji spotecznych oraz
tworzenia Prognozy Oddziatywania na Srodowisko.
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8. PODSUMOWANIE OPRACOWANIA

W ramach sporzadzania niniejszej analizy oceniono potencjalny wplyw na srodowisko
planowanej aktywnosci hodowlano-ochronnej w drzewostanach nadlesnictwa.

Generalnym wnioskiem wynikajagcym z niniejszej Prognozy jest stwierdzenie, ze
projekt Planu Urzqdzenia Lasu Nadlesnictwa Goldap nie wplywa negatywnie
na srodowisko, w tym réwniez na cele ochrony i integralnosé¢ obszaru Natura 2000
wystepujacych na obszarze realizacji Planu. Nie stwierdzono mozliwos$ci znaczacego
transgranicznego oddzialywania na Srodowisko pochodzacego z terytorium
Rzeczpospolitej Polskiej na skutek realizacji projektu Planu.

Prognoze sporzadzit:

mgr inz. Mateusz Augustynowicz
Bialystok, 19 grudzien 2024 r.
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10. ZALACZNIKI

1. Uzgodnienie zakresu i stopnia szczegdtowosci prognozy - RDOS w Olsztynie

v

A DYREKCIA

REGIONA

a1 4
e
iz

Olsztyn, 3 stycznia 2023 r.

WOPN.611.22.2022.KP

Szanowny Pan

Andrzej Nowak

Dyrektor Regionalnej Dyrekcji Lasow
Panstwowych w Bialymstoku

Dziatajgc na podstawie art. 53, w zwigzku z art. 57 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na (Dz. U. z 2022 r.
poz 1029), po rozpatrzeniu wniosku Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych
w Biatymstoku znak: ZS.6004.1.2022 z 19 grudnia 2022 r. (data wptywu 22 grudnia 2022 r.)

uzgadniam
zakres | stopien szczegotowosci informacji wymaganych w prognozie oddziatywania
na srodowisko dla projektu planu urzadzenia lasu dla Nadlesnictwa Goldap na okres
2025 - 2034, z nastepujgcymi uwagami:

1. Prognoza powinna wskazywac¢ w jaki sposéb nalezy postepowac z zaplanowanymi
pracami w sytuacji gdy gatunki wymagajgce ustalenia stref ochrony na podstawie
§ 1 pkt 1lit. d, § 51 § 10 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia
2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzgt (Dz. U. z 2016 r., poz. 2183 z pdzn.
zm.) zmienig miejsca rozrodu lub zasiedla nowe miejsca. Zatozenie gniazda
w nowym migejscu powoduje, ze moze ono znajdowac sie blisko granicy stref ochrony
catorocznej lub w miejscu, gdzie nie wyznaczono stref ochrony.

2. Zdaniem tut. organu w przypadku stanowisk gatunkow ptakéw, dla ktorych nie
ustanowiono stref ochronnych nie nalezy wykonywaé cie¢ rebnych oraz trzebiezy
péznych w odlegtosci:

1) 200 m od miejsc rozrodu bielika, rybotowa, bociana czarnego i puchacza;
2) 100 m od miejsc rozrodu orlika krzykliwego, kani czarnej i kani rudej;
3) 50 m od miejsc rozrodu wiochatki i sdweczki.

3. Jednoczesnie dla stanowisk wskazanych w pkt 1 i 2 nie nalezy wykonywac prac
zwigzanych z wycinkg drzew w odlegtosci 500 m od miejsc rozrodu gatunkow
wymagajgcych ustalenia stref ochrony w okresie ochronnym wiasciwym dla danego
gatunku wskazanym w zataczniku nr 4 do rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia
16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat — do czasu wyznaczenia
tych stref.

4. W zwigzku z powyzszym, tutejszy organ wnosi o wprowadzenie do programu
ochrony przyrody i prognozy zapisow zapobiegajgcych naruszeniu zakazow,
o ktérych mowa w art. 52 ust. 1 pkt 1-3, 7, 8, 12 i 13 ustawy z dnia 16 kwietnia
2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2020 r. poz. 55 ze zm.) w brzmieniu:

o W przypadku stwierdzenia gniazdowania gatunkéw wymagajacych ustalenia
stref _ochrony, natychmiast zaprzesta¢ prac gospodarczych i podjgc
odpowiednia procedure zgtoszenia stanowiska do RDOS.

EMAS ol. Duorcown 60, 10-437 Dlsztyn, tel. B9 5372100, fox. 89 52.70.428, sekretorionalsalyn@dos qovp!, olsztyn rdos.g
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10.

1

12.

Powyzsze zapisy sg juz wprowadzane do PUL tworzonych w Regionalnej Dyrekcji
Laséw Panstwowych w Gdansku, np. na str. 178 prognozy oddziatywania
na srodowisko do PUL Nadles$nictwa Elblag na lata 2017-2026.

Ewentualne prace zwigzane z wycinkg drzew w strefach ochrony okresowej (po
terminie ochrony okresowej) powinny by¢ opiniowane przez tutejszy organ zgodnie
z pismem Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska znak: GDOS/DOPozgiz-4200/111-
546/4301/10/as z 8 grudnia 2010 r.

Proponuje si¢ rozktadanie w czasie wykonania rebni w strefach ochrony okresowej
gatunkéw chronionych tak, by w danym okresie poza legowym byta prowadzona
rebnia w jednym, ewentualnie w dwdch mniejszych powierzchniowo pododdziatach
lesnych. Pozwoli to na stopniowe wprowadzanie zmian w siedlisku danego gatunku.
Nie nalezy prowadzi¢ prac rebnych z réznych kierunkéw wokot gniazda.

Zaleca sie dokonanie analizy wplywu planowanych zadan gospodarczych (rebni,
i zabiegow pielegnacyjnych) na siedliska, miejsca gniazdowania i wystepowanie
gatunkéw wymagajacych wyznaczenia stref ochrony oraz gatunkéw budujgcych duze
i fatwe do zlokalizowania gniazda.

Dane wrazliwe, w szczegdlnoéci takie jak lokalizacja znanych gniazd duzych ptakow
drapieznych, nie powinny by¢ upubliczniane w prognozie, ktéra bedzie przedktadana
w trakcie prowadzonych konsultacji, zapewniajgcych udziat spoteczenstwa
w postepowaniu.

W wydzieleniach, w ktorych stwierdzono wystepowanie rzadkich i zagrozonych
w skali regionu roslin i grzybéw chronionych zaleca sie pozyskiwanie uzytkéw
przedrebnych i rebnych w okresie zimowym, a najlepiej podczas wystepowania
pokrywy sniegowej. W wydzieleniach, w ktérych stwierdzono obecnosé¢ duzych i
tatwych do zlokalizowania zasiedlonych gniazd gatunkow ptakow, ktore nie wymagaja
utworzenia strefy ochronnej. myszotowa Buteo buteo, jastrzebia Accipiter gentilis,
krogulca Accipiter nisus, trzmielojada Pernis apivorus, ciecia powinno wykonywac sie
w okresie pozalegowym od 1 wrze$nia do 28 lutego.

Zaleca sie wykonanie analizy wptywu cie¢ rebnych na sasiadujace ekosystemy
(np. na torfowiska, rzeki). W ich bezposrednim sasiedztwie powinno unikaé¢ sie
przeprowadzania rebni zupetnych. Nalezatoby rowniez rozwazyé mozliwosé
utworzenia stref ekotonowych wokét ww. ekosystemoéw o szerokosci ok. 30 m.
Zaznaczam, ze w okresie ostatnich kilku lat na terenie wojewddztwa warminsko-
mazurskiego nasility sie konflikty lokalnej spotecznosci zwtaszcza w przypadku ciec¢
dokonywanych w sasiedztwie rzek, jezior czy zastoisk wody. Rozwigzaniem tej
sytuacji mogtoby by¢ zachowanie tych ekosysteméw wraz z nadwodnym
zadrzewieniem.

W odniesieniu do obszaru Natura 2000 polozonego w granicach Nadle$nictwa
Gotdap (Puszcza Romincka PLB280005,) zaleca sie dokonanie analizy wptywu
planowanych zadan gospodarczych (rebni, trzebiezy, odnowien i zalesien)
na siedliska, miejsca gniazdowania i wystepowanie gatunkéw, stanowigcych
przedmioty ochrony ww. obszaru wymienionych w standardowym formularzu danych.
W zwigzku z powyzszym podkreslam, ze do zaopiniowania PUL niezbedny jest
szczegotowy opis oraz merytoryczne uzasadnienie w jaki sposob zapisy PUL wptyng
na przedmioty ochrony obszaru Natura 2000. Powyzsze analizy i oceny (w formie
opisowej) powinny odnosi¢ sie do poszczegdlinych przedmiotéw ochrony obszaru
Natura 2000 lub grup gatunkéw o podobnych wymaganiach $rodowiskowych.
Planowane dziatania muszg by¢ zgodne z projektem PZO Puszcza Romincka.
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W zwigzku z powyzszym nalezy przeanalizowa¢ wszystkie dziatania ochronne ujete
w projekcie PZO w odniesieniu do konkretnych przedmiotéw ochronny.

Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska
w Olsztynie
Agata MoZdzierz
'podpis elektroniczny

Otrzymuija:
1. RDLP Biatystok
2. Nadleénictwo Gotdap
3. Ala
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2. Powierzchniowa i migzszos$ciowa tabela klas wieku wg gatunkow panujacych dla Nadlesnictwa Gotdap wedtug stanu na 1.01.2025r.

§ Grunty l?éne Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
Z niezalesione Przest.
§_ w 070- nagr. 1 11 v Vi VII Vil KO KDO run grunty
3 | pod | B | 100 | 120~ | 141 alesione | Zales.i | Procent
5 ubocz. 1-10 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 120 140 | wyzej nie zales.
S
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22
80,48 | 59,37 | 119,98 9,59 69,40 | 280,79 | 604,48 | 503,12 | 83,16 | 141,46 | 74,34| 33,79 | 184,11 | 75,04 2,20 | 2321,31| 2321,31 19,08
Sosna
2861 605| 1870 | 17665 | 1780 | 16145| 90740 | 202935 | 169810 | 26825 | 55955 | 37055 | 11600 | 52830 | 20835 900 | 710411| 710411| 19,94
519 21,49 | 1448 411 2,94 5,18 53,39 53,39 0,44
Modrzew
202 130 4100 4315 1075 870 1430 12122 12122 0,34
Siork 20,65 176,44 | 120,87 | 335,05 | 287,55 | 1077,74 | 865,13 | 1186,94 | 494,69 | 160,62 | 38,36 | 95,42 | 141,34 | 169,30 | 527,49 1,59 | 5678,53 | 5699,18 | 46,83
1CT)
275| 10576 | 1395| 5110| 47665| 67580 | 324670 | 323205 | 451420 | 194275 | 65645 | 18105 | 43365 | 63295| 88210 | 149365 575 | 1854456 | 1854731 | 52,05
1574 | 11,71 48,94 | 134,14 | 290,01 | 106,02 | 186,06 | 19454 | 728,20 | 93,03| 7597 | 9246 | 119,72 | 80,84 | 14,89 | 40,40| 1576 | 222098 | 224843 | 18,48
Dab
52 529 | 7469 | 1620 | 3080 | 39830 | 18650 | 45445 | 57560 | 214945| 27450 | 26015 | 37800 | 60170 | 42525| 6450 | 11880 | 3790 | 604679 | 605260 | 16,99
Dab 1,76 1,38 0,68 3,42 7,24 7,24 0,06
czerwony 445 430 200 1145 2220 2220 0,06
| 0,84 0,73 6,25 0,60 2,87 0,99 2,25 14,53 14,53 0,12
Klon
59 10 220 895 95 550 305 700 2834 2834 0,08
3,53 1,16 4,69 4,69 0,04
Wiaz
74 125 290 489 489 0,01
Grab 2,32 5,52 8,77 6,35 1,01 23,97 23,97 0,2
ral
580 1440 2375 2180 150 6725 6725 0,19
6,44 | 17,03 24,22 | 36,72 40,98 53,85 | 111,64 73,38 | 26,44 1,95 149,17 541,82 541,82 4,45
Brzoza
521 5 985| 3375| 8350 7505 | 12340 | 25225| 18605| 8250 570 31405 117136 | 117136 3,29
ol 0,53 | 256,82 21,96 | 3342 47,79| 66,18 | 134,73 | 171,93 | 21482 77,11| 36,36 | 22,68 | 1879| 23,22 2,03| 17,03 427 | 892,32 1149,67 9,45
sza
61 2412 1423 280 2000 7845 | 15265 | 34070 | 41670 | 55505| 18045 | 11180 7210 7030 9750 590 2290 1370 | 215523 | 217996 6,12
Olsza 4,35 4,35 435| 0,04
Szara 910 910 910 0,03
Osika 0,11 4,71 12,03 16,85 16,85 0,14
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§ G'runty l?sne Drzewostany w Kklasach i podklasach wieku Razem
= niezalesione Przest.
g w nagr. I 1 v \% Vi Vil VIl KO KDO grunty
= prod. DOZ;)' zal. o | 121 | 1455 glrur)ty zales.i | Procent
°§ ubocz. | St#e 110 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 4150 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | ;. 120 | wyzei Zalesione | o S ales.
S
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22
35 1045 3445 4525 4525 0,13
Li 2,04 2,17 7,68 | 24,06 6,33 2,41 3,77 0,46 9,85| 23,07 81,84 81,84 0,67
ipa
57 525 1615 5820 1675 715| 1415 135| 3820| 11480 27257 27257 0,77
16,27 | 289,18 345,02 | 364,83 | 839,38 | 527,79 | 1529,38 | 1601,12 | 2875,10 | 1241,33 | 385,95 | 300,11 | 311,36 | 289,04 | 399,75 | 827,84 | 23,82 | 11861,82 | 12167,27 100
Razem
113 | 3216 | 23242 | 4160 | 13045 | 120490 | 117595 | 432035 | 534185 | 957395 | 428185 | 138935 | 120915 | 148525 | 130990 | 161740 | 221215 | 6635 | 3559287 | 3562616 100




3. Prognozowana powierzchniowa i migzszo$ciowa tabela klas wieku wg gatunkow panujacych dla Nadlesnictwa Goldap wedtug stanu na
31.12.2034 r.

14}

§ G_runtly I?éne Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
g niezalesione Przest.
§. w 070- nagr. | 1 11 v \Y VI VIl VI KO KDO run grunty
5 | pod | T |zl 101 | 121~ | 1411 salesione | 22165 1| Procent
g ubocz. 1-10 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 120 140 | wyzej nie zales.
S
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22
s 7,03 | 80,48| 59,37 | 119,98 959 | 6940 280,79 | 604,48 | 503,12 | 64,99 | 199,60 | 21,17 | 207,26| 97,31 232457 | 232457 | 19,11
osna
2466 1310 | 5715| 31395| 2405| 18440 | 96190 | 209595 | 171025| 20855 | 87350 | 7860 | 65405| 27420 747431 | 747431| 19,18
5,19 21,49 | 1448 411 2,94 5,18 53,39 53,39 0,44
Modrzew
184 270 5580 | 5120 1225 940 1390 14709 14709 0,38
ok 20,65 183,81 | 130,73 | 335,05 | 287,55 | 1077,74 | 869,86 | 1186,94 | 381,70 | 114,01 | 82,80 | 138,04 | 195,75 | 576,91 5560,89 | 5581,54 | 45,86
Sier]
264 | 9094 3950 | 11040 | 88785 | 97515 | 404655 | 368520 | 484445 | 157060 | 49370 | 41470 | 64200 | 104910 | 156720 2041734 | 2041998 | 52,38
1574 | 11,71 89,80 | 48,94 | 188,23 | 303,19 | 106,02 | 186,06 | 19454 | 728,20 93,03| 7597| 16563 | 7832| 63,96| 53,08 237497 | 240242 | 19,74
Dab
152 509 6146 3550 7115 | 67665 | 26070 | 53485 | 63310 | 229755 | 27815| 26185 | 76645 | 41560 | 34955 | 14945 679201 | 679862 17,44
Dab 1,76 0,14 0,68 4,66 7,24 7,24 0,06
czerwony 495 45 195 1285 2020 2020 0,05
| 0,84 0,73 6,25 0,60 2,87 0,99 2,25 14,53 14,53 0,12
Klon
46 55 290 1115 120 635 315 475 3051 3051 0,08
3,53 1,16 4,69 4,69 0,04
Wiaz
70 205 315 590 590 0,02
Grab 2,32 5,52 8,77 6,35 22,96 22,96 0,19
ral
675 1740 2595 2350 7360 7360 0,19
6,44 | 17,03| 2422| 36,72| 4098| 53,85 98,45 | 40,11| 23,64 163,14 504,58 | 504,58 4,15
Brzoza
466 115| 1660| 5290 | 10860 9170 | 14120 | 24150 9180 | 7865 30375 113251 | 113251 2,91
ol 0,53 | 256,82 24,70 | 3850| 47,79| 66,18 | 134,73 | 171,93 | 214,82| 76,31| 36,36| 36,43 | 22,51 7,78 8,65| 4,27 890,96 | 114831 9,44
sza
58 2337 1326 910 3495 | 11735 19450 | 40790 | 48150 61820 | 19455 12120 | 13255 9880 3060 1285 | 1455 | 248186 | 250581 6,43
Olsza 4,35 4,35 435| 0,04
szara 1135 1135 1135| 0,03
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§ G_runty l.esne Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
= niezalesione Przest.
g w nagr. | I 1 \% \% Vi Vil Vil KO KDO grunty
= prod. DOZ;)' zal. o | 121 | 141 glrur)ty zales.i | Procent
°§ ubocz. | St€ 1-10 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 |91-100 | "o 140 | wyej Zalesione | o S ales.
S
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22
0,11 4,71 12,03 16,85 16,85 0,14
Osika
45 1190 2845 4080 4080 01
2,04 2,17 7,68 | 24,06 6,33 2,41 4,23 2,85 | 30,07 81,84 81,84 0,67
Lipa
47 5 710 2130 6585 1865 825| 1815| 1080 | 16325 31387 31387 0,81
16,27 | 289,18 96,83 | 355,13 | 433,86 | 852,56 | 527,79 | 1529,38 | 1605,85 | 2861,91 | 1094,27 | 318,37 | 488,83 | 263,57 | 511,17 | 918,03 | 4,27 | 11861,82 | 12167,27 100
Razem
210 | 3110 | 19845 10315 | 29025 | 210505 | 163555 | 531730 | 600170 | 1017755 | 384535 | 117535 | 220580 | 124775 | 227005 | 235350 | 1455 | 3894135 | 3897455 100




4. Os$wiadczenie autora prognozy

Bialystok, dnia 02.09.2024 r.

OSWIADCZENIE
W zwigzku z art. 51 ust. 2 i art. 74a ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.

0 udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie
Srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko (Dz. U. 2024 r., poz. 1112)
oswiadczam, ze:
- posiadam, w rozumieniu przepiséw o szkolnictwie wyzszym studia pierwszego
1 drugiego stopnia na kierunku nauk lesnych z dziedziny nauk lesnych.

Jestem $wiadomy odpowiedzialnosci karnej za ztozenie falszywego o$wiadczenia.

Taksator

mer ing, Mateusz Apdcn i
e - 18z Ay Custynowicz

................ YA 2O
(podpis pracownika)
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5. Opinia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie ws. projektu PUL
Nadlesnictwa Gotdap na lata 2025 — 2034.

REGIONALNA DYREKCJA OCHRONY SRODOWISKA W OLSZTYNIE

Wydziat Ochrony Przyrody i Obszarow Natura 2000
Olsztyn, 10 stycznia 2024 r.

WOPN.611.52.2024 KP.

Szanowny Pan

Tadeusz Wilczynski

Dyrektor Regionalnej Dyrekcji Lasow
Panstwowych w Biatymstoku

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Olsztynie, dziatajac na podstawie art. 54
ust. 1, art. 57 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji i
Jjego ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na $rodowisko (tj. Dz. U. z 2024 r. poz. 1112, z pdzn. zm.), w odpowiedzi na pismo
Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych w Biatymstoku znak: ZS.6004.1.2022 z 13 grudnia
2024 r., po zapoznaniu si¢ z projektem Planu Urzgdzenia Lasu (dalej PUL) dla Nadlesnictwa
Gotdap na lata 2025-2034 wraz z prognoza oddzialywania na $rodowisko (dalej POS),
przedktada nastepujgcg opinig.

1. Nalezy doda¢ do mapy cig¢ warstwy (w formacie shape file) ,buforu” pomigdzy granica
dziatki jeziornej, a powierzchnig manipulacyjng. W oddziatach oraz wydzieleniach m.in.
433b, 477c i 406a (zaplanowano rebnig I1IB), natomiast w wydzieleniu 476 b (rebnie
IVD). Na mapie cie¢ zaznaczono, iz zaplanowane rebnie dochodzg do samych
brzegéw jezior lub znajdujg sie na granicy dozwolonej odleglosci okreslonej
rozporzadzeniem Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 27 marca 2023 r. w sprawie
wymagan dobrej praktyki w zakresie gospodarki lesnej (Dz. u. z 2023 poz. 672).
Oczywistym jest, iz zaplanowane prace powinny by¢ zgodne z ww. rozporzgdzeniem,
tj. ciecia rebne zupetne oraz gniazdowe min. 25 m od brzegéw ciekéw oraz zbiornikow
wodnych. Przediozony dokument powinien jednakze bezsprzecznie udowadnia¢ brak
wykonywania jakikolwiek prac w ww. buforze, poprzez dodanie warstwy shape —
odlegtos¢ 25 m. Zaznaczam, zZe tut. organ ustalajgc zakres i stopien szczegotowosci
wymaganych informacji dla PUL Nadlesnictwa Goldap (pismo znak:
WOPN.611.22.2022.KP z 3 stycznia 2023 r.), w pkt 10 powyzszego dokumentu
stwierdzit, iz ,Nalezatoby réwniez rozwazy¢ mozliwo$¢ utworzenia stref ekotonowych
wokét ww. ekosystemow o szerokodci ok. 30 m. Zaznaczam, ze w okresie ostatnich
kilku lat na terenie wojewdédztwa warmirisko-mazurskiego nasility sie konflikty lokalnej
spofecznosci zwtaszcza w przypadku cie¢ dokonywanych w sgsiedztwie rzek, jezior
czy zastoisk wody. Rozwigzaniem tej sytuacji mogfoby by¢ zachowanie tych
ekosysteméw wraz z nadwodnym zadrzewieniem.”

2. Nalezy zrezygnowac z planowanej rebni IlIB w strefie ochrony catorocznej bielika w
wydz. 435b. Zabronione jest wykonywanie prac w strefach ochrony $cistej (bez

R e

‘ Spefniomy wymagania EMAS - zarzqdzamy urzedem efekiywnie, oszczednie i progrodowiskowo
EMAS Ul Dworcowa 60, 10-437 Olsztyn, tel 89 537-21-00, fax: 89 527-04-23, sekretariat olsztyn@rdos gov.pl, gov.pl/web/rdos-olsztyn
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zezwolenia RDOS w Olsztynie), natomiast obszar zaplanowanych prac pokrywa sie w
czesci ze strefg Scistg ww. gatunku. Nalezy zaznaczy¢, Ze tut. organ decyzjg znak:
WOPN.6442.1.67.2024.MJ.3 z 31 grudnia 2024 r. ustalit strefe ochrony catoroczne;j i
czesciowej dla ww. gatunku. POS wraz z PUL wplynely do siedziby tut. organu 13
grudnia 2024 r., a wiec przed utworzeniem ww. strefy ochrony. Powyzszg rebnie
zaplanowano réwniez na przewazajgcej powierzchni strefy czesciowe;.

W zwigzku z powyzszym wskazane jest pozostawienie mozliwie jak najwigkszych kep
ekologicznych w postaci zwartego ptata oraz lokowanie ich od strony strefy ochrony
catorocznej lub kumulowanie ich w sgsiednich oddziatach tak by zajmowaty mozliwie
jak najwiekszg powierzchnig. Jednoczesnie nalezy zabezpieczy¢ ww. powierzchnie by
w przysztoéci pozostaty one bez zabiegéw gospodarczych. Ze wzgledu na biologie
legowg bielika - wczesne zajmowanie rewiréw legowych oraz przebywanie po wylocie
mtodych przy gniezdzie, proponuje sie wykonywanie prac w terminie od 1 wrzesnia i
wczesniejsze ich zakonczenie tj. do 20 grudnia.

Dodatkowo wskazuje, iz tut. organ uzgadniajgc zakres i stopienn szczegdtowosci
wymaganych w POS dla PUL Nadlesnictwa Gotdap w pkt 5 ww. pisma, zaznaczyt, iz
.Ewentualne prace zwigzane z wycinkg drzew w strefach ochrony okresowej (po
terminie ochrony okresowej) powinny by¢ opiniowane przez tutejszy organ zgodnie z
pismem Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska znak: GDOS/DOPozgiz-4200/IlI-
546/4301/10/as z 8 grudnia 2010 r.”

3. Nalezy zrezygnowac z cie¢ rebnych (llIB) w odlegtosci m.in. dwukrotnej wysokosci
drzewostanéw w wydzieleniu 137b, ktére znajduje sie w bezposrednim sgsiedztwie
torfowiska wysokiego. Powyzsze powinno doprowadzi¢ do utworzenia buforu
zabezpieczajgcego obszar torfowiska przed niekorzystnymi zmianami $wietino-
wilgotnosciowymi.

4. Nalezy szczegoétowo wyjasni¢ przyczyne zaplanowanej rebni IlIB w wydzieleniu 25b
objetej moratarium. Jezeli ww. rebnia nie ma uzasadnienia z punktu widzenia ochrony
laséw najcenniejszych przyrodniczo (przyczyna powotania moratorium) nalezy
zrezygnowac z jej wykonywania. Ponadto m.in. w wydz. 164b, 223a, 223c, 103b, 2264,
209d i 334d zauwazono, ze czg$¢ zaplanowanych cigé rebnych zachodzi niewielkimi
fragmentami na powierzchnie objgte moratorium. Wysoce prawdopodobne jest w tym
przypadku niedopasowanie plikéw w formacie shp pomiedzy 2 warstwami (mapa cie¢,
moratorium). Do powyzszych ,niedopasowan” nie odniesiono sie jednak w przestanym
POS, nie wyjasniono w zaden sposdb ww. rozbieznosci oraz nie podano przyczyny
tego stanu rzeczy.

W pierwszej kolejnosci przeanalizowano wptyw zaplanowanych prac gospodarczych w
tym przede wszystkim uzytkéw rebnych i przedrebnych na chronione prawem rosliny,
zwierzeta, grzyby oraz na 1 obszar Natura 2000 Puszcza Romincka PLH 280005. W tym celu
wykorzystano pliki shape file przedstawiajgce m.in. warstwe cigé (uzytki rebne, przedrebne),
oraz warstwy przedstawiajgce rozmieszczenie przedmiotéw ochrony wykonane na potrzeby
Planéw Zadan Ochrony dla ww. obszaru Natura 2000. WyZej wymienione warstwy natoZzono
na siebie w celu zidentyfikowania rzeczywistych kolizji zaplanowanych zabiegéw z
konkretnymi stanowiskami gatunkow.
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Analogicznej analizy dokonano w stosunku do obowigzujgcego na terenie
Nadlesnictwa Gotdap moratorium na wycinke laséw najcenniejszych przyrodniczo (pierwotna
decyzja Ministra Klimatu i Srodowiska z 8 stycznia 2024 r.). W ramach ww. moratorium
wyznaczono 6 kategorii ograniczen obowigzujgcych na terenie ww. nadlesnictwa.

Identyfikacja zaplanowanych zabiegéw gospodarczych wraz ze stwierdzonymi
stanowiskami gatunkéw chronionych, nie wykazata istotnej kolizji, ktéra mogtaby wplyngc
niekorzystnie na zachowanie we wtasciwym stanie ochrony ich populacji. W zwigzku z licznie
wystepujgcymi na terenie Nadlesnictwa Gotdap gatunkami zwierzat (246 gatunkéw), roslin i
grzybow (114 gatunkow) nie mozna catkowicie wyeliminowa¢ wystepowania pewnych kolizji z
zaplanowanymi pracami gospodarczymi. Dokonana analiza zaplanowanych prac
gospodarczych na wydzielenia ujete w moratorium nie wykazata zadnych istotnych naruszen,
co do sposobu prowadzenia gospodarki lesnej w tych wydzieleniach. Dokonano ogladu 6
warstw w formacie shapefile (6 kategorii wytgczen/ograniczen) w zestawieniu z mapg ciec¢
przestang wraz z PUL. W Zadnej z ww. kategorii nie zaplanowano innych nich dopuszczone
poprzez moratorium zabiegéw gospodarczych (poza wydzieleniem 25b — pkt 4 niniejszej
opinii). Przyktadowo w kategorii pn. ,,odstgpienie od uzytkowania rebnego” nie zaplanowano
zadnych uzytkéw rebnych lecz jedynie przedrebne TP. Na str. 31 POS zaznaczono, iz ,tgcznie
ograniczeniami objeto powierzchnie 3904,99 ha (28,41% powierzchni Nadlesnictwa Gotfdap).
Zapisy zarzgdzenia wdrozono w zycie poprzez stosowng modyfikacje planowanych wskazar
gospodarczych w objetych nim wydzieleniach lesnych.”

Ocena oddziatywania powinna okresla¢ na ile zidentyfikowane kolizje sg istotne z
punktu widzenia samego wptywu na ich lokalng populacje gatunkéw chronionych. Wskazaé
nalezy, ze na przewazajgcej powierzchni Nadlesnictwa Gotdap zaplanowano trzebiez pdzng
w réznych klasach wieku drzewostandw, co potwierdza bezsprzecznie zatgczona mapa cigé.

Celem zapewnienia zréownowazonej ochrony wszystkim wystepujgcym gatunkom
chronionym, konieczne jest wiasciwe urzadzanie i uzytkowanie drzewostanéw. W POS zostaly
wymienione wszystkie gatunki (poza obszarem Natura 2000) oraz siedliska bedgce
przedmiotem ochrony obszaru Natura 2000 wraz z dziataniami polegajgcymi na
zminimalizowaniu negatywnego oddziatywania polegajgcego na przeprowadzeniu prac
koniecznych dla zapewnienia trwatosci oraz stabilnosci lasu. W ramach koniecznos$ci m.in.
zachowania siedlisk i okazéw chronionych gatunkéw porostéw (granicznik ptucnik, puchlinka
zabkowana) zaplanowano pozostawienie 50 m buforu wokét stanowisk, celem zachowania
odpowiednich warunkéw $wietino-wilgotnoéciowych (str. 76 POS).

Osobnym analizowanym i ocenianym zagadnieniem jest wplyw ustalen Planu na
siedliska przyrodnicze bedace przedmiotem ochrony w obszarach Natura 2000. Majgc na
wzgledzie potrzebe ochrony siedlisk przyrodniczych w catym ich zasiggu wystepowania
(réwniez poza obszarami Natura 2000), dokonano takze analizy wptywu Planu na zachowanie
tych siedlisk. Wykazano brak znaczgcego wplywu na chronione siedliska, zarébwno w
obszarach jak i poza obszarami Natura 2000 (str. 121 POS) oraz zgodno$¢ PUL z projektem
PZO (str. 11 POS).

PUL ogranicza miejsca ingerencji ludzkiej w najwrazliwsze ekosystemy lesne i
punktowe stanowiska zwierzat i roslin chronionych (zwtaszcza z zatgcznika Il DS), poprzez
wylgczenie z uzytkowania siedliska Bb, stref ochrony catorocznej miejsc gniazdowania
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zwierzat, z uzytkowania rebnego siedlisk BMb, LMb. Przyrodniczym skutkiem jest
ograniczenie ingerencji w naturalne procesy zachodzgce w przyrodzie w ww. miejscach.

Przeprowadzona analiza pozwala przyjg¢, ze odziatywanie realizacji PUL nie
przyniesie niekorzystnego oddziatywania pod wzgledem przyrodniczym na integralnosc
obszaru Natura 2000. Nie zostang uszczuplone powierzchnie biotopéw i biocenoz
przedmiotéw ochrony w obszarze, poniewaz w ramach zaplanowanych prac gospodarczych
zaplanowano praktycznie wykonanie uzytkéw przedrebnych (TP) w znacznym stopniu
ograniczajgc uzytkowanie rebne

Analiza oddziatywania projektu Planu, przy zatozeniu realizacji dziatari ochronnych
okreslonych w projekcie PZO Puszcza Romincka i uwzglednieniu zapiséw POP
minimalizujgcych negatywne oddziatywanie, wykazata brak znaczgcego wplywu na
powierzchnie i kondycje siedlisk przyrodniczych.

Oceniajac wptyw zaplanowanych prac gospodarczych na stwierdzone siedliska i
stanowiska rzadkich i chronionych gatunkéw roslin, zwierzat i grzybéw, wzigto w pierwszej
kolejnosci pod uwage charakter zaplanowanych prac (rodzaje zabiegéw gospodarczych) w
miejscu ich wystepowania oraz prognozowany wzrost starszych klas wieku drzewostanoéw,
ktory umozliwi zachowanie populacji gatunkéw rzadkich, zwigzanych ze starodrzewem.

Jezeli wezmiemy pod uwage udziat gatunkéw rzeczywistych, to najwigkszy udziat w
lasach nadlesnictwa majg: $wierk (44,77% powierzchni lesnej zalesionej), dab (18,38%),
sosna (15,99%), olsza (8,95%), brzoza (6,64%). Swierk wystepuje we wszystkich typach
siedliskowych laséw i dominuje w borze mieszanym wilgotnym (78,33%) oraz lesie mieszanym
wilgotnym(55,33%). Dab najwiekszy udziat ma w lesie $wiezym (30,70%). Sosna dominuje w
borze $wiezym (95,62%) oraz borze bagiennym (90,41%). Olsza dominuje w olsie (80,95%)
oraz olsie jesionowym (84,10%), za$ brzoza najwiekszy udziat ma w lesie mieszanym
bagiennym (23,03%).Pozostate gatunki takie jak grab, modrzew, lipa, osika i inne zajmujg
tacznie 5,27% powierzchni (str. 42 POS). Zréznicowanie wiekowe laséw nadlesnictwa jest
znaczne. Najwigkszy udziat majg drzewostany IVa klasy wieku (61-70 lat), a nastepnie
drzewostany llIb (51-60 lat) i llla (41-50). Stanowig one odpowiednio 23,63%, 13,16% oraz
12,57% powierzchni le$nej zalesionej i niezalesionej. Drzewostany najmtodsze do 40 lat
(uprawy, miodniki i drggowiny), zajmujg 17,07% powierzchni. Udziat drzewostanéw w klasie
odnowienia i klasie do odnowienia jest znaczny i wynosi 7,00%, wynika to z faktu, ze w
Nadlesnictwie Gotdap ciecia rebne prowadzi sie wylgcznie rebniami ztozonymi. Udziat
drzewostanéw starszych, powyzej V klasy wieku, starodrzewdw, wynosi 8,22%, jest to wysoka
wartos¢, ktéra odzwierciedla puszczanski charakter laséw Nadlesnictwa Gotdap. W kategorii
niezalesione (zajmujgcej 2,51% powierzchni) zgrupowano grunty w produkcji ubocznej oraz
pozostate. Catkowita powierzchnia starodrzewdw na terenie nadle$nictwa wynosi 1000,15 ha,
stanowi to 8,43% powierzchni le$nej zalesionej. Dodatkowo, wystepuje tu réwniez 851,66 ha
drzewostanéw o strukturze KO i KDO. Sa to drzewostany takze starszych klas wieku, w ktérych
rozpoczat sie juz proces przebudowy rebniami ztozonymi. Na koniec obowigzywania Planu
prognozowany jest wzrost udziatu starodrzewi do poziomu 9,90% powierzchni lesnej, czyli o
174,34 ha (str. 108 POS).

Srednia migzszo$é martwego drewna w drzewostanach nadlesnictwa wynosi 13,61
m3/ha. Najwiecej wystepuje na siedliskach tegéw wierzbowych, topolowych, olszowych i
jesionowych (26,83 m3/ha), a poza siedliskami przyrodniczymi 9,35 m3/ha. llos¢ drewna
martwego opracowano na podstawie pomiaréw na kotowych powierzchniach préobnych. Dane
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dla Polski zaczerpnieto z publikacji podsumowujgcej wielkoobszarowg inwentaryzacjg stanu
lasu (BULIGL 2024) - str. 48 POS.

Uzyskany wynik plasuje Nadle$nictwo Gotdap powyzej $redniej wartosci wszystkich
laséw w Polsce, ktéra wynosi 11,2 m¥*ha (WISL 2024). Mozna prognozowac, ze przy
prowadzonym sposobie gospodarowania, pozostawieniu czeséci drzewostanéw bez zabiegow
oraz stosowaniu zalecen zawartych w POP, ilo§¢ martwego drewna bedzie systematycznie
wzrastac.

Biorgc pod uwage, ze ok. 50% réznorodnosci biologicznej lasu zwigzana jest z
martwym drewnem, realizacja PUL nie powinna doprowadzi¢ do negatywnego wptywu na
zespoly organizméw, jak tez na stan zachowania siedlisk. Podkresli¢ nalezy, iz przedstawiane
zalecenia i sposoby ograniczania negatywnego wplywu majg na celu umozliwienie
zachowania szerokiego spektrum gatunkéw, w zakresie odpowiadajgcym poszczegdinym,
réznorodnym ekosystemom i przy ich zastosowaniu przewidywane jest zachowanie
roznorodnosci gatunkowej organizméw wiasciwych tym ekosystemom.

Zaplanowane zabiegi obejmg jedynie cze$¢ ze znanych stanowisk gatunkow
chronionych, a wigkszo$¢ gatunkow ma mozliwo$¢é zmiany miejsca pobytu, na teren biotopow
nieobjetych uzytkowaniem rebnym i przedrebnym. Nie powinna zatem zaistnie¢ sytuacja, ktéra
spowodowataby istotny ubytek w liczebnosci i kondycji ich populaciji.

Dla wszystkich siedlisk dokumentacja urzadzeniowa zawiera zapisy dotyczgce dobrej
praktyki lesnej (Rozporzadzenie Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 27 marca 2023 roku w
sprawie wymagan dobrej praktyki w zakresie gospodarki lesnej (Dz. U. 2023 poz. 672)
przejawiajgcej sie np. poprzez niestosowanie rebni zupeinych w okolicach zrédlisk, jezior, rzek
a takze torfowisk i bagien $rodlesnych — co zminimalizuje oddziatywanie na siedliska na
obszarach podmokitych czy wzdtuz rzek, bedgce cennymi siedliskami przyrodniczymi, a takze
siedliska gatunkéw chronionych ptakéw, ptazéw i gadow.

Jednocze$nie nalezy zaznaczyc¢, ze w dniu 9 stycznia 2024 r. do siedziby tut. organu
wptynely ,Wstepne uwagi Fundacji Psubraty do projektu PUL Nadlesnictwa Gotdap na lata
2025 — 2034". Zgodnie z brzmieniem art. 55 ust. 1 ustawy 008§, ,Organ opracowujgcy projekt,
o ktérym mowa w art. 46 lub art. 47 ust. 1, bierze pod uwage ustalenia zawarte w prognozie
oddziatywania na $rodowisko, opinie organéw, o ktérych mowa w art. 57 i art. 58, oraz
rozpatruje uwagi i wnioski zgtoszone w zwigzku z udziatem spoteczenstwa.” Wskazac nalezy
zatem, Zze organem wiasciwym w sprawie rozpatrywania uwag do PUL jest w tym przypadku
Regionalna Dyrekcja Laséw Panstwowych w Biatymstoku. Pomimo powyzszego tut. organ
poddat szczego6towej analizie przestane uwagi w kontek$cie wptywu zaplanowanych prac na
$rodowisko przyrodnicze i cze$¢ z nich zostato uwzglednionych w niniejszej opinii (czgs¢ pkt
2 i 4 oraz pkt 3 str. 1-2). Jednoczesnie nalezy zauwazy¢, ze tut. organ nie jest w posiadaniu
danych przyrodniczych, o ktérych mowa na str. 1 i 2 przedtozonych uwag Fundacji Psubraty
oraz nie posiada mozliwosci ich weryfikacji. W przypadku ich potwierdzenia przez organ
opracowujgcy projekt PUL nalezy je bezwzglednie uwzgledni¢ w projekcie tego dokumentu, w
taki sposéb aby zaplanowane zabiegi gospodarcze nie wplynety negatywnie na zachowanie
we whasciwym stanie ochrony populacji gatunkéw chronionych i zagrozonych wyginigciem.
Jednoczes$nie zaznaczam, ze wszystkie zabiegi w siedliskach gatunkéw chronionych, o
ktérych mowa w art. 52 ust. 5 ustawy o ochronie przyrody wymagajg uzyskania decyzji
derogacyjnej tut. organu.

Reasumujgc nalezy stwierdzi¢, ze zaplanowane prace gospodarcze, po uwzglednieniu
dziatan ochronnych przewidzianych dla stwierdzonych gatunkéw roslin, grzybéw i zwierzat
oraz uwag przedstawionych w pkt 1-4 przedmiotowej opinii, nie powinny wptyng¢ negatywnie
na zachowanie ich populacji we witasciwym stanie ochrony.
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Na podstawie art. 55 ust. 4 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji i jego ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziafywania na $rodowisko zwracam si¢ z prosbg o przekazanie PUL dla Nadle$nictwa
Gotdap na lata 2025-2034 po zatwierdzeniu wraz z podsumowaniem.

Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska
w Olsztynie
Agata Mozdzierz

/podpis elektroniczny

Otrzymuja:

1. Adresat

2. Ala

Do wiadomosci:
1. Nadlesnictwo Gotdap
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