Zafacznik nr 14. Kryteria przejscia do kolejnych faz realizacji projektu

Gdy (i) w niniejszym Zatgczniku do obliczenia oceny punktowej wykorzystano wspdtczynniki oceny z
podanym zakresem (“od ... do ...”) oraz (ii) wartosci wspdtczynnikdéw oceny zostaty podzielone na kilka
zakresow, zastosowanie majg ponizsze zasady:

A. jesli w ramach danego kryterium projekt lub Produkt fazy danego wykonawcy przedstawia
zgodnie z opisem kryterium w catym zakresie objetym badaniem najnizszy poziom okreslonej
cechy albo brak danej cechy, do wyliczenia punktow dla tego kryterium stosuje sie wspotczynnik
oceny ,0”;

B. jesli w ramach danego kryterium projekt lub Produkt fazy danego wykonawcy przedstawia
zgodnie z opisem kryterium w catym zakresie objetym badaniem najwyzszy poziom okreslone;j
cechy, do wyliczenia punktéw dla tego kryterium stosuje sie wspotczynnik oceny ,,1”;

C. jesli w ramach danego kryterium projekt lub Produkt fazy danego wykonawcy przedstawia
zgodnie z opisem kryterium w badanym zakresie poziom posredni cechy pomiedzy wartoscig
najnizszg (lit. A)) i najwyzszg (lit. B)) okreslenie wspétczynnika oceny nastepuje dwuetapowo:
w pierwszej kolejnosci ustalany jest poziom zakresu przyznawanych wspoétczynnikom oceny,
ktérego opis w przewazajgcym stopniu odpowiada charakterystyce projektu lub Produktu fazy
danego wykonawcy w zakresie istotnym dla danego kryterium i przyjmuje sie wstepnie
wspotczynnik oceny posredni pomiedzy najwyzszym a najnizszym zakresem w ramach danego
poziomu. Jesli projekt lub Produkt fazy danego wykonawcy:

a. w petnym zakresie w petni odpowiada cechom charakterystycznym dla danego zakresu,
to wstepna warto$¢ wspotczynnika oceny przyjeta w pierwszym kroku staje sie
ostatecznym wspodtczynnikiem oceny punktowym dla danego kryterium, albo

b. jesli Produkt fazy danego wykonawcy przejawia czesciowo cechy charakterystyczne dla
innych zakreséw przyznawanych wspétczynnikéw oceny, to w drugiej kolejnosci ustala sie
w jakim stopniu Produkt fazy danego wykonawcy w zakresie istotnym dla danego
kryterium spetnia cechy charakterystyczne dla wyzszego poziomu i nizszego, a nastepnie
w zaleznosci od natezenia tych cech ustala sie wspétczynnik oceny w zakresie nizszym lub
wyzszym danego poziomu punktowego.

Dla przyktadu: w ramach kryterium X oceniane sg cechy (i), (ii), (iii). Kryterium przewiduje poziomy
wspotczynnikdw oceny od niedostatecznego do doskonatego. Produkt fazy wykonawcy B w zakresie tego
kryterium ma cechy odpowiadajgce cechom uznawanym za doskonate w petnym zakresie (i)-(iii),
przyznaje mu sie punkty z wspofczynnikiem oceny 1. Produkt fazy wykonawcy C nie spetnia w ogéle tego
kryterium w zakresie cech (i)-(iii), przyznaje mu sie punkty ze wspotczynnikiem oceny 0. Produkt fazy
wykonawcy A w zakresie przewazajgcym, tj. cech (ii) i (iii) odpowiada poziomowi ,dobry”, dlatego w
pierwszym kroku przyjmuje sie wspotczynnik oceny 0,50, jednak cecha (i) odpowiada nizszemu
poziomowi oceny, tj. ,dostatecznemu”, dlatego ostatecznie w ramach danego kryterium przyznaje sie
Whioskowi A punkty z wykorzystaniem wspdtczynnika oceny 0,42.



Kryteria przejscia do kolejnych faz realizacji projektu:

Kryteria przejscia z fazy | realizacji projektu do fazy Il realizacji projektu:

Badane rezultaty Maksymalna

liczba punktow

A) Przedstawienie szczegdétowego opisu wykonanych prac w ramach | fazy | 1 pkt

B) Szczegotowe przedstawienie systemu w wersji proof of concept 5 pkt

C) Stworzenie bazy opinii dla min. 10 produktéw z kazdej z 3 grup | 9 pkt
produktowych: A — proszki do prania do koloréw, B — tabletki do zmywarki,
C — kubki termiczne

i baza opinii dla min. 10 produktéw z kazdej grupy produktowej — po
1 pkt. za grupe (max 3 pkt.);

ii. baza opinii dla 11-20 produktéw z kazdej grupy produktowej — po
2 pkt. za grupe (max 6 pkt.);

iii. baza opinii dla min. 21 produktéw z kazdej grupy produktowej — po
3 pkt. za grupe (max 9 pkt.);

D) Stworzenie wstepnej wersji systemu (w wersji proof of concept) 20 pkt
weryfikujgcego opinie konsumentéw® w formie tekstowej i punktowej —
min. 500 opinii dla kazdego produktu?, zgodnie z wymogami

E) Klasyfikacja opinii jako pozytywne/negatywne na podstawie ogdlnej 4 pkt
oceny opinii oraz zwrotéw kluczowych wskazanych przez UOKiK:

i. poprawnie klasyfikuje <30% opinii — 0 pkt;

ii. poprawnie klasyfikuje od 31% do 50% opinii — 1 pkt;
iii. poprawnie klasyfikuje od 51% do 70% opinii — 2 pkt;
iv. poprawnie klasyfikuje od 71% do 90% opinii — 3 pkt;
v. poprawnie klasyfikuje > 91% opinii — 4 pkt

F) Eliminacja sklonowanych opinii w réznych zZrédtach oraz opinii | 1 pkt
wygenerowanych przez boty

G) Poprawnos$¢ wytypowania produktu do testéw laboratoryjnych, | 4 pkt
zgodnie z wytycznymi

! na stronach internetowych, portalach aukcyjnych i zakupowych, portalach spotecznosciowych, blogach, forach, stronach
innych instytucji nadzorujgcych przestrzeganie prawa z zakresu ochrony konsumentéw, stronach organizacji
konsumenckich, itp. (wykluczajac reklamy i opisy na portalach aukcyjnych i portalach sprzedazowych zawierajgce elementy
oceniajace, np. ,produkt najlepszej jakosci” itp., ale juz biorgc pod uwage opinie konsumentéw oraz komentarze
zamieszczane pod aukcjami).

2 W przypadku braku dostepnoéci wymaganej liczby opinii nalezy przeanalizowaé wszystkie dostepne opinie.



H)  Wpygenerowanie bazy sformutowan (stownika) z opinii

charakterystycznych dla danej grupy produktowej, wskazujgcych na
koniecznos¢ zakwalifikowania produktu do testéw laboratoryjnych

2 pkt

I) Przygotowanie opracowania® podsumowujgcego wynik dziatania
systemu, zgodnie z wymogami

10 pkt

J) zapewnienie udostepnienia zebranych danych oraz opis sposobu ich
udostepniania z uwzglednieniem przepiséw prawa — w szczegdlnosci
poddaniu danych odpowiedniej anonimizacji

5 pkt

K) przygotowanie opracowanego rozwigzania do uruchomienia w
kontrolowanym s$rodowisku i umozliwienie przeprowadzenia na nim

testow jakosciowych z udziatem ekspertéw zewnetrznych

20 pkt

L) Ocena czy opinie zawierajg okreslenia wskazane w bazie stownikowej
stuzacej do tworzenia zapytan (min. 50%)

1 pkt

M) Ocena skutecznosci wychwytywania z dtuzszych opinii tekstowych wad
i zalet oraz przypisywanie tych czesci wypowiedzi/recenzji do grupy opinii
pozytywnych lub negatywnych, - weryfikacja na podstawie 5% préby. (min.
75% wychwyconych prawidtowo cech (wad/zalet) i zakwalifikowanie do
grupy opinii pozytywnych/negatywnych

1 pkt

N) Ocena wychwytywania z opinii o produktach informacji, na ktérych
rynkach wystepuje podwdjna jakos¢ produktéw

2 pkt

Sumaryczna ilos¢ punktéw do uzyskania

0 -85 pkt

Prég punktowy dla kazdego z kryteriow A)-N)

51%
do przyznania w

mozliwych

danym kryterium
punktéw

Komitet Sterujacy przyzna liczbe punktéw wskazanych w kolumnie obok pomnozonych przez

wspotczynnik oceny zgodnie z nastepujgcy skalg:

1 — w przypadku, gdy przedstawiony przez wykonawce odpowiednio projekt lub Produkt fazy w

sposob doskonaty odpowiada wskazanym wymogom Zatgcznika 13 do Regulaminu, tj. w

najwyzszym stopniu jaki jest mozliwy zgodnie z istniejgcym stanem wiedzy ekonomicznej,

naukowej lub technicznej.

od 0,67 do 0,99 — w przypadku, gdy przedstawiony przez wykonawce odpowiednio projekt lub

Produkt fazy w sposdb bardzo dobry odpowiada wskazanym wymogom Zatacznika 13 do

Regulaminu, tj. w wyzszym niz standardowy stopniu, jaki jest osiggalny zgodnie z istniejgcym

stanem wiedzy ekonomicznej, naukowej lub techniczne;j.

3 W formacie excel/csv, z mozliwoscig wydruku




e od 0,34 do 0,66 — w przypadku, gdy przedstawiony przez wykonawce odpowiednio projekt lub
Produkt fazy w sposdb dobry odpowiada wskazanym wymogom Zatgcznika 13 do Regulaminu, tj.
w standardowym stopniu, jaki jest mozliwy zgodnie z istniejgcym stanem wiedzy ekonomicznej,
naukowej lub techniczne;j.

e od 0,01 do 0,33 — w przypadku, gdy przedstawiony przez wykonawce odpowiednio projekt lub
Produkt fazy w sposéb dostateczny (akceptowalny) odpowiada wskazanym wymogom Zatgcznika
13 do Regulaminu, tj. w stopniu nizszym niz standardowy, ale wyzszym niz minimalny jaki jest
mozliwy zgodnie z istniejgcym stanem wiedzy ekonomicznej, naukowej lub technicznej.

e 0 - w przypadku, gdy przedstawiony przez wykonawce odpowiednio projekt lub Produkt fazy w
sposéb niedostateczny
(nieakceptowalny), tj. nie odpowiada wskazanym wymogom Zatacznika 13 do Regulaminu lub w
stopniu nizszym niz minimalny stopien jaki moze by¢ uznany za zgodny z istniejgcym stanem
wiedzy ekonomicznej, naukowej lub techniczne;.

W przypadku jednakowej liczby punktow ustalenie listy nastgpi po zastosowaniu w kolejnosci kryteriow:
e D
o K
o (C
o |
W przypadku gdy po zastosowaniu wszystkich powyzszych kryteridow istotnosci w ramach Selekcji, wiecej
niz jeden projekt bedzie ex-aequo, o kolejnosci na specjalnej liscie projektéw zdecyduje wysokosc
dofinansowania tj. projekt o nizszej wartosci dofinansowania otrzyma pozycje wyzszg na specjalnej liscie
projektow po fazie | realizacji.

Kryteria przejscia z fazy Il realizacji projektu do fazy Il realizacji projektu:

Badane rezultaty Maksymalna

liczba punktow

A) przedstawienie szczegdétowego opisu wykonanych prac w ramach Il fazy 1 pkt
B) przedstawienie szczegétowego opisu stworzonego systemu 5 pkt
C)Rozszerzenie katalogu weryfikowanych opinii o analize nagran na 10 pkt

YouTube, TikTok, Instagram, itp

D)Rozszerzenie bazy weryfikowanych opinii o kolejne 3 grupy produktowe, 9 pkt
zgodnie z wytycznymi

E)Rozszerzenie bazy weryfikowanych opinii (o opinie pochodzace z 3 pkt
materiatéw wideo oraz dzwiekowych) dla kazdej z 3 grup produktowych (z

| fazy) (max 1 pkt dla kazdej grupy produktowej)




F)Wygenerowanie bazy charakterystycznych sformutowan (stownika)
wystepujacych w opiniach, dotyczacych poszczegdinych produktéw dla
danej grupy produktowej, wskazujacych na koniecznos¢ zakwalifikowania
produktu do testéw laboratoryjnych

2 pkt

G)Wygenerowanie bazy laboratoriow akredytowanych posiadajacej
informacje o zakresie przeprowadzanych badan oraz stworzenie
funkcjonalnosci przeszukiwania i aktualizacji tej bazy danych

5 pkt

H)Wprowadzenie funkcjonalnosci codziennego przeszukiwania zasobodw,
aktualizowania bazy danych i zliczania opinii do katalogdéw
pozytywne/negatywne opinie

10 pkt

[)Przedstawienie rozwigzan pozwalajgcych na zwiekszenie uniwersalnosci
systemu poprzez mozliwos¢ poszerzania grup produktowych i
przeszukiwanie w innych jezykach oraz zastosowania systemu w innych
obszarach np. mozliwos¢ przeszukania innych zasobow (produkty
niebezpieczne, klauzule abuzywne, opinie o ustugach, itp.

5 pkt

J)zapewnienie udostepnienia zebranych danych oraz opis sposobu ich
udostepniania z uwzglednieniem przepiséw prawa — w szczegdlnosci
poddaniu danych odpowiedniej anonimizacji

5 pkt

K)przygotowanie opracowanego rozwigzania do uruchomienia w
kontrolowanym s$rodowisku i umozliwienie przeprowadzenia na nim
testow jakosciowych z udziatem ekspertéw zewnetrznych

20 pkt

L)Przygotowanie opracowania podsumowujgcego wynik dziatania
systemu, wg wytycznych

10 pkt

M)Weryfikacja poprawnosci dziatania systemu pod katem trafnosci,
szczegdtowosci, poprawnie odczytanych cech/przymiotnikéw,
zakwalifikowania opinii do odpowiedniego koszyka
(pozytywne/negatywne), itp. na podstawie 5% losowo wybranych opinii z
bazy opinii

5 pkt

N)Ocena wychwytywania z opinii o produktach informacji, na ktérych
rynkach wystepuje podwdjna jakos¢ produktéw

2 pkt

0O)Ocena poprawnosci dziatania systemu — bez zawieszania sie i btedéw
przy 5-krotnym uruchomieniu

5 pkt

P) Ocena skutecznosci wyszukiwania zaktadanej ilosci danych na temat
wskazanego produktu

i (wyszukiwanie min. 500 opinii dla pojedynczego produktu — 2 pkt.;

6 pkt




ii. szybkie przeszukiwanie duzej ilosci zasobdéw sieciowych (czas
przegladu: max. 5 sek./ 1 wyszukiwane wyrazenie - 2 pkt.;

iii. trafnos¢ wyszukiwanych opinii (90-100% poprawnych opinii w
stosunku do 5% préby weryfikowanej przez cztowieka) 2 pkt.;

R) Ocena innowacyjnosci rezultatu— mozliwos¢ przeszukiwania zaréwno 5 pkt
opinii tekstowych, jak réwniez materiatéw filmowych czy plikéw
dzwiekowych (min. 0,1% opinii pochodzgcych z materiatéw filmowych i

dzwiekowych)
Sumaryczna ilos¢ uzyskanych punktéow 0 - 108 pkt
Prég punktowy dla kazdego z kryteriéw A)-R) 51% mozliwych

do przyznania w
danym kryterium
punktéow

Komitet Sterujgcy przyzna liczbe punktdw wskazanych w kolumnie obok pomnozonych przez

wspotczynnik oceny zgodnie z nastepujacy skala:

1 — w przypadku, gdy przedstawiony przez wykonawce odpowiednio projekt lub Produkt fazy w
sposéb doskonaty odpowiada wskazanym wymogom Zatacznika 13 do Regulaminu, tj. w
najwyzszym stopniu jaki jest mozliwy zgodnie z istniejgcym stanem wiedzy ekonomicznej,
naukowej lub techniczne;j.

od 0,67 do 0,99 — w przypadku, gdy przedstawiony przez wykonawce odpowiednio projekt lub
Produkt fazy w sposdb bardzo dobry odpowiada wskazanym wymogom Zatgcznika 13 do
Regulaminu, tj. w wyzszym niz standardowy stopniu, jaki jest osiggalny zgodnie z istniejgcym
stanem wiedzy ekonomicznej, naukowej lub techniczne;j.

od 0,34 do 0,66 — w przypadku, gdy przedstawiony przez wykonawce odpowiednio projekt lub
Produkt fazy w sposdb dobry odpowiada wskazanym wymogom Zatgcznika 13 do Regulaminu, tj.
w standardowym stopniu, jaki jest mozliwy zgodnie z istniejgcym stanem wiedzy ekonomicznej,
naukowej lub techniczne;j.

od 0,01 do 0,33 — w przypadku, gdy przedstawiony przez wykonawce odpowiednio projekt lub
Produkt fazy w sposéb dostateczny (akceptowalny) odpowiada wskazanym wymogom Zatgcznika
13 do Regulaminu, tj. w stopniu nizszym niz standardowy, ale wyzszym niz minimalny jaki jest
mozliwy zgodnie z istniejgcym stanem wiedzy ekonomicznej, naukowej lub techniczne;.

0 — w przypadku, gdy przedstawiony przez wykonawce odpowiednio projekt lub Produkt fazy w
sposob niedostateczny

(nieakceptowalny), tj. nie odpowiada wskazanym wymogom Zatgcznika 13 do Regulaminu lub w
stopniu nizszym niz minimalny stopiel jaki moze by¢ uznany za zgodny z istniejgcym stanem
wiedzy ekonomicznej, naukowej lub technicznej.



W przypadku jednakowej liczby punktéw ustalenie listy nastgpi po zastosowana w kolejnosci kryteriow:

o C
e D
e H
e M

W przypadku gdy po zastosowaniu wszystkich powyzszych kryteridow istotnosci w ramach Selekcji, wiecej
niz jeden projekt bedzie ex-aequo, o kolejnosci na specjalnej liscie projektow zdecyduje wysokosé
dofinansowania tj. projekt o nizszej wartosci dofinansowania otrzyma pozycje wyzszg na specjalnej liscie
projektow po fazie Il realizacji.



