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1. Wstep

Od paru lat panuje w Polsce trend zmieniajacy ogolne spojrzenie na las i jego zasoby.
Dzieje si¢ to poprzez rosngce zainteresowanie powszechng ochrong przyrody oraz przede
wszystkim wprowadzeniem w Polsce sieci Natura 2000. Konsekwencja tych dziatan sa nowe
zasady postepowania wobec lesnych zasobow, podparte uregulowaniami prawnymi m.in.
Ustawag z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o Srodowisku 1 jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na

srodowisko.

Gospodarka lesna w Polsce oparta jest na wytycznych zawartych w planie urzadzenia lasu
(Ustawa o lasach, 1991). Wszelkie zabiegi, czyli wytyczne planu przeprowadzane
w lasach mogag w mniejszym lub wigkszym stopniu wplywaé¢ na $rodowisko. Zgodnie
z ustawg OOS organy opracowujace projekty wymienione w art. 46 tej ustawy, sa
zobligowane do przeprowadzenia strategicznej oceny oddziatywania danego projektu na
srodowisko. Ustawa ta zobowigzuje, zatem Panstwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Panstwowe
do posiadania dokumentu strategicznej oceny oddziatywania planu dla danego nadlesnictwa,

dla ktérego wykonano plan u.l.



2. Streszczenie w jezyku niespecjalistycznym

Podstawg prawng niniejszej prognozy jest Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na §rodowisko (Dz. U. z 2013 r., Nr 0, poz. 1235

ze zm.). Zakres 1 tre$¢ prognozy wynika bezposrednio z art. 51 ustawy.

Celem prognozy jest okreslenie wplywu zaprojektowanych w planie urzadzenia lasu
zabiegdbw na S$rodowisko, obszary Natura 2000 oraz inne obszary i gatunki chronione

znajdujace si¢ w zasiggu dziatania nadles$nictwa.

Dane potrzebne do sporzadzenia niniejszej prognozy zaczerpni¢to gltownie

z nastepujacych zrodet:

e Program Ochrony Przyrody dla Nadlesnictwa Turek (zawiera spis gatunkéw

chronionych i cennych ro$lin i zwierzat na terenie nadle$nictwa);

e Powszechna inwentaryzacja siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny 1 flory,
(przeprowadzona na podstawie Zarzadzenia nr 31 Dyrektora Generalnego Lasow
Panstwowych z dnia 19 lipca 2006 r.) — gtéwne Zrédlo danych na temat siedlisk

przyrodniczych oraz gatunkéw ,,naturowych’;

e Weryfikacja le$nych siedlisk przyrodniczych wystepujacych na obszarze

Nadles$nictwa Turek;

e Standardowe Formularze Danych dla obszar6w Natura 2000 (okresla szczegdétowo

przedmioty ochrony obszarow programu Natura 2000);
e Opracowanie glebowo-siedliskowe dla Nadlesnictwa Turek;
e Opracowanie fitosocjologiczne dla wybranych obszar6w Nadle$nictwa Turek.

Do analizy wplywu planu na poszczegdlne elementy srodowiska oraz przedmioty ochrony
w obszarach Natura 2000 uzyto metody macierzowej. Polega ona na ,,przettumaczeniu”
warto$ci liczbowych, przedstawionych w postaci tabel, na konkretny wptyw poszczego6lnych

wskazan gospodarczych na siedliska przyrodnicze oraz poszczegdlne gatunki.
Plan urzadzenia lasu sktada si¢ z nastepujacych elementow:

e claborat — zawierajacy opis stanu lasu, analize gospodarki w minionym okresie, oraz

opis 1 zestawienie zadan wynikajacych z p.u.l;

e program ochrony przyrody — zawierajacy opis stanu przyrody;
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e opis taksacyjny lasu — zawierajacy szczegdtowa inwentaryzacje stanu lasu wraz

z projektowanymi zabiegami gospodarczymi,
e materiaty kartograficzne.
Projekt planu urzadzenia lasu podlega zatwierdzeniu przez Ministra Srodowiska.

Konieczno$¢ sporzadzenia planu urzadzenia lasu wynika z Ustawy o lasach (z dnia 28
wrzesnia 1991 r.). Sporzadza si¢ go dla kazdego nadle$nictwa na okres 10 lat. Dzialanie
nadle$nictw w oparciu o plany urzadzenia lasu ma stluzy¢ prowadzeniu trwale zrownowazone;j

gospodarki lesnej.

Elementy planu, ktéore moga wywiera¢ najsilniejszy wplyw na $rodowisko to przyjete
wnim sklady gatunkowe odnowien oraz zaprojektowane zabiegi: r¢bnie zupelne, cigcia
pielegnacyjne, odnowienia lasu oraz zalesienia.

Jako metody analizy skutkow realizacji zapisOw planu urzadzenia lasu zaproponowano
monitoring obejmujagcy m. in. nastgpujace elementy: zgodno$¢ skladow gatunkowych
drzewostandw z potencjalnym typem lasu na siedliskach przyrodniczych w obszarach Natura
2000; stan hydrogenicznych siedlisk przyrodniczych, wystepowanie gatunkoéw obcych
ekologicznie i1 geograficznie; zasoby drewna martwego; udziat powierzchniowy starodrzewi,
stan wyksztatcenia i zachowania siedlisk przyrodniczych.

W prognozie przeanalizowano mozliwos$¢ transgranicznego oddzialywania zapisow planu.
Ustalono, ze ze wzgledu na potozenie Nadlesnictwa Turek oddziatywanie transgraniczne nie

ma miejsca.

W czgéci ogblnej prognozy opisano stan srodowiska z terenu nadle$nictwa. Omoéwiono
jego polozenie, klimat, wody i charakterystyke drzewostandw. Szczegdlng uwage zwrdcono
na warto$ci przyrodnicze. Podano wyniki przeprowadzonej w nadlesnictwie inwentaryzacji
siedlisk 1 gatunkow Natura 2000, podczas ktorej stwierdzono wystepowanie o$miu nielesnych

1 szesciu lesnych typow siedlisk przyrodniczych, o tacznej powierzchni 818,56 ha.

W dalszej czgsci omowiono stan $rodowiska na obszarach objetych przewidywanym
znaczacym oddziatywaniem. Analizowane obszary chronione, potozone w zasiggu
terytorialnym nadlesnictwa to dwa zespoty przyrodniczo-krajobrazowe ,,Uroczysko Zielen” i
»Zabytkowy Park Podworski w Czepowie Dolnym” oraz trzy obszary chronionego
krajobrazu: ,,Ztotogorski”, ,,Nadwarcianski” i ,,Uniejowski”. W tej czgsci prognozy
omoOwione zostaly przedmioty i cele ochronny ww. obszar6w chronionych.

Tereny zarzadzane przez Nadle$nictwo Turek znajdujg si¢ w granicach trzech obszaréw

specjalnej ochrony ptakéw (OSO): Dolina Srodkowej Warty PLB 300002, Pradolina
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Warszawsko-Berlinska PLB 100001, Zbiornik Jeziorsko PLB 100002 oraz jednego
specjalnego obszaru ochrony siedlisk (OZW): Pradolina Bzury i Neru PLH 100006,
powotanego dla ochrony siedlisk przyrodniczych i gatunkéw zwierzat innych niz ptaki.
Krotka charakterystyka, zagrozenia i przedmioty ochrony wymienionych wczesniej obszarow

Natura 2000 zostaty opisane w kolejnym podrozdziale prognozy.

Ogolnie opisano pomniki przyrody, strefy ochronne wokot cennych gatunkéw ptakow

oraz rosliny, grzyby i zwierzeta objete ochrong gatunkowg z terenu nadle$nictwa.

W prognozie okreslono potencjalne miejsca konfliktu miedzy wymogami ochrony
przyrody, a zadaniami wynikajacymi z planu urzadzenia lasu. Niezgodnosci moga dotyczy¢ tu
w szczegblnosci: realizacji skladow gatunkowych przyjetych w elaboracie a naturalnych
sktadéw gatunkowych drzewostandéw siedlisk przyrodniczych, stosowania rebni zupetnej
a zachowania wlasciwego stanu ochrony siedlisk przyrodniczych, problemu braku okreslenia
terminéw niektorych zabiegdéw w planie a ochrona ptakow (ryzyko wykonywania zabiegow
w okresie legowym), wymogi ochrony lasu a konieczno$¢ pozostawiania martwego drewna

w lesie.

Ogo6lnie omowiono problemy ochrony przyrody w nadle$nictwie mogace mieé
znaczenie dla realizacji planu urzadzenia lasu. Chodzi tu gléwnie o okresowe susze
przyczyniajace si¢ do oslabienia drzewostanow nadle$nictwa, stan zanieczyszczen
srodowiska, zagrozenie pozarowe lasow, niedostosowanie sktadow gatunkowych
drzewostanoéw do siedlisk przyrodniczych, zagrozenia powodowane przez niektére gatunki

owadow 1 grzybow oraz zagrozenia zwigzane z przebiegiem szlakoéw komunikacyjnych.

Prognoza omawia skutki braku zrealizowania zapiséw planu urzadzenia lasu
Nadles$nictwa Turek. Wskazuje si¢ tu przede wszystkim na konieczno$¢ prowadzenia
gospodarki lesnej w oparciu o plany urzadzenia lasu (obowigzek ustawowy). Brak realizacji
planu spowodowatby zaburzenie cyklu produkcji drewna, co miatoby niekorzystne skutki
spoteczne i1 ekonomiczne. Inne najwazniejsze skutki braku realizacji planu to zwigkszenie
zagrozenia pozarowego laséw, wydluzenie okresu przebudowy sktadu gatunkowego
drzewostanéw niezgodnych z siedliskowym typem lasu, przyspieszenie inwazji gatunkow
obcych geograficznie, nadmierne starzenie si¢ drzewostandw 1 deprecjacja surowca
drzewnego, pogorszenie warunkow dla rozwoju miodego pokolenia drzew a tym samym

zagrozenie trwatosci zespotow roslinnych.

W dalszej czg$ci prognozy przeprowadzono szczegdtowa analize¢ wplywu planu na
srodowisko oraz obszary Natura 2000. Przeanalizowano wplyw planu na réznorodnos¢

biologiczna, ludzi, wode, powietrze, powierzchni¢ ziemi, krajobraz, klimat, zasoby naturalne,
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zabytki 1 dobra kultury materialnej. Nie stwierdzono znaczgco negatywnego oddziatywania
planu urzadzenia lasu na wymienione elementy §rodowiska. Stwierdzono, ze w niektorych

przypadkach wptyw ten moze by¢ pozytywny.

Analizie poddano takze wplyw planu na cenne (szczegdlnie na chronione) gatunki roslin
1 zwierzat. Szczegotowiej omowiono gatunki, w przypadku, ktorych znana jest dokladna
lokalizacja stanowisk. W rozdziale zaleca si¢ m. in. nie wycina¢ drzew obrosnietych przez
chroniony bluszcz podczas zaplanowanych trzebiezy, na stanowiskach barwinka stara¢ sig¢
utrzymac ocienienie dna lasu poprzez stabe zabiegi pielggnacyjne, stosowac si¢ do zapisu
POP dotyczacego bezposredniej bliskosci gniazd bociana czarnego i bielika oraz zabiegow

zaplanowanych w promieniu 500 m od gniazd.

W nastgpnych rozdziatach prognozy przeanalizowano wplyw zabiegéw zaprojektowanych
w planie u.l. na cele ochrony zespotow przyrodniczo-krajobrazowych oraz obszarow
chronionego krajobrazu. Nie stwierdzono znaczgco negatywnego oddziatywania planu na

wymienione obszary chronione.

W dalszej czgsci prognozy poddano szczegdtowej analizie wplyw zapiséw planu na
znajdujace si¢ w zasiggu terytorialnym nadle$nictwa obszary Natura 2000. Opisano wptyw
zaplanowanych zabiegéw na gatunki i siedliska bedace przedmiotami ochrony w ostojach
oraz te, ktore nimi nie sa, ale znajduja si¢ w granicy obszaru. Nie stwierdzono jednak

mozliwo$ci wystapienia znaczaco negatywnego oddziatywania.

W prognozie opisano tez wptyw zapiséw planu na siedliska przyrodnicze znajdujace si¢
na gruntach administrowanych przez Nadle$nictwo Turek i potozonych poza granicami
specjalnego obszaru ochrony siedlisk. Nie stwierdzono przypadkow dlugookresowego
oddziatywania negatywnego. Omowiono mozliwy niekorzystny wplyw  czeSci
zaprojektowanych zabiegdéw na stan siedlisk 9170, 9190, 91E0, 91F0, 91T0 i podano sposoby
jego minimalizowania.

W koncowej czesci prognozy przedstawiono przewidywane rozwigzania majace na celu
zapobieganie 1 ograniczenie negatywnych oddzialywan planu na srodowisko oraz rozwigzania
alternatywne do rozwigzan zastosowanych w planie. W zadnej z przeprowadzonych analiz nie
stwierdzono znaczaco negatywnego oddziatywania planu urzadzenia lasu. Jednak
w pojedynczych przypadkach zaprojektowane w planie zabiegi moga wywiera¢ niekorzystny
wplyw na gatunki i siedliska uznane za cenne na terenie Nadle$nictwa Turek. Dla takich
sytuacji podano alternatywne rozwigzania, ktore mogg negatywny wptyw zminimalizowac:

e wykonanie zabiegdw, ktére mogg niekorzystnie wplywac¢ na stanowiska ptakow poza

ich okresem lggowym lub catkowita rezygnacja z zabiegu;
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e stosowanie trzebiezy przeksztalceniowych w wydzieleniach z niewtasciwym sktadem
gatunkowym drzewostanu, w ktorych gatunki wiasciwe siedlisku wystepuja

w domieszce.
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3. Wykaz stosowanych skrétow i symboli

3.1 Skroty i symbole zastosowane w tekscie

BULIGL — Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Le$nej

d-stan — drzewostan

DP — Dyrektywa Rady 2009/147/EC z dnia 30.11.2009 r. w sprawie ochrony dzikiego
ptactwa (skonsolidowana dyrektywa z 1979 r.)

DS — Dyrektywa Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory

TD — typ drzewostanu

IUL — Instrukcja Urzadzania Lasu

KDO - klasa do odnowienia

KO - klasa odnowienia

NTG — Narada Techniczno-Gospodarcza

n-ctwo — nadles$nictwo

obr. — obreb

oddz. — oddziat

0O0S — ocena oddziatywania na srodowisko

OChK — obszar chronionego krajobrazu

OZW - obszar majacy znaczenie dla Wspolnoty

PGL LP — Panstwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Panstwowe

POP — Program Ochrony Przyrody

PEP — Polityka Ekologiczna Panstwa

p-u.l. (plan u.l.) — plan urzadzenia lasu

RDOS — Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska

ustawa OOS — Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku
1 jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na §rodowisko

TP — trzebiez p6zna

TSL — typ siedliskowy lasu

TW — trzebiez wczesna

Ip — pierwsze pi¢tro drzewostanu

IIp — drugie pigtro drzewostanu
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3.2 Symbole gatunkéw drzew
Bk — buk zwyczajny

Brzb — brzoza brodawkowata
Brzo — brzoza omszona
Czmz — czeremcha zwyczajna
Dbs — dab szyputkowy

Dbb — dab bezszyputkowy
Gb — grab

Jd — jodta

Js — jesion

Jrz —jarzab

Jw — klon jawor

Kl —klon zwyczajny

Klp — klon polny

Lp - lipa

Md — modrzew

Ols — olcha szara

Olc — olcha czarna

So —sosna zwyczajna

Sw — éwierk pospolity

Tpb — topola biata

Tpc — topola czarna

Wbb — wierzba biata

Wbk — wierzba krucha

Wzs — wigz szyputkowy
Wzp — wigz pospolity

3.3 Typy siedliskowe lasu
Bs — bor suchy

Bsw — bor §wiezy

Bw — bor wilgotny

Bb — bor bagienny

BMs$w — bor mieszany $wiezy
BMw — bér mieszany wilgotny

BMb — bor mieszany bagienny
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LMs$w — las mieszany $wiezy
LMw — las mieszany wilgotny
LMb — las mieszany bagienny
Lsw — las swiezy

Lw — las wilgotny

Ol —ols

OlJ — ols jesionowy

Lt — las tggowy

3.4 Stownik terminéw lesnych

Czyszczenia pozne — zabiegi pielegnacyjne prowadzone w miodych drzewostanach po

osiggnigciu przez nie zwarcia 1 zréznicowaniu pozycji biosocjalnych drzew, maja charakter
selekcji negatywnej. Celem czyszczen pdznych jest rozluznienie drzewostanu i usunigcie
drzew niepozadanych w drzewostanie (drzewa wadliwe, rozpieracze), w trakcie czyszczen

poznych nastgpuje pierwsze pozyskanie drewna z drzewostanu.

Czyszczenia wezesne — zabiegi pielggnacyjne prowadzone w mtodych drzewostanach zwykle

przed osiagnigciem przez nie zwarcia. Glownym celem czyszczen wezesnych jest regulacja
sktadu gatunkowego drzewostanu i1 usunigcie drzew wadliwych. Dokonuje si¢ wtedy selekcji

negatywnej polegajacej na usuwaniu drzew niepozadanych w drzewostanie.

Typ drzewostanu (TD) — pozadany pod wzgledem gospodarczym docelowy sktad gatunkowy,

dostosowany do rozpoznanej zdolnos$ci produkcyjnej siedliska. Przy jego ustalaniu bierze si¢
pod uwage typ siedliskowy lasu oraz przynaleznos$¢ do krainy i dzielnicy przyrodniczo-lesne;j

(Kukuta i in. 1997)".

Gospodarstwa — w ramach obrgbu le§nego tworzy sig, dla celéw planowania urzgdzeniowego,
jednostki regulacyjne nazywane gospodarstwami. Gospodarstwa tworzy si¢ na podstawie
dominujacych funkcji pelnionych przez lasy, a takze przyjetych celow gospodarowania

(z uwzglednieniem mozliwosci produkcyjnych siedlisk lesnych).

Gospodarstwo _specjalne — =zalicza si¢ tu drzewostany pelnigce funkcje specyficzne,

niezaleznie od glownego podzialu gospodarczego. Sa to np.: rezerwaty przyrody wraz
z otulinami, projektowane rezerwaty przyrody, wylaczone powierzchnie badawcze i

doswiadczalne, lasy stanowigce cenne fragmenty rodzimej przyrody (w tym na siedliskach

! Podana definicja dotyczyta gospodarczego typu drzewostanu (GTD), ale w nowej Instrukcji Urzadzania Lasu
(2012) termin ten zamieniono na ,,typ drzewostanu” (TD)
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tegowych 1 bagiennych), wylaczone drzewostany nasienne oraz drzewostany zachowawcze,

lasy stanowigce ostoje zwierzat objetych ochrong gatunkowa.

KDO — klasa do odnowienia — drzewostan uzytkowany w ubieglym dziesigcioleciu r¢gbnig

czgsciowg lub gniazdowa, w ktérym powierzchnia odnowiona stanowi mniej niz 50%
powierzchni manipulacyjnej (powierzchni dziatki zrgbowej) lub mniej niz 30% w wypadku
rebni gniazdowej 1 w ktérym nadal przewiduje si¢ stosowa¢ (w nadchodzacym 10-leciu) ten

sam sposob uzytkowania (odnowienia).

KO — klasa odnowienia — drzewostany z reguly rebne i przesziorgbne, podlegajace

rownocze$nie uzytkowaniu 1 odnowieniu pod ostong, w ktorych co najmniej 50%
powierzchni, a w drzewostanach uzytkowanych rebniami gniazdowymi i stopniowymi — co
najmniej 30% powierzchni, zostalo odnowione (naturalnie lub sztucznie) gatunkami
gléwnymi o pelnej przydatnosci hodowlanej i ktore nadal wymagaja stosowania rebni
ztozonych ze wzgledu na konieczno$¢ odstaniania (po uptywie okreslonego czasu) mtodego
pokolenia dla zapewnienia mu wilasciwych warunkéw rozwojowych. Do drzewostanow
w klasie odnowienia moga by¢ zaliczane takze drzewostany bliskorgbne i mlodszych klas
wieku o niskim zadrzewieniu, przedplonowe lub potozone w strefach uszkodzen, wymagajace

przebudowy rebniami ztozonymi. (Wigcko 1996).

Klasy wieku — w le$nictwie wiek drzewostanu zestawia si¢ w klasy obejmujace okresy
dwudziestoletnie 1 zapisywane cyframi rzymskimi (I, IL, III itd.). Klasy od I do V dzieli si¢
dodatkowo na 10 letnie podklasy wieku, oznaczajac je w ramach klasy, literami: a, b (np. Ia,
ITa, itp.) (Instrukcja urzadzenia lasu 2003. czgs¢ 1 "Instrukcja sporzadzania planu urzadzania

lasu dla nadle$nictwa" § 32).

Odnowienie — wprowadzanie nowego pokolenia lasu sztucznie lub naturalnie na miejsce
dotychczasowych drzewostanéw usunigetych w toku uzytkowania lub zniszczonych przez

kleski zywiotowe badz na skutek starosci drzewostanu (Wigcko 1996).

Pielegnowanie lasu — polega na harmonijnym godzeniu proceséw naturalnych z potrzebami

wielofunkcyjnej gospodarki lesnej. Obejmuje catos¢ czynnos$ci gospodarczych zwigzanych
z pielggnowaniem drzewostanu 1 siedliska, dla utrzymania lub poprawy stabilnosci
mechaniczne] drzewostanu i sprawnosci siedliska, uzyskania wysokiej produkcji surowca
drzewnego mozliwie najlepszej jakosci przy zachowaniu naturalnej réznorodnosci

biologicznej lasu i jego pozaprodukcyjnych funkcji (Zasady hodowli lasu 2003).

Rebnia — zespdt czynnosci majacy na celu stopniowg przemiang pokolen w lesie w sposob

zapewniajacy rownoczesne usuwanie drzew lub drzewostanow, tworzenie
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najkorzystniejszych warunkow dla zainicjowania i rozwoju nowego pokolenia drzew
pozadanych gatunkow, ksztaltowanie odpowiedniej budowy drzewostanu, zapewnienie
naturalnej r6znorodnosci biologicznej i trwalo$ci w zmieniajacych si¢ warunkach srodowiska

(Zasady hodowli lasu 2003).

Rebnie ztozone — wyrdznione ze wzgledu na sposob cigcia, stwarzajacy rézne mozliwosci

ostony odnowienia przez starodrzew. Do rebni ztozonych zalicza si¢ rebnie: cze$ciowe,

gniazdowe, stopniowe i przergbowe (Zasady hodowli lasu 2003).

Rebnia zupelna = rebnia catkowita — zalecana dla gatunkow $wiattozadnych — odznacza si¢

jednorazowym usunigciem catego drzewostanu z okreslonej powierzchni z ewentualnym
pozostawieniem nasiennikow, przestojéow lub biogrup drzewostanu rebnego. Na otwartej
powierzchni  zrgbowej w wyniku przewaznie sztucznego odnowienia gatunkow
swiattozadnych powstajg przestrzennie rozgraniczone uprawy roéwnowiekowe (Zasady

hodowli lasu 2003).

Trzebiez pdzna — zabieg, ktorego celem jest pielegnacja drzewostanu, za$ produktem

ubocznym jest pozyskiwanie drewna; w trzebiezach pdznych pozyskuje si¢ drewno malo-

srednio- i wielkowymiarowe.

Trzebiez wczesna — zabieg, ktorego celem jest pielegnacja drzewostanu, za$ produktem

ubocznym jest pozyskiwanie drewna; w trzebiezach wczesnych pozyskuje si¢ drewno mato

1 Sredniowymiarowe.

Zalesianie — wprowadzanie lasu na grunty nielesne, dotychczas uzytkowane rolniczo lub

stanowigce nieuzytki czasowe (Wiecko 1996).

Zasieg terytorialny nadle$nictwa — umowna granica dzialania nadle$nictwa. W zasiegu

terytorialnym znajduja si¢ zardwno grunty administrowane przez PGL LP, jak i grunty innych

form wtasnosci, do ktorych p.u.l. si¢ nie odnosi.
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4. Udziat spoteczenstwa w procesie tworzenia projektu planu

urzadzenia lasu

Potwierdzeniem przeprowadzenia konsultacji spotecznych na poszczegdlnych etapach

opracowania projektu planu urzadzenia lasu Nadles$nictwa Turek sg nastepujace dokumenty:

e kopie zaproszen na posiedzenia Komisji Zalozen Planu 1 Narady Techniczno

Gospodarczej;

e kopie list obecnosci uczestnikow posiedzen Komisji Zalozen Planu i1 Narady

Techniczno Gospodarczej;

e kopie ogloszen w prasie o wyltozeniu projektu planu urzadzenia lasu do wgladu w

siedzibie nadles$nictwa.
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5. Informacje ogodlne

5.1 Podstawa prawna prognozy oddziatywania na srodowisko

Podstawg prawng opracowania prognozy jest Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o
udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2008 r., Nr 199, poz. 1227

ze zm.).
Przy sporzadzaniu prognozy wzigto tez pod uwage zapisy nastgpujacych aktow prawnych

ustaw:
o Ustawa z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o lasach tekst jednolity (Dz. U. z 2011 r., Nr 12, poz.
59);

o Ustawa z dnia 3 lutego 1995 r. o ochronie gruntow rolnych i lesnych tekst jednolity (Dz.
U.z 2013, Poz. 1205);

e Ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska tekst jednolity (Dz. U. z
2013 r., poz. 1232);

o Ustawa z dnia 30 pazdziernika 2002 r. Prawo towieckie tekst jednolity (Dz. U. z 2013
r., poz. 1226),;

o Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody tekst jednolity (Dz. U. 2013
poz. 627);

o Ustawa z dnia 13 kwietnia 2007 r. o zapobieganiu szkodom w Srodowisku i ich

naprawie (Dz. U. z 2014 r., poz. 210);

e Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania

na srodowisko (Dz. U. z 2013 r. poz. 1235).

rozporzadzen:

e Rozporzqdzenie Ministra Srodowiska z dnia 5 stycznia 2012 r. w sprawie ochrony

gatunkowej roslin (Dz. U. Nr 0, poz. 81);

e Rozporzqdzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 lipca 2004 r. w sprawie gatunkéw dziko

wystepujgcych grzybow objetych ochrong (Dz. U. Nr 168, poz. 1765);

e Rozporzqdzenie Ministra Srodowiska z dnia 12 pazdziernika 2011 r. w sprawie ochrony

gatunkowej zwierzqt (Dz. U. Nr 237, poz. 1419);
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e Rozporzgdzenie Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 r. sprawie okreslenia rodzajow
przedsiewzie¢ moggcych znaczgco oddzialywac na srodowisko (Dz. U. Nr 213, poz.

1397);

e Rozporzqdzenie Ministra Srodowiska z dnia 6 listopada 2013 r. zmieniajgce
rozporzqdzenie w sprawie siedlisk przyrodniczych oraz gatunkow bedgcych
przedmiotem zainteresowania Wspolnoty, a takze kryteriow wyboru obszarow
kwalifikujgcych sie do uznania lub wyznaczenia, jako obszary Natura 2000 (Dz. U. z
2013 r., poz. 1302);

e Rozporzqdzenie Ministra Srodowiska z dnia 12 listopada 2012 r. w sprawie
szczegotowych warunkow i trybu sporzqdzania planu urzqdzenia lasu, uproszczonego

planu urzgdzenia lasu oraz inwentaryzacji stanu lasu (Dz. U. z 2012 r., Nr 0, po:z.

1302);

e Rozporzqdzenie Ministra Srodowiska z 30 kwietnia 2008 r. w sprawie kryteriow oceny

wystepowania szkody w srodowisku (Dz. U. Nr 82, poz. 501);

e Rozporzqdzenie Ministra Srodowiska z dnia 12 stycznia 2011 r. w sprawie obszaréw

specjalnej ochrony ptakow (Dz. U. Nr 25, poz. 133).

Dodatkowo uwzglednia si¢ prawo wspdlnotowe:

o Dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/147/WE z dnia 30 listopada
2009 r. w sprawie ochrony dzikiego ptactwa (skonsolidowana dyrektywa z 1979 r.);

o  Dyrektywe Rady 85/337/EWG z dnia 27 czerwca 1985 r. w sprawie oceny skutkow
niektorych publicznych i prywatnych przedsiewzie¢ dla srodowiska (znowelizowana

Dyrektywq Rady 97/11/WE z dnia 3 marca 1997 r.);

o  Dyrektywe Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory;
o  Dyrektywe 2001/42/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 27 czerwca 2001 r.

w sprawie oceny oddzialtywania na srodowisko pewnych planow i programow,

o Dyrektywe 2004/35/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 21 kwietnia 2004 r.
w sprawie odpowiedzialnosci za Srodowisko w odniesieniu do zapobiegania i

zaradzania szkodom wyrzgdzonym srodowisku naturalnemu.
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oraz prawo miedzynarodowe

e Konwencje o obszarach wodno-blotnych majgcych znaczenie miedzynarodowe,
zwlaszcza jako srodowisko Zyciowe ptactwa wodnego, sporzqdzona w Ramsarze dnia

2 lutego 1971 r.;

o Konwencje¢ o ochronie europejskiej dzikiej fauny i flory oraz siedlisk przyrodniczych

sporzgdzona w Bernie dnia 19 pazdziernika 1979 r.;

e Konwencje o ochronie roznorodnosci biologicznej sporzgdzona w Rio de Janeiro dnia

5 czerweca 1992 r.

5.2 Zakres dokumentu

Niniejszy dokument zostat opracowany przez Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Les$nej
Oddziat w Poznaniu na podstawie umowy nr P/2012/31 z dnia 14 maja 2012 roku zawartej
mi¢gdzy RDLP w Poznaniu, a BULiGL. Plan urzadzenia lasu dla Nadle$nictwa Turek
sporzadzono na okres od 1 stycznia 2014 r. do 31 grudnia 2023 r.

Prognoza oddziatywania na §rodowisko oparta jest na wytycznych ustawy OOS zawartych
w art. 51. pkt. 2.1. Celem prognozy OOS jest okreslenie wptywu zaprojektowanych dziatan

na §rodowisko i obszary Natura 2000.

5.3 Metody zastosowane przy sporzgdzaniu prognozy oddziatywania na
Srodowisko

Prognoza oddzialywania planu u.l. na §rodowisko jest to dokument powstaly w oparciu
o kompleksowy zbidr informacji dotyczacych obszarow i gatunkow chronionych na terenie

Nadles$nictwa Turek. W celu jak najdokladniejszego opracowania zagadnien zwigzanych

z prognoza korzystano z dostgpnych materiatow. Wsrdd najwazniejszych znalazly sig:

e Program Ochrony Przyrody dla Nadlesnictwa Turek (zawiera spis gatunkow

chronionych i cennych roslin i zwierzat na terenie nadle$nictwa);

o Powszechna inwentaryzacja siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory,
(przeprowadzona na podstawie Zarzadzenia nr 31 Dyrektora Generalnego Lasow

Panstwowych z dnia 19 lipca 2006 r.);

o Materialy z weryfikacji lesnych siedlisk przyrodniczych (2014)
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o Standardowe Formularze Danych dla obszarow Natura 2000 (okreslaja szczegotowo

przedmioty ochrony obszarow programu Natura 2000);
e Operat Siedliskowy Nadlesnictwa Turek (2014);
e Opracowanie fitosocjologiczne wybranych obszarow Nadlesnictwa Turek (2014)

Szczegdtlowos¢ danych dotyczacych miejsc wystepowania gatunkow chronionych
1 cennych na terenie Nadle$nictwa, sporzadzonych podczas inwentaryzacji przeprowadzone]
przez PGL LP odnosi si¢ do konkretnego miejsca w danym wydzieleniu. Natomiast listy
gatunkow chronionych zamieszczone w POP charakteryzuja si¢ mniejsza szczegdlowoscig i

ograniczajg swoja doktadno$¢ do wydzielenia.

Do analizy wplywu planu u.l. na przedmioty ochrony obszaréw Natura 2000 zastosowano
metode macierzowa. Polega ona na ,,przetlumaczeniu” wartosci liczbowych przedstawionych
w postaci tabel, na konkretny wptyw poszczegdlnych wskazan gospodarczych na siedliska
przyrodnicze oraz poszczegéOlne gatunki. Przyjeto nastepujace kryteria wplywu zabiegow

planu na siedliska przyrodnicze:

e Kryterium 1 — naturalny zasieg 1 powierzchnia siedliska przyrodniczego. Zwigkszaja

si¢ (+), pozostajg bez zmian (0), zmniejszajg si¢ (-).

e Kryterium 2 — struktura drzewostanow 1 funkcje konieczne do dhlugotrwatego

zachowania siedliska przyrodniczego. Poprawiaja si¢ (+), pozostaja bez zmian (0),
pogarszaja si¢ (-).

e Kiryterium 3 — stan ochrony typowych gatunkoéw siedliska przyrodniczego. Poprawia

si¢ (+), pozostaje bez zmian (0), pogarsza si¢ (-).

Do analizy wplywu planu u. 1. na gatunki bedace przedmiotami ochrony w obszarach

Natura 2000 zastosowano nastepujace kryteria:

e Kryterium 1 — liczebno$¢ populacji gatunku. Liczebno$¢ populacji zwigksza si¢ (+),

pozostaje bez zmian (0), zmniejsza si¢ (-).

e Kryterium 2 — naturalny zasi¢g wystepowania gatunku. Zwigksza si¢ (+), pozostaje

bez zmian (0), zmniejsza si¢ (-).

e Kryterium 3 — powierzchnia siedlisk odpowiednich dla rozwoju gatunku. Zwigksza si¢

(+), pozostaje bez zmian (0), zmniejsza si¢ (-).
Przyjeto 3 przedzialy czasowe dlugosci oddziatywania zapiséw planu:

e | —oddziatywanie krétkoterminowe,

24



e 2 — oddziatywanie $rednioterminowe,
e 3 — oddziatywanie dtugoterminowe.

I tak np. oddzialywania dtugookresowo negatywne na jedno z wymienionych kryteriow w

metodzie macierzowej zapisujemy jako -3, a Sredniookresowo pozytywne jako +2.

5.4 Zawartosc¢ planu urzadzenia lasu

Strategiczng ocen¢ oddziatywania na srodowisko wprowadzono m.in. w celu wspierania
trwale zrobwnowazonej gospodarki lesnej prowadzonej w lasach na postawie Ustawy o lasach
z dnia 28 wrze$nia 1991 r. Okre§lone w ww. ustawie zasady zobowigzuja wtascicieli lasow do
ich zachowania oraz do szeroko rozumianej ochrony lesnych zasobow. Niniejsza ustawa
okresla réwniez, ze prowadzenie trwale zrownowazonej gospodarki lesnej ma odbywac si¢
wedtug p.u.l. lub uproszczonego planu urzadzenia lasu, ktére to dokumenty sporzadza si¢ na
okres 10 lat (Art. 4.18). Przedmiotem planu urzadzenia lasu sa lasy w rozumieniu art. 3
ustawy o lasach oraz grunty przeznaczone do zalesienia. W PGL LP plany realizowane sg

w obrebie nadlesnictw.
Zawarto$¢ planu u.l. okresla Instrukcja Urzadzenia Lasu z 2012 r. W sktad p.u.l. wchodza:

e Dane inwentaryzaciji lasu (cze$¢ inwentaryzacyjna), do ktorych naleza:

e opis taksacyjny lasu;

e mapy obrazujgce wyniki inwentaryzacji lasu: mapy gospodarcze, mapy gospodarczo-
przegladowe lesnictw, mapy przegladowe: drzewostanéw, projektowanych cigé
rebnych, siedlisk, ochrony lasu, gospodarki towieckiej, ciekow i drog publicznych,
podzialu na arkusze map gospodarczych, funkcji lasu oraz mapa sytuacyjna i podziatu
administracyjnego, funkcji lasu i1 zagospodarowania rekreacyjnego oraz ochrony

przeciwpozarowej;

e opis ogdlny nadle$nictwa zawierajacy charakterystyke lasow oraz zestawienia

zbiorcze danych inwentaryzacyjnych (elaborat).

e Analiza gospodarki lesnej w minionym okresie gospodarczym, ktora obejmuje:

referat nadlesniczego;

koreferat wykonawcy projektu planu urzadzenia lasu;

koreferat Kierownika Zaktadu Ochrony Lasu;
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e koncowg ocen¢ dokonang przez dyrektora regionalnej dyrekcji Lasow Panstwowych.

e Program ochrony przyrody, ktory zawiera:

e kompleksowy opis stanu przyrody w nadlesnictwie;
e zadania z zakresu ochrony przyrody i sposoby realizacji tych zadan;
e mape waloréw przyrodniczo-kulturowych.

e (Cze$¢ planistyczna, ktéra zawiera:

e podstawy gospodarki przysztego okresu gospodarczego;

e wskazania gospodarcze zawarte w opisie taksacyjnym lasu;

e okreSlenie etatow cie¢ uzytkowania gtownego;

e wykaz projektowanych ci¢¢ rebnych wraz z mapg przegladowg cigc;

e zestawienie 1 opisanie zadan z zakresu uzytkowania gloéwnego (rgbnego i

przedrgbnego);

e zestawienie 1 opisanie zadan z zakresu hodowli lasu, w tym zalesien gruntow,

odnowienia lasu oraz pielggnowania upraw i mtodnikow;

okreslenie kierunkowych zadan z zakresu ochrony lasu, w tym ochrony

przeciwpozarowej, z przedstawieniem tych zadan na mapach przegladowych;

okreslenie kierunkowych zadan z zakresu gospodarki towieckiej, z przedstawieniem

tych zadan na mapie przegladowe;j;

okreslenie potrzeb w zakresie infrastruktury technicznej, w tym dotyczacych turystyki

i rekreacji.

Projekt planu u.l. podlega zatwierdzeniu przez Ministra Srodowiska. Przedmiotem decyzji

zatwierdzajacej s3:
e opis lasow 1 gruntéw przeznaczonych do zalesienia;
e analiza gospodarki lesnej w minionym okresie;
e POP;

e okreSlenie zadan gospodarczych (etat migzszosciowy uzytkow gtownych,
projektowana powierzchnia do zalesien, odnowien i pielggnacji, zadania dotyczace

ochrony lasu, gospodarki towieckiej oraz infrastruktury technicznej).
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Tabela 1. Elementy p.u.l. mogace oddziatywa¢ na srodowisko lub obszary Natura 2000

Rodzaj Szczegblowosc Mozliwe negatywne Opis Skala
zabiegu informacji zapisana oddziatywania (% powierzchni
lub zapisu | W planie urzadzenia nadlesnictwa)
. lasu
w planie
Zalesianie Do konkretnego Znaczaco negatywne W planie urzadzenia lasu zaplanowano —
wydzielenia w przypadku zalesiania zalesienia gruntow na tacznej
siedlisk nielesnych z powierzchni 8,11 ha.
zakgeznika I DS Sktad gatunkowy upraw wynika z
ustalen KZP i NTG.
Odnowienia | Do konkretnego Negatywne Sktad gatunkowy upraw wynika z 7,27%
otwarte wydzielenia w przypadku stosowania | ustalen KZP i NTG.
sktadow gatunkowych Odnowienia zaplanowano na
zupetnie niezgodnych z | owierzchni 1075,44 ha
typem lasu
Rebnia I Do konkretnego Znaczaco negatywne Sposéb gospodarowania przyjety ze 5,69%
wydzielenia w przypadku niektérych | wzgledu na typ siedliskowy lasu, TD
gatunkow i siedlisk, oraz aktualny sktad gatunkowy.
zaleznie od liczby Zaplanowano na pow. 842,69 ha
stanowisk
Skiady Do typoéw Negatywne w przypadku | Sktad gatunkowy upraw wynika z —
gatunkowe siedliskowych lasu | stosowania sktadow ustalen KZP i NTG. TD zapisano w
upraw w ramach TD gatunkowych elaboracie.
niezgodnych z typem lasu
Etat cig¢ Dla calego Negatywne w przypadku | Okresla maksymalna, mozliwa do 77,90%'
uzytkow nadles$nictwa przyjgcia etatu znacznie | pozyskania migzszo$¢ drzewostanow w
glownych przekraczajacego okresie obowiazywania planu.
(rebnych i mozliwosci przyrostowe
przedrebnych) drzewostandéw i w
sytuacji, w ktorej
pogorszone zostang
struktura i funkcje
siedlisk przyrodniczych.
Zalecenie Ogolny zapis Negatywne jezeli W planie zapisane sg zalecenia 66,20%?
usuwania dotyczacy catego usuwany jest caty posusz | wynikajace z zapisow Instrukcji
drzew nadlesnictwa (zmniejszenie zasobow ochrony zasoboéw oraz uregulowan
zasiedlonych martwego drewna) lub wewnetrznych RDLP w Poznaniu.
przez usuwane drzewa sg
szkodniki miejscem wystgpowania
wtorne cennych gatunkéw (np.

pachnicy i kozioroga)

' obliczone jako procent sumy powierzchni uzytkéw rebnych i przedrebnych w stosunku do powierzchni
lesnej nadle$nictwa

* — obliczone jako powierzchnia uzytkéw przedrebnych w stosunku do powierzchni lesnej nadle$nictwa

5.5 Gtéwne cele planu urzgdzenia lasu

Zgodnie z zapisami ustawy OOS ,, Prognoza zawiera informacje o (...) gtéwnych celach

projektowanego dokumentu ” (art.51.1).

Plan u.l. ma za zadanie wprowadzenie ogdlnokrajowych zasad opracowanych w celach

zapewnienia istnienia i prawidlowego funkcjonowania laséw na poziom lokalny, w postaci

sredniookresowych celow gospodarowania okreslanych dla nadle$nictwa.

Glowne cele urzadzania lasu, na ktorych oparty jest plan u.l. zawarte sg w Instrukcji

Urzadzania Lasu, ktéra jest zatacznikiem do Zarzadzenia nr 55 Dyrektora Generalnego Lasow
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Panstwowych z dnia 21 listopada 2011 r. w sprawie Instrukcji urzadzania lasu. IUL jest

oparta na obowigzujacych aktach prawnych oraz stanowi podstaw¢ planowania

gospodarowania w lasach. Do gtownych zatozen (celéw) urzadzania zalicza sig:

inwentaryzacj¢ i oceng stanu lasu;

rozpoznanie walorow przyrodniczych w lasach oraz okre§lenie sposobow

postepowania gospodarczego z uwzglednieniem potrzeb z zakresu ochrony przyrody;

rozpoznanie podstawowych zatozen polityki zagospodarowania przestrzennego

regionu, dotyczacych gospodarki lesnej 1 ochrony przyrody;

zebranie informacji w sprawie programu ochrony przyrody, w tym dotyczacych
obszaréw Natura 2000, wraz z aktualizacjg 1 weryfikacja dotychczasowego programu

ochrony przyrody;

sformutowanie celéw, zasad i sposobow realizacji trwale zrownowazonej gospodarki
lesnej;

przeprowadzenie strategicznej oceny oddziatywania ustalen planu urzadzenia lasu na

srodowisko wraz z opracowaniem wymaganej prognozy;

rozpoznanie ekonomicznych warunkdéw gospodarki lesnej w  urzadzanym

nadlesnictwie;

okreslenie dtugo oraz $redniookresowych celéw gospodarki lesnej dla urzadzanego

obiektu;

projektowanie pozadanych typoéw drzewostanow oraz mozliwie zréznicowanej

budowy lasu;
ustalenie etatéw cie¢ gtownego uzytkowania lasu;
projektowanie odnowien, zalesien oraz zadan z zakresu pielegnowania lasu;
okreslenie kierunkowych zadan z zakresu ochrony lasu;
okreslenie kierunkowych zadan z zakresu gospodarki towieckiej w lasach;
okreslenie potrzeb w zakresie remontéw oraz budowy infrastruktury techniczne;j;

zobrazowania przestrzennego, w formie odpowiednich map, podstawowych danych

o urzadzanym obiekcie;

sporzadzenie ogdlnego opisu lasow
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56 Cele ochrony $rodowiska ustanowione na  szczeblu
miedzynarodowym, wspolnotowym i krajowym istotne z punktu widzenia

planu urzgdzenia lasu

Przy sporzadzaniu planu urzadzenia lasu dla Nadle$nictwa Turek oraz w pozniejszej
analizie wyznaczonych zadan, czyli w ocenie oddziatywania p.u.l. na §rodowisko, wzieto pod
uwage, obok prawa krajowego, dokumenty o znaczeniu mi¢dzynarodowym. Obowigzujace
konwencje 1 dyrektywy maja obecnie ogromne znaczenie w niemal kazdej dziedzinie
gospodarki, jednak najwigksze odzwierciedlenie znajduja w dziedzinach bezposrednio

zwigzanych z przyroda, m.in. w le$nictwie.

Cele dotyczace ochrony $rodowiska, istotne z punktu widzenia p.u.l. znajdujg si¢ m.in.

w przedstawionych nizej dokumentach.

Polityka ekologiczna panstwa na lata 2009 — 20012, z perspektywq do roku 2016 (Uchwala
Sejmu RP z dnia 22 maja 2009r. —M.P. z 2009 r. Nr 34, poz. 501).

Jest to dokument okreslajacy zadania $wiadomej i zaplanowanej dziatalno$ci panstwa,

majacej na celu racjonalne korzystanie z zasobow 1 walorow $Srodowiska przyrodniczego.
Ochrona 1 umiej¢tne ksztaltowanie zasoboOw zalezag od szeroko rozumianej wiedzy
teoretycznej 1 praktycznej. Zgodnie z zatozeniami PEP nadrzednym celem dotyczacym lasow
w Polsce jest ,,zapewnienie trwalosci i wielofunkcyjnosci laséw, kompleksowa ochrona

ekosystemow lesnych oraz wprowadzanie bezpiecznych technologii prac w lesie.

Politvka lesna panstwa z 1997 r.

,Nadrzednym celem polityki lesnej jest wyznaczenie kompleksu dziatan ksztattujacych
stosunek cztowieka do lasu, zmierzajacych do zachowania, w zmieniajacej si¢ rzeczywistosci
przyrodniczej 1 spoleczno-gospodarczej, warunkéw do trwalej w nieograniczonej
perspektywie czasowej wielofunkcyjnosci lasow, ich wszechstronnej uzyteczno$ci i ochrony
oraz roli w ksztattowaniu $rodowiska przyrodniczego zgodnie z obecnymi i1 przysztymi

oczekiwaniami spoteczenstwa’ (rozdziat I11, 1.).

Krajowy program zwiekszania lesistosci.

Zaktada zwigkszenie lesistosci kraju do 30% w 2020 roku i 33% w potowie XXI wieku.

Dyrektywa Rady 92/43/EWG w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i
flory (Dyrektywa Siedliskowa).

Dyrektywa stanowi jedng z podstaw europejskiego programu ochrony przyrody — Natura

2000. Okresla wazne, w skali europejskiej, gatunki roslin i1 zwierzat oraz typy siedlisk
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przyrodniczych, dla ochrony ktérych kraje cztonkowskie zobowigzane sg powotaé obszary
Natura 2000. Dyrektywa jest wigzaca dla wszystkich panstw cztonkowskich Unii
Europejskiej, ktore muszg wprowadzi¢ jej postanowienia do prawa krajowego.

Dyrektywa Rady 2009/147/WE z dnia 30 listopada 2009 r.w sprawie ochrony dzikiego
ptactwa (Dyrektywa Ptasia).

Podstawowymi celem DP jest ochrona przed wyginigciem populacji ptakow
wystepujacych w stanie dzikim na terenie Unii Europejskiej. Drugim celem dyrektywy jest
prawne uregulowanie zasad handlu i odlowu ptakow oraz przeciwdziatanie bezprawnemu
zabijaniu ptakow.

Konwencja o obszarach wodno-blotnych majgcych znaczenie miedzynarodowe, zwtaszcza

jako srodowisko zZyciowe ptactwa wodnego, sporzgdzona w Ramsarze dnia 2 lutego 1971 r.
(Konwencja Ramsarska)

Ochrona obszaréw wodno-btotnych wprowadzana jest gtownie ze wzgledu na ochrong

srodowiska zycia zamieszkujacego te tereny ptactwa wodnego.

Konwencja w_sprawie ochrony swiatowego dziedzictwa kulturalnego i naturalnego,
sporzgdzona w Paryzu dnia 16 listopada 1972 roku

Konwencja ta jest podstawowym instrumentem, ksztattujgcym polityke poszczegdlnych

panstw w zakresie dziedzictwa kulturowego.

Konwencja o ochronie gatunkow wedrownych dzikich zwierzat, sporzqdzona w Bonn dnia 29
czerwea 1979 roku (Konwencja Bonska)

Celem konwenc;ji jest ochrona dzikich zwierzat migrujacych, stanowigcych niezastapiony

element Srodowiska naturalnego.

Konwencja o ochronie europejskiej dzikiej fauny i flory oraz ich siedlisk naturalnych
sporzgdzona w Bernie dnia 19 pazdziernika 1979 r. (Konwencja Bernenska)

Dotyczy ochrony gatunkdw zagrozonych 1 gingcych oraz rzadkich siedlisk

przyrodniczych, zwtaszcza na terenie Wspolnoty Europejskie;j.

Konwencja o ochronie roznorodnosci biologicznej sporzgdzona w Rio de Janeiro dnia 5
czerwea 1992 r. (Konwencja z Rio)

W $wietle tego dokumentu, dziatalno$¢ zwigzana z ochrong bioréznorodnosci oraz jej
zrbwnowazonym uzytkowaniem $cisle si¢ ze soba taczy i uzupetnia. Konieczno$¢ korzystania
z zasoboOw niesie za sobg potrzebe ich ochrony. Konwencja wprowadza pojecia:
zrownowazonego lesnictwa i rolnictwa, zrownowazonej eksploatacji zasobéw przyrody oraz

pojecie ekorozwoju.

Sposoby realizacji celéw ochrony Srodowiska zawartych w wyzej wymienionych

dokumentach to m.in.:
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e przyjecie etatdw uzytkowania przedrgbnego i rgbnego na poziomie zabezpieczajagcym
zasade trwatosci 1 wielofunkcyjnosci lasu;

e realizacj¢ zasady kompleksowej ochrony ekosystemdow lesnych poprzez wyroznienie i
uwzglednienie pelnionych przez nie funkcji ochronnych, optymalne dostosowanie wiekéw

rebnosci poszczegdlnych gatunkdéw drzew do istniejacych warunkéw przyrodniczych oraz

petionych funkcji produkcyjnych i ochronnych;

e mozliwo$¢ stosowania sktadow gatunkowych upraw dostosowanych do naturalnych

sktadéw gatunkowych siedlisk lesnych;

e respektowanie konieczno$ci ochrony strefowej chronionych gatunkéw ptakow zgodnie

w zaleceniem Dyrektywy Ptasiej;
e wyznaczanie ostoi ksylobiontow;

e stosowanie zasad proekologicznych, bezpiecznych sposobow uzytkowania lasu

(biooleje, okresowe szkolenia, bezpieczne technologie, wyznaczanie szlakow
zrywkowych);

e realizacja dzialan w zakresie szeroko pojetej edukacji lesnej spoteczenstwa, w tym
opracowywanie Programéw ochrony przyrody i Prognoz oddziatywania planu u.l. na

srodowisko.

5.7 Powigzania planu urzadzenia lasu z innymi dokumentami, w tym

dokumentami, dla ktérych zostaty sporzgdzone strategiczne oceny

Zapisy planu urzadzenia lasu dla Nadles$nictwa Turek uwzgl¢dniajg wytyczne zwarte w
dokumentach planistycznych opracowanych dla tego obszaru. Wsrdéd najwazniejszych

znajduja si¢:

e Program matej retencji wodnej na terenie dziatania Regionalnej Dyrekcji Laséw

Panstwowych w Poznaniu;

e Program Ochrony Srodowiska dla Wojewodztwa Wielkopolskiego na lata 2008 —
2011 z perspektywa na lata 2012-2019;

e Program Ochrony Srodowiska dla Wojewédztwa Lodzkiego 2012 (strategia dziatan
do 2015 r. z perspektywa do 2019 r.);

e Strategia Rozwoju Wojewodztwa Wielkopolskiego do roku 2020;
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5.8

Strategia Rozwoju Wojewddztwa L.odzkiego do roku 2020;

Prognoza oddziatywania na $rodowisko projektu Strategia Rozwoju Wojewodztwa

Wielkopolskiego do roku 2020;

Prognoza oddzialywania na $rodowisko dla projektu aktualizacji Strategii Rozwoju

Wojewodztwa L.odzkiego na lata 2007 - 2020

Metody analizy skutkow realizacji postanowien planu oraz

czestotliwosc jej przeprowadzenia

Do czasu wypracowania szczegdtowej metodyki analizy skutkéw postanowien planu

oraz czestotliwosci jej przeprowadzenia przyjac nastgpujacy sposob postepowania.

Do analizy skutkéw realizacji postanowien planu przyja¢ wskazniki:

Procentowe zaawansowanie wykonania zadan gospodarczych 1 ochronnych

w obszarach Natura 2000 w okresie realizacji planu urzadzenia lasu;

Sktad gatunkowy drzewostandw (w tym nowozakladanych upraw) w kontekscie

potencjalnego typu lasu na siedliskach przyrodniczych w obszarach Natura 2000;

Wystepowanie gatunkdéw obcych ekologicznie 1 geograficznie na terenie siedlisk

przyrodniczych;

Wystepowanie drewna martwego stojacego 1 lezacego na terenie siedlisk

przyrodniczych;

Powierzchnia uznanych odnowien naturalnych w obrgbie siedlisk przyrodniczych

w obszarach Natura 2000;

Udziat powierzchniowy starodrzewi (drzewostanéw V, VI, VII, VIII i starszych klas

wieku) na siedliskach przyrodniczych w obszarach Natura 2000;

Stan wyksztalcenia i zachowania siedlisk przyrodniczych (np. wedtug kryteriow
inwentaryzacji z lat 2006 — 2007: kategorie A, B, C);

Stan oraz ilo$¢ przedmiotéw ochrony na terenie nadle$nictwa, wedtug Ustawy o
ochronie przyrody;

Przecigtny wiek drzewostandw w nadlesnictwie, obrgbach lesnych oraz obszarach

Natura 2000.
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Monitoring skutkéw realizacji postanowien planu urzadzenia lasu przeprowadzié

dwukrotnie w trakcie 10 —lecia:

e Zadania ochronne wykonane na siedliskach przyrodniczych beda monitorowane —

raportowane w cyklu 5-letnim;

e Monitoring pozostalych ww. wskaznikow bedzie przeprowadzany w cyklu 10-letnim

— podczas rewizji pul.

5.9 Informacje o mozliwym transgranicznym oddziatywaniu na

srodowisko

Ze wzgledu na potozenie Nadlesnictwa Turek (okoto 230 km w linii prostej od najblizsze;j
granicy panstwa), nie ma potrzeby rozwazania mozliwosci transgranicznego oddziatywania

planu urzadzania lasu.

6. Opis, analiza i ocena stanu srodowiska

6.1 Potozenie oraz ogdlny stan srodowiska Nadlesnictwa Turek

Nadlesnictwo Turek jest polozone we wschodniej czgsci wojewddztwa wielkopolskiego.

Jest jednym z 25 nadles$nictw Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych w Poznaniu.

Wedlug podzialu na regiony geobotaniczne J.M. Matuszkiewicza (2008) nadlesnictwo
potozone jest w Obszarze Europejskich Lasow Lisciastych i Mieszanych, Prowincji
Srodkowoeuropejskiej,  Podprowincji Srodkowoeuropejskiej Wiasciwej,  Dziale
Brandenbursko-Wielkopolskim  (B), Krainie Srodkowowielkopolskiej (B.2), Okregu
Jarocinsko-Rychwalskim (B.2.5) i podokregu Rychwalskim (B.2.5.f) oraz Krainie Kujawskiej
(B.3), okregu Leczyckim (B.3.3), podokrggu Dolina Warty ,,ujécie Neru-Konin” (B.3.3.b),
podokregu Uniejowskim (B.3.3.g), Okregu Sieradzko-Uniejowskim (B.3.4), podokregu
Dobrzanskim (B.3.4.a), podokregu Doliny Warty ,,Burzenin-uj$cie Neru” (B.3.4.b), okregu
Turecko-Burzeninskim (B.3.5), podokregu Tureckim (B.3.5.a).

Potozenie nadlesnictwa w ramach regionalizacji przyrodniczo-lesnej (Zielony,

Kliczkowska. 2012) przedstawia si¢ nastepujaco:

Kraina Wielkopolsko-Pomorska (II1):
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e Mezoregion Doliny Srodkowej Warty (I11.30)

e Mezoregion Borow Grodzieckich (II1.33);

e Mezoregion Wysoczyzny Tureckiej (I11.34);
Kraina Matopolska (VI):

e Mezoregion Sieradzko-t.6dzki (VL1).

Potozenie Nadlesnictwa Turek wedtug podziatu Polski na regiony fizycznogeograficzne w
uktadzie dziesietnym (Kondracki 2000) jest nast¢pujgce: Obszar — Europa Zachodnia,
Podobszar — Pozaalpejska Europa Zachodnia (1-924.3), Prowincja — Niz Srodkowoeuropejski
(1-924.31), Podprowincja — Niziny Srodkowopolskie (1-924.318), Makroregion — Nizina
Potudniowowielkopolska (318.1-2), Mezoregion — Kotlina Kolska (318,12), Réwnina
Rychwalska (318.16), Wysoczyzna Turecka (318.17).

Wedtug regionalizacji klimatycznej A. Wosia (1999) nadle$nictwo znajduje si¢ w catosci

w Poludniowowielkopolskim regionie klimatycznym (XVI).

Region Potudniowowielkopolski wyrdznia si¢ znaczng iloScig dni z przymrozkami
1 jednoczesnie pochmurnych (okoto 22 dni w roku). Czeste jest rOwniez na omawianym
obszarze wystepowanie dni umiarkowanie cieptych i jednoczes$nie pochmurnych, ale bez

opadu (ponad 38). Mato jest natomiast w regionie dni z pogoda umiarkowanie mroznag (12).

Umiarkowany klimat powiatu tureckiego z tagodnymi zimami cechuje niski roczny
poziom opadow atmosferycznych, duza ich intensywnos$¢ w krotkim okresie oraz niskie
temperatury w okresie wczesnowiosennym. Przecigtny okres zalegania pokrywy $nieznej
wynosi ponizej 40 dni. Zima trwa od 70 do 80 dni w roku i wkracza ok. 13 grudnia. Lato trwa
ok. 100 dni. Przymrozki wiosenne trwaja $rednio do 30 kwietnia, skrajnie do 30 maja,
jesienne — do ok. 10 pazdziernika, ale mogg wystapi¢ roéwniez na przelomie wrzesnia
1 pazdziernika. Wystepuja tu najczesciej wiatry wiejace z kierunku potnocno-zachodniego

1 potudniowo-zachodniego.
e Srednia roczna temperatura powietrza — (7,0°C)
e S$rednia roczna suma opadow — 500-600 mm
e dhugos¢ okresu wegetacyjnego — 210-220 dni
e najzimniejszy miesigc — styczen ( - 2,5°C)

e najcieplejszy miesigc — sierpien (17,3°C).
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Caly obszar Nadle$nictwa Turek lezy w terenie nizinnym. Wysokosci wzgledem poziomu
morza wynoszg od 95 m n. p.m. w uroczysku Bagno do 185 m n. p. m. w uroczysku
Czachulec. Teren falisty wystepuje w obrebie Linne na czgéci uroczysk: Brudzew, Chocim
1 Kuczki; w obrebie Turek w czesci uroczysk: Grzymiszew, Wiochy, Wroblina, Wyszyna
10rla Gora. Tereny pagoérkowate (miejscami wzgorzowe) wystepuja w obrgbie Turek
w cze¢sci uroczysk Grzymiszew, Zdrojki, Szadowskie Gory, Przyborow, Glogowa, Karpaty,

Brody i Czachulec oraz w obrgbie Linne na czgsci uroczysk Brudzew i Chocim.

Poza formami naturalnych wzniesien i1 pagorkow na terenie Nadle$nictwa Turek
wystepuja rowniez sztuczne formy uksztaltowania terenu, powstate w wyniku
funkcjonowania kopalni wegla brunatnego. Sa to tak zwane zwalowiska zewnetrzne
o wysokosci dochodzacej do 80 m. a wystepuja one w obrgbie Linne (uroczyska Bogdatow

1 Jeziorko).

Pod wzgledem budowy geologicznej teren Nadlesnictwa Turek znajduje si¢ w obrebie
synklinorium  szczecinsko-toédzko-miechowskiego, a konkretnie w podinocnej czesci

synklinorium t6dzkiego w poblizu sktonu monokliny przedsudeckie;.

Osady trzeciorzedu nie wystepuja na calym omawianym obszarze. Wyksztalcone sg one
w postaci ito6w pstrych poznanskich w stropie oraz migzszych serii miocenu, w ktérych
wystepuja przelawicenia itéw czarnych i szarych, wegla brunatnego i piaskow, najczesciej
buroweglowych 1 pylastych. Na wschod od Turku (gminy Turek i Przykona), w obrebie
obnizen dolinnych zalegaly miocenskie ztoza wegla brunatnego, w znacznej mierze juz
wyeksploatowane (,,Adamow”, ,,Bogdatow” oraz aktualnie eksploatowane zloze ,,Kozmin”).
Udokumentowane i eksploatowane ztoza wystepuja rOwniez na obszarach gmin Brudzew
1 Wiadystawow. Osady trzeciorzegdowe zostaly catkowicie wyerodowane, zar6wno w obrgbie
pradoliny, jak i w obnizeniach zwigzanych zapewne z istnieniem glgbokich rynien
glacjalnych, a takze w dolinie rzeki Powa. W rejonie skarpy pradoliny na Wysoczyznie

Tureckiej migzszo$¢ osadow trzeciorzedowych nie przekracza kilkunastu metroéw.

Osady czwartorzegdowe wystepuja na calym obszarze Nadle$nictwa Turek, przy czym
wystepuje wyrazny podziat ich wyksztalcenia migdzy obszarem pradoliny oraz obnizen
terenu a obszarami wysoczyznowymi. Utwory te zwigzane sg z dzialalno$cig akumulacyjng
ladolodow oraz erozyjng i1 akumulacyjng woéd lodowcowych w okresach glacjalnych
i rzecznych okresach interglacjalnych. Na obszarze pradolin czwartorzed jest reprezentowany
przez holocenskie piaski, z niewielkimi i1 jedynie lokalnie wystepujacymi przelawiceniami
mutkéw 1 torfow. Migzszo$¢ osadow jest niewielka, przecietnie od 5 do 10 m i zawiera si¢

w przedziale 2,3-17,0 m. Na terenie wysoczyzn migzszo$¢ jest wyraznie wyzsza i wynosi

35



przecigtnie 20-30 m, dochodzgc maksymalnie do 55 m na Wysoczyznie Tureckiej.
W przewazajacej czg$ci czwartorzed jest tutaj reprezentowany przez gliny zwalowe
zlodowacenia $rodkowopolskiego (stadiat Warty), z przewarstwieniami rdznoziarnistych
piaskow fluwioglacjalnych, zwirdow, pospotek oraz osadow zastoiskowych — mutkow
1 piaskow plastycznych.

W wyniku prac glebowych przeprowadzonych na terenie Nadle$nictwa Turek w latach
2012-2013 wyodrebniono 17 typow i 51 podtypow gleb”. Najwiekszy udzial powierzchniowy
wykazuja gleby rdzawe i bielicowe zajmujace facznie 74,2% powierzchni le$nej. Stosunkowy
duzy udzial maja gleby powstate pod wpltywem wysokiego poziomu wod gruntowych
(murszowate, gruntowoglejowe) wystepujace lacznie na 9,3% powierzchni nadlesnictwa.
Blisko 6% powierzchni zajmuja na omawianym terenie gleby kulturoziemne.

Nadle$nictwo Turek, wg Podzialu Hydrograficznego Polski (W-wa 1980), potozone jest
w dorzeczu rzeki Odry, na obszarze zlewni rzeki Warty i jej doplywu Prosny. Panujacy tu
uktad sieci rzecznej wykazuje $ciste powigzanie z rozwojem rzezby polodowcowej. Przez
wschodnig cz¢$¢ Nadlesnictwa przeptywa rzeka Warta. Teren jest odwadniany przez zespol
czterech ciekdw — lewobrzeznych doptywow Warty. Sa to: Teleszyna, Kielbaska, Topiec
i Powa. Potudniowa cz¢§¢ omawianego obszaru odwadniana jest do Prosny ciekami —
Swedrnig i Zabianka. Uksztaltowanie terenu i budowa geologiczna powoduja, Ze istnieje tu
wiele pieknych zrédlisk.

Swoista cechg tego terenu jest kopalnictwo odkrywkowe i dominujacy w ogoélnym
bilansie wody udziat wod podziemnych, drenowanych w toku eksploatacji gorniczej. Obszar

jest osuszony przez dziatalno$¢ gornicza.

Na terenie nadles$nictwa brak naturalnych zbiornikow wodnych. Najwigksze sztuczne
zbiorniki zaporowo-retencyjne na omawianym terenie to: Jeziorsko, Janiszew, Zeronice,
Bogdatow, Wiladystawow i1 Przykona. Ze wzgledu na obecno$¢ elektrowni, zasilanej weglem
brunatnym z kopalni KWB ,,Adamow”, powstaly w zasiggu terytorialnym Nadle$nictwa
Turek tzw. ,,0sadniki wod brudnych kopalni wegla brunatnego” — w poblizu miejscowosci
Piorunéw, Jeziorko, w sasiedztwie oddziatéw 246 i 247 w lesnictwie Krwony oraz jedyny na
omawianym terenie ,,0sadnik popioldéw” — w poblizu wsi Gajowka. Liste sztucznych
zbiornikow wody stojacej na omawianym terenie uzupeiniajg stawy rybne potozone obok

miejscowosci: Wielopole, Smaszewo oraz potozone nieopodal uroczyska Lazy.

? Przytoczone dane pochodza z bazy programu Taksator i moga nieco odbiega¢ od danych zamieszczonych w
powstajacym elaboracie glebowo-siedliskowym.
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6.2 Charakterystyka drzewostanow i ekologiczna ocena stanu lasu

W nadlesnictwie Turek najczesciej spotyka si¢ drzewostany jedno 1 dwugatunkowe.

Najwigkszy udziat drzewostanéw trzy i wiecej gatunkowych widoczny jest w miodszych

klasach wieku (do 40 lat).

Tabela 2. Zestawienie powierzchni (ha) drzewostanéw wg grup wiekowych i1 bogactwa gatunkowego w
Nadle$nictwie Turek

Bogactwo

Wiek

Obreb, )
,r? gatunkowe, Jednostka Ogotem Og(();lem
nadlesnictwo drzewostany <=401at | 41-801at | > 80 lat [%]
jednogatunkowe ha 433,17 2331,47 379,10 3143,74 47,7
dwugatunkowe ha 803,19 626,26 372,66 1802,11 27,4
Obreb Linne trzygatunkowe ha 534,40 266,34 196,40 997,14 15,1
cztero- 1 wigee] ha 363,47 | 166,65 | 113,83 643,95 9,8
gatunkowe
facznie ha 213423 3390,72 1061,99 6586,94 100,0
jednogatunkowe ha 593,79 1832,29 441,53 2867,61 40,5
dwugatunkowe ha 854,95 809,86 882,69 2547,50 36,0
Obreb Turek trzygatunkowe ha 563,76 361,10 252,10 1176,96 16,6
cztero- 1 wigee] ha 164,62 | 181,40 | 14025 | 48627 6,9
gatunkowe
facznie ha 2177,12 3184,65 1716,57 7078,34 100,0
jednogatunkowe ha 1026,96 | 4163,76 820,63 6011,35 44,0
dwugatunkowe ha 1658,14 1436,12 125535 4349.,61 31,8
Nadlesnictwo trzygatunkowe ha 1098,16 627,44 448,50 2174,10 15,9
Turek h ..
cztero- 1 wigee) ha 528,09 | 348,05 | 254,08 | 113022 8,3
gatunkowe
facznie ha 4311,35 657537 | 277856 | 13665,28 100,0

Na terenie nadle$nictwa dominujg drzewostany jednopictrowe (96,2%), rzadko wystepuja

dwupietrowe. Sporadycznie spotyka si¢ drzewostany wielopigtrowe oraz w KO 1 KDO. Brak

natomiast zupelnie drzewostanéw o budowie wielopigtrowe;.

Tabela 3. Zestawienie powierzchni (ha) drzewostanéw wg grup wiekowych i struktury w Nadlesnictwie Turek

Obreb, Bogactwo Wiek Ogélem
o gatunkowe, Jednostka Ogotem o
nadle$nictwo | 4o wostany <=401at | 41-801at | > 80 lat [%]
jednopietrowe ha 2133,13 3351,81 830,29 6315,23 95,9
dwupietrowe ha 20,04 53,06 73,10 1,1
Obreb Linne
w KO i KDO ha 1,10 18,87 178,64 198,61 3,0
facznie ha 213423 3390,72 | 1061,99 6586,94 100,0
Obreb Turek | jednopietrowe ha 2177,12 | 3171,08 | 1484,68 6832,88 96,6
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Otfr?b’ gI?ltOugr?IS(t)\\)sz(e):, Jednostka ek Ogotem Ogblem
nadlesnictwo | /o wostany <=401at | 41-80lat | >80 lat [%o]

dwupietrowe ha 12,37 46,65 59,02 08
w KO i KDO ha 1,20 | 185,24 186,44 2,6
lacznie ha 2177,12 | 3184,65| 1716,57 | 707834 100,0
jednopietrowe ha 431025 | 6522,89 | 2314,97 | 13148,11 96,2
Nadleénictwo | dwupigtrowe ha 32,41 99,71 132,12 1,0
Turek w KO i KDO ha 1,10 20,07 | 363,88 385,05 2.8
lacznie ha 431135 | 657537 | 2778,56 | 13665,28 100,0

Zdecydowana wigkszo$¢ drzewostanow nadlesnictwa pochodzi z odnowien sztucznych —

97,6%. Drzewostany z odnowien naturalnych (samosiewu) stanowig 2,4% powierzchni lesnej.

Tabela 4. Zestawienie powierzchni (ha) wedlug rodzajow i pochodzenia drzewostanow oraz grup wiekowych w
Nadle$nictwie Turek

Bogactwo Wiek ,
Obreb,
’re;. gatunkowe, Jednostka Ogotem Og(())lem
Nadlesnictwo | /e wostany <=401lat | 41-80lat | >80 lat [70]
odroslowe ha 2,76 0,45 3,21 0,0
Obreb Linne Z samosiewu ha 73,03 39,72 70,85 183,60 2,8
z sadzenia ha 2062,91 3351,59 991,14 6405,63 97,2
odroslowe ha 0,02 0,02 0,0
Obreb Turek Z samosiewu ha 104,31 23,53 14,50 142,34 2,0
z sadzenia ha 2078,25 3161,65 1702,07 6941,97 98,0
odro$lowe ha 2,76 0,47 3,23 0,0
Nadlesnictwo 17" siewu ha 177,34 63,25 85,35 325,94 2,4
Turek
z sadzenia ha 4141,16 6513,24 269321 13347,61 97,6

W nadles$nictwie przewazaja drzewostany rosngce na siedliskach naturalnych — zajmujg

56% powierzchni lesnej. Znaczny udziat zajmujg takze siedliska w stanie znieksztalconym

(ponad 39% powierzchni lesnej). Siedliska silnie zdegradowane wystepuja na powierzchni

okoto 612 ha a zdegradowane zajmuja niespetna 8 ha. Brak jest natomiast siedlisk silnie

zdewastowanych.

Tabela 5. Zestawienie powierzchni (ha) wedtug grup typow siedliskowych lasu, stanu siedlisk i grup wiekowych

Jed Wiek drzewostanu .
Obreb, Grupa . , Ogotem
. . Forma stanu siedliska | nost Ogoétem o
Nadlesnictwo | siedlisk ka <=40 lat 41-80 | >80 lat [0]
naturalne ha 311,23 785,99 | 164,06| 1261,28 9,2
Linne bory znieksztalcone ha 110,26 792,47 24,45 927,18 6,8
razem ha 421,49 | 1578,46| 188,51 | 2188,46 16,0
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Obreb, Grupa o Jed Wiek drzewostanu ’ Ogdlem
Nadleénictwo | siedlisk Forma stanu siedliska nli);t 40 lat 4180 | >80 Lat Ogotem [%]

naturalne ha 288,00 342,89 | 221,63 852,52 6,2

bory znieksztalcone ha 199,98 601,84 22,10 823,92 6,0

mieszane | gjlnje zdegradowane | ha 5,05 2,92 7,97 0,1

razem ha 493,03 947,65 | 243,73 | 168441 12,3

naturalne ha 223,69| 195,70 | 285,58| 704,97 52

lasy znieksztalcone ha 191,20 460,38 89,34 740,92 5,4

mieszane | gjlnje zdegradowane | ha 338,95 1,36 340,31 2,5

razem ha 753,84 657,44 | 374,92| 1786,20 13,1

naturalne ha 151,00 158,31| 243,77| 553,08 4,0

znieksztalcone ha 51,52 40,70 11,06 103,28 0,8

lasy zdegradowane ha 8,02 8,02 0,1

silnie zdegradowane | ha 255,33 8,16 263,49 1,9

razem ha 465,87 207,17 | 254,83 927,87 6,8

naturalne ha 973,92 | 1482,89| 915,04 | 3371,85 24,7

znieksztalcone ha 552,96 | 189539 | 146,95| 2595,30 19,0

%Cbigtif silnie zdegradowane | ha 59933 | 12,44 611,77 45

zdegradowane ha 8,02 8,02 0,1

razem ha 2134,23 | 3390,72 | 1061,99 | 6586,94 48,2

naturalne ha 490,14 899,83 | 234,72 | 1624,69 11,9

bory znieksztalcone ha 67,41 348,10 10,48 425,99 3,1

razem ha 557,55| 1247,93| 245,20 2050,68 15,0

naturalne ha 514,23 | 418,07 | 566,38 | 1498,68 11,0

miz‘sgne znicksztatcone ha 41548 | 719,45 136,19| 1271,12 9,3

razem ha 929,71 1137,52| 702,57 | 2769,80 20,3

naturalne ha 216,27 240,40 | 496,67 953,34 7,0

Turek mizszzne znicksztatcone ha 369,91| 389,33 | 234,22| 993,46 73

razem ha 586,18 | 629,73 | 730,89 | 1946,80 14,2

naturalne ha 67,99 108,12 31,09 207,20 1,5

lasy znieksztalcone ha 35,69 61,35 6,82 103,86 0,8

razem ha 103,68 | 169,47 37,91| 311,06 2,3

naturalne ha 1288,63 | 1666,42 | 1328,86 | 428391 31,3

%Cbigtif znicksztatcone ha 888,49 | 151823 | 387,71| 279443 | 20,4

razem ha 2177,12| 3184,65|1716,57| 7078,34 51,8

naturalne ha 801,37| 1685,82| 398,78 | 2885,97 21,1

bory znieksztalcone ha 177,67 | 1140,57 34,93 | 1353,17 9,9

Nadiesnictwo razem ha 979,04 | 282639 433.71| 4230.14| 31,0

bory naturalne ha 802,23| 760,96| 788,01| 2351,20 17,2

mieszane znieksztalcone ha 615,46 | 1321,29| 158,29 2095,04 15,3
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Obreb, Grupa . o Jed Wiek drzewostanu , Ogblem
Nadleénictwo | siedlisk orma stanu siedliska nli);t 40 lat 4180 | >80 lat Ogotem [%]

silnie zdegradowane | ha 5,05 2,92 7,97 0,1

razem ha 1422,74| 2085,17| 946,30 | 4454,21 32,6

znieksztalcone ha 561,11 849,71 | 323,56| 1734,38 12,7

lasy naturalne ha 439,96 436,10 | 782,25| 1658,31 12,1

MmIeszane | gjlnje zdegradowane | ha 338,95 1,36 340,31 2,5

razem ha 1340,02 | 1287,17|1105,81 | 3733,00 27,3

naturalne ha 218,99 | 266,43 | 274,86| 760,28 5,6

znieksztalcone ha 87,21 102,05 17,88 207,14 1,5

lasy silnie zdegradowane | ha 255,33 8,16 263,49 1,9

zdegradowane ha 8,02 8,02 0,1

razem ha 569,55| 376,64| 292,74| 123893 9,1

naturalne ha 2262,55| 3149,31|2243,90| 7655,76 56,0

lqcznic znieksztalcone ha 1441,45| 3413,62| 534,66| 5389,73 39,4

Nadlesnict | silnie zdegradowane | ha 599,33 12,44 611,77 4.5

wo zdegradowane ha 8,02 8,02 0,1

razem ha 4311,35| 6575,37|2778,56 | 13665,28 100,0

Jedng z form degeneracji lasu jest borowacenie. Ta forma znieksztalcenia wystgpuje na

53,8% powierzchni nadle$nictwa. Najczestsze jest borowacenie stabe (wg POP) — obejmuje

36,9% powierzchni.

Tabela 6. Zestawienie powierzchni wedtug form degeneracji lasu — borowacenie

Powierzchnia [ha]
o Wiek
Obreb, nadle$nictwo bofggvi f:nia Ogslem Ogélem
<=40lat | 41-80lat | >80 lat [%]
Obreb Linne brak 1131,75 1815,91 407,80 3355,46 50,9
stabe 711,77 1069,28 365,81 2146,86 32,6
$rednie 236,11 489,69 266,20 992,00 15,1
mocne 54,60 15,84 22,18 92,62 1,4
Obreb Turek brak 1170,51 1471,32 315,80 2957,63 41,8
stabe 827,06 1238,39 828,58 2894,03 40,9
$rednie 173,41 438,23 558,53 1170,17 16,5
mocne 6,14 36,71 13,66 56,51 0,8
Nadle$nictwo Turek | brak 2302,26 3287,23 723,60 6313,09 46,2
stabe 1538,83 2307,67 1194,39 5040,89 36,9
$rednie 409,52 927,92 824,73 2162,17 15,8
mocne 60,74 52,55 35,84 149,13 1,1
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Drugag wazng forma degenaracji jest neofityzacja. Proces ten w drzewostanach
Nadle$nictwa Turek zwigzany jest z obecnoscig dwunastu gatunkow obcego pochodzenia
w warstwie drzewostanu. Najwiekszy udziat powierzchniowy wykazuje robinia akacjowa
Robinia pseudoacacia, zajmujaca powierzchni¢ 204,91 ha. Drugim, pod wzgledem udziatu
powierzchniowego, gatunkiem jest dab czerwony Quercus rubra zajmujacy powierzchnig
63,45 ha. Znaczacy udziat majg tez dwa obce gatunki sosny: sosna Banksa Pinus banksiana
(34,57 ha), sosna wejmutka Pinus strobus (13,45 ha), sosna smotowa Pinus rigida (12,86 ha)
oraz sosna czarna Pinus nigra (10,00 ha). Na uwage zashluguje réwniez wystepowanie
ktéora w drzewostanach

w zestawieniu czeremchy amerykanskiej Prunus serotina,

zidentyfikowano na powierzchni 12,92 ha.

W warstwie drugiego pietra, podsadzeniach i podrostach stwierdzono obecno$¢ czterech
gatunkow obcego pochodzenia, z ktérych najwiekszy udziat ma dab czerwony Quercus rubra
(65,33 ha).

Sposrod gatunkéw krzewiastych, wystepujacych w podszycie, najwigkszy udzial zajmuje

czeremcha amerykanska Prunus serotina, ktora zinwentaryzowano w 1749 wydzieleniach.

Tabela 7. Zestawienie powierzchni wedtug form degeneracji lasu — neofityzacja (stan na 01. 01. 2014 r.)

11 pigtro, Zadrzewienia
Drzewostan podsadzeniai | Podszyt [ Nalot i Samosiewy | Razem
podrost zakrzewienia
Gatunek
Liczba Pow. Liczba Pow. . C
wydz zred. wydz zred. Liczba wydzielen
Y| [ha) | [ha)
czeremcha 68 | 12,87 25| 434 1749 40 1882
p6zna
daglezja 14| 3,10 1 15
zielona ’
dab czerwony 264 | 63,45 114 | 65,33 241 1 3 623
karagana 1 1
syberyjska
kgsztanowwc 4 0.28 4 8
bialy
kKon 11| 3,96 4 2 17
jesionolistny
ligustr
. 1 1
pospolity
orzech czarny 1 0,10 1 2
orzesznik | .
pigciolistkowy
robinia 875 | 204,91 69 | 12,00 665 19 12| 1640
akacjowa
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11 pigtro, Zadrzewienia
Drzewostan podsadzeniai | Podszyt | Nalot i Samosiewy | Razem
podrost zakrzewienia
Gatunek
Liczba Pow. Liczba Pow. . L,
wydz zred. wydz zred. Liczba wydzielen
Y hay | M| [ha)
sosna Banksa 151 34,57 1 152
sosna czarna 33 10,00 1 34
sosna smotowa 44 | 12,86 2 1 47
sosna 63 | 13,45 50 229 7 75
wejmutka
$liwa atycza 2 2
sliwa domowa 7 7
$liwa tarnina 1 0,26 30 1 32
$nieguliczka 1 1
biata
Ogotem 1529 | 359,81 213 | 83,96 4006 1 109 12 5870

6.3 Walory przyrodnicze wynikajgce z ogodlnego stanu $rodowiska i

struktury drzewostanow

W latach 2006 i 2007 na terenach Laséw Panstwowych przeprowadzono inwentaryzacje

siedlisk oraz gatunkow roslin 1 zwierzat na podstawie:

e Zarzadzenia nr 31 Dyrektora Generalnego Lasow Panstwowych z dnia 19 lipca 2006 r

w sprawie ustalenia systemu okresowej powszechnej inwentaryzacji gatunkow roslin,

zwierzat, innych organizmoéw i siedlisk przyrodniczych, majacych znaczenie wskaznikowe

przy ocenie stanu lasow oraz prognozowaniu zmian w ekosystemach lesnych;

e Decyzji nr 61 Dyrektora Generalnego Laséw Panstwowych z dnia 25.07.2006 roku

w sprawie przeprowadzenia w roku 2006 i 2007 powszechnej inwentaryzacji siedlisk

przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory, a takze w sprawie uzupetnienia inwentaryzacji

bociana czarnego, bielika, orlika krzykliwego, puchacza, zurawia i cietrzewia.

Celem inwentaryzacji bylo uzyskanie mozliwie wiarygodnych danych o wystepowaniu na

calym terenie Laséw Panstwowych siedlisk przyrodniczych z zatacznika I Dyrektywy

Siedliskowej 1 oszacowanie ich stanu. Przeprowadzenie takiej oceny krajowych zasobow

poszczegbdlnych siedlisk przyrodniczych (oraz ich stanu) jest obowigzkiem kazdego panstwa

cztonkowskiego Unii Europejskiej, wynikajagcym z Dyrektywy Siedliskowej (tzw. obowigzek

monitoringu i raportowania).
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Dla kazdego siedliska przyrodniczego okreslono jego stan wg ponizszego klucza (dla

siedlisk lesnych):

A — Drzewostan dojrzaty, z drzewami grubymi i starymi, bogaty w martwe drewno.
Drzewostan o kompozycji gatunkowej odpowiadajacej naturalnemu zbiorowisku roslinnemu
(bez gatunkow obcych geograficznie 1 ekologicznie). Jezeli siedliska bagienne i tegowe, to

zachowane odpowiednio bagienne lub t¢gowe warunki wodne.

B — Drzewostan dojrzewajacy, o kompozycji gatunkowej odpowiadajacej naturalnemu
zbiorowisku roslinnemu (nie wigcej niz 5% gatunkow obcych geograficznie 1 ekologicznie).
Jezeli siedliska bagienne i1 tggowe, to zachowane odpowiednio bagienne lub legowe warunki

wodne.

C — Co najmniej jedna z przestanek: drzewostan mlodociany; drzewostan z > 5% gatunkéw
obcych geograficznie lub ekologicznie; znieksztalcone warunki wodne (np. przesuszone bory

bagienne, nie zalewane tegi).

Dla siedlisk nielesnych przyjeto nastepujace kryteria:

A — Siedlisko wzorcowo, typowo wyksztalcone, zgodne z opisem ,,stanu uprzywilejowanego”
w ,,Poradniku ochrony gatunkow 1 siedlisk™.

B — Siedlisko mniej typowo wyksztatcone, o uproszczonym sktadzie florystycznym, jednak
bez wyraznych znieksztalcen i zagrozen.

C — Siedlisko ,,na krawedzi zaniku”, zagrozone w ciggu najblizszych ok. 20 lat zanikiem (np.
zarosnigciem), utrata specyfiki (np. zanik lobelii w jeziorze lobeliowym) lub znacznym
pogorszeniem si¢ jego stanu.

Wszystkie wytypowane na obszarze Nadle$nictwa Turek siedliska przyrodnicze potozone
sa poza obszarami specjalnej ochrony siedlisk. W 2013 roku dokonano weryfikacji siedlisk
lesnych wyznaczonych w latach 2006-2007. Weryfikacji dokonato Biuro Urzadzania Lasu i
Geodezji Lesnej Oddzial w Poznaniu.

W wyniku inwentaryzacji 1 pozniejszej weryfikacji wyrézniono pie¢ typdw siedlisk lesnych o
facznej powierzchni 743,62 ha.

Tabela 8. Typy lesnych siedlisk przyrodniczych na obszarze Nadlesnictwa Turek

Lp. Nazwa siedliska lesnego Kod Powierzchnia | Powierzchnia Ogolna
siedliska siedlisk siedlisk powierzchnia
Natura poligonowych | punktowych siedlisk

2000 [ha] [ha] przyrodniczych
[ha]
Obreb Linne
1. | Grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny 9170 161,93 1,40 163,33
(Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum)
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Lp. Nazwa siedliska lesnego Kod Powierzchnia | Powierzchnia Ogoblna
siedliska siedlisk siedlisk powierzchnia
Natura poligonowych | punktowych siedlisk
2000 [ha] [ha] przyrodniczych
[ha]
2. Kwasne dabrowy (Quercion robori-petraeae) 9190 59,16 0,88 60,04
3. Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i 91E0 112,07 0,30 112,37
jesionowe (Salicetum albo-fragilis,
Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae
i olsy zrédliskowe)*
4. | Legowe lasy degbowo-wigzowo-jesionowe 91F0 87,64 - 87,64
(Ficario-Ulmetum)
5. | Sosnowy bor chrobotkowy (Cladonio- 91TO 23,61 2,55 26,16
Pinetum i chrobotkowa posta¢ Peucedano-
Pinetum)
Razem Obreb Linne 444 41 5,13 449,54
obreb Turek
1. | Grad érodkowoeuropejski i subkontynentalny 9170 23,73 4,61 28,34
(Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum)
2. Kwasne dabrowy (Quercion robori-petraeae) 9190 111,55 0,91 112,46
3. Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i 91E0 67,29 2,67 69,96
jesionowe (Salicetum albo-fragilis,
Populetum albae, Alnenion glutinoso-
incanae, olsy zrédliskowe)*
4. | Legowe lasy dgbowo-wigzowo-jesionowe 91F0 12,62 - 12,62
(Ficario-Ulmetum)
5. | Sosnowy bor chrobotkowy (Cladonio- 91TO 65,71 4,99 70,70
Pinetum i chrobotkowa posta¢ Peucedano-
Pinetum)
Razem Obrgb Turek 280,90 13,18 294,08
Nadles$nictwo Turek
1. | Grad érodkowoeuropejski i subkontynentalny 9170 185,66 6,01 191,67
(Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum)
2. Kwasne dabrowy (Quercion robori-petraeae) 9190 170,71 1,79 172,50
3. Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i 91E0 179,36 2,97 182,33
jesionowe (Salicetum albo-fragilis,
Populetum albae, Alnenion glutinoso-
incanae, olsy zrodliskowe)*
4. | Legowe lasy dgbowo-wigzowo-jesionowe 91F0 100,26 - 100,26
(Ficario-Ulmetum)
5. | Sosnowy bor chrobotkowy (Cladonio- 91TO 89,32 7,54 96,86
Pinetum i chrobotkowa posta¢ Peucedano-
Pinetum)
Ogoétem Nadle$nictwo Turek 725,31 18,31 743,62

* siedlisko priorytetowe

Dominujgcymi typami siedliska przyrodniczego w nadle$nictwie sg siedliska 91EO

w odmianie 91E0-b (nizowe l¢gi wierzbowe, topolowe, olszowe 1 topolowe), zaliczane do
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siedlisk priorytetowych oraz 9170 (grady srodkowoeuropejskie 1 subkontynentalne) 1 9190
(kwasne dabrowy).

Znaczny udzial pod wzgledem zajmowanej powierzchni maja takze legowe lasy dgbowo-
wigzowo-jesionowe — 91F0 1 sosnowe bory chrobotkowe — 91T0, identyfikowane
w Nadle$nictwie przez zespot Cladonio-Pinetum.

Podczas inwentaryzacji 1 pozniejszej weryfikacji wyrdzniono osiem typow nielesnych

siedlisk przyrodniczych na tacznej powierzchni 70,80 ha.

Tabela 9. Typy niele$nych siedlisk przyrodniczych na obszarze Nadlesnictwa Turek

Lp. Nazwa siedliska lesnego Kod Powierzchnia | Powierzchnia Ogolna
siedliska siedlisk siedlisk powierzchnia
Natura | poligonowych | punktowych siedlisk
2000 [ha] [ha] przyrodniczych
[ha]
Obreb Linne
1. Wydmy $rédladowe z murawami 2330 2,26 1,34 3,60
napiaskowymi (Corynephorus, Agrostis)
2. Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki 3150 1,97 0,03 2,00
wodne ze zbiorowiskami z Nympheion,
Potamion
3. | Nizinne i podgorskie rzeki ze zbiorowiskami 3260 - 0,02 0,02
wiosienicznikow (Ranunculion fluitantis)
4. Suche wrzosowiska (Calluno-Genistion, 4030 3,65 2,87 6,52
Pohlio Callunion, Calluno-Arctostaphylion)
5. | Nizowe i gorskie $wieze taki uzytkowane 6510 22,13 - 22,13
ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris)
6. Torfowiska przejsciowe i trzgsawiska 7140 - 0,30 0,30
(przewaznie z ro$linnoécia z Scheuchzerio-
Caricetea)
Razem Obre¢b Linne 30,01 4,56 34,57
Obrgb Turek
1. Wydmy $rédladowe z murawami 2330 1,91 0,20 2,11
napiaskowymi (Corynephorus, Agrostis)
2. Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki 3150 - 0,03 0,03
wodne ze zbiorowiskami z Nympheion,
Potamion
3. Naturalne, dystroficzne zbiorniki wodne 3160 - 0,30 0,30
4. Nizinne i podgorskie rzeki ze zbiorowiskami 3260 - 0,01 0,01
wlosienicznikow (Ranunculion fluitantis)
5. Suche wrzosowiska (Calluno-Genistion, 4030 - 0,29 0,29
Pohlio Callunion, Calluno-Arctostaphylion)
6. Zmiennowilgotne laki trzeslicowe (Molinion) 6410 - 0,20 0,20
7. Nizowe i gorskie $wieze taki uzytkowane 6510 31,58 0,47 32,05
ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris)
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Lp. Nazwa siedliska lesnego Kod Powierzchnia | Powierzchnia Ogoblna
siedliska siedlisk siedlisk powierzchnia
Natura | poligonowych | punktowych siedlisk
2000 [ha] [ha] przyrodniczych
[ha]
8. Torfowiska przejsciowe i trzgsawiska 7140 1,16 0,08 1,24
(przewaznie z roslinnoscia z Scheuchzerio-
Caricetea)
Razem Obrgb Turek 34,65 1,58 36,23

Nadles$nictwo Turek

1. Wydmy $rédladowe z murawami 2330 4,17 1,54 5,71
napiaskowymi (Corynephorus, Agrostis)

2. Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki 3150 1,97 0,06 2,03
wodne ze zbiorowiskami z Nympheion,
Potamion

3. Naturalne, dystroficzne zbiorniki wodne 3160 - 0,30 0,30

4. | Nizinne i podgorskie rzeki ze zbiorowiskami 3260 - 0,03 0,03
wiosienicznikow (Ranunculion fluitantis)

5. Suche wrzosowiska (Calluno-Genistion, 4030 3,65 3,16 6,81
Pohlio Callunion, Calluno-Arctostaphylion)

6. Zmiennowilgotne laki trzeslicowe (Molinion) 6410 - 0,20 0,20

7. | Nizowe i gorskie $wieze taki uzytkowane 6510 53,71 0,47 54,18
ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris)

8. Torfowiska przejsciowe i trzgsawiska 7140 1,16 0,38 1,54
(przewaznie z roslinno$cia z Scheuchzerio-
Caricetea)

Ogoétem Nadle$nictwo Turek 64,66 6,14 70,80

Najcenniejsze pod wzgledem przyrodniczym tereny w obrebie Linne stanowig kompleksy
laséw potozonych w obrebie uroczysk Wielenin, Czarny Las i1 Linne, gdzie zlokalizowane sg
lasy $wieze, najbogatsze florystycznie (Wielenin), trudno dostgpne olsy i lasy wilgotne,
bogate florystycznie (Czarny Las) oraz podtopione olsy, taki §rodlesne 1 bagna (Uniejow).
W obrgbie Turek na szczegolng uwage zastlugujg uroczyska Grzymiszew, Smaszew i Mtyny

Mitaczewskie, na terenie ktorych wystepuja liczne zrodliska, bagna 1 taki §rodlesne.

W pozostatej cze$ci nadle$nictwa réwniez wystepuja obszary o wysokich walorach
przyrodniczych, zwiazanych z bogactwem roslinno$ci, zbiorowisk oraz przedstawicieli $wiata

ZWierzecego.

Sposrod obiektow przyrody nieozywionej potozonych na obszarze Nadlesnictwa Turek,
na szczegdlng uwage zastuguja: wydmy (lesnictwa: Kotwasice, Cisew, Grzymiszew,
Uniejow, Linne, Krwony, Czarny Las), zrodliska (lesnictwa: Linne, Wrzaca, Grzymiszew,
Cisew, Imietkow, Kotwasice), wawozy (lesnictwo Zdrojki) 1 glazy narzutowe (le$nictwa:

Uniejow, Krwony, Linne, Cisew, Zdrojki, Imietkow).
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6.4 Walory kulturowe

W  zasiggu terytorialnym Nadlesnictwa Turek wystepuja liczne zabytki kultury
materialnej, ktore sg $wiadectwem dziedzictwa dziejowego tego terenu. Do wazniejszych
obiektéw zabytkowych zaliczy¢ mozna stare, datowane na pocz. XVIII i koniec XIX w.
drewniane ko$cioty w Malanowie i Wyszynie oraz cztery ko$cioty murowane z XIV i XV

wieku potozone w miejscowosciach: Brudzew, Russocice, Uniejow 1 Tuliszkow.

Sposrod budowli §wieckich na uwage zastuguja: czternastowieczny zamek w Uniejowie,
wraz z parkiem i dworem z drugiej potowy dziewigtnastego wieku oraz pozostatosci zespotu

zamkowego z pierwszej potowy szesnastego wieku w Wyszynie.

W zasiggu terytorialnym zasiggu nadle$nictwa znajdujg si¢ réwniez liczne zabytki
architektury, historyczne parki dworskie, cmentarze, mogily i miejsca pamigci narodowe;j

zwigzane z historig regionu.

6.5 Stan $rodowiska na obszarach objetych przewidywanym

znaczgcym oddziatywaniem

6.5.1 Zespoty przyrodniczo-krajobrazowe

Uroczysko Zielen. Obiekt funkcjonuje w oparciu o Rozporzadzenie Nr 9/2004
Wojewody Lodzkiego z dnia 9 listopada 2004 r. w sprawie ustanowienia zespotu
przyrodniczo-krajobrazowego.

Zespot potozony jest w Obrgbie Linne, Lesnictwie Uniejow w oddziatach: 274 — 277 oraz
dziatkach ewidencyjnych potozonych w granicy Miasta i Gminy Uniejow (nr: 1-4; 8-14; 74;
75/1; 75/2; 76; 106/1; 106/2; 110; 111). W stanie posiadania Nadle$nictwa znajduje si¢
powierzchnia 77,70 ha.

Przedmiotem ochrony jest tutaj szczegdlnie cenny kompleks laséw tegowych, tak i
pastwisk §rédlesnych wraz ze starorzeczem Niwy i oczkami wodnymi z dobrze wyksztatcong
granicg polno — lesng. Mozaika siedlisk lesnych 1 tgkowych posiada duze walory estetyczne.
Ma to szczego6lne znaczenie ze wzgledu na bliskos¢ miasta Uniejowa. Z tego tez wzgledu
teren jest cennym zapleczem turystycznym dla pobliskich mieszkancow.

Na terenie Uroczyska znajduje si¢ Sciezka edukacyjna. Uroczysko Zielen od strony

wschodniej sgsiaduje bezposrednio z zabytkowym parkiem potozonym przy Zamku Uniejow.
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Zabytkowy Park Podworski w Czepowie Dolnym. Zespdt przyrodniczo-krajobrazowy
funkcjonuje w oparciu o Uchwate Nr XXVIII/153/04 Rady Miejskiej w Uniejowie z 30
wrzesnia 2004 r. w sprawie uznania za zespot przyrodniczo-krajobrazowy Parku we wsi
Czepow.

Zespot o powierzchni 4,63 ha potozony jest w catosci na gruntach nie nalezacych do
Nadle$nictwa Turek — znajduje si¢ w zasiegu terytorialnym jednostki.

Przedmiotem ochrony jest teren parku we wsi Czepow, ktory jest dawnym parkiem
dworskim, otaczajagcym siedzibe wiasciciela majatku a witasciwie drzewostan stanowigcy

szkielet parku, liczacy okoto 150-200 lat.

6.5.2 Obszary chronionego krajobrazu
Przez tereny administrowane przez Nadle$nictwo Turek przebiegaja granice trzech
obszaréw chronionego krajobrazu — sg to:
e OCHK Ztotogorski;
e OCHK Nadwarcianski;
¢ OCHK Uniejowski.

OCHK Zlotogorski. Obszar zostat powolany w oparciu o Rozporzadzenie nr 14
Wojewody Koninskiego z dnia 23 lipca 1998 r. zmieniajace uchwale¢ w sprawie obszarow
krajobrazu chronionego na terenie wojewoddztwa koninskiego i zasad korzystania z tych
terenOw.

Obszar Ztotogodrski obejmuje powierzchni¢ 31 000 ha . Jego zasieg obejmuje teren trzech
nadle$nictw. Wigkszo§¢ tego obszaru znajduje si¢ w Nadle$nictwie Turek, fragmenty
w nadlesnictwach Koto i Konin. Powierzchnia administrowana przez Nadle$nictwo Turek
w obrebie obszaru zlotogdérskiego wynosi 4 841,93 ha a powierzchnia w zasiggu
terytorialnym 20 786 ha. Obszar potozony jest w potnocno-zachodniej czgsci nadlesnictwa
Turek i obejmuje le$nictwa: Brudzew (oddz. 1-9, 10-14, 16-36), Zdrojki (oddz. 80, 80A, 80B,
122-152, 153b-t,~a-~d), Wrzaca (oddz. 100-109, 65-73, 78-79, 81-99), Grzymiszew (oddz. 6-
13, 15-21, 27-35, 43-47, 55-57, 74a,b,c, 110h,1,j) 1 Wyszyna (cale lesnictwo).

Ochrong objeto krajobraz wysoczyzny Tureckiej, subregionu Pagorkow Ziotogorskich.
W obszarze znalazly si¢ trzy skupienia pagérkdéw, majace t¢ sama genez¢ 1 jednakowy
charakter rzezby. S3 to wzniesienia o nazwach miejscowych: Gory Szadowskie, Karpaty
1 Ztote Gory. Osiggajag one najwyzsze na tym terenie wysokosci bezwzgledne 1 najwigksze

deniwelacje. Sg to formy szczelinowe powstale w czasie zlodowacenia §rodkowopolskiego.

48



Zbudowane s3 z tatwo przepuszczalnych osadéw piaszczysto — zwirowych , co przy gteboko
zalegajacym zwierciadle wod gruntowych czyni je podatnymi na erozje. Dlatego tez lasy
porastajace te pagorki maja charakter glebochronny.

Na potudniowych stokach Pagorkow Ztotogoérskich mozna spotka¢ fragmenty starych
dabrow S$wietlistych z wystepujacymi w runie: bodziszkiem czerwonym, dzwonkiem
brzoskwiniolistnym, a na suchych miejscach — gozdzikiem piaskowym. Na terenach
potozonych nieco nizej sosnie towarzyszy intensywny podrost dgbu a w runie rosng rosliny
laséw lisciastych: narecznica samcza, kokoryczka wielokwiatowa, przytulia lesna, kuklik
zwisty. Najladniejsze lasy z odnawiajgcym si¢ gradem znajduja si¢ w okolicy Tarnowskiego
Mtyna w lesnictwach Wyszyna i Ruda oraz w okolicy Turku w le$nictwie Zdrojki. Przez
srodek obszaru przeptywa rzeka Topiec, ktorej liczne zrddliska znajduja sie w lesie koto wsi
Ruda oraz na gruntach prywatnych we wsiach: Jablonna, Przyborow, Wyszyna i Adamoéw. Sa
to typowe podstokowe zrodta z wysickami w gruncie zwirowym lub torfowo-zwirowym.
Nisze zrodliskowe sa zwykle rozlegte 1 osiagaja glebokos¢ do 4 m.

Przez Ztotogorski Obszar Chronionego Krajobrazu zostal poprowadzony niebieski szlak
turystyczny /PTTK/ z Turku do Zychlina.

W 1998r. staraniem nadle$nictwa, zostaly wyznaczone ,,Sciezki dydaktyczne — piesze
irowerowe — Zdrojki”. Caty obiekt znajduje si¢ na terenie wzniesien Gory Szadowskie

1 Karpaty.

OCHK Nadwarcianski. Obowigzujaca podstawg prawng dla istnienia Nadwarcianskiego
Obszaru Chronionego Krajobrazu jest Uchwata Nr XXXI/614/12 Sejmiku Wojewodztwa
Lodzkiego z dnia 18 grudnia 2012 r. w sprawie Nadwarcianskiego Obszaru Chronionego
Krajobrazu (Dz. Urz. Woj. Lodzkiego z 2013 r. poz. 266). Powierzchnia catkowita tego
obszaru wynosi 29390 ha, z czego 6328 ha znajduje si¢ w =zasiggu terytorialnym
Nadle$nictwa. Grunty administrowane przez Nadle$nictwo Turek zajmuja w OChK
powierzchni¢ 368,44 ha.

Obszar Nadwarcianski potozony jest w poludniowo — wschodniej czesci Nadle$nictwa
1 obejmuje obszar lesnictwa Uniejow.

Obejmuje on fragmenty doliny Warty wraz ze skarpa uniejowska i doliny Teleszyny oraz
lezace migdzy nimi wzgorze ostancowe , siggajace 147 m n. p. m. Obszar Nadwarcianski
cechuje korzystna pod wzgledem ekologicznym struktura uzytkéw zielonych, lasow 1 pol
uprawnych. W dolinach znajduja si¢ tgki 1 pastwiska, a w dolinie Teleszyny duzy kompleks

le$ny charakteryzujacy si¢ bogactwem réznych zbiorowisk lesnych. Tereny te byty ostoja tosi.
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Budowa zbiornika retencyjnego Jeziorsko zwigkszyla atrakcyjno$¢ turystyczna tego
terenu. W Uniejowie znajduje si¢ dobrze zachowany renesansowy zamek potozony na
warcianskiej wyspie. Zamek otacza zabytkowy pigkny 34 hektarowy park, ktory jest uwazany

za jeden z lepiej zachowanych i najpigkniejszych parkodw podworskich w centralnej Polsce.

OCHK Uniejowski. Obowigzujaca podstawa prawng dla istnienia Uniejowskiego
Obszaru Chronionego Krajobrazu jest Rozporzadzenie nr 14 Wojewody Koninskiego z dnia
23 lipca 1998 r. zmieniajagce uchwate w sprawie ustalenia obszarow krajobrazu chronionego
na terenie wojewodztwa koninskiego 1 zasad korzystania z tych terenéw. Powierzchnia
catkowita tego obszaru wynosi 14 976 ha i w catosci znajduje si¢ w zasiggu terytorialnym
Nadle$nictwa. Grunty administrowane przez Nadle$nictwo Turek zajmuja w OChK
powierzchni¢ 3 247,91 ha.

Obszar Uniejowski w calosci znajduje si¢ w granicach zasiggu terytorialnego
Nadlesnictwa Turek, w jego poludniowo — wschodniej czesci 1 obejmuje lesnictwa: Uniejow,
Czarny Las i Linne.

Obejmuje on fragment Doliny Warty wraz ze Skarpa Uniejowska i doling rzeki Teleszyny

oraz lezace migdzy nimi wzgorza ostancowe siegajace 147 m. n. p. m.

6.5.3 Obszary Natura 2000

Tereny zasiggu terytorialnego Nadlesnictwa Turek znajduja si¢ w granicach trzech
obszaréw specjalnej ochrony ptakow (OSO) oraz jednego specjalnego obszaru ochrony
siedlisk (OZW), powotanego dla ochrony siedlisk przyrodniczych i gatunkow zwierzat innych
niz ptaki.

Obszar specjalnej ochrony ptakéw Dolina Srodkowej Warty PLB300002

Calkowita powierzchnia obszaru wynosi 51 104,36 ha, z czego grunty w stanie
posiadania Nadle$nictwa zajmuja 88,36 ha. W zasiggu terytorialnym Nadle$nictwa znajduje
si¢ fragment obszaru o powierzchni 5407 ha. Obszar zostal zaklasyfikowany jako OSO
w listopadzie 2004 r.

Obszar obejmuje doling Warty pomiedzy wsig Babin (koto Uniejowa) i Debno n.Wartg
(koto Nowego Miasta n.Wartg). Dolina ma szeroko$¢ od 500 m do ok. 5 km, wypehiona jest
przez mady i piaski, a jedynie w bezodplywowych obnizeniach wyst¢puja niewielkie
powierzchnie ptytkich torfow. Obszar doliny jest w zréznicowanym stopniu przeksztatcony i

odmiennie uzytkowany. Na obszarze Kotliny Kolskiej rzeka jest obustronnie obwatowana -
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obszary zalewowe (1gki 1 pastwiska, lokalne tegi i wikliny nadrzeczne) znajdujg si¢ w strefie
mig¢dzywala oraz w uj$ciach rzek Prosny i Kielbaski. W obrebie Doliny Koninsko-Pyzdrskiej
dolina zachowata bardziej naturalny charakter. Jej zachodnia czg¢$¢ nie zostala obwatowana i
podlega okresowym zalewom. Teren ten jest zajety przez mozaike ekstensywnie
uzytkowanych tak 1 pastwisk, zadrzewien tggowych oraz zarastajacych szuwarem starorzeczy.
Zachodni fragment obszaru (na zachéd od ujscia Prosny) zajmuje duzy kompleks
zalewowych, zblizonych do naturalnych, starych legdéw jesionowo-wigzowych i gradow
niskich. Znaczne ich fragmenty zachowaty si¢ w wyniku ochrony rezerwatowej. Na skutek
wybudowania na Warcie zbiornika zaporowego Jeziorsko zmieniony zostat naturalny rytm
hydrologiczny Warty, co pociagneto za sobg roznorakie zmiany siedliskowe.

Obszar zawiera ostoj¢ ptasia o randze europejskiej E 36 (Dolina $rodkowej Warty).
Wystepuja co najmniej 42 gatunki ptakow z Zalacznika I Dyrektywy Rady 79/409/EWG, 18
gatunkéw z Polskiej Czerwonej Ksiegi (PCK). Obszar jest bardzo wazng ostojg ptakow
wodno-btotnych, przede wszystkim w okresie legowym. W okresie legowym obszar zasiedla
powyzej 10% (C6) krajowej populacji rybitwy biatowasej (PCK), powyzej 2% (C3 1 C6)
krajowych populacji nastepujacych gatunkow ptakow: cyranka, gegawa, krwawodziob,
ptaskonos, rybitwa biatoczelna (PCK), rybitwa biatoskrzydta (PCK), rybitwa czarna, rycyk i
co najmniej 1% populacji krajowej (C3 i C6) nastgpujacych gatunkéw ptakow: batalion
(PCK), bak (PCK), blotniak Iakowy, blotniak stawowy, dzigciot $redni, kropiatka,
podrozniczek (PCK), brodziec piskliwy, cyraneczka, czajka, czapla siwa, dudek, dziwonia,
krakwa, kulik wielki (PCK), sieweczka obrozna (PCK) 1 zausznik; stosunkowo wysoka
liczebnos¢ (C7) osiagaja: blotniak zbozowy (PCK), cyraneczka, derkacz, kszyk, ortolan,
slepowron (PCK), zimorodek i §wiergotek polny; prawdopodobnie gniezdzi si¢ bardzo rzadki
rozeniec (PCK); ponadto w liczebnosci powyzej 1% populacji krajowej wystepuja dudek,
dziwonia, pustuika i remiz, a w liczebnosci ok. 1% populacji krajowej - przepiorka. W okresie
wedrowki jesiennej wystepuje czapla biata (do 23 osobnikéw), swistun (do 1500 osobnikoéw),

Zuraw.

Potencjalnie najwicksze zagrozenie dla ostoi (stopien H?) stanowi mozliwos$¢ penetracii
obszaru przez pojazdy mechaniczne (D0102). Jako pozytywne zjawiska na terenie obszaru
(stopien H) wskazano mozliwo$¢ wystapienia naturalnych proceséw zalewowych (J0204;

L08) oraz gospodarke takarska polegajaca na koszeniu uzytkow zielonych (A03)".

? Poziomy wplywu poszczegolnych dziatan, zagrozen i presji na obszary okreslono w SDF-ie wedtug
trzystopniowej skali: L- niski, M- §redni, H - wysoki.

* Objasnienia do symboli oznaczajacych presje, zagrozenia i rodzaje dziatan na obszary Natura 2000
zaczerpnigto ze strony internetowej: http://bd.eionet.europa.eu/activities/Natura 2000/reference portal.
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W aktualnym SDF-ie obszaru ujeto 14 gatunkéw ptakow objetych artykulem 4
Dyrektywy 2009/147/WE 1 12 gatunkéw wymienionych w zataczniku II dyrektywy
92/43/EWG z oceng ogbdlna A, B lub C.

Na gruntach Nadle$nictwa Turek, w granicach ostoi nie stwierdzono obecnosci gatunkow
ptakow, bedacych przedmiotem ochrony w obszarze specjalnej ochrony ptakow Dolina

Srodkowej Warty.

Obszar specjalnej ochrony ptakéw Pradolina Warszawsko-Berlinska PLB100001

Calkowita powierzchnia ostoi wynosi 23412,42 ha. W =zasiegu terytorialnym
Nadle$nictwa, we wschodniej jego czesci, znajduje si¢ fragment obszaru o powierzchni

136,70 ha. Obszar zostal zaklasyfikowany jako OSO w listopadzie 2004 .

Obszar potozony jest na Roéwninie towicko-Blonskiej, na potudnie od Rowniny
Kutnowskiej. Rowning przecinajg rzeczki, sptywajace do Bzury z Wzniesien
Potudniowomazowieckich. Obszary zalesione zajmuja niewielkag powierzchni¢ ostoi.
Wystepuja tu stawy rybne, z ktorych najwazniejsze to Psary, Okret i Rydwan, Borow i
Walewice. Najwazniejsza z rzek ostoi to Bzura, ktérej dolina jest silnie zatorfiona, pokryta
mozaikg szuwarow turzycowych i roslinnosci tagkowej; $rednia szerokos$¢ doliny rzecznej
wynosi ok. 2 km. Dolina pocigta jest gesta siecia rowdéw melioracyjnych, a sama rzeka jest
uregulowana; brak tu starorzeczy.

Zawiera ostoje ptasie o randze europejskiej E 43 (Dolina Neru) oraz o randze krajowej K
46, K 47 1 K 48 (Dolina Bzury, Stawy Psary, Stawy Okret i Rydwan). Obszar stanowi bardzo
wazng ostoje ptakow wodno-blotnych. Wystepuje co najmniej 28 gatunkéw ptakow
z Zatacznika 1 Dyrektywy Rady 79/409/EWG, 7 gatunkéw z Polskiej Czerwonej Ksiegi
(PCK). W okresie lggowym obszar zasiedla co najmniej 1% populacji krajowej (C3 1 C6)
nastepujacych gatunkow ptakow: bak (PCK), btotniak stawowy, btotniak tagkowy, kropiatka,
podrézniczek (PCK), rybitwa biatowasa (PCK), rybitwa czarna, cyranka, krwawodzidb,
ptaskonos, rybitwa biatoskrzydta (PCK), rycyk i zausznik; stosunkowo wysoka liczebnos¢
(C7) osiagaja: bocian biaty, derkacz, czajka 1 $mieszka. W okresie wedrowek wystepuje co
najmniej 1% populacji szlaku wedrowkowego (C3) gesi zbozowej; stosunkowo duze

koncentracje (C7) osiaga: batalion, ge¢$ biatoczelna, Swistun.

Potencjalnie najwigksze zagrozenie dla ostoi (stopien M) stanowi mozliwosé

prowadzenia melioracji i osuszania terenu (J0201).
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W  aktualnym SDF-ie obszaru ujeto 12 gatunkéw ptakow objetych artykutem
4 Dyrektywy 2009/147/WE 1 9 gatunkdow wymienionych w zatgczniku II dyrektywy
92/43/EWG z oceng ogbdlna A, B lub C.

Ze wzgledu na to, ze granice omawianego obszaru nie obejmujg gruntow nalezacych do
ALP, nie stwierdzono obecnosci gatunkow ptakow, bedacych przedmiotem ochrony
w obszarze specjalnej ochrony ptakéw Pradolina Warszawsko-Berlinska, na gruntach

Nadlesnictwa Turek.

Obszar specjalnej ochrony ptakéw Zbiornik Jeziorsko PLB100002

Catkowita powierzchnia ostoi wynosi 10 186,30 ha. W zasiegu terytorialnym
Nadlesnictwa, w potludniowej jego czegsci, znajduje si¢ fragment obszaru o powierzchni
615 ha. Obszar zostat zaklasyfikowany jako OSO w listopadzie 2008 r. Dla obszaru
zatwierdzono Plan Zadan Ochronnych (Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Lodzi i Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu z dnia 4
marca 2014 r. w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000
Zbiornik Jeziorsko PLB100002, Dziennik Urzedowy Wojewddztwa Wielkopolskiego, Poz.
1629).

Teren ostoi stanowi: zbiornik zaporowy Jeziorsko wraz z przylegtym od poludnia
fragmentem doliny Warty oraz doling Pichny i jej doptywami na odcinku od uj$cia do wsi
Rudniki, kompleksem stawdéw rybnych koto Peczniewa oraz obszarem podmokiych tagk
1 pastwisk w okolicach wsi Chorgzka. Zbiornik Jeziorsko na Warcie lezy na granicy
wojewodztwa todzkiego i wielkopolskiego, pomigedzy miejscowosciami Skeczniew (tama)
1 Warta. Pod wzgledem wielkos$ci catkowitej objetosci wodnej jest to trzeci, po zbiorniku
Solinskim 1 Wtoctawskim zbiornik zaporowy w Polsce, a jesli chodzi o pojemnos¢
powodziowo-uzytkowg 1 powierzchni¢ zalewu terenu, nawet najwigkszy. Jego powierzchnia
przy maksymalnym pigtrzeniu wynosi 43 km2, przy minimalnym 17,6 km2. Zbiornik ma
szeroko$¢ od 1,8 do 3,5 km i dtugo$¢ 16 km. Rzeczywiste rozmiary zalanych powierzchni sg
zalezne od regulowanego przez cztowieka poziomu pigtrzenia wod. Czg$¢ parametrow
zbiornika zmienia si¢ sezonowo, zaleznie od aktualnego poziomu pigtrzenia, ktory jest z kolei
zalezny od przeptywow Warty, sytuacji hydrologicznej doliny i obowigzujacego pozwolenia
wodno-prawnego regulujacego sposob gospodarowania wodami Warty. Zgodnie z tym
ostatnim napelinianie zbiornika przeprowadza si¢ w okresie od stycznia do kwietnia 1 wtedy
poziom wody osigga warto$ci maksymalne. Nastepnie, poczawszy od konca czerwca mozliwe

jest stopniowe obnizanie poziomu wody trwajace zwykle az do listopada, kiedy to poziom ten
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osigga warto$ci minimalne. Minimalny poziom pi¢trzenia wynosi 116 m, maksymalny 121,5
m, a wraz z nim zmienia si¢ zasi¢g i powierzchnia zalewu, objeto$¢ zgromadzonych wod,
glebokos¢ zbiornika. Zbiornik Jeziorsko jest stosunkowo ptytki ($rednio, zaleznie od poziomu
pietrzenia 1,7 - 4,8 m), a zroznicowanie pionowe terenéw zalewanych niewielkie.
W konsekwencji, mate wahania poziomu wody skutkuja duzymi zmianami powierzchni
zalewu 1 co za tym idzie istotnymi zmianami siedliskowymi. Brzegi zbiornika tworza
naturalne krawedzie doliny Warty oraz betonowe zapory boczne (w rejonie Pgczniewa
1 Jeziorska), a takze zapory cofkowe. W swych zatozeniach zbiornik ma shuzy¢ ochronie
przeciwpowodziowej terendOw potozonych ponizej, stanowi¢ rezerwuar wody zabezpieczajacy
potrzeby przemyshu, energetyki i gospodarki komunalnej w rejonie Turka, Konina, Sremu
i Poznania; umozliwi¢ przeprowadzenie nawodnien rolniczych, pozwoli¢ na prowadzenie
racjonalnej gospodarki rybackiej, stworzy¢ warunki dla rekreacji mieszkancow terenow
osciennych oraz poprawi¢ stan sanitarny Warty poprzez zasilanie jej w okresie nizowkowym
woda z wiosennych wezbran. Pierwsze pigtrzenie wody w zbiorniku przeprowadzono jesienig
1986 roku. W kolejnych latach stopniowo zwigkszano powierzchni¢ zalewanego obszaru.
Docelowy poziom pigtrzenia osiggnieto dopiero w 1992 roku. Kazdej wiosny wraz ze zmiang
poziomu pigtrzenia zmieniata si¢ struktura biotopowa dna doliny na obszarze zbiornika.
W miarg zalewania coraz to nowych terendw, polozenie wysp i tach porosnietych skapa
ro$linnoscig dawnych pastwisk ulegalo cigglemu przesuwaniu si¢ na potudnie, w strong
miejscowosci Warta. Zmieniata si¢ tez struktura roslinnosci. W kolejnych sezonach
obumieraty coraz to wigksze fragmenty okresowo zalewanych zaro$li zlozonych gltownie
z wierzb Salix, olchy czarnej Alnus glutinosa i topoli Populus. Obecnie w potudniowej czgsci
zbiornika, zalewanej na krotko, wyksztatcity si¢ duze powierzchnie tozowisk, a miejscami
ptaty roslinnosci szuwarowej. W cyklu rocznym charakterystyczne dla zbiornika sg silne
zmiany poziomu wody. Jego napelnianie odbywa si¢ wiosng i trwa do konca kwietnia.
Z koncem czerwca poziom wody w zbiorniku moze ponownie obniza¢ si¢, by osiggna¢ stan
minimalny w listopadzie. Taki cykl zmian powoduje, ze poczawszy od lipca lub sierpnia,
znaczng czg¢s¢ zbiornika tworzg rozlegle plytkie rozlewiska i1 blotniste plaze. Potudniowsa
cze$¢ zajmuje rezerwat przyrody "Jeziorsko" o powierzchni 2 350,6 ha porosnietych gtownie
przez zbiorowisko wierzb waskolistnych Salicetum triandro-viminalis oraz szuwar turzycy
zaostrzonej zespolu Caricetum gracilis (gléwnie poludniowa i srodkowa czes$¢ ladowej czgscei
rezerwatu). Mniejszy udzial majg zbiorowiska tgkowe 1 trzcinowiska. Zbiornik otoczony jest
przede wszystkim przez grunty orne, zajgte pod uprawy zbdz i roslin okopowych. Jedynie
w potudniowej czesci zbiornika, w okolicach wsi Glinno, Wtyn i Proboszczowice, przylegaja

do niego wigksze obszary lak 1 pastwisk. Oba brzegi zbiornika sg zupeitnie bezlesne,
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z wyjatkiem okolic przepompowni w Ostrowie Warckim 1 stawow w Peczniewie, gdzie
istnieja niewielkie powierzchnie dragowin sosnowych. Natomiast w okolicy Glinna,
w odlegtosci okoto 1 km od brzegu zbiornika, znajduje si¢ bardzo duzy i zrdéznicowany
biotopowo kompleks lesny, ciagnacy si¢ na poludnie w kierunku Zdunskiej Woli 1 Sieradza,
czesciowo lezacy w granicach ostoi. W okolicach Peczniewa do zbiornika przylega osrodek
zarybieniowy o powierzchni 220 ha. Okoto 2/3 powierzchni kompleksu stanowig 2 duze
stawy, reszt¢ zajmuje 7 mniejszych. Sa one w wigkszo$ci pozbawione roslinnosci
szuwarowej. Napetnianie stawow osrodka rozpoczeto w 1990 roku. Dolina Warty
w granicach ostoi zajeta jest gldwnie przez zmeliorowane taki i pastwiska. Tylko wewnatrz
obwatowan, ktorymi otoczona jest rzeka, dochodzi do wylewow i lokalnych podtopien. Rosng
tu tozowiska, kepy drzewiastych wierzb, a obszary dawnych 1ak i pastwisk sa nieuzytkowane.
Poza watami wyjatkowo zdarzaja si¢ niewielkie zabagnienia, a na terenach otwartych
prowadzi si¢ regularne koszenie lub wypas. Krajobraz doliny urozmaicajg starorzecza.
Wschodnig czg¢$¢ ostoi stanowi, otoczony lasem, kompleks tak i torfowisk. Ich teren jest
obecnie czeSciowo przesuszony i tylko lokalnie wystepuja miejsca silniej zabagnione, jak
niewielkie olsy czy kompleks silnie zaro$ni¢tych torfianek.

W okresie legowym ostoja jest waznym obszarem dla 5 gatunkéw z zalgcznika
I Dyrektywy Ptasiej: baczka, czapli biatej, rybitwy rzecznej, rybitwy bialowasej i rybitwy
czarnej] (> 1 % populacji krajowej, kryterium C6), a takze dla gatunkow spoza tego
zalacznika: ohara, krakwy, perkozka, perkoza dwuczubego, kormorana, czapli siwej, gegawy,
krwawodzioba, brzegowki, remiza (>1% populacji krajowej) oraz gatunku zagrozonego
w skali §wiatowej - rycyka (kryterium Al, C1). W okresie pozalggowym ostoja wazna jest
réwniez dla 4 gatunkéw z zatacznika I Dyrektywy Ptasiej: fabedzia krzykliwego (co najmnie;j
1% populacji zimujacej w Polsce, kryterium B3) oraz czapli biatej, mewy matej (co najmnie;j
1% populacji biogeograficznej 1 wedrowkowej gatunku wodno-btotnego, kryterium A4i, B1i,
C2) i zurawia (co najmniej 1% populacji wedréwkowej gatunku wodno-blotnego, kryterium
Bli, C2) oraz 7 gatunkéw spoza tej listy: gesi zbozowej, (co najmniej 1% populacji
biogeograficznej 1 wedrowkowej gatunku wodno-btotnego, kryterium A4, Bli, C3), gesi
biatoczelnej, krakwy, cyraneczki, krzyzowki, gtowienki, kormorana, czajki, (co najmniej 1%
populacji wedrowkowej gatunku wodno-btotnego, kryterium Bli, C3) i jednego gatunku

zagrozonego w skali §wiatowej - kulika wielkiego (kryterium Al, C1).

W  aktualnym SDF-ie obszaru ujeto 10 gatunkéw ptakow objetych artykutem
4 Dyrektywy 2009/147/WE 1 20 gatunkéw wymienionych w zatgczniku II dyrektywy
92/43/EWG z oceng ogbdlna A, B lub C.
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Zgodnie z informacjami zawartymi w PZO dla obszaru, potencjalnie najwigksze
zagrozenie dla ostoi (stopien H) stanowig sporty wodne (G01.01.02), wandalizm (G05.04)
towiectwo (F03.01), profesjonalne rybactwo pasywne (F02.01) oraz  zmniejszenie
powierzchni badz utrata specyficznych warunkow $rodowiska zycia okreslonych populacji

ptakéw (J03.01).

Ze wzgledu na to, ze granice omawianego obszaru nie obejmuja gruntow nalezacych do
ALP, nie stwierdzono obecnosci gatunkow ptakow, bedacych przedmiotem ochrony
w obszarze specjalnej ochrony ptakow Zbiornik Jeziorsko, na gruntach Nadlesnictwa Turek.

W razie stwierdzenia przedmiotow ochrony dla ostoi, na obszarze Nadle$nictwa nalezy
planujac gospodarke lesng stosowac si¢ do zalecen zawartych w planie zadan ochronnych dla

obszaru Natura 2000 Zbiornik Jeziorsko PLB100002.

Specjalny obszar ochrony siedlisk Pradolina Bzury i Neru PLH100006

Catkowita powierzchnia ostoi wynosi 21 886,17 ha. W zasiggu terytorialnym
Nadle$nictwa, we wschodniej jego czesci, znajduje si¢ fragment obszaru o powierzchni
136,78 ha. Obszar zostat zaklasyfikowany jako OZW w lutym 2008 r. Dla obszaru
zatwierdzono Plan Zadan Ochronnych (Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Eodzi i Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu z dnia 18
marca 2014 r. w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000
Pradolina Bzury-Neru PLH100006, Dziennik Urzedowy Wojewddztwa Wielkopolskiego,
Poz. 1899).

Charakteryzowany obszar obejmuje odcinek Pradoliny Warszawsko-Berlinskiej
pomiedzy Lowiczem a Dabiem. Pradolina jest obecnie wykorzystywana przez wiele ciekow,
z ktoérych najwazniejsze to: Bzura (we wschodniej czes$ci Pradoliny) i Ner (w zachodniej
czesci Pradoliny). Koryta wiekszosci ciekow, w tym Bzury i Neru, sg silnie zmienione
i uregulowane. Do skanalizowania koryt rzek Pradoliny doszto na szeroka skale w latach 60. i
70. Wigksza czg$¢ charakteryzowanego obszaru zajmowana jest przez uzytki zielone (taki
kos$ne, pastwiska) 1 uzytki rolne. Niemal caty teren jest uzytkowany rolniczo, miejscami
intensywnie. Niewielkie kompleksy lasow tegowych zachowaty si¢ nad Bzurg w okolicy
miejscowosci Ktery i Peclawice oraz nad Nerem - w okolicy miejscowosci Leszno. Istotnym
zjawiskiem w Pradolinie jest obecnie regeneracja lasow tggowych na porzuconych takach
wzdhuz ciekow. Przyktadem takiego spontanicznie odtwarzajacego si¢ (od okoto 20 lat) tegu,
moze by¢ las na wschod od miejscowosci Mtogoszyn. Gtownym walorem ptatéw roslinnosci

fegowej spontanicznie odtwarzajacych si¢ na porzuconych tgkach tegdéw jest naturalno$¢
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zachodzacych tam proceséw przyrodniczych. Stosunkowo duzg czgs¢ Pradoliny Warszawsko-
Berlinskiej zajmuja kanaty melioracyjne, starorzecza i torfianki - pozostato$¢ po dawnej
eksploatacji cennych poktadéw torfu. W wielu miejscach torf ulegt wypaleniu podczas
pozaréw spowodowanych wypalaniem tagk 1 celowymi podpaleniami (np. wielki pozar
pomigdzy Kterami a Mtogoszynem, podczas ktoérego w przeciggu kilku dni wypalit si¢ poktad
torfu o migzszo$ci 4 m). Silne odwodnienie opisywanego terenu, spowodowane wadliwie
dziatajacymi melioracjami, doprowadzilo do znaczacego zubozenia réznorodnosci
biologicznej Pradoliny oraz do rozpoczecia procesu mineralizacji poktadéw torfu. Obecnie
w wietrzne dni nad Pradoling unosza si¢ chmury pylu pochodzacego ze zmurszalego torfu.
Bardzo waznym elementem przyrody Pradoliny s3 rozlegte potacie 1k i pastwisk. Stanowig
one istotng ostoj¢ roznorodnosci biologicznej; mozna tam spotka¢ wiele gingcych gatunkow
roslin oraz zwierzat, szczegdlnie ptakow siewkowatych. Elementem antropogenicznym lecz
na stale wpisanym w krajobraz i przyrode¢ Pradoliny sg stawy rybne, utrzymywane tu od
stuleci stawy rybne. Stanowia one istotng w skali Europy ostoj¢ ptakéw wodno-blotnych,
wazng szczegllnie podczas wiosennych 1 jesiennych przelotow. Stawy rybne zapewniaja
roOwniez przetrwanie wielu gatunkom roslin zwigzanych ze zbiornikami wodnymi. Wart
podkreslenia jest fakt, iz silnie zanieczyszczone do niedawna wody Neru 1 Bzury obecnie
stopniowo oczyszczaja si¢, migdzy innymi dzigki procesom samooczyszczania. Do ciekow
ptynacych przez Pradoling wrdcity juz bobry oraz 18 gatunkéw ryb, a za nimi - wydry.
Przenikanie si¢ przyrody 1 efektow dziatalnosci gospodarczej czlowieka w granicach
Pradoliny zaowocowato wytworzeniem si¢ specyficznej mozaiki siedlisk przyrodniczych
ztozonych z fak, pastwisk, po6l uprawnych, turzycowisk, zarosli wierzbowych, tegow,
starorzeczy, stawow i ciekow. Na skutek interpelacji przyrodnikéw Ministerstwo Srodowiska
zdecydowato si¢ ujednolici¢ granice obu obszarow Natura 2000 ustanowionych w obrgbie
Pradoliny. W zwiazku z powyzszym nastgpito dopasowanie granic obszaru mniejszego (PLH
Pradolina Bzury-Neru) do przebiegu granic obszaru o wigkszej powierzchni (PLB Pradolina
Warszawsko-Berlinska). Granice Pradoliny Bzury - Neru poprowadzono zgodnie
z wytycznymi do Planu Ochrony obszaru Pradolina Warszawsko-Berlinska, dzigki czemu
uzyskano doktadnos$¢ przebiegu granic do pojedynczych dzialek ewidencyjnych.
Charakteryzowany odcinek Pradoliny Warszawsko-Berlinskiej, objety ochrong
w granicach obszaru Natura 2000 Pradolina Bzury-Neru, jest najcenniejszym obszarem
bagiennym w §rodkowej czegsci Polski. W duzej czesci ostoi zachodzi sukcesja regeneracyjna
na skutek wycofywania si¢ rolnictwa. Efektem tego procesu jest odtwarzanie si¢ lasow
tegowych, olsowych, zarosli wierzbowych oraz szuwaréw. Pradolina Bzury-Neru ma réwniez

duze znaczenie jako ostoja roslinno$ci halofilnej. Wcigz mozna tu napotka¢ ptaty zbiorowisk
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tego typu roslinnosci, jednak jest ona w zdecydowanym odwrocie. Szczegodlnie istotny jest
fakt, potwierdzony przez liczne ostatnio badania przyrodnicze w granicach Pradoliny, iz
mimo kompleksowego zmeliorowania tego terenu, wcigz posiada on unikatowg warto$¢
przyrodniczg. Potwierdzaja to liczne stanowiska roslin chronionych i gingcych (np. goryczka
waskolistna i1 groszek btotny) oraz liczne wystepowanie zwierzat, w szczegdlnosci ptakow
zwigzanych z obszarami wodno-btotnymi. Podsumowujac, Pradolina Warszawsko-Berlinska,
objeta ochrong w postaci dwoch obszaréw Natura 2000 (PLH 100006 Pradolina Bzury-Neru
oraz PLB 100001 Pradolina Warszawsko-Berlinska), mimo niemal tysigcletniego
uzytkowania gospodarczego, stanowi wazng w skali regionu, kraju i catej sieci obszarow

Natura 2000, ostoj¢ roznorodnosci biologiczne;.

W aktualnym SDF-ie obszaru uj¢to 8 rodzajow siedlisk przyrodniczych wymienionych w
zataczniku I Dyrektywy Siedliskowej z oceng ogolna A, B lub C:

e 6120 — cieplolubne, $srodladowe murawy napiaskowe (Koelerion glaucae);
e 6410 — zmiennowilgotne taki trzgslicowe (Molinion);

e 6430 — ziotoros$la gorskie (Adenostylion alliariae) 1 ziotorosla nadrzeczne

(Convolvuletalia sepium);

e 6510 — nizowe 1 gorskie $wieze taki uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion

elatioris);

e 7140 - torfowiska przej$ciowe i trzgsawiska (przewaznie z roslinno$cia z Scheuchzerio-

Caricetea);

e 7230 — gorskie i nizinne torfowiska zasadowe o charakterze mlak, turzycowisk i

mechowisk;

e 9170 — grad S$rodkowoeuropejski 1 subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-

Carpinetum);

e 91EO0 - tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis,

Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae, olsy zrodliskowe);

Podczas inwentaryzacji siedlisk przyrodniczych na obszarze Nadle$nictwa Turek
przeprowadzanej w 2007 r. i w czasie ich pdzniejszej weryfikacji w 2013 roku, nie
stwierdzono wystepowania zadnego z nich w specjalnym obszarze ochrony siedlisk Pradolina

Bzury i Neru.
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W SDF-ie ostoi wymieniono rowniez: 1 gatunek storczyka, 1 gatunek motyla, 1 gatunek

minoga, 2 gatunki plazow oraz 3 gatunki ssakow z oceng ogélng A, B lub C:
e 1903 — lipiennik Loesela Liparis loeselli,

e 4038 — czerwonczyk fioletek Lycaena helle;

e 1096 — mindg strumieniowy Lampetra planeri;

e 1188 — kumak nizinny Bombina bombina;

e 1166 — traszka grzebieniasta Triturus cristatus;

e 1324 — nocek duzy Myotis myotis;

e 1355 —wydra Lutra lutra;

e 1337 —bobr europejski Castor fiber.

Wedlug informacji zawartych w planie zadan ochronnych dla obszaru, sposrod
wymienionych wczesniej osmiu siedlisk przyrodniczych, bedacych przedmiotami ochrony
w ostoi, obecno$¢ dwoch z nich (6120, 7230) wydaje si¢ problematyczna i wymaga
weryfikacji. Plan zadan ochronnych okreslit rowniez potencjalne i istniejace zagrozenia dla
pozostalych przedmiotéw ochrony w ostoi. Do istotnych zagrozen zaliczono tutaj: brak
kosnego uzytkowania (4038, 6410, 7140, , problematyczne gatunki rodzime (6410, 6430,
6510, 7140, 9170, 91E0), obce gatunki inwazyjne (6430, 6510, 9170, 91E0), osuszanie
terenow (6410, 6430, 6510), zmiana sktadu gatunkowego — sukcesja (6410, 7140) i brak
zalewania (6410, 6430, 91E0), mosty, wiadukty (6430), intensyfikacja rolnictwa (6510,
4038), niewlasciwe sklady odnowien i usuwanie martwych i zamierajacych drzew (91EQ)

oraz zanieczyszczanie wod 1 ktusownictwo (1188, 1166, 1337).

Jako nadrzedne cele ochrony przyjeto dla omawianego obszaru przywrdcenie lub
odtworzenie stanu siedlisk w kierunku stanu wlasciwego (FV) a dla gatunkéow roslin
1 zwierzat utrzymanie populacji w stanie wiasciwym (FV). Jako istotne dla realizacji celow
ochrony wskazano uzupehlienie stanu wiedzy o przedmiotach ochrony (rozmieszczenie

1 liczebno$¢ siadlisk i gatunkow).

W chwili obecnej Nadle$nictwo Turek nie posiada w stanie posiadania siedlisk
przyrodniczych potozonych w granicach ostoi a takze nie stwierdzono wystepowania na

omawianym obszarze gatunkow ros$lin i zwierzat wymienionych w SDF-ie z oceng A,B lub C.
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W razie stwierdzenia wspomnianych przedmiotéw ochrony na obszarze Nadle$nictwa
nalezy planujac gospodarke lesng stosowaé si¢ do zalecen zawartych w planie zadan

ochronnych dla obszaru Natura 2000 Pradolina Bzury-Neru PLH100006.

6.5.4 Pomniki przyrody

Na terenie Nadlesnictwa Turek zlokalizowano 14 pomnikéw przyrody. Sa to zaré6wno
pomniki przyrody nieozywionej (2 glazy narzutowe: pojedynczy gtaz i grupa dwoch gltazow)
— jak 1 ozywionej, ktore stanowig okazate drzewa oraz stanowiska roslin chronionych.
Reprezentowane sg tu gatunki:

e bluszcz pospolity — 2 stanowiska;

e wawrzynek wilczelyko — 2 stanowiska;
¢ sasanka tgkowa — 1 stanowisko;

¢ podkolan biaty — 1 stanowisko;

e dab szypulkowy — 6 drzew;

Oprécz drzew uznanych za pomniki, na gruntach nadle$nictwa ros$nie wiele cennych

okazow dendroflory, formalnie nie podlegajacych ochronie.

Duza liczbg pomnikow (34) zaewidencjonowano w zasiegu terytorialnym Nadlesnictwa

na gruntach obcych. Sa to glazy narzutowe 1 stare okazy wielu gatunkéw drzew.

6.5.5 Ochrona gatunkowa

W Nadles$nictwie Turek wystepuje 65 gatunkéw roslin oraz grzybow 1 porostow
chronionych (lista z Programu Ochrony Przyrody stworzona w oparciu o inwentaryzacje i
dane taksacyjne). Ochrong $cista objetych jest 39 taksonow (grzyby i porosty-4, rosliny
naczyniowe-35). Ochronie czgsciowej podlega 26 gatunkow: 4 gatunki porostow 1 grzybow, 8
gatunkéw mszakow i1 14 gatunkoéw roslin naczyniowych.

Nadlesnictwo Turek nie posiada doktadnej inwentaryzacji zwierzat spotykanych na jego

obszarze. Wyjatek stanowig bezkregowce, cho¢ i w tym przypadku badania powinny by¢

kontunuowane w szerszym zakresie.

Dotychczas zaewidencjonowano na omawianym terenie wystepowanie 161 gatunkéw
zwierzat podlegajacych ochronie. Wsérod nich znajdujg si¢: 24 gatunki bezkregowcow, 13
gatunkow ptazow, 5 gatunkow gadow, 110 gatunkoéw ptakdéw 19 gatunkow ssakow.
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6.6 Okreslenie obszardw potencjalnej kolizji miedzy celami ochrony

przyrody a gospodarkg lesng

Wieloaspektowa analiza terenéw Nadle$nictwa Turek, przeprowadzona podczas prac
inwentaryzacyjnych, pozwolita dokladnie okresli¢ miejsca posiadajace wysoka warto$¢
przyrodnicza, ktéra pod wptywem prowadzonej gospodarki moze ulec zmianie. Wérdd wielu
zabiegow przeprowadzanych w lasach wymienia si¢ te, ktére moga kolidowa¢ z celami
ochrony przyrody. Zagadnienia dotycza gltownie lesnych siedlisk przyrodniczych. Oceny
dokonano z peilng $wiadomoscig przyjetych metod przeprowadzonych inwentaryzacji
1uproszczen, ktore zostaly w nich zastosowane. Dotyczy to szczegoélnie metodyki
wyrdzniania lub nie mikrosiedlisk. Obszary potencjalnych kolizji p.u.l. z celami ochrony

przyrody wymienia si¢ w ponizszej tabeli.

Tabela 10. Obszary potencjalnych konfliktow miedzy celami ochrony, a gospodarka lesna

Rodzaj zagrozenia Uwagi
Konflikt pomigdzy przyjetym TD Konflikt moze wystgpi¢ w odniesieniu do tych
a naturalnym typem lasu w odniesieniu rodzajow lesnych siedlisk przyrodniczych, dla ktérych
do le$nych siedlisk przyrodniczych. przyjety TD nie odpowiada naturalnemu typowi lasu.

W konsekwencji istniejacy sktad gatunkowy moze
powodowac pogorszenie stanu siedliska.

Konflikt pomigdzy przyjetym sposobem Konflikt moze wystapi¢ szczegodlnie w odniesieniu do

zagospodarowania z wykorzystaniem Rb 1, siedlisk t¢gow olszowych, olszowo-jesionowych oraz

a konieczno$cig zachowania wlasciwego stanu tegow wierzbowych i topolowych (91E0), tlegow

ochrony lesnych siedlisk przyrodniczych. wigzowo-jesionowych (91F0), w ktorych istnieje
mozliwo$¢ zaplanowania uzytkowania za pomoca
rebni L.

Konflikt pomig¢dzy konieczno$cia wykonywania cigé Problem ten nie dotyczy ptakow, dla ktorych

w przeciagu calego roku a wymogami ochrony wyznaczono strefy ochronne, ale moze mie¢ istotne

ptakow lggowych. znaczenie dla innych cennych gatunkéw ptakow,
licznie wystepujacych na terenach nadlesnictwa.

Konflikt pomiedzy wymogami ochrony lasu a Konflikt moze wynika¢ z braku jednoznacznego okre-

konieczno$cig pozostawania martwego drewna w $lenia ilo$ci martwego drewna w lasach i jego

lesie. inwentaryzacji, przy jednoczesnym obowigzku

pozostawiania pewnej ilosci drewna martwego dla
zwigkszenia bioréznorodnosci.

Zagadnienia te poddano analizie w dalszej czeg$ci prognozy.
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6.7 Istniejgce problemy ochrony przyrody istotne z punktu widzenia

realizacji planu urzgdzenia lasu dla Nadlesnictwa Turek

Zagrozenie srodowiska przyrodniczego wynika ze stalego, rownoczesnego oddzialywania
wielu czynnikow na naturalne procesy zachodzace w przyrodzie. Owe wplywy nie moga
zosta¢ catkowicie wyeliminowane, totez bardzo wazne jest ich rozpoznanie i szczegoétowa

analiza.

Z punktu widzenia realizacji planu najistotniejsze znaczenie odgrywaja nastgpujace

zagadnienia.
Zagrozenia powodowane przez czynniki atmosferyczne, w tym zmiany poziomu wod.

Zagrozenia abiotyczne spowodowane czynnikami atmosferycznymi zwigzane s3
z potozeniem geograficznym: wystgpowanie anomalii pogodowych (wyrazajacych si¢
w naszej szerokos$ci geograficznej wystepowaniem ekstremalnych temperatur, opadow i
silnych wiatrow), okresowe obnizenia poziomu zalegania woéd gruntowych m.in.
w nastepstwie dlugotrwatych okresoOw suszy, pdzne wiosenne i wczesne jesienne przymrozki
itp. Zmniejszaja one w znaczacy sposob biologiczng odporno$¢ ekosystemow na dziatanie

szkodliwych czynnikow biotycznych.

Najwigkszy wpltyw na drzewostany Nadlesnictwa Turek wywierajg silnie wiejace wiatry
z kierunku  potnocno-zachodniego 1 potudniowo-zachodniego. Sa one szczegolnie
niebezpieczne dla pozostawionych wsréd upraw kep starszego drzewostanu oraz stref
ekotonowych. Sporadycznie wystepuja gwaltowne i1 krotkotrwate wiatry o charakterze

huraganu.

Nadmierne opady deszczu, gradu i $niegu stanowig réwniez realne zagrozenie dla
kondycji drzewostandw. SzczegoOlnie niebezpieczna jest tu okis¢ $niegowa powodujaca
obtamywanie galezi, a nawet tamanie drzew. Nadmierne opady deszczu powodowac¢ moga

lokalnie szkody powodziowe w drzewostanach sgsiadujacych z rzekami.

Reasumujac mozna przyjaé, ze w skali Nadlesnictwa Turek szkody abiotyczne nie
stanowig problemu gospodarczego i maja charakter incydentalny.
Zagrozenia wynikajace z wlasciwosci gleby.

W zalesieniach na gruntach porolnych czynnikiem zmniejszajagcym odporno$¢ biologiczng
srodowiska lesnego na oddziatywanie czynnikdéw biotycznych sg wihasciwosci bonitacyjne
gleby. Gleby porolne charakteryzuja si¢ brakiem odpowiedniej struktury fizykochemicznej i

wlasciwych dla gleb leSnych specyficznych ukladéw mikrobiologicznych. Na terenie
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Nadlesnictwa Turek zinwentaryzowano 6 146,52 ha, co stanowi blisko 43% powierzchni

lesne;.

Zagrozenia wynikajace z niewlasciwej struktury i niewlasciwego skladu gatunkowego

drzewostanow.

Nadmierna dominacja w sktadzie gatunkowym drzewostandéw i upraw lesnych gatunkow
iglastych oraz niezgodno$¢ skladu gatunkowego z siedliskiem (obecno$¢ drzewostandéw
gatunkow iglastych na siedliskach lasowych) powoduja m.in. podatno$¢ srodowiska lesnego

na ujemny wplyw innych czynnikéw biotycznych.

Niewtasciwe sktady gatunkowe i struktura drzewostanow moga utrudni¢ realizacj¢ zadan
ochronnych dotyczacych cennych gatunkoéw roslin i zwierzat, przez ograniczenie powierzchni

ich potencjalnych siedlisk wystgpowania.

Dane na temat struktury 1 skladu gatunkowego drzewostanow nadlesnictwa

przedstawiono w rozdziale 6.2.

Zagrozenia powodowane przez choroby grzybowe, szkodniki owadzie i przez zwierzyne.

Lasy Nadlesnictwa potozone sg w strefie umiarkowanego zagrozenia przez szkodniki
owadzie. Zroéznicowany uktad siedlisk i panujgca struktura gatunkowa drzewostandw maja
pozytywny wptyw na odporno$¢ biologiczng drzewostanéw. Wystepuja tu zaréwno
jednogatunkowe 1 jednowiekowe drzewostany sosnowe, jak rOwniez uwidacznia si¢ znaczna
powierzchnia drzewostanow wielogatunkowych o dobrze wyksztalconej warstwie nalotu,

podrostu 1 podszytu.

Gatunkiem mogacym ng¢kaé¢ okresowo drzewostany debowe jest zwojka zieloneczka
Tortrix viridana oraz towarzyszace jej miernikowce oraz opictek dwuplamkowy Agrilus

biguttatus.

Uprawy sosnowe mogg by¢ atakowane przez szeliniaka sosnowca Hylobius abietis.
Potencjalne szkody w uprawach powodowane przez wspomnianego ryjkowca, eliminowane
sa poprzez przelegiwanie zagrozonych zreboéw. Na omawianym terenie nie stwierdzono

ponadto obszarow, ktére moznaby zakwalifikowac jako pedraczyska.

Szkodnikiem wtérnym starszych drzewostandéw sosnowych jest przyptaszczek granatek
Phaenops cyanea, ktory w przerzedzonych drzewostanach znajduje korzystne warunki dla
swojego rozwoju. Towarzysza mu czgsto cetynce: wickszy i mniejszy Tomicus piniperda i

Tomicus minor. Wymienione szkodniki nie powoduja jednak istotnych z punktu widzenia
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gospodarczego uszkodzen. Jedynie w le$nictwie Brudzew, wspomniany wczesniej
przyptaszczek spowodowat wigksze uszkodzenia w drzewostanach sosnowych, rosnacych na

gruntach porolnych. W latach 2004-2013 wycig¢to zrgbem sanitarnym 3,10 ha takich gruntow.

Wigksze zagrozenie w skali Nadle$nictwa stwarzajag dwa gatunki owadoéw: brudnica
mniszka Lymantria monacha oraz barczatka sosnowka Dendrolimus pini. Szczegdlnie
narazone s3 tutaj obszary le$nictw: Krwony, Uniejéow (dawny Stomoéw), Wyszyna i

Grzymiszew (tereny lasow niepanstwowych) na facznej powierzchni okoto 250 hektarow.

W minionym okresie gospodarczym Nadlesnictwo Turek wykonato trzy zabiegi
ratownicze ograniczenia liczebnosci borecznikow 1 brudnicy mniszki (2004, 2005, 2013) w

lesnictwach: Imietkow, Kotwasice, Krwony i Stomow.

Najwigksze zagrozenia ze strony pasozytniczych grzyboéw wystepuje w drzewostanach
(gtownie sosnowych) rosngcych w pierwszym pokoleniu na gruntach porolnych - obecnos¢

huby korzeniowej, opieniek 1 osutki sosny.

Walk¢ z tymi patogenami przeprowadza si¢ poprzez smarowanie pniakéw preparatem
PG-IBL po wszystkich rodzajach zabiegdw. Najwlasciwszym profilaktycznym zabiegiem jest
jednak odpowiedni do siedliska dobdr gatunkéw z uwzglednieniem przewagi udziatu

gatunkéw lisciastych.

Wg danych inwentaryzacyjnych do planu V rewizji p.u.l. nie stwierdzono znaczacych

uszkodzen ze strony patogendéw grzybowych.

Obszary lesne Nadlesnictwa Turek stanowig miejsce przebywania rozproszonych
populacji zwierzat townych — jelenia, sarny, daniela, tosia i dzika. Efektem tego sg
wyrzadzane szkody - gtownie spatowanie mtodnikéw i zgryzanie upraw oraz redukcja

lisciastych gatunkow gtéwnych i domieszkowych w zaktadanych uprawach.

Wg danych inwentaryzacyjnych na 01.01.2014r. stwierdzono w nadle$nictwie

uszkodzenia o r6znym nasileniu na powierzchni blisko 1118 ha (spatowanie i1 zgryzanie).

W minionym okresie gospodarczym grodzeniami obje¢to ok. 125,06 ha wykonanych

odnowien, zalesien oraz podsadzen i odnowien pod oslona drzewostanow.

Zanieczyszczenia powietrza.
Na stan czysto$ci powietrza atmosferycznego majg wpltyw zardwno zanieczyszczenia
migrujace z zewnatrz, nieraz z bardzo duzych odlegloéci, jak rowniez zanieczyszczenia

lokalne.

Glownym emitentem zanieczyszczen powietrza na omawianym terenie sg cztery
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elektrownie opalane weglem brunatnym wchodzace w sktad zespotlu elektrowni Patnow-
Adaméw-Konin. Sama tylko elektrownia Patnow I w Koninie, mimo post¢pu w dziedzinie
kontroli i zmniejszania zanieczyszczen atmosferycznych w ciagu ostatnich lat, nadal emituje

do atmosfery 6260 ton SOz, 6300 ton NOx oraz 84 ton PM10° w ciagu jednego roku®.

Budownictwo jednorodzinne o niskiej zabudowie, obecnos¢ warsztatow rzemieslniczych
1 ustugowych, stara substancja mieszkaniowa sprzyjaja wystepowaniu zjawiska emisji niskiej.
Zwigzane jest ono ze spalaniem w osiedlowych kotlowniach zasiarczonego wegla brunatnego,
wegla kamiennego gorszej jakosci 1 oleju opalowego, a takze spalaniem w domowych
kottowniach odpadow plastikowych (rakotworcze dioksyny i1 pireny). Czynniki te majg
najwigksze znaczenie w okolicach miast Turek i1 Uniejéow zlokalizowanych w zasiggu

terytorialnym Nadle$nictwa.

Powazny problem stanowi rosngca liczba nielegalnych wysypisk $§mieci w glebi lasu oraz
zjawisko za$miecania terenow lesnych wzdhuz ciggéw komunikacyjnych. Rocznie tutejsi

lesnicy wywoza okoto 200 m? $mieci z lasu.

Wedtug danych uzyskanych w Wojewodzkim Inspektoracie Ochrony Srodowiska
w Poznaniu, pomiary zanieczyszczen powietrza na obszarze powiatu tureckiego, wykonane
w 2013 roku’, nie wykazaly przekroczenia obowiazujacych norm w odniesieniu do tlenkéw
siarki, azotu, benzenu, arsenu, kadmu, niklu, otowiu i pytow PM2,5%. W punkcie
pomiarowym w Kowalach Panskich st¢zenie roczne dwutlenku siarki osiggneto wartosé
5,6pg/m? (dopuszczalna norma 20ug/m?®) a dwutlenku azotu 15,3 pg/m? (dopuszczalna norma

30pug/m?)’.

Przekroczenie norm zanotowano w odniesieniu do benzopirenu (BaP), ozonu (O3) i pytow
PM10'. Na uwage zashuguje fakt, Ze na omawianym terenie zostal przekroczony poziom
docelowy 1 poziom celu dlugoterminowego dla rozpatrywanych substancji. Przekroczenia
wspomnianych zwigzkéw zanotowano zarOwno na obszarze wojewodzwa wielkopolskiego,
jak i todzkiego''.

Uktad komunikacyjny — obecnos¢ drég: krajowych, wojewodzkich, powiatowych

> Pyty PM10 zawieraja czasteczki mniejsze niz 10pm, ktore moga wnka¢ do phuc.

6 Zrodto: Instytut Ekonomii Energetyki i Racjonalnego Wykorzystania Energii z Uniwersytetu w Stuttgarcie,
Greenpeace, EcoSense (2010).

7 Roczna ocena jakosci powietrza w wojewodztwie wielkopolskim za rok 2013. WIOS Oddziat w Poznaniu.
2014 r.

¥ Pyly PM2,5 zawieraja czasteczki o $rednicy mniejszej niz 2,5um, ktore moga dociera¢ do gornych drog
oddechowych, pluc oraz przenikaé¢ do krwi.

? Dane z pomiaréw wykonanych w 2008 roku.

' Pyty PM10 zawierajg czasteczki mniejsze niz 10pum, ktore moga wnika¢ do phuc.

'"""Roczna ocena jakosci powietrza w wojewodztwie t6dzkim w 2013 r. WIOS w Lodzi. 2014.
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1 gminnych determinuje niekorzystne zjawisko zanieczyszczania przydroznych stref lasow.
Gazy wydechowe silnikoéw samochodowych zawieraja liczne sktadniki toksyczne dla flory,
fauny i ludzi (tlenki i dwutlenki siarki i azotu, dwutlenek otowiu i weglowodory). Pomimo
powszechnego stosowania w samochodach katalizatorow spalin, substancje te wplywaja
ujemnie na srodowisko lesne w bezposrednim sgsiedztwie tras komunikacyjnych (ich wplyw

obserwuje si¢ w pasowych strefach buforowych o szerokosci do 50 metrow).

Zanieczyszczenia wod i gleb.
Decydujacy wptyw na jako$¢ wod powierzchniowych na omawianym terenie majg

zanieczyszczenia pochodzace z nastepujacych zrodet:
e 7rodia przemystowe (systemy kanalizacyjne zaktadow przemystowych);

e 7rodla komunalne: miejskie systemy kanalizacyjne oraz miejsca odprowadzania
sciekow
z gospodarstw domowych;

e splywy powierzchniowe zawierajagce zwigzki biogenne z nawozoéw chemicznych

1 srodkoéw ochrony roslin;
e niekontrolowane zrzuty $ciekdw do strumieni, stawow 1 rzek.

Kazda z rzek wystepujacych na terenie Nadle$nictwa Turek jest odbiornikiem réznych
ilosci $ciekéw oczyszczonych lub nieoczyszczonych. Korzystajac z wynikdw Oceny stanu
wod plyngcych w  punktach pomiarowo-kontrolnych za rok 2012, wykonanej przez
Wojewodzki Inspektorat Ochrony Srodowiska w Poznaniu, mozna dokona¢ krotkiej oceny

stanu rzek plynacych na omawianym terenie.

Pod wzglegdem stanu ekologicznego zbadano pig¢ ciekow. Najlepiej wypadia
Pokrzywnica (stan dobry), nieco gorzej: Trojandwka, Kietbaska i Bawot (stan umiarkowany)
a najgorzej Topiec (stan zty). Ocenie poddano réwniez stan chemiczny. Rowniez pod tym
wzgledem najlepiej oceniono Pokrzywnice (stan dobry) a duzo gorzej wypadty: Trojandéwka,
Kietbaska 1 Warta na odcinku od Topca do Powy (stan ponizej dobrego). Rzeka Warta na
badanym odcinku cechuje si¢ najlepsza charakterystyka klasy elementéw biologicznych (I).
Nieco gorzej zaklasyfikowano trzy inne cieki: Pokrzywnice, Trojandwke i Kielbaske (II).

Bardzo powazny negatywny wplyw na jakos¢ wod powierzchniowych majg liczne
odprowadzenia $ciekow z indywidualnych gospodarstw rolnych, a przede wszystkim zaktady
komunalne nieposiadajagce w ogodle urzadzen oczyszczajacych. Efekt oczyszczania Sciekow
w oczyszczalniach jest niedostateczny, gdyz nie posiadajg pelnego cyklu technologicznego

(brak cze¢sci biologicznej).
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Aktualnie potencjalne zagrozenia stanowig:

e nieuregulowana gospodarka wodno-$ciekowa na terenach wiejskich;

e mozliwo$¢ skazenia terenu oraz wod wgtebnych i powierzchniowych w wyniku kolizji

na szlakach drogowych i kolejowych;
e wystepowanie tzw. dzikich wysypisk $mieci i wylewisk;
e wylewanie gnojowicy na grunty uzytkowane rolniczo w sasiedztwie ciekow;
e intensywne stosowanie wspomaganych chemicznie metod agrotechnicznych;
¢ nickontrolowany rozwdj zabudowy rekreacyjnej i turystyczne;j.

Monitorowanie chemizmu gleb na omawianym terenie prowadzone jest w systemie
monitoringu krajowego przez Instytut Uprawy Nawozenia 1 Gleboznawstwa w Putawach.
Badania wykonuje si¢ cyklicznie (co pig¢ lat) a najnowsze wyniki pochodza z 2010 roku.
Krajowa sie¢ monitoringu sktada si¢ z 216 punktéw i1 badane sa gleby uzytkowane rolniczo.
Na terenie Nadle$nictwa Turek znajduje si¢ jeden taki punkt — we wsi Smulsko (gmina
Przykona). Gleba w wymienione] wczesniej lokalizacji jest gleba niskiej bonitacji (VI)
1 zdecydowanie bardziej nadaje si¢ do produkcji lesnej, niz rolniczej. Odczyn analizowanych
probek wykazal warto$¢ 4,6 1 dlatego mozemy moéwi¢ w tym przypadku o duzym
zakwaszeniu gleby. Nie stwierdzono ponadto nadmiernego zasolenia, ani zanieczyszczenia
zwigzkami siarki. Analiza wystepowania metali ci¢zkich wykazata ich naturalng zawartos¢,
czyli nie mozemy w tym przypadku mowi¢ o zanieczyszczeniu gleby. Nie stwierdzono
rébwniez skazenia badanej gleby weglowodanami aromatycznymi, ani zwigzkami
radioaktywnymi. Mozna zatem stwierdzi¢, ze gleby na terenie Nadle$nictwa Turek nie

wykazujg znamion zanieczyszczenia chemicznego.

Zagrozenie pozarowe.

Powaznym, stalym zagrozeniem obszaréw lesnych sa pozary, zwlaszcza w okresie
wczesnej wiosny oraz dilugotrwatych okresow suszy w sezonie letnim. Powoduja one
dotkliwe, nieraz nieodwracalne straty w ekosystemach lesnych. Stan zagrozenia pozarowego
obszarow lesnych jest przede wszystkim wynikiem wzrastajacej ich penetracji przez ludnos¢

1 nieostroznym obchodzeniem si¢ z ogniem w lesie lub na gruntach sgsiadujacych z lasami.

W ubieglym okresie gospodarczym na terenie Nadle$nictwa Turek wybuchto 108
pozardéw na tacznej powierzchni 16,10 ha. Powierzchnia przeci¢tnego pozaru wyniosta 0,15
ha. Glownymi przyczynami pozarow byty: podpalenia (67), nieostrozno$¢ osob dorostych

(37), przeniesienia z gruntdw obcych (3) oraz maszyny i urzadzenia (1).
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Obszar catego Nadle$nictwa Turek zakwalifikowany zostal do I kategorii — duzego

zagrozenia pozarowego.

Potencjalny 1 aktualny stan zagrozenia pozarowego obszardw lesnych zostat
przedstawiony szczegdtowo w Planie ochrony przeciwpozarowej dla Nadlesnictwa Turek

zamieszczonym w elaboracie.

Zagrozenie zwiazane z przebiegiem szlakow komunikacyjnych

Decydujacym o klimacie akustycznym jest poziom hatasu panujacego na szlakach
drogowych i kolejowych. Hatasy powodowane sg okresowo przez poruszajace si¢ samochody
osobowe i cigzarowe oraz pociggi. Uzupelnieniem sg halasy przemystowe generowane przez

urzadzenia technologiczne.

Najwigksze szlaki komunikacyjne Nadlesnictwa to: autostrada A2 Swiecko-Kukuryki
oraz dwie drogi krajowe: 72 Konin-Rawa Mazowiecka 1 83 Turek-Sieradz. Po drogach tych
odbywa si¢ catoroczny, intensywny ruch tranzytowy. Réwniez znaczne natezenie ruchu
panuje na drogach wojewoddzkich: 443 Jarocin-Tuliszkow, 470 Koscielec-Kalisz, 478

Rzymsko-Krepa..

Pomiary hatasu na terenach obszarow lesnych nie byly dotychczas wykonywane —
nalezy przyja¢, ze na obszarach lesnych komfort akustyczny jest zachowany z wyjatkiem
bezposredniego sasiedztwa z drogami publicznymi (drogi krajowe, wojewodzkie i regionalne)

— obustronnie w obszarze pasa drzewostanow o szerokosci do 50 m.

Zwigkszony hatas, drgania, ktore zakidcajg komunikacje zwierzat zyjacych w glebie i w
wodzie oraz obcigzenie ryzykiem oddzialywania katastrofy transportowej na wazniejszych
szlakach komunikacyjnych, to kolejne elementy istniejacego lub potencjalnie negatywnego

wplywu na otaczajace Srodowisko.

6.8 Potencjalne skutki braku realizacji planu urzgdzenia lasu

Prowadzenie gospodarki le$nej na terenie Panstwowego Gospodarstwa Lesnego Lasy
Panstwowe (zgodnie z zapisami ustawy o lasach z 1991 r.) opiera si¢ na sporzadzanych dla
kazdego nadle$nictwa planach urzadzenia lasu. Sporzadzanie planu urzadzenia lasu jest zatem

obligatoryjnym wymogiem prawnym i determinuje podstawowg dziatalno$¢ nadlesnictwa.

Zawarte w planie wytyczne dotyczg korzystania z zasobow przyrody na zasadach trwale

zrownowazonej gospodarki lesnej, uwzgledniajacej zasady zrownowazonego rozwoju. Brak
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realizacji postanowien spowodowatby przede wszystkim zaburzenie cyklu produkcyjnego,

ktéry dotyczy w rownym stopniu pozyskania, co odnowienia. Dalsze skutki uderzytyby

w spoteczenstwo; osoby bezposrednio zwigzane z lesnictwem i drzewnictwem oraz w osoby

niezwigzane z lasami, ale korzystajace z leSnych zasobow, gtownie drewna, czyli wigkszos¢

obywateli. Dalsze skutki braku realizacji planu to:

utrudnienie realizacji zasad wielofunkcyjnej, trwale zréwnowazonej gospodarki le$nej,
opartej na podstawach ekologicznych;

brak miejsc pracy dla osob wywodzacych si¢ z lokalnych spotecznosci, tradycyjnie
zwigzanych zlesnictwem oraz pracujacych w przemys$le drzewnym 1 z nim
wspotpracujacych;

powstanie konfliktu prawnego — brak realizacji ustawowego obowigzku planowania
dziatalnos$ci gospodarczej;

pogorszenie stanu zdrowotnego drzewostandw poprzez zmniejszenie odpornosci na
zagrozenia biotyczne, abiotyczne i antropogeniczne (np. w wyniku przegeszczenia);
pogorszenie warunkow dla rozwoju mtodego pokolenia drzew;

wydhuzenie okresu przebudowy drzewostanéw niezgodnych z siedliskowym typem lasu;
przyspieszenie inwazji gatunkow obcych, ktéore lokalnie moga doprowadzic¢
do znieksztalcenia lub zaniku niektorych siedlisk przyrodniczych;

utrata kontroli nad stanem lasu i1 procesami w nim zachodzacymi;

nadmierne starzenie si¢ drzewostanow 1 deprecjacja surowca drzewnego;

zaktocenie fadu czasowego 1 przestrzennego drzewostanow;

inicjowanie spontanicznych procesoOw mogacych doprowadzi¢ do znieksztalcenia,
degradacji lub zaniku niektorych siedlisk przyrodniczych;

zwigkszenie zagrozenia pozarowego;

utrata ptynno$ci finansowej przez nadle$nictwo oraz firmy powigzane z branza le$ng

1 drzewna.
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7. Przewidywane oddziatywanie planu na srodowisko i obszary
Natura 2000

7.1 Przewidywanie oddziatywanie planu na srodowisko

Wedlug Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie
przedsigwzi¢¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko (...) ,,zalesienia o powierzchni
powyzej 20 ha oraz ,,budowle pictrzace wode na wysokos$¢ nie mniejsza niz 1m” moga
znaczgco oddziatywa¢ na srodowisko. Wymienione zabiegi moga by¢ wykonywane w lasach

na podstawie p.u.l, zatem nalezy do nich nawigza¢ w prognozie.

Plan urzadzenia lasu Nadles$nictwa Turek nie przewiduje melioracji i pigtrzen wodnych.
Nie planuje si¢ rowniez wykonanie zalesien na powierzchni powyzej 20 ha. Brak wptywu

planu na srodowisko.

7.2 Oddziatywanie na roznorodnosc biologiczng

Wptyw planowanych zabiegdbw na rdéznorodnos¢ biologiczng moze by¢ bardzo
zroznicowany. Stosowane zreby moga znacznie zubazaé siedlisko, natomiast przebudowa
drzewostandw, wprowadzanie II pigtra i podszytow, zwigksza bioréznorodnos$¢. Generalnie
uznaje sie, ze wigkszo$¢ zabiegdw przeprowadzanych obecnie w lasach na podstawie p.u.l.,

bedzie miato w przysztosci znaczny wptyw na zwiekszenie roznorodnosci biologiczne;.
Wptyw planu na rdéznorodnos$¢ biologiczng Nadlesnictwa Turek przedstawia si¢

nastepujaco:

e roznorodno$¢ biologiczna na poziomie genetycznym opiera si¢ na wytycznych

dotyczacych gospodarki nasiennej (na catym obszarze PGL LP);

e w ramach planu urzadzenia lasu przyjmowane sg strefy ochronne (catoroczna i okresowa)

dla chronionych gatunkéw ptakow;

e wykonane w ramach urzadzania lasu opracowanie siedliskowe stuzy lepszemu poznaniu
naturalnej struktury gleb 1 siedlisk le§nych; pozwala to na dostosowanie zadan w zakresie

hodowlanym do wymogow siedlisk i mikrosiedlisk wsrod nich wystepujacych;

e przewidziana w planie uzytkowania rgbnego przebudowa drzewostanéw o skladzie
gatunkowym niezgodnym z siedliskiem bedzie skutkowata w przysztosci zwigkszeniem

roznorodnos$ci biologicznej oraz poprawa stanu zdrowotnego lasu,
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e zastosowanie przyjetych dla poszczegélnych siedlisk przyrodniczych zmodyfikowanych
typéw drzewostanow (wg tabeli 14 obecnej prognozy) zapobiegnie procesowi
uproszczenia struktury gatunkowej zbiorowisk i1 przyczyni si¢ do unaturalniania sktadow

gatunkowych drzewostanow.

W programie ochrony przyrody zawarto zapisy, ktére moga pozytywnie wplyng¢ na

ochrong bior6znorodnosci w nadle$nictwie. Zaleca si¢ w nim:

e dla zachowania réznorodno$ci genowej nalezy dazy¢, by pozyskiwane nasiona drzew i
krzewow lesnych pochodzilty z mozliwie najwigkszej liczby osobnikéw oraz roéznych
miejsc nadlesnictwa, nalezy rowniez aktywnie chroni¢ populacje chronionych, rzadkich,
cennych 1 zagrozonych gatunkow roslin i zwierzat;

e dla zachowania r6znorodnos$ci gatunkowej nalezy w lasach zwraca¢ uwage zard6wno na
sktad gatunkowy warstw drzewiastych jak 1 podszytow, runa i mchow. W tym celu nalezy
dazy¢ do stosowania zalecanych skladéw odnowieniowych upraw, wilasciwych Ia
ustalonych dla danego obszaru typow drzewostandw;

e na siedliskach zyzniejszych, tam, gdzie to jest celowe, nalezy dazy¢ do zapewnienia
dostepu $wiatta do dolnych warstw lasu w celu stworzenia warunkow do rozwoju
wszystkich warstw ekosystemu lesnego;

e w celu zachowania r6znorodnosci ekosystemowej nalezy jak najszerzej wykorzystywaé
zmienno$¢ w ramach mikrosiedlisk wprowadzajac na te niewielkie powierzchnie wlasciwe
im gatunki. Bardzo waznym elementem zachowania omawianej zmiennos$ci jest stopniowa
poprawa stosunkow wodnych na terenie nadle$nictwa,

e dla zachowania réznorodno$ci krajobrazowej nalezy unika¢ zalesiania $rodlesnych tak,
bagien i nieuzytkdw 1 innych otwartych powierzchni, a w ramach cig¢¢ selekcyjnych nie
usuwaé atrakcyjnych pod wzgledem estetycznym drzew, ktére nie maja racji bytu z

gospodarczego punktu widzenia.

Waznym elementem zachowania biordznorodnosci sg ostoje ksylobiontow. Tworzy si¢ je
poprzez wytypowanie drzewostanéw, w ktorych przy zachowaniu standardow ochrony lasu,
istnieje mozliwo$¢ pozostawiania ilosci posuszu wystepujacego w roznych fazach rozktadu.
Ochrona rozktadajacego si¢ drewna wptynie dodatnio na zwigkszenie jego masy w lesie,
dzicki czemu nastgpi intensyfikacja ochrony roéznorodnosci biologicznej w ekosystemach
lesnych. Wigksza ilo$¢ martwego drewna w lesie to wzrost ilosci i liczebno$ci gatunkow
roslin 1 zwierzat z nim zwigzanych. Potencjalne miejsca mogace stanowi¢ ostoje

ksylobiontow typuje si¢ w drzewostanach nadbrzeznych stref ekotonowych (wzdhuz rzek,
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wokoét jezior 1bagien), na obszarach o zwigkszone] trudnos$ci przy pozyskaniu i zrywce
drewna (silnie nachylone skarpy, wawozy i jary), na obszarach ze stwierdzonymi szkodami

od bobrow oraz na trudno dostepnych siedliskach bagiennych i wilgotnych.

Podczas prac nad planem urzadzenia lasu, na drodze konsultacji z Nadle$nictwem czg$¢
wydzielen zaliczono do tzw. ostoi ksylobiontow. Celem tworzenia ostoi ksylobiontow jest
poprawa warunkow bytowania i rozwoju gatunkéw zyjacych na rozktadajacym si¢ drewnie.
Ogdlna powierzchnia ostoi wynosi 43,93 ha. Jest to wielko$¢ optymalna — nie stwierdzono

koniecznosci jej powigkszenia.

Brak w p.ul. zalecen mogacych wptywacé istotnie niekorzystnie na roéznorodnos¢

biologiczna.

7.3 Oddziatywanie na ludzi

Zapisy planu urzadzenia lasu maja bezposredni wpltyw na ludzi ze wzgledow
ekonomicznych 1 spotecznych. Z punktu widzenia ekonomicznych korzysci wpltyw
uwidacznia si¢ poprzez zapewnienie pracy i dochodow zaréwno spotecznosciom lokalnym,
zamieszkujacym teren nadle$nictwa, jak tez w ujgciu szerszym, grupom zawodowo

zwigzanym z le$nictwem i drzewnictwem.

W aspekcie spotecznym korzystny wplyw p.aul na ludzi zwigzany jest
z ksztattowaniem krajobrazu lesnego, zagospodarowaniem turystycznym 1 udost¢pnianiem

laséw Nadlesnictwa Turek spoteczenstwu.

Bardziej szczegOlowe zabiegi okreslone w planie, odnoszace si¢ do kazdego

wydzielenia maja neutralny wptyw na ludzi.

7.4 Oddziatywanie na rosliny i zwierzeta, w szczegdlnosci na gatunki

chronione

7.4.1 Rosliny

Okreslenie wplywu, jaki mogg powodowac zabiegi wynikajace z planu urzadzenia lasu
dla Nadlesnictwa Turek na poszczegélne gatunki chronione przedstawiono w postaci tabeli
11. Informacje zawarte w tabeli odnosza si¢ do znanych lokalizacji, ktore okreslajac doktadne

miejsce wystgpowania danego gatunku pozwalaja oceni¢ wptyw planowanych zabiegow.
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Tabela 11. Przewidywane oddzialywanie zapisoéw planu na cenne gatunki mszakéw, porostow i grzybow - wg
zalacznika nr 6 POP (nie dotyczy gatunkdéw z zalacznika II DS znajdujacych si¢ w granicach obszarow Natura

2000)
Gatunek Status | Liczba | Zabiegi zaplanowane Sposoby Przewi Uwagi, wnioski do
nazwa polska stanowi w miejscach ograniczania dywane prognozy
{ Jacifisk sk w wystgpowania negatywnego oddziat
11acmska nadlesn wplywu ywanie
ictwie
Phucnica oC - Obr. Turek 265-270, |- +1 Kazda forma przerzedzenia
islandzka 273-292, 305, 307 drzewostanu bedzie
Cetraria wplywac pozytywnie na
islandica rozwoj porostow
(zwigkszenie dostgpu do
Swiatla).
Chrobotek lesny | OC 2 Obr. Linne 225h-TP | - +1 Kazda forma przerzedzenia
Cladonia Obr. Turek 14d-TP drzewos,tanu be;d21e'
arbuscula wptywac¢ pozytywnie na
rozwoj porostow
(zwigkszenie dostgpu do
Swiatla).
Chrobotek oC 2 Obr. Linne 225h-TP | - +1 Kazda forma przerzedzenia
reniferowy Obr. Turek 14d-TP drzewostanu bedzie
Cladonia wply\jv.ac' pozy:[ywnie na
rangiferina rozwo0j porostow
(zwigkszenie dostgpu do
Swiatla).
Makla tarniowa | OC 6 Obr. Linne 6b, W miejscach +1 Kazda forma przerzedzenia
Evernia 214b,g, 2154-TP wystepowania drzewostanu bedzie
prunastri 217¢, 232f-brak zab. | porostow pozostawié wplywaé pozytywnie na
grupy lub kepy rozwoj porostow
drzew bez (zwigkszenie dostepu do
stosowania $wiatla).
zabiegow.
Purchawica oS 1 Obr. Linne 32h-brak |- 0 -
olbrzymia zab.
Langermania
gigantea
Maklik otrgbiasty | OS 3 Obr. Linne 70a,74a- | W miejscach +1 Kazda forma przerzedzenia
Pseudovernia CP wystepowania drzewostanu bedzie
furfuracea Obr. Turek 228d- porostow pozostawié wplywaé pozytywnie na
W grupy lub kepy rozwoj porostow
drzew bez (zwigkszenie dostepu do
stosowania $wiatla).
zabiegow.
Szmaciak oS 5 Obr. Linne 230d- W miejscach -1 Zabiegi pielegnacyjne i
galezisty TW, 230f-CP wystepowania rebnia Ib nie wptyna
Sparassis crispa Obr. Turek 16f-CP, owocnlkévy dlugoterminowo
38a,b-TP pozostawi¢ grupy lub niekorzystnie na siedlisko i
kepy drzew bez stan populacji.
stosowania
zabiegow.
Brodaczka oS 4 Obr. Linne 70a, 74a- | W miejscach +1 Kazda forma przerzedzenia
kepkowa CP, 198b-TW wystgpowania drzewostanu bedzie
Usnea hirta Obr. Turek 228d- porostow pozostawié wplywaé pozytywnie na
W grupy lub kepy rozwoj porostow
drzew bez (zwigkszenie dostepu do
stosowania Swiatla).
zabiegow.
Bielistka siwa oC 30 Obr. Linne 91a-brak | W miejscach -1 Zabiegi pielegnacyjne i

Leucobryum
glaucum

zab., 94a-CP
108j,143g,151i,1521-
0dn.CW, 151h-Ib,
109g,115a,136f,182d

wystgpowania
mszakow pozostawic

grupy lub kepy
drzew bez

rebnie nie wptyna
dlugoterminowo
niekorzystnie na siedlisko i
stan populacji.
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Gatunek Status | Liczba | Zabiegi zaplanowane Sposoby Przewi Uwagi, wnioski do
nazwa polska stanowi w miejscach ograniczania dywane prognozy
S, sk w wystgpowania negatywnego oddziat
i facinska . )
nadle$n wplywu ywanie
ictwie
,187r, 188j-TP stosowania
183b-CW zabiegow.
Obr. Turek
18b,100m,112¢,188d
,212¢-TP, 32b-TW,
28c,30f,32a,44c,66f-
Ib, 42¢,62a,96b,100a,
158d,183¢,238g-CW
79k, 189b-111a, 62c-
IIIb, 225¢-brak zab.
Rokietnik oC - Powszechnie w W miejscach -1 Zabiegi pielegnacyjne nie
pospolity calym Nadle$nictwie. | wystgpowania wptyna dlugoterminowo
Pleurozium mszakow pozostawic niekorzystnie na siedlisko i
Schreberi grupy lub kepy stan populacji.
drzew bez
stosowania
zabiegow.
Plonnik pospolity | OC - Gatunek rozproszony | W miejscach -1 Zabiegi pielegnacyjne nie
Polytrichum w catym wystgpowania wptyna dlugoterminowo
commune Nadlesnictwie. mszakow pozostawic niekorzystnie na siedlisko i
grupy lub kepy stan populacji.
drzew bez
stosowania
zabiegow.
Legenda:

1 — oddziatywanie krotkookresowe

2 — oddziatywanie sredniookresowe
3 — oddzialywanie dlugoterminowe

+ (plus) — oddzialywanie pozytywne;
- (minus) — oddzialywanie negatywne;

0 (zero) — wplyw obojetny.

Status: OS-ochrona scista, OC-ochrona czesciowa, R-gatunki rzadko spotykane.

Wszystkie gatunki chronionych ro$lin naczyniowych z terenu Nadle$nictwa Turek sa

omoéwione w ponizszej tabeli.

Tabela 12. Przewidywane oddziatywanie zapiséw planu na chronione gatunki roslin naczyniowych - wg
zalacznika nr 7 POP (nie dotyczy gatunkdéw z zalacznika II DS znajdujacych si¢ w granicach obszarow Natura

2000)
Gatunek Status | Liczba Lokalizacja Zabiegi Sposoby Przewidy | Uwagi, wnioski do
nazwa tacifiska i stanowi ograniczania -wane prognozy
polska sk negatywnego | oddzialty
wplywu wanie
obreb | oddziat
Arctostaphylos (0N 16 Linne |50f TP CP, TW,TP — 0 Brak negatywnego
uva-ursi omijaé wplywu przy
Macznica stanowiska zastosowaniu
lekarska podczas wskazoéwek
zabiegow. ochronnych.
55b - Chroni¢ ro§liny
podczas
zrywki.
64c TP
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Gatunek Status | Liczba Lokalizacja Zabiegi Sposoby Przewidy | Uwagi, wnioski do
nazwa tacifiska i stanowi ograniczania -wane prognozy
polska sk negatywnego | oddziaty
wplywu wanie
obreb | oddziat
61Bc ™
80Ac TP
80Ad ™
Turek | 129f TP
151c TP
151d TP
256f TP
275d CP
277a TP
278c ™
278f TP
294h TP
294i ™
Asarum oC 22 Linne | 124b ™ TW,TP — 0 Brak negatywnego
europaeum omijac wplywu przy
Kopytnik 134g ™wW stanowiska zastosowaniu
pospolity 140a brak podezas wskazowek
zabiegow. ochronnych.
182b brak Chroni¢ rosliny
podczas
182h ™ zrywki.
184h brak Rb Ib -
zostawi¢ kepy
232¢ TP drzewostanu w
232f brak | asu
wystepowania
232h brak | rosliny.
233d TP
233f ™
233g ™
235g ™
Turek 24f 1B
244 -
212f TP
212g BRAK
244f TP
245j TP
245k ™
2451 ™
246a TP
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Gatunek Status | Liczba Lokalizacja Zabiegi Sposoby Przewidy | Uwagi, wnioski do
nazwa tacifiska i stanowi ograniczania -wane prognozy
polska sk negatywnego | oddziaty
wplywu wanie
obreb | oddziat
Carlina acaulis (0N 5 Turek 77f TP TW, TP — 0 Brak negatywnego
Dziewigcsit omija¢ wpltywu przy
bezlodygowy stanowiska zastosowaniu
podczas wskazowek
zabiegow. ochronnych.
Chroni¢ ro§liny
TTg TP podczas
145i TP zrywki.
Rb IIIa — nie
145j IIA prowadzi¢ cigé
- W miejscu
180j brak wystepowania
rosliny'%.
Centaurion OS 4 Linne 182k ™ CW,CP, TW,TP 0 Brak negatywnego
umbellatum — omija¢ wplywu przy
Centuria stanowiska zastosowaniu
pospolita Turek | 138c T™W podczas wskazoéwek
zabiegow. ochronnych.
198a cp Chroni¢ roéliny
198b CP podczas
zrywki.
Chimaphilla oS 18 Linne 143f CW CW,CP, TW,TP 0 Brak negatywnego
umbellata — omija¢ wplywu przy
Pomocnik stanowiska zastosowaniu
baldaszkowy podczas wskazowek
zabiegow. ochronnych.
Chroni¢ rosliny
218d may | Podezas
zrywki.
220d MTAU RbIb—
Turck | 37f IB o kepy
rzewostanu w
3¢ ™ | micjscu
wystgpowania
40h IB roliny.
41c tp |RbIHMa=nic
prowadzi¢ cigé
42g TP W miejscu
wystgpowania
43a TP roliny.
49a TP
54c TP
70d TP
147b CwW
147¢ IB
149¢ IB
1691 TP
179d CP
181d CwW

'2 Opisane stanowiska sg stanowiskami historycznymi, obecnie nie notowanymi. Zalecenia ochronne dotycza
zatem przypadku ponownego stwierdzenia wystapienia gatunku chronionego.
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Gatunek Status | Liczba Lokalizacja Zabiegi Sposoby Przewidy | Uwagi, wnioski do
nazwa tacifiska i stanowi ograniczania -wane prognozy
polska sk negatywnego | oddziaty
wplywu wanie
obreb | oddziat
Dactylorhiza (0N 2 Turek 6b - TP — omijac 0 Brak negatywnego
majalis stanowisko wplywu przy
Kukutka podczas zastosowaniu
szerokolistna zabiegow. wskazowek
Chroni¢ rosliny ochronnych.
119s TP podczas
zrywki.
Daphne (0N 30 Linne | 103f Brak TW, TP — 0 Brak negatywnego
mezereum omijac wplywu przy
Wawrzynek stanowiska zastosowaniu
wilczetyko podczas wskazowek
zabiegow. ochronnych.
hroni¢ rosli
103g Brak Chroni¢ rosliny
podczas
107 Brak [ Zrywki.
) Rb Illa — nie
107j - prowadzi¢ cigé
107k | Brak | Wmiciscu
wystepowania
108a - ro§liny.
108b Brak
108c Brak
108d -
109a Brak
128d Brak
130d ™
130f 1A
130i TP
131h TP
134a Brak
135f Brak
135¢g TP
135k Brak
140a Brak
140c Brak
141a Brak
141c Cp
Turek | 24m Brak
24n ™
24p Brak
25¢ ™
212¢g Brak
245g TP
245h TP
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Gatunek Status | Liczba Lokalizacja Zabiegi Sposoby Przewidy | Uwagi, wnioski do
nazwa tacifiska i stanowi ograniczania -wane prognozy
polska sk negatywnego | oddziaty
wplywu wanie
obreb | oddziat
Dianthus oS 12 Linne 12¢ TP CP,TW,TP — Brak negatywnego
arenarius omijaé wplywu przy
Gozdzik stanowiska zastosowaniu
piaskowy podczas wskazowek
zabiegow. ochronnych.
13a IB Chroni¢ ro§liny
podczas
13b CP,POPR Zrywki.
13¢ B Rb Ib -
zostawi¢ kepy
14a TP drzewostanu w
miejscu
14b " wystgpowania
l4c Brak rosliny.
81d ™
82f ™
173k TP
Turek | 265d ™
292k TP
Dianthus (0N} 4 Linne | 264b ™ TW,TP — 0 Brak negatywnego
superbus omijaé wplywu przy
Gozdzik pyszny stanowiska zastosowaniu
podczas wskazoéwek
zabiegow. ochronnych.
Chroni¢ ro§liny
268a TP podczas
zrywki.
268h TP |RbIb-nic
269b 1IB prOWaleé Clqé
W miejscu
wystepowania
ro$liny.
Diphasiastrum (0N} 9 Turek | 40h IB CW, TW,TP — 0 Brak negatywnego
complanatum omijaé wplywu przy
46¢ TP . ;
Widtak stanowisko zastosowaniu
sptaszezony 46d TP podczas wskazowek
zabiegow. ochronnych.
86¢ TP Chroni¢ rosliny
podczas
141a TP Zrywki.
141b TP RbIb -
zostawi¢ kepy
2190 | CW,ODN. | 4r7ewostanu w
ZRB miejscu
228b TP wystgpowania
roliny.
266b ™
Epipactis (0N} 20 Linne | 142k ™ CP,TW,TP — 0 Brak negatywnego
helleborine omijaé wplywu przy
Kruszezyk stanowiska zastosowaniu
szerokolistny podczas wskazowek
zabiegow. ochronnych.
148d 111B Chroni¢ rosliny
podczas
184d ™ Zrywki.
184h Brak RbIb -
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Gatunek Status | Liczba Lokalizacja Zabiegi Sposoby Przewidy | Uwagi, wnioski do
nazwa tacifiska i stanowi ograniczania -wane prognozy
polska sk negatywnego | oddziaty
wplywu wanie
obreb | oddziat
232h Brak zostawi¢ kepy
drzewostanu w
239Ac TP miejscu
wystepowania
Turek 18a CP ro§liny.
18b TP Rb IIa,ITIb —
nie prowadzi¢
41c TP cigé w miejscu
wystepowania
66a A roslin.
105b | ODN.ZRB,
CW
196b | CW, Brak
196f 1B
196h TP
197d TP
207 ™
244a TP
245h TP
2451 TP
2471 TP
Galanthus nivalis (0N} 2 Linne | 188d TP TP — omijac¢ 0 Brak negatywnego
Sniezyczka stanowiska wplywu przy
przebisnieg podczas zastosowaniu
zabiegow. wskazowek
Chroni¢ rosliny ochronnych.
podczas
zrywki.
Rb Ila —nie
prowadzi¢ cigé
Turek | 130d IITAU W miejscu
wystgpowania
roslin.
Galium odoratum |  OC 8 Linne | 129c¢ Brak TP — omijac 0 Brak negatywnego
Marzanka wonna stanowisko wplywu przy
podczas zastosowaniu
140a Brak zabiegow. wskazowek
Chroni¢ rosliny ochronnych.
140c Brak podczas
192f TW | Zrywki
Rb IIb -
192h B zostawi¢ kepy
Turek 67k Brak drzewostanu w
miejscu
1611 - wystepowania
ro§liny.
161n Brak
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Gatunek Status | Liczba Lokalizacja Zabiegi Sposoby Przewidy | Uwagi, wnioski do
nazwa tacifiska i stanowi ograniczania -wane prognozy
polska sk negatywnego | oddziaty
wplywu wanie
obreb | oddziat
Gladiolus (0N 2 Linne | 268c TP TP —wykonaé 0 Brak negatywnego
imbricatus zabieg po wplywu przy
Mieczyk zakonczonym zastosowaniu
dachéwkowaty sezonie wskazowek
wegetacyjnym ochronnych.
Rb IIb — cigcia
wykonaé¢ w
okresie
Zimowym.
269b 1B
Hedera helix ocC 25 Linne 1061 111B CW,CP, TW,TP 0 Brak negatywnego
Bluszcz pospolity — omija¢ wplywu przy
stanowiska zastosowaniu
podczas wskazoéwek
zabiegow. ochronnych.
Chroni¢ ro§liny
134h Brak podczas
zrywki.
Rb Ib -
140h 1B zostawi¢ kepy
140i Brak drzewostanu w
miejscu
181h W wystepowania
ro$liny.
184¢g TP .
Rb IIIb — nie
232d Brak prowadzi¢ cigé
W miejscu
232f Brak wystepowania
232¢ CP roslin.
233¢ | ODN.ZLOZ
,CW
233d TP
233f ™
235c¢ CW,Cp
Turek | 67k Brak
671 Brak
119 TP
145¢ TP
153¢ | ODN.ZLOZ
,CW
153p TP
157¢ Brak
212¢g Brak
212h Cp
245f Brak
245g TP
247f TP
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Gatunek Status | Liczba Lokalizacja Zabiegi Sposoby Przewidy | Uwagi, wnioski do
nazwa tacinska i stanowi ograniczania -wane prognozy
polska sk negatywnego | oddziaty
wplywu wanie
obreb | oddziat
Hepatica nobilis (0N} 31 Linne | 106g 1B CP,TW,TP — 0 Brak negatywnego
Przylaszczka omijaé wplywu przy
pospolita stanowiska zastosowaniu
podczas wskazowek
zabiegow. ochronnych.
Chroni¢ rosliny
podczas
zrywki.
112a 1B Rb b
140b ™ zostawi¢ kepy
drzewostanu w
140c¢ Brak mleJ scu
140d Brak wystgpowania
ro§liny.
140i Brak Rb IIa,IIIb —
nie prowadzi¢
156b " cig¢ w miejscu
156i _ wystgpowania
roslin.
157a ™
232f Brak
232h Brak
233b MTAU
233d TP
233f ™
234b MIAU
235d ™
Turek 25¢ T™W
128a TP
128b TP
129a 1IA
133f ™
133h | PIEL,CW
205a IB
212f TP
212g Brak
226b TP
226¢ ™
245f Brak
245i TP
245g TP
245h TP
Iris sibirica (0N 3 Linne | 266f CP CP,TP - cigcia 0 Brak negatywnego
Kosaciec wykona¢ w wpltywu przy
syberyjski okresie zastosowaniu
268¢ TP zimowym. wskazowek

81




Gatunek Status | Liczba Lokalizacja Zabiegi Sposoby Przewidy | Uwagi, wnioski do
nazwa tacifiska i stanowi ograniczania -wane prognozy
polska sk negatywnego | oddziaty
wplywu wanie
obreb | oddziat
268h TP ochronnych.
Ledum palustre oS 22 Linne 47a TP CW,CP,TW,TP 0 Brak negatywnego
Bagno zwyczajne — omija¢ wpltywu przy
stanowiska zastosowaniu
podczas wskazowek
zabiegow. ochronnych.
Chroni¢ ro§liny
podczas
zrywki.
108i ™
Turek | 183¢ | ODN.ZRB,
CW
197d TP
197h TP
197 CW
199a TP
199b TP
199¢ TP
213a TP
213b TP
219a CpP
219b | ODN.ZRB,
CW
258d CP
258f TP
272g | PIEL,CW
272h TP
280g TP
281f TP
281g TP
294¢g TP
294h TP
Lilium (0N 1 Linne | 112¢ TP TP — omija¢ 0 Brak negatywnego
bulbiferum stanowiska wplywu przy
Lilia bulwkowata podczas zastosowaniu
zabiegow. wskazowek
Chroni¢ ro§liny ochronnych.
podczas
zrywki.
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Gatunek Status | Liczba Lokalizacja Zabiegi Sposoby Przewidy | Uwagi, wnioski do
nazwa tacifiska i stanowi ograniczania -wane prognozy
polska sk negatywnego | oddziaty
wplywu wanie
obreb | oddziat
Lilium martagon (0N 5 Turek | 128f Brak TP — omijac 0 Brak negatywnego
Lilia ztotogtow stanowiska wplywu przy
podczas zastosowaniu
zabiegow. wskazowek
Chroni¢ rosliny ochronnych.
podczas
zrywki.
Rb IMTa — ni
130g 1A b Ilfa = nie
prowadzi¢ cigé
131a MTAU wmiggseu
wystgpowania
134f TP roslin.
142a TP
Linnaea borealis (0N 1 Turek | 66d TP TP — omija¢ 0 Brak negatywnego
Zimoziol stanowiska wplywu przy
pétnocny podczas zastosowaniu
zabiegow. wskazowek
Chroni¢ rosliny ochronnych.
podczas
zrywki.
Listera ovata (0N 5 Linne | 182b Brak CP,TW,TP — 0 Brak negatywnego
Listera jajowata zabiegi wplywu przy
wykonaé w zastosowaniu
okresie wskazowek
zimowym ochronnych.
Rb Ib, Rb IIla
—cigcia
wykona¢ po
zakonczeniu
sezonu
wegetacyjnego.
182k ™
182m 1IA
266a TP
266¢ TP
Lycopodium oS 20 Linne | 14l1c CP CW,CP,TW,TP +1 Brak negatywnego
annotinum —chroni¢ wplywu przy
Widtak ro$liny podczas zastosowaniu
jatowcowaty zrywki. wskazowek
Rb1b— ochronnych.
zostawi¢ kepy Przeswietlenie d-nu
drzewostanu w podczas
miejscu CW,CP,TW,TP jest
wystepowania korzysrne dla
ro§liny. widtaka
Turek of Brak
9g IB
16k Brak
161 ™
18b TP
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Gatunek Status | Liczba Lokalizacja Zabiegi Sposoby Przewidy | Uwagi, wnioski do
nazwa tacifiska i stanowi ograniczania -wane prognozy
polska sk negatywnego | oddziaty
wplywu wanie
obreb | oddziat
18c -
47a Brak
57b IB
67¢c ™
671 Brak
77g TP
88¢ ™
88d ™
88g CW,CP
120a Brak
120b -
120f -
188h TP
188j ™
Lycopodium (0N} 67 Linne |20h TP CW,CP,TW,TP +1 Brak negatywnego
clavatum —chroni¢ wplywu przy
Widtak gozdzisty ro$liny podczas zastosowaniu
zrywki. wskazowek
RbIb— ochronnych.
zostawic kepy Przeswietlenie d-nu
drzewostanu w podczas
miejscu CW,CP,TW,TP jest
wystepowania korzysrne dla
ro$lin. widtaka
Rb Ila, I1la —
cigcia
czesciowe
wykonac tak,
aby w czasie
zrywki nie
uszkodzi¢
roslin
22a 1IA
22b TP
25a TP
26a TP
26b TP
29¢ TP
2%h TP
30c 1A
Turek | 15a TP
15b TP
22i TP
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Gatunek Status | Liczba Lokalizacja Zabiegi Sposoby Przewidy | Uwagi, wnioski do
nazwa tacinska i stanowi ograniczania | -wane prognozy
polska sk negatywnego | oddzialy
wplywu wanie
obreb | oddziat
27f TP
42d ODN,ZRB,
CW
50d 1A
53a TP
60a TP
61f PIEL, CW
62a PIEL, CW
67x -
77g TP
79j CW
100d TP
101b TP
102d ™
102¢g ™
102h CpP
1151 TP
117c TP
117j TP
117k TP
118f -
119¢ TP
120b -
120f -
120c TP
125a TP
125b TP
163b IB
1691 TP
170a ™
170b CW
170c CW
170f TP
172a IB
172b Cp
172¢ Cp
173a CW
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Gatunek Status | Liczba Lokalizacja Zabiegi Sposoby Przewidy | Uwagi, wnioski do
nazwa tacifiska i stanowi ograniczania -wane prognozy
polska sk negatywnego | oddziaty
wplywu wanie
obreb | oddziat
173c TP
175¢ TP
179g IB
17%h TP
181h ODN.ZRB,
CW
190h CP
190i Cp
192d TP
207d ™
208b TP
209i TP
212d TP
217¢ ™
217d TP
217 TP
217h CwW
219b ODN ZRB,
PIEL, CW
262h IB
298a ITAU
Lycopodium oS 5 Turek | 120b - TP — chroni¢ +1 Brak negatywnego
selago ro$liny podczas wplywu przy
Widtak wroniec zrywki. zastosowaniu
wskazowek
120c TP ochronnych.
120f _ Przeswietlenie d-nu
podczas TP jest
235¢ Brak korzysrne dla
widtaka
235d TP
Neotia nidus-avis (0N} 5 Linne | 265a TP TP — zabiegi 0 Brak negatywnego
Gnieznik lesny wykona¢ po wplywu przy
zakonczeniu zastosowaniu
267a TP sezonu wskazowek
egetacyjnego ochronnych.
267b I A D Y
268c TP
268h TP
Nyphaea alba oC 1 Turek | 20g - - 0 Brak zabiegow — nie
Grzybienie biate przewiduje si¢
negatywnego
oddziatywania
Orchis mascula oS 1 Turek 6b - - 0 Brak zabiegdéw — nie
Storczyk meski przewiduje sig
negatywnego
oddziatywania
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Gatunek Status | Liczba Lokalizacja Zabiegi Sposoby Przewidy | Uwagi, wnioski do
nazwa tacifiska i stanowi ograniczania -wane prognozy
polska sk negatywnego | oddziaty
wplywu wanie
obreb | oddziat
Ornithogalum (0N 2 Turek | 75b CP,POPR | TP — omijaé 0 Brak negatywnego
umbellatum stanowiska wplywu przy
$niedek podczas zastosowaniu
baldaszkowy zabiegow. wskazowek
Chroni¢ rosliny ochronnych.
75f TP podczas
zrywki.
Osmunda regalis oS 3 Turek 18a CP CP, TP — +1 Brak negatywnego
chroni¢ roélin ls rZ
Dlugosz ' 18b TP ) y wpiywu przy
krélewski podczas zastosowaniu
zrywki. wskazowek
18c - ochronnych.
Przeswietlenie d-nu
podczas CW,TP jest
korzysrne dla
dtugosza
Pedicularis OS 1 Turek | 268d - - 0 Brak zabiegow — nie
sylvatica przewiduje si¢
Gnidosz negatywnego
rozestany oddziatywania
Platanthera (0N 8 Linne | 263f CP, TP CP, TW,TP — 0 Brak negatywnego
bifolia zabiegi wplywu przy
Podkolan biaty wykona¢ w zastosowaniu
okresie wskazowek
264c TP zimowym ochronnych.
2654 TP Rb llb — cigcia
czesciowe
267b ™ wykonaé¢ w
okresie
268h TP zimowym.
269b 1B
26%h 1B
Turek | 231d Brak
Polypodium oS 44 Linne 2b Brak CW,CP,TW,TP +1 Brak negatywnego
vulgare — omijaé wplywu przy
Paprotka stanowiska zastosowaniu
zwyczajna podczas wskazowek
zabiegow. ochronnych.
Chroni¢ rosliny Prze$wietlenie d-nu
podczas podczas
zrywki. CW,CP,TW,TP jest
Rb korzysrne dla
1Ia,IIb,I11a,IIIb paprotki
—nie
prowadzi¢ cigé
W migjscu
wystgpowania
roslin.
42i TP
47a TP
188b Cp
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Gatunek Status | Liczba Lokalizacja Zabiegi Sposoby Przewidy | Uwagi, wnioski do
nazwa tacinska i stanowi ograniczania | -wane prognozy
polska sk negatywnego | oddzialy
wplywu wanie
obreb | oddziat
192h 1B
192i BRAK
192j TP
201c TP
207b TP
234f TP
Turek | 30n TP
31f CcwW
3lg TP
40h IB
48b TP
52a MIAU
58¢ 1IA
59a POPR,CP
63a TP
63b TP
671 TP
67m TP
71p MIAU
78b TP
80Bg TP
80Bh TP
94d TP
1151 TP
126i TP
126n TP
129d TP
134d TP
134f TP
160b CcwW
197 TP
198f TP
211a TP
212k ™
213g TP
245j TP
298a MIAU
308d ™
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Gatunek Status | Liczba Lokalizacja Zabiegi Sposoby Przewidy | Uwagi, wnioski do
nazwa tacifiska i stanowi ograniczania -wane prognozy
polska sk negatywnego | oddziaty
wplywu wanie
obreb | oddziat
309n TP
310i TP
Primula oC 11 Linne 2b Brak CP,TP - 0 Brak negatywnego
officinalis chronic¢ rosliny wplywu przy
Pierwiosnka podczas zastosowaniu
lekarska zrywki. wskazowek
Rb Ila,IIb,I1la ochronnych.
263f CP,TP —nie Przeswietlenie d-nu
2654 TP prowadzi¢ cigé podczas CP,TP jest
W miejscu korzysrne dla
266g | TP,ODN.IIP | wystgpowania pierwiosnka
roslin.
267c TP
267m CP,TP
268a TP
268h TP
269¢g TP
26%h 1B
276d TP
Pulsatilla oS 2 Linne 14d TP, TW,TP, ODN- 0 Brak negatywnego
pratensis ODN.IIP | IIP — omija¢ wplywu przy
Sasanka lakowa stanowiska zastosowaniu
podczas wskazowek
zabiegow. ochronnych.
Chroni¢ rosliny
Turek | 231f T™W podczas
zrywki.
Ribes nigrum oC 14 Linne 15a Brak TW — omijac 0 Brak negatywnego
Porzeczka czarna stanowiska wplywu przy
podczas zastosowaniu
zabiegow. wskazowek
15b Brak Chroni¢ rosliny ochronnych.
32h Brak  [Podezas
zrywki.
103g Brak
107c ™
107d Brak
107 Brak
107 Brak
108b Brak
108c Brak
109a Brak
109b ™
110a ™
227j Brak
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Gatunek Status | Liczba Lokalizacja Zabiegi Sposoby Przewidy | Uwagi, wnioski do
nazwa tacifiska i stanowi ograniczania -wane prognozy
polska sk negatywnego | oddziaty
wplywu wanie
obreb | oddziat
Scilla bifolia (0N 1 Turek | 260i - - 0 Brak zabiegow — nie
Cebulica przewiduje si¢
dwulistna negatywnego
oddziatywania
Sorbus torminalis | OS 2 Linne | 234b IIMAU Rb IIIa — nie 0 Brak negatywnego
Jarzab brekinia prowadzi¢ cig¢ wplywu przy
W miejscu zastosowaniu
wystgpowania wskazowek
roslin. ochronnych.
Turek | 142c IITAU
Trolius oS 2 Linne | 129a IIIA TP — omija¢ 0 Brak negatywnego
europaeus stanowiska wplywu przy
Petnik europejski podczas zastosowaniu
zabiegow. wskazowek
Chroni¢ rosliny ochronnych.
podczas
zrywki.
Rb IIIa — nie
prowadzi¢ cigé
129¢ Brak w miejscu
wystgpowania
roslin.
Viburnum opulus oC 5 Turek 13n TP TP — omija¢ 0 Brak negatywnego
Kalina koralowa stanowiska wplywu przy
podczas zastosowaniu
zabiegow. wskazowek
Chroni¢ rosliny ochronnych.
podczas
zrywki.
245¢g TP
245f Brak
245h TP
2451 TP
Vinca minor oC 2 Linne | 270b TP TP — omija¢ 0 Brak negatywnego
Barwinek stanowiska wplywu przy
pospolity podczas zastosowaniu
zabiegow. wskazowek
Turek | 260i - Chroni¢ ro§liny ochronnych.
podczas
zrywki.

Niewymienione w tabeli cenne gatunki roslin zostaty omowione ponizej. Sa to gatunki

wystepujace dos¢ licznie na terenie nadle$nictwa, czyli posiadajace silne populacje lub dla
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ktorych nie okreslono doktadnej lokalizacji (co uniemozliwia ustalenie wptywu planu na te
ro$liny), naleza do nich: konwalia majowa Convallaria majalis, kruszyna pospolita Frangula
alnus, turzyca piaskowa Carex arenaria, kocanki piaskowe Helichrysum arenarium, drabik
drzewkowaty Climacium dendroides, widtozab miotlasty Dicranum scoparium, gajnik 1$nigcy
Hylocomium splendens, rokietnik pospolity Pleurozium Schreberi, ptonnik pospolity
Polytrichum commune, piorosz pierzasty Ptilium crista-castrensis 1 tujowiec tamaryszkowy
Thuidium thamariscinum. Czg¢$¢ tych ro$lin ro$nie w wydzieleniach lesnych, zatem
pojedyncze osobniki mogg ulec zniszczeniu podczas wykonywania zabiegdw gospodarczych,
mimo to ogbélny stan populacji nie ulegnie wyraznemu zmniejszeniu. Cze$¢ wystepuje poza
gruntami le$nymi i wtedy plan u.l. nie bedzie mial wptywu na zachowanie poszczegdlnych

populacji.

W programie ochrony przyrody zaleca si¢, wsrod pracownikow nadlesnictwa, poprawe
stanu wiedzy w zakresie znajomosci roslin 1 zwierzat objetych ochrong oraz zwracanie
szczegblnej uwagi na wyznaczanie tras zrywki omijajacych stanowiska wystgpowania
cennych gatunkow roslin. Wypetnienie tych zapisow planu zwigksza szanse na utrzymanie
wlasciwego stanu ochrony gatunkoéw chronionych w nadle$nictwie. Nie przewiduje si¢
znaczacego negatywnego oddziatywania zapisOw planu na cale populacje omawianych

gatunkow.

7.4.2 Zwierzeta

W ramach prognozy oceniono wplyw zapisoOw planu na populacje cennych gatunkow
zwierzat, dla ktorych zostata udokumentowana lokalizacja. Wszystkie gatunki z Zatacznika II
DS zlokalizowane na obszarze Nadle$nictwa Turek znajduja si¢ poza granicami obszaréw

programu Natura 2000, dlatego zostang opisane rowniez w niniejszym rozdziale.

Wg aktualnych danych, na obszarze nadlesnictwa odnotowano 8 stanowisk legowych
bociana czarnego Ciconia nigra, dla ktorych wyznaczono strefy ochronne wokol gniazd.

Sze$¢ z nich znajduje si¢ w obrgbie lesnym Linne a pozostate dwa w obrebie Turek.

W obrebie Linne wokot gniazda w lesnictwie Linne wyznaczona zostala strefa ochronna.
Dla wydzielen znajdujacych si¢ w strefie ochrony catorocznej nie zaplanowano zadnych
zabiegdw gospodarczych. W strefie ochrony okresowej zaplanowano zabieg rebni czesciowej
(Illa) i tutaj, zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z 28 wrze$nia 2004 r. (Dz.U. nr
220, poz. 2237) w sprawie dziko wystgpujacych gatunkéw zwierzat objetych ochrong, zabieg

ten mozna wykonywac poza okresem jej obowigzywania.
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Kolejne cztery stanowiska bociana czarnego majg wyznaczone strefy ochronne wokot
gniazd na terenie le$nictwa Czarny Las. Tutaj réwniez nie zaplanowano zabiegdéw
gospodarczych w strefie ochrony catorocznej. Dla wydzielen w strefie ochrony okresowej w
p-u.l. zaplanowano wykonanie zabiegéw rebni ztozonej (Illa, IlIb) oraz trzebiezy (TW, TP).

Zabiegi te mozna wykona¢ poza okresem obowigzywania strefy.

Na terenie le$nictwa Brudzew zlokalizowano jedno gniazdo bociana czarnego. W strefie
ochrony catorocznej nie zaplanowano zabiegdéw gospodarczych. Dla wydzielen w strefie
ochrony okresowej w p.u.l. zaplanowano wykonanie zabiegéw pielegnacyjnych (TW, TP).

Zabiegi te mozna wykona¢ poza okresem obowiazywania strefy.

W obrebie Turek pierwsza strefe zlokalizowano w le$nictwie Wyszyna, gdzie w strefie
ochrony okresowej zaplanowano zabiegi pielggnacyjne (TP). Druga strefa w tym obrgbie
znajduje si¢ w lesnictwie Wrzaca. Tutaj w strefie ochrony okresowej zaplanowano zabiegi
trzebiezy wczesnej 1 rebni czeSciowej (Illa). W strefach ochrony catorocznej w obu

wspomnianych le$nictwach nie zaplanowano zabiegéw gospodarczych.

Na terenia Nadles$nictwa, w obrebie Turek, ewidencjonowano dwa stanowiska bociana
czarnego bedacych jego biotopem zerowania (oddz. 27k, 29¢) wymagajace rOwniez ochrony.
Niekorzystne oddzialywanie moze przejawiac si¢ poprzez ptoszenie ptakow, co spowoduje
kurczenie si¢ ich zasiggdw optymalnych zerowisk, a w konsekwencji mozliwo$¢ porzucenia
pobliskich gniazd i wyniesienia si¢ w inne rejony. Dla obu wydzielen zaplanowano jedynie
zabiegi pielegnacyjne (TW, TP). Wykonanie tych zabiegbw moze powodowacé ptoszenie
ptakow. Zaleca si¢, wigc wykona¢ je po okresie legowym, podobnie jak =zabiegi

pielggnacyjne. zaplanowane dla pozostalych wydzielen sasiadujacych z ww. stanowiskami.

Drugim gatunkiem lggowym, zewidencjonowanym w zasi¢gu administracyjnym
nadle$nictwa (poza obszarem Natura 2000) jest bielik Haliaeetus albicilla, dla ochrony,

ktérego wyznaczono dwie strefy.

W obrebie Linne wokoét gniazda w lesnictwie Krwony, dla wydzielen znajdujacych si¢ w
strefie ochrony calorocznej nie zaplanowano zadnych zabiegéw gospodarczych. W strefie
ochrony okresowej zaplanowano zabiegi pielegnacyjne (TP) 1 tutaj, zgodnie =z
rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z 28 wrzesnia 2004 r. (Dz.U. nr 220, poz. 2237) w
sprawie dziko wystepujacych gatunkdéw zwierzat objetych ochrong, zabieg ten mozna

wykonywac poza okresem jej obowigzywania.
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W obrebie Turek zlokalizowano drugg strefe ochronng wokot gniazda bielika — w
lesnictwie Grzymiszew. Tutaj rowniez nie zaplanowano zabiegéw gospodarczych w strefie
ochrony catorocznej. Dla wydzielen w strefie ochrony okresowej w p.u.l. zaplanowano
wykonanie jednego zabiegu rebni zupeinej (Ib) oraz zabiegi pielggnacyjne (CP,TW, TP),

ktore mozna wykonac poza okresem obowigzywania strefy.

Cennym gatunkiem ptaka, dla ktorego znane sg lokalizacje w analizowanym obszarze jest
zuraw. Ptaki zewidencjonowano na 11 stanowiskach (obr. Linne 107i, 160a, 211b, 232h,
253g; obr. Turek 5f, 8a, 120a, 1351, 160a, 263y) - poza obszarami Natura 2000. Ze wzgledu
na to, ze sg to biotopy zerowania i prawdopodobnego gniazdowania (5) oraz zerowania i
gniazdowania (6), zaleca si¢ zaniechanie wykonywania ci¢¢ rebnych i przedrebnych w
sasiedztwie stwierdzonych gniazd Zurawi w okresie trwania ich legéw. Zaplanowane zabiegi
czyszczen poznych (obr. Turek: 135f, 160a) i trzebiezy poznej (obr. Linne: 160a) na
stanowiskach zurawia, nalezy wykona¢ poza okresem legowym. Ze wzgledu na duza ilo$¢
stanowisk zurawia, w wigkszo$ci znajdujacych si¢ na gruntach nielesnych, badz lesnych
wylaczonych z uzytkowania, stwierdza si¢ brak dlugotrwatego niekorzystnego wptywu planu

na ten gatunek i jego siedlisko wystepowania.

Kolejnym przedstawicielem $wiata zwierzat, tym razem z zatacznika II Dyrektywy
Siedliskowej, stwierdzonym w analizowanym obszarze nadle$nictwa jest kumak nizinny
Bombina bombina. Jego dziesig¢ stanowisk odnotowanych na gruntach nadle$nictwa,
znajduje si¢ na gruntach nielesnych, dla ktérych p.u.l nie przewiduje zabiegow

gospodarczych.

Znanych jest jeszcze siedem lokalizacji poza terenami zarzadzanymi przez nadle$nictwo
(stawy rybne, oczka wodne) w sagsiedztwie miejscowosci: Ogorzelczyn, Piorunow,
Smaszewo, Wyszyna, Zielen 1 Zygmuntowek. Dla powierzchni nielesnych, w ktérych
kumaki przebywaja, w p.u.l. nie planuje si¢ zadan gospodarczych, tym samym brak wplywu
planu na te stanowiska. Zaplanowane dla najblizszych wydzielen zabiegi pielggnacyjne nie

wplyna niekorzystnie na populacje i stanowiska kumakow.

Reprezentantem ptazow w analizowanym obszarze nadle$nictwa jest réwniez traszka
grzebieniasta Triturus cristatus, zewidencjonowana w trzech wydzieleniach (Obr. Turek 88f,
96h, 100k), dla ktorych nie zaplanowano zabiegéw gospodarczych (retencja). Plan urzadzenia

lasu nie bgdzie miat zatem negatywnego wptywu na populacje¢ traszki.

Obecnos$¢ traszki zwyczajnej Lissotriton vulgaris stwierdzono na pieciu stanowiskach

(Obr. Turek 28d, 45g, 88f, 96f, 100k). Nie przewiduje si¢ mozliwosci wystgpienia
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niekorzystnego wptywu planu na gatunek 1 jego siedlisko, gdyz dla wspomnianych adresow w

zasadzie nie planuje si¢ wskazoéwek gospodarczych (tylko w oddziale 96f zaplanowano TP).

Réwniez w obrgbie Turek stwierdzono dwa wspolne stanowiska grzebiuszki ziemnej
Pelobates fuscus oraz zaby $mieszki Pelophylax ridibundus (obr. Turek 28d, 45g). Dla obu

poddzialéw nie zaplanowano zabiegéw gospodarczych — brak niekorzystnego wplywu p.u.l.

Jednym z chronionych gatunkéw ssakow z zalgcznika II Dyrektywy Siedliskowej (z
okreslong doktadng lokalizacjg) na terenie nadle$nictwa jest bobr europejski Castor fiber.
Wszystkie 24 stanowiska tego gatunku na omawianym terenie, odnotowano poza obszarami
OZW. Mamy tu 16 stanowisk zerowych (Obr. Linne 68c,g, 150g, 215a, 268a, 275a, 281j,
283h, 284f, 285j Obr. Turek 4a, 5i, 9d, 11b, 24i, 112a) oraz 8 stanowisk, dla ktérych nie
podano doktadnych danych lokalizacyjnych (doktadnos¢ tylko oddzialu). Dla szesciu
wydzielen zaplanowano zabiegi pielegnacyjne (Obr. Linne 68c-CP, 281j-TW, 215a, 268a-TP
Obr. Turek 11b,112a-TP), ktére nie wptyng dilugookresowo negatywnie na poszczegodlne

osobniki oraz nie przeksztatcg trwale ich §rodowiska bytowania.

Tabela 13. Przewidywane oddziatywanie zapisow planu na cenne gatunki zwierzat (nie dotyczy gatunkow z
zatacznika I1 DS znajdujacych si¢ w granicach obszaru Natura 2000)

Rblb.

wykona¢ po
okresie lggowym
(trwajacym od 1. I
do 31. VII).

W lokalizacjach
stanowiacych
potencjalng strefe
ochrony
catorocznej
prowadzié
normalng
gospodarke'®, lecz
obserwowac
miejsca, gdzie
umiejscowione sa
opuszczone
gniazda — w razie
ich zasiedlenia
wyznaczy¢ strefy
ochronne dla
ptakow.

Gatunek | Status/ |Znana liczba|Zabiegi zaplanowane Sposoby Przewidywane Uwagi, wnioski do
kod stanowisk w miejscach ograniczenia oddziatywanie prognozy
programu | w nadles- wystepowania negatywnego
Natura nictwie wplywu krétkg- érednp— diugq-
2000 termi- | termi- | termi-
nowe | nowe | nowe
Bielik OS kod — |2 lggowe — |We wszystkich W lokalizacjach 0 - 0 |W POP zabrania si¢
Haliaeetus |A075 poza ustalonych strefach |stanowiacych wycinania drzew i
albicilla obszarem  |ochrony okresowej |strefy ochrony krzewow w strefach
naturowym |zabiegi - CP,TW,TP, |okresowej zabiegi ochronnych wokot

gniazd ptakow
chronionych.

13 Wszystkie zabiegi gospodarcze wykonywaé po okresie legowym
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Gatunek | Status/ |Znana liczba|Zabiegi zaplanowane Sposoby Przewidywane Uwagi, wnioski do
kod stanowisk w miejscach ograniczenia oddziatywanie prognozy
programu | w nadles- wystgpowania negatywnego
Natura nictwie wplywu krotko- [$redno-| dlugo-
2000 termi- | termi- | termi-
nowe | nowe | nowe
Bocian OS kod — |8 legowych |We wszystkich W lokalizacjach 0 - 0  |W POP zabrania si¢
czarny A030 —poza ustalonych strefach  |stanowiacych wycinania drzew i
Ciconia obszarem ochrony okresowej |strefy ochrony krzewow w strefach
nigra naturowym |(zabiegi - CP,TW,TP, |okresowej zabiegi ochronnych wokoét
oraz 2 RbIb. wykonaé po gniazd ptakow
bedace W obszarach okresie lggowym chronionych.
biotopem  |pedacych biotopem  |(trwajacym od 15. Mozliwy
jego Zerowania gatunku: |11 do 31. VIII). krotkoterminowy,
zerowania CP, TW, TP, Rblb | W lokalizacjach niekorzystny wptyw
stanowigcych zabiegow piel. w
potencjalng strefe oddziatach, w
ochrony ktorych stwierdzono
calorocznej obecnos$¢ bociana,
prowadzié mogacych stanowié
normalng miejsca jego
gospodarke'?, lecz regularnego
obserwowac przebywania (np.
miejsca, gdzie zerowiska).
umiejscowione sa
opuszczone
gniazda — w razie
ich zasiedlenia
wyznaczy¢ strefy
ochronne dla
ptakow.
Zabiegi
zaplanowane w
sgsiedztwie
zerowisk bociana
wykonaé po
okresie lggowym.
Zuraw OS kod — |7 lggowych i |Obr. Linne 160a-TP, |[Dla podanych 0 - 0 |Brak znaczaco
Grus grus A127 5 Obr. Turek lokalizacji miejsc niekorzystnego
prawdopodo |{ 35f,160a-CP bytowania zurawia wplywu na silng
?me Dia stwierdzonych oraz ewentualnego populac;q Zurawia w
egowych — sgsiedztwa nadlesnictwie.
poza pozostalych wydzielen z tymi
obszarami doklgdnyfh . stanowiskami
. . |lokalizacji nie :
specjalnej zaleca si¢
zaplanowano .
ochrony . . przeprowadzenie
ptakow Zadnych zabiegéw zabiegow poza
gospodarczych. okresem legowym.
Kumak OS kod- |10na Brak - 0 0 0 |Brak zabiegéw
nizinny 1188 gruntach zaplanowanych dla
Bombina nadle$nictwa stanowisk kumaka
bombina oraz 7w oraz dla wydzielen
zasiegu znajdujacych si¢ w
teryt. - poza bezposrednim
obszarem sgsiedztwie
naturowym stwierdzonych
stanowisk.
Traszka  |OS kod - |3 poza Brak - - 0 0 |Brak wptywu na
grzebienia |1166 obszarem najwazniejsze dla
sta naturowym rozwoju traszki
Triturus niewielkie srodlesne
cristatus oczka wodne.

' Wszystkie zabiegi gospodarcze wykonywaé po okresie legowym
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Gatunek | Status/ |Znana liczba|Zabiegi zaplanowane Sposoby Przewidywane Uwagi, wnioski do
kod stanowisk W miejscach ograniczenia oddziatywanie prognozy
programu | w nadles- wystgpowania negatywnego
Natura nictwie wplywu krc')tkg- érednp- dlugg-
2000 termi- | termi- | termi-
nowe | nowe | nowe
Traszka |- 5 Obr. Turek 96f-TP  |Zabieg wykona¢ w| - 0 0  |Brak wptywu na
Zwyczajna okresie zimowym. najwazniejsze dla
Lissotriton rozwoju traszki
vulgaris niewielkie srodlesne
oczka wodne.
Grzebiusz |- 2 Brak - 0 0  |Brak zabiegobw
ka ziemna zaplanowanych dla
Pelobates stanowisk
\fuscus grzebiuszki oraz dla
wydzielen
znajdujacych si¢ w
bezposrednim
sgsiedztwie
stwierdzonych
stanowisk.
Zaba - 2 Brak - 0 0  |Brak zabiegow
$mieszka zaplanowanych dla
Pelophylax stanowisk zaby
ridibundus smieszki oraz dla
wydzielen
znajdujacych si¢ w
bezposrednim
sgsiedztwie
stwierdzonych
stanowisk.
Bobr OSkod- 16z Obr. Linne 68c-CP, |Unika¢ ptoszenia 0 0 |Mozliwy
europejski [1337 doktadnymi (281j-TW, 215a,268a- |zwierzat w poblizu krotkoterminowy
Castor danymi TP stanowisk. W negatywny wplyw
\fiber lokglizacyjn Obr. Turek 11b, przypadkg zab. piel. na .
ymi 112a-TP obecnos$ci bobrow obecno$¢ zwierzat w
(stwierdzone oraz liczne zabiegi w wydzieleniach z siedlisku.
za zaplanowanymi
ggszarem (p rfede ws;ystkim re;lI))niar(r)l‘;Vzal}éca si¢
naturowym) E;; IQa ir(l)?/z-l]l r;e\)N wylaczenie kepy
oraz 8 . drzewostanu
. oddziatach: 39, 67-69 -
stanowisk z . otaczajacego
niewielka (obr. Linne), 9, stanowisko z
doktadnoscia 12,13,28,154,197,19 uzytkowania.
lokalizacyjn 9, 204,205,298 (obr.
a (do Tur'ekzji w ktorych
o1 stwierdzono
oddzialow). obecno¢ bobrow
Legenda:

OS — gatunek podlegajqcy ochronie scistej;

+ (plus) — oddziatywanie pozytywne,
- (minus) — oddzialywanie negatywne;
0 - (zero) — wplyw obojetny.

W POP, poza ww. gatunkami stwierdza si¢ jeszcze obecnos¢ nietoperzy (bez okreslenia

gatunku), ktére zinwentaryzowano na terenie obrebu Turek (155h, 186j) i obrebu Linne

(dzwonnica kosciota w Uniejowie, szkota w Krwonach) — w miejscach ich letnich kryjowek.

W tym samym opracowaniu znalez¢ mozemy réwniez informacje o wystepowaniu w

zasiegu

terytorialnym

nadlesnictwa

(bez

96

podania adresu),

cennnych  gatunkow




bezkregowcow, takze tych z zatacznika II DS. Informacje te pochodza z opracowania
wmwentaryzacja bezkregowcow (Natura 2000) na terenie Nadlesnictwa Turek” (Czerwinski
Sz. 2008) oraz z Programu Ochrony Przyrody dla Nadlesnictwa Turek (2004). W wyniku
przeprowadzonych badan potwierdzono obecno$¢ trzech taksondéw z Zalacznika I Dyrektywy
siedliskowej oraz dwudziestu trzech objetych ochrong gatunkows. Ze wzgledu na to, ze nie
dysponujemy doktadnymi danymi dotyczacymi lokalizacji i liczebno$ci wspomnianych
gatunkow, trudno jest oceni¢ wplyw p.u.l na populacje bezkrggowcOw na obszarze

Nadlesnictwa Turek.

Podsumowujac zebrane wczesniej informacje, nie przewiduje si¢ znaczaco negatywnego
(dtugoterminowego) oddziatywania p.u.l. na populacje chronionych gatunkoéw zwierzat
wystepujacych w nadle$nictwie. Wykonanie niektorych zaprojektowanych zabiegéw moze
wpltywaé niekorzystnie na pojedyncze osobniki, lecz nie powinno w sposob istotny
negatywnie oddziatywa¢ na populacje cennych gatunkow. Rozproszenie najbardziej
niekorzystnych zabiegow (rgbni) na terenie catego nadle$nictwa oraz planowanie
pojedynczych dziatek zrgbowych na stosunkowo niewielkich powierzchniach, zmniejsza

ryzyko negatywnego wplywu planu u.l.

Program ochrony przyrody wskazuje na koniecznos$¢ szkolenia pracownikéw terenowych
(lesniczowie 1 podlesniczowie) oraz kadry inzynieryjno-technicznej z zakresu praktycznej
znajomos$ci chronionych gatunkéw flory i1 fauny wystepujacych na terenie nadle$nictwa.

Umiejetnos¢ rozpoznawania cennych gatunkow jest kluczowa dla ich wtasciwej ochrony.

7.5 Oddziatywanie na wode

Zalozenia Planu urzadzenia lasu dla Nadle$nictwa Turek nie przewiduja prowadzenia
melioracji wodnych, ktére mogtyby wptyna¢ na tymczasowe lub state odprowadzenie wody z
terené6w nadlesnictwa. Nie przewiduje si¢ negatywnego wplywu zapisow planu na stan wod w

nadlesnictwie.

W planie uwzglednia si¢ natomiast zapisy dotyczace dominujacych funkcji lasow, wsrod
ktorych 33,3% powierzchni nadle$nictwa stanowia lasy wodochronne (4 934,67 ha). Tego
typu lasy chronigce np. zrdédliska czy brzegi rzek i jezior, wptywaja znacznie na poprawe
naturalnych stosunkow wodnych. W programie ochrony przyrody znalazt si¢ zapis korzystnie

wplywajacy na ochrone¢ wod z terenu nadlesnictwa, wg, ktérego na granicy z powierzchniami
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nielesnymi (w tym w sgsiedztwie ciekOw 1 jezior) wskazuje si¢ na konieczno$¢ pozostawienia

stref ekotonowych.

7.6 Oddziatywanie na powietrze

Biorgc pod uwage charakter zaplanowanych prac w nadle$nictwie, nie przewiduje si¢,
aby realizacja ustalen planu mogltaby mie¢ negatywny wplyw na stan powietrza
atmosferycznego. Zachowanie zasobow lesSnych jest jednym z podstawowych celow
gospodarowania. Realizacja zatozen planu w zadnym wypadku nie powoduje zmniejszenia
lesnych zasobow ani zarazem ich mozliwosci zwigzanych z pochtanianiem dwutlenku wegla.
Wrecz przeciwnie, mozna uznaé, ze zabiegi p.u.l. poprawiajace stan lasow, réwnoczesnie
polepszaja stan powietrza, ktory w duzym stopniu zalezy od produkcji tlenu oraz pochtaniania

dwutlenku wegla.

7.7 Oddziatywanie na powierzchnie ziemi

Utrzymanie roslinnosci le$nej, bedace podstawowym zatozeniem planu urzadzenia lasu,
sprzyja zachowaniu naturalnej pokrywy glebowej oraz jest glownym zabezpieczeniem gleby
przed erozjg. Analizujac wptyw zatozen planu na powierzchni¢ ziemi mozna stwierdzié
dtugoterminowe dodatnie oddziatywanie zabiegow zwigzanych z odnowieniem powierzchni
pozrebowej. Technologia prac lesnych zwigzanych z przygotowaniem gruntu pod odnowienia
jest obecnie bardzo rozwinigta i ma na celu jak najwigksze zminimalizowanie negatywnego

oddzialywania maszyn na ekosystemy lesne.

7.8 Oddziatywanie na krajobraz

Dynamika zmian krajobrazu lesnego jest nierozigcznie zwigzana z cyklem
produkcyjnym. Plan urzadzenia lasu wyznacza etapy tego cyklu na kolejne 10 lat, czyli
uwzglednia przewidziane w tym okresie zalesienia, odnowienia i zreby, wptywajac tym

samym na zmiany krajobrazu.

Ocena stopnia oddziatywania p.u.l. na krajobraz oraz jego dodatni badz ujemny wptyw
jest zalezna od punktu widzenia. Ze wzgledu na Srodowisko lesne realizacja p.u.l. ma
pozytywne oddziatywanie, poniewaz zapewnia cigglto$¢ funkcjonowania lasow. Jedynie

z punktu widzenia mieszkancow terenéw Nadle$nictwa Turek, zwlaszcza tych, ktérych
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posiadtosci sgsiadujg z lasem, zmiany krajobrazu powstate w skutek realizacji p.u.l np. zreby,

traktowane sg jako oddziatywanie negatywnie.

Bogactwo krajobrazu omawianego nadlesnictwa stanowig przede wszystkim obszary o
duzych wartos$ciach przyrodniczych. Obszarom takim przypisano gtownie cele ochronne,

czesto pomijajac produkcyjne, co daje gwarancje matych zmian krajobrazu na tych terenach.

7.9 Oddziatywanie na klimat

Realizacja zadan zwartych w p.u.l, nie powoduje zmian klimatu. Zabiegi przeprowadzane
w lasach, ktorych celem jest zachowanie ciaggtosci laséw moga wplywac tylko na krotko 1
Srednioterminowa zmian¢ mikroklimatu lokalnego, jedynie w miejscach wykonywanych

zrebow 1 ich najblizszej okolicy.

7.10 Oddziatywanie na zasoby naturalne

Poprzez oddziatywanie planu urzadzenia lasu na zasoby naturalne rozumie si¢ wpltyw
zapisOw planu na zasoby drewna w lasach. Zasadniczo gospodarka lesna ma wplywaé na

zwigkszenie tych zasobow.

Obecnie wskazniki (wg stanu na 01.01.2014r.) okreslajace zasoby drewna w

Nadlesnictwie Turek ksztattujg si¢ nastepujaco:
o przecietna zasobno$é — 200 m*/ha;
. przecigtny wiek — 55 lat;

Zgodnie z projektem planu, w biezacym okresie gospodarczym zaplanowano etat
uzytkowania przedrebnego w wysokosci 352 170 m® netto. W przypadku uzytkowania
rgbnego poziom pozyskania zostal optymalnie dostosowany do potrzeb hodowlanych, stanu
zdrowotnego oraz potrzeb przebudowy drzewostandw — wynosi on 288 446 m’ netto. Lacznie
etat uzytkowania rgbnego 1 przedrgbnego wynosi 640 616 m* netto. Nie przekroczy

przewidywanego przyrostu migzszo$ci w najblizszym 10-leciu.
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7.11 Oddziatywanie na zabytki i dobra kultury materialnej

W trakcie wykonywania prac urzadzeniowych sporzadzany jest wykaz walorow
kulturowych znajdujacych si¢ w zasiegu terytorialnym nadle$nictwa. Wykaz ten jest
zamieszczony w programie ochrony przyrody wraz z doktadng lokalizacja 1 krotka
charakterystyka. Dodatkowo w opisie taksacyjnym znajdujg si¢ informacje na temat
ewentualnego wystepowania waloréw historycznych 1 kulturowych w poszczegolnych

wydzieleniach.

Plan urzadzenia lasu nie przewiduje uzytkowania badZ usuwania tych obiektow, a samo
uwzglednienie ich w tresci p.u.l. mozna uzna¢ za wptyw dodatni dla débr kultury. Charakter
zabiegdw projektowanych w planie urzadzenia lasu powoduje, ze nie wywieraja one wplywu

na zabytki znajdujace si¢ poza gruntami nadlesnictwa.

7.12 Prognoza oddziatywania zabiegdw planu urzgdzenia lasu na cele

ochrony zespotow przyrodniczo-krajobrazowych

7.12.1 Zespot przyrodniczo-krajobrazowy ,Uroczysko Zielen”
Przedmiotem ochrony jest tutaj szczegdlnie cenny kompleks laséw tegowych, tak i
pastwisk $rodlesnych wraz ze starorzeczem Niwy i oczkami wodnymi z dobrze wyksztatcong

granicg polno — le$na.

Plan urzadzenia lasu w oddziatach 274-277 (obr. Linne), stanowigcych obszar zespotu
przewiduje wykonanie jedynie zabiegow pielegnacyjnych (TW, TP), ktore korzystnie wptyna
na cenne drzewostany na omawianym obszarze. Zapisy planu nie beda zatem negatywnie

oddziatywa¢ na cele i przedmioty ochrony zespolu przyrodniczo-krajobrazowego.

7.12.2 Zespodt przyrodniczo-krajobrazowy ,Zabytkowy Park Podworski w Czepowie
Dolnym”

Przedmiotem ochrony jest teren parku we wsi Czepow, ktory jest dawnym parkiem
dworskim, otaczajagcym siedzibe wiasciciela majatku a witasciwie drzewostan stanowiacy

szkielet parku, liczacy okoto 150-200 lat.

Poniewaz zespdt nie znajduje si¢ na gruntach nadlesnictwa a tylko w jego zasiggu

terytorialnym, nie istnieje mozliwo$¢ wptywu p.u.l. na cele ochrony obiektu.
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7.13 Prognoza oddziatywania zabiegdéw planu urzgdzenia lasu na cele

ochrony Ztotogérskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu.

Forma ochrony przyrody, jaka jest obszar chronionego krajobrazu nie wprowadza
wigkszych ograniczen do prowadzenia racjonalnej gospodarki lesnej. Celem stworzenia
obszaru byla potrzeba zabezpieczenia warto$ci przyrodniczych: rzezba terenu, zbiorniki
wodne, szata roslinna i1 walory estetyczno-widokowe krajobrazu, majacych aktualne i
potencjalne znaczenie dla regulacji warunkow S$rodowiska i zabezpieczenia mozliwosci

realizacji funkcji rekreacyjne;.

Aktualne zalecenia p.u.l. powstalty w oparciu o zgodne z powyzszym celem zasady
zachowania w stopniu maksymalnym naturalno$ci stanu $rodowiska z rownoczesnym

udostepnianiem lasu dla spoteczenstwa na okre§lonych zasadach. Wplyw p.u.l. jest tu wiec

pozytywny.

7.14 Prognoza oddziatywania zabiegdéw planu urzgdzenia lasu na cele
ochrony Nadwarcianskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu.

Obszar powotano w celu ochrony wartosci przyrodniczych, kulturowych oraz zasobow

wodnych 1 waloréw rekreacyjnych.

Aktualne zalecenia p.u.l. powstaly w oparciu o zgodne z powyzszym celem zasady
zachowania w stopniu maksymalnym naturalno$ci stanu $rodowiska z rownoczesnym

udostgpnianiem lasu dla spoteczenstwa na okreslonych zasadach. Wptyw p.ul. jest tu

pozytywny.

7.15 Prognoza oddziatywania zabiegdéw planu urzgdzenia lasu na cele
ochrony Uniejowskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu.

Obszar powotano w celu ochrony krajobrazu zwigzanego z doling Warty wraz ze skarpa
uniejowska i doling Teleszyny oraz lezacymi miedzy nimi wzgorzami ostancowymi.

Aktualne zalecenia p.u.l. powstaly w oparciu o zgodne z powyzszym celem zasady
zachowania w stopniu maksymalnym naturalno$ci stanu $rodowiska z rownoczesnym

udostgpnianiem lasu dla spoteczenstwa na okreslonych zasadach. Wpltyw p.ul. jest tu

pozytywny.
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7.16 Prognoza oddziatywania planu urzgdzenia lasu na specjalne

obszary ochrony siedlisk

Plan urzadzenia lasu moze mie¢ decydujacy wplyw na ochron¢ i zachowanie we
wilasciwym stanie siedlisk przyrodniczych. Szczegolnie istotne sa zapisy planu dotyczace
sktadu gatunkowego odnowien lasu. Przyjety zestaw gatunkow ma dlugookresowy wplyw na
stan siedliska. Przy wtasciwym doborze gatunkow wplyw ten bedzie korzystny — za pomoca
rebni zlozonych mozna przebudowac siedliska z niewtasciwg strukturg gatunkowsa. Z drugiej
strony niewlasciwe gatunki drzew przyjete w planie urzadzenia lasu moga prowadzi¢ do

degeneracji siedlisk (np. duzy udzial sosny na siedliskach gradow).

Zapisy odno$nie skladow gatunkowych drzewostanow dla poszczegdlnych typow
siedliskowych lasu zawarte s3 w opisie ogdlnym lasow nadle$nictwa (elaboracie). Jednak w
miejscach wystepowania siedlisk przyrodniczych plan zaleca stosowanie specjalnych sktadow
gatunkowych zapisanych w Programie Ochrony Przyrody. Sktady te zostaly zaprojektowane
wg opracowania J. M. Matuszkiewicza (2008), opracowania siedliskowego, rozpoznania

terenowego oraz sugestii przedstawionej na Komisji Zatozen Planu.

Tabela 14. Typy drzewostanow oraz sklady gatunkowe upraw w wydzieleniach z lesSnymi siedliskami
przyrodniczymi.

Nazwa siedliska Kod Typ Typ lasu Sktad gatunkowy
(wg metodyki siedliska | siedlisko
inwentaryzacji PGL -wy lasu
LP)
Grad 9170-a LMs$w Gb-Db Dbs 10-70; Dbb 0-50; Lp 20-30; K1, Jw i inne 10-
srodkowoeuropejski 30
lub
subkontynentalny
(typowe)
LMw Gb-Db | Dbs 10-70; Dbb 0-50; Gb 20-30; KI, Jw I inne 10-
30
Lsw Gb-Db Dbs 10-70; Dbb 0-10; Gb 20-30; Lp, Kl i in. 0-10
Lw Gb-Db Dbs 40-70; Dbb 0-10; Gb 20-30; Lp, Jw i in. 10-30

Kwasne dabrowy 9190-2 BMsw So-Db Dbb 50-70; So 0-40; Brz, i in. 0-10
($rodladowe kwasne

dabrowy)
LMs$w Db Dbb 60-70; So 0-20; Brz 0-10; Os i in. 0-10
LMw Db Dbs, Dbb 90, Brz, Soiin. 10
L$w Db Dbs, Dbb 80-100; Brz, Gb 0-10; Os i in. 0-20;
Legi olszowo- 91E0b Lw Ol-Js Js 50-60; O1 20-30, Wz i in. 0-10
jesionowe, ..
ol Js-0O1 0150-70; Js 20-40; Wz 1 in. 0-10

wierzbowe i
topolowe (Legi
olszowe, olszowo-
jesionowe i
jesionowe)
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Nazwa siedliska Kod Typ Typ lasu Sktad gatunkowy
(wg metodyki siedliska | siedlisko

inwentaryzacji PGL -wy lasu
LP)
Legi debowo- 91F0 ol Js-O1-Db | Db 30, O1 30, Js 20, Wz 10, Lp, Ol i in. 10
wigzowo-jesionowe
Lw Js-Wz- Db 50, Wz 20, Js 20, Lp, Ol iin. 10
Db
Lt Js-Wz- Db 50, Wz 20, Js 20, Lp, Oliin. 10
Db
Sosnowy bor 91TO Bs So So 100
chrobotkowy Béw So S0 100

Powyzszej oceny dokonano z pelng §wiadomoscia przyjetych metod przeprowadzonych
inwentaryzacji siedlisk przyrodniczych i uproszczen, ktore zostalty w nich zastosowane.
Powodowalo to nie wyrdznianie nawet kilkuhektarowych siedlisk, a takze mikrosiedlisk.
Dlatego w przypadku wystepowania mikrosiedlisk zasadne jest stosowanie sktadu
gatunkowego nowo zaktadanych upraw zgodnych z wystepujacymi rzeczywistymi

siedliskami.

W zZadnym z projektowanych sktadow gatunkowych plan nie zaleca wprowadzania

gatunkow obcych geograficznie.

7.16.1 Specjalny obszar ochrony siedlisk Pradolina Bzury i Neru PLH100006

Catkowita powierzchnia ostoi wynosi 21 886,17 ha. W zasiegu terytorialnym
Nadlesnictwa, we wschodniej jego czg$ci, znajduje si¢ fragment obszaru o powierzchni

137,50 ha. Obszar zostal zaklasyfikowany jako OZW w lutym 2008 r.

W aktualnym SDF-ie obszaru ujeto 8 rodzajow siedlisk przyrodniczych wymienionych w

zataczniku I Dyrektywy Siedliskowej z oceng ogolna A, B lub C:
e 6120 — cieptolubne, §rédladowe murawy napiaskowe (Koelerion glaucae);
e 6410 — zmiennowilgotne taki trzgslicowe (Molinion);

e 6430 — ziotoro$la gorskie (Adenostylion alliariae) 1 ziotorosla nadrzeczne

(Convolvuletalia sepium);

e 6510 — nizowe i1 gorskie $Swieze taki uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion

elatioris);
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7140 - torfowiska przejsciowe i trzgsawiska (przewaznie z roslinnoscia z Scheuchzerio-

Caricetea);

7230 — gorskie 1 nizinne torfowiska zasadowe o charakterze mitak, turzycowisk i

mechowisk;

9170 — grad s$rodkowoeuropejski 1 subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-

Carpinetum);

91EO0 — tegi wierzbowe, topolowe, olszowe 1 jesionowe (Salicetum albo-fragilis,

Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae, olsy zrédliskowe).

W SDF-ie ostoi wymieniono réwniez: 1 gatunek storczyka, 1 gatunek motyla, 1 gatunek

minoga, 2 gatunki ptazow oraz 3 gatunki ssakéw z oceng og6lng A, B lub C:

1903 — lipiennik Loesela Liparis loeselli,

4038 — czerwonczyk fioletek Lycaena helle;
1096 — mindg strumieniowy Lampetra planeri;
1188 — kumak nizinny Bombina bombina;
1166 — traszka grzebieniasta Triturus cristatus,
1324 — nocek duzy Myotis myotis;

1355 — wydra Lutra lutra;

1337 — bobr europejski Castor fiber.

Ze wzgledu na to, ze w granicy ostoi nie znalazty si¢ grunty Nadle$nictwa Turek,

niemozliwa jest analiza wptywu planu urzadzenia lasu na cele i przedmioty ochrony, dla

ktérych wyznaczono specjalny obszar ochrony siedlisk Pradolina Bzury i Neru.

7.17 Prognoza oddziatywania planu urzgdzenia lasu na siedliska

przyrodnicze znajdujgce sie poza granicami obszarow ochrony siedlisk

Na terenach zarzadzanych przez Nadlesnictwo Turek i znajdujacych si¢ poza obszarami

siedliskowymi Natura 2000 stwierdzono wystepowanie o$miu nielesnych i szesciu lesnych

typow siedlisk przyrodniczych.
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2330 wydmy $rodladowe z murawami napiaskowymi. Siedlisko zajmuje powierzchnig

5,71 ha. Wyro6znione ptaty wydm to przede wszystkim wydzielenia zlokalizowane na
gruntach nielesnych (linie energetyczne i rurociagi) oraz w trzech przypadkach na gruntach
lesnych. W jednym wydzieleniu (Obr. Linne 55a), gdzie zlokalizowano siedlisko punktowe
2330 zaprojektowano trzebiez (TP). Zabieg ten nie dotyczy jednak niele$nej czesci
wydzielenia z murawami. W pododdziatach z siedliskiem 2330 nie zaplanowano odnowien,

poprawek ani odnowien luk, co mogloby doprowadzi¢ do zniszczenia siedliska.
Plan urzadzenia lasu nie bedzie wywierat negatywnego na siedlisko 2330.

3150 — starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z Nympheion,

Potamion. Wystepowanie siedliska stwierdzono w czterech pododdziatach (dwa siedliska
poligonowe i dwa punktowe) na tacznej powierzchni 2,03 ha. Grunty z siedliskiem 3150 to

tereny nielesne, dla ktérych w planie nie zaprojektowano zabiegoéw gospodarczych.

Pozostale zabiegi planowane w poblizu zbiornikéw stanowigcych siedlisko 3150
(czyszczenia 1 trzebieze), ze wzgledu na matg intensywno$¢ cie¢ nie spowoduja
niekorzystnych zmian w zlewni zbiornikéw eutroficznych.

Z powyzszej analizy wynika, ze wykonanie zapisOw planu urzadzania lasu nie spowoduje

pogorszenia stanu siedliska 3150 oraz zmniejszenia jego powierzchni.

3160 — naturalne, dystroficzne zbiorniki wodne. Siedlisko zinwentaryzowano na powierzchni

zaledwie 0,30 ha i jest to jedno siedlisko punktowe w obrgbie Turek (oddz. 20g). Grunt z
siedliskiem 3160 to teren nielesny (bagno), dla ktéorego w planie nie zaprojektowano
zabiegdw gospodarczych. W sasiedztwie wydzielenia, w ktérym zidentyfikowano siedlisko
punktowe (oddz. 19g), zaprojektowano r¢bni¢ czeSciowa (IIb), ale granica dziatki zrgbowe;j

znajduje si¢ w odleglosci ponad 100 m od zbiornika wodnego.
Plan urzadzania lasu nie bedzie zatem wptywal na stan i powierzchnig¢ siedliska 3160.

3260 — Nizinne 1 podgoérskie rzeki ze zbiorowiskami wlosienicznikéw (Ranunculion

fluitantis). Siedlisko reprezentowane jest przez dwie powierzchie punktowe na lacznej
powierzchni niespetna 0,03 ha. Dla wydzielen, w ktorych znajduja si¢ fragmenty rzek ze

zbiorowiskami wlosienicznikow nie zaplanowano zabiegow gospodarczych.
Plan urzadzania lasu nie bedzie zatem wptywal na stan i powierzchnig¢ siedliska 3260.

4030 — suche wrzosowiska (Calluno-Genistion, Pohlio-Callunion, Calluno-Arctostaphylion).

Platy wrzosowiska zinwentaryzowano na powierzchni 6,81 ha. Sg to zarowno siedliska

poligonowe, jak i punktowe o réznym stopniu znieksztatcenia: B (5,81 ha) 1 C (1,00 ha). Dla
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poddzialéw z wrzosowiskami nie zaplanowano zabiegdw gospodarczych, gdyz wystepuja one

zazwyczaj pod liniami wysokiego napigcia.
Plan urzadzenia lasu bedzie pozytywnie oddzialywat na stan siedliska 4030 w nadles$nictwie.

6410 zmiennowilgotne taki trzeslicowe (Molinion). Laki trzgslicowe wystepuja na terenach

nadlesnictwa w postaci jednego ptatu w poddziale 16h (obr. Turek) na powierzchni 0,20 ha.
Stan siedliska okreslono jako B a wedlug ewidencji jest to pastwisko, dla ktérego nie
projektuje sie¢ wskazowek gospodarczych.

Nie przewiduje si¢ zatem mozliwosci wystgpienia znaczaco negatywnego oddzialywania

planu na opisywane siedlisko przyrodnicze.

6510 — nizowe 1 gorskie $wieze laki uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris).

Stan wszystkich tak $wiezych w omawianym terenie okreslono jako A (25,31 ha), B (26,68
ha) lub C (2,19 ha). Ptaty siedliska 6510 wystepuja na gruntach zaliczonych w ewidencji do
1ak, pastwisk 1 nieuzytkow. Sg to tereny nielesne, dla ktérych w planie nie zaprojektowano
wskazowek gospodarczych. Laczna powierzchnia siedliska poza obszarami specjalnej

ochrony siedlisk wynosi 54,18 ha.
Zapisy planu nie bedg oddziatywac¢ negatywnie na stan i powierzchnie tak swiezych.

7140 — torfowiska przejSciowe 1 trzesawiska (przewaznie z roslinnoscia z Scheuchzerio-

Caricetea). Torfowiska przejsciowe zlokalizowane sg w czterech ptatach (jeden poligonowy i
trzy punktowe) taczna powierzchnia torfowisk przejsciowych na omawianym obszarze
wynosi 1,54 ha. Wymienione wydzielenia opisano w planie urzadzenia lasu jako bagna, w
ktorych w pul. nie projektuje si¢ zabiegéw gospodarczych. W jednym przypadku torfowisko
zlokalizowane jest na gruncie lesnych — 258c (obr. Turek), dla ktérego zaplanowano
wskazowke trzebiezy pdznej. Zabieg jednak nie bedzie mial negatywnego wpltywu na

omawiane siedlisko, gdyz jest to siedlisko punktowe.

W sasiedztwie platow siedliska 7140 planuje si¢ wykonanie trzebiezy wczesnych, i1
trzebiezy pdznych. Cigcia te nie bgda negatywnie wpltywaé na zlewni¢ i stan samych

torfowisk.

Zapisy planu urzadzenia lasu nie spowodujg negatywnego oddziatywania na siedlisko

7140.

9170 — grad $rodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum).

Wsrod gradow Srodkowoeuropejskich wystepuja ptaty siedliska na facznej powierzchni
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191,67 ha. Stan A okreslono w dwdch wydzieleniach punktowych w poddziale 161n (obr.
Turek) na powierzchni 0,90 ha, B na powierzchni 110,61 ha, a C na obszarze 80,16 ha.

Duza czg$¢ powierzchni zajmowanej przez omawiane siedlisko (ok. 75%) znajduje si¢ w
wydzieleniach, w ktérych zaplanowano wykonanie cig¢ pielegnacyjnych. Sg to zabiegi
pielegnacji, czyszczen 1 trzebiezy, ktorych krétkoterminowy wplyw nie pogorszy juz
znieksztatconych ptatow siedliska. Przeciwnie, dzigki zapisom POP wptyw zabiegéw bedzie
pozytywny. Dokument ten w ptatach siedliska 9170 zaleca regulacj¢ sktadow gatunkowych —

usuwanie wystepujacych w nadmiernej iloci So, Sw, Ol, Brz i promowanie Db, Gb i Lp.

Rebnie zupelng zaplanowano na jednym stanowisku punktowym siedliska (Obr. Turek
57a), gdzie mamy do czynienia z drzewostanem, w ktorym gatunkiem gléwnym jest sosna.
Grad zabezpiecza zalecenie pozostawiania k¢p drzewostandw obejmujacych platy siedlisk

przyrodniczych (zapis zawarty w POP).

Re¢bnie ztozone zaprojektowano na czterech poligonowych stanowiskach siedliska (obr.
Linne 269b — IIb, 269h — IIb, 148c — IlIb; obr. Turek 196g - I1Ib). Wplyw r¢bni ztoZzonych i

zwigzanych z nimi odnowien mozna uzna¢ za dlugookresowo pozytywny.

Roéwniez na obszarach wystepowania siedlisk punktowych zaplanowano rebnie czgsciowe
(obr. Turek 68a, 130g — Illa, 2201 — IlIb). Zapisy POP zalecaja w miejscach punktowych
stanowisk siedlisk przyrodniczych nie wykonywac ci¢¢ rebni ztozonych. Stosowanie si¢ do

tego zalecenia zabezpiecza omawiane stanowisko gradow.

Nie przewiduje si¢ mozliwosci wystgpienia znaczaco negatywnego oddzialywania
zapisOw planu urzadzenia na stan i1 powierzchni¢ siedliska 9170 wystepujacego poza

obszarami Natura 2000.

9190 — kwasne dabrowy (Quercetea robori-petraeae). Na terenach nadle$nictwa znajdujacych

si¢ poza granicami obszarow siedliskowych Natura 2000 siedlisko wystepuje w podtypie
9190-2 srodladowe kwasne dagbrowy (wg metodyki inwentaryzacji siedlisk przyrodniczych w
PGL LP). Stan siedliska przedstawia si¢ nast¢pujaco: kategori¢ B okreslono na powierzchni
153,21 ha, C — 19,29 ha. Nie wystepuja tu siedliska w stanie A.

W przytlaczajacej wigkszosci platy siedliska znajduja si¢ w wydzieleniach, dla ktérych
zaprojektowano wykonanie ci¢¢ pielegnacyjnych — trzebiezy 1 czyszczen (79% powierzchni
siedliska poza OZW). Podobnie jak w poprzednio opisywanych siedliskach lesnych, zabiegi
te nie pogorsza juz znieksztalconych form dabroéw. Tak jak w opisanych wcze$niej gradach,
program ochrony przyrody na drodze trzebiezy 1 czyszczen zaleca regulowaé skiad

gatunkowy kwasnych dabrow. Nalezy ogranicza¢ ilo$¢ wystepujacych tu czesto jako
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znaczacych domieszek sosny i brzozy. Przy takim sposobie wykonania zabiegu, ci¢cia beda

pozytywnie wptywac na stan siedliska.

Rebnie ztozone zaprojektowano na dwoch stanowiskach poligonowych siedliska (Obr.
Turek 77c — IIb, 62¢ - I1Ib) oraz w otoczeniu siedliska punktowego (Obr. Turek 129b — Illa).

Wptyw r¢bni ztozonych 1 zwigzanych z nimi odnowien mozna uzna¢ za dlugookresowo
pozytywny.

W jednym pododdziale (Obr. Turek 62b) zaprojektowano wykonanie odnowienia zrgbu
po r¢bni zupelnej Ib. W przypadku zastosowania zalecanego sktadu uprawy dla siedlisk

przyrodniczych (tabela w rozdziale 7.15) —zabieg przyniesie dlugotrwate polepszenie stanu

siedliska.

Zapisy planu urzadzenia lasu nie beda znaczaco negatywnie wplywa¢ na stan i

powierzchni¢ siedliska 9190.

91E0 — legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum

albae, Alnenion glutinoso-incanae, olsy zrédliskowe). W omawianym terenie dominujg ptaty

siedliska w stanie C (109,77 ha). Stan B okre$lono na powierzchni 72,56 ha. Najlepiej
wyksztatcone tegi 91E0 ze stanem A — nie wystepuja.

Na okoto 11% powierzchni tegow 91E0 zaplanowano wykonanie cig¢ pielggnacyjnych.

Trzebieze dotycza tylko znieksztatconych platéw siedliska i nie pogorsza jego stanu.

Rebnig IIb zaprojektowano na dwoch punktowych (obr. Turek 46a, 2201) stanowiskach
tegow 91E0. Wspomniane juz wczesniej zapisy planu odnosnie prowadzenia cig¢ w miejscu

wystepowania punktowych stanowisk siedlisk, sg wystarczajacym zabezpieczeniem tegow.

W jednym pododdziale (Obr. Linne 182i) zaprojektowano wykonanie odnowienia zr¢bu
po rebni zupelnej Ib. W przypadku zastosowania zalecanego sktadu uprawy dla siedlisk
przyrodniczych (tabela w rozdziale 7.15) —zabieg przyniesie dlugotrwate polepszenie stanu

siedliska.

Zapisy planu nie b¢da znaczaco negatywnie wptywac na stan i powierzchni¢ siedliska 91EQ

omawianego terenu.

91F0 legowe lasy debowo-wiazowo-jesionowe (Ficario-Ulmetum).

Siedlisko to w stanie B zewidencjonowano na powierzchni 49,05 ha a w stanie C — 51,21

ha. Nie wystgpuja tu siedliska w stanie A.

Na okoto 51% powierzchni tegéw 91E0 zaplanowano wykonanie ci¢¢ pielegnacyjnych.

Trzebieze dotycza tylko znieksztatconych ptatow siedliska i nie pogorsza jego stanu. Dla
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poprawienia stanu siedliska (dostosowanie optymalnego sktadu gatunkowego drzewostanu)
zaleca si¢ zastosowanie trzebiezy przeksztalceniowej, eliminujacej dominujaca tu olche, na

korzy$¢ istniejacych juz w drzewostanie: Js, Wz i Db.

Na trzech siedliskach poligonowych zaplanowano rgbnie czg¢sciowe (obr. Linne 106g,
148d; obr. Turek 2081 — IlIb). Wspomniane wczesniej zapisy planu odnosnie prowadzenia
cig¢ w miejscu wystepowania siedlisk przyrodniczych, sa wystarczajacym zabezpieczeniem

tegow.
Wptyw zapiséw p.u.l. na analizowane siedlisko moze wigc by¢ pozytywny.

91TO0 — sosnowy boér chrobotkowy (Cladonio-Pinetum 1 chrobotkowa postaé Peucedano-

Pinetum). Wszystkie stanowiska siedliska 91TO w nadles$nictwie, potozone sg poza granicami
obszarow ochrony siedlisk. W wigkszosci sg to wielkie powierzchniowo pflaty, stanowigce

siedliska poligonowe. L.aczna powierzchnia tych siedlisk wynosi 96,86 ha.

Sosnowe bory chrobotkowe poza OZW to w wigkszosci siedliska w stanie C (72,09 ha).
Stan B okre$lono na powierzchni 24,67 ha. Najlepiej wyksztatcone siedlisko 91TO ze stanem
A, zajmuje niewielkg powierzchni¢ 0,10 ha i jest siedliskiem punktowym (obr. Linne oddz.
57a).

Plan urzadzenia lasu w miejscach wystgpowania boréw chrobotkowych zaklada
wykonanie cig¢ pielegnacyjnych — trzebiezy (obejma prawie 61% powierzchni siedliska).
Zabiegi te moga Sredniookresowo korzystnie wptynaé na stan boréw, na skutek dopuszczenia
wiekszej ilosci $wiatta do dna lasu. W sprawie wynoszenia calej wycietej biomasy
postepowanie bedzie okreslone po wypracowaniu stanowiska przez srodowiska naukowe.

Przy zalecanym sposobie wykonania zabiegu jego wptyw bedzie pozytywny.

W otoczeniu jednego z siedlisk punktowych (obr. Turek 276f) zaplanowano zabieg rebni
zupelnej Ib 1 odnowienie powierzchni. Zabieg ten nie bedzie miat negatywnego wplywu na

stan siedliska.

Aktualnie w Polsce obserwuje si¢ proces zanikania zbiorowisk boréw chrobotkowych.
Zmniejszenie zwarcia drzewostanu bedace skutkiem trzebiezy zwigkszy naswietlenie dna lasu
1 polepszy warunki rozwoju wystepujacych tam chrobotkdéw. Zabiegi mogg poprawi¢ stan

siedliska 1 zwigkszy¢ szanse na jego zachowanie.

Nie przewiduje si¢ znaczaco negatywnego wptywu zapiséw planu na stan i powierzchni¢

siedlisk 91TO na omawianym terenie.
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Tabela 15. Zestawienie powierzchniowe siedlisk przyrodniczych i zaplanowanych zabiegéw na gruntach
Nadlesnictwa Turek poza obszarami siedliskowymi Natura 2000

Kod Powierzchnia Zaplanowane Powierzchnia Uwagi, wnioski do prognozy
siedliska siedliska poza zabiegi zabiegu (ha)
obszarami OZW
na gruntach
nadle$nictwa (ha)
2330 5,71 | Cigcia 0,20 | Brak negatywnego oddzialywania planu — cigcia nie
pielegnacyjne'’ dotycza luk z murawami.
3150 2,03 | brak - | Brak negatywnego oddzialywania planu. Brak
negatywnego wplywu zabiegoéw planowanych w zlewni.
3160 0,30 | brak - | Brak negatywnego oddziatywania planu. Brak
negatywnego wplywu zabiegoéw planowanych w zlewni.
3260 0,03 | brak - | Brak negatywnego oddzialywania planu. Brak
negatywnego wplywu zabiegéw planowanych w zlewni.
4030 6,81 | brak - | Pozytywny wplyw zaplanowanej trzebiezy —
przeswietlenie drzewostanu wokot platu siedliska.
6410 0,20 | brak - | Brak negatywnego oddziatywania planu.
6510 54,18 | brak - | Brak negatywnego oddziatywania planu.
7140 1,54 | Cigcia 0,07 | Brak negatywnego oddzialywania planu — cigcia nie
piele;gnacyjne“’ dotycza ptatu torfowiska. Brak negatywnego wptywu
zabiegow planowanych w zlewni.
9170 191,67 | Cigcia 144,01 | Pozytywny wplyw cie¢ — regulacja sktadow
pielegnacyjne gatunkowych gradow.
Rebnie ztozone 9,73 | Pozytywny wplyw rebni — przebudowa drzewostanow ze
sktadem gatunkowym nie odpowiadajacym siedlisku.
Rebnie zupetne 0,49 | Pozytywny wplyw r¢bni — przebudowa drzewostandéw ze
sktadem gatunkowym nie odpowiadajacym siedlisku.
Odnowienia 13,58 | Pozytywny wplyw zabiegow — przebudowa
drzewostandéw ze sktadem gatunkowym nie
odpowiadajacym siedlisku.
9190 172,50 | Cigcia 136,52 | Pozytywny wptyw cig¢é — regulacja sktadow
pielegnacyjne gatunkowych dabrow.
Rebnie ztozone 12,09 | Pozytywny wptyw rebni — przebudowa drzewostanow ze
sktadem gatunkowym nie odpowiadajacym siedlisku.
Odnowienia 13,96 | Pozytywny wplyw zabiegow — przebudowa
drzewostandw ze sktadem gatunkowym nie
odpowiadajacym siedlisku.
91E0 182,33 | Cigcia 19,78 | Brak negatywnego wplywu zaplanowanych cigc.
pielegnacyjne
Rebnie ztozone 0,94 | Brak negatywnego wptywu zaplanowanych cigc.
Odnowienia 5,17 | Brak negatywnego wplywu zabiegbw.
91F0 100,26 | Cigcia 50,64 | Brak negatywnego wplywu zaplanowanych cigc.
pielegnacyjne
Rebnie ztozone 9,91 | Brak negatywnego wptywu zaplanowanych cigc.
Odnowienia 9,91 | Brak negatywnego wpltywu zabiegow.
91TO 96,86 | Cigcia 58,60 | Pozytywny wptyw cie¢. Dostep $wiatla.
pielegnacyjne
Rebnie zupelne 0,49 | Umiarkowany wptyw rebni — zabieg dotyczy otoczenia
siedliska punktowego.
Odnowienia 0,49 | Brak negatywnego wpltywu zabiegow.

1% Zabieg dotyczy wydzielenia lesnego otaczajacego siedlisko punktowe 2330
1¢ Zabieg dotyczy wydzielenia lesnego otaczajacego siedlisko punktowe 7140
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7.18 Prognoza oddziatywania planu urzgdzenia lasu na obszary

specjalnej ochrony ptakow

7.18.1 Obszar specjalnej ochrony ptakéw Dolina Srodkowej Warty PLB300002

Przedmiotami ochrony w obszarze jest 26 gatunkéw ptakow objetych artykulem nr 4
dyrektywy 2009/147/WE, badz wymienionych w zalaczniku II do dyrektywy 92/43/EWG.
Z punktu widzenia ochrony siedlisk wazna jest struktura wiekowa drzewostanow
analizowanego obszaru. Najlepiej wyksztalcone fragmenty zbiorowisk identyfikujacych
najcenniejsze biotopy dla bytowania cennych gatunkéw ptakow z reguly zwigzane sg ze
starszymi klasami wieku. Tam mozna si¢ spodziewa¢ odpowiednich ilo§ci martwego drewna,
takie drzewostany stanowig siedliska wielu gatunkéw ptakéw z dyrektywy ptasiej. W tabeli
16 zamieszczono zestawienie powierzchni drzewostanéw poszczegdlnych klas wieku na
poczatku analizowanego w prognozie okresu (01. 01. 2014 r.) oraz na koncu okresu
obowigzywania planu, jako wynik wykonania zawartych w nim wskazéwek gospodarczych.
Na poczatku okresu powierzchnia starodrzewi (drzewostany od V klasy wzwyz) w na
omawianym obszarze wynosi 11,24 ha. Na koncu okresu takie drzewostany si¢ pojawiajg na
powierzchni 23,16 ha, co stanowi 27,3% powierzchni gruntéw Nadlesnictwa Turek w
obszarze specjalnej ochrony ptakow. Na uwage zasluguje fakt, iz sg to drzewostany

reprezentujace lasy tegowe.

Nie przewiduje si¢ zatem niekorzystnego wptywu zapiséw planu na strukture wiekowa

drzewostanow.

Tabela 16. Powierzchnia starodrzewi na poczatku i na koncu okresu p.u.l (grunty Nadlesnictwa Turek w
granicach obszaru ,,Dolina Srodkowej Warty”)

Grunty le$ne zalesione Grunty
Gr. lesne nielesne i Razem
A Stan na niezalesione I 11 I v \Y% Vi st ZW. Z OSP.
Typ siedliska e
e$ng
Powierzchnia [ha]
koniec okresu 12,04 0,32 14,92 0,26 10,26 37,80
poczatek 578 11,63 10,07| 27.81 6,19 5,31 18,08| 84,87
Razem okresu
koniec okresu 17,41 4,69 21,27 14,79 8,63 18,08 84,87

Ogo6lnie mozna stwierdzi¢, ze na stosunkowo malym obszarze, jaki zajmuja w ostoi
grunty Nadle$nictwa Turek, nie stwierdzono obecnosci zadnego z gatunkéw ptakow
wymienionego jako przedmiot ochrony. Mozna wigc w tym przypadku wskazac¢ potencjalne

siedliska dla interesujagcych nas gatunkow.
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Tabela 17. Gatunki bedace przedmiotami ochrony w obszarze ,,Dolina Srodkowej Warty

29

i ich potencjalne

siedliska
Nazwa Kod Ocena Potencjalne siedliska Wplyw planu urzadzenia lasu
Natura | z SDF
2000
Bak A021 C Szuwary trzcinowe, patkowe, klociowe i | Brak siedlisk gatunku na  gruntach
Botarus stellaris turzycowe nadle$nictwa w ostoi. Brak negatywnego
wplywu planu.
Baczek A022 C Bagna, starorzecza, trzcinowiska oraz | Brak siedlisk gatunku na  gruntach
Ixobrychus brzegi rzek poro$nigte wikling. nadlesnictwa w ostoi. Brak negatywnego
minutus wptywu planu.
Czapla siwa A028 C Plytkie wody przy jeziorach i rzekach, | Brak siedlisk gatunku na  gruntach
Ardea cinerea trzcinowiska. nadlesnictwa w ostoi. Brak negatywnego
wplywu planu.
Bocian biaty A031 C Zabudowania i ich sasiedztwa. Brak siedlisk gatunku na gruntach
Ciconia ciconia nadle$nictwa w ostoi. Brak negatywnego
wplywu planu.
Gegawa A043 B Podczas wedrowek tereny zalewowe, Brak siedlisk gatunku na gruntach
Anser anser doliny, nizinnych rzek, jeziora. Zeruja nadlesnictwa w ostoi. Brak negatywnego
na polach uprawnych, fakach i wplywu planu.
nieuzytkach.
Krakwa A051 C Bogato zaroénigte jeziora i stawy o | Brak siedlisk gatunku na  gruntach
Anas strepera rozleglej toni wodnej nadle$nictwa w ostoi. Brak negatywnego
wplywu planu.
Cyraneczka A052 C Gesto zarosnigte oczka, stawy i rzeki o | Brak siedlisk gatunku na  gruntach
Anas crecca powolnym nurcie. nadle$nictwa w ostoi. Brak negatywnego
wplywu planu.
Cyranka A055 B Gesto  zarosnigte  oczka  wodne, | Brak siedlisk gatunku na  gruntach
Anas niewielkie stawy, rowy melioracyjne. nadle$nictwa w ostoi. Brak negatywnego
querquedula wplywu planu.
Plaskonos A056 B Stawy, jeziora, zalane pola, mokradta i | Brak siedlisk gatunku na gruntach
Anas clypeata starorzecza. nadlesnictwa w ostoi. Brak negatywnego
wplywu planu.
Blotniak stawowy | A081 B Trzcinowiska wokot jezior i stawoéw | Brak siedlisk gatunku na  gruntach
Circus rybnych, torfowiska z zaro§lami | nadle$nictwa w ostoi. Brak negatywnego
aeruginosus wierzbowymi, oczka wodne wérdd pol. | wptywu planu.
Blotniak takowy | A084 C Laki, bagna i ugory w dolinach | Brak siedlisk gatunku na gruntach
Circys pygargus rzecznych, szuwarowiska i torfowiska. nadlesnictwa w ostoi. Brak negatywnego
wplywu planu.
Kropiatka Al19 C Ptytkie, ggsto =zarosnigte zbiorniki | Brak siedlisk gatunku na  gruntach
Porzana porzana wodne otoczone podmoktymi takami. nadle$nictwa w ostoi. Brak negatywnego
wplywu planu.
Derkacz A122 C Ekstensywnie  uzytkowane 1aki i | Brak siedlisk gatunku na  gruntach
Crex crex turzycowiska. nadle$nictwa w ostoi. Brak negatywnego
wplywu planu.
Zuraw Al27 C Mokradta, oczka wodne, zabagnienia. Brak siedlisk gatunku na gruntach
Grus grus nadle$nictwa w ostoi. Brak negatywnego
wplywu planu.
Sieweczka A137 C Piaszczyste, pokryte ubogg roslinnoscia | Brak siedlisk gatunku na  gruntach
obrozna brzegi rzek. nadlesnictwa w ostoi. Brak negatywnego
Charadrius wptywu planu.
hiaticula
Kszyk Al43 C Bagna, mokradta, torfowiska, jeziora, | Brak siedlisk gatunku na gruntach
Gallinago brzegi strumieni, rowy melioracyjne i | nadle$nictwa w ostoi. Brak negatywnego
gallinago podmokte taki. wptywu planu.
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Nazwa Kod Ocena Potencjalne siedliska Wptyw planu urzadzenia lasu
Natura | z SDF
2000

Rycyk Al156 B Rozlegte, podmokie taki kosne Brak siedlisk gatunku na gruntach

Limosa limosa i pastwiskach w dolinach rzek. nadle$nictwa w ostoi. Brak negatywnego
wplywu planu.

Kulik wielki A160 B Rozlegte kompleksy podmoktych, Brak siedlisk gatunku na gruntach

Numenius pozbawionych zadrzewien fak i nadle$nictwa w ostoi. Brak negatywnego

arquata pastwisk. wplywu planu.

Krwawodziob Al162 B Bagna i podmokte taki Brak siedlisk gatunku na gruntach

Tringa totanus nadle$nictwa w ostoi. Brak negatywnego
wplywu planu.

Rybitwa A195 B Brzegi rzek oraz wyspy w ich nurcie, | Brak siedlisk gatunku na  gruntach

biatoczelna wyrobiska 1 zwirownie. nadle$nictwa w ostoi. Brak negatywnego

Sterna albifrons wplywu planu.

Rybitwa A196 B Bagna, muliste wody ptynace, stawy i | Brak siedlisk gatunku na gruntach

bialowasa oczka wodne o ggstej ro§linnosci. nadle$nictwa w ostoi. Brak negatywnego

Chlidonias wplywu planu.

hybridus

Rybitwa czarna A197 B Bogate w roslinnos¢ bagna, podmokte | Brak siedlisk gatunku na gruntach

Chlidonias niger Taki, starorzecza i rozlewiska rzeczne. nadle$nictwa w ostoi. Brak negatywnego
wplywu planu.

Zimorodek A229 C Rzeki, strumienie oraz strome brzegi | Brak siedlisk gatunku na  gruntach

Alcedo atthis jezior i stawow. nadlesnictwa w ostoi. Brak negatywnego
wplywu planu.

Dudek A232 C Naturalne doliny rzek, skraje | Brak siedlisk gatunku na  gruntach

Upupa epops przeswietlonych lasow lisciastych. nadle$nictwa w ostoi. Brak negatywnego
wptywu planu.

Dzieciot $redni A238 C Grady, $wietliste i acydofilne dabrowy, | Brak siedlisk gatunku na  gruntach

Dendrocopus legi nadrzeczne. nadle$nictwa w ostoi. Brak negatywnego

medius wplywu planu.

Podrézniczek A272 C Zarastajace zbiorniki Brak siedlisk gatunku na gruntach

Luscinia svecica

wodne, od szuwaréw po lasy bagienne,

lozowiska, stawy rybne, zarastajace
odstojniki,  wyrobiska  torfowe i
Zwirowe.

nadle$nictwa w
wplywu planu.

ostoi. Brak negatywnego

Jak wynika z powyzszej tabeli wszystkie gatunki ptakow bedacych przedmiotami ochrony w

ostoi preferuja réznego rodzaju tereny nielesne — Iaki, pastwiska, turzycowiska, zbiorniki

wodne,

szuwary,

trzcinowiska,

zabagnienia.

Takie grunty wystepuja na terenach

zarzadzanych przez nadle$nictwo i polozonych w obszarze na powierzchni 18,08 ha a zapisy

planu nie b¢da wptywac na potencjalne miejsca wystepowania gatunkdw nielesnych.
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Tabela 18. Prognoza wptywu planu urzadzenia lasu na cele i przedmioty ochrony, dla ktérych wyznaczono

obszar Natura 2000 Dolina Srodkowej Warty PLB300002 — gatunki wyszczegolnione w SDF

Kod i nazwa Kryteria Rodzaje planowanych zabiegow gospodarczych i ich przewidywany Uwagi o siedliskach, gatunkach i ich
siedliska i gatunku zachowania wplyw na zachowanie stanu ochrony przedmiotéw ochrony stanie ochrony.
oraz symbol stanu
znaczenia dla ochrony Zalesienia Odnowienia Pielggnowanie Rebnie Regbnie
obszaru przedmiotu drzewostanow czeSciowe i zupelne
ochrony przebudowa
stopniowa
A021 bak . 1 brak brak brak brak brak Brak stanowisk gatunku na gruntach
Botarus stellaris nadle$nictwa. Brak negatywnego wplywu
C 2 brak brak brak brak brak planu na potencjalne siedliska tego
tunku.
3 brak brak brak brak brak gaturiku
A022 bf;czek ) 1 brak brak brak brak brak Brak stanowisk gatunku na gruntach
Ixabrychus minutus nadle$nictwa. Brak negatywnego wplywu
C 2 brak brak brak brak brak planu na potencjalne siedliska tego
tunku.
3 brak brak brak brak brak gaturiku
A028 cz_apla siwa 1 brak brak brak brak brak Brak stanowisk gatunku na gruntach
Ardea cinerea nadle$nictwa. Brak negatywnego wptywu
C 2 brak brak brak brak brak planu na potencjalne siedliska tego
tunku.
3 brak brak brak brak brak gaturiku
A(_)?’l ?001?“ b.ialy 1 brak brak brak brak brak Brak stanowisk gatunku na gruntach
Ciconia Ciconia nadle$nictwa. Brak negatywnego wplywu
C 2 brak brak brak brak brak planu na potencjalne siedliska tego
atunku.
3 brak brak brak brak brak &
A043 gegawa 1 brak brak brak brak brak Brak stanowisk gatunku na gruntach
Anser anser nadle$nictwa. Brak negatywnego wptywu
B 2 brak brak brak brak brak planu na potencjalne siedliska tego
tunku.
3 brak brak brak brak brak | T
A051 krakwa 1 brak brak brak brak brak Brak stanowisk gatunku na gruntach
Anas strepera nadle$nictwa. Brak negatywnego wptywu
C 2 brak brak brak brak brak planu na potencjalne siedliska tego
tunku.
3 brak brak brak brak brak | T
A052 ’Cyr'f"}eCZka 1 brak brak brak brak brak Brak stanowisk gatunku na gruntach
Anas crecca nadle$nictwa. Brak negatywnego wplywu
C 2 brak brak brak brak brak planu na potencjalne siedliska tego
tunku.
3 brak brak brak brak brak | T
A055 cyrankaJ ] 1 brak brak brak brak brak Brak stanowisk gatunku na gruntach
Anas querq nadle$nictwa. Brak negatywnego wplywu
B 2 brak brak brak brak brak planu na potencjalne siedliska tego
gatunku.
3 brak brak brak brak brak
A056 P taskonos 1 brak brak brak brak brak Brak stanowisk gatunku na gruntach
Anas clypeata nadle$nictwa. Brak negatywnego wplywu
B 2 brak brak brak brak brak planu na potencjalne siedliska tego
tunku.
3 brak brak brak brak brak gaturiu
A08 Iblotniak 1 brak brak brak brak brak Brak stanowisk gatunku na gruntach
St?WOWy . nadle$nictwa. Brak negatywnego wplywu
glrcus aeruginosus 2 brak brak brak brak brak planu na potencjalne siedliska tego
gatunku.
3 brak brak brak brak brak
A084 blotniak 1 brak brak brak brak brak Brak stanowisk gatunku na gruntach
takowy nadlesnictwa. Brak negatywnego wptywu
Circus pygargus 2 brak brak brak brak brak planu na potencjalne siedliska tego
C gatunku.
3 brak brak brak brak brak
Al19 kropiatka 1 brak brak brak brak brak Brak stanowisk gatunku na gruntach
Porzana porzana nadle$nictwa. Brak negatywnego wptywu
C 2 brak brak brak brak brak planu na potencjalne siedliska tego
tunku.
3 brak brak brak brak brak | SHUTEY
A(_)?’l ?001?“ b.ialy 1 brak brak brak brak brak Brak stanowisk gatunku na gruntach
Ciconia Ciconia nadle$nictwa. Brak negatywnego wplywu
C 2 brak brak brak brak brak planu na potencjalne siedliska tego
tunku.
3 brak brak brak brak brak | SHUTEY
Al22 derkacz 1 brak brak brak brak brak Brak stanowisk gatunku na gruntach
Crex crex nadle$nictwa. Brak negatywnego wptywu
C 2 brak brak brak brak brak planu na potencjalne siedliska tego
tunku.
3 brak brak brak brak S
AlL27 zuraw 1 brak brak brak brak brak Brak stanowisk gatunku na gruntach
Grus grus

nadle$nictwa. Brak negatywnego wplywu
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Kod i nazwa Kryteria Rodzaje planowanych zabiegéw gospodarczych i ich przewidywany Uwagi o siedliskach, gatunkach i ich
siedliska i gatunku zachowania wplyw na zachowanie stanu ochrony przedmiotow ochrony stanie ochrony.
oraz symbol stanu
znaczenia dla ochrony Zalesienia | Odnowienia | Pielggnowanie Rebnie Rgbnie
obszaru przedmiotu drzewostanow czgsciowe i zupeine
ochrony przebudowa
stopniowa
C planu na potencjalne siedliska tego
gatunku.
2 brak brak brak brak brak
3 brak brak brak brak brak
A137, sieweczka 1 brak brak brak brak brak Brak stanowisk gatunku na gruntach
b g g
obrozna .
X nadle$nictwa. Brak negatywnego wpltywu
gharadr s 2 brak brak brak brak brak planu na potencjalne siedliska tego
tunku.
3 brak brak brak brak brak | S
A143,' kszyk 1 brak brak brak brak brak Brak stanowisk gatunku na gruntach
Gall ¢ ¢
atiinago nadle$nictwa. Brak negatywnego wpltywu
éallmago 2 brak brak brak brak brak planu na potencjalne siedliska tego
tunku.
3 brak brak brak brak brak gatuniu
Al15 6 ryclyk 1 brak brak brak brak brak Brak stanowisk gatunku na gruntach
g gl
ézmosa limosa nadle$nictwa. Brak negatywnego wplywu
2 brak brak brak brak brak planu na potencjalne siedliska tego
tunku.
3 brak brak brak brak brak gatuniu
Al60 k}lhk wielki 1 brak brak brak brak brak Brak stanowisk gatunku na gruntach
]};/ umenius arquatq nadle$nictwa. Brak negatywnego wpltywu
2 brak brak brak brak brak planu na potencjalne siedliska tego
tunku.
3 brak brak brak brak brak gatuniu
Al_62 krwawodziob 1 brak brak brak brak brak Brak stanowisk gatunku na gruntach
]Z ringa totanus nadle$nictwa. Brak negatywnego wptywu
2 brak brak brak brak brak planu na potencjalne siedliska tego
tunku.
3 brak brak brak brak brak gatuniu
91}95 ryll)itwa 1 brak brak brak brak brak Brak stanowisk gatunku na gruntach
iatoczelna i
° nadle$nictwa. Brak negatywnego wptywu
gtern a albifrons 2 brak brak brak brak brak planu na potencjalne siedliska tego
tunku.
3 brak brak brak brak brak | STUY
Al96 rybitwa 1 brak brak brak brak brak Brak stanowisk gatunku na gruntach
g g
biatowssa nadle$nictwa. Brak negatywnego wptywu
Chlidonias 2 brak brak brak brak brak planu na potencjalne siedliska tego
hybridus gatunku.
B 3 brak brak brak brak brak
A197 rybitwa 1 brak brak brak brak brak Brak stanowisk gatunku na gruntach
czarna nadle$nictwa. Brak negatywnego wptywu
Chlidonias niger 2 brak brak brak brak brak plinu kna potencjalne siedliska tego
atunku.
B 3 brak brak brak brak brak §
A229 zimorodek 1 brak brak brak brak brak Brak stanowisk gatunku na gruntach
Alcedo atthis nadle$nictwa. Brak negatywnego wpltywu
C 2 brak brak brak brak brak planu na potencjalne siedliska tego
tunku.
3 brak brak brak brak brak gatunkn
A232 dudek 1 brak brak brak brak brak Brak stanowisk gatunku na gruntach
Upupa epops nadle$nictwa. Brak negatywnego wptywu
C 2 brak brak brak brak brak planu na potencjalne siedliska tego
gatunku.
3 brak brak brak brak brak
’,ABSAdZif“CiO} 1 brak brak brak brak brak Brak stanowisk gatunku na gruntach
d
$redni i
nadle$nictwa. Brak negatywnego wplywu
D eg‘,” ocopus 2 brak brak brak brak brak planu na potencjalne siedliska tego
medius tunku.
C 3 brak brak brak brak brak gatukn
A272_ p_odr(')zn.iczck 1 brak brak brak brak brak Brak stanowisk gatunku na gruntach
Iéuscmza svecica nadle$nictwa. Brak negatywnego wptywu
2 brak brak brak brak brak planu na potencjalne siedliska tego
tunku.
3 brak brak brak brak brak gatuniu

Legenda:

Symbole wplywu planowanych czynnosci gospodarczych na stan przedmiotow ochrony oraz symbole dotyczqce tego
oddziatywania: + (plus) — wplyw dodatni, pozytywny; 0 (zero) — wplyw obojetny; - (minus) — wplyw ujemny, negatywny, brak
— gdy brak danej czynnosci w planie; 1 — oddzialywanie krotkoterminowe, 2 — oddzialywanie Srednioterminowe, 3 —

oddzialywanie dlugoterminowe.
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Kryteria wphywu na gatunki: Kryterium 1: liczebnos¢ populacji gatunku. Liczebnos¢ populacji zwigksza si¢ (+), pozostaje
bez zmian (0), zmniejsza sie (-). Kryterium 2: Naturalny zasieg wystepowania gatunku. Zwigksza sie (+), pozostaje bez zmian
(0), zmniejsza sie (-). Kryterium 3: powierzchnia siedlisk odpowiednich dla rozwoju gatunku. Zwieksza sie (+), pozostaje bez
zmian (0), zmniejsza sie (-).

Ocena stopnia oddzialtywania:

+ (plus) — oddzialywanie pozytywne;
- (minus) — oddzialywanie negatywne;
0 - (zero) — wplyw obojetny.

1 — oddziatywanie krotkookresowe

2 — oddzialywanie sredniookresowe

3 — oddzialywanie dlugookresowe

7.18.2 Obszar specjalnej ochrony ptakow Pradolina Warszawsko-Berlinska
PLB100001

Calkowita powierzchnia ostoi wynosi 23412,42 ha. W zasiggu terytorialnym
Nadle$nictwa, we wschodniej jego czesci, znajduje si¢ fragment obszaru o powierzchni

137,50 ha.

Przedmiotami ochrony w obszarze jest 21 gatunkéw ptakow objetych artykulem nr 4

dyrektywy 2009/147/WE, badz wymienionych w zataczniku II do dyrektywy 92/43/EWG.

Ze wzgledu na to, ze grunty Nadlesnictwa Turek nie znajduja si¢ w zasiegu ostoi,
odstapiono od oceny wptywu p.u.l na przedmiotu ochrony obszaru specjalnej ochrony ptakéw

Pradolina Warszawsko-Berlinska.

7.18.3 Obszar specjalnej ochrony ptakow Zbiornik Jeziorsko PLB100002

Catkowita powierzchnia ostoi wynosi 10 186,30 ha. W zasiggu terytorialnym
Nadle$nictwa, we wschodniej jego czesci, znajduje si¢ fragment obszaru o powierzchni

633,00 ha.

Przedmiotami ochrony w obszarze sg 32 gatunki ptakow objetych artykulem nr 4

dyrektywy 2009/147/WE, badz wymienionych w zataczniku II do dyrektywy 92/43/EWG.

Ze wzgledu na to, ze grunty Nadlesnictwa Turek nie znajduja si¢ w zasiegu ostoi,
odstgpiono od oceny wptywu p.u.l na przedmiotu ochrony obszaru specjalnej ochrony ptakow

Zbiornik Jeziorsko.
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7.19 Przewidywane oddziatywanie na integralnos¢ obszaréw natura
2000

Przez integralno$¢ obszaru Natura 2000 rozumie si¢ spojnos$¢ czynnikow strukturalnych i
funkcjonalnych warunkujacych zréwnowazone trwanie populacji gatunkéw 1 siedlisk
przyrodniczych, dla ochrony, ktérych zostaty wyznaczone obszary Natura 2000.

W projekcie planu urzadzenia lasu Nadlesnictwa Turek brak zabiegdéw mogacych

naruszy¢ integralno$¢ obszarow.
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8. Przewidywane rozwigzania majgce na celu zapobieganie i

ograniczenie negatywnych oddziatywan planu na srodowisko

Zapisy zawarte w projekcie planu urzadzenia lasu nie zawierajg wskazowek, ktore moga

znaczaco negatywnie wpltynag¢ na $rodowisko lub obszary Natura 2000, w tym w

szczegblnosci na cele ochrony tych obszarow. Jednak niektore zapisy planu, w przypadku ich

wykonania, mogg spowodowa powstanie negatywnego oddzialtywania o niewielkim

nasileniu 1 zasiggu. Cz¢sto o tym czy wpltyw planu bedzie negatywny czy pozytywny na

cenne elementy $rodowiska decyduje sposob wykonania zaprojektowanych w nim

wskazowek. W ponizszej tabeli przedstawia si¢ sposoby minimalizowania niekorzystnych

zapisow planu.

Tabela 19. Obszary negatywnego wplywu planu na srodowisko i propozycje zmian

Lokalizacja" zbioru
drzewostan6éw o jednakowych

Ogolna charakterystyka
wymogow ochronnych w zbiorze

Zadania z zakresu ochrony przyrody oraz
przewidywane metody ich realizacji

Zadania

L.p. . drzewostanow ? o jednakowych
zadaniach ochronnych (obr¢b .
. . . zadaniach z zakresu ochrony : : : fakultatywne
lesny, oddziat, pododdziat) przyrody Zadania obligatoryjne (wskazania
ochronne)
1 2 3 4 5
Siedliska przyrodnicze poloZone poza specjalnymi obszarami ochrony siedlisk
1. | Obr. Linne 83i 2330 Wydmy $rodladowe z Usuwanie nalotu drzew i
Obr. Turek 80i, 80Af, 80Bhx, murawami napiaskowymi krzewow — z wyjatkiem
292 (Corynephorus, Agrostis) jatowca pospolitego.
1. Utrzymanie powierzchni
siedliska na niezmniejszajacym
si¢ poziomie.
2. Przywrocenie wlasciwej
struktury.
2. | Obr. Linne 275a, 276m 3150 Starorzecza i naturalne Utrzymanie wlasciwych
Obr. Turek 196d (sied!. punkt.) eutroficzne zbiorniki wodne ze warunkow hydrologicznych.
zbiorowiskami z Nympheion,
Potamion
1. Utrzymanie powierzchni
siedliska na niezmniejszajacym
si¢ poziomie.
3. Obr. Turek 20g (siedl. punkt.) 3160 Naturalne, dystroficzne Utrzymanie wlasciwych
zbiorniki wodne warunkow hydrologicznych.
1. Utrzymanie powierzchni
siedliska na niezmniejszajacym
si¢ poziomie.
4. Obr. Linne 192i (siedl. punkt.) 3260 Nizinne i podgorskie rzeki Utrzymanie wlasciwych
Obr. Turek 157¢ (siedl. punkt.) ze zbiorowiskami warunkow hydrologicznych.
wiosienicznikow (Ranunculion
Sfluitantis)
5. Obr. Linne 56a, 80b,1, 82g, 85b | 4030 Suche wrzosowiska Usuwanie nalotu drzew i
Obr. Turek 213 (siedl. punkt.) (Calluno-Genistion, Pohlio krzewoéw — z wyjatkiem
Callunion, Calluno- jatowca pospolitego.
Arctostaphylion)
6. Obr. Turek 16h (siedl. punkt) 6410 Zmiennowilgotne taki Koszenie raz na 2 lata na

trzgslicowe (Molinion)

1. Utrzymanie powierzchni

wysokosci 10-15cm od
powierzchni gruntu w
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Lokalizacja" zbioru
drzewostanow o jednakowych

Ogolna charakterystyka

wymogow ochronnych w zbiorze

Zadania z zakresu ochrony przyrody oraz
przewidywane metody ich realizacji

L.p. . drzewostanéw ? o jednakowych Zadania
zadaniach ochronnych (obreb zadaniach z zakresu ochrony : . . fakultatywne
lesny, oddzial, pododdziat) przyrody Zadania obligatoryjne (wskazania
ochronne)

1 2 3 4 5
siedliska w obszarze na terminie od 15.09-30.10 z
niezmniejszajacym si¢ poziomie. | usunigciem siana.

2. Przywrécenie wlasciwej
struktury.

7. Obr. Linne 32f, 107j, 108a.d, 6510 Nizowe i gorskie $wieze Koszenie na wysokosci 5 —
124c, 128a, 156k, 160i, 203a,b, | 1aki uzytkowane ekstensywnie 15 cm nad ziemig w terminie
212¢,f,g,h, 253a, 2741, 276b,th | (Arrhenatherion elatioris) 15 VI - 30 IX, maksymalnie
Obr. Turek 5i, 6b, 7d, 10b,j, 1. Utrzymanie powierzchni dyx‘/a razy w roku, nie rzadziej
11a, 16i, 24g.i, 45d, 119j, siedliska w obszarze na niz raz na rok, z .
153m,n, 154Ab, 155m, niezmniejszajacym sie poziomie. pgzcl)(staw1en}em S- IOhA’,
1915,t,197¢, 204c, 205d.f, 2. Przywrocenie whasciwej TLeSROSZONE) POWICTZEANL
210z,bx, 220g, 233d, 234h, Smktﬁy ) (kazdego roku w innym
258¢g ) miejscu).

Usuwanie biomasy nie
pdzniej niz 2 tygodnie po
pokosie.

8. | Obr. Turek 120b, 258¢ 7140 Torfowiska przejsciowe i Utrzymanie wlasciwych
trzesawiska (przewaznie z warunkow hydrologicznych.
roslinnoscia z Scheuchzerio-

Caricetea)

9. Obr. Linne 11g, 124d, 127g, 9170 Grad srodkowoeuropejski i Regulacja niewtasciwego
133g, 1841, 263a,b,d, 264c.f,g, subkontynentalny (Galio- sktadu gatunkowego
265a,b, 266a,b,c,d,h, Carpinetum, Tilio-Carpinetum). drzewostanu podczas
267a,c,f,g,l.1,.i,j ALm, Poprawienie niewtasciwej czyszgzeﬁ 1 tr;el?igiy -,
268a,b,c,h,i,j, 269a,d,f,g,h struktury gatunkowej. ograniczenie ilosci So, Sw,
Obr. Turek 711, 155a,d, 156s, Brz, Ol, promowanie Db,
230a Gb, Lp i innych gatunkéw

lisciastych gradow.

10. | Obr. Linne 148c-I11b, 269b-11b 9170 Grad srodkowoeuropejski i Przebudowa drzewostanu w
Obr. Turek 196g-11Tb subkontynentalny (Galio- kierunku sktadu zgodnego z

Carpinetum, Tilio-Carpinetum). potencjalng roslinnoscia
Przywrécenie wlasciwej struktury | Daturalng (wg tab. 34)
gatunkowe;j.

11. | Obr. Linne 147c,i, 217¢c, 232fh | 9170 Grad $rodkowoeuropejskii | Pozostawianie martwego
Obr. Turek 68c, 1560, 161n, subkontynentalny (Galio- drewna wydzielajacego si¢
199¢, 201h, 231d, 245f Carpinetum, Tilio-Carpinetum). naturalnie.

Przywrocenie whasciwej struktury
i funkcji w zakresie wskaznika
,martwe drewno”.

12. | Obr. Turek 130g (siedl. punkt.) | 9170 Grad srodkowoeuropejskii | Przebudowa drzewostanu w
subkontynentalny (Galio- kierunku sktadu zgodnego z
Carpinetum, Tilio-Carpinetum). potencjalng roslinnoscia
Przywrocenie wlasciwej struktury | Daturalng —rb.Illa (wg tab.
gatunkowe;j. 34)
13. | Obr. Linne 5d, 6b, 10a, 187r, 9190 Kwasne dabrowy (Quercion | Regulacja niewtasciwego
188j, 198d,£, 214b,d,f,g, 215a,f, | robori-petracae) sktadu gatunkowego
263fg Poprawienie niewlasciwej drzevyo_stanu podczas
Obr. Turek 36b, 53¢, 54a, 63a, struktury gatunkowe;. Frze':b.lezy — ograniczenie
64a, 78b, 128a, 130c,g, 132c, ilosci So, Brz, Sw, Md,
133a,b,c, 138b,f, 139¢, 151w, promowanie Db.
241a, 248b

14. | Obr. Turek 62b-odn.zrb, 62¢c- 9190 Kwasne dabrowy (Quercion | Przebudowa drzewostanu w

IIIb, 77¢-RblIb, 129b-Rbllla

robori-petraeae)

Przywrocenie wlasciwej struktury

kierunku sktadu zgodnego z
potencjalng roslinnoscia
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Lokalizacja" zbioru
drzewostanow o jednakowych

Ogolna charakterystyka
wymogow ochronnych w zbiorze

Zadania z zakresu ochrony przyrody oraz
przewidywane metody ich realizacji

L.p. - drzewostanéw ? o jednakowych Zadania
zadaniach ochronnych (obreb zadaniach z zakresu ochrony : : : fakultatywne
lesny, oddziat, pododdziat) przyrody Zadania obligatoryjne (wskazania
ochronne)
1 2 3 4 5
gatunkowe;j. naturalng — rb.Ib, IIb, Illa,
IIIb (wg tab. 34)
15. | Obr. Linne 5f 9190 Kwasne dabrowy (Quercion | Pozostawianie martwego
Obr. Turek 128d.f, 137¢g robori-petraeae) drewna wydzielajacego si¢
Przywrocenie wlasciwej struktury naturalnie.
i funkcji w zakresie wskaznika
~martwe drewno”.
16. | Obr. Linne 124b, 140b, 149a,b, | 91EO Legi wierzbowe, topolowe, | Regulacja niewtasciwego
182h,j, 210f olszowe i jesionowe (Salicetum sktadu gatunkowego
Obr. Turek 71k, 207k, 245d,k albo-fragilis, Populetum albae, drzewostanu podczas
Alnenion glutinoso-incanae, olsy | trzebiezy — promowanie
zrédliskowe) Js,Wz,Db.
17. | Obr. Linne 182i-odn.zrb 91E0 Legi wierzbowe, topolowe, Przebudowa drzewostanu w
olszowe i jesionowe (Salicetum kierunku sktadu zgodnego z
albo-fragilis, Populetum albae, potencjalng roslinnoscia
Alnenion glutinoso-incanae, olsy | naturalng — rb.Ib (wg tab. 34)
zrodliskowe)
18. | Obr. Linne 15a,b, 32h,i, 103f,g, | 91EO0 Legi wierzbowe, topolowe, Pozostawianie martwego
107d,1,1,k, 108b,c, 109a, olszowe i jesionowe (Salicetum drewna wydzielajacego si¢
128c,d,f, 129d,i, 134c.d, 135k, albo-fragilis, Populetum albae, naturalnie.
140c.,d, 141a,b, 148h, 149c,g,j Alnenion glutinoso-incanae, olsy
Obr. Turek 6a, 7f, 8a,b, 9c, 16j, | Zrodliskowe)
24m,p, 26h,1,k, 291, 30c, 67k, Przywrocenie whasciwej struktury
1101, 119g,p, 1551, 157c, i funkcji w zakresie wskaznika
180a,g, 192g, 196b, 201a, ,,martwe drewno”.
205c¢,g, 207h, 208d,h, 247d,
248a
19. | Obr. Linne 147j, 156a,c, 157i, 91F0 Legowe lasy debowo- Regulacja niewlasciwego
274d,£h, 2751, 276d.,j,k,1, wigzowo-jesionowe (Ficario- sktadu gatunkowego
277a.c,f Ulmetum) drzewostanu podczas
Obr. Turek 199m Poprawienie niewlasciwej trzebiezy — promowanie
struktury gatunkowe;. Js,Db.
20. | Obr. Linne 106g-11Ib, 148d-IITb | 91F0 Le¢gowe lasy debowo- Przebudowa drzewostanu w
Obr. Turek 208i-I1Ib wigzowo-jesionowe (Ficario- kierunku sktadu zgodnego z
Ulmetum) potencjalng roslinnoscia
Przywrocenie wlasciwej struktury | Daturalng (wg tab. 31) (rb.
gatunkowej. [TIb).
21. | Obr. Linne 129c¢, 134h,i, 140a, 91F0 Le¢gowe lasy dgbowo- Pozostawianie martwego
155b,c, 156d,f1, 1821, 274g, wigzowo-jesionowe (Ficario- drewna wydzielajacego si¢
275¢c,d.f,g Ulmetum) naturalnie.
Obr. Turek 28g,1, 161d, 1991, Przywrocenie whasciwej struktury
204f 1 funkcji w zakresie wskaznika
,,martwe drewno”.
22. | Obr. Linne 77d,g,h,j, 80f, 152d | 91TO — sosnowy bor chrobotkowy | Po wykonanym zabiegu

Obr. Turek 80Bix,274d, 277¢,
278c¢,i,279a, 281a, 284b,c,d,
287b, 288b

(Cladonio-Pinetum i chrobotkowa
postaé Peucedano-Pinetum)
Zabezpieczenia platow siedliska
przed nadmierng eutrofizacja.

trzebiezy usunac z miejsc
wystepowania chrobotkdéw
cala wycieta biomase
(tacznie z galgziami).

Gatunki zwierzat zlokalizowane poza obszarami specjalnymi obszarami ochrony siedlisk
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Lokalizacja" zbioru

Ogolna charakterystyka

Zadania z zakresu ochrony przyrody oraz
przewidywane metody ich realizacji

wymogow ochronnych w zbiorze

L.p. drzequtanow 0 jednakowych drzewostanéw ? o jednakowych Zadania
zadaniach ochronnych (obreb zadaniach z zakresu ochrony : - : fakultatywne
lesny, oddzial, pododdziat) przyrody Zadania obligatoryjne (wskazania
ochronne)
1 2 3 4 5
23. | Obr. Linne 60c, 68a, 69g, 249¢ Kumak nizinny Pozostawi¢ kepy d-stanu
Obr. Turek 9d, 10c, 16j, 28d, Bombina bombina Wokélkoczet Zaslegilon%%h
119j, 1541 Ochrona stanowisk gatunku. l(j]r-i,ef 6;31:1(%;)“/ oddz. BTe
24. | Obreb Turek 88f, 96h, 100k Traszka grzebieniasta -
Triturus cristatus
Ochrona stanowisk gatunku.
25. | Obreb Turek 28d, 45g, 88f, 96f, | Traszka zwyczajna -
100k Lissotriton vulgaris
Ochrona stanowisk gatunku.
26. | Obrgb Turek 28d, 45g Grzebiuszka ziemna -
Pelobates fuscus
Ochrona stanowisk gatunku.
27. | Obreb Turek 28d, 45g Zaba $mieszka -
Pelophylax ridibundus
Ochrona stanowisk gatunku.
28. | Obr. Linne 39, 67-69, 68c, 69g, | Bobr europejski -
150d, 215a, 268a, 275a, 281j, Castor fiber
283h, 284f, 285j .
. . Ochrona stanowisk gatunku
Obr. Turek 4a, 51, 9d, 11b, 24i,
28, 112a, 154, 197, 199, 204,
205, 208
Gatunki ptakow zlokalizowane poza obszarami specjalnej ochrony ptakéw
29. | Obr. Linne 160a A127 Zuraw Zabieg trzebiezy (obr.
Obr. Turek 135f, 160a Zabezpieczanie migjsc Linne:160a) i czyszczen
gniazdowania. (obr. Turek:135f, 160a)
wykona¢ poza sezonem
lggowym zurawia (od VIII
do II).
30. | Obr. Linne: 107i, 211b, 232h, A127 Zuraw - -
253g Zabezpieczanie miejsc zerowania,
Obr. Turek 51, 8a, 120a, 263y gniazdowania i potencjalnego
gniazdowania.
31. | Wszystkie grunty Nadle$nictwa. | A030 bocian czarny, AQ75 bielik, | W istniejacych strefach

Zabezpieczanie miejsc
gniazdowania wymienionych
gatunkow ptakow.

ochronnych nie prowadzié¢
zabiegow gospodarczych w
strefach catorocznych. A w
okresowych zabiegi
wykonywa¢ poza okresem
lggowym.

W przypadku stwierdzenia
nowych stanowisk
wymienionych gatunkow
nalezy zgtasza¢ wnioski o
powotanie stref ochronnych.
Wokot nowych gniazd
zrezygnowac z zabiegow
zaprojektowanych w pul. w
przysztych strefach
calorocznych, a w odleglosci
odpowiadajacej strefie
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Lokalizacja" zbioru

Ogolna charakterystyka
wymogow ochronnych w zbiorze

Zadania z zakresu ochrony przyrody oraz
przewidywane metody ich realizacji

L.p. drzewgstanc')w 0 jednakowych drzewostanéw 2 o jednakowych Zadania
zadaniach ochronnych (obreb zadaniach z zakresu ochrony ; i ; fakultatywne
le$ny, oddziat, pododdziat) przyrody Zadania obligatoryjne (wskazania
ochronne)
1 2 3 4 5

okresowej zabiegi
wykonywa¢ poza okresem
legowym.

9. Rozwigzania alternatywne do rozwigzan zastosowanych w

planie

Zapisy planu urzadzenia lasu nie zawierajg zalecen, ktoére powoduja znaczaco negatywne

oddzialywanie na $rodowisko lub obszary Natura 2000. W poprzednim rozdziale opisano

elementy planu mogace wywiera¢ niekorzystny wplyw na cenne sktadniki przyrody

znajdujace si¢ w obszarach chronionych i poza nimi. Ws$rdd opisanych sposobow

ograniczenia niekorzystnych dla $rodowiska zapisow planu znalazly si¢ tez rozwigzania

alternatywne. Propozycja jest stosowanie trzebiezy przeksztalceniowych zgodnie z zaleceniami

Zasad Hodowli Lasu. Rozwigzaniem alternatywnym jest tez zalecenie stosowania specjalnych

sktadéw gatunkowych zaproponowanych w prognozie dla lesnych siedlisk przyrodniczych.
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10. Wykonawcy prac

Opracowanie wykonano w pracowni urzadzeniowe] Biura Urzadzania Lasu i Geodezji
Le$nej Oddziat w Poznaniu. Kierownikiem projektu byt mgr inz.Eugeniusz Jakubowski.
Prace przygotowawcze oraz projekty map w GIS wykonata mgr inz. Karina Ostrowska-
Gruszczewska. Analize danych i1 prognoze oddziatywania planu wykonat mgr inz. Krzysztof

Kotodziejczak.

Nadzor i1 kontrolg nad catoscig prac sprawowat Z-ca dyrektora BULIGL o/Poznan mgr

inz. Piotr Kubala.

Kierownik Pracowni Wykonawca prognozy

mgr inz. Eugeniusz Jakubowski mgr inz. Krzysztof Kotodziejczak

Z-ca Dyrektora Oddziatu

mgr inz. Piotr Kubala
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12. Zatgczniki

Do niniejszej prognozy zatagczono Mapg obszarow chronionych i funkcji lasu sporzadzong w

skali 1:20 000 dla terenu Nadlesnictwa.
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