
 

 

 
 

 

    Pan 

                                                                       Joachim Brudziński 

Minister Spraw Wewnętrznych  

i Administracji 

 

 

Szanowny Panie Ministrze, 

w nawiązaniu do pisma z dnia 8 listopada 2018 r.  (sygn. DP-WL-0231-121/2018/EM) 

przekazującego projekt rozporządzenia Ministra Spraw Wewnętrznych i Administracji 

zmieniającego rozporządzenie w sprawie szczegółowych zasad otrzymywania i wysokości 

uposażenia zasadniczego policjantów, dodatków do uposażenia oraz ustalania wysługi lat, od 

której jest uzależniony wzrost uposażenia zasadniczego,  

przedstawiam następujące stanowisko. 

Jak wynika z uzasadnienia do projektu rozporządzenia wprowadzone zmiany mają na celu 

dostosowanie zasad wynagradzania policjantów w zakresie katalogu stanowisk do stanowisk 

nauczycieli akademickich wskazanych w art. 116  ust.  1 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. – Prawo 

o szkolnictwie wyższym i nauce.  Jednocześnie pozostawiono stanowiska profesora 

zwyczajnego i profesora nadzwyczajnego w instytutach badawczych, co jest niezgodne z 

przepisami ustawy z dnia 30 kwietnia 2010 r. o instytutach badawczych. W związku z tym 

zaproponowana zmiana w § 1 pkt 1 lit. a projektu wymaga również dostosowania do treści art. 

43 ust. 1 pkt 1 ww. ustawy, który obecnie posługuje się pojęciem „profesor” (por. art. 126 pkt 

18 ustawy z dnia 3 lipca 2018 r. – Przepisy wprowadzające ustawę – Prawo o szkolnictwie 

wyższym i nauce). W   efekcie  oznacza to brak  potrzeby wprowadzania zmiany, w § 1 pkt 1 

lit. b projektu. Natomiast niezbędne jest dostosowanie § 1 pkt 1 lit. c i pkt 2 lit. a  projektu do 

treści art. 43 ust. 1 pkt 2 ustawy o instytutach badawczych, który posługuje się obecnie pojęciem 

„profesor instytutu”.   

Ponadto wracając do kwestii dostosowania nazewnictwa stanowisk do ustawy – Prawo 

o szkolnictwie wyższym i nauce rozważenia wymaga poprawność nazwy „komendant-rektor” 

(§ 8 ust. 2 pkt 1 i załącznik nr 2), ponieważ zarówno art. 4 ust. 3a i art. 110 ust. 15 ustawy o 

Policji, jak i art. 436, art. 439 i art. 440 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. – Prawo o szkolnictwie 

wyższym i nauce posługują się nazwą „rektor” (analogicznie należy rozważyć poprawność 

nazwy „zastępca komendanta-prorektor”).  
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Warto w tym miejscu  zwrócić uwagę na treść art. 116 ust. 4 ww. ustawy zgodnie z którym 

statut uczelni może określać również inne stanowiska dla nauczycieli akademickich niż 

określone w ustawie. Mając na uwadze, że  załącznik nr 2 przewiduje szczegółowe nazwy 

stanowisk, w tym też takie, których nie przewiduje ustawa przypuszczać należy, że tak będzie 

wyglądała siatka pojęciowa stanowisk w statucie. 

W związku z tym, proponuje się uzupełnienie uzasadnienia i wskazanie w nim, że statut uczelni 

nadzorowanej przez Pana Ministra w zakresie stanowisk dla funkcjonariuszy będzie musiał 

odpowiadać przepisom ustawy z dnia 20 lipca – Prawo o szkolnictwie wyższym i nauce oraz 

aktów wykonawczych określających stanowiska służbowe w Policji (przy czym będzie 

chodziło przede wszystkim o rozporządzenie MSWiA w sprawie wymagań w zakresie 

wykształcenia, kwalifikacji zawodowych i stażu służby (…), bo ono wydaje się mieć charakter 

podstawowy dla siatki stanowisk). 

  

 Z wyrazami szacunku 

  z up. Ministra 

  Podsekretarz Stanu 

 Piotr Müller 
      / – podpisano kwalifikowanym podpisem  

                             elektronicznym/ 

 

 

 

 

 

 

 

 


