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OCENA MERYTORYCZNA 11 STOPNIA

Lp. Nazwa kryterium Zasady oceny kryterium LICZBA WYNIK | PODSTAWA
(numeracja PUNKTOW | OCENY OCENY
zgodna z (mozliwa | (wskazuje (nalezy
kryteriami do Ekspert) | wpisa¢ punkt
bedacymi uzyskania) Z wniosku
zatacznikiem
do
ogloszenia o
naborze)
1. Kryterium wykonalno$ci
1.1. Zdolnosé Liczba punktéw przyznawana zgodnie z ponizsza punktacja: 0-8
organizacyjna 8 pkt — do$wiadczenie wnioskodawcy we wdrazaniu projektow obejmuje o najmniej trzy
ioskod d przedsigwzigcia z obszaru programowego Srodowisko naturalne i Ekosystemy, ktorych
mes 0 aW(?y 0 realizacja zostata zakonczona w ciagu 5 lat do dnia ztozenia wniosku aplikacyjnego.
realizacji projektu | 6 pkt— doswiadezenie we wdrazaniu projektéw obejmuje co najmniej jedno
przedsiewziecie z obszaru programowego Srodowisko naturalne i Ekosystemy,
ktorego/ych realizacja zostata zakonczona w ciaggu 5 lat do dnia ztozenia wniosku
aplikacyjnego.
4 pkt — doswiadczenie we wdrazaniu projektow obejmuje co najmniej trzy przedsiewzie¢
spoza obszaru programowego Srodowisko naturalne i Ekosystemy, ktorych realizacja
zostala zakonczona w ciggu 5 lat do dnia ztozenia wniosku aplikacyjnego.
2 pkt — do$wiadczenie we wdrazaniu projektow obejmuje cO najmniej jedno
przedsiewzigcie Spoza obszaru programowego Srodowisko naturalne i Ekosystemy,
ktorego/ych realizacja zostata zakonczona w ciaggu 5 lat do dnia ztozenia wniosku
aplikacyjnego.
0 pkt - wnioskodawca nie posiada doswiadczenia w realizacji projektu z lub spoza obszaru
programowego Srodowisko naturalne i Ekosystemy.
Niespehienie powyzszego kryterium (tj. 0 przyznanych punktéw w powyzszym kryterium)
nie dyskwalifikuje wniosku z dalszej oceny, zgodnie z kryteriami bedacymi zatacznikiem
do ogloszenia o naborze.
Uzasadnienie oceny (nalezy przedstawi¢ szczegélowe uzasadnienie przyznanej oceny/liczby punktow):
1.2. | Ocena ryzyk | Liczba punktéw przyznawana zgodnie z ponizsza punktacja: 0-5




5 pkt - czynniki ryzyka wraz z ich znaczeniem oraz prawdopodobienstwem wystapienia
zostaty dobrze okre$lone i uzasadnione, a plan zarzadzania i przeciwdziatania ryzykom,
ktére moga negatywnie wptynaé na projekt zawiera optymalne rozwiazania*.

3 pkt - czynniki ryzyka wraz z ich znaczeniem oraz prawdopodobienstwem wystapienia
zostaly dobrze okreslone i uzasadnione w stopniu wystarczajacym, a plan zarzadzania i
przeciwdziatania ryzykom, ktére moga negatywnie wptyna¢ na projekt zostal opracowany w
stopniu dostatecznym*, jednakze rozwiazania nie sa optymalne.

1 pkt - czynniki ryzyka wraz z ich znaczeniem oraz prawdopodobienstwem wystapienia
zostaly niedostatecznie okreslone lub plan zarzadzania i przeciwdziatania ryzykom, ktore
moga negatywnie wptyna¢ na projekt zostat opracowany w stopniu niedostatecznym*.

0 pkt - czynniki ryzyka wraz z ich znaczeniem oraz prawdopodobienstwem wystapienia
zostaly blednie okreslone, badz nie zostaly okreslone lub brakuje planu zarzadzania

i przeciwdzialania ryzykom, ktdre moga negatywnie wptyna¢ na projekt.

*Poprzez rozwigzania:
— optymalne rozumie si¢ rozwiqgzania zapewniajqce najskuteczniejszqg minimalizacje ryzyka
do osiggniecia efektow/rezultatow projektu;
— opracowane w stopniu dostatecznym rozumie si¢ rozwiqzania minimalizujgce wystgpienie
ryzyvka dobrane w stopniu wystarczajgcym do osiggniecia efektow/rezultatow projektu;
opracowane w stopniu niedostatecznym rozumie sig rozwigzania dobrane w stopniu nie
wystarczajgcym do osiggnigcia efektow/rezultatow projektu.

Niespetnienie powyzszego kryterium (tj. O przyznanych punktow w powyzszym kryterium)
dyskwalifikuje wniosek z dalszej oceny, zgodnie z kryteriami bedacymi zatacznikiem do
ogloszenia o naborze.

Uzasadnienie oceny (nalezy przedstawic¢ szczegolowe uzasadnienie przyznanej oceny/liczby punktow):

Tlo$¢ punktow | 13
2. Kryterium zasadno$ci
21 Cel reali Zacji Liczba punktéw przyznawana zgodnie z ponizszg punktacja: 0-3
; 3 pkt - potrzeba realizacji projektu jest zgodna z dokumentami strategicznymi UE,

projektu w _ - ;

swietl krajowymi i lokalnymi.

swietle , 0 pkt - potrzeba realizacji projektu nie jest zgodna z dokumentami strategicznymi UE,

dokumentow krajowymi i lokalnymi.

strategicznych
UE, krajowych i
lokalnych

Niespetienie powyzszego kryterium (tj. 0 przyznanych punktoéw w powyzszym kryterium)
dyskwalifikuje wniosek z dalszej oceny, zgodnie z kryteriami bedacymi zatacznikiem do
ogloszenia o naborze.

Uzasadnienie oceny (nalezy przedstawi¢ szczegélowe uzasadnienie przyznanej oceny/liczby punktow):




Tlo$¢ punktéw |

3

Kryterium efektywnosci kosztowej — planowane wydatki w odniesieniu do zadan projektu

3.1

Kwalifikowalno$¢
planowanych
wydatkow i
poprawnos¢
szacowanych
kosztow

Liczba punktéw przyznawana zgodnie z ponizsza punktacja:

9 pkt - przedstawiono kosztorys projektu, wynikajacy z powszechnie obowigzujacych
cennikéw lub ofert rynkowych dostawcoéw i wykonawcoOw lub wydrukéw ze stron
internetowych lub danych historycznych (zaczerpnigtych z innych projektow, ktdrych
realizacja zostala zakoniczona w ciggu 5 lat do dnia ztozenia wniosku).

100% wartosci kosztow kwalifikowalnych zostato prawidlowo oszacowane (odchylenia od
Srednich warto$ci poszczegolnych kosztow nie przekraczajg 20%).

6 pkt - przedstawiono kosztorys projektu, wynikajacy z powszechnie obowigzujacych
cennikéw lub ofert rynkowych dostawcow i wykonawcow lub wydrukow ze stron
internetowych lub danych historycznych (zaczerpnigtych z innych projektow, ktorych
realizacja zostala zakoniczona w ciggu 5 lat do dnia ztozenia wniosku).

>75% wartosci kosztow kwalifikowalnych zostato prawidtowo oszacowane (odchylenia
od $rednich warto$ci poszczegdlnych kosztow nie przekraczaja 20%).

3 pkt - przedstawiono kosztorys projektu, wynikajacy z powszechnie obowigzujacych
cennikow lub ofert rynkowych dostawcow i wykonawcow lub wydrukéw ze stron
internetowych lub danych historycznych (zaczerpnigtych z innych projektow, ktorych
realizacja zostata zakonczona w ciggu 5 lat do dnia ztoZenia wniosku).

>50% warto$ci kosztow kwalifikowalnych zostato prawidtowo oszacowane (odchylenia
od $rednich wartosci poszczegdlnych kosztow nie przekraczaja 20%).

0 pkt - nie przedstawiono kosztorysu projektu, wynikajacego z powszechnie obowigzujacych
cennikéw lub ofert rynkowych dostawcéw i wykonawcow lub wydrukéw ze stron
internetowych lub danych historycznych (zaczerpnigtych z innych projektow, ktorych
realizacja zostala zakoniczona w ciggu 5 lat do dnia ztozenia wniosku).

lub

<50% wartosci kosztow kwalifikowalnych zostalo poprawnie oszacowane (odchylenia od
srednich wartos$ci poszczegdlnych kosztow nie przekraczaja 20%)

Niespetienie powyzszego kryterium (tj. 0 przyznanych punktow w powyzszym kryterium)
dyskwalifikuje wniosek z dalszej oceny, zgodnie z kryteriami bedacymi zatacznikiem do
ogloszenia o naborze.

0-9

Uzasadnienie oceny (nalezy przedstawi¢ szczegélowe uzasadnienie przyznanej oceny/liczby punktow):




3.2.

Racjonalno$¢
planowanych
wydatkéw

Liczba punktéw przyznawana zgodnie z ponizsza punktacja:

9 pkt - naktady na realizacj¢ projektu sa racjonalne, a stosunek kosztow do spodziewanych
efektow/ rezultatow projektu wskazuje na wysoka efektywnos¢ kosztowa.

6 pkt - naktady na realizacj¢ projektu sa racjonalne, a stosunek kosztow do spodziewanych
efektow/ rezultatow projektu wskazuje na wystarczajaca efektywnos¢ kosztowa.

3 pkt - naktady na realizacj¢ projektu sa racjonalne, jednak stosunek kosztow

do spodziewanych efektow/ rezultatow projektu wskazuje na niskg efektywnos¢ kosztowa.
0 pkt - naktady na realizacj¢ projektu sg nieracjonalnie wysokie, a stosunek kosztow

do spodziewanych efektow/ rezultatow projektu wskazuje na brak efektywnosci kosztowe;.

Niespetnienie powyzszego kryterium (tj. 0 przyznanych punktow w powyzszym kryterium)
dyskwalifikuje wniosek z dalszej oceny, zgodnie z kryteriami bedacymi zatacznikiem do
ogloszenia o naborze.

0-9

Uzasadnienie oceny (nalezy przedstawi¢ szczegétowe uzasadnienie przyznanej oceny/liczby punktow):

Ilo$¢ punktow |

18

4. Kryterium planowanego efektu - wplyw projektu na osiagniecie celu, rezultatu
i wynikéw Programu
4.1. Ekspert na podstawie swojej najlepszej wiedzy przyznaje punkty w skali od 0 do 10 oraz 0-10

Poprawa stanu
srodowiskowego
ekosystemow —
ochrona
gatunkow i
siedlisk
przyrodniczych

szczegétowo uzasadnia przyznang liczbe punktow.

Maksymalna liczba punktow zostanie przyznana w przypadku dokonania diagnozy potrzeb,
opartej na aktualnych danych. Wyniki diagnozy wskazuja na istnienie problemu, ktory
stanowi o potrzebie realizacji projektu.

Niespehienie powyzszego kryterium (tj. 0 przyznanych punktow w powyzszym kryterium)
dyskwalifikuje wniosek z dalszej oceny, zgodnie z kryteriami bedacymi zatacznikiem do
ogloszenia o naborze.

Uzasadnienie oceny (nalezy przedstawi¢ szczegélowe uzasadnienie przyznanej oceny/liczby punktow):

Ekspert na podstawie swojej najlepszej wiedzy przyznaje punkty w skali od 0 do 10 oraz
szczegélowo uzasadnia przyznang liczbe punktow.

Maksymalna liczba punktow zostanie przyznana w przypadku, gdy przeanalizowano
mozliwe sposoby rozwigzania problemu i dokonano wyboru metody/metod, odpowiednio go
uzasadniajac.

0-10




Niespehienie powyzszego kryterium (tj. 0 przyznanych punktow w powyzszym kryterium)
dyskwalifikuje wniosek z dalszej oceny, zgodnie z kryteriami bedacymi zatacznikiem do
ogloszenia o naborze.

Uzasadnienie oceny (nalezy przedstawi¢ szczegétowe uzasadnienie przyznanej oceny/liczby punktéw):

Ekspert na podstawie swojej najlepszej wiedzy przyznaje punkty w skali od 0 do 10 oraz
szczegbélowo uzasadnia przyznang liczbe punktow.

Maksymalna liczba punktow zostanie przyznana w przypadku, gdy zaproponowane
dziatania tworza logiczng i spdjna catos¢, sa wlasciwe dla osiggnigcia rezultatow i
zatozonego efektu ekologicznego projektu.

*projekt pod wzgledem obecnego stanu wiedzy oraz mozliwos$ci realizacji projektu moze
zawiera¢ nowatorskie techniki/metody dziatan, ktore, w przypadku powodzenia, stworza
nowe wzorce do nasladowania.

Niespehienie powyzszego kryterium (tj. 0 przyznanych punktow w powyzszym kryterium)
dyskwalifikuje wniosek z dalszej oceny, zgodnie z kryteriami bedacymi zatgcznikiem do
ogloszenia o naborze.

0-10*

Uzasadnienie oceny (nalezy przedstawi¢ szczegétowe uzasadnienie przyznanej oceny/liczby punktow):

Ekspert na podstawie swojej najlepszej wiedzy przyznaje punkty w skali od 0 do 10 oraz
szczegbtowo uzasadnia przyznang liczbe punktow.

Maksymalna liczba punktoéw zostanie przyznana w przypadku, gdy wybor wskaznikow
zostal uzasadniony, jest wlasciwy i zgodny z zakresem Programu, wynika z zakresu
rzeczowego projektu, osiggnigcie warto$ci docelowych jest realne w $wietle zaplanowanych
dziatan w projekcie.

Niespehienie powyzszego kryterium (tj. 0 przyznanych punktéw w powyzszym kryterium)
dyskwalifikuje wniosek z dalszej oceny, zgodnie z kryteriami bedacymi zatacznikiem do
ogloszenia o naborze.

0-5

Uzasadnienie oceny (nalezy przedstawi¢ szczegélowe uzasadnienie przyznanej oceny/liczby punktow):

Ekspert na podstawie swojej najlepszej wiedzy przyznaje punkty w skali od 0 do 10 oraz
szczegélowo uzasadnia przyznang liczbe punktow.

Maksymalna liczba punktow zostanie przyznana w przypadku, gdy zaplanowane w
projekcie dziatania informacyjno-edukacyjne sa zgodne z potrzebami grup/y docelowej/ych,

0-5




zapewniaja skuteczne dotarcie do niej/nich, sa powigzane z pozostatymi dziataniami ujgtymi
w projekcie.

Niespehienie powyzszego kryterium (tj. O przyznanych punktow w powyzszym kryterium)
dyskwalifikuje wniosek z dalszej oceny, zgodnie z kryteriami begdacymi zatacznikiem do
ogloszenia o naborze.

Uzasadnienie oceny (nalezy przedstawi¢ szczegélowe uzasadnienie przyznanej oceny/liczby punktow):

Ilo$¢ punktow |

40

Kryterium wzrostu swiadomosci spolecznej o ekosystemach

5.1

Zasigg kampanii -
liczba
uczestnikow
objetych
kampania

Liczba punktéw przyznawana zgodnie z ponizsza punktacja:

5 pkt - w ramach realizacji projektu zostanie zaplanowana oraz wdrozona kampania
edukacyjna w zakresie merytorycznym projektu, ktora swoim zasi¢giem obejmie powyzej
20 000 osob.

3 pkt - w ramach realizacji projektu zostanie zaplanowana oraz wdrozona kampania
edukacyjna w zakresie merytorycznym projektu, ktora swoim zasiegiem obejmie pomiedzy
10 001 — 20 000 osob.

2 pkt - w ramach realizacji projektu zostanie zaplanowana oraz wdrozona kampania
edukacyjna w zakresie merytorycznym projektu, ktéra swoim zasiegiem obejmie pomiedzy
5001 - 10 000 osob.

0 pkt - w ramach realizacji projektu zostanie zaplanowana oraz wdrozona kampania
edukacyjna w zakresie merytorycznym projektu, ktdra swoim zasi¢giem obejmie do 5 000
0s0b (wlacznie).

Zaproponowana przez wnioskodawce kampania podnoszaca swiadomos¢ moze dotyczy¢
tylko zagadnien z zakresu merytorycznego projektu.

Niespehienie powyzszego kryterium (tj. O przyznanych punktéw w powyzszym kryterium)
dyskwalifikuje wniosek z dalszej oceny, zgodnie z kryteriami bedacymi zatacznikiem do
ogloszenia o naborze.

0-5

Uzasadnienie oceny (nalezy przedstawi¢ szczegétowe uzasadnienie przyznanej oceny/liczby punktow):

Tlo$é punktow |

Kryterium wspoélpracy dwustronnej

6.1.

Uczestnictwo
partnerow z
Norwegii, Islandii

Liczba punktéw przyznawana zgodnie z ponizsza punktacja:
5 pkt - projekt jest realizowany w partnerstwie z partnerem z panstw Darczyncow:
Norwegii, Islandii lub Liechtensteinu (list intencyjny lub umowa partnerska).

0-5




lub
Liechtensteinu

3 pkt - projekt jest realizowany we wspélpracy z partnerem z panstw DarczyncOw:
Norwegii, Islandii lub Liechtensteinu (inne potwierdzenie wspotpracy).

0 pkt - projekt nie jest realizowany w partnerstwie/wspélpracy z partnerem z panstw
Darczyncow: Norwegii, Islandii lub Liechtensteinu.

Niespetnienie powyzszego kryterium (tj. O przyznanych punktow w powyzszym kryterium)
nie dyskwalifikuje wniosku z dalszej oceny, zgodnie z kryteriami bedacymi zatacznikiem
do ogloszenia o naborze.

Uzasadnienie oceny (nalezy przedstawi¢ szczegétowe uzasadnienie przyznanej oceny/liczby punktow):

Ilo$¢ punktow | 5
7. Kryterium lokalizacji projektu
7.1. Reali Zacja Liczba punktéw przyznawana zgodnie z ponizsza punktacja: 0-5
projektu na 5 pkt - projekt jest realizowany na mokradtach.
0 pkt - Projekt nie jest realizowany na mokradtach.
mokradtach lub pict - Frojeet e ] y ha mokradiac
uwzglednienie tej Niespelnienie powyzszego kryterium (tj. 0 przyznanych punktow w powyzszym kryterium)
tematyki w nie dyskwalifikuje wniosku z dalszej oceny, zgodnie z kryteriami bedgcymi zatgcznikiem
zakresie projektu do ogloszenia o naborze.
Uzasadnienie oceny (nalezy przedstawic¢ szczegolowe uzasadnienie przyznanej oceny/liczby punktow):
Ilo$¢ punktow 5
SUMA 89

Wymagana minimalna liczba punktéw, ktéra pozwala na pozytywna ocene projektu wynosi 45.




WYNIK OCENY MERYTORYCZNEJ 11 STOPNIA

POZYTYWNY ........... NEGATYWNY .....cceueneeee DO UZUPELNIENIA



