Nr kodu zdajgcego .....cceevvviiniiinniennnens

Ministerstwo Sprawiedliwosci
Departament Zawodow Prawniczych

PIERWSZY DZIEN
EGZAMINU RADCOWSKIEGO
18 MAJA 2021 r.

CZESC PIERWSZA EGZAMINU

zadanie z zakresu prawa karnego

Pouczenie:

1. Zadanie oznacza si¢ indywidualnym kodem.
a) W przypadku rozwiazywania zadania w formie odrecznej, zdajacy wpisuje
numer kodu na pierwszej stronie zadania i na kazdej stronie pracy zawierajacej
rozwiazanie zadania.

b) W przypadku rozwiazywania zadania przy uzyciu sprzetu komputerowego,
zdajacy wpisuje numer kodu na pierwszej stronie zadania (odrecznie) oraz
w oknie aplikacji do zdawania egzaminow prawniczych, zgodnie z wyswietlonym
komunikatem (numer kodu bedzie automatycznie wstawiany na kazdej stronie
pracy).

2. Nie jest dopuszczalne w Zadnym miejscu zadania i pracy zawierajacej rozwiazanie
zadania wpisanie wlasnego imienia i nazwiska ani tez podpisanie si¢ wlasnym
imieniem i nazwiskiem.

3. Czas na rozwiazanie zadania wynosi 360 minut.
4. Zadanie z zakresu prawa karnego zawarte jest na 40 ponumerowanych stronach
(lacznie ze strong tytulowa i informacja dla zdajacego). W razie braku

ktorejkolwiek ze stron, nalezy o tym niezwlocznie zawiadomi¢ Komisj¢
Egzaminacyjna.

EGZAMIN RADCOWSKI — PRAWO KARNE 1/40



Informacja dla zdajacego

Po zapoznaniu si¢ z treScig zadania — opracowanymi na potrzeby egzaminu aktami

sprawy karnej — prosze przygotowac, jako obronca oskarzonego Jakuba Wilka radca

prawny Piotr Konieczny, prowadzacy Kancelaric Radcy Prawnego w Plocku,

ul. Porady 4, 09-400 Ptock, apelacje od wydanego w sprawie wyroku, albo —

w przypadku uznania, ze brak jest podstaw do jej wniesienia — opini¢ prawnag,

z uwzglednieniem interesu reprezentowanej strony.

Il. Nalezy przyja¢, ze:

2/40

1)

2)

3)

4)

5)

6)
7)

8)

we wszystkich pismach procesowych oraz protokotach, wyroku i uzasadnieniu
znajduja si¢ wlasnoreczne podpisy uprawnionych osob;

oskarzony i $wiadkowie (w tym pokrzywdzony) zostali pouczeni w sposob
wlasciwy, zgodny z przepisami, o swoich uprawnieniach oraz obowigzkach,
chyba ze co innego wynika z tresci zadania,;

w protokotach przestuchan $wiadkow i podejrzanego podano serie i numery
dowoddw osobistych przestuchiwanych osob oraz ich PESEL; wskazano tez
organ, ktory wydat dowod osobisty; PESEL oskarzonego znajduje si¢ takze
w danych zebranych w trybie art. 213 § 1 k.p.k.;

dane dotyczace miejsca zamieszkania (ustalone na podstawie dokumentu
tozsamosci) oraz miejsca pracy S$wiadkow nie zostaly zamieszczone
w protokotach ich przestuchania (art. 148a § 1 k.p.k.) 1 znajdujg si¢ one
w odrebnym zalaczniku adresowym — zatagczonym do akt sprawy wylacznie do
wiadomosci organu prowadzacego postgpowanie;

oskarzony zostat zaznajomiony z aktami postgpowania przygotowawczego
1 nie zlozyl wniosku o jego uzupeklnienie poprzez przeprowadzenie
okreslonych dowodow;

w stosownym terminie wydano postanowienie 0 zamknigciu $ledztwa;

akt oskarzenia zostat skontrolowany pod wzgledem formalnym 1 jego odpisy
zostaly dorgczone uprawnionym osobom;

sprawa zostala skierowana na rozprawe gléwng, jak rowniez zostalo wydane
zarzadzenie 0 wyznaczeniu terminu rozprawy, zas$ Sad w trybie art. 352 k.p.k.
dopuscil wszystkie dowody zawarte w akcie oskarzenia na wynikajace z ich

tre$ci okolicznosci;
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9) w aktach sprawy znajduja si¢ dane z Krajowego Rejestru Karnego, aktualne na
date rozprawy, z ktorych wynika, ze Jakub Wilk w dniu 7 stycznia 2005 r.
zostal skazany wyrokiem Sgdu Rejonowego w Plocku, sygn. akt 11 K 303/04,
na kar¢ 10 miesigcy pozbawienia wolnosci za czyn z art. 286 § 1 kk.,
za$ orzeczong kar¢ odbyt w catosci w okresie od 15 wrzes$nia 2006 r. do 15
lipca 2007 r.;

10) zawarty w aktach wydruk z CEIDG wygenerowany w dniu 21 wrze$nia
2017 r. spetlnia wymogi wynikajace z ustawy z dnia 2 lipca 2004 r.
0 swobodzie dzialalnosci gospodarczej;

11) w aktach sprawy znajdujg sig:

a) kopia umowy zawartej w dniu 20 pazdziernika 2020 r. pomigdzy PUH Jan
Czech a Wolf Auto Jakub Wilk, dotyczaca sprowadzenia i sprzedazy pojazdu
marki BMW M4 z 2015 r. o wartosci 140 000 zt, z ktorej wynika, ze auto
bedzie sprowadzone i wydane Janowi Czechowi w terminie 21 dni,

b) kopia potwierdzenia przelewu z dnia 20 pazdziernika 2020 r. z firmowego
rachunku bankowego PUH Jan Czech na rachunek bankowy nalezacy do
Jakuba Wilka kwoty 45 000 zt tytutem: ,,Na poczet wykonania umowy z dnia
20 pazdziernika 2020 r.”.

I1l. Pod przygotowana apelacja albo opinig prawna nalezy poda¢ imi¢ i nazwisko osoby,
ktéra — zgodnie z trescig zadania egzaminacyjnego — powinna ztozy¢ podpis pod tym
pismem.

IV. W przypadku sporzadzenia apelacji nalezy przyja¢, ze sadem odwotawczym jest Sad
Okregowy w Plocku, V Wydzial Karny Odwotawczy, ul. Gabriela Narutowicza 4,
09-404 Ptock.

V. Data rozwigzania zadania winna wynikac¢ z przedstawionego stanu faktycznego.
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Sygn. akt PR 1 Ds. 222.2021
PROTOKOL PRZYJECIA USTNEGO ZAWIADOMIENIA
O PRZESTEPSTWIE I PRZESLUCHANIA W CHARAKTERZE SWIADKA
OSOBY ZAWIADAMIAJACEJ

Ptock, 29 stycznia 2021 r., godz. 09.30
Jan Czech
(imig i nazwisko osoby zawiadamiajgcej)
Na podstawie art. 304a k.p.k. i art. 143 § 1 pkt 112 k.p.k.
Piotr Ruminski — Prokurator Prokuratury Rejonowej w Ptocku
z udziatem protokolanta Kazimiery Bonieckiej
przyjat ustne zawiadomienie o przestgpstwie 1 przestuchat nizej wymienionego
w charakterze §wiadka. Tozsamo$¢ §wiadka stwierdzil na podstawie dowodu osobistego
(seria i numer oraz organ, ktory go wydat).
Swiadka uprzedzono o odpowiedzialnosci karnej za fatszywe zeznania (art. 233 § 1 k.k.),
o odpowiedzialno$ci za zawiadomienie o niepopetnionym przestepstwie lub falszywym
oskarzeniu (art. 238 k.k., art. 234 k.k.), co $wiadek potwierdza wlasnorecznym podpisem
(art. 190 k.p.k.).

Jan Czech
(podpis $wiadka)

Swiadka pouczono réwniez o uprawnieniach z art. 182, 183 i 185 k.p.k.
Swiadek podat nastepujace dane osobowe:
Imi¢ i nazwisko: Jan Czech
Imiona rodzicéw: Kamil i Agnieszka z d. Dolezat
Data i miejsce urodzenia: 3 stycznia 1973 r., Warszawa
Dane dotyczace miejsca zamieszkania oraz miejsca pracy osoby przestluchiwanej
zamieszczono w zalaczniku do protokotu (art. 148a § 1 k.p.k.)
Zajecie: przedsigbiorca
Wyksztalcenie: wyzsze
Karalnos¢ za falszywe zeznania: nie karany
Stosunek do stron: obcy
Swiadek zeznaje:
W ramach dziatalno$ci gospodarczej PUH Jan Czech prowadz¢ migdzy innymi ushugi

transportowe i handel czesciami zamiennymi. Czytajac lokalng gazetg, trafitem na
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ogloszenie, jak si¢ potem okazalo Jakuba Wilka, o mozliwosci sprowadzenia
samochodow z Zachodu i z USA na zamowienie. Ja od jakiego$ czasu rozgladatem si¢ za
autem dla mnie. Chciatem sobie kupi¢ jakie$ sportowe, bo duzo jezdze po kraju. To byto
w pazdzierniku 2020 r. Zadzwonilem na podany numer telefonu. Odebrat mezczyzna,
ktory przedstawit si¢ jako Jakub Wilk. Zapewnial mnie, ze od wielu lat zajmuje si¢ ta
dziatalnoséciag. Powiedzialem mu, na czym mi zalezy i za jakg mniej wiecej cen¢. Po okoto
tygodniu oddzwonil, méwiac, ze ma dla mnie kilka aut. Pojechatem do niego do jakiego$
komisu samochodowego w Plocku przy ul. Plockiej 14. To byto doktadnie 20
pazdziernika 2020 r., bo mam t¢ date¢ wpisang w moim kalendarzu. Byt sam w biurze.
Zapewnial, ze zna si¢ na tym biznesie, prowadzi go od lat, kiedy§ mial warsztat
samochodowy, ale pare lat temu zmienit nieco branze. Ta jego firma nazywata si¢ ,, Wolf
Auto”. Pokazal mi trzy pojazdy, oferty mial na skrzynce pocztowej, nie wiem skad.
Spodobat mi sie BMW M4 z 2015 r. za okoto 140 000 zt, o mocy 431 KM. Samochéd byt
w Holandii. Pigkne, szybkie, sportowe coupé, z przebiegiem ok. 100 000 km. Wilk moéwit,
ze za okoto 3 tygodnie moge mie¢ je u siebie przed domem. Chcialem wzig¢ czgsciowo
Kredyt na to auto, wigc ten termin mi pasowat. Nie moéwitem wtedy jeszcze Wilkowi, ze
tak to zamierzam sfinansowac, bo co go to obchodzito. Pienigdze swoje i tak by dostat. Ja
moglem jednak w tym czasie zalatwi¢ wszelkie formalnosci zwigzane z Kredytem.
Zawarlismy umowg¢ na piSmie, ktorej kopie przedktadam w zataczeniu. Wilk na moja
prosbe dat mi jeszcze wydruk z CEIDG, Ze prowadzi dziatalno$¢ gospodarcza. Rowniez
go zataczam w formie kserokopii. Ja nie sprawdzilem wtedy tego, czy on faktycznie
prowadzi takg dziatalno$¢. Przy nim, za pomocg bankowosci elektronicznej, przelatem mu
z mojego konta firmowego kwotg 45000 zt na poczet tej umowy. Zataczam kopig
potwierdzenia przelewu. Potem oczekiwalem na auto i zaczalem zalatwiaé swoje
formalnos$ci. Ztozytem w moim banku, to jest w Banku WebKas S.A. Oddziat w Ptocku,
wniosek o kredyt, zataczytem tez te dokumenty, to jest umowe i ten wydruk z CEIDG,
ktore mi wregezyt Jakub Wilk oraz potwierdzenie przelewu kwoty 45 000 zt. Po jakims
czasie otrzymatem telefon z banku, ze co$ si¢ nie zgadza. Poszedlem tam, to bylo chyba
pod koniec pazdziernika, a moze nawet na poczatku listopada 2020 r. Pani z banku
poinformowala mnie, Zze weryfikacja firmy Wolf Auto nie wypadia pomyS$lnie. Po
weryfikacji przez bank ustalono, ze Jakub Wilk nie prowadzit dziatalnosci gospodarcze;j
chyba od jesieni 2017 r. Musiatem wigc wyjasni¢ to z nim. Chcialem odzyskaé pienigdze,
bo poczutem si¢ oszukany. Wilk byl jednak nieuchwytny. Nie odbierat telefonow, nie

moglem go tez zasta¢ w komisie. Jak tam pojechatem, to okazalo sig, ze prowadzi go jego
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chyba Zona czy konkubina, a nie on i ze nie ma go od dluzszego czasu. Nie wiedziatem,
co robi¢, pytatem si¢ prawnikow. Wystali mu nawet w moim imieniu wezwanie do
zaptaty. Nie skierowaliSmy jeszcze pozwu o zaptat¢ do sadu. Szukatem go rowniez na
wlasng reke, ale bezskutecznie. Trwato to wszystko okoto miesigca, moze troche dituze;.
Potem bylo Boze Narodzenie i sprawa wrocita z poczatkiem nowego roku. Wilk odebrat
w koncu telefon ode mnie, troch¢ chyba przez przypadek. Poinformowal, ze lezal
w szpitalu w Niemczech i stad ten brak kontaktu. Mowil, ze nie moze mi od r¢ki zwrécic¢
pieniedzy, bo przelal je na konto komisu w Holandii, ktory oferowat to BMW do
sprzedazy. Ttlumaczyt, ze z tym wydrukiem to jakie§ nieporozumienie i ze szybko je
wyjasni. On zaproponowatl, ze moze mi to auto nadal sprowadzi¢, ale z uwagi na te jego
ktopoty finansowe przez chorobe i jakich$ nierzetelnych kontrahentow musialbym mu
zaptacic¢ reszte ceny sprzedazy, czyli 95 000 zt. Nie wierzylem w jego tlumaczenia, ale
ciggnalem rozmowe, bo sam nie wiedziatem do konca, co teraz zrobi¢. Nie wiedzialem
tez, jak zmusi¢ go do zwrotu pieniedzy. Powiedzialem mu wigc, ze najpierw musi
wyjasni¢ sprawe z wydrukiem i okaza¢ mi aktualny, a ja si¢ w tym czasie zastanowie, czy
nadal chce auto. Dalismy sobie tydzien. UmowilisSmy si¢ na telefon i spotkanie we wtorek
21 stycznia 2021 r. On mial przynie§¢ mi wowczas potwierdzenie przelewu tych
pienigdzy do komisu w Holandii oraz aktualny wydruk z CEIDG. Jakub Wilk potem
jednak znow stat si¢ nieuchwytny. Przez swoje zrodta ustalitem, Ze on ma ogromne dtugi
i tylko kombinuje, aby mie¢ pienigdze. Sptacat tylko tych wierzycieli, ktorzy go dorwali
1 przymusili do tego. Ja chcialem oczywiscie zwrotu tego, co mu wplacitem, ale
wiedziatem, ze moge to osiggnac tylko wtedy, gdy go osobiscie spotkam. Od tego czasu
jednak go juz nie widziatem, nie odzyskatem rzecz jasna tych pieniedzy. Czuje sig
oszukany przez Jakuba Wilka, on nie zamierzal mi sprowadzi¢ pojazdu, tylko udawat,
zebym mu zaptacit jakie$ pienigdze. Dlatego sktadam niniejsze zawiadomienie. Zadam

$cigania i ukarania Jakuba Wilka. Nie wiem, gdzie moze obecnie przebywac.

Protokoét niniejszy odczytano. Swiadek stwierdzit, ze protokot jest zgodny z jego zeznaniami.

Czynnos¢ zakonczono w dniu 29 stycznia 2021 r. o godz. 11.50.

6/40

Jan Czech Kazimiera Boniecka Piotr Ruminski

(podpis swiadka) (podpis protokolanta) (podpis przestuchujacego)
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Centralna Ewidencja i Informacja o Dziatalnosci Gospodarczej
Rzeczypospolitej Polskiej [www.firma.qov.pl]

Dane podstawowe
Imige Jakub
Nazwisko Wilk
Numer NIP
6441010291
Numer REGON
272424516

Firma przedsiebiorcy
WOLF AUTO JAKUB

WILK ROZWOIU

Dane kontaktowe

Adres poczty elektronicznej Adres
strony internetowej Numer
telefonu Numer faksu

Dane adresowe

Adres gtdwnego miejsca wykonywania
dziatalnosci

woj. MAZOWIECKIE, pow. Pltocki, gm.
Ptock, miejsc. Plock

Adresy dodatkowych miejsc
wykonywania dziatalnosci

Adres do doreczen

Przedsiebiorca posiada obywatelstwa paristw ~ Polska

Dane dodatkowe
Data rozpoczecia wykonywania
dziatalnosci gospodarczej 2010-08-23

Data zawieszenia wykonywania
indywidualnej dziatalnosci

Data wznowienia wykonywania
indywidualnej dziatalnosci

Data zaprzestania wykonywania
dziatalnosci gospodarcze]

Data wykreslenia wpisu z rejestru

Przewazajaca dziatalnos¢ gospodarcza (kod PKD) 45.20.Z, Konserwacja i naprawa samochodéw, z wylaczeniem
motocykli

Wykonywana dziatalnosc gospodarcza (kody PKD) 45.11.7, 45.19.7
Matzeriska wspdlnosc majgtkowa -—

Status indywidualnej dziatalnosci gospodarczej]  Aktywny

Spotki cywilne, kit6rych wspoélnikiem jest przedsiebiorca

brak wpisow

Zakazy

brak wpiséw

Informacje dotyczace upadlosci / postepowania naprawczego / postepowania restrukturyzacyjnego
brak wpisow

Petnomocnicy przedsiebiorcy

brak wpiséw

Do CEIDG medna wpisac tylko pelnomecnikéw jui ustanowionych zgodnie z edrgbnymi przepisami (np. Kodeks cywilny, Kodeks postepowania administracyjnege i inne) oraz
w formie i tymi Ti. Samo ie petnomacnika w CEIDG nig jest ré ne z jege ieniem. Peinomeocnictwe wymaga stosewnef formy
pisernney, ktérg moze ckazaé sie pefnomocnik. Pefnomocnictwo w CEIDG nie ma zastosowania w sprawach prowadzon ych na pedstawie Ordynac pedatkowej i ustawy o
kontroli skarbowej.

W celu sprawdzenis sktvalnege stanu wpisu naleéy edszukal wpis w systemis CEIDG (v firms.gov.pi) WPIS DO CEIDG JEST WOLNY OD OPEAT

Zgodnie z art. 33 ustawy o swobodzie dristalnosci gospodarczej - Domniemywa sig, Ze dane wpisane do CEIDG =3 prawdziwe. Jezeli do CEIDG wpisanc dane niezgodnie z
wricskiem lub bez tege wniosku, osoba wpisana do CEIDG nie mo#e zasfaniad sig wobec osoby trzecie], dziztajacej w dobrej wierze, zarzutem, e dane te nie 53 prawdzivwe, jedeli
pe powzigciv informacii o tym wpisie zanied bt wystapié niezwiecznie z wnieskiem o sprostewanie, vzupeinienie ub vykredlenie wpisu.

Ninigfsz y wydruk jest zgodny z art. 38 ust. 4 ustawy o swobodzie dziatalnodci gospodarczej z dnia 2 lipca 2004 r. | ma mec zaswiadczenia o wpisie w Centralne] Ewidenci i

Informacji o Dristsinedes Gospodarcze) RP. Art. 38 ust. § ustswy o swebsdszie dzistainoéei gospodarczej - Organy sdministraci publicznef nie mega demagad sig od preedsigbicrcdw
ckazywanis, preskszywanis lub sslaczanis do wnioskdw zsfwisdezei o wpisie w

Wygenerowano ze strony http://prod.ccidg.gov.pl stan na 2017-09-21 Wydruk z systemu komputerowego nie wymaga podpisu

Dokument wygenerowano: 2017-09-21
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Sygn. akt PR 1 Ds. 222.2021

POSTANOWIENIE
O WSZCZECIU SLEDZTWA

Plock, 29 stycznia 2021 r.

Piotr Ruminski — Prokurator Prokuratury Rejonowej w Plocku

na podstawie art. 303 k.p.k.

postanowil
wszczac¢ Sledztwo w sprawie:

oszustwa popetnionego na szkod¢ Jana Czecha w wysokosci 45 000 zl, tj. o czyn z art. 286
§1kk.
Uzasadnienie
Z zebranych dotad materiatow wynika, ze Jakub Wilk dopuscil si¢ wobec Jana
Czecha przestgpstwa oszustwa na szkode 45 000 zt. Te okoliczno$ci uzasadniaty podjecie

decyzji, jak w czesci dyspozytywnej postanowienia.

Piotr Ruminski

(podpis prokuratora)
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KMP w Ptocku Ptock, 1 lutego 2021 r,

NOTATKA URZEDOWA

(z zebranych danych osobopoznawczych)

W trakcie przeprowadzonych czynno$ci dotyczacych podejrzanego Jakuba Wilka,
urodzonego 13 stycznia 1968 r. w Ptocku, syna Jozefa i Honoraty z d. Zajac, zameldowanego
na pobyt staty w Plocku, przy ul. Plockiej 14, ustalono, co nastgpuje: ww. posiada
wyksztatcenie zawodowe, jest mechanikiem samochodowym. Jest rozwiedziony, nie ma
dzieci. Nie posiada nikogo na utrzymaniu. Utrzymuje si¢ z prac dorywczych, pomaga bylej
zonie w prowadzonej przez nig dzialalno$ci gospodarczej — komis samochodowy, z czego
uzyskuje dochody w wysokosci ok. 1 000 — 1 500 zt miesigcznie. Nie posiada majatku. Nie
leczyt si¢ psychiatrycznie. W miejscu zamieszkania posiada opini¢ negatywng - sasiedzi
skarza si¢ na naduzywanie alkoholu przez podejrzanego, glosne zachowanie. Twierdza, ze
jego sytuacja majatkowa jest bardzo zla, czesto usituje pozycza¢ od nich rézne kwoty
pieniedzy na zycie. Jest tez poszukiwany przez rézne osoby w celach rozliczen majatkowych,
prowadzone s3 rowniez przeciw niemu liczne postgpowania komornicze. Uprzednio byt

karany Za 0szustwo.

Andrzej Stuzbisty
(podpis policjanta)
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Sygn. akt PR 1 Ds. 222.2021

PROTOKOL PRZESLUCHANIA SWIADKA

Ptock, 8 lutego 2021 r., godz. 10.00
Grazyna Wilk
(imig i nazwisko swiadka)
Na podstawie art. 177 § 1 k.p.k. i art. 143 § 1 pkt 112 k.p.k.
Piotr Ruminski — Prokurator Prokuratury Rejonowej w Ptocku
z udziatem protokolanta Kazimiery Bonieckiej
przestuchat nizej wymienionego w charakterze $wiadka. Tozsamos$¢ swiadka stwierdzit na
podstawie dowodu osobistego (seria i numer oraz organ, ktory go wydat).
Swiadka uprzedzono o odpowiedzialnosci karnej za falszywe zeznania (art. 233 § 1 k.k.),

co $wiadek potwierdza wtasnorgcznym podpisem (art. 190 k.p.k.).

Grazyna Wilk
(podpis swiadka)

Swiadek podat nastepujace dane osobowe:

Imig¢ i nazwisko: Grazyna Wilk

Imiona rodzicow: Franciszek i Janina z d. Kowalska

Data i miejsce urodzenia: 15 lipca 1968 r., Krakow

Dane dotyczace miejsca zamieszkania oraz miejsca pracy osoby przestuchiwanej

zamieszczono w zatgczniku do protokotu (art. 148a § 1 k.p.k.)

Zajecie: przedsigbiorca

Wyksztatcenie: srednie

Karalnos¢ za falszywe zeznania: nie karana

Stosunek do stron: byta Zona Jakuba Wilka
Swiadek zeznaje:
Do 2015 r. bytam zong Jakuba Wilka. Nasze matzenstwo rozpadto si¢ z jego winy, co zostato
stwierdzone w wyroku Sadu Okregowego w Plocku, Wydziat I Cywilny. Ja jednak wcigz
kocham bylego me¢za i dlatego nadal staram si¢ pomaga¢ mu wyjs¢ na prosta. On zawsze miat
jakie$ problemy i poczatkowo myslatam, ze mu pomoge z nich wyjs¢. Byt juz kiedys karany

za oszustwo i1 odbywat kare pozbawienia wolnosci, ale wowczas sadzitam, ze to tylko bledy
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mtodosci. Obecnie wiem, Ze on si¢ nie zmieni 1 Zze to jest ponad moje sity. Nie mamy na
szczescie dzieci. Ja prowadze komis samochodowy, ktory przejetam od mojego ojca. Interesy
idg bardzo dobrze. Niekiedy mam tyle obowigzkoéw, ze pomaga mi w tym mdj byty maz.
Zastepuje mnie w biurze, gdy musz¢ gdzie$ wyjechaé, wykonuje tez rdézne prace techniczne.
Byly maz prowadzit kiedy$ dziatalno$¢ gospodarcza, to byt warsztat samochodowy, ale wpadt
w zle towarzystwo, pil, byl uzalezniony od hazardu i finalnie narobit sobie przez to wszystko
sporych dlugéw. My od poczatku mieliSmy rozdzielno$¢ malzenska majatkowsg i kazde z nas
dziatato na wlasny rachunek. Przed matzenstwem z Jakubem Wilkiem ostrzegatl mnie ojciec
1 niestety mial racj¢. W kazdym razie on nabrat réznych kredytow w latach 2012-2014,
a pienigdze przegrat. Ogolnie to juz jako$ od 2014 r., a nawet nieco wczes$niej, prowadzit tryb
zycia, ktorego absolutnie nie akceptowatam. Mozna powiedzie¢ hulaszczy. Stad rozwdd.
Zostal sam z tymi dlugami, bez pracy, bo sprzedal warsztat, zeby si¢ jako$ rozliczy¢. Jakub
finalnie zaprzestal prowadzenia dziatalnosci w 2017 r., daty nie pamigtam, ale chyba we
wrzes$niu. Cos$ tam teraz kombinuje, ale gtéwnie to pracuje dorywczo u mnie. Ptace mu z tego
tytutu jakie$ 1 000 — 1 500 zt miesi¢cznie. Nie wiem doktadnie, czy i gdzie jeszcze dorabia,
ale domys$lam si¢, ze tak, bo rdézni ludzie przychodza do komisu, szukaja go
1 wypytuja. Zapewne chodzi o jakie$ rozliczenia finansowe. Szczegdtow nie znam i nie chce
zna¢. Byly maz ma okoto 400 000 zt zadhluzenia, z tego, co si¢ orientuje. Brat tez po
rozwodzie jakie$ pozyczki — chwiléwki. Toczy si¢ przeciw niemu chyba sze$¢ postgpowan
komorniczych. Nie wiem z czego on to sptaca i jaki jest doktadny stan zadtuzenia. Nie znam
Jana Czecha. Nic mi nie méwi to nazwisko. Dzialalnos¢ gospodarcza Jakuba byta
wykonywana w Ptocku, warsztat znajdowat si¢ przy ul. Jasnej 199. Odkad w 2017 r. sprzedat
warsztat, to para si¢ tylko jakimi$§ interesami dorywczymi i pomaga mi w razie takiej
potrzeby. Bywa, ze nie mam z nim kontaktu przez kilka, kilkanascie dni. Nie wiem, c0 on
w tym czasie robi. Juz nawet nie pytam, bo si¢ tylko denerwuje, moge si¢ tylko domysla¢. On
moze przebywac na ogrodkach dziatkowych przy ul. Les$nej, bo tam zwykle pomieszkuje. Nie
widzialam go jednak od tygodnia. Jak ma pienigdze, to do mnie nie przychodzi, bo nie ma
potrzeby. Ma kolegow, pije i nie wiem, co tam jeszcze robi. Jakub Wilk nigdy nie sprowadzal
samochodow z Zachodu. On jest mechanikiem, zna si¢ na autach, ale on je tylko naprawiat,
nie handlowatl nimi. To wszystko, co moge zeznaé w tej sprawie.

Czynnos$¢ zakonczono w dniu 8 lutego 2021 r. o godz. 12.00.

Grazyna Wilk Kazimiera Boniecka Piotr Ruminski

(podpis swiadka) (podpis protokolanta) (podpis przestuchujgcego)
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Sygn. akt PR 1 Ds. 222.2021

RSD 989/21 Ptock, 10 lutego 2021 r.
PROTOKOL ZATRZYMANIA OSOBY

Jakub Wilk godz. 11.05 w dniu 10 lutego 2021 r.

(imie i nazwisko osoby zatrzymanej, godzina zatrzymania)

Na podstawie: art. 75 § 2, art. 244 § 1, art. 247 § 1, art. 285 § 2 k.p.k.

Plock, Komenda Miejska Policji w Ptocku

(miejsce czynnosci — adres lub inne okreslenie miejsca zatrzymania albo nazwa jednostki Policji)

sierz. sztab. Andrzej Stuzbisty z Komendy Miejskiej Policji

(stopien, imig i nazwisko - nazwa jednostki Policji)

w Komendzie Miejskiej Policji - 0 godzinie 11.15 w dniu 10 lutego 2021 r.

(miejsce sporzqdzenia protokohu)

Osoby uczestniczace w czynnosci - bez udzialu innych osob;

zatrzymat Jakuba Wilka, nazwisko rodowe — Wilk;

s. Jozefa i Honoraty, matka z domu — Zajac;

urodzony 13 stycznia 1968 r. w Ptocku,

Miejsce zamieszkania: Ptock, ul. Ptocka 14;

zajecie — mechanik samochodowy;

tozsamos$¢ zatrzymanego ustalono na podstawie dowodu osobistego (seria i numer);

wydanego przez Prezydenta Miasta Ptocka PESEL (numer);

Przyczyna zatrzymania — podejrzany o oszustwo (art. 286 § 1 k.k.).

Oswiadczenie zatrzymanego:

Pouczony o przystugujacych mi uprawnieniach — art. 244 § 2, art. 245, art. 246 § 11i 2, art. 612 §

2 k.p.k. o$wiadczam:

Nie wnosze zazalenia, nie chee, aby kogo$ zawiadamiano o moim zatrzymaniu.

Oséwiadczenie osoby w zwigzku z zatrzymaniem: nie przyznaje sie.

Oswiadczenie zatrzymanego o stanie zdrowia: jestem zdrowy.

Zatrzymany nie byt badany przez lekarza.

Nie zgtoszono zarzutéw co do tresci protokotu.

Czynno$¢ zakonczono o godz. 11.35 w dniu 10 lutego 2021 r.

Protokot osobiscie odczytatem
Andrzej Stuzbisty Jakub Wilk
(podpis policjanta) (podpis osoby zatrzymanej)

Kopi¢ niniejszego protokotu otrzymatem (podpis zatrzymanego: Jakub Wilk).

Zgodnie z art. 244 § 4 k.p.k. o zatrzymaniu osoby podejrzanej o popehienie przestepstwa zawiadomiono Prokuratora P.
Ruminskiego z Prokuratury Rejonowej w Ptocku — telefonicznie, a nadto przekazujac kopig protokotu.

Zatrzymanego Jakuba Wilka zwolniono 10 lutego 2021 r. godz. 18.30 (poz. ksigzki zatrzyman — 113/2021).

sierz. sztab. Andrzej Stuzbisty
(podpis policjanta)
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Sygn. akt Il K 303/04

/odpis/

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Ptock, 7 stycznia 2005 r.
Sad Rejonowy w Plocku w Il Wydziale Karnym w sktadzie:
Przewodniczacy: SSR Tomasz Dab
Lawnicy: Krystyna Trawa, Janusz Golab
Protokolant: Justyna Cis
w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Ptocku Rafata Buka
po rozpoznaniu w dniach 3 grudnia 2004 r. i 7 stycznia 2005 r. sprawy
Jakuba Wilka, urodzonego 13 stycznia 1968 r. w Plocku, syna Jézefa i Honoraty z d. Zajac
oskarzonego o to, ze:
w dniu 7 marca 2003 r. w Ptocku w wykonaniu z gory powzigtego zamiaru osiagnigcia korzysci majatkowej doprowadzit
Pawla Romanowskiego do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w tacznej kwocie 30 000 zt poprzez wprowadzenie
pokrzywdzonego w blad co do zamiaru sprowadzenia z zagranicy samochodu Mercedes Vito, przeznaczajac przekazane
przez pokrzywdzonego pieniagdze na nieustalone cele, czym dzialat na szkode Pawta Romanowskiego,
tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k.
orzeka
1. uznaje oskarzonego Jakuba Wilka za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, tj. za winnego popetnienia
wystepku z art. 286 § 1 k.k. i za to, na podstawie tego przepisu wymierza mu kar¢ 10 (dziesieciu) miesiecy
pozbawienia wolnosci,
2. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia oskarzonego od obowigzku ponoszenia oplaty i wydatkow, ktorymi
obciaza Skarb Panstwa.
SSR Tomasz Dgb
(podpis Przewodniczacego)
Wyrok prawomocny.
Dane o odbyciu kary:
Na podstawie akt sprawy stwierdzam, ze Jakub Wilk orzeczona kar¢ pozbawienia wolnosci odbyt w catosci w okresie od

15 wrzesnia 2006 r. do 15 lipca 2007 r.

Dnia 09.02.2021 r. Sekretarz sadowy
Jadwiga Raca

(podpis)
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Sygn. akt PR 1 Ds. 222.2021

POSTANOWIENIE O PRZEDSTAWIENIU ZARZUTOW
Ptock, 10 lutego 2021 r.

Piotr Ruminski — Prokurator Prokuratury Rejonowej w Ptocku,
uwzgledniajac dane zebrane w sprawie o przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. popeknione na
szkode Jana Czecha, na podstawie art. 313 § 1 k.p.k.
postanowil

przedstawi¢ Jakubowi Wilkowi zarzut tego, ze:
w dniu 20 pazdziernika 2020 r. w Plocku, w wykonaniu z goéry powzigtego zamiaru
osiggni¢cia korzysci majatkowej, po uprzednim przedlozeniu nieaktualnego wydruku
z CEIDG o prowadzonej dziatalnosci gospodarczej pod nazwa Wolf Auto Jakub Wilk,
doprowadzit Jana Czecha, prowadzacego dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwg PUH Jan
Czech, do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 45000 zI, poprzez
wprowadzenie pokrzywdzonego w biad co do zamiaru sprowadzenia z zagranicy samochodu
BMW M4 | przeznaczajac przekazane przez pokrzywdzonego pienigdze na wiasne
nicustalone cele, czym dziatat na szkod¢ Jana Czecha, przy czym czynu tego dopuscit sie
w warunkach powrotu do przestgpstwa, bedac uprzednio skazany wyrokiem Sadu
Rejonowego w Plocku z dnia 7 stycznia 2005 r. w sprawie Il K 303/04 za umyslne
przestepstwo podobne z art. 286 § 1 k.k.,

tj. czynu z art. 286 § 1 kk. w zw. z art. 270 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw.

zart. 64 § 1 kk.

Piotr Ruminski

(podpis prokuratora)

Tres¢ postanowienia ogtoszono mi w dniu 10 lutego 2021 r. oraz pouczono o prawie zadania,
do czasu zawiadomienia o terminie zapoznania si¢ z materiatami §ledztwa, podania ustnie
podstaw zarzutow, a takze sporzadzenia uzasadnienia na pisSmie (art. 313 § 3 k.p.k.).
W zwigzku z tym oswiadczam, ze nie zgdam sporzadzenia uzasadnienia postanowienia na
pisSmie ani tez nie zgdam podania ustnie podstaw zarzutéw.
Jakub Wilk
(podpis podejrzanego)
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Sygn. akt PR 1 Ds. 222.2021

PROTOKOL PRZESLUCHANIA PODEJRZANEGO

Ptock, 10 lutego 2021 r., godz. 15.00

Piotr Ruminski — Prokurator Prokuratury Rejonowej w Ptocku
dziatajac na podstawie art. 175 § 1 k.p.k., zgodnie z art. 143 § 1 pkt 2 k.p.k.
przy udziale protokolanta Kazimiery Bonieckiej

przestuchat nizej wymienionego jako podejrzanego o czyn z art. 286 § 1 k.k. i in.

Tozsamos¢ podejrzanego stwierdzono na podstawie dowodu osobistego (seria i numer oraz

organ, ktory go wydat)

Podejrzany podal nastepujace dane osobowe:

Imig i nazwisko: Jakub WilKk,

Imiona rodzicoéw i nazwisko rodowe matki: Jozef i Honorata z d. Zajac,
Data i miejsce urodzenia: 13 stycznia 1968 r., Ptock,

Miejsce zamieszkania: Ptock, ul. Ptocka 14,

Obywatelstwo: polskie,

Wyksztatcenie: zawodowe,

Stan cywilny: rozwiedziony,

Liczba dzieci i ich wiek: nie posiada

Liczba 0s6b pozostajacych na utrzymaniu podejrzanego: nie ma takich osob,
Zawod: mechanik samochodowy,

Zatrudniony: bez statego zatrudnienia, podejmuje prace dorywcze,
Dochéd: ok. 1 000 — 1 500 zt miesigcznie,

Zajecie 1 dochod miesigczny matzonka: rozwiedziony,

Stan majatkowy: bez majatku,

Karalno$¢: karany za przestepstwa przeciwko mieniu

Stan zdrowia: dobry, nie leczony psychiatrycznie.
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Podejrzanego pouczono o uprawnieniach okres§lonych w art. 300 i 301 k.p.k. oraz
o obowigzkach i konsekwencjach wskazanych w art. 74, art. 75, art. 77, art. 78 § 1, art. 133
§ 2, art. 138 i art. 139 k.p.k.
Pouczenia te otrzymalem na pismie.
Jakub Wilk
(podpis podejrzanego)

Podejrzany nie zgda umozliwienia mu zlozenia wyjasnien na pisSmie oraz nie zagda podania
ustnie podstaw zarzutdw, a takze sporzadzenia uzasadnienia postanowienia na pismie.

Piotr Ruminski Jakub Wilk
(podpis przestuchujacego) (podpis podejrzanego)

Podejrzany wyjasnia: tre$¢ zarzutow zrozumiatem. Chce wyjasnia¢. Ta sprawa to jedno
wielkie nieporozumienie i wynik nieszcze§liwego splotu okoliczno$ci. Ja zamierzatem si¢
wywigzac z tej transakcji, ale pdzniej, bo mam obecnie duze ktopoty. Mieszkam teraz u mojej
konkubiny Ewy Tkaczyk na ogrodkach dziatkowych przy ul. Lesnej w Plocku, ale jestem
zameldowany u bytej zony Grazyny Wilk i tam odbieram korespondencj¢. Pomagam bytej
zonie prowadzi¢ komis samochodowy w Plocku przy ul. Plockiej 14, bo sama nie databy
rady. Mam klucze do biura tego komisu i do bramy wjazdowej, moge nimi swobodnie
dysponowa¢. Bylej zonie pomagam glownie we wszystkich pracach technicznych. Z tego
tytutu osiggam dochod ok. 1 500 zt miesiecznie, Oprocz tego rozkrgcam nowsg dziatalno$é
gospodarczg w zakresie handlu czesciami samochodowymi i sprowadzania aut z Zachodu.
Jeszcze tej dziatalnosci nie zarejestrowalem, jest w fazie probnej, sam poczatek. Ja wezesniej
prowadzitem dzialalno$¢ gospodarcza. To byl warsztat samochodowy, ktory sprzedatem
w 2017 r. Zaprzestalem prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej w dniu 30 wrzesnia 2017 r.
Poznatem Jana Czecha, jak on zglosit si¢ do mnie w celu sprowadzenia samochodu. Dawatem
w tym celu ogloszenia w gazecie i on byt z ogloszenia. Zamierzalem mu sprowadzi¢ ten
samochdd, ale musiatem najpierw lekko wyjs¢ na prosta, to jest sptaci¢ moje zadtuzenie. Jak
moéwitem, prowadzitem kiedy$ warsztat samochodowy i stad te dlugi. Obecnie to ponad
400 000 zt, u réznych podmiotow. Jest tez prowadzonych przeciw mnie kilka postgpowan
komorniczych, ale ile, to doktadnie nie wiem. Ja miatem jecha¢ po inny samochéd, ale stato
si¢ inaczej, bo zachorowalem. Nie bylem w szpitalu, lezalem u konkubiny na dziatce
i kurowatem si¢. Jej w tym czasie nie bylo na dzialce. Jan Czech wptacit mi na konto

zaliczke, nie chcial pokwitowania, natomiast chcial zawrze¢ umowe na pisSmie, czym mnie
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trochg zaskoczyl. Ja sobie wstepnie taka umowe przygotowalem troche wczes$niej, wigc
dysponowalem nig, ale chcialem jeszcze ja skonsultowac¢ z prawnikiem. Wydrukowatem
jednak to, co miatem, wszystko si¢ tam temu Czechowi zgadzato i podpisaliSmy umowe.
Faktycznie datem mu stary wydruk z CEIDG. Ja 0 tym nawet chyba mowitem Czechowi, ze
dopiero startuje z tym tematem. Nie pamig¢tam tylko, czy mowitem mu to od razu, czy pdzniej
jak rozmawialiSmy telefonicznie. Chyba na poczatku mu nie moéwilem, ze dopiero
uruchamiam dziatalno$¢ 1 nie mam jej jeszcze zarejestrowanej, bo byto mi ghupio. Mialem
kilka starych zaswiadczen, bo wydrukowatem je sobie jeszcze jak prowadzilem dziatalnos¢.
Nic w nich nie zmieniatem, ale mogtem nie powiedzie¢ wtedy Czechowi, ze ten wydruk jest
stary, bo juz kilka lat nie prowadze¢ warsztatu. Chcial wydruk, to mu dalem, bo miatem
w teczce. Czech mowil, ze moze poczeka¢ na auto, a potem nagle chcial si¢ wycofac.
Zamierzatem jednak najpierw uporzadkowac swoje sprawy finansowe, a potem zaja¢ si¢ tym
biznesem z nim. Bytem kiedy$ karany za oszustwo, skonczytem odbywac kare pozbawienia
wolnosci chyba w 2007 r.

Na pytanie przestuchujacego: z jakich srodkow finansowych zamierzal Pan sprowadzié
samochod zamowiony przez Jana Czecha?

Podejrzany wyjasnia: To nie jest problem, bo mysle, ze wkrétce trafitby mi si¢ nastepny
Klient z ogloszenia, wigc zaptacitbym z tzw. obrotu, a gdyby nie, to pozyczytbym pienigdze
od kogo$, zeby si¢ wywigzac z tego zobowigzania.

Na pytanie przestuchujacego: co zrobit Pan ze $rodkami finansowymi otrzymanymi od Jana
Czecha?

Podejrzany wyjasnia: Odmawiam odpowiedzi na to pytanie. Nic wigcej wyjasnia¢ juz nie

bede.

Przestuchanie zakonczono w dniu 10 lutego 2021 r. 0 godz. 18.00.

Po osobistym odczytaniu podpisuje.

Jakub Wilk Kazimiera Boniecka Piotr Ruminski

(podpis podejrzanego) (podpis protokolanta) (podpis przestuchujacego)
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Ptock, 15 lutego 2021 r.

Prokuratura Rejonowa
w Plocku
Sygn. akt PR 1 Ds. 222.2021
AKT OSKARZENIA

przeciwko Jakubowi Wilkowi 0 przestepstwo
z art. 286 § 1 kk. w zw. z art. 270 § 1 k.k. w zw.
zart. 11 §2kk.wzw. zart. 64 § 1 kk.;
Oskarzam:
Jakuba Wilka, urodzonego 13 stycznia 1968 r. w Ptocku, syna Jozefa i Honoraty z d. Zajac,
zamieszkalego w Ptocku, ul. Plocka 14, o wyksztalceniu zawodowym, z zawodu mechanika
samochodowego, rozwiedzionego, bezdzietnego, utrzymujacego si¢ z prac dorywczych
1 uzyskujacego z nich dochdéd w kwocie ok. 1 000 — 1 500 zt miesigecznie, bez majatku,
nieposiadajacego nikogo na utrzymaniu, zdrowego, karanego, zatrzymanego w dniu 10 lutego
2021 r., na wolnosci, srodkdw zapobiegawczych nie stosowano,
o to, ze:
w dniu 20 pazdziernika 2020 r. w Plocku, w wykonaniu z gory powzigtego zamiaru
osiggni¢cia korzysci majatkowej, po uprzednim przedtozeniu nieaktualnego wydruku
z CEIDG o prowadzonej dziatalnos$ci gospodarczej pod nazwa Wolf Auto Jakub Wilk,
doprowadzit Jana Czecha, prowadzacego dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwg PUH Jan
Czech, do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 45000 =z, poprzez
wprowadzenie pokrzywdzonego w biad co do zamiaru sprowadzenia z zagranicy samochodu
BMW M4 1 przeznaczajac przekazane przez pokrzywdzonego pienigdze na wilasne,
nicustalone cele, czym dziatatl na szkod¢ Jana Czecha, przy czym czynu tego dopuscit sie
w warunkach powrotu do przestepstwa, bedac uprzednio skazany wyrokiem Sadu
Rejonowego w Plocku z dnia 7 stycznia 2005 r. w sprawie II K 303/04 za umys$lne
przestepstwo podobne z art. 286 § 1 k.k.,
tj. czynu z art. 286 § 1 kk. w zw. z art. 270 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw.
zart. 64 § 1 k.k.

Na podstawie art. 24 § 1 k.p.k. 1 art. 31 § 1 k.p.k. niniejsza sprawa podlega

rozpoznaniu przez Sad Rejonowy w Plocku w postepowaniu zwyczajnym.
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Uzasadnienie

Pokrzywdzony Jan Czech zawiadomit tutejsza prokuratur¢ o popelnieniu na jego

szkode przez Jakuba Wilka przestepstwa z art. 286 § 1 k.k.
W oparciu o jego zeznania, a takze pozostate dowody przeprowadzone
W postepowaniu przygotowawczym ustalono, ze w dniu 20 pazdziernika 2020 r. Jakub Wilk
spotkat si¢ z Janem Czechem, prowadzacym dzialalno$¢ gospodarczg pod nazwa PUH Jan
Czech. Doszlo wowczas do zawarcia na pisSmie umowy, ktorej przedmiotem bylo
sprowadzenie z Holandii i sprzedaz samochodu marki BMW M4 z 2015 r. za cen¢ 140 000 zt.
Na poczet tej ceny Jan Czech wptacit tego samego dnia przelewem bankowym Jakubowi
Wilkowi kwote 45 000 zt. Odbidr pojazdu mial nastgpi¢ po 21 dniach. Jan Czech chciat
sfinalizowa¢ transakcj¢ Srodkami finansowymi pochodzacymi z kredytu. Udal si¢
w tym celu do Banku WebKas S.A. z siedzibg w Warszawie Oddziat w Ptocku, gdzie miat
rachunek firmowy. Ztozyt stosowny wniosek, do ktorego zatagczyt umowe zawartg z Jakubem
Wilkiem, potwierdzenie zaptaty kwoty 45 000 zl na poczet tej umowy oraz przekazany mu
przez Jakuba Wilka podczas zawarcia umowy nieaktualny wydruk z CEIDG
0 prowadzeniu dziatalno$ci gospodarczej. Bank zweryfikowat negatywnie Jakuba Wilka,
gdyz ustalil, ze nie prowadzi on dzialalno$ci gospodarczej. Oskarzony byt bezrobotny
i utrzymywat si¢ z prac dorywczych, zatem nie miat mozliwos$ci wywiazania si¢ z zawartej
umowy. Jakub Wilk zarzucanego mu czynu dopuscit si¢ w warunkach powrotu do
przestepstwa, bedac uprzednio skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Plocku z dnia
7 stycznia 2005 r. w sprawie II K 303/04 za umyslne przestgpstwo podobne z art. 286 § 1 k.k.

Powyzsze okoliczno$ci uzasadniaty postawienie Jakubowi Wilkowi zarzutu popelnienia
przestepstwa kwalifikowanego z art. 286 § 1 kk. w zw. z art. 270 § 1 kk. w zw.
zart. 11§ 2 k.k. wzw. zart. 64 § 1 k k.

Jakub Wilk czg$ciowo przyznat si¢ do zarzucanego mu czynu. Wyjasnil generalnie, ze
mial zamiar pozniejszego sprowadzenia auta, ale do tego nie doszto. Zlozyl wyjasnienia
nieznajdujace odzwierciedlenia w materiale dowodowym, w szczegdlnosci stojace w opozycji
do zeznan pokrzywdzonego, popartych dowodami z dokumentow. Wyjasnienia oskarzonego
sg wiarygodne jedynie w cze$ciach bezspornych, ztozonych na okolicznos¢ tego, ze doszto do
transakcji z Janem Czechem, tego, co bylo przedmiotem transakcji, otrzymanej kwoty
pieniedzy 1 sytuacji rodzinnej oskarzonego.

W tym stanie rzeczy wniesienie aktu oskarzenia byto uzasadnione.

Piotr Ruminski

(podpis prokuratora)
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Lista osob podlegajacych wezwaniu na rozprawe:
1. oskarzony Jakub Wilk,
2. $wiadek Jan Czech,
3. $wiadek Grazyna Wilk.

Wykaz dowodow do przeprowadzenia na rozprawie:
1. kopia umowy z dnia 20 pazdziernika 2020 r. zawartej pomiedzy PUH Jan Czech
a Wolf Auto Jakub Wilk, dotyczacej sprowadzenia i sprzedazy pojazdu BMW M4
z 2015 r. za kwote 140 000 zt,
2. kopia wydruku z CEIDG z dnia 21 wrzesnia 2017 r. o prowadzeniu dziatalnosci
gospodarczej przez Jakuba Wilka,
3. kopia potwierdzenia przelewu z dnia 20 pazdziernika 2020 r. kwoty 45000 zt
z firmowego rachunku bankowego PUH Jan Czech na rachunek bankowy nalezacy do
Jakuba Wilka,
protokot zatrzymania oskarzonego z dnia 10 lutego 2021 r.,
odpis wyroku Sadu Rejonowego w Plocku z dnia 7 stycznia 2005 r., 11 K 303/04,

dane osobopoznawcze,

N oo a &~

informacja z Krajowego Rejestru Karnego.

Piotr Ruminski

(podpis prokuratora)
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Sygn. akt 11 K 570/21

PROTOKOL ROZPRAWY GLOWNEJ
Ptock, 2 kwietnia 2021 r.

Sad Rejonowy w Ptocku Wydziat II Karny
Sprawa z art. 286 § 1 k.k. i inne

Oskarzony Jakub Wilk

Przewodniczacy: sedzia Krzysztof Sprawiedliwy
Protokolant: Beata Dokladna

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Ptocku Piotra Ruminskiego

Wywotano sprawe o godzinie 9.00. Rozprawa odbyta si¢ jawnie.
Na rozprawe stawili si¢: oskarzony Jakub Wilk, §wiadkowie Jan Czech (pokrzywdzony)
I Grazyna Wilk.

Pokrzywdzony pozostat na sali, a $wiadek Grazyna Wilk opuscita sale.

Pokrzywdzony oswiadcza, ze przystepuje do sprawy w charakterze oskarzyciela positkowego.
Oskarzony podal dane co do swojej osoby (art. 213 k.p.k.).
Podane przez oskarzonego dane osobowe zgodne sg z tymi, ktore zostaly ujete w akcie

oskarzenia.

Prokurator zwiezle przedstawil zarzut aktu oskarzenia.

Przewodniczacy pouczyl oskarzonego o prawie do sktadania wyjasnien, odmowy wyjasnien
lub odpowiedzi na pytania, skladania wnioskow dowodowych 1 konsekwencjach
nieskorzystania z tego uprawnienia oraz o treSci przepiséw art. 100 § 3 1 4 kpk,
art. 376 k.p.k., art. 377 k.p.k., art. 419 § 1 k.p.k., art. 422 k.p.k., po czym zapytat, czy

przyznaje si¢ do zarzucanego mu czynu i czy chce ztozy¢ wyjasnienia i jakie.

Jakub Wilk wyjasnit:

Tres¢ aktu oskarzenia zrozumialem. Mozemy rozmawia¢ o oszustwie, cho¢ nie uwazam,
abym popehit to przestepstwo, bo chcialem wykona¢ to zobowigzanie, tylko p6zniej. Na
pewno nie popetnitem zadnego przestepstwa z dokumentami. Odmawiam sktadania

wyjasnien.
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Sad postanowit:
na podstawie art. 389 § 1 k.p.k., wobec odmowy sktadania wyjasnien, odczyta¢ wyjasnienia

Jakuba Wilka ztozone w postgpowaniu przygotowawczym.
Przewodniczacy odczytat wyjasnienia oskarzonego z dnia 10 lutego 2021 r.

Po odczytaniu oskarzony wyjasnia: potwierdzam odczytane wyjasnienia. Chciatem si¢ jednak
wywigza¢ z tej umowy, tylko Zze musialem w pierwszej kolejnosci uregulowaé swoje
zobowigzania. Czech musiat poczekaé, az si¢ uporam z problemami. Nie moéwilem 0 tym
pokrzywdzonemu, bo jemu ta wiedza nie byla potrzebna. Nie wptacitby mi tych pienigdzy,
gdyby wiedzial, z czym musz¢ si¢ boryka¢. Chodzi mi o te moje zadluzenia. Mam teraz
swiadomos$¢, ze to moze by¢ traktowane jak oszustwo, ale na tamten czas chciatem tak

postapi¢. Nie mam nic do dodania. Nie bede sktadat juz wyjasnien.

Przewodniczacy zarzadzit postepowanie dowodowe oraz pouczyt oskarzonego
o przyshugujacym mu prawie zadawania pytan osobom przestuchiwanym oraz skladania
wyjasnien, co do kazdego dowodu (art. 386 § 2 k.p.k.).

Przewodniczacy uprzedzil $wiadka 0 odpowiedzialnosci karnej za sktadanie fatszywych
zeznan oraz pouczyt o tresci art. 182, 183 i 185 k.p.k. Zapytany o imig, nazwisko, wiek,

zajecie, karalno$¢ za fatszywe zeznania lub oskarzenie oraz stosunek do stron, $wiadek podat:

Jan Czech, lat 47, przedsigbiorca, nie karany, obcy.
Nastepnie Sad odebrat przyrzeczenie od Jana Czecha, zgodnie z przepisami art. 187
iart. 188 § 1-3 k.p.k.

Swiadek Jan Czech zeznaje: nie pamigtam daty, ale bylo to w pazdzierniku 2020 r. Ja
chciatem kupi¢ auto dla siebie. Rozgladatem si¢ za jakim$§ uzywanym autem sportowym,
chciatem je kupi¢ czgsciowo na  kredyt. Prowadz¢ ustugi transportowe.
Z ogloszenia trafilem do Jakuba Wilka. Spotkaliémy si¢ w komisie samochodowym, bylem
przeswiadczony, ze to on prowadzi ten komis. Mowit, ze zajmuje si¢ od dtugiego czasu
sprowadzaniem aut. Zawarliémy umowe pisemna, dat mi wydruk z CEIDG o prowadzeniu
dziatalnosci gospodarczej, a ja mu wptacitem 45 000 zt na ten samochdd. To byto tak, ze ja
mu tez uwierzylem troch¢ na stowo, bo chyba kiedy$ styszatem juz o tym komisie, pare lat
temu. Chcialem sfinansowaé zakup z kredytu, bo nie miatem catej kwoty 1 poprositem wtedy
o pisemne potwierdzenie naszej umowy i jaki§ dokument potwierdzajacy, ze on moze mi t0
auto sprowadzi¢. Wilk zaproponowal, ze ma jaki§ druk umowy 1 wykorzystat go.

PodpisaliSmy umowe. Ja to czytalem pobieznie, bylo tam napisane, ze mi sprowadzi BMW
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i ze ja mu w dniu zawarcia umowy zaptace 45 000 zt. Aby dosta¢ kredyt, poprositem go
jeszcze o jakis wydruk o prowadzeniu dziatalnosci. On dal mi taki wydruk, to byt wydruk
z CEIDG. Ja tego nie ogladalem na miejscu. Dokument wygladat na prawdziwy. Dodam, ze
chodzito o BMW M4 z 2015 r. za 140 000 zt. Auto mialem mie¢ za 21 dni, w tym czasie
chciatem w moim banku, gdzie mam konto firmowe, zatatwi¢ sobie kredyt. Mnie tam
w banku obstuguje zawsze ta sama osoba, pani Edyta Zamozna. Mam do niej pelne zaufanie.
Poszedtem wiec do niej, wreczytem te dokumenty od Jakuba Wilka i zlozylem stosowny
wniosek. Czekalem spokojniec na decyzje. Pani Edyta zadzwonila pdzniej do mnie
z informacja, ze bank negatywnie zweryfikowal Jakuba Wilka, ze on nie prowadzi
dziatalnosci gospodarczej. Pomyslatem poczatkowo, ze to jakas pomytka, ale nie. Jak sobie
potem sprawdzitem, to faktycznie dal mi jakis stary wydruk, a w Internecie figurowato, ze
zaprzestal prowadzenia dziatalnosci. Wilka do$¢ dlugo nie moglem namierzy¢, ale jak
w koncu odebrat telefon ode mnie to moéwit, ze co prawda ma firme dopiero w fazie rozruchu,
ale z tym wpisem to musi by¢ jakas pomytka i on to wyjasni w urzedzie. Chcial tam ode mnie
jakie§ dalsze pienigdze, ale mu nie zaplacitem. Mial wszystko wyjasnic
i skontaktowac¢ si¢ ze mna, chociaz ja po tym wszystkim, to juz chciatem si¢ wycofaé z tej
transakcji. Gdybym od poczatku wiedziat, jak to wyglada, to nigdy bym w to nie wszedt i nie
dal mu zadnych pieniedzy. Jestem stratny 45 000 zt i wnosz¢ o ich zasadzenie na moja rzecz.
Wnosze tez o zado$€uczynienie, bo sprawa kosztowata mnie i nadal kosztuje sporo nerwow.
Uwazam, ze nalezy mi si¢ co najmniej 5 000 zt z tego powodu. To wszystko co moge

powiedziec.

Sad postanowit:
na podstawie art. 391 § 1 k.p.k. odczyta¢ zeznania ztozone przez $wiadka Jana Czecha w toku
postepowania przygotowawczego z uwagi na fakt, ze $§wiadek nie pamigta szczegdiow

zdarzenia.

Przewodniczacy odczytat zeznania $wiadka Jana Czecha z dnia 29 stycznia 2021 r.

Po odczytaniu swiadek zeznaje: podtrzymuje tres¢ tych zeznan. Nie mam nic do dodania.

Na pytanie oskarzonego $wiadek zeznaje: jestem pewien, ze oskarzony wreczyl mi wydruk
z CEIDG, gdy podpisywali$my umowe. Sam go zresztg o to prositem, nie mowitem dlaczego,
ale chciatem to przedlozy¢ w banku. Oskarzony nie mowil, Ze to jaki$ klopot dla niego, wyjat
go skads$ i dat mi. Nie wida¢ byto, zeby byl zmieszany. Méwit mi zreszta, ze od dtuzszego

czasu prowadzi dzialalno$¢, ze wczesniej chyba miat warsztat, ale teraz poszedt w handel
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pojazdami bardziej. Ja tego nie ogladatem, przeczytatem tylko umowg i tam si¢ wszystko
zgadzato. Potem te dokumenty przedlozylem w banku, bo to chyba byt jeden z wymogow.
Mowitem pani Edycie, ze to jest to, co dostalem od pana Wilka, a reszte przedtoze, jak juz
auto bedzie w Polsce. Ten dokument z CEIDG w banku nie przeszedt, ustalili, ze Jakub Wilk
nie prowadzi juz dziatalnosci gospodarczej. Stad si¢ wzigta ta cala afera, bo tak to nawet do
tej pory bym mogt o tym nie wiedzie¢. Mysle, ze moje stowa moze potwierdzi¢ pani Edyta

Zamozna z banku. Pracuje tam jako opiekun klienta, ja z nig wspotpracuje od dobrych kilku lat.

Prokurator oswiadcza, ze nie ma pytan do §wiadka.

Oskarzony o$wiadcza, ze nie ma pytan do §wiadka.

W tym miejscu oskarzony uzupetniajaco wyjasnia:

Ja chce obecnie wyjasni¢, ze nie wiem skad $wiadek Jan Czech dysponowat wydrukiem
z CEIDG. Zaprzeczam, abym dat mu taki sfatlszowany dokument. Nie mogtem tego zrobic¢, bo
nie prowadzilem zadnej dziatalnosci. Mysle, ze on pomawia mnie, aby si¢ uwiarygodnié
przed sadem, celowo nawet mogt podrobi¢ taki wydruk i tyle. Wnosze, aby sad dopuscit
dowdd z przestuchania swiadka Edyty Zamoznej z banku obstugujacego PUH Jana Czecha,
na okoliczno$¢ przedtozenia przez Jana Czecha dokumentacji w banku. To wyjasni kwestie
sporne. Nie przyznaj¢ si¢ do tego. Z tej transakcji zamierzatem si¢ wywigzac, tylko pdzniej,
ale splot r6znych czynnikow mi na to nie pozwolil. Jest w tym tez jednak duzo mojej winy.

To wszystko. Nie bede¢ odpowiadatl na pytania prokuratora, sagdu 1 oskarzyciela positkowego.

Na pytanie Przewodniczacego:
Prokurator o§wiadcza, Ze wniosek oskarzonego pozostawia do uznania sadu.

Oskarzyciel positkowy o§wiadcza, ze przychyla si¢ do wniosku oskarzonego.

Swiadka Grazyne Wilk wezwano na sale rozpraw. Zapytana o imig, nazwisko, wiek, zajecie,

karalno$¢ za falszywe zeznania lub oskarzenie oraz stosunek do stron, $wiadek podata:

Grazyna Wilk, lat 52, przedsigbiorca, nie karana, byta zona Jakuba Wilka.
Nastepnie Sad odebral przyrzeczenie od Grazyny Wilk, zgodnie z przepisami art. 187
iart. 188 § 1 —3 k.p.k.

Swiadek Grazyna Wilk zeznaje: nie do konca wiem, o co chodzi w tej sprawie. Ja juz
skladatam zeznania, ale szczegdtow nie pamig¢tam. Byly maz pomaga mi w prowadzeniu
komisu samochodowego. Mam przez niego same problemy. Kiedy$ bylo mig¢dzy nami

dobrze, Jakub prowadzit warsztat samochodowy, ale narobit dlugow i nie moze z tego wyjsé.
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Z tego, co wiem, to on teraz zyje z inng kobietg. Nie znam jej, mieszkajg razem na dziatkach.
Trudno mi 0 tym wszystkim méwic, bo to jest moj byly maz, a ja nadal darz¢ go uczuciem.
Faktycznie na temat tej sprawy to ja niewiele wiem. Nie znam Jana Czecha, nie wiem, 0 co
poszto, moge si¢ tylko domyslaé, ze o pienigdze. Jakub, gdzie moze, to pozycza, potem nie

oddaje, bo sptaca innych i tak w kotko. To wlasciwie wszystko, co moge powiedziec.
Przewodniczacy stwierdzil, ze §wiadek ptacze.

Sad postanowit:
na podstawie art. 391 § 1 k.p.k. odczyta¢ zeznania ztozone przez $wiadka Grazyne Wilk
w toku postepowania przygotowawczego z uwagi na fakt, ze §wiadek nie pamigta szczegotow

zdarzenia.

Przewodniczacy odczytat zeznania Grazyny Wilk z dnia 8 lutego 2021 r.

Po odczytaniu $wiadek zeznaje: odczytane zeznania podtrzymuje. Przypomniato mi sig, ze ten
Czech byt kiedy$ u mnie w komisie i szukat Jakuba. Jego zreszta szuka duzo ludzi. Nic wigcej
nie pamigtam.

Na pytanie Przewodniczacego:

Jakub faktycznie mial w teczce jaki§ stary, pewnie sfalszowany wydruk z CEIDG.

Przechowywat to w komisie. On juz jednak nie prowadzit dzialalno$ci gospodarcze;.

Przewodniczacy zarzadzit przerwe w rozprawie do dnia 23 kwietnia 2021 r. godz. 9:00
sala 45.
Rozprawe¢ zamknigto o godzinie 12.00.

Przewodniczacy Protokolant
sedzia Krzysztof Sprawiedliwy Beata Doktadna
(podpis Przewodniczacego) (podpis protokolanta)

Zarzadzenie:

1. oskarzony zawiadomiony,

2. oskarzyciel positkowy zawiadomiony,
3. Prokuratora w/m zawiadomi¢ wokanda,
4

. wezwac swiadka Edyte Zamozna.
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Sygn. akt 11 K 570/21

PROTOKOL ROZPRAWY GLOWNEJ
Plock, 23 kwietnia 2021 r.

Sad Rejonowy w Plocku Wydzial II Karny
Sprawa z art. 286 § 1 k.k. i inne

Oskarzony Jakub Wilk

Przewodniczacy: SSR Krzysztof Sprawiedliwy
Protokolant: Beata Dokladna

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Ptocku Piotra Ruminskiego

Wywotano sprawe o godzinie 9.00. Rozprawa odbyta si¢ jawnie.
Na rozprawg stawili si¢: oskarzony Jakub Wilk, oskarzyciel positkowy Jan Czech, swiadek
Edyta Zamozna.

Na pytanie Przewodniczacego:

Strony o$wiadczaja, ze nie sktadajg wnioskow.

Przewodniczacy zarzadzil dalsze postepowanie dowodowe.

Swiadka wezwano na sale rozpraw. Przewodniczacy uprzedzit $wiadka o odpowiedzialnosci
karnej za skladanie falszywych zeznan oraz pouczyt o tresci art. 182, 183 i 185 k.p.k.
Zapytana o imig, nazwisko, wiek, zajecie, karalnos¢ za fatlszywe zeznania lub oskarzenie oraz
stosunek do stron, $wiadek podata:

Edyta Zamozna, lat 52, ekonomistka, nie karana, obca.

Sad odebral przyrzeczenie od Edyty Zamoznej, zgodnie z przepisami art. 187 k.p.k.
iart. 188 § 1-3 k.p.k.

Swiadek Edyta Zamozna zeznaje:

Ja wiem z grubsza, o co chodzi w sprawie. Pracuje¢ od kilkunastu lat w Banku WebKas S.A.
z siedzibg w Warszawie, Oddziat w Ptocku. Ktérego$ dnia Jan Czech przyszedt do mnie do

banku. Zaznaczam, ze od paru lat obsluguje ze strony banku firme, ktorg prowadzi, to jest
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PUH Jan Czech. On gléwnie zajmuje si¢ ustugami transportowymi. To jest stosunkowo duza
firma, o ugruntowanej pozycji.

Na pytanie Przewodniczacego:

Przypominam sobie, ze Jan Czech byl u mmie w sprawie kredytu. To bylo chyba
w pazdzierniku 2020 r. Ztozyt wniosek i chyba niektére podstawowe dokumenty, to jest
umowe¢ z Wolf Auto Jakub Wilk, wydruk z CEIDG o prowadzonej przez Jakuba Wilka
dziatalnos$ci gospodarczej w Plocku przy ul. Jasnej, chyba nr 199 i potwierdzenie przelewu na
45000 zi. To potwierdzenie nie bylo mi potrzebne do dokumentacji, bo mam wglad
w histori¢ rachunku bankowego, ale jak juz mial, to je przyjetam. Ogolnie ustalilismy, ze
wniosek bedzie procedowany, a reszte dokumentoéw przedtozy za ok. 21 dni. Miatam mu tez
da¢ odpowiedz, czy ten kredyt bedzie w ogodle udzielony, cho¢ tu akurat nie spodziewatam si¢
odmowy. My dtugo i dobrze wspotpracujemy z Janem Czechem, wigc weryfikujemy jego
kontrahentéw, majac na uwadze bezpieczenstwo transakcji naszego stalego klienta. Ten
kredyt miat by¢ w kwocie 95000 zt. Pewnie bylby udzielony, gdyby dokumenty byty
w porzadku. Oddzielna komorka naszego banku ustalita, ze ten jego kontrahent, Jakub Wilk,
nie prowadzil dziatalnosci gospodarczej wbrew temu, o czym zapewnial Jana Czecha.
Wedhug mnie wydruk wreczony Janowi Czechowi byt falszywy, bo gdy mu go wreczat, nie
prowadzit juz dzialalnoSci gospodarczej. Ja pamigtam nawet, jak 0 tym sfalszowanym
wydruku rozmawiatam z Janem Czechem podczas weryfikacji jego wniosku. Pytatam go tez,
czy nie lepiej bytoby mu w ogole sfinalizowaé taka transakcj¢ z uzywanym autem z salonu
sprzedazy, bo jest przeciez taka mozliwos¢ 1 jest to tatwiejsze. On méwil, ze tak ma taniej,
a poza tym Jakub Wilk prowadzi od lat takg dziatalnosc.

Na pytanie oskarzonego:

Z rozmowy wynikato, ze ten wydruk z CEIDG Jan Czech dostal od oskarzonego przy
zawieraniu umowy pisemnej dotyczacej sprowadzenia pojazdu. W kazdym razie ztozyl go
razem z tg umowa i wnioskiem o kredyt. Wydruk byl z jakas starg datg, kiedy jeszcze Jakub
Wilk prowadzit dziatalnos¢ gospodarcza. Uwazam, ze Jakub Wilk dat Janowi Czechowi ten

nieprawdziwy wydruk po to, aby go oszuka¢. To wszystko, co moge zezna¢ w tej sprawie.
Prokurator oswiadcza, ze nie ma pytan do §wiadka.

Oskarzyciel positkowy nie ma pytan do swiadka.

Oskarzony o$wiadcza, ze nie ma pytan do swiadka.
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Na pytanie Przewodniczacego — strony o§wiadczyty, ze nie zadaja uzupelnienia postgpowania
dowodowego.

Przewodniczacy oglosit, ze przewod sadowy jest zamkniety, po czym udzielit gtosu stronom.

Wzmianka w trybie art. 405 § 4 k.p.k.:
Z chwilg zamknigcia przewodu sgdowego, stosownie do art. 405 § 2 k.p.k., ujawnione sg bez
odczytywania wszystkie protokoty i dokumenty podlegajace odczytaniu na rozprawie, ktore

nie zostaly odczytane.

Oskarzyciel publiczny popiera akt oskarzenia i wnosi o uznanie oskarzonego winnym
popelnienia zarzucanego mu czynu i wymierzenie kary jednego roku i sze$ciu miesigcy
pozbawienia wolnosci, orzeczenie obowigzku naprawienia szkody na rzecz Jana Czecha
w wysokosci 45 000 zt, zaliczenie okresu zatrzymania na poczet orzeczonej kary pozbawienia
wolnosci oraz obcigzenie oskarzonego kosztami sagdowymi w catosci.

Oskarzyciel positkowy Jan Czech przylacza si¢ do stanowiska prokuratora w zakresie
orzeczenia 0 karze i wnosi nadto o zasadzenie na jego rzecz kwoty 50 000 zt tytutlem
odszkodowania i czgsciowego zado$Cuczynienia.

Oskarzony Jakub Wilk wnosi o tagodny wymiar kary.

Sad udat si¢ na naradg.

Po naradzie i1 sporzadzeniu wyroku Przewodniczacy ogtosil go publicznie, podal ustnie
najwazniejsze powody wyroku oraz wskazat stronom sposob 1 termin odwotania.

Podczas ogloszenia wyroku byli obecni prokurator, oskarzyciel positkowy i oskarzony.

Rozprawe zamknieto o godzinie 11.30.

Przewodniczacy Protokolant
Krzysztof Sprawiedliwy Beata Doktadna
(podpis Przewodniczacego) (podpis protokolanta)
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Sygn. akt 11 K 570/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Plock, 23 kwietnia 2021 r.

Sad Rejonowy w Plocku w |l Wydziale Karnym w sktadzie:
Przewodniczacy: sedzia Krzysztof Sprawiedliwy
Protokolant: Beata Doktadna

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Plocku Piotra Ruminskiego
po rozpoznaniu w dniach 2 kwietnia 2021 r. i 23 kwietnia 2021 r. sprawy
Jakuba Wilka, urodzonego 13 stycznia 1968 r. w Plocku, syna Jozefa i Honoraty
z d. Zajac
oskarzonego o to, ze:
w dniu 20 pazdziernika 2020 r. w Plocku, w wykonaniu z goéry powzigtego zamiaru
osiggnigcia korzysci majatkowej, po uprzednim przedtozeniu nieaktualnego wydruku
z CEIDG o prowadzonej dziatalno$ci gospodarczej pod nazwa Wolf Auto Jakub Wilk,
doprowadzit Jana Czecha, prowadzacego dziatalno$¢ gospodarczg pod nazwa PUH Jan
Czech, do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 45000 =z, poprzez
wprowadzenie pokrzywdzonego w biad co do zamiaru sprowadzenia z zagranicy samochodu
BMW M4 1 przeznaczajac przekazane przez pokrzywdzonego pienigdze na wilasne,
nieustalone cele, czym dziatat na szkode Jana Czecha, przy czym czynu tego dopuscit si¢
w warunkach powrotu do przestepstwa, bedac uprzednio skazany wyrokiem Sadu
Rejonowego w Plocku z dnia 7 stycznia 2005 r. w sprawie II K 303/04 za umyslne
przestgpstwo podobne z art. 286 § 1 k.k.,

tj. czynu z art. 286 § 1 kk. w zw. z art. 270 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw.

zart.64 § 1 k.k.
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orzeka

. oskarzonego Jakuba Wilka uznaje za winnego popetnienia zarzucanego mu czynu,

tj. za winnego popetnienia wystepku z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 270 § 1 k.k.
wzw.zart. 11 §2kk. wzw. zart. 64 § 1 kk., 1zato, wmyslart. 11 § 3 kk., na
podstawie art. 286 § 1 k.k. wymierza mu kare 2 (dwoch) lat i 6 (szesciu) miesigcy
pozbawienia wolnosci,

na podstawie art. 46 § 2 k.k. orzeka wobec Jakuba Wilka na rzecz Jana Czecha

kwote 50 000 (piecdziesiat tysigcy) ztotych tytutem nawigzki,

. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej

wobec Jakuba Wilka w punkcie 1 wyroku zalicza okres rzeczywistego
pozbawienia wolnos$ci oskarzonego w dniu 10 lutego 2021 r. od godz. 11.05 do
godz. 18.30,

. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia oskarzonego od obowigzku ponoszenia

optaty i wydatkow, ktorymi obcigza Skarb Panstwa.

Sedzia Krzysztof Sprawiedliwy

(podpis Przewodniczacego)
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Plock, 27 kwietnia 2021 r.

Radca prawny Piotr Konieczny
Kancelaria Radcy Prawnego w Ptocku
ul. Porady 4

09-400 Ptock

Pieczeé o tresci:

Saqd Rejonowy w Plocku

wplynelo dnia 27 kwietnia 2021 r.
Sekr. sqd. Anna Ptak

Sygn. akt 11 K 570/21
Sad Rejonowy
w Plocku

Il Wydzial Karny

Dziatajac jako obronca oskarzonego Jakuba Wilka, na podstawie art. 422 § 1 k.p.k., wnosze
o sporzadzenie uzasadnienia wyroku w sprawie Il K 570/21 i dorgczenie mi odpisu tego
wyroku wraz z uzasadnieniem. Stosownie do tre$ci art. 422 § 3 k.p.k. oswiadczam, ze
whniosek o uzasadnienie dotyczy catosci wyroku.

W zalaczeniu przedktadam upowaznienie do obrony.

Piotr Konieczny
(podpis radcy prawnego)

Ptock, 26 kwietnia 2021 r.

Upowaznienie do obrony

Ja, nizej podpisany Jakub Wilk, oskarzony w sprawie Il K 570/21 Sadu Rejonowego
w Plocku, niniejszym udzielam upowaznienia do obrony radcy prawnemu Piotrowi
Koniecznemu, prowadzacemu Kancelari¢ Radcy Prawnego w Ptocku, ul. Porady 4, w sprawie
Il K 570/21 Sadu Rejonowego w Plocku we wszystkich instancjach, z prawem do udzielenia
substytuciji.
Jakub Wilk

(podpis oskarzonego)
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Formularz UK 1 Sygnatura akt Il K570/21

Jezeli wniosek o uzasadnienie wyroku dotyczy tylko niektérych czynéw lub niektérych oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie do czesci wyroku objetych wnioskiem. Jezeli wyrok zostat wydany w trybie art. 343,
art. 343a lub art. 387 k.p.k. albo jezeli wniosek o uzasadnienie wyroku obejmuje jedynie rozstrzygniecie
o karze i o innych konsekwencjach prawnych czynu, sgd moze ograniczy¢ uzasadnienie do informacji
zawartych w cze$ciach 3-8 formularza.

USTALENIE FAKTOW

Fakty uznane za udowodnione

Czyn przypisany oskarzonemu (ewentualnie zarzucany, jezeli czynu nie

Lp. | Oskarzony przypisano)

w dniu 20 pazdziernika 2020 r. w Ptocku, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru
osiggniecia korzysci majgtkowej, po uprzednim przedtozeniu nieaktualnego
wydruku z CEIDG o prowadzonej dziatalnosci gospodarczej pod nazwg Wolf Auto
Jakub Wilk, doprowadzit Jana Czecha, prowadzgcego dziatalno$¢ gospodarczg
pod nazwg PUH Jan Czech, do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie
45 000 zl, poprzez wprowadzenie pokrzywdzonego w btgd co do zamiaru
sprowadzenia z zagranicy samochodu BMW M4 i przeznaczajac przekazane przez
pokrzywdzonego pienigdze na wlasne, nieustalone cele, czym dzialat na szkode
Jana Czecha, przy czym czynu tego dopuscit sie w warunkach powrotu do
przestepstwa, bedgc uprzednio skazany wyrokiem Sgdu Rejonowego w Ptocku
z dnia 7 stycznia 2005 r. w sprawie Il K 303/04 za umysIne przestepstwo podobne
z art. 286 § 1 k.k,,

1 Jakub Wilk

Przy kaz‘dyrr_l czynie wskazac fakty uznane Dowdd Numer karty
za udowodnione
1. Jakub Wilk pI’OWGdZ” w pI'ZGSZJfOéCi CZQéCiOWO wyjaénienia Jakuba Wllka, 16-17, 22, 24

dziatalnos¢ gospodarczg pod nazwg Wolf | zeznania Grazyny Wilk, 10-11, 24-25
Auto — warsztat samochodowy w Ptocku przy
ul. Jasnej 199. Zaciggat wowczas liczne
zobowigzania finansowe, ktérych tgczna | zeznania Jana Czecha, 4-6, 22-24
wartos¢ zaczeta z czasem przekraczaé jego
mozliwosci zaptaty. Naduzywat tez alkoholu.
Grazyna Wilk, zona Jakuba Wilka, prowadzita
komis samochodowy w Plocku, przy
ul. Ptockiej 14. W 2015 r. doszto do rozwodu
Jakuba Wilka z Grazyna Wilk.
W konsekwencji narastajgcego zadtuzenia
Jakub Wilk byt zmuszony sprzeda¢ warsztat.
Od dnia 30 wrzesnia 2017 r. Jakub Wilk
zaprzestat prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej. Od tego czasu utrzymywat sie z
prac dorywczych, gtdwnie pomagat bytej zonie
w prowadzeniu komisu wykonujgc prace
techniczne. Posiadat klucze do bramy i biura
komisu. Z tytutu wykonywanych prac
dorywczych uzyskiwat dochéd w wysokosci
1000 — 1500 zt miesiecznie. Jakub Wilk byt
zameldowany u bytej Zzony, w Ptocku przy
ul. Ptockiej 14. Wraz z  konkubing
zamieszkiwali jednak w jednej z altan
mieszczacych sie na terenie ogrodkow
dziatkowych w Ptocku przy ul. Le$nej. Jakub
Wilk probowat sukcesywnie sptaca¢ swe

zeznania Edyty Zamoznej, 26-27

kopia wydruku z CEIDG z dnia 21 wrze$nia | 7
2017 r. dot. Wolf Auto Jakub Wilk,
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zobowigzania. W tym celu zamierzat tez
podjgé dziatalno$¢ gospodarczg polegajgca
na handlu samochodami i czesciami
zamiennymi do samochoddw. Miata
umozliwia¢ mu szybszg sptate naleznosci.

2. Jan Czech zajmowat sie ustugami
transportowymi i handlem czesciami
zamiennymi. Zamierzat kupi¢ samochdd, przy
czym czes¢ srodkéw finansowych na ten cel
miata pochodzi¢ z kredytu. W pazdzierniku
2020 r. w lokalnej gazecie zobaczyt anons
dotyczgcy sprowadzania pojazdow
z  zagranicy. Zadzwonit na  podany
w ogtoszeniu numer telefonu i podczas
rozmowy z Jakubem Wilkiem doprecyzowat
swoje oczekiwania co do auta. Po uptywie
okofo tygodnia Jakub Wilk poinformowat go,
ze znalazt kilka pojazdéw, ktérymi Jan Czech
potencjalnie maogtby by¢ zainteresowany.
W tym celu w dniu 20 pazdziernika 2020 r.
doszto miedzy nimi do spotkania. Miato ono
miejsce w komisie prowadzonym przez bytg
zong Jakuba Wilka. Jan Czech byt
prze$wiadczony, ze komis ten prowadzi Jakub
Wilk. Podczas spotkania Jakub  Wilk
zapewniat Jana Czecha, ze zajmuje sie od
wielu lat sprowadzaniem pojazdow
z zagranicy, a w przeszto$ci prowadzit
warsztat samochodowy. W wyniku podjetych
ustalen zawarli oni umowe pisemng dotyczacg
sprowadzenia i sprzedazy samochodu BMW
M4 z 2015 r. za cene
140 000 zt z Holandii, w terminie 21 dni.
Podczas zawierania umowy Jakub Wilk, na
prosbe Jana Czecha, wreczyl mu wydruk
z CEIDG 2z dnia 21 wrzesnia 2017 r.
o prowadzonej dziatalnosci gospodarczej pod
nazwg Wolf Auto Jakub Wilk. Nie
poinformowat Jana Czecha, ze wydruk ten nie
odzwierciedla aktualnej sytuacji. Jan Czech
nie weryfikowat tresci wydruku. Przelat
natomiast Jakubowi Wilkowi ze swojego konta
firmowego kwote 45 000 zt tytutem ,Na poczet
wykonania umowy z dnia 20 pazdziernika
2020 r.”. Po kilku dniach ztozyt w Banku
WebKas Oddziat w Plocku wniosek
0 udzielenie kredytu, do ktérego dotgczyt
kopie zawartej umowy, otrzymany od Jakuba
Wilka wydruk z CEIDG z daty 21 wrzes$nia
2017 r. o prowadzeniu dziatalnosci
gospodarczej przez Jakuba Wilka
i potwierdzenie przelewu 45 000 zt. Po jakims$
czasie przedstawiciel banku poinformowat go,
ze weryfikacja Wolf Auto wypadta negatywnie,
gdyz Jakub Wilk nie prowadzi dziatalnosci
gospodarczej. Jan Czech chciat wyjasni¢
prawdziwos¢ informacji uzyskanych z banku,
lecz Jakub Wilk nie odbierat od niego
telefonéw. Prawnik Jana Czecha wystat mu
wezwanie do zapfaty, jednak nie doszlo do
skierowania sprawy na droge postepowania

cywilnego.

3. Na poczatku roku 2021 Jakub Wilk odebrat

czesciowo wyjasnienia Jakuba Wilka,
zeznania Grazyny Wilk,

zeznania Edyty Zamoznej,

zeznania Jana Czecha,

kopia wydruku z CEIDG z dnia 21 wrze$nia
2017 r. dot. Wolf Auto Jakub Wilk,

umowa z dnia 20 pazdziernika 2020 r.
pomiedzy PUH Jan Czech a Wolf Auto Jakub
Wilk dotyczgca sprowadzenia i sprzedazy
pojazdu BMW M4 z 2015 r. za kwote 140 000
zt,

kopia potwierdzenia przelewu z rachunku
bankowego PUH Jan Czech na rachunek
bankowy Jakuba Wilka kwoty 45 000 zt

16-17, 22, 24
10-11, 24-25
26-27

4-6, 22-24

7
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od Jana Czecha telefon. Poinformowat go
wowczas, ze byt hospitalizowany i przebywat
w Niemczech. Faktycznie przebywat jednak w
altance na terenie ogrodkow dziatkowych
w Ptocku przy ul. Lesnej. Twierdzit tez, ze
pienigdze otrzymane od Jana Czecha przelat
na konto komisu w Holandii, ktory oferowat do
sprzedazy BMW. Ttumaczyt, ze z wpisem do
ewidencji dziatalnosci gospodarczej zaszio
nieporozumienie i ze szybko tg sprawe
wyjaéni. Zaproponowat, ze auto moze
sprowadzi¢, ale Jan Czech musiatby mu
zaptaci¢ reszte ustalonej ceny. Umowili sie na
telefon i spotkanie tydzien pdzniej, w dniu
21 stycznia 2021 r. Jakub Wilk unikat jednak
kontaktu z Janem Czechem i do spotkania nie
doszto.

4. Jakub Wilk byt uprzednio skazany wyrokiem
Sadu Rejonowego w Plocku z dnia 7 stycznia
2005 r., sygn. akt Il K 303/04, na kare 10
miesigcy pozbawienia wolnosci za czyn z art.
286 § 1 kk. Orzeczong kare pozbawienia
wolnosci odbyt w catosci w okresie od 15
wrzesnia 2006 r. do 15 lipca 2007 r.

Lp. Oskarzony

zeznania Jana Czecha,

czesciowo wyjasnienia Jakuba Wilka

odpis wyroku Sadu Rejonowego w Ptocku z
dnia 7 stycznia 2005 r., sygn. akt Il K 303/04

wyjasnienia Jakuba Wilka
zeznania Grazyny Wilk

dane o karalnosci (karta karna

Czyn przypisany oskarzonemu (ewentualnie zarzucany, jezeli czynu nie
przypisano)

4-6, 22-24
16-17, 22, 24

13

16-17, 22,24

10-11, 24-25

Przy kazdym czynie wskazac fakty uznane za nieudowodnione| Dowéd

Numer karty

OCENA DOWODOW

Lp. faktu z pkt
1.1

Dowod ZwieZle o powodach uznania dowodu
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1-4

1-3

1-2

1-4

wyjasnienia
Jakuba Wilka

zeznania Jana
Czecha

Zeznania
Grazyny Wilk

Zeznania
Edyty
Zamoznej

dowody
z dokumentéw

Wyjasnienia Jakuba Wilka jawity sie jako wiarygodne tylko w tych fragmentach,
w ktérych znajdowaty oparcie w innym, uznanym za wiarygodny, materiale
dowodowym. W pozostatej mierze byly wylgcznie przyjetg linia obrony
oskarzonego i dotyczyly okolicznosci dowodowo niepotwierdzonych.
W szczegoélnosci nieprawdziwe, zwlaszcza w Swietle zachowania nastepczego
Jakuba Wilka, byty jego depozycje o tym, ze zamierzat wywigzac sie z zawartej
umowy, a jedynie splot niefortunnych okolicznosci sprawit, ze do tego nie doszio.
Zwazywszy na stan majagtkowy oskarzonego i jego liczne zobowigzania
finansowe, nie byto w ogole realne, aby oskarzony mégt w rozsgdnym terminie
czasowym wywigzaé sie z zawartej umowy. Jakub Wilk $wiadomie unikat
pokrzywdzonego i minimalizowat kontakt z Janem Czechem od razu po zawarciu
umowy i otrzymaniu od niego pieniedzy, co dodatkowo Swiadczyto o tym, Zze od
poczgtku dziatat z zamiarem popetnienia wystepku oszustwa. W aktach sprawy
zadnego odzwierciedlenia nie znajdowaty natomiast twierdzenia co do ztego
stanu zdrowia oskarzonego czy hospitalizacji, wskazywanych jako powody
niewywigzania sie z umowy. Prawdziwe byly z kolei wyja$nienia Jakuba Wilka
dotyczace jego sytuacji finansowej. Ta okolicznos¢, istotna wszakze z punktu
widzenia zawarcia umowy przez Jana Czecha, zostala jednak $wiadomie
zatajona przez oskarzonego wzgledem pokrzywdzonego. Oddziatywataby
bowiem na ogélny odbiér oskarzonego przez Jana Czecha, prowadzong przez
niego dziatalnos¢ i mozliwos¢ wywigzania sie z umowy. Na te aspekty
wskazywat zresztg sam oskarzony w swych wyjasnieniach. Nie polegaty tez na
prawdzie wyjasnienia Jakuba Wilka w tej czesci, w ktorej twierdzit, ze to Jan
Czech przedtozyt nieaktualny wydruk z CEIDG do banku. Bytoby to nielogiczne,
gdyz Jan Czech nie miat zadnego interesu, aby przedktada¢ w banku dokument
nie odzwierciedlajgcy rzeczywistego stanu rzeczy w sytuacji, gdy ubiegat sie
0 udzielenie kredytu. Zeznania Jana Czecha w tej mierze byly za$ wsparte
zeznaniami Edyty Zamoznej i nic nie wskazywato na to, aby Jan Czech
zeznawat nieprawde.

Sad uznat zeznania $wiadka Jana Czecha za wiarygodne. Swiadek racjonalnie,
w wywazony sposob opisat swojg stycznos¢ z Jakubem Wilkiem, cel
i okolicznosci zawartej umowy dotyczgcej sprowadzenia i sprzedazy pojazdu
BMW. Zeznania swiadka znajdowaty oparcie w zeznaniach Edyty Zamoznej, po
czesci takze Grazyny Wilk, ale przede wszystkim w dowodach z dokumentéw,
w postaci zawartej umowy z Jakubem Wilkiem, dowodu przelewu kwoty 45 000
zt oraz wydruku z CEIDG. Jan Czech opisat w szczegdtach swoje oczekiwania
co do auta, przebieg kontaktow z oskarzonym oraz zachowanie Jakuba Wilka.
Byly to wiec zeznania zwiezte, konkretne i korelujgce z pozostatym materiatem
dowodowym, w tym takze, cho¢ tylko po czesci, z wyjasnieniami oskarzonego.
Nie byto natomiast okolicznosci mogacych zadac ktam twierdzeniom swiadka.

Zeznania $wiadka Grazyny Wilk sad uznat za wiarygodne w petni. Nie wnosity
one zbyt wiele do meritum sprawy, aczkolwiek potwierdzaty m.in. okolicznosci
zwigzane z sytuacjg rodzinng, zyciowg i materialng Jakuba Wilka. Co istotne,
Swiadek wskazata, ze Jakub Wilk posiadat nieaktualne wydruki z CEIDG.

Zeznania $wiadka Edyty Zamoznej Sad uznat za wiarygodne w cato$ci. Swiadek
byta osobg bezstronng, niezainteresowang wynikiem postepowania. Potwierdzita
w czesci zeznania Jana Czecha co do faktu ubiegania sie o kredyt oraz
przedtozonych przez niego dokumentach, zwigzanych z tg czynnoscig. Co
wiecej, zeznania swiadka zadawaty ktam wyjasnieniom oskarzonego, w ktérych
wskazywat, ze nie wreczyt Janowi Czechowi nieaktualnego wydruku z CEIDG.

Sad uznat za wiarygodne dowody z dokumentéw w postaci kopii umowy
pomiedzy PUH Jan Czech a Wolf Auto Jakub Wilk z dnia 20 pazdziernika 2020
r. dotyczgcej sprowadzenia i sprzedazy pojazdu BMW M4 z 2015 r. za kwote
140 000 zt, kopii potwierdzenia przelewu z firmowego rachunku bankowego PUH
Jan Czech na rachunek bankowy Jakuba Wilka kwoty 45 000 z}, odpisu wyroku
Sadu Rejonowego w Plocku z dnia 7 stycznia 2005 r., sygn. akt [l K 303/04
i pozostatych dokumentéw, albowiem nie budzity one watpliwosci i nie byly
kwestionowane przez strony. Znajdowaty tez potwierdzenie w osobowych
zrodtach dowodowych.
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1.2. Dowody nieuwzglednione przy ustaleniu faktéow
(dowody, ktore sad uznat za niewiarygodne oraz niemajgce znaczenia

dla ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt . . , o
11 albo 1.2 Dowod ZwieZle o powodach nieuwzglednienia dowodu
Kopia Sad ustalit, ze Jakub Wilk w chwili zawarcia umowy z Janem Czechem oraz
wydruku z pdzniej nie prowadzit dziatalnosci gospodarczej, zatem nie mégt uznaé tresci
1-3 CE.IDGZ tego dokumentu za wiarygodny. Niewatpliwie, zawierat on nieprawdziwe, bo
dnia ,21, nieaktualne dane, co wynika z pozostatego, uznanego za wiarygodny materiatu
wrzesnia dowodowego.
2017 r.
dotyczgcego
Wolf Auto
Jakub Wilk,
1-3 o Nie zostaly uwzglednione wyjasnienia oskarzonego w zakresie rzekomo
Wyjasnienia | prowadzonej przez niego dziatalnosci gospodarczej w dacie zdarzenia oraz we
Ja_kuba wszelkich pozostatych cze$ciach niepopartych wiarygodnym materiatem
Wilka dowodowym. Sad uznat je wytgcznie za przyjeta linie obrony.
) . . A N\ D P A A » ‘
Punkt rozstrzygniecia Oskarzony
z wyroku
1.3. Podstawa prawna
skazanlal albo Warunkoweg_o 12 Jakub Wilk
umorzenia  postepowania
zgodna z zarzutem

Zwiezle o powodach przyjetej kwalifikacji prawnej

Sad uznat Jakuba Wilka za winnego popetnienia zarzucanego mu czynu, kwalifikowanego z art. 286 § 1 k.k.
wzw. z art. 270 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. Wystepek oszustwa z art. 286 § 1 k.k.
jest przestepstwem kierunkowym, charakteryzujgcym sie celem w postaci checi osiggniecia korzysci
majgtkowej za pomocg m.in. wprowadzenia w bfad. Sprawcy winien towarzyszy¢ z gory powziety, bezposredni
zamiar popetnienia przestepstwa w taki sposob oraz swiadomos$¢ istnienia zwigzku przyczynowego miedzy
przyjetym sposobem dziatania a dyspozycjg majagtkowg pokrzywdzonego. Korzy$¢é majgtkowa to polepszenie
sytuacji materialnej innej osoby (zwiekszenie aktywdéw, zmniejszenie pasywéw). Dla uznania, ze swym
zachowaniem sprawca wypetnia znamiona wystepku oszustwa wystarczajgce jest ustalenie takiego dziatania,
ktére moze spowodowaé btedne wyobrazenie o rzeczywistosci osoby rozporzadzajgcej mieniem, ktore to
rozporzadzenie jest niekorzystne z punktu widzenia jej interesow. W sprawie zachodzity zatem okolicznosci
nakazujgce uznaé, ze Jakub Wilk dziatat z zamiarem popetnienia oszustwa. Z racji swojej fatalnej sytuacji
materialnej (brak $rodkéw finansowych, liczne, wysokie zobowigzania) nie byt w stanie spetni¢ zawartej
umowy w terminie, tj. sprowadzi¢ pojazdu BMW w 21 dni. Jak wyjasnit oskarzony, potrzebowat Srodkow
finansowych na zaspokojenie swoich wierzycieli. Temu wiec przede wszystkim mialy stuzy¢ pienigdze
pozyskane od Jana Czecha. Oskarzony zapewnial go natomiast, ze jest w stanie wywigza¢ sie z tego
zobowigzania, ma odpowiednie know-how, zajmuje sie tego rodzaju dziatalnoscig. Rowniez miejsce spotkania
oraz zachowanie Jakuba Wilka w komisie samochodowym wywotywato u Jana Czecha przekonanie, ze
oskarzony ma petne mozliwosci wywigzania sie¢ z umowy. Jakub Wilk nie informowat go natomiast o tym, ze
jest w trudnej sytuacji materialnej, faktycznie nie posiada $rodkéw finansowych na pokrycie tej transakciji,
prowadzona dziatalno$¢ nie jest zarejestrowana i, co réwnie istotne, ze zamierza pozyskane od Jana Czecha
srodki finansowe przeznaczy¢ na inne potrzeby, niezwigzane z zawartg umowg. Swojg oferte przedstawiat
jako realng, samochéd miat byé osiggalny relatywnie szybko, byt wiec ,na wyciggniecie reki”. Co wiecej,
oskarzony po ,transakcji” unikat pokrzywdzonego, a gdy doszio do kontaktu, zapewniat go, ze wszystko jest
nadal aktualne, w istocie zwodzgc go. Takie zachowanie jawi sie jako typowe oszustwo. Z catg pewnoscig nie
stanowito, jak zdaje sie chciatby oskarzony, nierzetelnej realizacji umowy cywilnoprawnej.

Z uwagi na fakt, ze chcgc uwiarygodni¢ swg dziatalnos¢ oskarzony przedtozyt Janowi Czechowi nieaktualny
wydruk z CEIDG o prowadzonej dziatalnosci gospodarczej, nalezato w ramach kwalifikacji prawnej przyjac¢
takze przepis art. 270 § 1 k.k. Oskarzony swoim zachowaniem zrealizowat bowiem réwniez znamiona tego
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wystepku. W celu uzycia za autentyczny uzywat nieprawdziwego, bo nieaktualnego dokumentu. Przemawiaty
za tym wprost zeznania Jana Czecha, Edyty Zamoznej, Grazyny Wilk oraz wyjasnienia Jakuba Wilka. Zgodnie
z art. 115 § 14 k.k. dokumentem jest kazdy przedmiot lub zapisany nos$nik informaciji, ktoéry z uwagi na zawartg
w nim tres¢ stanowi dowdd prawa, stosunku prawnego lub okolicznosci majgcej znaczenie prawne.
Dokumentem moze byC takze kopia dokumentu oryginalnego. Oskarzony wiedziat, ze wydruk z CEIDG nie
odpowiada prawdzie, gdyz od kilku lat nie prowadzit przeciez dziatalno$ci gospodarczej. Uzywat go jednak

nadal jako autentycznego.

Z uwagi na to, ze swoim zachowaniem Jakub Wilk zrealizowat znamiona dwdch przestepstw w ramach
kwalifikacji prawnej zastosowanie znalazt takze przepis art. 11 § 2 k.k. Uprzednia karalno$¢ oskarzonego za
umysine przestepstwo podobne (kwalifikowane z art. 286 § 1 k.k.) implikowata natomiast konieczno$¢
przyjecia w ramach kwalifikacji prawnej takze przepisu art. 64 § 1 k.k.

1.4. Podstawa prawna
skazania albo warunkowego
umorzenia postepowania
niezgodna z zarzutem

ZwieZle o powodach przyjetej kwalifikacji prawnej

1.5. Warunkowe umorzenie
postepowania

Zwiezte wyjasnienie podstawy prawnej oraz zwieZle o powodach warunkowego umorzenia postepowania

] 1.6. Umorzenie postepowania

Zwiezite wyjasnienie podstawy prawnej oraz zwigzle o powodach umorzenia postepowania

] 1.7. Uniewinnienie

Zwiezte wyjasnienie podstawy prawnej oraz zwigZle o powodach uniewinnienia
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KARY, SRODKI KARNE, PRZEPADEK, SRODKI KOMPENSACYJNE |

SRODKI ZWIAZANE Z PODDANIEM SPRAWCY PROBIE

Oskarzony

Punkt
rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku
odnoszacy sie
do przypisanego
czynu

Przytoczyc¢ okolicznoSci

Jakub Wilk

Wymierzajgc oskarzonemu kare wedle dyrektyw
wymiaru kary (art. 53 § 1 k.k.) Sad baczyt, by jej
dolegliwo$¢ nie przekraczata stopnia winy, uwzgledniata
stopien spotecznej szkodliwosci czynu oraz realizowata
cele kary. Sad wzigt pod uwage okolicznosci
obcigzajace i fagodzace. Orzekajac kare, Sad miat na
uwadze przede wszystkim to, Ze swoim dziataniem
oskarzony zrealizowat znamiona dwoch wystepkow.
Duza byta réwniez wysokosé szkody (45000 zi).
Oskarzony miat peing swiadomos¢, ze nie bedzie mogt
sie wywigza¢ z zawartej umowy. Dziatat bez skruputéw,
wykorzystujgc naiwnos¢ kontrahenta, bedac
ukierunkowany jedynie na wiasny interes. Trzeba miec
tez na wzgledzie, Ze oskarzony nie naprawit
wyrzadzonej szkody. Dziatat w warunkach powrotu do
przestepstwa. Byt uprzednio karany za podobne
przestepstwo. Spofeczna szkodliwo$é popetnionego
przez oskarzonego czynu byta wiec zdecydowanie
wysoka. Jako okolicznos¢ tagodzacg poczytaé
natomiast nalezafo to, ze oskarzony ztozyt wyjasnienia
po czesci zbiezne z materiatem dowodowym i, jak
wskazat, zamierzat wywigzaé sie z umowy.

Biorgc to wszystko pod uwage, Sad wymierzyt
oskarzonemu kare dwoéch lat i szeSciu miesiecy
pozbawienia wolnosci. Inna kara, zardbwno nizsza w
samym wymiarze, jak i tagodniejszego rodzaju, nie
bytaby tu wystarczajgca w Swietle zatozen prewencji
indywidualnej oraz generalnej. Oskarzony musi mie¢
Swiadomosé, ze tego rodzaju dziatalnosé nie poptaca.
Wychowawczy skutek kary osiggnaé moze tylko kara
bezwzglednego pozbawienia wolnosci w orzeczonym
rozmiarze. Bedzie to dla oskarzonego swoista
przestroga, by nie wracat na droge przestepnego
dziatania.

Sad orzekt nawigzke na rzecz Jana Czecha
w wysokosci 50 000 zt. Wskaza¢ nalezy, ze stosownie
do tresci art. 46 § 2 k.k. w sytuacji, gdy orzeczenie
obowigzku naprawienia szkody lub zados¢uczynienia za
doznang krzywde jest wysoce utrudnione, sgd moze
zamiast tego obowigzku orzec nawigzke na rzecz
pokrzywdzonego. Sad wuznal, ze taka sytuacja
zachodzita w niniejszej sprawie. Jan Czech wskazywat
na to, ze zaistniate zdarzenie byto dla niego trudne,
kosztowato go wiele nerwéw. Musiato zatem odbi¢ sie w
jaki$ sposob na jego zdrowiu psychicznym. Zaprzeczy¢
temu nie sposdb, bo kazdy w sytuacji utraty tak
znacznej kwoty pienieznej denerwowatby sie. Strata
finansowa (45000 z) winna by¢é zatem w tym
przypadku powiekszona o krzywde doznang przez Jana
Czecha. Sad napotkat jednak na utrudnienia zwigzane
z dokfadnym oszacowaniem wysoko$ci krzywdy.
Wymagatoby to przeprowadzenia zmudnego,
dodatkowego postepowania dowodowego,
prawdopodobnie z udziatem biegtego psychiatry
i psychologa. W tym przypadku uzasadnione stato sie
wiec skorzystanie z instytuciji nawigzki.
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INNE ROZSTRZYGNIECIA ZAWARTE W WYROKU

Oskarzony

Punkt
rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku
odnoszacy sie
do przypisanego
czynu

Przytoczy¢ okolicznosci

Jakub Wilk

Stosownie do tresci art. 63 § 1 k.k. Sad zaliczyt na
poczet kary pozbawienia wolnosci okres zatrzymania
Jakuba Wilka w dniu 10 lutego 2021 r. od godz. 11.05
do godz. 18.30. (vide: protokoét zatrzymania k. 13-14).
Jest to rozstrzygnigcie o charakterze obligatoryjnym,
majgce na celu kondensacje wykonania kary
i zapewniajgce jej efektywne wykonywanie. Sad jest
w istocie pozbawiony w tym zakresie swobody
decyzyjnej. Z racji skazania Jakuba Wilka na kare
izolacyjng nalezalo zatem takie rozstrzygniecie
zamiesci¢ w wyroku.

6. INNE ZAGADNIENIA

W tym migjscu sgd moze odnieS¢ sie do innych Kkwestii majgcych znaczenie dla rozstrzygniecia,
a niewyjasnionych w innych czeS$ciach uzasadnienia, w tym do wyjasnienia, dlaczego nie zastosowat
okreslonej instytucji prawa karnego, zwtaszcza w przypadku wnioskowania orzeczenia takiej instytucji przez

strone

7. KOSZTY PROCESU

Punkt

rozstrzygniecia | Przytoczy¢ okolicznosci

z wyroku
Sad na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnit oskarzonego Jakuba Wilka od obowigzku
ponoszenia optaty oraz wydatkow i obcigzyt nimi Skarb Panstwa. Rozstrzygniecie tego rodzaju
uzasadniata sytuacja materialna oskarzonego. Jakub Wilk jest osobg bezrobotna, imajgca sie

4. prac dorywczych. Posiada liczne zobowigzania finansowe, sg wobec niego prowadzone

postepowania egzekucyjne. Oskarzony osigga przy tym relatywnie niskie dochody. Do odbycia
bedzie miat natomiast orzeczong w wyroku kare pozbawienia wolnosci.

PODPIS

Sedzia Krzysztof Sprawiedliwy
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Informacja dla zdajgcego:
Odpis wyroku wraz z uzasadnieniem zostat doreczony obroncy oskarzonego Jakuba
Wilka radcy prawnemu Piotrowi Koniecznemu na adres jego kancelarii w dniu 14
maja 2021 r.
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