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WSTEP

Poludniowo-zachodnie tereny dzisiejszego wojewddztwa podlaskiego sta-
nowily pierwotnie pétnocno-wschodnig czes¢ dzielnicy mazowieckiej. Historycz-
nie obejmowaly obszar dawnej ziemi wiskiej oraz wschodnie czesci ziemi fomzyn-
skiej i nurskiej, z gtéwnym osrodkiem wtadzy administracyjnej w Lomzy, bedacej
w okresie Sredniowiecza drugim co do wielkosci i rangi miastem dawnego Ma-
zowsza. Funkcjonowato tu w okresie éredniowiecza okolo trzydziestu parafii przy-
naleznych do archidiakonatu puttuskiego rozlegtej diecezji ptockiej.

Do chwili obecnej na terenie tym przetrwalo osiem koscioléw posiada-
jacych metryke sredniowieczng, z ktérych sze$é: w Lomzy, Niedzwiadnej, Roso-
chatym, Szczepankowie, Wasoszu i WizZnie, nie uleglo istotnym przeksztalceniom,
zachowujac pierwotna, gotycka forme. Dawne konstrukcje ciesielskie dachow wy-
stepuja jednak tylko w trzech $wiatyniach, koscioty w Rosochatym i WiZnie zo-
staly bowiem bardzo silnie zniszczone w okresie obu wojen swiatowych i péz-
niej odbudowane, a dach kosciota w Wasoszu wymieniono w trakcie przebudowy
w konicu XIX w. Z tych powodéw badania architektoniczne majace na celu rozwar-
stwienie istniejacych konstrukcji dachowych oraz ustalenie czasu ich wzniesienia
wykonano tylko dla §wiatyn w Lomzy, NiedZwiadnej i Szczepankowie'.
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Badaniami objeto dostepne historyczne konstrukcje dachowe $wiatyn, za-
rowno nad ich korpusami, jak i wiezami/dzwonnicami w przypadku kosciotéw
w Lomzy i Szczepankowie. Zakres badan obejmowat analize uktadu konstrukcji,
rodzaju materiatu i sposobu jego obrébki, charakteru polaczen ciesielskich oraz
systemoéw ciesielskich oznaczeri montazowych. Na potrzeby prowadzonych ba-
dan wykonano réwniez datowanie dendrochronologiczne drewna majace na celu
precyzyjne okreslenie daty Sciecia drzew, z ktérych wykonano poszczegdlne kon-
strukcje?. Przeprowadzone analizy skonfrontowano z istniejacymi dotychczaso-
wymi badaniami oraz informacjami historycznymi dotyczacymi dziejéw poszcze-
golnych Swiatyn.

KATEDRA PW. $W. MICHAEA ARCHANIOLA W L.OMZY
Opis konstrukcji dachowych koéciota

Nawe i prezbiterium kosciola nakrywaja osobne dachy dwuspadowe roz-
dzielone murowanym szczytem, dach prezbiterium zakonczony jest tréjbocznie.
Nawy boczne nakrywaja osobne dachy jednospadowe. Od péinocy do kosciota do-
budowana jest wieza nakryta dachem dwuspadowym o kalenicy poprzecznej do
kalenic dachéw naw i prezbiterium oraz pierwotna zakrystia, a od poludnia kapli-
ca i nowa zakrystia nakryte odpowiednio dachami jedno- i dwuspadowym.

1. Widok katedry w Lomzy od strony poludniowo-zachodniej. Fot. M. Warchot
View of the Lomza cathedral from the south-western side. Photo by M. Warchot
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Badaniami objeto dachy nad nawa gléwng, nawami bocznymi oraz wie-
za kosciota. Dach prezbiterium posiada wiezbe wymieniona w calosci w drugiej
potowie XX w., a dachy nad dawna zakrystig i kaplica byty niedostepne do badan.

Wiezba dachu nad nawa gléwna jest konstrukcja mieszang, storczykowo-
-stolcows, jednojetkowa. Zbudowana zostata z 34 wigzaréw, z ktérych 12 jest pel-
nych, a 21 niepelnych. Wigzary pelne zawieraja gléwne elementy wszystkich ram
usztywniajacych, storczykowej i stolcowych. Centralne miejsce wigzara zajmu-
je storczyk zawieszony wylacznie na krokwiach w kalenicy, jetce i rozporze ram
stolcowych, posiadajacy redukcje poprzeczna, czyli pozbawiony zostat zastrzatlow
podwieszajacych go do krokwi. Do storczyka podwieszona zostata za pomoca pa-
ry mieczy stopowych belka wigzarowa, zapobiega to opuszczaniu sie belki nie-
podpartej na duzej rozpietosci $cian kosciota. W dolnej kondygnacji konstrukcji
po obu jej bokach znajduja sie stolce lezacych ram stolcowych dosuniete do krokwi,
rozparte rozpora zlokalizowang tuz pod jetka oraz usztywnione z nig para mie-
czy. Powyzej jetki dodatkowe usztywnienie wigzara stanowi para mieczy pomie-
dzy jetka a krokwiami.

2. Widok ogélny wiezby dachu nad nawa gtéwna katedry w Lomzy. Fot. M. Warchot
General view of the roof trusses over the nave of the cathedral in Eomza. Photo by M. Warchot

Usztywnienie podluzne ramy storczykowej stanowi jeden poziom rygli
wraz z krzyzowymi zastrzalami pomiedzy sasiednimi storczykami. Dodatkowo
podwalina ramy powigzana jest ze storczykami niewielkimi mieczami stopowy-
mi. Natomiast stezenie podiuzne ram stolcowych realizowane jest poprzez podwa-
ling, jeden poziom rygli i ptatew polaciowa oraz wigzace je symetryczne zastrzaty.
Podstawowy modut ram podtuznych wiezby, w ktérych pomiedzy wigzarami pel-
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nymi zlokalizowane sq dwa wigzary niepelne, zaburzony zostal w czesci wschod-
niej konstrukeji, gdzie w wigzarach 28 i 29 wystepuja obok siebie dwa storczyki,
oraz w skrajnym module, ktéry posiada jedynie jeden wigzar niepelny pomiedzy
wigzarami pelnymi oraz pozbawiony jest stezajacych storczyki zastrzatow.

Wiezby naw bocznych kosciola zbudowane zostaty w sposéb analogiczny, sta-
nowia je konstrukcje dachéw pulpitowych zlozone z belek wigzarowych krokwi i roz-
pierajacych je zastrzatu i miecza oraz dwoéch ram stolcowych o stolcach stojacych wiaza-
cych poszczegélne wigzary w jeden uklad. Wewnetrzne ramy stolcowe zlokalizowano
przy Scianach nawy gléwnej, a druga rame w polowie rozpietosci wigzara.
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PRZEKROJ PODEUZNY Z WIDOKIEM NA CENTRALNA RAME STORCZYKOWA

3. Uklad konstrukcji wiezby nad nawa gtéwna katedry w Lomzy. Rys. M. Warchot
Layout of the rafter framing over the nave of the cathedral in Eomza, by M. Warchot
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Na wiezy kosciola zachowana jest dwujetkowa konstrukcja storczykowa,
skladajaca sie z oSmiu analogicznych wiazaréw. Storczyki zawieszone sq w nich na
krokwiach za pomoca pary symetrycznych zastrzalow oraz dolnej jetce. Storczyki
konstrukcji zostaty maksymalnie zredukowane (skrécone), siegaja jedynie dolnych
jetek, z ktérymi polaczone zostaly ztaczem nakltadkowym. Usztywnienie podtuz-
ne konstrukeji stanowia pojedyncze zastrzaly pomiedzy storczykami oraz rygle
odcinkowe tworzace wraz z podwaling elementy ramy storczykowej. Natomiast
w ukladzie poprzecznym wigzaréw dodatkowe wzmocnienie polaczenia krokwi
z belkami wigzarowymi stanowig miecze stopowe i prawdopodobnie wtérnie do-
dane zastrzaly podpierajace dolne jetki.

@)

g 4\_6
(<
)

P
Lo
|

.y
4

! "
PRZEKROJ PODLUZNY

4. Uklad konstrukeji wiezby wiezy-dzwonnicy katedry w Lomzy. Rys. M. Warchot
Structure of the tower-belfry of the cathedral in Fomza, by M. Warchot

W konstrukeji nad nawa gtéwna kosciota dominuja ciesielskie potaczenia
czopowe elementéw kotkowane pojedynczo lub podwéjnie w przypadku ztacz po-
miedzy stolcami, rozporami i mieczami. Naktadki wystepuja w polaczeniach za-
strzaléw ram storczykowych, mieczy stopowych, zaréwno w ukladzie poprzecz-
nym, jak i podtuznym, oraz mieczy gérnej kondygnacji z krokwiami. Sg to zlacza
o nakfadkach trapezowych w gniazdach przelotowych. Przewigzanie storczykéw
z jetkami i rozporami oraz zastrzatéw pomiedzy soba i z ryglami w ramie storczy-
kowej i stolcowych stanowia zakladki proste. Do polaczenia krokwi w kalenicy
wykorzystano ztacze nakladkowe, a storczyka z krokwiami w wigzarach peinych
zlacze zaczepowe bez dodatkowego polaczenia czopowego.

W konstrukcjach nad nawami bocznymi wystepuja prawie wylacznie po-
faczenia czopowe, kotkowane pojedynczym kotkiem. Naktadki, trapezowe w zla-
czach nieprzelotowych, zastosowano jedynie do polaczenia mieczy i zastrzatéw
z belkami wigzarowymi i krokwiami.

Natomiast wiezba dachu wiezy kosciota posiada jeszcze przede wszyst-
kim pofaczenia nakladkowe, sa to naktadki trapezowe w gniazdach przeloto-
wych i nieprzelotowych. Storczyki na jetkach zawieszone sa na ztaczu o naktad-
ce trapezowej symetrycznej, taki sam typ zlaczy zastosowano tez do polaczenia
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storczykéw z podwaling ramy
storczykowej. Krokwie w kaleni-
cy polaczone zostaly na naktadki.
Jedyne potaczenia czopowe wy-
stepujace w konstrukcji postu-
zyly do polaczenia krokwi z bel-
kami wigzarowymi oraz rygli
ze storczykami.

5. Widok wiezby wiezy-
-dzwonnicy katedry w Lomzy.
Fot. M. Warchot

View of the tower-belfry

of the cathedral in Lomza.
Fot. by M. Warchot

Wystepowanie  ciesiel-
skich znakéw montazowych
stwierdzono jedynie w konstruk-
cji nad nawa gléwna kosciota.
W pozostatych konstrukcjach nie
stwierdzono wystepowania ozna-
czen ciesielskich (by¢ moze wyko-
nane byty kredka ciesielska i wo-
bec wielokrotnego pokrywania
konstrukcji impregnatami i farba-
mi nie sa obecnie widoczne). Znaki zachowane sa na duzej czesci elementéw histo-
rycznej konstrukceji, wyciete zostaly diutem lub siekierg z niewielka starannoscia.
Znaki znajduja sie po stronie odwigzania konstrukeji, z reguty w poblizu zlacz cie-
sielskich. We wszystkich systemach sg to analogiczne znaki kreskowe odtwarza-
jace ksztalt cyfr rzymskich. Udato sie zidentyfikowaé trzy systemy znakéw: kolej-
nego wiazara, kolejnego storczyka ramy storczykowej oraz kolejnego stolca ram
stolcowych nawy.

Na czterech mieczach stopowych storczykéw w wigzarach si6dmym i szes-
nastym znajduja sie obok oznaczen nawigzujacych do cyfr rzymskich réwniez zna-
ki o ksztalcie pétkolistych nacigé. Elementy te prawdopodobnie uzyte zostaly wtoér-
nie z poprzedniej konstrukcji i oznaczaty pierwotna lokalizacje elementu w dawnej
konstrukgji, gdyz liczba nacigé nie odpowiada obecnej lokalizacji mieczy.

Prawie wszystkie elementy badanych konstrukcji obrobione zostaly tra-
dycyjnymi metodami ciesielskimi poprzez ociosanie toporem i wyréwnanie po-
wierzchni siekierg. Z reguly korzystano z tzw. calych drzew, tzw. pétdrzewa
zastosowane sa jedynie w czesci zastrzaléw ram storczykowych. Elementy wsp61-
czesnych napraw wykonane sg z drewna obrobionego mechanicznie w tartaku,
bez wyréwnania powierzchni po cieciu pila mechaniczna.
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Badania dendrochronologiczne

Badaniami dendrochronologicznymi objeto konstrukcje dachéw nad na-
wa gléwng, nawami bocznymi oraz wieza kosciota. Lacznie do dalszych badan la-
boratoryjnych pobrano 16 prébek drewna, osiem z konstrukeji nad nawa giéwna,
sze$¢ z konstrukcji wiezy oraz dwie z konstrukcji nad potudniowa nawa bocz-
ng’. Z pobranych probek 10 zostato wydatowanych na podstawie chronologii sosny
pospolitej (Pinus sylvestris L.). Zgodnie z wynikami badan konstrukcja nad nawa
gléowna wykonana zostata z drzew Scietych pomiedzy 1689 a 1692 r., z przewa-
ga drewna pozyskanego na przelomie 1691 i 1692 r. Natomiast konstrukcja dachu
wiezy kosciota wykonana zostata z drewna kilkadziesiat lat starszego, $cinanego
w kolejnych latach w sezonach jesienno-zimowych od 1634 do 1640 r. Jednoczesnie
niepowodzeniem zakonczyly sie proby datowania prébek drewna pochodzacego
z konstrukcji nad nawami bocznymi kosciofa.

Analiza konstrukcji wiezby dachowej

Wyniki przeprowadzonych badan wskazuja, ze w kosciele nie zachowa-
ty sie najprawdopodobniej konstrukcje dachowe pochodzace z czasu jego budowy
w XVI w. Najstarsza z wydatowanych konstrukeji dachowych zlokalizowana jest
w wiezy kosciota i pochodzi dopiero z drugiej ¢wierci XVII w., prawdopodobnie
z okolo 1640 r. Drewno do jej wykonania gromadzone bylo co najmniej od 1634 r.,
a najwczesniejsza mozliwa data budowy wiezby jest 1640 r. Datowanie to jest
w szerszych granicach czasowych zgodne z informacjami Zrédlowymi, méwiacy-
mi o pozarze kosciota w 1621 r., oraz jego odbudowa w latach nastepnych*. Prawdo-
podobnie w czasie pozaru uszkodzone zostaty konstrukcje drewniane dzwonni-
cy, ktére naprawione zostaty dopiero okoto 1640 r. Podczas prac, poza wykonaniem
nowej konstrukeji dachu i by¢ moze nowych konstrukcji wewnatrz dzwonnicy,
przeksztalcono tez jej péinocny szczyt, nadajac mu stylistyke barokowa®.

W wyniku pozaru prawdopodobnie nie ucierpialy konstrukcje pozostatych
dachoéw, w szczego6lnosci dachu nad nawa gléwna i prezbiterium kosciota. W prze-
ciwnym wypadku kosciét musiatby przez diugi okres funkcjonowacé z uszkodzona
konstrukcja lub wrecz bez dachu, gdyz obecne wiezby tych czesci $wiatyni pocho-
dza dopiero z konica XVII w.° Bardziej prawdopodobne wydaje sie przypuszcze-
nie, ze nowe wiezby zamienily stare, gotyckie jeszcze konstrukcje z uwagi na cheé
nadania kosciotowi modnych wéwczas cech barokowych poprzez przeksztalcenia
szczytéw zachodnich nawy gléwnej i naw bocznych oraz likwidacje wysokich da-
chéw nad nawa gléwna i prezbiterium i zastgpienie ich nizszymi dachami o wy-
réwnanych proporcjach i wysokosci”.

Obecna konstrukcja dachu nawy gléwnej pochodzi z czasu przebudo-
wy barokowej Swiatyni realizowanej przez J6zefa Szymona Belottiego, z funda-
cji prepozyta fomzynskiego Kazimierza Szczuki i jego krewnego, podkanclerzego
litewskiego Stanistawa Antoniego Szczuki, datowanej na lata 1691-16928. Tak sa-
mo bowiem datowana dendrochronologicznie jest wiekszos¢ drewna uzytego do
jej budowy, ktéra mogta nastgpic¢ najwczesniej w 1692 r., a wczesniejsze datowanie
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czedci elementéw wynika z gromadzenia z kilkuletnim wyprzedzeniem drewna
na planowana wymiane konstrukcji nad nawa gtéwna i prezbiterium’. Prawdopo-
dobnym inzynierem-projektantem lub cie$lg-wykonawca nowych wiezb kosciota
moégl by¢ wspominany w Zrédtach ,magister” de Flenier, sadzac z brzmienia na-
zwiska by¢ moze pochodzenia francuskiego™.

Niestety niepowodzeniem zakonczyly sie proby datowania dwoch z czte-
rech elementéw wtérnie wmontowanych w konstrukcje wiezby nad nawa gltéwna.
Z duzym prawdopodobieristwem moga one pochodzi¢ z pierwotnej wiezby wybu-
dowanej w XVI w."!

Zbudowana okoto 1692 r. konstrukcja nad nawa gtéwna kosciota zacho-
wata ukfad niezmieniony do chwili obecnej. O jego skutecznosci Swiadczy brak
koniecznosci stosowania jakichkolwiek wzmocnien i pézniejszych uzupelnien.
Istniejace na zakoriczeniu konstrukcji zaburzenie rytmu wigzaréw pelnych i nie-
pelnych wykonane bylo prawdopodobnie od poczatku konstrukeji i mogto by¢
zwigzane z budowa wspominanej w Zrodtach sygnaturki®. Po przebudowie szczy-
tu wschodniego w 1844 r. i budowie na jego szczycie murowanej wiezyczki dawna
sygnaturka nie byla juz potrzebna i mogta zosta¢ rozebrana.

Prace remontowe prowadzone w kolejnych latach nie wplynely juz na
zmiane ukladu wiezby nad nawa gtéwna kosciota. W XIX badz na poczatku XX w.
wzmocniono konstrukcje wiezby wiezy poprzez podparcie dolnych jetek kon-
strukcji nieco pochylymi stupami, ustawionymi na podwalinach w dwéch rzedach
po obu stronach storczykéw. Najprawdopodobniej w XIX stuleciu dokonano réw-
niez wymiany konstrukeji dachéw pulpitowych nad nawami bocznymi. Drewno
konstrukcji posiada inna charakterystyke niz material, z ktérego wykonano wiez-
be nad nawa gléwna, jest zdecydowanie gorszej jakosci wynikajacej z uzycia mto-
dych drzew, a sposéb obrobki i polaczen elementéw jest typowy dla rozwigzan
stosowanych w XIX w. Widoczny jest réwniez pierwotny poziom oparcia krokwi
na murze nawy gléwnej (juz po przeksztalceniu uktadu kosciota na pseudobazyli-
kowy), ktéry byl nieco nizszy niz w obecnej konstrukcji. Brak mozliwosci datowa-
nia dendrochronologicznego drewna uniemozliwia jednoznaczne okreslenie daty
budowy konstrukcji nad nawami bocznymi, mogty one jednak powsta¢ podczas
ktoregos z licznych remontéw katedry wykonywanych w XIX stuleciu®.

W drugiej potowie XX w. catkowicie wymieniono dawng konstrukcje da-
chu prezbiterium, wybudowana tak jak wiezba nad nawa gtéwna w 1692 r. Zasta-
piono ja nowa konstrukcja o ukladzie ptatwiowo-kleszczowym, luzno nawiazu-
jacym poprzez zastosowanie stupéw centralnych i bocznych ram stolcowych do
pierwotnego rozwigzania.

Koscior pw. sw. StaNisEAwA Biskura 1 MECZENNIKA W NIEDZWIADNE]
Opis konstrukcji dachowej kosciota
Salowy korpus kosciola nakrywa jeden dach dwuspadowy o wspélnej ka-

lenicy dla nawy i prezbiterium. Od péinocy przediuzenie polaci dachu prezbite-
rium stanowi dach nad zakrystia i niewielkim skarbczykiem. Réwniez od pétnocy
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do $ciany nawy dobudowana jest kruchta wejSciowa, przykryta daszkiem dwu-
spadowym.

W trakcie prowadzonych badarn dostepny byt jedynie dach nad korpusem
glownym kosciola. Jest to jednolita dla nawy i prezbiterium konstrukcja dwujet-
kowa, o mieszanym ukladzie storczykowo-stolcowym. Wszystkie 23 wigzary kon-
strukcji zbudowane zostaly analogicznie, w dolnej kondygnacji pomiedzy belka
wigzarowa a dolna jetka znajduja sie dwie ramy o stolcach stojacych, a powyzej
centralna rama storczykowa ze storczykiem biegnacym od dolnej jetki do kalenicy.
Polaczenia dolnej jetki z krokwiami usztywniono dodatkowo para mieczy. Jedno-
czednie w kazdym wiazarze wystepuja wspolczesnie dodane wzmocnienia w po-
staci pary poziomych kleszczy, spinajacych krokwie ze stolcami na poziomie pod-
stawy wigzara.

Usztywnienie podtuzne wiezby zrealizowano zaréwno poprzez ramy stol-
cowe, jak i rame storczykowa. Ramy stolcowe posiadajg bardzo charakterystycz-
ny uklad, pozbawione sa bowiem podwaliny oraz platwi wieniczacej, a wystepuja-
ce w kazdym wigzarze stolce polaczono z belkami wigzarowymi i jetka za pomoca
kotkowanego zlacza czopowego. Usztywnienie podiuzne ram stolcowych wyko-
nano za pomoca jednego poziomu odcinkowych rygli mniej wiecej w polowie ich
wysokosci oraz ukos$nych zastrzatéw pomiedzy sasiadujacymi ze soba stolcami.
Zastrzaly tacza stolce co druga pare, z pewna nieregularnoécig w partiach skraj-
nych, gdzie wystepuja w kazdej parze w zakresie trzech wigzaréw od wschodu
i czterech od strony zachodnie;j.

Zredukowana poprzecznie rama storczykowa posiada storczyki zawieszo-
ne wylacznie na goérnej jetce. Z dolng jetka tacza sie jedynie za pomoca zlacza na-
ktadkowego, a w kalenicy dochodza do krokwi, nie sa jednak z nimi przewigzane
lub w jakikolwiek sposéb potaczone. Usztywnienie podiuzne ramy stanowi jeden
poziom rygli odcinkowych pomiedzy poszczegélnymi storczykami, w czesci wig-
zaréw polaczenie rygli ze storczykami bylto pierwotnie dodatkowo wzmocnione
krotkimi mieczami'.

W chwili obecnej pomiedzy 11 a 13 wigzarem, liczac od strony wschod-
niej kosciota, zlokalizowana jest wiezyczka na sygnaturke. Jest to wspodlczesna
konstrukcja wykonana w czasie ostatniego remontu wiezby dachowej, oparta na
kleszczach wzmacniajacych podstawe wigzaréw.

Do polaczenia elementéw wiezby zastosowano zaréwno ziacza naklad-
kowe, jak i czopowe. Naktadki wystepuja w polaczeniach elementéw skosnych
(mieczy i zastrzaléw) oraz jetek z krokwiami. Sg to zlacza o nakladce zaczepowej
w gniazdach przelotowych (w krokwiach) lub nieprzelotowych (pozostate). Do-
datkowo do polaczenia storczyka z jetkami wykorzystano nakladki proste (gérna
jetka) oraz naktadke trapezowa symetryczng (dolna jetka). Pozostale ztacza (rygle
ze storczykami i stolce z jetka i belka wigzarowa) to potaczenia czopowe. Do pola-
czenia krokwi w kalenicy wykorzystano zlacze widlicowe. Wszystkie polaczenia
sa kotkowane pojedynczym kotkiem. Wtérnie dodane kleszcze potaczono z histo-
rycznymi elementami za pomoca potaczen srubowych.

Na elementach badanej konstrukcji zinwentaryzowano dwa systemy cie-
sielskich znakéw montazowych. Znaki zachowane sa na wiekszosci elementéw hi-
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7. Rozwarstwienie chronologiczne konstrukcji dachu nad nawa i prezbiterium kosciota

w NiedZzwiadnej. Rys. M. Warchot

Chronological stratification of the roof construction over the nave and the chancel in

Niedzwiadna, by M. Warchot
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8. Ciesielskie oznaczenia montazowe na elementach
wigzara wiezby kosciota w NiedZwiadnej. Fot. M. Warchot
Carpentry installation marks on the elements of the truss
of the church in NiedZwiadna. Photo by M. Warchot

9. Ciesielskie oznaczenie montazowe na elemencie ramy
stolcowej wiezby kosciota w Niedzwiadnej.
Fot. M. Warchot

Carpenter’s mark on the element of the joiner’s frame
of the truss in NiedZwiadna. Photo by M. Warchot

storycznej konstrukcji, wyciete zosta-
ty dtutem z duza starannoscig. Znaki
znajduja si¢ po stronie odwigzania
konstrukeji, z regulty w poblizu zia-
cza ciesielskiego. Sa to znaki kresko-
we skladajace sie z odpowiedniej licz-
by niewielkich, prostokatnych nacie¢
oraz znaki pétkoliste w ukiadach pa-
sowych i piramidalnych. Na czesci
elementéw ram stolcowych zaobser-
wowano tez stabo czytelne znaki wy-
konane kredka ciesielska. Udalo sie zi-
dentyfikowaé¢ dwa systemy znakéw:
kolejnego wigzara wiezby oraz kolej-
nych elementéw ram stolcowych.

Wiezbe prawdopodobnie od-
wigzywaly jednoczesnie dwa ze-
spoly ciesli, jeden zespél wykonal
konstrukcje 16 wigzaréw od strony
zachodniej, a drugi czeé¢ wiezby skla-
dajaca sie z siedmiu wigzaréw od stro-
ny wschodniej.

Elementy historycznej kon-
strukcji obrobiono tradycyjnymi me-
todami ciesielskimi poprzez ociosanie
toporem i wyréwnanie powierzch-
ni siekierg. Z reguty korzystano z tzw.
catych drzew, tzw. pétdrzewa zastoso-
wane s jedynie w czeéci mieczy ram
stolcowych i zostaly rozszczepione to-
porem. Wspélczesne naprawy wyko-
nano z drewna obrobionego mecha-
nicznie w tartaku, bez wyréwnania
powierzchni po cieciu pila mecha-
niczna.

Badania dendrochronologiczne

Z uwagi na brak dostepu do pozostatych konstrukcji wykonano jedynie ba-
dania dendrochronologiczne wiezby dachowej nad nawa i prezbiterium kosciota.
Lacznie do dalszych badan laboratoryjnych pobrano osiem prébek z elementéw hi-
storycznej konstrukcji, w wiekszosci oznaczonych ciesielskimi znakami montazo-
wymi oraz posiadajacych stéj podkorowy. Wszystkie z pobranych prébek zostaly
wydatowane na podstawie chronologii sosny pospolitej (Pinus sylvestris L.). Zgod-
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nie z wynikami badan cztery préobki reprezentuja drzewa $cigte na przetomie 1698
11699 r. oraz po dwa drzewa $ciete w latach 1704,/1705 i 1706/1707.

Analiza konstrukcji wiezby dachowej

Przebadana konstrukcja nad nawa i prezbiterium kosciota w NiedZwiad-
nej reprezentuje jedna faze budowlang wznoszenia wiezby dachowej. Uzyskane
wyniki badania dendrochronologicznego drzewa uzytego do budowy konstruk-
cji potwierdzaja informacje historyczne o zniszczeniu dachu kosciota wywolanym
uderzeniem pioruna w oktawe Bozego Ciata 1692 r. Jak relacjonuja zaistniale zda-
rzenie zrédia archiwalne, uderzenie pioruna spowodowato znaczne zniszczenia
potudniowej polaci dachu oraz catkowite zniszczenie sygnaturki, tak ze w cza-
sie wizytacji odbytej w nastepnym roku zniszczenia nie byly jeszcze naprawio-
ne, a kosciét byl ,narazony wiatrom i piorunom”®. Jednocze$nie wyniki badan
precyzuja czas wykonania prac przy odbudowie dachu po zniszczeniach na lata
1697-1707. Z uwagi na jednolito$¢ konstrukcji nad catosciag kosciota, potwierdzona
analizg obrobki drewna, polaczen ciesielskich oraz przede wszystkim systeméw
ciesielskich znakéw montazowych, nalezy raczej wykluczy¢ etapowanie wznosze-
nia wigezby niewielkimi segmentami w kolejnych latach. Rézny czas $cigcia drzew
nalezy tu interpretowac jako gromadzenie w przeciagu kilku lat potrzebnego ma-
terialu na konstrukcje dachu, ktéra najprawdopodobniej mogta zosta¢ ostatecznie
wykonana w sezonie letnim 1707 r. W trakcie prac nadmurowano tez korone muru
o okoto 50 cm oraz wykonano nowe, barokowe gzymsy. Nadbudowa korony mu-
réow wplyneta na zmiane pierwotnych proporcji dachu kosciota, ze stromych, go-
tyckich na nieco bardziej wyplaszczone, nowozytne'®.

Powyzsza analiza pozwala na wysnucie jeszcze jednego przypuszczenia,
zwigzanego z wykonawca istniejacej konstrukeji dachowej. Charakterystyczne ce-
chy konstrukcyjne istniejacych ram stolcowych pozbawionych podwalin i przede
wszystkim platwi sa bardzo zblizone do konstrukeji dachu wykonanego w poczat-
ku XVIII w. we wznoszonym kosciele klasztornym Pijaréw w pobliskim Szczu-
czynie'. Zespot klasztorny w Szczuczynie budowano w latach 1701-1707, a wiec
w tym samym czasie gdy remontowano kosciét w Niedzwiadnej, do wykonania
prac moégl by¢ wiec zatrudniony ten sam warsztat ciesielski. Uktad ram stolcowych
obu wiezb wyrdznia je na tle innych rozwigzan stosowanych powszechnie w kon-
strukcjach stolcowych, z uwagi na brak ptatwi potozonej na stolcach i podtrzymu-
jacej jetke®®, typologicznie zblizajac obie konstrukcje do rozwiazan stosowanych
w wiezbach storczykowych. Zagadnienie powyzsze zostaje w niniejszym opraco-
waniu jedynie wstepnie zasygnalizowane i wymaga dalszych badan w kontekscie
systematyki i typologii konstrukeji dachowych wystepujacych na terenie Polski.

Wzniesiona okolo 1707 r. konstrukcja dachowa kosciola nie ulegta zasad-
niczym modernizacjom do czaséw wspodlczesnych. Brak jest wyraznych napraw
pochodzacych z XVIII i XIX stulecia, poza prawdopodobna wymiang czesci be-
lek wigzarowych, by¢ moze w trakcie wspominanego w zrédlach archiwalnych
remontu wnetrza swiatyni w koricu XIX w.”” Wiekszy zakres napraw mial miej-
sce w czasach wspoélczesnych w trakcie ostatnio prowadzonego remontu koscio-
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ta?. W jego trakcie wymieniono duzg czes¢ pierwotnych elementéw konstrukcji
wiezby (wszystkie rygle ramy storczykowej, czes¢ krokwi, mieczy pomiedzy jet-
kami a krokwiami, niektére storczyki i belki wigzarowe) oraz usunieto wszystkie
miecze pomiedzy storczykami a ryglami w ramie storczykowej. Na poziomie pod-
stawy wigzara wprowadzono platwie pod krokwiami oraz poziome kleszcze spi-
najace konicowki krokwi ze stolcami. Prowadzone prace, pomimo niepotrzebnego
usuniecia czesci elementéw, nie zaburzyly jednak czytelnosci pierwotnego ukiadu
konstrukcyjnego wiezby dachowej kosciota.

W trakcie ostatnich prac remontowych wzniesiono réwniez nowa sygna-
turke, mniej wiecej posrodku dachu kosciota. Obecna sygnaturka jest kolejng ist-
niejaca w kosciele, prawdopodobnie czwarta. Pierwsza, wybudowana byé moze
tacznie z pierwotna, gotycka konstrukeja dachu, zniszczona zostata w pozarze
w 1692 r. Druga, odbudowana prawdopodobnie w 1707 r., zawalita si¢ w czasie
gwaltownej wichury w 1817 r. Kolejna, trzecia z kolei, wzniesiona zostata dopiero
w latach czterdziestych XIX w., gdyz Kazimierz Stronczynski opisuje ja jako zbu-
dowang ,w ostatnich czasach”. Wiezyczka ta, widoczna na rysunkach w albumie
Stronczyniskiego oraz na pierwszych zdjeciach kosciota z okoto 1915 r., zostata zli-
kwidowana po 1916 r. Zlokalizowana byla po stronie wschodniej kalenicy dachu,
na polaczeniu nawy i prezbiterium. Obecng sygnaturke wybudowano prawdopo-
dobnie w czasie remontu kosciota w latach 1971-1978, a w czasie ostatniego remon-
tu wymieniono duza czes¢ jej pierwotnych elementéw konstrukcyjnych. Nalezy
tez zaznaczy¢, ze zadna z trzech ostatnich wiezyczek nie byta konstrukcyjnie po-
wigzana z wigzba dachowa, gdyz brak jest jakichkolwiek swiadczacych o tym éla-
doéw na istniejacych elementach wiezby.
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10. Rekonstrukcja pierwotnego ukltadu konstrukeji dachu nad nawa i prezbiterium kosciota
w NiedZzwiadnej. Rys. M. Warchot

Reconstruction of the original roof structure over the nave and chancel of the church in
Niedzwiadna, by M. Warchot
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Koscior pw. sw. WOJCIECHA 1 $W. MALGORZATY W SZCZEPANKOWIE
Opis konstrukeji dachowych kosciota

Korpus kosciola o ukladzie bazylikowym nakrywa wspdélny dla nawy
glownej oraz prezbiterium wysoki dach dwuspadowy oraz nizsze i bardziej wy-
plaszczone dachy naw bocznych. Od strony pétnocnej do nawy bocznej dobudo-
wana jest zakrystia, nakryta dachem jednospadowym, bedacym przediuzeniem
potaci dachu nawy bocznej. Od strony potudniowej nawy bocznej przylega nie-
wielka kruchta wejéciowa, nakryta daszkiem dwuspadowym. Dach dwuspadowy
nakrywa réwniez wieze w elewacji frontowej, kalenica dachu wiezy ustawiona jest
poprzecznie w stosunku do uktadu kalenicy dachéw naw i prezbiterium kosciota.

Badaniami objeto dach nad nawa gléwna i prezbiterium kosciota oraz dach
wiezy. W trakcie prowadzenia badann dachy nad nawami bocznymi, zakrystia
i kruchta nie byly dostepne i nie zostaly przeanalizowane.

Nad nawa gltéwna i prezbiterium znajduje si¢ jedna wspdlna konstrukcja
dachowa, dwujetkowa, jednostorczykowa, z rama storczykowa o redukcji podiuz-
nej w ukladzie co drugi wiagzar wiezby. Catosé konstrukcji zbudowano z 35 wigza-
réw, 18 pelnych i 17 niepelnych. Storczyki w wigzarach pelnych zawieszono na kro-
kwiach w kalenicy, jetkach oraz parze symetrycznych zastrzatéw. Jedynie w trzech
wigzarach (skrajnych: 1 i 35 oraz 3) storczyki nie posiadaja zastrzaléow i zawieszo-
ne sa wylacznie w kalenicy i na jetkach. Do storczyka podwieszono na parze mie-
czy belki wigzarowe, a potaczenie krokwi z belkami wigzarowymi w wezle stopo-
wym wzmocniono dodatkowymi mieczami. W wiazarach niepeinych wiezby brak
usztywnienia elementami ramy storczykowej zrekompensowano dodatkowymi,
dtugimi zastrzalami biegnacymi od belki wigzarowej do krokwi.

W ukladzie podiuznym rama storczykowa postawiona zostata na podwa-
linie, posiada jeden poziom rygli odcinkowych oraz usztywnienia zastrzatami
i mieczami na trzech poziomach, na najwyzszym sa to krzyzowe zastrzaty pomie-
dzy storczykami, ponizej symetryczne miecze laczace rygle ze storczykami, a na
poziomie podstawy wigzara pojedyncze miecze stopowe taczace storczyki z pod-
waling ramy. Wiezba zachowana jest w stanie kompletnym bez jakichkolwiek p6z-
niejszych przeksztalcen.

Druga z analizowanych konstrukcji wystepuje na wiezy kosciota. Jest to
niewielka konstrukcja jednojetkowa bez usztywnienia podiuznego, sktadajaca sie
z szesciu analogicznych wigzaréw. Poza jetka jedyne usztywnienie krokwi wiag-
zaréw stanowia miecze stopowe pomiedzy krokwiami a belkami wigzarowy-
mi. Réwniez ta konstrukcja zachowana jest w stanie kompletnym, bez pdzniej-
szych przeksztalcen.

Do polaczenia elementéw wiezby zastosowano prawie wylacznie zlgcza
nakfadkowe, polaczenia czopowe wystepuja jedynie w zlaczach krokwi z belka-
mi wigzarowymi, storczykéw z podwaling oraz belek wigzarowych z belkami
gzymsowymi. Wykorzystane zlacza naktadkowe to przede wszystkim zlacza o na-
ktadkach trapezowych w gniazdach przelotowych i nieprzelotowych w wiekszych
gabarytowo elementach storczykéw, belek wiazarowych i podwaliny ramy stor-
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11. Widok kosciota w Szczepankowie od strony potudniowej. Fot. M. Warchot
View of Szczepankowo church from the south. Photo by M. Warchot

czykowej. Wystepuja tez nakladki proste oraz nakladki skosnie $cigte, zastosowa-
ne do polaczenia odcinkéw rygli ze storczykami.

Zawieszenie storczykéow na krokwiach zrealizowano za pomoca polacze-
nia zaczepowego, dodatkowo wzmocnionego poziomym kotkiem. Do polacze-
nia krokwi wigzaréw niepelnych w kalenicy wykorzystano zlacze zakladkowe.
Wszystkie polaczenia za wyjatkiem potaczen czopowych krokwi z belkami wigza-
rowymi kotkowane sa pojedynczym kotkiem.

Na elementach badanej konstrukeji nad nawa gtéwna i prezbiterium ko-
Sciota zinwentaryzowano jeden system ciesielskich znakéw montazowych. Jest to
system kolejnego wiazara wiezby, liczony od strony odwiazania elementéw kon-
strukcji, czyli od zachodu. Znaki wystepuja na wszystkich elementach wigzara
za wyjatkiem belek wigzarowych, znajduja sie po stronie odwigzania konstrukcji,
z reguly w poblizu zlacz ciesielskich.

System znakéw podzielony jest na trzy oddzielne segmenty rézniace sie
forma znaku oraz kazdorazowo liczone od numeru 1. W pierwszym segmencie
od strony zachodniej sa to poétkoliste naciecia diutem, w drugim segmencie cien-
kie kreski, a w segmencie wschodnim znaki kreskowe wykonane kredka ciesielska
(w przypadku wigzaréw znaczonych kredka ciesielska oznaczenia nie wystepuja
na wszystkich elementach). Cecha charakterystyczng znakéw wycinanych jest ich
bardzo plytkie wyciecie, w praktyce byly one raczej wybijane dtutem o odpowied-
nim ksztalcie niz wycinane, a w przypadku znakéw kreskowych ledwie zaryso-
wane na powierzchni drewna.
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12. Uktad konstrukcji wiezby nad nawa gléwna i prezbiterium kosciota w Szczepankowie.
Rys. M. Warchot

Layout of rafter framing over the nave and chancel of the church in Szczepankowo,

by M. Warchot

Zachodni i srodkowy segment wiezby zbudowano z 15 wigzaréw, segment
wschodni jedynie z pieciu. Kolejny wiazar oznaczono odpowiednig liczba pétko-
listych nacig¢ badz kresek, ustawionych w jednym rzedzie, w przypadku duzych
numerdéw tworzacych dosy¢ dlugie ciagi oznaczen.

Na elementach podtuznych ramy storczykowej nie odnaleziono oznaczen
montazowych. Nie znaleziono ich réwniez na wiezbie wiezy kosciota. Elementy
te mogly by¢ docinane i montowane bez oznaczen bezposrednio na konstrukcji,
cho¢ bardziej prawdopodobne jest, ze oznaczenia wykonane zostaly materialem
nietrwatym, np. kredka ciesielska i ulegly zatarciu do chwili obecnej.

Elementy konstrukcji obrobiono tradycyjnymi metodami ciesielskimi po-
przez ociosanie toporem i wyréwnanie powierzchni siekiera. Z reguty korzysta-
no z tzw. catych drzew, tzw. példrzewa zastosowano jedynie w czesci mieczy i za-
strzaléw ramy storczykowej i zostaly rozszczepione toporem.
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13. Uktad konstrukcji wiezby wiezy-dzwonnicy kosciola w Szczepankowie. Rys. M. Warchot
Layout of rafter framing of tower-belfry of the church in Szczepankowo, by M. Warchot

Badania dendrochronologiczne

Badaniami objeto konstrukcje nad nawa gléwna i prezbiterium kosciota
oraz wiezbe wiezy. Lacznie do dalszych badan laboratoryjnych pobrano 14 prébek,
10 z elementéw konstrukcji nad korpusem kosciola i cztery z konstrukcji wiezy.
Pozytywnie wydatowane zostaly wszystkie badane prébki na podstawie chrono-
logii sosny pospolitej (Pinus sylvestris L.). Zgodnie z wynikami badarn konstrukcja
wiezby nad nawg gléwna i prezbiterium kosciola wykonana zostata z drzew Scie-
tych na przetomie 1739 i 1740 r., a konstrukcja wiezy z drzew Scietych po 1733 r.
oraz na przelomie lat 1741 i 1742 oraz 1742 i 1743.

Analiza konstrukcji wiezb dachowych

Przeprowadzone badania nie potwierdzily sredniowiecznego rodowodu
istniejacych konstrukcji dachowych, ktére mogly byé¢ zbudowane wraz z koscio-
lem w latach 1537-1547?'. Badania architektoniczne i datowanie dendrochronolo-
giczne drewna wystepujacego w wiezbie dachowej nad nawa gtéwna i prezbite-
rium kosciola w Szczepankowie jednoznacznie wskazuja na jednofazowos¢ calej
konstrukcji, wykonanej najprawdopodobniej w 1740 r. Analizujac wyniki badan
dendrochronologicznych w kontekscie informacji Zrédlowych dotyczacych $wig-
tyni, stwierdzi¢ mozna, ze wieZbe wykonano po zniszczeniach wywotanych poza-
rem?. Wprawdzie zrédla wspominaja jedynie o prowadzeniu prac przy szczytach
kosciota, niewatpliwie jednak zakres prac byt znacznie wigkszy i dotyczy! catosci
dachéw Iacznie z nowymi konstrukcjami wiezb dachowych.

Naprawa zniszczen po pozarze trwata zapewne kilka lat. Prawdopodobnie
w trzy lata po wiezbie nad nawa gtéwna i prezbiterium kosciota wykonano nowa
konstrukcje dachu wiezy. Do jej budowy uzyto drzew co najmniej z dwéch écinek,
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na przetomie lat 1741 i 1742 oraz 1742~
1743. Lata te wyznaczaja najbardziej
prawdopodobna date budowy wiezby
wiezy na sezon letni 1743 r.
W okresie uzytkowania ko-
Sciola nie zaistniala potrzeba wigk-
szych napraw badZ wzmacniania ist-
niejacych konstrukcji dachéw nad
nawg gléwna i prezbiterium oraz wie-
za. Fakt ten Swiadczy o zastosowaniu
dobrej jakosci drewna oraz optymal-
nego uktadu konstrukcyjnego, do-
15. Widok wiezby nad nawg gléwna kosciota stosowanego do wyniostego dachu
. w Szezepankowie. Fot. M. Warchol ¢4 i 7 7aleznosci tych na pewno
View of rafter framing over the main nave of the ) .
church in Szczepankowo. Photo by M. Warchot bardzo dobrze zdawali sobie Sprawe
dawni ciesle budujacy wiezbe, Swia-
domie stosujac tradycyjny uklad stor-
czykowy, bedacy juz niewatpliwym
anachronizmem okolo potowy XVIII w.
Generalnie wiezba nad nawa i pre-
zbiterium ko$ciola sprawia wraze-
nie starszej, niz jest w rzeczywisto-
Sci, gléwnie z uwagi na zastosowanie
uktadu storczykowego w niemal ,kla-
sycznym” wydaniu oraz polaczen cie-
sielskich pozbawionych w zasadzie
zlacz czopowych?.

. PODSUMOWANIE
16. Widok wiezby wiezy-dzwonnicy kosciota

w Szczepankowie. Fot. M. Warchot

View of rafter framing of the tower-belfry of the

church in Szczepankowo. Photo by M. Warchot

Przeprowadzone badania ar-
chitektoniczne i dendrochronologicz-
ne konstrukeji dachéw gotyckich ko-
Sciotéow w Lomzy, Niedzwiadnej
i Szczepankowie nie ujawnily wystepowania $redniowiecznych ustrojéw dacho-
wych. We wszystkich $wiagtyniach zachowane sa obecnie konstrukcje nowozytne,
pochodzace z XVII i XVIII w. Za wyjatkiem koSciota w Szczepankowie zmieniono
tez pierwotng geometrie dachéw w kierunku ich wyplaszczenia, zgodnego z baro-
kowymi zasadami ksztaltowania proporcji architektury sakralne;j.

Wykonane w katedrze tomzynskiej i kosciele w NiedZwiadnej konstruk-
cje odpowiadaja nowozytnym tendencjom stosowania wiezb mieszanych opar-
tych na ukladach stolcowych. Elementem rodzimej tradycji czerpiacej jeszcze
z okresu Sredniowiecza jest pozostawienie centralnej ramy storczykowej, pod-
danej jednak znacznej redukcji poprzecznej i podtuznej*. Wyjatkiem jest ,czy-
sto” storczykowa wiezba kosciola w Szczepankowie, bedaca niewatpliwie $wia-
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domym nawigzaniem do $redniowiecznych wiezb storczykowych i by¢é moze
wrecz odtworzeniem dawnego ukladu wiezby podczas remontu $wiatyni okoto
potowy XVIII w. Wrazenie ,,dawnosci”, ktére sprawia konstrukcja, jest tez najlep-
szym dowodem na konieczno$é uzupetniania analizy architektonicznej uktadu
i charakteru konstrukcji w trakcie prowadzenia badan architektonicznych wiezb
dachowych o datujace drewno badania dendrochronologiczne. Wiezbe dacho-
wa nad nawa gtéwna i prezbiterium kosciota w Szczepankowie okreélano dotad
jako konstrukcje pierwotng, pochodzacg z czasu budowy $wiatyni w pierwszej
potowie XVI w. Tak okreslil ja monografista kosciota®, tak tez byta oceniana po
wstepnej weryfikacji historycznych konstrukeji dachowych zachowanych na te-
renie Mazowsza*. Dopiero wykonanie badan dendrochronologicznych pozwoli-
o na prawidlowe wydatowanie wiezby, przesuwajac rzeczywisty czas jej budo-
wy o prawie dwa stulecia.

Zrealizowane badania pomdc moga w weryfikacji i uscisleniu wiedzy hi-
storycznej dotyczacej badanych $wiatynn w ujeciu monograficznym. Byly tez jed-
nym z etapéw przygotowywanej calosciowej analizy historycznych konstrukcji
wiezb dachowych, wystepujacych w okresie od XV do XIX w. w obiektach sakral-
nych na obszarze historycznego Mazowsza.
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Przypisy

! Badania zrealizowano w ramach stypendium Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego. Bada-
niami objeto dawne konstrukcje dachowe w 12 wytypowanych gotyckich obiektach sakralnych zlo-
kalizowanych na terenie Mazowsza, w jego historycznych granicach. Gléwnym zalozeniem projek-
tu byla proba wyszukania i przebadania najstarszych, sredniowiecznych konstrukcji dachowych
zachowanych do chwili obecnej w mazowieckich §wiatyniach. Badania poprzedzono wstepna we-
ryfikacjg, w trakcie ktorej rozpoznano zachowane jeszcze historyczne konstrukcje oraz sformuto-
wano wstepne wnioski dotyczace datowania w oparciu o cechy uktadu konstrukcyjnego. Wyniki
rozpoznania zawarto w: M. Warchol, Rozpoznanie stopnia zachowania historycznych wiezb dachowych
w zabytkach sakralnych na terenie Mazowsza, ,Ochrona Zabytkéw” 2009, nr 1, s. 49-60.

2 Datowanie dendrochronologiczne prébek drewna przeprowadzil prof. dr hab. Tomasz Wazny,
probki do badan pobrane zostaly przez autora opracowania.

®  Zuwaginabardzo zly stan zachowania drewna i jego charakterystyke z konstrukcji nad nawami
bocznymi udato sie pobrac jedynie dwie probki speiniajace wymagania datowania metoda dend-
rochronologiczna.

4 Katalog Zabytkéw Sztukiw Polsce, t. 9, Wojewddztwo tomzyriskie, z. 1, LomZaiokolice, oprac. M. Kalamajska-

-Saeed, Warszawa 1982, s. 18.

5 Tamze, s. 18.

¢ Wydaje sie bowiem raczej mato prawdopodobne, by w koricu XVII w. wymieniono w zasadzie no-
we wiezby wykonane okolo polowy XVII w. po ewentualnym pozarze.

7 Nadbudowano wéwczas znacznie korone muréw prezbiterium oraz by¢ moze nieco obnizono ko-
rone muréw nawy gléwnej w celu wyréwnania pozioméw dachéw obu czesci kosciota. O dzia-
faniach takich wspominajg Zrédta archiwalne, analizowane np. w: A. Chetnik, Kosciét katedralny
w Lomzy, ,Roczniki Humanistyczne” 1957-1958, t. 6, z. 4, s. 75-76.

8 Katalog Zabytkéw Sztuki w Polsce, Lomza i okolice..., s. 18, A. Szyszko-Bohusz, Koscioty gotyckie na Ma-
zowszu. Lomza-Szczepankowo-Wasosz-Wizna i NiedZwiadna, ,Sprawozdanie Komisji do badan hi-
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storii sztuki w Polsce” 1912, t. 8, s. 273-282, R M. Kunkel, Architektura gotycka na Mazowszu, War-

szawa 2006, s. 259-260.

W czasie remontu w latach 1691-1692 bez watpienia wymieniono obie konstrukcje dachowe,

$wiadczy o tym ich analogiczny uklad znany z szeregu inwentaryzacji poprzedzajacych catkowi-

ta wymiane wiezby nad prezbiterium w drugiej potowie XX w.

10 A. Chetnik, Kosciot katedralny..., s. 75.

1 Wydatowanie tych elementéw mogtoby poméc w okresleniu daty zakoriczenia prac budowlanych
kosciota, ktére obecnie okreslane sa na podstawie daty istniejacej niegdys$ na wschodnim przesle
sklepienia nad nawg gltéwna, zlikwidowanej w 1861 r.

2 Istnienie sygnaturki w ostatnim przesle konstrukeji od wschodu uzasadnialoby brak usztywnie-
nia ramy zastrzalami oraz dodatkowe wzmocnienie (zestawienie ze sobg) wigzaréw 28 i 29, ktére
mogty stanowic oparcie wiezyczki.

¥ Najprawdopodobniej w 1844 r., kiedy remontowano szczyt wschodni nawy lub 1884 r., do prac

tych moze sie odnosi¢ wzmianka w Stowniku Geograficznym moéwiaca o: ,Gdy $wiatynia ta

w ostatnich czasach byla zniszczona, dozor koscielny, ze sktadek parafian, mur opasujacy kosciot

podzwignal, dach przerobil, wnetrze wybielil, zewnatrz szczerby zalatal”, Stownik Geograficzny

Krélestwa Polskiego, t. 5, Warszawa 1884, s. 699.

W trakcie prowadzonych ostatnio prac remontowych wymieniono wszystkie rygle oraz usunieto

wszystkie miecze.

5 A. Grzybkowski, NiedzZwiadna, woj. biatostockie, pow. Grajewo. Kosciét parafialny p.w. sw. Stanistawa
BP. Dokumentacja historyczno-architektoniczna, PP PKZ Oddzial Warszawski, Warszawa 1968, s. 7-8.

16 Kat nachylenia obecnych potaci dachu wynosi okoto 54°. Na mniej stromy dach niz w standardo-

wych kosciotach gotyckich zwrécit juz uwage Kazimierz Stronczynski, opisujac koéciét w poto-
wie XIX w. w swojej inwentaryzacji zabytkéw Krolestwa Polskiego, okreslajac dach kosciota jako

,nie nadto ostry”, patrz: Kazimierza Stronczyniskiego opisy i widoki zabytkéw w Krolestwie Polskim, t. 5,

Gubernia Augustowska, Warszawa 2015, s. 438.

Konstrukcje ram stolcowych obu koscioléw pomimo réznic maja uderzajaco podobny charakter.
Wiezba kosciota w Szczuczynie jest uktadem wylacznie stolcowym, a ramy posiadaja wprawdzie
podwaline, brak jest jednak platwi podtrzymujacej jetke bedaca wyréznikiem uktadéw stolco-
wych. Zblizony jest rowniez charakter usztywnieri podtuznych w skrajnych partiach wiezby, od-
mienny od czeéci centralnej. Podobna charakterystyke maja tez polaczenia ciesielskie elementéw
oraz ciesielskie znaki montazowe.

Podobne rozwigzanie znane jest autorowi np. z pochodzacej réwniez z korica XVII w. wiezby nad
nawa kosciota w Ostrowitem Golubskim, patrz: P. Tuliszewski, K. Milanowski, Typologia konstruk-
cji ciesielskich kosciotéw z pogranicza ziemi chetmiriskiej i dobrzyriskiej od XIV do XVIII wieku. Przyczy-
nek do historii konstrukcji dachowych w Polsce [w:] Materiaty z VIII Polsko-Niemieckiej Konferencji ,, Ar-
chitektura ryglowa — wspdlne dziedzictwo ANTIKON 2007”, Szczecin 2008, s. 440 i 447.

¥ Remont wykonano w 1896 r., prawdopodobnie w czasie remontu wymieniono tez sufit, za:

A. Grzybkowski, Péznogotycki kosciot w NiedZwiadnej, ,Rocznik Biatostocki” 1974, t. 12, s. 344.

Z uwagi na zly stan zachowania pozostatosci dawnych belek wigzarowych nie powiodly sie pré-

by pobrania z nich prébek do badan dendrochronologicznych.

Przeprowadzone badania zaprzeczyly informacji podanej przez autorke Katalogu Zabytkéw Sztu-

ki w Polsce o wymianie konstrukcji dachowej kosciota podczas prac remontowych prowadzonych

w latach 1971-1978, Katalog Zabytkéw Sztuki w Polsce, t. 9, Wojewddztwo tomzyriskie, z. 3, Kolno, Graje-

wo i okolice, oprac. M. Kalamajska-Saeed, Warszawa 1988, s. 26.

2 R.M. Kunkel, Architektura gotycka..., s. 333; tenze, Kosciot w Szczepankowie, ,Mazowsze” 2000, nr 13,
s.75-84.

2 A. Grzybkowski, Szczepankowo, pow. tomzyiiski, woj. biatostockie, Kosciot parafialny p.w. $w. Wojciecha.

Dokumentacja historyczno-architektoniczna, PP PKZ Oddzial Warszawski, Warszawa 1970, s. 6, na

podstawie wizytacji z 1740 r.

Zwlaszczaw polaczeniachjetek zkrokwiamiorazrygli ze storczykami, ktore to polgczeniaw XVIIIw.

prawie wylacznie wykonywano juz jako czopowe.

#  Czyli wprowadzeniu alternacji storczykéw w wigzarach peinych i niepeinych oraz likwidacji je-
go zawieszenia na zastrzalach. O redukcji wiezb storczykowych patrz np.: J. Tajchman, Propozy-
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cja systematyki i uporzqdkowania terminologii ciesielskich konstrukcji dachowych wystepujgcych na terenie
Polski od XIV do XX w., ,Monument. Studia i Materiaty Krajowego Osrodka Badarn i Dokumenta-
cji Zabytkéw” 2005, nr 2, s. 16.

»  A. Grzybkowski, Szczepankowo..., s. 16 i 23.

% M. Warchol, Rozpoznanie stopnia zachowania..., s. 53.

ARCHITECTURAL RESEARCH OF ROOF STRUCTURES OF GOTHIC CHURCHES
IN THE NORTH-EASTERN REGION OF MAzovia (Lomza, NIEDZWIADNA, SZCZEPANKOWO)

The aim of the study is to present the results of architectural research on
the roof structures of Gothic churches in Lomza, NiedZwiadna and Szczepankowo.
The research was aimed at delaminating the existing roof structures and
determining the time of their construction. On the basis of architectural studies
and dendrochronological dating of wood, it was established that in the cathedral
church of St. Michael the Archangel in Lomza, the historic roof structure over the
nave, built in 1692, and the roof truss of the belfry tower was built in 1640. The
roof structures over the aisles can be dated back to the nineteenth century, and
the truss of the choir was mentioned in the twentieth century. The structure of
the roof over the nave and choir is also preserved in the church of St. Stanislaus
in Niedzwiadna. It was built around 1707 after a church fire caused by a lightning
strike in 1692. As a result of modern renovations, it was partially transformed,
which, however, did not disturb the legibility of the original structure. On the other
hand, the church of St. Stanislaus in Szczepankowo has a historical roof structure
over the nave and choir, most probably built in 1740, and a small roof structure of
the front bell tower built in 1743. The roof truss of the church in Szczepankowo was
previously considered a structure from the 16th century, only dating was carried
out dendrochronology allowed for the correct determination of the actual time of
its construction.
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