WOJEWODA PODKARPACKI
ul. Grunwaldzka 15, 35-959 Rzeszow

N-VI111.7820.1.25.2018 Rzeszow, 2021-12-22

DECYZJA

o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej

Na podstawie art. 11a ust. 1 i ust. 2a, art. 11f ust. 1 oraz art. 17 ust. 1 ustawy
z dnia 10 kwietnia 2003 r. 0 szczegolnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji
w zakresie drog publicznych (Dz. U. z 2020 r., poz. 1363, ze zm.) oraz art. 104 § 1 i 2
Kodeksu postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2021, poz. 735, ze zm.), po rozpatrzeniu
wniosku otrzymanego w dniu 5 stycznia 2018 r., uzupelionego w dniu 9 lutego 2018 r.,
a nastepnie skorygowanego w dniu 7 maja 2021 r. i uzupelnionego w dniu 6 sierpnia 2021 r.,
Zarzadu Wojewddztwa Podkarpackiego, al. Lukasza Cieplinskiego 4, 35-010 Rzeszow,
reprezentowanego przez pelnomocnika - Pana Piotra Migso, Dyrektora Podkarpackiego
Zarzadu Droég Wojewoddzkich w Rzeszowie, w sprawie wydania decyzji o zezwoleniu
na realizacje inwestycji drogowej pn.: ,,Budowa nowego odcinka drogi wojewodzkiej nr 877
Naklik — Lezajsk — Lancut — Szklary w m. Lancut i Wola Dalsza wraz z budowg
1 przebudowa niezbednej infrastruktury technicznej, budowli 1 urzadzen budowlanych”

w ramach zadania pn.: ,,Budowa DW 877 — facznik pomigdzy autostradg A4 i DK 94”
orzekam:

Zezwalam na realizacje inwestycji drogowej pn.: ,,Budowa nowego odcinka drogi
wojewodzkiej nr 877 Naklik — Lezajsk — Lancut — Szklary w m. Lancut i Wola Dalsza
wraz z budowa i przebudowa niezbednej infrastruktury technicznej, budowli
i urzadzen budowlanych” w ramach zadania pn.: ,,Budowa DW 877 — lacznik pomiedzy
autostrada A4 i DK 94”, na rzecz Zarzadu Wojewodztwa Podkarpackiego, al. Lukasza

Cieplinskiego 4, 35-010 Rzeszow, zlokalizowanej na dziatkach:



1) objetych liniami rozgraniczajgcymi teren inwestycji (0znaczono linig ciggla koloru
fioletowego na Zataczniku nr 1 do niniejszej decyzji), 0 nr ewid.:
a) przeznaczone pod budowe drogi wojewodzkiej nr 877 — tacznik pomigdzy autostrada
A4 i DK 94:

powiat lancucki, jednostka ewidencyjna: 181002 2 Bialobrzegi, obreb: 0006 Wola
Dalsza
1512/1, 1512/2, 1513/1, 1248/9 (1248/28, 1248/29, 1248/30), 1248/21 (1248/31, 1248/32),
1248/22 (1248/33, 1248/34), 1248/23 (1248/35, 1248/36), 1248/25 (1248/37, 1248/38),
1248/26 (1248/39, 1248/40, 1248/41), 1248/27 (1248/42, 1248/43, 1248/44), 1270/5 (1270/8,
1270/9), 1431/5 (1431/10, 1431/11), 1431/3 (1431/8, 1431/9), 1432/2 (1432/5, 14326,
1432/7), 1433/3 (1433/4, 1433/5, 1433/6), 1436/4 (1436/5, 1436/6, 1436/7), 1439 (1439/1,
1439/2, 1439/3), 1441/4 (1441/5, 1441/6, 1441/7), 1443/4 (1443/5, 1443/6, 1443/7), 1445/4
(1445/5, 1445/6, 1445/7), 1448/2 (1448/5, 1448/6, 1448/7), 1448/4 (1448/8, 1448/9), 1496/1
(1496/3, 1496/4, 1496/5), 1511/1 (1511/3, 1511/4), 1511/2 (1511/5, 1511/6), 1513/2 (1513/3,
1513/4), 1514/1 (1514/3, 1514/4), 1518/2 (1518/5, 1518/6, 1518/7), 1518/3 (1518/8, 1518/9),
1523/1 (1523/3, 1523/4), 1523/2 (1523/5, 1523/6), 1524 (1524/1, 1524/2, 1524/3), 1525
(1525/1, 1525/2, 1525/3), 1526 (1526/1, 1526/2), 1560 (1560/1, 1560/2, 1560/3), 1562
(1562/1, 1562/2, 1562/3), 1563/3 (1563/11, 1563/12), 1563/1 (1563/5, 1563/6, 1563/7),
1563/2 (1563/8, 1563/9, 1563/10), 1990 (1990/1, 1990/2, 1990/3), 1994 (1994/1, 1994/2,
1994/3);

powiat lancucki, jednostka ewidencyjna: 181001 1 Miasto Lancut, obreb: 0001 Miasto
Lancut

1098/1 (1098/3, 1098/4), 1096/2 (1096/3, 1096/4, 1096/5), 1097/2 (1097/5, 1097/6), 1097/1
(1097/3, 1097/4), 1098/2 (1098/5, 1098/6), 1100/4 (1100/11, 1100/12, 1100/13), 1100/5
(1100/14, 1100/15, 1100/16), 1100/2 (1100/8, 1100/9, 1100/10), 1104/1 (1104/3, 1104/4),
1104/2 (1104/5, 1104/6), 1105 (1105/1, 1105/2), 1134 (1134/1, 1134/2, 1134/3), 1183
(1183/1, 1183/2, 1183/3, 1183/4, 1183/5), 1217/4 (1217/10, 1217/11), 1217/2 (1217/5,
1217/6, 1217/7), 1217/3 (1217/8, 1217/9), 1218 (1218/1, 1218/2, 1218/3), 1232/1 (1232/3,
1232/4), 1245 (1245/1, 1245/2), 1246 (1246/1, 1246/2), 1247 (1247/1, 1247/2), 1248/5
(1248/6, 1248/7), 1271 (1271/1, 1271/2, 1271/3), 1272/1 (1272/3, 1272/4, 1272/5), 1272/2
(1272/6, 1272/7), 1273/2 (1273/3, 1273/4), 1274 (1274/1, 1274/2), 1275 (1275/1, 1275/2),
1279/1 (1279/3, 1279/4), 1287/1 (1287/4, 1287/5, 1287/6), 6024/19 (6024/22, 6024/23),
6024/20 (6024/24, 6024/25);
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powiat kancucki, jednostka ewidencyjna: 181004 2 ELancut, obreb: 0003 Gluchéw

290, 792/1, 88/1 (88/3, 88/4), 93 (93/1, 93/2), 94 (94/1, 94/2, 94/3), 95 (95/1, 95/2, 95/3), 97
(97/1, 9712, 97/3), 98 (98/1, 98/2, 98/3), 99 (99/1, 99/2, 99/3), 100/1 (100/3, 100/4, 100/5),
100/2 (100/6, 100/7, 100/8), 102 (102/1, 102/2, 102/3), 103 (103/1, 103/2, 103/3), 112/1
(112/3, 112/4, 112/5), 112/2 (112/6, 112/7, 112/8), 113/1 (113/3, 113/4, 113/5), 114/4 (114/7,
114/8, 114/9, 114/10), 257/3 (257/6, 257/7, 257/8, 257/9), 258 (258/1, 258/2, 258/3), 259
(25971, 259/2, 259/3, 259/4), 260 (260/1, 260/2), 263 (263/1, 263/2, 263/3, 263/4), 264
(26471, 264/2, 264/3), 265 (265/1, 265/2), 272/1 (272/4, 272/5), 282 (282/1, 282/2, 282/3),
288 (288/1, 288/2), 289 (289/1, 289/2), 291/1 (291/3, 291/4), 291/2 (291/5, 291/6), 295
(295/1, 295/2, 295/3), 357 (357/1, 357/2, 357/3, 357/4, 357/5), 776/6 (776/10, 776/11), 776/7
(776112, 776/13), 77716 (777/10, 777/11), 777/4 (777/7, 777/8, 777/9), 784/2 (78413, 784/4),
79212 (792/3, 792/4, 792/5), 794 (794/1, 794/2, 794/3, 794/4), 800 (800/1, 800/2, 800/3),
803/2 (803/3, 803/4, 803/5), 810/3 (810/4, 810/5, 810/6), 820/2 (820/3, 820/4, 820/5), 822/2
(82213, 822/4, 822/5), 829 (829/1, 829/2), 1460/2 (1460/5, 1460/6, 1460/7), 1485/1 (1485/5,
1485/4, 1485/6).

b) w granicach projektowanych pasow drogowych innych drog publicznych

- przeznaczone pod rozbudowe drogi powiatowej nr 1519R - ul. Kochanowskiego
(oznaczono linig przerywang koloru biekitnego na Zataczniku Nr 1 do niniejszej decyzji),
na dziatkach o nr ewid.:

powiat lancucki, jednostka ewidencyjna: 181001_1 Miasto Lancut, obreb: 0001 Miasto

Lancut

1096/2 (1096/3, 1096/4, 1096/5), 1100/1 (1100/6, 1100/7), 1100/2 (1100/8, 1100/9, 1100/10),

6024/10 (6024/26, 6024/27), 1183 (1183/1, 1183/2, 1183/3, 1183/4, 1183/5), 1217/2 (1217/5,

1217/6, 1217/7), 1218 (1218/1, 1218/2, 1218/3), 1219/1;

- przeznaczone pod rozbudowe drogi gminnej nr 109676R — ul. Zielona (oznaczono liniag
przerywang koloru rézowego na Zalaczniku Nr 1 do niniejszej decyzji), na dziatkach
o nrewid.:

powiat lancucki, jednostka ewidencyjna: 181001 1 Miasto Lancut, obreb: 0001 Miasto

Lancut

3523/3 (3523/5, 3523/6), 3523/4 (3523/7, 3523/8), 3559/6 (3559/10, 3559/11), 3559/7

(3559/12, 3559/13), 3560/6 (3560/11, 3560/12, 3560/13), 3560/5 (3560/9, 3560/10), 3565

(3565/1, 3565/2), 3566/1 (3566/5, 3566/6), 3566/4 (3566/7, 3566/8),
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powiat Lancucki, jednostka ewidencyjna: 181004 2 Y.ancut, obreb: 0003 Gluchéw
794 (79411, 794/2, 79413, 794/4), 795 (795/1, 795/2, 795/3), 776/3 (776/8, 776/9);

- przeznaczone pod rozbudowe drogi gminnej bez numeru (oznaczono linig
przerywang koloru pomaranczowego na Zalgczniku Nr 1 do niniejszej decyzji),
na dziatkach o nr ewid.:

powiat lancucki, jednostka ewidencyjna: 181004 _2 Lancut, obreb: 0003 Gluchow

113/1 (113/3, 113/4, 113/5), 113/2 (113/6, 113/7), 114/4 (114/7, 114/8, 114/9, 114/10), 114/2

(114/5, 114/6), 115 (115/1, 115/2), 116 (116/1, 116/2), 117 (117/1, 117/2), 257/2 (257/4,

25715), 25713 (25716, 257/7, 257/8, 257/9), 259 (259/1, 259/2, 259/3, 259/4), 263 (263/1,

263/2, 263/3, 263/4), 357 (357/1, 357/2, 357/3, 357/4, 357/5).

(Pogrubiong czcionkq oznaczono dziatki przeznaczone pod inwestycje, w przypadku dziatek podlegajgcych
podziatowi w nawiasach wskazano dzialki powstate w wyniku podziatu.)

Zgodnie z art. 11f ust. 1 pkt 8 lit. g, j ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r.
0 szczegblnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych,
okreslam obowigzek rozbudowy innych drog publicznych tj. drogi powiatowej nr 1519R
(ul. Kochanowskiego), drogi gminnej nr 109676R (ul. Zielona), drogi gminnej bez numeru,
na dziatkach wymienionych powyzej w pkt 1 lit. b niniejszej decyzji i zezwalam
na wykonanie tego obowigzku.
W mysl art. 11f ust. 2a ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczeg6lnych zasadach
przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych, decyzja o zezwoleniu
na realizacj¢ inwestycji drogowe] stanowi podstawg do przekazania wybudowanych

i oddanych do uzytkowania innych drég publicznych, wtasciwym zarzadcom drog,

2) objetych linig okre$lajacg tereny wod plynacych i linii kolejowej (oznaczono linig
przerywang koloru zottego na Zataczniku nr 1 do niniejszej decyzji), 0 nr ewid.:

a) teren linii kolejowej:

powiat lancucki, jednostka ewidencyjna 181004_2 Lancut, obreb 0003 Gluchow

77414

b) teren wod ptynacych:

powiat kancucki, jednostka ewidencyjna 181002 2 Bialobrzegi, obreb 0006 Wola Dalsza

1564/2.
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Zgodnie z art. 12 ust. 2 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegélnych zasadach
przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych, linie rozgraniczajace teren,
w tym granice paséw drogowych, ustalone decyzja o zezwoleniu na realizacje inwestycji
drogowej stanowig linie podziatu nieruchomosci.

Zgodnie z art. 20 a ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r., w przypadku gdy inwestycja
drogowa wymaga przejécia przez tereny wod ptynacych badz tereny linii kolejowej, wlasciwy
zarzadca drogi jest uprawniony do nieodptatnego zajgcia tego terenu na czas realizacji tej
inwestycji. Wiasciwy zarzadca drogi nie pdzniej niz w terminie 30 dni przed planowanym
zajeciem terenu, uzgadnia w drodze pisemnego porozumienia z zarzadca infrastruktury
kolejowej lub z odpowiednimi podmiotami, o ktérych mowa w art. 212 ust. 1 ustawy z dnia
20 lipca 2017 r. — Prawo wodne, zakres, warunki i termin zajgcia tego terenu.

W przypadku gdy decyzji o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej zostat nadany
rygor natychmiastowej wykonalno$ci, porozumienie zawiera si¢ niezwlocznie. Za powstate
szkody przystuguje odszkodowanie ustalone na zasadach wynikajacych z Kodeksu

cywilnego. Do zaptaty odszkodowania jest obowigzany wlasciwy zarzadca drogi.

W ramach niniejszego zezwolenia na realizacj¢ inwestycji drogowej:

1. Zatwierdzam projekt budowlany pn.: ,,Budowa nowego odcinka drogi wojewédzkiej
nr 877 Naklik — Lezajsk — Lancut — Szklary w m. Lancut i Wola Dalsza wraz z budowa
i przebudowa niezbe¢dnej infrastruktury technicznej, budowli i urzadzen budowlanych”
w ramach zadania pn.: ,,Budowa DW 877 — lacznik pomiedzy autostrada A4 i DK 94”,

wykonany i sprawdzony przez zespot projektantow w sktadzie:

- mgr inz. Jan Kuczatek — posiadajacy uprawnienia budowlane numer PDK/0034/PWOK/03
do projektowania w specjalnosci konstrukcyjno-budowlanej z okresleniem specjalnosci
techniczno-budowlanej: drogi, bedacy cztonkiem Podkarpackiej Okregowej Izby Inzynierow
Budownictwa o numerze ewidencyjnym PDK/BD/1702/03,

- mgr inz. Ryszard Stoklosa — posiadajagcy uprawnienia budowlane numer
PDK/0086/POOK/03 do projektowania w  specjalnosci  konstrukcyjno-budowlanej
z okreSleniem specjalno$ci techniczno-budowlanej: mosty, bedacy cztonkiem Podkarpackiej
Okregowej Izby Inzynierow Budownictwa o numerze ewidencyjnym PDK/BM/0245/04,

- mgr inz. Marcin Szeremeta - posiadajacy uprawnienia budowlane numer
PDK/0148/POOD/13 do projektowania w specjalnosci drogowej, bedacy czlonkiem
Podkarpackiej Okrgegowej Izby Inzynierow Budownictwa o numerze ewidencyjnym
PDK/BD/0095/14,
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- mgr inz. Krzysztof Czarnik — posiadajagcy uprawnienia budowlane numer
PDK/0178/POOM/05 do projektowania w specjalnosci mostowej, bedacy cztonkiem
Podkarpackiej Okregowej Izby Inzynieréw Budownictwa o numerze ewidencyjnym
PDK/BM/0025/06,

- mgr inz. Zbigniew Jajuga — posiadajgcy uprawnienia budowlane numer M-ty — 172/94
do projektowania w specjalnosci konstrukcyjno-inzynieryjnej w zakresie mostow, bedacy
cztonkiem Podkarpackiej Okregowej Izby Inzynierow Budownictwa o numerze
ewidencyjnym PDK/BM/0214/03,

- mgr inz. Emil Markiewicz — posiadajagcy uprawnienia budowlane numer
SWK/0045/POOS/10 do projektowania w specjalnosci instalacyjnej w zakresie sieci,
instalacji 1  urzadzen cieplnych, wentylacyjnych, gazowych, wodociggowych
i kanalizacyjnych, bedacy cztonkiem Swietokrzyskiej Okregowej Izby Inzynierow
Budownictwa o numerze ewidencyjnym SWK/1S/0145/10,

- mgr inz. Andrzej Krdl - posiadajacy uprawnienia budowlane numer SWK/0169/POOS/09
do projektowania w specjalnosci instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji 1 urzadzen
cieplnych, wentylacyjnych, gazowych, wodociaggowych i kanalizacyjnych, bedacy cztonkiem
Swietokrzyskiej Okregowej Izby Inzynierow Budownictwa o numerze ewidencyjnym
SWK/1S/0017/10,

- mgr inz. Bogdan Mical — posiadajacy uprawnienia budowlane numer E - 31/96
do projektowania w specjalnosci instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji 1 urzadzen
elektrycznych i elektroenergetycznych, bedacy cztonkiem Podkarpackiej Okregowej Izby
Inzynierow Budownictwa o numerze ewidencyjnym PDK/IE/1429/01,

- mgr inz. Andrzej Botdak — posiadajacy uprawnienia budowlane numer PDK/0026/POOE/16
do projektowania w specjalnosci instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji i urzadzen
elektrycznych i elektroenergetycznych, bedacy cztonkiem Podkarpackiej Okregowej Izby
Inzynierow Budownictwa o numerze ewidencyjnym PDK/IE/0573/04,

- mgr inz. Tomasz Pustelak — posiadajgcy uprawnienia budowlane numer
PDK/0132/PWOQOT/11 do projektowania w specjalnosci telekomunikacyjnej, bedacy
cztonkiem Podkarpackiej Okregowej Izby Inzynierow Budownictwa o numerze
ewidencyjnym PDK/BT/0062/12,

- inz. Stanistaw Zelichowski — posiadajacy uprawnienia budowlane nr 65/70
do projektowania w specjalnosci instalacji i urzadzen elektrycznych, bedacy cztonkiem
Podkarpackiej Okregowej Izby Inzynieréw Budownictwa o numerze ewidencyjnym

PDK/IE/0843/03.
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Il. Zatwierdzam na potrzeby ww. inwestycji ponizsze podzialy nieruchomosci:

powiat tancucki, jedn. ewid. Bialobrzegi, obreb: 0006 Wola Dalsza
1248/9 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.: 1248/28, 1248/29, 1248/30,

dziatka nr ewid.
dziatka nr ewid.
dziatka nr ewid.
dziatka nr ewid.
dziatka nr ewid.
dziatka nr ewid.
dziatka nr ewid.
dziatka nr ewid.
dziatka nr ewid.
dziatka nr ewid.
dziatka nr ewid.
dziatka nr ewid.
dziatka nr ewid.
dziatka nr ewid.
dziatka nr ewid.
dziatka nr ewid.
dziatka nr ewid.
dziatka nr ewid.
dziatka nr ewid.
dziatka nr ewid.
dziatka nr ewid.
dziatka nr ewid.
dziatka nr ewid.
dziatka nr ewid.
dziatka nr ewid.
dziatka nr ewid.
dziatka nr ewid.
dziatka nr ewid.
dziatka nr ewid.
dziatka nr ewid.
dziatka nr ewid.
dziatka nr ewid.

dziatka nr ewid.
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1248/21 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.:
1248/22 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.:
1248/23 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.:
1248/25 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.:
1248/26 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.:
1248/27 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.:
1270/5 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.:
1431/5 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.:
1431/3 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.:
1432/2 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.:
1433/3 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.:
1436/4 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.:

1439 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.:

1441/4 dzieli si¢ na dziatki nr ewid
1443/4 dzieli si¢ na dziatki nr ewid
1445/4 dzieli si¢ na dziatki nr ewid
1448/2 dzieli si¢ na dziatki nr ewid

1448/4 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.:
1496/1 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.:
1511/1 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.:
1511/2 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.:
1513/2 dzieli si¢ na dizatki nr ewid.:
1514/1 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.:
1518/2 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.:
1518/3 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.:
1523/1 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.:
1523/2 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.:

1524 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.:
1525 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.:
1526 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.:
1560 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.:
1562 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.:

1248/31, 1248/32,
1248/33, 1248/34,
1248/35, 1248/36,
1248/37, 1248/38,

1270/8, 1270/9,
1431/10, 1431/11,
1431/8, 1431/9,
1432/5, 1432/6, 1432/7,
1433/4, 1433/5, 1433/6,
1436/5, 1436/6, 1436/7,
1439/1, 1439/2, 1439/3,
.+ 1441/5, 1441/6, 144177,
.+ 1443/5, 1443/6, 1443/7,
.+ 1445/5, 1445/6, 1445/7,
.» 1448/5, 1448/6, 1448/7,
1448/8, 1448/9,
1496/3, 1496/4, 1496/5,
1511/3, 1511/4,
1511/5, 1511/6,
1513/3, 1513/4,
1514/3, 1514/4,
1518/5, 1518/6, 1518/7,
1518/8, 1518/9,
1523/3, 1523/4,
1523/5, 1523/6,
1524/1, 1524/2, 1524/3,
1525/1, 1525/2, 1525/3,
1526/1, 1526/2,

1560/1, 1560/2, 1560/3,
1562/1, 1562/2, 1562/3,

1248/39, 1248/40, 1248/41,
1248/42, 1248/43, 1248/4,
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dziatka nr ewid. 1563/3 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.: 1563/11, 1563/12,
dziatka nr ewid. 1563/1 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.: 1563/5, 1563/6, 1563/7,
dziatka nr ewid. 1563/2 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.: 1563/8, 1563/9, 1563/10,
dziatka nr ewid. 1990 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.: 1990/1, 1990/2, 1990/3,
dziatka nr ewid. 1994 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.: 1994/1, 1994/2, 1994/3,

powiat lancucki, jedn. ewid. Miasto Lancut, obreb 0001 Miasto Lancut

dziatka nr ewid.
dziatka nr ewid.
dziatka nr ewid.
dziatka nr ewid.
dziatka nr ewid.
dziatka nr ewid.
dziatka nr ewid.
dziatka nr ewid.
dziatka nr ewid.
dziatka nr ewid.
dziatka nr ewid.
dziatka nr ewid.

dziatka nr ewid.

dziatka nr ewid.
dziatka nr ewid.
dziatka nr ewid.
dziatka nr ewid.
dziatka nr ewid.
dziatka nr ewid.
dziatka nr ewid.
dziatka nr ewid.
dziatka nr ewid.
dziatka nr ewid.
dziatka nr ewid.
dziatka nr ewid.

dziatka nr ewid.
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1098/1 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.:
1096/2 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.:
1097/2 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.:
1097/1 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.:
1098/2 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.:
1100/4 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.:
1100/5 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.:
1100/1 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.:
1100/2 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.:
. 1104/3, 1104/4,

1104/1 dzieli si¢ na dziatki nr ewid
1104/2 dzieli si¢ na dziatki nr ewid

1098/3, 1098/4,

1096/3, 1096/4, 1096/5,
1097/5, 1097/6,

1097/3, 1097/4,

1098/5, 1098/6,

1100/11, 1100/12, 1100/13,
1100/14, 1100/15, 1100/16,
1100/6, 1100/7,

1100/8, 1100/9, 1100/10,

1104/5, 1104/6,

1105 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.: 1105/1, 1105/2,
1134 dzieli sie na dziatki nr ewid.: 1134/1, 1134/2, 1134/3,
dziatka nr ewid. 1183 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.: 1183/1, 1183/2, 1183/3, 1183/4,

1217/4 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.:
1217/2 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.:
1217/3 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.:

1183/5,
1217/10, 1217/11,
1217/5, 121716, 121717,
1217/8, 1217/9,

1218 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.: 1218/1, 1218/2, 1218/3,

1232/1 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.:

1232/3, 1232/4,

1245 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.: 1245/1, 1245/2,
1246 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.: 1246/1, 1246/2,
1247 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.: 1247/1, 1247/2,

1248/5 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.:

1248/6, 1248/7,

1271 dzieli si¢ na dzialki nr ewid.: 1271/1, 1271/2, 1271/3,
1272/1 dzieli si¢ na dziatki nr ewid. 1272/3, 1272/4, 1272/5,

1272/2 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.:
1273/2 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.:

127216, 127217,
1273/3, 1273/4,
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dziatka nr ewid. 1274 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.: 1274/1, 1274/2,

dziatka nr ewid. 1275 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.: 1275/1, 1275/2,

dziatka nr ewid. 1279/1 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.: 1279/3, 1279/4,

dziatka nr ewid. 1287/1 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.: 1287/4, 1287/5, 128716,
dziatka nr ewid. 3523/3 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.: 3523/5, 3523/6,

dziatka nr ewid. 3523/4 dzieli si¢ na dziatki nr ewid. 3523/7, 3523/8,

dziatka nr ewid. 3559/6 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.: 3559/10, 3559/11,
dziatka nr ewid. 3559/7 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.: 3559/12, 3559/13,
dziatka nr ewid. 3560/6 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.: 3560/11, 3560/12, 3560/13,
dziatka nr ewid. 3560/5 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.: 3560/9, 3560/10,
dziatka nr ewid. 3565 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.: 3565/1, 3565/2,

dziatka nr ewid. 3566/1 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.: 3566/5, 3566/6,

dziatka nr ewid. 3566/4 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.: 3566/7, 3566/8,

dziatka nr ewid. 6024/10 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.: 6024/26, 6024/27,
dziatka ewid. nr 6024/19 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.: 6024/22, 6024/23,
dziatka ewid. nr 6024/20 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.: 6024/24, 6024/25,

powiat lancucki, jedn. ewid. Lancut, obreb 0003 Gluchéw

dziatka nr ewid. 88/1 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.: 88/3, 88/4,

dziatka nr ewid. 93 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.: 93/1, 93/2,

dziatka nr ewid. 94 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.: 94/1, 94/2, 94/3,
dziatka nr ewid. 95 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.: 95/1, 95/2, 95/3,
dziatka nr ewid. 97 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.: 97/1, 97/2, 97/3,
dziatka nr ewid. 98 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.: 98/1, 98/2, 98/3,
dziatka nr ewid. 99 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.: 99/1, 99/2, 99/3,
dziatka nr ewid. 100/1 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.: 100/3, 100/4, 100/5,
dziatka nr ewid. 100/2 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.: 100/6, 100/7, 100/8,
dziatka nr ewid. 102 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.: 102/1, 102/2, 102/3,
dziatka nr ewid. 103 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.: 103/1, 103/2, 103/3,
dziatka nr ewid. 112/1 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.: 112/3, 112/4, 112/5,
dziatka nr ewid. 112/2 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.: 112/6, 112/7, 112/8,
dziatka nr ewid. 113/1 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.: 113/3, 113/4, 113/5,
dziatka nr ewid. 113/2 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.: 113/6, 113/7,
dziatka nr ewid. 114/4 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.: 114/7, 114/8, 114/9, 114/10,
dziatka nr ewid. 114/2 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.: 114/5, 114/6,
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dziatka nr ewid. 115 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.: 115/1, 115/2,

dziatka nr ewid. 116 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.: 116/1, 116/2,

dziatka nr ewid. 117 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.: 117/1, 117/2,

dziatka nr ewid. 257/2 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.: 257/4, 257/5,

dziatka nr ewid. 257/3 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.: 257/6, 257/7, 257/8, 257/9,
dziatka nr ewid. 258 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.: 258/1, 258/2, 258/3,
dziatka nr ewid. 259 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.: 259/1, 259/2, 259/3, 259/4,
dziatka nr ewid. 260 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.: 260/1, 260/2,

dziatka nr ewid. 263 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.: 263/1, 263/2, 263/3, 263/4,
dziatka nr ewid. 264 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.: 264/1, 264/2, 264/3,
dziatka nr ewid. 265 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.: 265/1, 265/2,

dziatka nr ewid. 272/1 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.: 272/4, 272/5,

dziatka nr ewid. 282 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.: 282/1, 282/2, 282/3,
dziatka nr ewid. 288 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.: 288/1, 288/2,

dziatka nr ewid. 289 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.: 289/1, /289/2,

dziatka nr ewid. 291/1 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.: 291/3, 291/4,

dziatka nr ewid. 291/2 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.: 291/5, 291/6,

dziatka nr ewid. 295 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.: 295/1, 295/2, 295/3,
dziatka nr ewid. 357 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.: 357/1, 357/2, 357/3, 357/4, 357/5,
dziatka nr ewid. 776/6 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.: 776/10, 776/11,

dziatka nr ewid. 776/7 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.: 776/12, 776/13,

dziatka nr ewid. 776/3 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.: 776/8, 776/9,

dziatka nr ewid. 777/6 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.: 777/10, 777/11,

dziatka nr ewid. 777/4 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.: 777/7, 77718, 777/9,
dziatka nr ewid. 784/2 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.: 784/3, 784/4,

dziatka nr ewid. 792/2 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.: 792/3, 792/4, 792/5,
dziatka nr ewid. 794 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.: 794/1, 794/2, 794/3, 794/4,
dziatka nr ewid. 795 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.: 795/1, 795/2, 795/3,
dziatka nr ewid. 800 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.: 800/1, 800/2, 800/3,
dziatka nr ewid. 803/2 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.: 803/3, 803/4, 803/5,
dziatka nr ewid. 810/3 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.: 810/4, 810/5, 810/6,
dziatka nr ewid. 820/2 dzieli si¢ na dzialki nr ewid.: 820/3, 820/4, 820/5,
dziatka nr ewid. 822/2 dzieli si¢ na dzialki nr ewid.: 822/3, 822/4, 822/5,
dziatka nr ewid. 829 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.: 829/1, 829/2,

dziatka nr ewid. 1460/2 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.: 1460/5, 1460/6, 1460/7,
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dziatka ewid. nr 1485/1 dzieli si¢ na dziatki nr ewid.: 1485/4, 1485/5, 1485/6.

*Wyttuszczong czcionkq oznaczono numery dziatek powstafych w wyniku podziatu, objetych liniami

rozgraniczajqcymi, (przeznaczonych pod budowe inwestycji).

Dokumentacja podzialowa zostala przyjeta do Panstwowego Zasobu Geodezyjnego
I Kartograficznego przez Staroste Lancuckiego:

- w dniu 29 listopada 2017 r. pod numerem ewidencyjnym: P.1810.2017.2664,

- wdniu 28 lipca 2021 r. pod numerem ewidencyjnym: P.1810.2021.2389,

- wdniu 4 sierpnia 2021 r. pod numerem ewidencyjnym: P.1810.2021.2473,

- w dniu 6 sierpnia 2021 r. pod numerem ewidencyjnym: P.1810.2021.2507.

Mapy z podzialami nieruchomosci ( 134 szt.) stanowig Zalacznik Nr 2 do niniejszej
decyzji.

I11. Wlasnoscia Wojewodztwa Podkarpackiego staja si¢ nizej wymienione
nieruchomosci:

powiat lancucki, jedn. ewid. Bialobrzegi, obreb 0006 Wola Dalsza

1512/1, 1512/2, 1513/1, 1248/29 (1248/9), 1248/31 (1248/21), 1248/33 (1248/22), 1248/35
(1248/23), 1248/37 (1248/25), 1248/40 (1248/26), 1248/43 (1248/27), 1270/8 (1270/5),
1431/10 (1431/5), 1431/8 (1431/3), 1432/6 (1432/2), 1433/5 (1433/3), 1436/6 (1436/4),
1439/2 (1439), 1441/6 (1441/4), 1443/6 (1443/4), 1445/6 (1445/4), 1448/6 (1448/2), 1448/8
(1448/4), 1496/4 (1496/1), 1511/3 (1511/1), 1511/5 (1511/2), 1513/3 (1513/2), 1514/3
(1514/1), 1518/6 (1518/2), 1518/8 (1518/3), 1523/3 (1523/1), 1523/5 (1523/2), 1524/2 (1524),
1525/2 (1525), 1526/1 (1526), 1560/2 (1560), 1562/2 (1562), 1563/11 (1563/3), 1563/6
(1563/1), 1563/9 (1563/2), 1990/2 (1990), 1994/2 i 1994/3 (1994),

powiat lancucki, jedn. ewid. Miasto Lancut, obreb 0001 Miasto Lancut

1098/3 (1098/1), 1096/3 i 1096/4 (1096/2), 1097/5 (1097/2), 1097/3 (1097/1), 1098/5
(1098/2), 1100/12 (1100/4), 1100/14 i 1100/16 (1100/5), 1100/6 (1100/1), 1100/8 i 1100/9
(1100/2), 1104/3 (1104/1), 1104/5 (1104/2), 1105/1 (1105), 1134/2 (1134), 1183/2 i 1183/3
i 1183/4 (1183), 1217/11 (1217/4), 1217/5 i 1217/6 (1217/2), 1217/9 (1217/3), 1218/1
i 1218/2 (1218), 1219/1, 1232/3 (1232/1), 1245/1 (1245), 1246/1 (1246), 1247/1 (1247),
1248/6 (1248/5), 1271/2 (1271), 1272/4 (1272/1), 127216 (1272/2), 1273/3 (1273/2), 1274/1
(1274), 1275/1 (1275), 1279/3 (1279/1), 1287/5 (1287/1), 3523/5 (3523/3), 3523/7 (3523/4),
3559/10 (3559/6), 3559/12 (3559/7), 3560/11 i 3560/13 (3560/6), 3560/9 (3560/5), 3565/1
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(3565), 3566/5 (3566/1), 3566/7 (3566/4), 6024/26 (6024/10), 6024/22 (6024/19), 6024/24
(6024/20),

powiat lancucki, jedn. ewid. Lancut, obreb 0003 Gluchéw

290, 792/1, 88/3 (88/1), 93/1 (93), 94/2 (94), 95/2 (95), 97/2 (97), 98/2 (98), 99/2 (99), 100/4
(100/1), 100/7 (100/2), 102/2 (102), 103/2 (103), 112/4 (112/1), 112/7 (112/2), 113/3 i 113/5
(113/1), 113/7 (113/2), 114/7 i 114/9 i 114/10 (114/4), 114/5 (114/2), 115/1 (115), 116/1
(116), 117/1 (117), 257/4 (257/2), 25716, 257/8 i 257/9 (257/3), 258/2 (258), 259/1 i 259/3
(259), 260/1 (260), 263/1 i 263/3 (263), 264/2 (264), 265/1 (265), 272/4 (272/1), 282/2 (282),
288/1 (288), 289/1 (289), 291/3 (291/1), 291/5 (291/2), 295/2 (295), 357/2 i 357/3 i 357/4
(357), 776/10 (776/6), 776/12 (776/7), 776/8 (776/3), 777/10 (777/6), 777/8 (777/4), 784/3
(784/2), 792/3 i 792/5 (792/2), 794/2 i 794/3 (794), 795/2 (795), 800/2 (800), 803/4 (803/2),
810/5 (810/3), 820/4 (820/2), 822/4 (822/2), 829/1 (829), 1460/6 (1460/2), 1485/5 (1485/1),

* Wytluszczong czcionkq zaznaczono dzialki, ktore stajq sie wlasnoscig Wojewodztwa Podkarpackiego,
w nawiasach wskazano numery dziatek przed podziatem.

Ww. nieruchomos$ci wydzielone liniami rozgraniczajacymi teren planowanej inwestycji,
stang si¢ z mocy prawa wlasno$cia Wojewodztwa Podkarpackiego z dniem, w ktorym decyzja
o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej stanie si¢ ostateczna, za odszkodowaniem
ustalonym w odrebnej decyzji Wojewody Podkarpackiego (art. 12 ust. 4 i 4a ustawy z dnia
10 kwietnia 2003 r.).

IV. Dzialajac na podstawie art. 16 ust. 2 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r.
o szczegblnych zasadach przygotowania 1 realizacji inwestycji w zakresie drog
publicznych, okreslam termin odpowiednio wydania nieruchomosci lub wydania
nieruchomosci i oproéznienia innych pomieszczen, na 121 dzien od dnia, w ktorym

niniejsza decyzja stanie si¢ ostateczna.

Zgodnie z ustawa z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegdlnych zasadach przygotowania

i realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych:
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1. Decyzja o =zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej stanowi podstawe
do dokonania wpiséw w ksiedze wieczystej i w katastrze nieruchomosci (art. 12 ust. 3

ww. ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r.).

2. Wygasnigcie trwalego zarzadu ustanowionego na nieruchomosci przeznaczonej na pas
drogowy, stanowigcej wlasnos¢ Wojewddztwa Podkarpackiego, z wyjatkiem
przypadkéw, gdy trwaty zarzad jest ustanowiony na rzecz wtasciwego zarzadcy albo
zarzadu drogi, nastgpuje z mocy prawa, z dniem w ktorym decyzja o zezwoleniu

na realizacje inwestycji drogowej stanie si¢ ostateczna (art. 19 ust. 1 ww. ustawy).

3. Jezeli przeznaczona na pasy drogowe nieruchomo$¢ stanowigca wlasnos¢
Wojewddztwa Podkarpackiego zostata uprzednio wydzierzawiona, wynajeta lub
uzyczona, decyzja o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej stanowi podstawe
do wypowiedzenia przez wilasciwego zarzadce drogi umowy dzierzawy, najmu lub
uzyczenia ze skutkiem natychmiastowym. Za straty poniesione na skutek rozwigzania

umowy przystuguje odszkodowanie (art. 19 ust. 2 ww. ustawy).

4. Podkarpacki Zarzad Drog Wojewddzkich otrzyma z mocy prawa, nieodplatnie,
w trwaty zarzad nieruchomosci stanowigce wtasno$s¢ Wojewddztwa Podkarpackiego,
z dniem, w ktérym decyzja o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej dotyczaca

tych nieruchomosci stanie si¢ ostateczna (art. 20 ust. 1 ww. ustawy).

5. Podkarpacki Zarzad Drog Wojewoddzkich otrzyma z mocy prawa, nieodptatnie,
w trwaty zarzad nieruchomosci stanowigce wlasnos¢ Wojewddztwa Podkarpackiego,
o ktorych mowa w art. 19, odpowiednio z dniem wygasnigcia trwatego zarzadu albo

rozwigzania umow: dzierzawy, najmu lub uzyczenia (art. 20 ust. 2 ww. ustawy).

6. Podkarpacki Zarzad Drog Wojewoddzkich otrzyma z mocy prawa, nieodptatnie,
w trwaty zarzad nieruchomos$ci nabyte na wilasnos¢ Wojewodztwa Podkarpackiego
na cele budowy drog, z dniem, w ktorym decyzja o zezwoleniu na realizacje

inwestycji drogowej stanie si¢ ostateczna (art. 20 ust. 3 ww. ustawy).

7. Do gruntéw rolnych i1 lesnych objetych decyzjami o zezwoleniu na realizacj¢
inwestycji drogowej nie stosuje si¢ przepisOw o ochronie gruntdw rolnych i lesnych
(art. 21 ust. 1 ww. ustawy).

8. Do usuwania drzew i1 krzewdéw znajdujacych si¢ na nieruchomos$ciach objetych

decyzja o zezwoleniu na realizacje¢ inwestycji drogowej, z wyjatkiem drzew

1 krzewdw usuwanych z nieruchomosci wpisanej do rejestru zabytkdéw, nie stosuje sie
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przepisOw o ochronie przyrody w zakresie obowigzku uzyskiwania zezwolen na ich

usunigcie oraz oplat z tym zwigzanych (art. 21 ust 2 ww. ustawy).

V. Ustalam obowiazek: przebudowy innych droég publicznych, budowy i przebudowy sieci
uzbrojenia terenu, budowy i przebudowy urzadzen wodnych lub urzadzen melioracji
wodnych  szczegdtowych,  rozbidrki  istniejagcych ~ obiektéw  budowlanych
nieprzewidzianych do dalszego uzytkowania oraz budowy i przebudowy zjazdoéw
i zezwalam na wykonanie ww. obowigzku, zgodnie z zatwierdzonym projektem
budowlanym, na ponizszych dziatkach:

powiat lancucki, jedn. ewid. Bialobrzegi, obreb 0006 Wola Dalsza

1994 (1994/1, 1994/2, 1994/3), 1248/21 (1248/32, 1248/31), 1248/22 (1248/34, 1248/33),

1248/25 (1248/38, 1248/37),1248/26 (1248/39, 1248/40, 1248/41), 1248/27 (1248/42,

1248/43, 1248/44), 1248/7, 1248/9 (1248/28, 1248/29, 1248/30), 1270/5 (1270/9, 1270/8),

1276/17, 1276/18, 1430/10, 1431/3 (1431/9, 1431/8), 1431/5 (1431/11, 1431/10), 1432/2

(1432/7, 1432/6, 1432/5), 1436/4 (1436/7, 1436/6, 1436/5), 1439 (1439/3, 1439/2, 1439/1),

1448/4 (1448/9, 1448/8), 1441/4 (1441/7, 1441/6, 1441/5), 1443/4 (1443/7, 1443/6, 1443/5),

1445/4 (1445/5, 1445/6, 1445/7), 1448/2 (1448/5, 14448/6, 1448/7), 1449/2, 1449/4, 1496/1

(1496/3, 1496/4, 1496/5), 1510/1, 1511/1 (1511/4, 1511/3), 1511/2 (1511/6, 1511/5), 1513/2

(1513/4, 1513/3), 1514/2, 1518/2 (1518/7, 1518/6, 1518/5), 1518/3 (1518/9, 1518/8), 1518/4,

1523/1 (1523/4, 1523/3), 1523/2 (1523/6, 1523/5), 1524 (1524/1, 15242, 1524/3), 1525

(1525/1, 1525/2, 1525/3), 1526 (1526/2, 1526/1), 1527, 1547/2, 1547/4, 1551, 1552/1, 1555,

1560 (1560/3, 1560/2, 1560/1), 1561, 1562 (1562/3, 1562/2, 1562/1), 1563/1 (1563/7, 1563/6,

1563/5), 1563/2 (1563/10, 1563/9, 1563/8), 1563/3 (1563/12, 1563/11), 1990 (1990/3, 1990/2,

1990/1),

powiat lancucki, jedn. ewid. Bialobrzegi, obreb 0001 Miasto Lancut

1096/2 (1096/5, 1096/4, 1096/3), 1097/1 (1097/4, 1097/3), 1097/2 (1097/6, 1097/5), 1098/1
(1098/4, 1098/3), 1098/2 (1098/6, 1098/5), 1100/1 (1100/7, 1100/6), 1100/2 (1100/10,
1100/9, 1100/8), 1100/4 (1100/11, 1100/12, 1100/13), 1100/5 (1100/15, 1100/14, 1100/16),
1103/1, 1105 (1105/2, 1105/1), 1133/2, 1134 (1134/1, 1134/2, 1134/3), 1215/1, 1217/2
(121717, 121716, 1217/5), 1217/3 (1217/8, 1217/9), 1217/4 (1217/10, 1217/11), 1218 (1218/3,
1218/2, 1218/1), 1219/3, 1219/4, 1220/1, 1232/1 (1232/4, 1232/3), 1245 (1245/2, 1245/1),
1246 (1246/2, 1246/1), 1247 (1247/2, 1247]1), 1248/3, 1248/5 (1248/7, 1248/6), 1271
(1271/1, 1271/2, 1271/3), 1272/1 (1272/5, 1272/4, 1272/3), 1272/2 (1272/7, 1272/6), 1273/1,
1273/2 (1273/4, 1273/3), 1287/1 (1287/4, 1287/5, 1287/6), 1275 (1275/2, 1275/1), 1274
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(1274/2, 1274/1), 1279/1 (1279/4, 1279/3), 1451, 1453, 1454/1, 1454/2, 3523/4 (3523/8,
3523/7), 3560/6 (3560/12, 3560/11, 3560/13), 3566/1 (3566/6, 3566/5), 6024/19 (6024/23,
6024/22), 6024/20 (6024/25, 6024/24), 6024/11, 6024/12, 6024/13, 6024/14, 6024/15,
6024/16, 6024/17, 6024/18, 6024/21,

powiat lancucki, jedn. ewid. Bialobrzegi, obreb 0003 Gluchéw

100/1 (100/5, 100/4, 100/3), 102 (102/3, 102/25, 102/1), 112/1 (112/5, 112/4, 112/3), 257/3
(25717, 25716, 25718, 257/9), 258 (258/3, 258/2, 258/1), 259 (259/4, 259/3, 259/2, 259/1), 260
(260/2, 260/1), 263 (263/4, 263/3, 263/2, 263/1), 264 (264/3, 264/2, 264/1), 272/1 (272/5,
272/4), 776/1, 777/4 (77719, 77718, 777/7), 77716 (777/11, 777/10), 792/2 (792/4, 792/3,
792/5), 1485/1 (1485/4, 1485/6, 1485/5), 800 (800/3, 800/2, 800/1), 803/2 (803/5, 803/4,
803/3), 810/3 (810/6, 810/5, 810/4), 820/2 (820/5, 820/4, 820/3), 822/2 (822/5, 822/4, 822/3),
824, 829 (829/2, 829/1), 88/1 (88/4, 88/3), 88/2, 89, 94 (94/3, 94/2, 94/1), 95 (95/3, 95/2,
95/1), 97 (97/1, 97/2, 97/3), 98 (98/1, 98/2, 98/3), 99 (99/3, 99/2, 99/1), 776/7 (776/13,
776/12), 776/6 (776/11, 776/10), 776/5, 776/3 (776/9, 776/8), 795 (795/3, 795/2, 795/1), 794
(79414, 794/3, 794/2, 794/1), 295 (295/1, 295/2, 295/3), 289 (289/2, 289/1), 288 (288/2,
288/1), 287, 282 (282/1, 282/2, 282/3), 1460/2 (1460/5, 1460/6, 1460/7), 265 (265/2, 265/1),
117 (117/2, 117/1), 116 (116/2, 116/1), 115 (115/2, 115/1), 114/2 (114/6, 114/5), 114/4
(114/8, 114/7, 114/9, 114/10), 112/2 (112/6, 1127/7, 112/8), 114/3, 103 (103/1, 103/2, 103,3),
100/2 (100/6, 100/7, 100/8), 977/1, 979/7, 979/9.

* Wythuszczong czcionkq oznaczono numery dziatek na czesci ktorych wyznaczono teren niezbedny,
w nawiasach wskazano numery dziafek po podziale.

V1. Dla realizacji ww. obowiazkow okreSlam ograniczenia w Korzystaniu
z nieruchomosci wymienionych ponizej, polegajace na wykonaniu wymienionych robot
budowlanych na czesci tych nieruchomosci okreslonej na Zataczniku nr 1 do niniejszej
decyzji granicami terenu niezbednego (oznaczonego linig przerywang koloru

niebieskiego) i w zakresie wskazanym w zatwierdzonym projekcie budowlanym:
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Nr dziatki
(wyttuszczono numer, ktérego
dotyczy wniosek)

Przed
podziatem

Po
podziale

Rodzaj Robot budowlanych
planowanych do wykonania

2

3

4

1994

1994/1

Przebudowa innych drég publicznych:
- istniejgca droga wojewddzka nr 877
- Wezet tancut autostrady A4

- droga powiatowa nr 1521R

- autostrada A4 (jezdnia dodatkowa)
Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:
- sie¢ gazowa

- sie¢ teletechniczna

Rozbidrka istniejacych obiektow
budowlanych nieprzewidzianych do
dalszego uzytkowania:

- rozbidrka 5 budynkdéw gospodarczych
- rozbidrka sieci wodociggowej

- rozbidrka sieci elektroenergetyczne;j
- rozbidrka kanalizacji deszczowe;j
-rozbidrka kanalizacji sanitarnej
Budowa zjazdu

Budowa i przebudowa urzadzen
wodnych:

- przebudowa rowéw drogowych

- budowa rowu drogowego

- budowa przepustu pod drogg

1248/21

1248/32

Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:
- sie¢ elektroenergetyczna

Rozbidrka istniejacych obiektow
budowlanych nieprzewidzianych do
dalszego uzytkowania:

- rozbidrka sieci elektroenergetyczne;j
- rozbidrka kanalizacji deszczowe;j
Budowa zjazdu

1248/22

1248/34

Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:
- sie¢ elektroenergetyczna
- sie¢ wodociggowa

1248/25

1248/38

Rozbidrka istniejacych obiektow
budowlanych nieprzewidzianych do
dalszego uzytkowania:

- rozbidrka sieci elektroenergetyczne;j

1248/26

1248/39

Rozbidrka istniejacych obiektow
budowlanych nieprzewidzianych do
dalszego uzytkowania:

- rozbidrka 4 budynkow gospodarczych
- rozbidrka sieci elektroenergetyczne;j
- rozbidrka kanalizacji deszczowe;j

- rozbidrka sieci wodociggowe;j
Budowa zjazdu
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Nr dziatki
(wyttuszczono numer, ktérego
dotyczy wniosek)

Przed
podziatem

Po
podziale

Rodzaj Robot budowlanych
planowanych do wykonania

2

3

4

1248/26

1248/41

Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:
- sie¢ elektroenergetyczna

- sie¢ wodociggowa

- sie¢ kanalizacji deszczowej
Rozbiodrka istniejacych obiektow
budowlanych nieprzewidzianych do
dalszego uzytkowania:

- rozbidrka cieptociggu

Budowa zjazdu

1248/27

1248/42

Rozbidrka istniejacych obiektow
budowlanych nieprzewidzianych do
dalszego uzytkowania:

- rozbidérka budynku gospodarczego
- rozbidrka kanalizacji deszczowe;j
-rozbidrka kanalizacji sanitarnej
Budowa zjazdu

1248/27

1248/44

Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:
- sie¢ elektroenergetyczna

- sie¢ kanalizacji deszczowej

- sie¢ kanalizacji sanitarnej

Rozbidrka istniejacego obiektu
budowlanego:

- budynek gospodarczy

Budowa zjazdu

1248/7

Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:
- sie¢ elektroenergetyczna

1248/9

1248/28

Rozbidrka istniejacych obiektow
budowlanych nieprzewidzianych do
dalszego uzytkowania:

- rozbidrka kanalizacji deszczowej
Budowa zjazdu

1248/9

1248/30

Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:
- sie¢ kanalizacji deszczowej

1270/5

1270/9

Przebudowa innych drég publicznych:

- droga powiatowa nr 1521R
Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:
- sie¢ elektroenergetyczna

Budowa sieci uzbrojenia terenu:

- sie¢ kanalizacji deszczowej

Budowa zjazdu

Budowa i przebudowa urzadzen
wodnych:

- przebudowa rowu drogowego

- budowa wylotu kanalizacji deszczowe;j

1276/17

Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:
- sie¢ elektroenergetyczna

1276/18

Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:
- sie¢ elektroenergetyczna
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Nr dziatki

(wyttuszczono numer, ktérego
dotyczy wniosek)

Przed
podziatem

Po

podziale

Rodzaj Robot budowlanych
planowanych do wykonania

2

3

4

1430/10

Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:

- sie¢ teletechniczna
Budowa zjazdu

1431/3

1431/9

Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:

- sie¢ elektroenergetyczna
- sie¢ teletechniczna

1431/5

1431/11

Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:

- sie¢ elektroenergetyczna
- sie¢ gazowa

1432/2

1432/7

Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:

- sie¢ teletechniczna

1432/2

1432/5

Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:

- sie¢ teletechniczna
Budowa zjazdu

1436/4

1436/7

Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:

- sie¢ elektroenergetyczna
- sie¢ teletechniczna

1436/4

1436/5

Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:

- sie¢ teletechniczna

1439

1439/3

Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:

- sie¢ elektroenergetyczna
- sie¢ teletechniczna

1439

1439/1

Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:

- sie¢ teletechniczna
Budowa zjazdu

1448/4

1448/9

Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:

- sie¢ kanalizacji sanitarnej

- siec teletechniczna

Budowa i przebudowa urzadzen
wodnych:

- przebudowa rowu drogowego

1441/4

1441/7

Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:

- sie¢ elektroenergetyczna
- sie¢ teletechniczna

1441/4

1441/5

Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:

- sie¢ teletechniczna

1443/4

1443/7

Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:

- sie¢ teletechniczna

1445/4

1445/7

Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:

- sie¢ teletechniczna

1445/4

1445/5

Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:

- sie¢ teletechniczna
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Nr dziatki

(wyttuszczono numer, ktérego
dotyczy wniosek)

Przed
podziatem

Po

podziale

Rodzaj Robot budowlanych
planowanych do wykonania

2

3

4

1448/2

1448/5

Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:

- sie¢ teletechniczna

Rozbiodrka istniejacych obiektow
budowlanych nieprzewidzianych do
dalszego uzytkowania:

- rozbidrka sieci wodociggowej
Budowa zjazdu

Przebudowa urzadzen wodnych:

- przebudowa rowu drogowego

1449/2

Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:

- sie¢ elektroenergetyczna
- sie¢ teletechniczna

1449/4

Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:

- sie¢ elektroenergetyczna
- sie¢ teletechniczna

1496/1

1496/3

Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:

- sie¢ elektroenergetyczna

- sie¢ teletechniczna

Budowa zjazdu

Przebudowa urzadzen wodnych:
- przebudowa rowu drogowego

1496/1

1496/5

Budowa zjazdu

1510/1

Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:

- sie¢ elektroenergetyczna
- sie¢ teletechniczna
Budowa zjazdu

1511/1

1511/4

Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:

- sie¢ elektroenergetyczna

- sie¢ teletechniczna

Budowa zjazdu:

Przebudowa urzadzen wodnych:
- przebudowa rowu drogowego

1511/2

1511/6

Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:

- sie¢ elektroenergetyczna
- sie¢ teletechniczna
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Nr dziatki
(wyttuszczono numer, ktérego Rodzaj Robét budowlanych
dotyczy wniosek) planowanych do wykonania
Przed Po
podziatem podziale
2 3 4
Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:
- sie¢ elektroenergetyczna
1513/2 1513/4 - sie¢ teletechniczna
- sie¢ kanalizacji sanitarnej
Budowa zjazdu
Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:
1514/2 - - sie¢ wodociggowa
- sie¢ teletechniczna
Budowa i przebudowa urzadzen
wodnych:
1518/2 1518/7 - budowa przepustu
- przebudowa rowu odwadniajgcego
Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:
1518/2 1518/5 L
- sie¢ elektroenergetyczna
Przebudowa urzadzen wodnych:
1518/3 1518/9 - przebudowa rowu odwadniajgcego
1518/4 i Przebudowa urzadzen wodrTy.ch:
- przebudowa rowu odwadniajgcego
Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:
1523/1 1523/4 - sie¢ elektroenergetyczna
Budowa zjazdu
Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:
1523/2 1523/6 - sie¢ elektroenergetyczna
Budowa zjazdu
Przebudowa urzadzen wodnych:
1524 1524/1 - przebudowa rowu odwadniajgcego
Budowa zjazdu
Przebudowa urzadzen wodnych:
1525 1525/1 - przebudowa rowu odwadniajacego
Budowa zjazdu
Przebudowa urzadzen wodnych:
1526 1526/2 - przebudowa rowu odwadniajgcego
Budowa zjazdu
Przebudowa urzadzen wodnych:
1527 - .
- przebudowa rowu odwadniajgcego
Budowa urzadzen wodnych:
1547/2 -
- budowa przepustu
Budowa urzadzen wodnych:
1547/4 -
- budowa przepustu
Przebudowa urzadzen wodnych:
1551 - .
- przebudowa rowu odwadniajgcego
Przebudowa urzadzen wodnych:
1552/1 - - przebudowa rowu odwadniajgcego
Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:
1555 - iy .
- sie¢ teletechniczna
1560 1560/3 Budowa zjazdu
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Nr dziatki
(wyttuszczono numer, ktérego Rodzaj Robét budowlanych
dotyczy wniosek) planowanych do wykonania
Przed Po
podziatem podziale
2 3 4
1560 1560/1 Budowa zjazdu
Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:
1561 - iy .
- sie¢ teletechniczna
1562 1562/3 Budowa zjazdu
1563/1 1563/7 Budowa zjazdu
1563/2 1563/10 Budowa zjazdu
Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:
- sie¢ elektroenergetyczna
1563/3 1563/12 Budowa urzadzen wodnych
Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:
- sie¢ teletechniczna
1990 1990/3 L o .
- sie¢ kanalizacji sanitarnej
Budowa zjazdu
Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:
1990 1990/1 - sie¢ teletechniczna
- sie¢ kanalizacji sanitarnej
Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:
1096/2 1096/5 - sie¢ elektroenergetyczna
- sie¢ kanalizacji sanitarnej
Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:
1097/1 1097/4 - sie¢ elektroenergetyczna
- sie¢ kanalizacji sanitarnej
Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:
1097/2 1097/6 - sie¢ elektroenergetyczna
- sie¢ kanalizacji sanitarnej
Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:
1098/1 1098/4 - sie¢ elektroenergetyczna
Budowa urzadzer wodnych
1098/2 1098/6 Pr;e!audowa sieci uzbrojenia terenu:
- sie¢ elektroenergetyczna
Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:
1100/1 1100/7 - sie¢ kanalizacji sanitarnej
Przebudowa zjazdu
Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:
1100/2 1100/10 - sie¢ elektroenergetyczna
- sie¢ kanalizacji sanitarnej
Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:
1100/4 1100/11 iy
- sie¢ elektroenergetyczna
Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:
1100/5 1100/15 - sie¢ elektroenergetyczna
Budowa zjazdu
Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:
6024/20 6024/25 - sie¢ elektroenergetyczna
Budowa zjazdu
6024/11 i Pr.ze,budowa sieci uzbrojenia terenu:
- sie¢ elektroenergetyczna
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Nr dziatki
(wyttuszczono numer, ktérego
dotyczy wniosek)

Rodzaj Robot budowlanych
planowanych do wykonania

Przed Po
podziatem podziale
2 3 4
Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:
6024/12 - iy )
- sie¢ elektroenergetyczna
6024/13 i Pr.ze!audowa sieci uzbrojenia terenu:
- sie¢ elektroenergetyczna
6024/14 i Pr.ze!)udowa sieci uzbrojenia terenu:
- sie¢ elektroenergetyczna
6024/15 i Pr.ze!audowa sieci uzbrojenia terenu:
- sie¢ elektroenergetyczna
6024/16 i Pr.ze!oudowa sieci uzbrojenia terenu:
- sie¢ elektroenergetyczna
Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:
6024/17 - iy
- sie¢ elektroenergetyczna
Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:
6024/18 . e !
- sie¢ elektroenergetyczna
Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:
6024/19 6024/23 iy
- sie¢ elektroenergetyczna
Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:
6024/20 6024/25 " )
- sie¢ elektroenergetyczna
Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:
6024/21 - e )
- sie¢ elektroenergetyczna
Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:
1103/1 - iy
- sie¢ elektroenergetyczna
1105 1105/2 Budowa urzadzen wodnych
Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:
1133/2 - .,
- sie¢ elektroenergetyczna
Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:
1134 1134/1 iy
- sie¢ elektroenergetyczna
Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:
1215/1 - - sie¢ elektroenergetyczna
- sie¢ teletechniczna
Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:
- sie¢ elektroenergetyczna
- sie¢ teletechniczna
1217/2 1217/7 - sie¢ wodociggowa
- sie¢ kanalizacji deszczowe;j
- sie¢ kanalizacji sanitarnej
Przebudowa zjazdu
Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:
- sie¢ elektroenergetyczna
- sie¢ teletechniczna
1217/3 1217/8 - sie¢ gazowa
- sie¢ kanalizacji sanitarnej
Przebudowa zjazdu
Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:
- sie¢ teletechniczna
1217/4 1217/10

- sie¢ kanalizacji sanitarnej
Przebudowa zjazdu
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Nr dziatki

(wyttuszczono numer, ktérego
dotyczy wniosek)

Przed

Po

podziatem podziale

Rodzaj Robot budowlanych
planowanych do wykonania

2

3

4

1218

1218/3

Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:

- sie¢ elektroenergetyczna
- sie¢ teletechniczna

- sie¢ gazowa

- sie¢ kanalizacji sanitarnej
Przebudowa zjazdu

1219/3

Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:

- sie¢ elektroenergetyczna
- sie€ teletechniczna
- sie¢ wodociggowa
Przebudowa zjazdu

1219/4

Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:

- sie¢ elektroenergetyczna

1220/1

Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:

- sie¢ elektroenergetyczna

1232/1

1232/4

Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:

- sie€ teletechniczna
Przebudowa zjazdu

1245

1245/2

Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:

- sie¢ elektroenergetyczna
Budowa zjazdu

1246

1246/2

Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:

- sie¢ elektroenergetyczna
Rozbidérka obiektéow budowlanych
nieprzewidzianych do dalszego
uzytkowania:

- staw

1247

1247/2

Budowa zjazdu

1248/3

Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:

- sie¢ teletechniczna

1248/5

1248/7

Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:

- sie¢ teletechniczna
- sie¢ kanalizacji sanitarnej

1271

1271/1

Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:

- sie¢ elektroenergetyczna

1271

1271/3

Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:

- sie¢ elektroenergetyczna
Budowa zjazdu

1272/1

1272/5

Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:

- sie¢ elektroenergetyczna
Budowa zjazdu

1272/2

1272/7

Budowa zjazdu

1275

1275/2

Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:

- sie¢ elektroenergetyczna
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Nr dziatki
(wyttuszczono numer, ktorego Rodzaj Robét budowlanych
dotyczy wniosek) planowanych do wykonania
Przed Po
podziatem podziale
2 3 4
1274 1274/2 Pr.ze!)udowa sieci uzbrojenia terenu:
- sie¢ elektroenergetyczna
1279/1 1279/4 Pr.ze!)udowa sieci uzbrojenia terenu:
- sie¢ elektroenergetyczna
Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:
1273/1 - - sie¢ elektroenergetyczna
Budowa zjazdu
Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:
1273/2 1273/4 - sie¢ kanalizacji sanitarnej
Budowa zjazdu
Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:
1287/1 1287/4 .,
- sie¢ elektroenergetyczna
1287/1 1287/6 Przebudowa zjazdu
Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:
1451 - L
- sie¢ elektroenergetyczna
Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:
1453 - L
- sie¢ elektroenergetyczna
1454/1 i Pr.ze!audowa sieci uzbrojenia terenu:
- sie¢ elektroenergetyczna
Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:
1454/2 - .
- sie¢ elektroenergetyczna
Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:
3523/4 3523/8 - sie¢ elektroenergetyczna
Przebudowa zjazdu
Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:
3560/6 3560/12 zepacowa siect uzbrolent 8
- sie¢ elektroenergetyczna
Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:
3566/1 3566/6 - sie¢ kanalizacji sanitarnej
Przebudowa zjazdu
100/1 100/5 Budowa zjazdu
100/2 100/6 Budowa zjazdu
102 102/3 Budowa zjazdu
112/1 112/5 Budowa zjazdu
257/3 257/7 Budowa zjazdu
258 258/3 Budowa zjazdu
Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:
259 259/4 - sie¢ elektroenergetyczna
Budowa zjazdu
Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:
260 260/2 iy
- sie¢ elektroenergetyczna
263 263/4 Budowa zjazdu
264 264/3 Budowa zjazdu
272/1 272/5 Budowa zjazdu
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Nr dziatki
(wyttuszczono numer, ktorego Rodzaj Robét budowlanych
dotyczy wniosek) planowanych do wykonania
Przed Po
podziatem podziale
2 3 4
776/1 Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:
- sie¢ elektroenergetyczna
Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:
777/4 777/9 - sie¢ elektroenergetyczna
777/6 777/11 Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:
- sie¢ elektroenergetyczna
792/2 792/4 Budowa zjazdu
1485/1 1485/6 Budowa zjazdu
800 800/3 Budowa zjazdu
803/2 803/5 Budowa zjazdu
810/3 810/6 Budowa zjazdu
820/2 820/5 Budowa zjazdu
Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:
92/2 822 - sie¢ kanalizacji kablowej
822/ /5 - sie¢ elektroenergetyczna
Budowa zjazdu
824 Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:
i - sie¢ elektroenergetyczna
Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:
829 829/2 - sie¢ kanalizacji kablowej
88/1 88/4 Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:
- sie¢ elektroenergetyczna
88/2 Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:
) - sie¢ elektroenergetyczna
89 Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:
) - sie¢ elektroenergetyczna
94 94/3 Budowa zjazdu
95 95/3 Budowa zjazdu
97 97/3 Budowa zjazdu
977/1 Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:
- sie¢ elektroenergetyczna
979/7 Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:
) - sie¢ elektroenergetyczna
979/9 Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:
) - sie¢ elektroenergetyczna
98 98/3 Budowa zjazdu
99 99/3 Budowa zjazdu
776/7 776/13 Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:
- sie¢ elektroenergetyczna
776/6 776/11 Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:
- sie¢ elektroenergetyczna
776/5 Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:
) - sie¢ elektroenergetyczna
776/3 776/9 Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:
- sie¢ elektroenergetyczna
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Nr dziatki

(wyttuszczono numer, ktérego
dotyczy wniosek)

Przed
podziatem

Po

podziale

Rodzaj Robot budowlanych
planowanych do wykonania

2

3

4

795

795/3

Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:

- sie¢ elektroenergetyczna
Budowa zjazdu

794

794/4

Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:

- sie¢ elektroenergetyczna
Budowa zjazdu

777/4

777/7

Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:

- sie¢ elektroenergetyczna
Budowa zjazdu

795

795/1

Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:

- sie¢ elektroenergetyczna
Budowa zjazdu

794

794/1

Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:

- sie¢ elektroenergetyczna

1485/1

1485/4

Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:

- sie¢ elektroenergetyczna

800

800/1

Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:

- sie¢ elektroenergetyczna

803/2

803/3

Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:

- sie¢ elektroenergetyczna

810/3

810/4

Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:

- sie¢ elektroenergetyczna

820/2

820/3

Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:

- sie¢ elektroenergetyczna

822/2

822/3

Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:

- sie¢ kanalizacji kablowej
- sie¢ elektroenergetyczna

295

295/1

Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:

- sie¢ elektroenergetyczna

289

289/2

Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:

- sie¢ elektroenergetyczna
Budowa zjazdu

288

288/2

Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:

- sie¢ elektroenergetyczna
Budowa zjazdu

287

Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:

- sie¢ elektroenergetyczna

282

282/1

Budowa sieci uzbrojenia terenu:
- budowa kanalizacji deszczowej

Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:

- sie¢ elektroenergetyczna
Przebudowa urzadzen wodnych:
- przebudowa rowu drogowego

1460/2

1460/5

Budowa sieci uzbrojenia terenu:
- budowa kanalizacji deszczowe;j

Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:

- sie¢ elektroenergetyczna
Przebudowa urzadzen wodnych:
- przebudowa rowu drogowego
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Nr dziatki
(wyttuszczono numer, ktérego
dotyczy wniosek)

Przed
podziatem

Po
podziale

Rodzaj Robot budowlanych
planowanych do wykonania

2

3

4

265

265/2

Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:

- sie¢ elektroenergetyczna

264

264/1

Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:

- sie¢ elektroenergetyczna

263

263/2

Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:

- sie¢ elektroenergetyczna

259

259/2

Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:

- sie¢ elektroenergetyczna

258

258/1

Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:

- sie¢ elektroenergetyczna

117

117/2

Przebudowa urzadzen wodnych:
- przebudowa rowu odwadniajacego

116

116/2

Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:

- sie¢ elektroenergetyczna

Budowa zjazdu

Przebudowa urzadzen wodnych:

- przebudowa rowu odwadniajgcego

115

115/2

Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:

- sie¢ elektroenergetyczna
Budowa zjazdu

114/2

114/6

Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:

- sie¢ elektroenergetyczna
Budowa zjazdu

114/4

114/8

Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:

- sie¢ elektroenergetyczna
Budowa zjazdu

112/2

112/6

Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:

- sie¢ elektroenergetyczna
Budowa zjazdu

114/3

Budowa zjazdu

112/1

112/3

Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:

- sie¢ elektroenergetyczna
Budowa zjazdu

103

103/1

Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:

- sie¢ elektroenergetyczna
Budowa zjazdu

102

102/1

Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:

- sie¢ elektroenergetyczna
Budowa zjazdu

100/7

100/6

Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:

- sie¢ elektroenergetyczna
Budowa zjazdu

100/1

100/3

Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:

- sie¢ elektroenergetyczna
Budowa zjazdu

99

99/1

Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:

- sie¢ elektroenergetyczna
Budowa zjazdu
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Nr dziatki

(wyttuszczono numer, ktorego Rodzaj Robét budowlanych
dotyczy wniosek) planowanych do wykonania
Przed Po
podziatem podziale
2 3 4
Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:
98 98/1 - sie¢ elektroenergetyczna

Budowa zjazdu

Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:
97 97/1 - sie¢ elektroenergetyczna
Budowa zjazdu

Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:
95 95/1 - sie¢ elektroenergetyczna*
Budowa zjazdu

Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:
94 94/1 - sie¢ elektroenergetyczna
Budowa zjazdu

*Whttuszczong czcionkg zaznaczono numery dzialek w czesci objetych granicami terenu niezbednego.

Do ograniczen, o ktorych mowa powyzej, przepisy art. 124 ust. 4-7 i art. 124a ustawy
z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (Dz. U. z 2021 r., poz. 1899,

ze zm.) stosuje si¢ odpowiednio (art. 11 fust. 2 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r.).

VII. Ustalam warunki wynikajace z potrzeb ochrony $rodowiska, ochrony zabytkéow

i débr kultury wspolczesnej oraz potrzeb obronnosci panstwa:

1. Ochrona $rodowiska
1.1 Ustalam obowigzek realizacji przedmiotowej inwestycji zgodnie z warunkami
zawartymi w ostatecznej decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Rzeszowie

z dnia 19 pazdziernika 2017 r., znak: WO0O0S.4200.4.2017.JG.43 0 srodowiskowych

uwarunkowaniach zgody na realizacj¢ przedsigwzigcia, stwierdzajacej brak potrzeby

przeprowadzania oceny oddziatywania na Srodowisko, tj.:

1. Prowadzac prace budowlane nalezy zapewni¢ oszczgdne korzystanie z terenu i minimalne
przeksztalcenie jego powierzchni, w tym wyznaczy¢ miejsca zapleczy socjalnych budowy,
sktadowisk materiatow 1 odpadéw (w tym ziemi), miejsc postoju samochodéw 1 maszyn
budowlanych, oraz drég do obstugi budowy na terenach obecnie przeksztatconych, w tym
zajetych przez drogi. W celu uniknigcia przedostania si¢ zanieczyszczen do wod nalezy
wykluczy¢ lokalizacj¢ zapleczy budowlanych, sktadowisk materialdéw, miejsc naprawy

oraz tankowania pojazdow budowlanych w odlegtosci minimum 100 m od koryt
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ciekow/starorzecza, oraz poza obszarami narazonymi na zalewanie przy wystgpieniu
wyzszych standw wod, obszarami podmoktymi, miejscami okresowej stagnacji wod.

2. Wycinke drzew i krzewow nalezy ograniczy¢ do niezbednego minimum i przeprowadzic¢
poza okresem legowym ptakow tj. poza okresem 1 marca — 15 pazdziernika. W przypadku
zaistnienia konieczno$ci dokonania wycinki pojedynczych drzew w ww. okresie
legowym, mozliwe jest wykonanie prac jedynie w przypadku potwierdzenia przez
ornitologa, ze dane drzewo nie jest wykorzystywane przez ptaki jako miejsce
gniazdowania, jak rowniez ze wycinka nie bedzie stanowita zagrozenia dla innych
gniazdujacych w sasiedztwie ptakow. Jednocze$nie wycinka drzew starych, dziuplastych,
powinna zosta¢ poprzedzona kontrolg specjalistéw nadzoru przyrodniczego pod katem
wystepowania chronionych gatunkéw ro$lin, zwierzat 1 grzybow (w tym porostow).
W razie stwierdzenia wystepowania na przewidzianych do wycinki drzewach chronionych
gatunkow, wycinke nalezy wstrzyma¢ do momentu opuszczenia pni drzew przez
zwierzeta lub do momentu uzyskania stosownych zezwolen na odstgpstwa od zakazéw
obowigzujacych w stosunku do chronionych gatunkow.

3. Znajdujace si¢ w obrebie placu budowy drzewa i1 krzewy nieprzeznaczone do wycinki,
nalezy odpowiednio zabezpieczy¢ na czas wykonywania prac budowlanych poprzez
wygrodzenie powierzchni zlokalizowanej w odleglosci minimum 1 m od pnia drzewa.
(przy drzewach dojrzatych teren ogrodzony powinien obejmowaé powierzchni¢
min. r6wng rzutowi koron). W sytuacji, gdy ww. sposob zabezpieczenia pni bedzie
niemozliwy do zrealizowania, zostanie zastosowane odeskowanie pni, poprzedzone
owini¢ciem pni np. matami stomianymi lub trzcinowymi. Deski bgdg przylega¢ do pnia
mozliwie jak najwicksza powierzchnig. Ostona z desek wokot catego pnia o wys. nie
mniejszej niz 150 cm, powinna by¢ umieszczona tak, aby dolna czgs$¢ desek opierala si¢
na podtozu. W razie potrzeby nalezy chroni¢ takze korony drzew poprzez podwigzywanie
galezi narazonych na uszkodzenia, wykonywanie dodatkowych oston oraz wykonanie cigé
redukujgcych rozmiary korony. Zabezpieczajac drzewa w ww. sposob nie nalezy
stosowa¢ gwozdzi. W przypadku uszkodzenia korzeni lub galezi, usunigcie powstatych
szkéd nalezy zleci¢ specjalistycznej firmie ogrodniczej. Nie wolno obcina¢ korzeni
szkieletowych, gdyz grozi to zachwianiem statyki drzewa. Przycigte korzenie nalezy
zabezpieczy¢ odpowiednimi preparatami grzybobojczymi.

4. W obrebie korzeni i koron zabronione jest skladowanie materialéw budowlanych. Nie
mozna zmienia¢ poziomu gruntu przy pniach drzew, szczeg6lnie dotyczy to podsypywania

prowadzacego do obumierania drzew.
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5. Konieczne do wykonania wykopy budowlane bezposrednio przy drzewach nalezy
wykonywac recznie, w odleglo$ci nie mniejszej niz 2 m od pnia. Podczas wykonywania
takich wykopow nalezy zwroci¢ szczegdlng uwage, aby nie spowodowaé mechanicznego
uszkodzenia korzeni lub ich przesuszenia. Wykopy w poblizu drzew nalezy niezwtocznie
zasypywac, szczegOlnie podczas upatow prace powinno si¢ prowadzi¢ odcinkami, aby
skroci¢ do minimum okres narazenia korzeni na utrat¢ wilgoci. Przy wykonaniu glebokich
wykopow nalezy zaktadaé ekrany zabezpieczajace, zgodnie z zasadami pielegnacji drzew.
W bezposrednim sgsiedztwie drzew nie wolno przechowywaé¢ maszyn 1 urzadzen
budowlanych. Dojazdy nalezy zorganizowac tak, aby samochody nie niszczyly koron
drzew i nie uszkadzaty ich kory na pniach.

6. Usuniecie pokrywy ro$linnej a nastepnie odhumusowanie nalezy poprzedzi¢ kontrola
terenu przeprowadzong przez zespot nadzoru przyrodniczego (ornitologa, entomologa,
herpetologa), pozwalajaca na wykluczenie ewentualnego, bezposredniego negatywnego
wplywu prac ziemnych na zwierz¢ta, w tym na ptaki zakladajace gniazda na ziemi.
W razie stwierdzenia wystepowania miejsc rozrodu lub legu chronionych gatunkow,
nalezy podja¢ odpowiednie dziatania np. wstrzyma¢ prace ziemne do momentu
opuszczenia miejsc rozrodu lub legu, lub do momentu uzyskania stosownych zezwolen
na odstepstwa od zakazdéw obowigzujagcych w stosunku do chronionych gatunkéw
zwierzat. W rejonie ww. miejsc nalezy maksymalnie zawezi¢ pas budowy, maksymalnie
skroci¢ czas realizacji robdt, nie wykracza¢ z robotami, zwlaszcza przy uzyciu cigzkiego
sprzetu, za linig¢ placu budowy.

7. Odhumusowanie terenu planowanej inwestycji nalezy prowadzi¢ od srodka terenu ku jego
brzegom.

8. Zdjeta wierzchnig, urodzajng warstw¢ ziemi nalezy magazynowaé na placu budowy
w sposob uporzadkowany (pryzmy) i zabezpieczony, celem wykorzystania jej np. do
urzadzenia terenow zieleni przydroznej czy umacniania skarp lub podczas prac
wykonczeniowych.

9. Prace zwigzane z realizacjg inwestycji nalezy prowadzi¢ w porze dziennej, w tym nalezy
je tak zaplanowaé, aby nie wymagaly uzywania na placu budowy sztucznego oswietlenia
o duzym natgzeniu (ograniczenie takie nie dotyczy koniecznosci prowadzenia robdt
wynikajacych z technologii juz trwajacych prac, niepozwalajacej na ich przerwanie).

10. Powstate na placu budowy glebokie wykopy ze stagnujaca woda, glebokie koleiny inne
zaglebienia, w ktérych mozliwe jest gromadzenie wody i powstanie potencjalnych
siedlisk ptazéw nalezy niezwlocznie likwidowaé. Likwidacje takich miejsc nalezy

poprzedzi¢ kontrolg pod katem obecnosci w nich ptazow i1 innych drobnych zwierzat.
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11.

12.

13.

14.

Odtowione zwierzeta nalezy przenies¢ w odpowiednie danemu gatunkowi siedlisko
(na odlegltosci nie dalszg niz mozliwos$ci migracyjne danego gatunku). Zasypywanie
osuszonych wykopow, kolein, itp. nalezy wykonaé bezposrednio po odlowieniu zwierzat.
Wszystkie czynno$ci zwigzane z likwidacja zbiornikow wodnych, zastoisk wodnych
1 innych miejsc, w ktorych stwierdzono obecno$¢ ptazéw nalezy wykonywaé pod
nadzorem herpetologa nalezacego do zespotu nadzoru przyrodniczego, ktory wyznaczy
szczegdtowy harmonogram prac zwigzanych z osuszaniem i ostateczng likwidacjg miejsc
stanowigcych siedliska (rowniez potencjalne) ptazow.

W celu ograniczenia do minimum mozliwosci przedostania si¢ ptazow 1 innych matych
zwierzagt na teren budowy, w miejscach zastoisk wody, wykopow, w rejonie
przeznaczonych do likwidacji zbiornikow wodnych (staw w km ok. 1+800) oraz innych
miejsc, ktore stanowig lub mogg stanowi¢ miejsca atrakcyjne do rozrodu ptazow, oraz
w miejscach stwierdzonych migracji wykonane zostang tymczasowe ptotki ochronne.
Szczegotowa lokalizacja, jak i dlugo$¢ plotkow tymczasowych, zostang ustalone
z udziatem nadzoru przyrodniczego.

Tymczasowe ogrodzenie ochronne wykonane zostanie z folii, geowltokniny lub siatki
PCV (o oczkach mniejszych niz 0,5 cm) o wysokosci min. 40 cm nad powierzchnie
terenu. Ogrodzenie zostanie wkopane w ziemi¢ na gleboko$¢ min. 10 cm. Gorna czesé
ogrodzenia (o di. min. 5 cm) bedzie odgieta pod katem 45-90° na zewnatrz drogi
w kierunku otaczajacego terenu; skrajne odcinki ogrodzenia, bedg przebiega¢ mozliwie
pod katem prostym od terenu objgtego robotami i wyprofilowane beda w ksztatt litery
»U”.

Wzdhuz tymczasowego ogrodzenia ochronnego rozmieszczone zostang putapki towne
(pojemniki o wysokosci ok. 30-40 cm, szerokosci otworu ok. 30 cm wkopane réwno
z gruntem, z perforowanym dnem, wylozonym patykami i liS$¢émi oraz umieszczonym
materialem ostaniajagcym przed stoncem). Putapki zostang wykonane w sposéb
umozliwiajacy wyjscie malym ssakom. Putapki fowne nalezy umiesci¢ blisko ogrodzenia
tak aby do niego przylegaty. Rozmieszczenie 1 zageszczenie putapek townych okresli
herpetolog z nadzoru przyrodniczego.

W przypadku montazu ogrodzenia wykonanego z folii, czy geowlokniny nalezy
szczegolng uwage zwroci¢ na staranne wykonanie laczen sasiednich elementow
ogrodzenia (pasOw materiatu). Ogrodzenia nalezy regularnie sprawdza¢ pod katem
uszkodzen, szczelnosci. Wszystkie wykryte usterki w ogrodzeniu beda bezzwlocznie
usuwane. Roéwniez putapki towne beda regularnie kontrolowane (minimum dwa razy

dziennie), a ptazy i inne zwierz¢ta ktore wpadng do nich, bedg niezwlocznie uwalniane.
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15.

16.

Odtow zwierzat, jak 1 ich przeniesienie do odpowiedniego siedliska prowadzone beda

pod nadzorem herpetologa.

W zalezno$ci od harmonogramu prac, ptotki tymczasowe nalezy wykonaé przed

rozpoczgciem migracji jesiennych lub wiosennych. Montaz ogrodzen nalezy wykonac

przy udziale herpetologa bedacego cztonkiem nadzoru przyrodniczego.

Demontaz ogrodzen tymczasowych nalezy przeprowadzi¢ po zakonczeniu robdt

budowlanych oraz wykonaniu i odbiorze statych ogrodzen herpetologicznych ochronno

— naprowadzajacych.

17. Nalezy zapewni¢ mozliwo$¢ migracji zwierzat po obu stronach projektowanej sieci drog
poprzez przystosowanie do petnienia funkcji przej$¢ dla zwierzat nastepujacych obiektow
inzynierskich:

. Min.
P,rz.y Jete szerokos¢
Swiatlo 1 Gjek dla Ourodzeni
. przepustu N Wspélez. . grodzenia .
Oznaeczem Konstrukeja zwierzat waglednej pf;%iisgﬁaggx?gclfa ochronno — Funkcjona
- R . Inoéé
obiektu clasnoty najéé naprowadzajace nosc
H
B [m m
| g |0
Pokrycie powierzchni dna
humusem
o duzych zdolnosciach Obustronne, km od o
Skrzynka retencjonowania wody o | ok. 1+114 do ok. | Przejscie
p2 prefabrykowana | 1,5 1,3 - 0,13 grubosci 1+346 str. prawa i | suche
zelbetowa min. 20 cm; ok. dla
wyplaszczenie strefy 1 +357 str. lewa zwierzat
naj$¢ na odcinku min. 3 m o
nachyleniu min. 1:3
Przepust z
Polki — kamien funkcjg
Skrzynka g
P3 prefabrykowana 3,0 1,6 2x1,0 0,34 obsypany humusem, - gfzej seia
zelbetowa pofgczone 2 2
przylegajacym terenem zwierzat
Przepust z
funkcja
Skrzynka Poltki — kamien przejscia
dl
P4 prefabrykowana 35 1,6 2x12 0,28 obsypany humusem, - a ¢
Zelbetowa potaczone z zwierza
przylegajacym terenem
Pokrycie powierzchni dna
humusem Wzdhuz drogi
o duzych zdolnosciach wojewodzkiej  od
Skrzynka retencjonowania wody o | km ok. 2+500 do
P5 prefabrykowana 2,0 15 - 0,2 grubosci km ok.
zelbetowa min. 20 cm; 2+768 - str. prawa
wyplaszczenie strefy oraz od km ok.
naj$¢ na odcinku min. 3 mo | 2+496 do km ok.
nachyleniu min. 1:3 2+785 -
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Pokrycie powierzchni dna | strona lewa oraz
humusem wzdhuz proj. drogi | Przejscie
o duzych zdolno$ciach wewngetrznej wlot suche
Skrzynka retencjonowania wody 0 | poinocny: po | dla
P6 prefabrykowana 2,0 1,8 0,18 grubosci stronie prawej od | zwierzat
zelbetowa min. 20 cm; km 0k.0+003 do
wyplaszczenie strefy km ok.
naj$¢ na odcinku min. 3 m o | 0+067
nachyleniu min. 1:3
Proj. droga
wewngtrzna, wlot
potudniowy - po | Przejscie
stronie lewej suche
od km ok. 0+014 | dla
do km ok. 0+127 | zwierzat
wraz z systemem
. . . rynien z
E&I;rg;; powierzchni dna k_ratq wpadowa na 2
. - zjazdach
Skrzynka 0 duzych zdolnosciach indywidualnych, po
Yl ywi ycn, p
retencjonowania wody o0 - -
P7 prefabrykowana 1 08 0,07 bodci min. 20 cm: stronie prawej od
Zelbetowa 8rubosct mimn. 24 e, km ok. 0+006 do
wyp l]aszczen.le Stref.y km ok. 0+127, wraz
e 13131 |2 Systama e
z krata wpadowa na
2 zjazdach
indywidualnych,
oraz na drodze
wojewodzkiej  w
km ok. 2+457do
km ok, 2+484
strona prawa

18.

19.

Dodatkowe potki dla zwierzat nalezy takze zaprojektowaé wzdluz projektowanego
przepustu P3 oraz odcinka drogi biegnacej wzdhuz koryta Starego Wistoka.

Wszelkie urzadzenia 1 obiekty drogowe, w szczegdlnosci zwigzane z odwodnieniem,
odprowadzaniem i podczyszczaniem S$ciekow, ktoére moga powodowa¢ S$miertelnosé
zwierzat nalezy tak zaprojektowac oraz zlokalizowa¢ w uzgodnieniu z prowadzacym
nadzodr herpetologiem, aby nie mogty by¢ wykorzystywane jako miejsca okresowego lub
stalego bytowania zwierzat, a takze nie utrudniatly dostepu do obiektéw pelnigcych
funkcje przejs¢ dla zwierzat. Przy projektowaniu systemu odprowadzania wod
opadowych wykluczone jest zastosowanie tzw. korytek krakowskich lub glgbokich
rowow betonowych.

W celu ograniczenia $miertelno$ci zwierzat na eksploatowanej drodze oraz
naprowadzenia zwierzat do obiektow inzynierskich pelnigcych funkcje przej$¢ dla
zwierzat, wykonane zostang state ogrodzenia herpetologiczne w lokalizacjach podanych

w tabeli ponize;j:

Oznaczenie
obiektu

Ogrodzenia ochronno - naprowadzajace

Obustronne, km od ok. 1+114 do ok. 1+346 str. prawa wraz z systemem rynien z kratg
P2 wpadowa na 4 zjazdach indywidualnych i km od ok. 1+114 do ok. 1+357 str. lewa wraz
z systemem rynien z krata wpadowa na 1 zjezdzie indywidualnym
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P3 Obustronne, km od ok. 1+700 do ok. 2+134 str. prawa wraz z systemem rynien z krata

wpadowag na 1 jezdni dodatkowej i od ok. 1+700 do ok. 2+135 str. lewa wraz z systemem
P4 rynien z krata wpadowa na 4 zjazdach indywidualnych i 1 jezdni dodatkowej

P5 Wzdhuz drogi wojewddzkiej od km ok. 2+500 do km ok. 2+768 — str. prawa oraz od km ok.
2+496 do km ok. 2+785 — strona lewa wraz z systemem rynien z kratag wpadowa na 4 zjazdach

indywidualnych oraz wzdtuz proj. drogi wewngtrznej wlot péinocny: po stronie prawej od km
P6 ok.0+003 do km ok. 0+067

Proj. droga wewngtrzna, wlot potudniowy - po stronie lewej od km ok. 0+014 do km ok.
0+127 wraz z systemem rynien z kratag wpadowa na 2 zjazdach indywidualnych, po stronie
P7 prawej od km ok. 0+006 do km ok. 0+127, wraz z systemem rynien z krata wpadowg na 4
zjazdach indywidualnych, oraz na drodze wojewddzkiej w km ok. 2+457 do km ok. 2+484
strona prawa

20.

21.

22.

23.

W celu zachowania ciggtosci statych ogrodzen herpetologicznych, na przecinanych
drogach zjazdowych nalezy zamontowac rynny zatrzymujace o szerokosci min. 50 cm
z krata wpadowg o optymalnej szerokosci szczelin 6 cm. Kraty wpadowe nalezy stabilnie
zamocowa¢ na rynnie, w sposob uniemozliwiajacy przemieszczanie si¢ jej w trakcie
przejazdow; krata musi by¢ odporna na odksztalcenia pod wplywem obcigzen
zwigzanych z ruchem pojazdéw. Rynna musi by¢ szczelnie 1 plynnie potaczona
z systemem ogrodzen ochronno - naprowadzajacych biegnacych wzdtuz drogi glowne;.
Rynna wraz z krata nie moze posiada¢ elementow stanowigcych dla przechodzacych
zwierzat potencjalne putapki.

Sposob wykonania stalych ogrodzen herpetologicznych oraz rynien zatrzymujacych
(w tym wybor materiatu budowlanego, konstrukcji, itd.), wskazany zostanie przez nadzor
przyrodniczy. Istotnym jest, aby ogrodzenia w sposob szczelny oraz ptynny laczyly sig
zarOwno z rynnami zatrzymujacymi oraz Z czolami obiektow pehiagcych funkcje
przejscia dla zwierzat.

W uzasadnionych przypadkach, po uzgodnieniu z nadzorem przyrodniczym mozliwe jest
dokonanie zmian zaré6wno w zakresie lokalizacji, jak i1 dlugosci stalych ogrodzen
herpetologicznych oraz wskazanie innych miejsc do wykonania statych wygrodzen.
Konieczne jest prowadzenie regularnego corocznego monitoringu obiektow petnigcych
funkcje przej$¢ dla zwierzat pod katem trwatosci zagospodarowania powierzchni strefy
dostepnej dla zwierzat, stanu technicznego ogrodzen ochronnych, wystepowania putapek
antropogenicznych, stanu zachowania ro$linnosci na przejsciach, pod wzgledem
penetracji przez ludzi (szczegdlnie dotyczy przejscia stanowigcego obiekt mostowy).
Monitoring obejmowal bedzie takze kontrole droznosci przejs¢ - usuwanie wszelkiego
materialu obcego blokujacego $wiatto obiektu 1 przepustowos¢ ekologiczng, Stanu

elementow stanowiagcych zagospodarowanie przej$¢ i najs¢ do przejsc.
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24.

25.

26.

27.

28.

29.

30.

Na etapie eksploatacji drogi, state ogrodzenia herpetologiczne nalezy sprawdzac¢ pod
katem szczelno$ci oraz oczyszczaé 3 razy w ciagu roku tj. przez migracjami wiosennymi
ptazéw (luty — marzec), przed migracjami mlodych osobnikéw (koniec maja - poczatek
czerwca), przed migracjami jesiennymi (sierpien) i w miar¢ potrzeby remontowac
oraz czysci¢. Kontrola stanu technicznego rynien zatrzymujacych i1 ich czyszczenie
odbywac¢ si¢ bedzie 2 razy w roku (marzec, sierpien).

W celu dodatkowej poprawy bezpieczenstwa uczestnikow ruchu drogowego,
W miejscach uzgodnionych z nadzorem przyrodniczym wprowadzone zostang
standardowe znaki ostrzegawcze, a takze tablice informacyjno — o0Strzegawcze
o mozliwosci kolizji z udziatem zwierzat.

Kolorystyka konstrukcji obiektu mostowego na rzece Mikoska powinna by¢ stonowana,
zblizona do kolorow wystepujacych w bezposrednim otoczeniu obiektu (stonowane
odcienie zieleni, szarosci, brazu).

Prace w obrebie koryta potoku Mikoska zwigzane z umocnieniem nalezy prowadzié
wylacznie ze stanowisk brzegowych, z wykorzystaniem materialdéw naturalnych w tym
kruszyw, kamienia lub faszyny (nie nalezy stosowa¢ materialdéw betonowych).

Prace ingerujace w koryta ciekdw, starorzeczy, tereny podmokte, nalezy prowadzi¢ pod
scistym nadzorem przyrodniczym oraz stosowa¢ si¢ do jego zalecen. W przypadku
stwierdzenia przez nadzor przyrodniczy zagrozenia dla ptazow, lub innych grup zwierzat
(np. ryb w przypadku prac w korytach ciekdw wodnych), zwigzanego z robotami, nalezy
te roboty wstrzyma¢ na czas trwania okresu rozrodczego danej grupy zwierzat, ktory
w przypadku ptazow trwa od marca do czerwca. Prace ingerujace w koryto starorzecza
rzeki Wistok nalezy prowadzi¢ poza okresem tarta ryb, ktory przypada od marca do lipca.
Ponadto w przypadku prac zwigzanych z ingerencja w koryta ciekow wodnych oraz
starorzecze rzeki Wistok, rolg nadzoru bedzie monitorowanie wystgpienia skazen wod
ww. ciekOw oraz stopnia zmetnienia wody na skutek prowadzenia prac budowlanych,
umocnieniowych 1 podejmowanie reakcji przy wystgpieniu tego typu zdarzen.

W trakcie prac wymagajacych ingerencji w koryto potoku Mikoska oraz starorzecza rzeki
Wistok (tzw. Stary Wistok) nalezy zachowa¢ mozliwo$¢ swobodnego przemieszczania
si¢ wszystkich wystepujacych gatunkow zwierzat (w tym matych) wzdluz koryta tych
ciekow.

Roboty budowlane (w szczegdlno$ci prace przygotowawcze, prace ziemne) na terenie
objetym przedsigwzigciem przeprowadzi¢ pod nadzorem przyrodniczym, w sktad ktdrego
wchodzi¢ beda specjalisSci z zakresu ornitologii, teriologii, herpetologii, ichtiologii

1 botaniki. Rolg nadzoru bedzie: kontrola wdrazania zaproponowanych dziatan
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31.

32.

33.

34.
35.

minimalizujagcych oddzialywania fazy budowy, aktualizacja stanu 1 zasiggu
wystepowania zdiagnozowanych chronionych gatunkéw, celem wskazania mozliwos$ci
realizacji prac, wstrzymania prac w uzasadnionych przypadkach, ewentualnego
wskazania dodatkowych dziatan minimalizujagcych na etapie budowy niezb¢dnych
do wdrozenia.

Po zakonczeniu prac budowlanych nalezy przeprowadzi¢ uporzadkowanie terendw, ktére
ulegly przeksztalceniu oraz zapewni¢ mozliwo$¢ uruchomienia procesow zycia
biologicznego na terenach o naruszonej strukturze. Nadmiar mas ziemnych powinien by¢
usunigty z miejsc czasowego magazynowania a teren uprzatni¢ty, aby zapobiec
spontanicznemu rozwojowi roslinnosci gatunkéw inwazyjnych tatwo zajmujacych
odkryte powierzchnie.

Przy projektowaniu zieleni drogowej wykorzysta¢é nalezy gatunki roslin zgodne
z potencjalng ros$linno$cig naturalng oraz aktualnym potencjatem ekologicznym siedliska
w obszarach sgsiadujacych z droga lub gatunki o charakterze ozdobnym. Nalezy
wykorzystywa¢ gatunki o odpowiednio wysokich wtasciwosciach ostonowych oraz
wysokiej odpornosci na zanieczyszczenia komunikacyjne. Wykluczone jest stosowanie
w nasadzenia obcych gatunkow inwazyjnych. Gatunki ro§lin mogace stanowi¢ atrakcyjna
baze zerowa dla zwierzat powinny znajdowac si¢ wytacznie w obrebie zaprojektowanych
wzdtuz drogi przejs¢ dla zwierzat.

Po oddaniu inwestycji do uzytku nalezy uzupetnia¢ nasadzenia (wypady) oraz prowadzi¢
ich stosowna pielegnacje.

Przy utrzymaniu zieleni przydroznej wykluczone jest stosowanie herbicydow.

Nalezy zapewni¢ dotrzymanie dopuszczalnych poziomoéw hatasu na terenach objetych
ochrong akustyczna, znajdujacych si¢ w zasiggu negatywnego oddziatywania halasu
przedmiotowego uktadu drogowego, poprzez zastosowanie ekranow akustycznych
w kilometrazu podanym w tabeli ponizej. Dla zapewniania wymaganej skutecznoS$ci
ekranowania powinny by¢ spetnione odpowiednie warunki izolacyjnosci i pochtaniania

dzwieku przez materialy, z ktorych zostang wykonane ekrany akustyczne:

Oznacze
nie
ekranu

Strona Rodzaj Klasa

. Kilometraz Wysokos¢ . L Klasa pochtanialnosci
drogi ekranu izolacyjnosci

EP1 Prawa Mieszany

od ok. km 1+536,7 do ok. km
1+576,6 i od km 0+028,5 do 0+039,3 Nie mniejsza niz

droga powiatowa nr 1519R wylot B3
potudniowy

Nie mniejsza niz A4
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od. km 0+020,3 do 0+039,9 droga
powiatowa nr 1519R wylot Nie mniejsza niz

potudniowy i od ok. km 1+624,5 do B3
km ok. 1+642,5

EP2 Prawa Mieszany Nie mniejsza niz A4

od ok. km 0+013,7 do km ok.
0+037,8 droga powiatowa nr 1519R 35m Nie mniejsza niz

wylot pétnocny i od ok. km 1+607,3 ’ B3
do ok. km 1+618,9

EL3 Lewa Mieszany Nie mniejsza niz A4

1.2 Ponadto ustalam obowigzek realizacji przedmiotowego zadania zgodnie z warunkami
okreslonymi w ostatecznej decyzji Marszatka Wojewoddztwa Malopolskiego z dnia 14 grudnia
2017 r., znak: SR-1V.7322.1.232.2017.JR, udzielajacej pozwolenia wodnoprawnego
m. in. na: wykonanie, przebudowe¢ i likwidacj¢ rowow drogowych, wykonanie obiektu
mostowego na potoku Mikoska wraz z umocnieniem koryta potoku w rejonie mostu,
likwidacje stawu, Wwykonanie przepustow 1 wylotow urzadzen kanalizacyjnych
do odbiornikoéw, przeprowadzenie przez wody Starego Wistoka linii energetycznej kablowej
Sredniego napigcia, wznoszenie obiektow budowlanych oraz wykonywanie innych robot
na obszarze szczegOlnego zagrozenia powodziga 1 wprowadzenie $ciekow opadowych

do rowow przydroznych, wod potoku Mikoska i Starego Wistoka.

2. Ochrona zabytkéw i dobr kultury wspolczesnej

Przedmiotowa inwestycja uzyskala pozytywna opini¢ Podkarpackiego Wojewodzkiego
Konserwatora  Zabytkow  (pismo z dnia 8 listopada 2017 r., znak:
Rz-1IRN.5152.369.2017.KJ). Zgodnie z powyzsza opinig na terenie objetym ww. inwestycja
wystepuja stanowiska archeologiczne. W liniach rozgraniczajacych teren inwestycji znajduja
si¢ stanowiska archeologiczne: nr 12 w Gtuchowie (AZP 102-79/58 - punkt osadniczy kultury
ceramiki wstegowej z epoki neolitu oraz punkt osadniczy kultury przeworskiej z okresu
wplywow rzymskich) i nr 3 w Gluchowie (AZP 102-79/49 - punkt osadniczy z okresu
poznego sSredniowiecza). Nalezy przeprowadzi¢ wyprzedzajace przedmiotowag inwestycje
ratownicze badania archeologiczne, w takim samym zakresie w jakim beda prowadzone
roboty ziemne lub inne dzialania budowlane na terenie powyzszych stanowisk
archeologicznych w liniach rozgraniczajacych teren inwestycji pod nadzorem uprawnionego

archeologa, po uzyskaniu pozwolenia konserwatorskiego.

Podczas robdt ziemnych zwigzanych z ww. inwestycja nalezy zapewni¢ staly nadzor
archeologiczny uprawnionego archeologa. Na prowadzenie nadzoru nalezy uzyska¢ odrebne

pozwolenie konserwatorskie.
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Z przeprowadzonych badan i nadzoréw archeologicznych nalezy zlozy¢ sprawozdanie

stuzbom konserwatorskim.

3. Obronnos$¢ Panstwa
Wojewodzki Sztab Wojskowy w Rzeszowie w pismie z dnia 30 pazdziernika 2017 r.,
Nr 3469, zaopiniowal pozytywnie wniosek o uzyskanie decyzji o zezwoleniu na realizacj¢
przedmiotowej inwestycji. Jednoczesnie poinformowat, ze inwestycja ta nie dotyczy aktualnie
drogi 0 znaczeniu obronnym, nie koliduje tez z terenami zamknietymi pozostajgcymi

w zarzadzie resortu obrony narodowej ani strefami ochronnymi wokot tych terendw.

VIIl. Wymagania dotyczace powiazania drogi z innymi drogami publicznymi,
Z okresSleniem ich kategorii.

Projektowany odcinek drogi wojewodzkiej nr 877 Naklik — Lezajsk — Lancut — Szklary
stanowigcy tacznik pomiedzy autostrada A4 i drogg krajowag DK94 Zgorzelec — Korczowa
zostal powigzany z:

e autostrada (wezet Lancut) — km 0+000,

e drogg powiatowg nr 1521R Czarna — Wola Dalsza - km 0+434,

e drogg powiatowa nr 1519R Lancut (Podzwierzyniec) — Biatobrzegi - km 1+595,26,

e drogg gminng nr 109676R Lancut — Gluchéw - km 3+184,38,

e droga krajowa nr 94 Rzeszow — Korczowa - km 3+446,07.

Obsluga komunikacyjna terenu przylegltego do projektowanego odcinka drogi zostanie
zapewniona poprzez projektowane jezdnie dodatkowe oraz zjazdy. Ponadto obstudze
komunikacyjnej stuzy¢ beda istniejace przejazdy kolejowo — drogowe, zlokalizowane

w sgsiedztwie projektowanego wiaduktu WD-1.

IX. Wymagania dotyczgce ochrony uzasadnionych intereséw oséb trzecich
1. Przy realizacji inwestycji nalezy uwzgledni¢ warunki wynikajagce z obowigzujacej
ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (Dz. U. z 2020 r., poz. 1333, ze zm.),
ze szczegblnym uwzglednieniem art. 5 Ww. ustawy, zwlaszcza poprzez zapewnienie:
a) poszanowania wystepujacych w obszarze oddzialywania obiektu, uzasadnionych

interesOw osob trzecich, w tym zapewnienie dostepu do drogi publicznej,

b) mozliwosci korzystania z urzadzen istniejgcej infrastruktury techniczne;.
Przewidywane do budowy i przebudowy urzadzenia oraz sieci uzbrojenia terenu
winno si¢ realizowa¢ zgodnie z warunkami podanymi przez odpowiednie instytucje

branzowe, w sposob umozliwiajacy korzystanie z tych urzadzen przez uzytkownikow.
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2. Zgodnie z art. 13 ust. 3 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r., w sytuacji, Kiedy
pod planowang inwestycje drogowa przejeta jest cze$¢ nieruchomosci, a pozostata czgsé
nie nadaje si¢ do prawidlowego wykorzystania na dotychczasowe cele, wlasciwy zarzadca
drogi jest obowigzany do nabycia, na wniosek witasciciela lub uzytkownika wieczystego
nieruchomo$ci, w imieniu i na rzecz Wojewodztwa Podkarpackiego tej czesci

nieruchomosci.

X. Pozostale ustalenia:
1. Szczegolne warunki zabezpieczenia terenu budowy i prowadzenia robot budowlanych:

a) w trakcie prowadzenia robot budowlanych nalezy spelnia¢ wymogi i warunki
instytucji uzgadniajacych i opiniujacych projekt budowlany,

b) nalezy zapewni¢ bezpieczenstwo ludzi i mienia przy wykonywaniu robot
budowlanych.

2. Okreslenie czasu uzytkowania tymczasowych obiektow budowlanych:

- obiekty przeznaczone do czasowego uzytkowania w trakcie realizacji robot
budowlanych, potozone na terenie budowy oraz ustawione w zwigzku z ich realizacja
nalezy usung¢ przed zamierzonym terminem przystapienia do uzytkowania obiektu.

3. Okreslenie terminéw rozbiorki istniejacych obiektow budowlanych nieprzewidzianych
do dalszego uzytkowania:

- nalezy dokona¢ rozbiorki obiektéow kolidujacych z planowanag inwestycja przed
przystapieniem do robot na danym odcinku drogi (m.in. budynkow gospodarczych).

4. Szczegdtowe wymagania dotyczace nadzoru na budowie:

a) inwestor ma obowigzek ustanowienia inspektora nadzoru inwestorskiego zgodnie
z § 2 ust. 1 pkt 4, 13b, 14b, 15 w zwigzku z § 4 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury
z dnia 19 listopada 2001 r. w sprawie rodzajow obiektow budowlanych, przy ktorych

realizacji jest wymagane ustanowienie inspektora nadzoru inwestorskiego
(Dz. U. z 2001 r. Nr 138, poz. 1554),

b) funkcj¢ kierownika budowy i inspektora nadzoru inwestorskiego nalezy powierzy¢
osobom posiadajacym uprawnienia budowlane w odpowiedniej specjalnosci. Przy
prowadzeniu robét, do kierowania ktérymi jest wymagane przygotowanie zawodowe
W specjalnosci techniczno-budowlanej innej niz posiada kierownik budowy, inwestor
jest zobowigzany zapewni¢ kierownika robot w danej specjalnosci,

c) kierownik budowy (robét) jest obowigzany prowadzi¢ dziennik budowy.

5. Inwestor jest zobowigzany odda¢ do uzytkowania droge zgodnie z art. 32 ustawy

z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegolnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji
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w zakresie drég publicznych, stosownie do charakteru poszczegolnych obiektow

budowlanych.

6. Inwestor jest obowigzany zawiadomi¢ o zamierzonym terminie rozpocze¢cia robot
budowlanych, dla ktorych wymagane jest pozwolenie na budowe wtasciwy organ nadzoru
budowlanego (Podkarpackiego Wojewddzkiego Inspektora Nadzoru Budowlanego
w Rzeszowie, ul. 8 Marca 5) oraz projektanta sprawujacego nadzér nad zgodno$cia
realizacji budowy z projektem, dotaczajac na pismie:

a) oswiadczenie kierownika budowy stwierdzajace sporzadzenie planu bezpieczenstwa
i ochrony zdrowia oraz przyjecie obowigzku kierowania budowg, a takze
zaswiadczenie, o ktorym mowa w art. 12 ust. 7 ustawy — Prawo budowlane,

b) w przypadku ustanowienia nadzoru inwestorskiego — o$wiadczenie inspektora
nadzoru inwestorskiego, stwierdzajace przyjecie obowigzku pelnienia nadzoru
inwestorskiego nad danymi robotami budowlanymi, a takze zaswiadczenie, o ktorym
mowa w art. 12 ust. 7 ustawy — Prawo budowlane.

7. O wydanie dziennika budowy inwestor wystapi do wlasciwego organu administracji
architektoniczno-budowlanej, ktory wydat decyzje o zezwoleniu na realizacje inwestycji
drogowej — Wojewody Podkarpackiego.

8. Inwestor winien zachowac¢ warunki:

a) wskazane w postanowieniu Wojewody Podkarpackiego z dnia 16 stycznia 2018 r.,
znak: 1-V.7840.4.17.2017, o udzieleniu zgody na odstgpstwo od przepisow art. 53 ust. 2
ustawy z dnia 28 marca 2003 r. o transporcie kolejowym (Dz. U. z 2017 r., poz. 2117,
ze zm.),

b) wskazane w postanowieniu Wojewody Podkarpackiego z dnia 26 lutego 2018 r.,
znak: 1-V.7840.2.4.2018 (I-V1.7840.2.17.2017), o udzieleniu zgody na odstepstwo
od przepisoéw techniczno — budowlanych, w zakresie wymogow zawartych w § 9 ust. 3
pkt 1 oraz § 113 wust. 7 pkt 1, w zw. z § 78 wust. 1 rozporzadzenia
Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 2 marca 1999 r. w sprawie
warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiada¢ drogi publiczne 1 ich
usytuowanie.

9. Jezeli, jak w niniejszym przypadku, decyzji o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji
drogowej nadany zostal rygor natychmiastowej wykonalno$ci, decyzje ustalajaca
wysokos¢ odszkodowania wydaje si¢ w terminie 60 dni od dnia nadania decyzji
o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej rygoru natychmiastowej wykonalnosci

(art. 12 ust. 49).
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10.

11.

12.

13.

14.

Wysokos¢ odszkodowania ustala si¢ wedtug stanu nieruchomosci w dniu wydania decyz;ji
o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej przez organ | instancji oraz wedtug jej
warto$ci z dnia, w ktorym nastepuje ustalenie wysokosci odszkodowania (art. 18 ust. 1).
Jezeli na nieruchomosciach, ktore stajg si¢ wlasnoscig Wojewodztwa Podkarpackiego lub
na prawie uzytkowania wieczystego tych nieruchomos$ci sg ustanowione ograniczone
prawa rzeczowe, Wwysoko$¢ odszkodowania przystugujacego dotychczasowemu
wlascicielowi lub uzytkownikowi wieczystemu zmniejsza si¢ o kwotg rowng wartosci
tych praw (art. 18 ust. 1a).

Kwote odszkodowania z tytutu wygasnigcia ograniczonych praw rzeczowych wyptaca si¢
osobom, ktorym te prawa przystugiwaty (art. 18 ust. 1d).

W  przypadku, w ktorym dotychczasowy wiasciciel lub uzytkownik wieczysty
nieruchomos$ci objetej] decyzja o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej
odpowiednio wyda t¢ nieruchomo$¢ lub wyda nieruchomo$¢ 1 oprézni inne
pomieszczenia niezwlocznie, lecz nie p6zniej niz w terminie 30 dni od dnia:

a) dorg¢czenia zawiadomienia o wydaniu decyzji, o ktorej mowa w art. 17 (decyzja
z rygorem natychmiastowej wykonalnosci),

b) dorgczenia postanowienia o nadaniu decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji
drogowej rygoru natychmiastowej wykonalnosci,

¢) w ktorym decyzja o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowe;j stala si¢ ostateczna,

- wysokos$¢ odszkodowania powigksza si¢ o kwote rowna 5 % warto$ci nieruchomosci lub

warto$ci prawa uzytkowania wieczystego (art. 18 ust. 1e).

Do egzekucji obowiazkéw wynikajacych z wykonalnej decyzji o zezwoleniu na realizacjg

inwestycji drogowej stosuje si¢ przepisy 0 postepowaniu egzekucyjnym w administracji.

Egzekucje obowiazku wynikajacego z decyzji o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji

drogowej przeprowadza si¢ w terminie 30 dni od dnia otrzymania wniosku witasciwego

zarzadcy drogi (art. 17 ust. 5).

Integralng cz¢$¢ niniejszej decyzji stanowia:
Zalacznik nr 1 - mapa w skali 1:500 przedstawiajgca proponowany przebieg drogi
Z zaznaczeniem terenu niezbednego dla obiektow budowlanych
oraz istniejgce uzbrojenie terenu (5 arkuszy),
Zalacznik nr 2 - mapy w skali 1:1000 zawierajace projekty podziatu nieruchomosci

wraz z tabelarycznym wykazem zmian gruntowych poszczegolnych
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dziatek (38 arkuszy — obreb Wola Dalsza, 43 arkusze obreb Miasto
Lancut, 53 arkusze — obreb Gluchow),
Zalacznik nr 3 - projekt budowlany.

Xl1. Jednoczesnie, dziatajac na podstawie art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 10 kwietnia
2003 r. o szczegdlnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog
publicznych, nadaje niniejszej decyzji rygor natychmiastowej wykonalnoSci.
Wobec powyzszego, decyzja niniejsza:
e zobowigzuje do niezwlocznego wydania nieruchomosci, oproznienia lokali i innych
pomieszczen,
e uprawnia do faktycznego objecia nieruchomos$ci w posiadanie przez wilasciwego
zarzadcg drogi,
e uprawnia do rozpoczecia robot budowlanych,

e uprawnia do wydania przez wlasciwy organ dziennika budowy.

UZASADNIENIE

W dniu 5 stycznia 2018 r. do Wojewody Podkarpackiego wptynat wniosek Zarzadu
Wojewddztwa Podkarpackiego, al. Lukasza Cieplinskiego 4, 35-010 Rzeszéw,
reprezentowanego przez pelnomocnika Pana Piotra Migso, Dyrektora Podkarpackiego
Zarzadu Drog Wojewddzkich w Rzeszowie, w sprawie wydania decyzji o zezwoleniu
na realizacj¢ inwestycji drogowej pn.: ,,Budowa nowego odcinka drogi wojewodzkiej nr 877
Naklik — Lezajsk — Lancut — Szklary w m. Lancut i Wola Dalsza wraz z budowg
1 przebudowa niezbednej infrastruktury technicznej, budowli i urzadzen budowlanych”
w ramach zadania pn.: ,,Budowa DW 877 — lacznik pomiedzy autostradg A4 1 DK 94”.

Przedmiotowa inwestycja zlokalizowana jest w wojewodztwie podkarpackim,
w powiecie tancuckim na terenie miasta Lancut, gminy Lancut oraz gminy Bialobrzegi.

Catkowita dtugo$¢ tacznika wynosi 5090 m, a przedmiotowym opracowaniem objeto
odcinek o dtugosci 3386 m. Projektowany odcinek drogi rozpoczyna si¢ od istniejgcego
skrzyzowania (typu rondo) drogi wojewodzkiej nr 877 Naklik — Szklary, na granicy
miejscowosci Wola Dalsza i Wola Mata z tacznica autostradowa autostrady A-4 w wezle
Llancut” 1 konczy si¢ przed skrzyzowaniem (typu rondo) drogi wojewodzkiej z droga
krajowg nr 94 Zgorzelec — Korczowa, na granicy miejscowosci Lancut i Gluchéw. Realizacja
przedmiotowej inwestycji wymaga przej$cia przez teren linii kolejowej nr 91 Krakéw —

Przemysl odcinek Rzeszow Glowny — Przeworsk oraz ciek naturalny Mikoska.
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Planowane przedsiewzigcie obejmuje m.in.:

budowe nowego odcinka drogi wojewddzkiej nr 877, na odcinku od wezla autostrady
A4 do potaczenia z drogg krajowa nr 94 na granicy miejscowos$ci Lancut i Gluchéw,
rozbudowg i przebudowe drogi powiatowej nr 1521R Czarna — Wola Dalsza,
rozbudowe drogi gminnej nr 109676R (ul. Zielona) w km 0+071,98,

budowe tacznika do drogi gminnej nr 109676R w km 3+184,38,

przebudowe drogi powiatowej 1519R Lancut — Biatobrzegi,

przebudowe drogi gminnej nr 109608R Lancut — Gluchow w zakresie budowy
chodnika pod obiektem PG-1,

budowe 4 jezdni dodatkowych,

przebudowe jezdni dodatkowej obslugujacej autostrade A-4,

utwardzenie terenu na potrzeby utrzymania drogi,

budowg i przebudowe chodnikow,

budowe mostu MD-1 w km 1+358,19 przez potok Mikoska wraz z odcinkowym
umocnieniem koryta cieku,

budowe przejazdu PG -1 w km 2+786,14 nad droga gminnag nr 109608R,

budowg wiaduktu drogowego WD-1 w km 2+919,25 nad linig kolejowa nr 91,

budowe przepustow:

- P-1 w km 0+901,85 na rowie odwadniajacym,

- P-2 w km 1+216,48, pelniagcego rolg przejscia dla zwierzat,

- P-3 w km 1+803,96 na rowie odwadniajgcym, stanowigcego zarazem przejscie

ekologiczne,

P-4 na Starym Wistoku, stanowigcego zarazem przej$cie ekologiczne,

P-5 w km 2+574,35, pelnigcego funkcje przejscia dla zwierzat,

P-6 w km 2+718,99, pelniacego funkcje przej$cia dla zwierzat,
rozbiorke 1 budowe przepustu P-7 na rowie odwadniajacym oraz P-8 pod droga
wewnetrznag,
budowg przepustow drogowych PD-1 — PD-8,
umocnienie skarp Starego Wistoka,
budowe rowow przydroznych (szczelnych i1 trawiastych),
przebudowe 1 rozbidrke istniejacych rowow przydroznych,
rozbiorke obiektu budowlanego - stawu w km 1+794 projektowanej drogi,
budowe odcinkéw sieci kanalizacji deszczowe;,

wykonanie wylotow urzadzen kanalizacyjnych,
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e budowg i przebudowe sieci o§wietlenia drogowego,
e budowe ekranow akustycznych,
e budowe ogrodzen ochronno-naprowadzajacych,

e budowe i przebudowe zjazdow indywidualnych i publicznych,

e przebudowe 1 zabezpieczenie kolidujacej infrastruktury technicznej: sieci

elektroenergetycznych, teletechnicznych, gazowych, wodociggowych,

kanalizacyjnych, cieplowniczych, sprezonego powietrza, kanalizacji kablowych,

e rozbiorke obiektow kolidujacych z inwestycja,

e rozbiorke elementéw drog i ulic, w tym nawierzchni jezdni, chodnikoéw, zjazdow,

e wycinke drzew i krzewow,

e nasadzenia zieleni.

Parametry techniczne drogi wojewddzkiej nr 877:
- klasadrogi: G,

- predkos¢ projektowa: 50 km/h,

- predkos¢ miarodajna: 60 - 70 km/h,

- kategoria ruchu: KR 4,

- no$nos¢ konstrukeji nawierzchni: 115 kN/os,
- droga:

- szerokos¢ jezdni — 2x3,50 m (3x3,50 m na skrzyzowaniu skanalizowanym),

- pobocze utwardzone (opaski) o szer. 0,50 m — na odcinkach bez kraweznika,

- pobocze gruntowe o szer. min. 0,75 m — przy jezdni,
- chodniki — lokalnie o szer. min. 1,5 m,

- jezdnie dodatkowe o szer. 3,50 m — dla obstugi terenoéw przylegtych

Parametry techniczne innych drég publicznych:

1) droga powiatowa nr 1521R (w strefie skrzyzowania SK-1):
- klasa drogi — Z,
- kategoria ruchu: KR 2,
- predko$¢ projektowa — 40 km/h,
- szerokos$¢ jezdni — 2x2,00 do 2x3,00,
- pobocza gruntowe o szer. 1,00 m;

2) droga powiatowa nr 1519R (w strefie skrzyzowania SK-2):
- klasa drogi — Z,
- kategoria ruchu: KR 2,
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- predko$¢ projektowa — 40 km/h,
- szerokos¢ jezdni — 2x3,00,
- chodniki o szer. min. 1,50 m,
- pobocza gruntowe o szer. 0,50 m — za chodnikiem;
3) droga gminna nr 109608R (przeprowadzona pod obiektem PG-1):
- klasa drogi — D,
- kategoria ruchu: KR 1,
- predko$¢ projektowa — 30 km/h,
- szerokos¢ jezdni — 2x2,00,
- chodnik o szer. min. — 2,0 m,
- pobocza gruntowe o szer. 0,50 m — za chodnikiem,
o szer. 0,75 m — przy jezdni;
4) tacznik do drogi gminnej nr 109676R (w strefie skrzyzowania SK-4):
- klasa drogi — L,
- kategoria ruchu: KR 1,
- predkos¢ projektowa — 30 km/h,
- szerokos$¢ jezdni — 2x2,75 m,
- chodniki o szer. min. 1,5 m,
- pobocza gruntowe o szer. 0,50 m — za chodnikiem,
o szer. 0,75 m — przy jezdni;
5) droga gminna nr 109676R (w strefie skrzyzowania SK-5):
- klasa drogi — D,
- kategoria ruchu: KR 1,
- predkos¢ projektowa — 30 km/h,
- szerokos$¢ jezdni — 2x2,50,
- chodniki o szer. min. 1,5 m,
- pobocza gruntowe o szer. 0,50 m — za chodnikiem,
o0 szer. 0,75 m — przy jezdni;
Ponadto:
1) jezdnie dodatkowe obstugujace droge wojewodzka nr 877:
- klasa drogi — D,
- kategoria ruchu: KR 1,
- predkos¢ projektowa — 30 km/h,
- szerokos¢ jezdni — 1x3,50 m,

- pobocza gruntowe o szer. min. 0,75 m — przy jezdni;
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2) jezdnia dodatkowa obstugujgca autostrad¢ A4:
- klasa drogi — D,
- kategoria ruchu: KR 1,
- predko$¢ projektowa — 30 km/h,
- szerokos¢ jezdni — 1x3,50 m,

- pobocza gruntowe o szer. min. 0,75 m — przy jezdni.

Na planowanym odcinku drogi odwodnienie bedzie odbywaé si¢ powierzchniowo
oraz systemem szczelnej kanalizacji a takze kanalizacji otwartej (rowy szczelne). Wody
sptywajace powierzchniowo zostang przejete za pomoca wpustow Sciekowych lub studni
wpadowych i wprowadzone do projektowanej kanalizacji deszczowej lub do rowow
szczelnych, a przed zrzutem do odbiornika oczyszczone w osadniku i separatorze.

Odbiornikiem wod jest potok Mikoska i Starorzecze Wistoka.

Przedmiotowa sprawa podlega uregulowaniom ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r.
o szczegllnych zasadach przygotowania 1 realizacji inwestycji w zakresie drog
publicznych i zgodnie z art. 11a ust. 1, w odniesieniu do drog krajowych i wojewodzkich
wojewoda wydaje decyzje na wniosek wtasciwego zarzadcy drogi.

W tej sprawie wniosek zostal ztozony przez zarzadce drogi wojewodzkiej tj. Zarzad
Wojewddztwa Podkarpackiego.

Do wniosku o zezwolenie na realizacje powyzszej inwestycji inwestor zataczyt
komplet dokumentow wymaganych art. 11d ust. 1 powolywanej ustawy, w tym projekt
budowlany, spelniajacy warunki rozporzadzenia Ministra Transportu, Budownictwa
1 Gospodarki Morskiej z dnia 25 kwietnia 2012 r. w sprawie szczegotowego zakresu 1 formy
projektu budowlanego (Dz. U. z 2018 r., poz. 1935), opracowany i sprawdzony przez
uprawnionych projektantow legitymujacych sie zaswiadczeniami, o ktorych mowa w art. 12
ust. 7 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane, aktualnych na dzien opracowania
projektu. Zgodnie z art. 20 ust. 4 ww. ustawy, do projektu dolaczono oswiadczenia
projektantow 1 sprawdzajacych 0 Sporzadzeniu projektu zgodnie 2z obowigzujacymi

przepisami oraz zasadami wiedzy technicznej.

W tym miejscu nalezy znaczy¢, ze w dniu 19 wrzesnia 2020 r. weszla w Zycie zmiana
ustawy Prawo budowlane, wprowadzona ustawa z dnia 13 lutego 2020 r. o zmianie ustawy -
Prawo budowlane oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2020 r., poz. 471). Jednocze$nie

wydane zostato rozporzadzenie Ministra Rozwoju z dnia 11 wrzes$nia 2020 r. w sprawie
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szczegdtowego zakresu i formy projektu budowlanego (Dz. U. z 2020 r., poz. 1609).
Jednakze zgodnie z art. 25 ustawy z dnia 13 lutego 2020 r. o zmianie ustawy - Prawo
budowlane oraz niektdérych innych ustaw (Dz. U. 2020 r., poz. 471), do spraw uregulowanych
ustawg zmieniang, wszczetych i niezakonczonych przed dniem wejscia w zycie niniejszej
ustawy, przepisy ustawy Prawo budowlane stosuje si¢ w brzmieniu dotychczasowym,

€0 ma miejsce w niniejszym przypadku.

Inwestor udokumentowal spelnienie obowigzku okre§lonego w art. 11b ust. 1
ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r., przedktadajac:

- opini¢ Zarzagdu Wojewodztwa Podkarpackiego (uchwata Nr 369/7755/17 z dnia 22 listopada
2017 r.),

- opini¢ Zarzadu Powiatu Lancuckiego (uchwata Nr 322/2017 z dnia 24 listopada 2017 r.),

- opini¢ Wojta Gminy Lancut (z dnia 9 listopada 2017 r. znak: RIK.7021.18.2017.D),

- wystgpienie o wydanie opinii do Burmistrza Miasta Lancut,

- wystgpienie 0 wydanie opinii do Wojta Gminy Bialobrzegi.

W przypadku ww. wystapien o wydanie opinii, inwestor zalgczytl o$wiadczenie,
iz w ustawowym terminie opinie nie zostaty wydane. Zgodnie z art. 11 b ust. 2 ww. ustawy,
niewydanie opinii w terminie 14 dni od dnia zwrdcenia si¢ przez wlasciwego zarzadce drogi
0 jej wyrazenie, traktuje si¢ jako brak zastrzezen do wniosku.

Przedtozone zostaly rowniez inne opinie wskazane w art. 11d ust. 1 pkt 8, w tym:

- Podkarpackiego Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow z dnia 8 listopada 2017 r, znak:
Rz-1IRN.5152.369.2017.KJ,

- Wojewodzkiego Sztabu Wojskowego w Rzeszowie z dnia 30 pazdziernika 2017 r.,

Nr 34609,

- PKP Polskich Linii Kolejowych S.A. Zaktad Linii Kolejowych w Rzeszowie z dnia
23 listopada 2017 r., znak: 1ZDK5-505-74b/17,

- Generalnego Dyrektora Drog Krajowych i1 Autostrad Oddziat w Rzeszowie z dnia
29 listopada 2017 r., znak: O.RZ.Z-3.4111.14.2017.7.gk.

Ponadto przedtozono wystgpienie o wydanie opinii do Dyrektora Regionalnego
Zarzadu Gospodarki Wodnej w Krakowie.

W  przypadku powyzszego wystapienia inwestor przedlozyt os$wiadczenie,
iz w ustawowym terminie opinia nie zostala wydana. Zgodnie z art. 11 d ust. 2 ww. ustawy,
niewydanie opinii przez wiasciwy organ w terminie 30 dni od dnia otrzymania wniosku
0 wydanie opinii, traktuje si¢ jako brak zastrzezen do wniosku.

Dodatkowo inwestor zataczyt:
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- pismo z dnia 6 listopada 2017 r., znak: ZS.2215.32.2017, Dyrektora Regionalnej Dyrekcji
Lasow Panstwowych w Krosnie informujace, ze w zwiazku z brakiem gruntéw lesnych
na trasie projektowanej inwestycji, stanowigcych wtasnos¢ Skarbu Panstwa bedacych
w zarzagdzie Panstwowego Gospodarstwa Lesnego Lasy Panstwowe, nie znaleziono podstaw
do wydania opinii,
- pismo z dnia 9 listopada 2017 r., znak: KRO.5120.305.2017.KM, Dyrektora Okrggowego
Urzedu Goérniczego w Krosnie, informujace, ze w zwigzku z usytuowaniem inwestycji poza
granicami terenu gorniczego brak jest podstaw do wydania opinii w przedmiotowej sprawie.

Ze wzgledu na przebieg inwestycji, pozostale opinie wymienione w art. 11d ust. 1
pkt 8 nie sg w tym przypadku wymagane.

Inwestor do wniosku zataczyt takze:
- ostateczng decyzj¢ Marszatka Wojewodztwa Matopolskiego z dnia 14 grudnia 2017 r. znak:
SR-1V.7322.1.232.2017.JR, udzielajaca pozwolenia wodnoprawnego na m.in. wykonanie
nowych oraz przebudowe i likwidacje istniejacych rowoéw drogowych, wykonanie obiektu
mostowego MD-1 przez wody potoku Mikoska, likwidacje stawu, wykonanie przepustow
1 wylotéw urzadzen kanalizacyjnych do odbiornikow, przeprowadzenie przez wody Starego
Wistoka linii energetycznej kablowej $redniego napigcia, wznoszenie obiektow budowlanych
oraz wykonywanie innych robot na obszarze szczegdlnego zagrozenia powodzig
1 wprowadzenie $ciekow opadowych do rowow przydroznych, wod potoku Mikoska 1 Starego
Wistoka,
- ostateczng decyzje¢ Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Krakowie
z dnia 20 pazdziernika 2017 r., znak: ZP-mw/mm-770-854-5/17, zwalniajaca z zakazoéw
wynikajacych z art. 88 [ ust. 1 pkt 1 1 3 oraz art. 40 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 18 lipca 2001 r.
Prawo wodne, dla wykonania przedmiotowej inwestyciji,
- postanowienie Wojewody Podkarpackiego z dnia 16 stycznia 2018 r. znak:
I-V.7840.4.17.2017 dotyczace zgody na odstepstwo od przepisow kolejowych polegajace
na niezachowaniu odleglosci 10 m od granicy obszaru kolejowego poprzez naruszenie
obszaru kolejowego oraz odleglosci 20 m od osi skrajnego toru (tory szlakowe nr 1 i nr 2 linii
kolejowej nr 91 Krakow Glowny — Medyka), poprzez skrzyzowanie w km 175.656 —
lokalizacja wiaduktu WD-1 oraz niezachowania odleglosci 4 m od granicy obszaru
kolejowego dla wykonywania robdt ziemnych,
- postanowienie Wojewody Podkarpackiego z dnia 26 lutego 2018 r. znak:
I-V.7840.2.4.2018 (1-V1.7840.2.17.2017), udzielajace zgody na odstgpstwo od przepisow
techniczno-budowlanych polegajace na wykonaniu trzech bezposrednich potgczen jezdni

dodatkowych drogi wojewodzkiej nr 877 z jezdnig gléwng tj. w km 2+095 (obustronne)
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1 w km ok. 3+186 oraz wykonaniu zjazdu publicznego z drogi wojewoddzkiej nr 877
w obszarze oddziatywania we¢zta z drogg krajowa nr 4 klasy A.

Inwestor przedlozyl takze ostateczng decyzje Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Rzeszowie z dnia 19 pazdziernika 2017 r., znak: W008.4200.4.2017.JG.43,
o  s$rodowiskowych  uwarunkowaniach  zgody na  realizacje  przedsigwzigcia
pn.: ,,Budowa nowego odcinka drogi wojewodzkiej nr 877 Naklik — Lezajsk — Lancut —
Szklary w m. Lancut i Wola Dalsza wraz z budowg i przebudowa niezbednej infrastruktury
technicznej, budowli 1 urzadzen budowlanych” w ramach zadania pn.: ,,Budowa DW 877 —
facznik pomigdzy autostradg A4 1 DK 94”.

W decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Rzeszowie z dnia
19 pazdziernika 2017 r. znak: WOOS.4200.4.2017.JG.43 stwierdzono brak potrzeby
przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko dla przedmiotowego przedsiewzigcia
oraz okreslono szereg warunkow, ktore nalezy spetni¢ w fazie realizacji i eksploatacji lub
uzytkowania przedsigwzigcia.

Warunki powyzsze zostaty uwzglednione w projekcie budowlanym.

Obszar inwestycji przebiega przez teren chroniony pod wzgledem akustycznym.
Przeprowadzona analiza akustyczna dla prognozy na rok 2020 i 2030 bez zastosowania
srodkow ochrony klimatu akustycznego wykazata przekroczenia dopuszczalnych pozioméow
hatasu na terenach chronionych pod wzgledem akustycznym. W zwigzku z powyzszym, jako
rozwigzanie redukujace emisje hatasu, zaprojektowano ekrany akustyczne. Ekrany akustyczne
zostang wykonane jako mieszane, w nastepujacych lokalizacjach:

1) ekran EP1 —w km ok. 1+536,7 do ok. km 1+576,6 i od km 0+028,5 do km 0+039,3 droga
powiatowa nr 1519R wylot potudniowy, o wysokosci 3,0 m,

2) ekran EP2 — w km 0+020,3 do 0+039,9 droga powiatowa nr 1519R wylot potudniowy
i od ok. km 1+624,5 do ok. km 1+642,5, o wysokosci 3,0 m,

3) ekran EL3 — od ok. km 0+013,7 do km ok. 0+037,8 droga powiatowa nr 1519R wylot
potocny 1 od ok. km 1+607,3 do ok. km 1+618,9, o wysokosci 3,5 m.

Jak wskazano w ww. decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach w celu
sprawdzenia skuteczno$ci zaproponowanych rozwigzan minimalizujacych oddzialywania
akustyczne analizowanego przedsiewziecia (tj. planowanego zastosowania ekrandow
akustycznych), po zrealizowaniu zadania, w terminie do roku od oddania drogi
do uzytkowania, zostang przeprowadzone pomiary kontrolne poziomu hatasu. Pomiary
te nalezy przeprowadzi¢ przy terenach chronionych pod wzgledem akustycznym, gdzie
prognozowane s3 mozliwe wystgpienia przekroczen dopuszczalnego poziomu dzwigku oraz

w rejonie budynkow mieszkalnych, zlokalizowanych w najblizszej odlegtosci od budowane;j
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drogi tj. w miejscach, w ktorych budynki mieszkalne znajduja si¢ na granicy zasiggu
ponadnormatywnych poziomoéw hatasu, réwniez po zastosowaniu ekrandéw akustycznych.
Na podstawie tych pomiardéw, zostanie przeprowadzona weryfikacja przyjetych rozwigzan,
w szczegOlnosci dotrzymania wartosci dopuszczalnych poziomu halasu w porze dziennej
1 nocnej na terenach chronionych pod wzgledem akustycznym. Jezeli przeprowadzone
badania wykaza przekroczenia dopuszczalnych poziomoé6w halasu na terenie obszarow
chronionych akustycznie, inwestor podejmie dodatkowe dziatania z zakresu ochrony tych
obszaréw przed nadmiernym hatasem.

W trakcie realizacji robot moze nastgpi¢ okresowe pogorszenie jakosci powietrza
(zanieczyszczenie otoczenia pytami), zwigzane z prowadzeniem rob6ot drogowych z uzyciem
ciezkiego  sprzetu  budowlano-drogowego oraz  wykonywaniem prac  ziemnych
i asfaltowaniem jezdni. Roéwniez, na etapie realizacji nastapi emisja hatasu powstata podczas
prac budowlanych i emisja drgan mechanicznych, w wyniku pracy ci¢zkiego sprzetu. Beda
to jednak w wiekszosci przej$ciowe ucigzliwosci o zasiggu lokalnym, ograniczone do pory
dziennej.

Wykonana analiza oddziatywania (przy zastosowaniu programu symulacyjnego)
wykazata, ze w zwiazku z eksploatacja przedmiotowej drogi nie beda wystepowaty
przekroczenia dopuszczalnych stezen zanieczyszczen analizowanych substancji tj. benzenu,
pylu zawieszonego PM10, pylu PM2,5, dwutlenku siarki i dwutlenku azotu. Analiza
wykonana dla perspektywy roku 2030 wykazala, Ze niektore st¢zenia ulegng zmniejszeniu,
co jest zwigzane z polepszaniem si¢ stanu technicznego pojazdow.

Dodatkowo nalezy zauwazy¢, ze w wyniku realizacji przedsigwzigcia nastapi
czgsciowe przeniesienie ruchu samochodowego z czgsci miasta Lancuta, przez co poprawi si¢
ptynno$¢ jazdy oraz nastapi rozproszenie 1 zmniejszenie emisji pylow pochodzacych
ze $cierania opon, hamowania oraz stosowania paliw.

Przed przystgpieniem do prowadzenia prac budowlanych zostanie przeprowadzona
inwentaryzacja istniejagcych zabudowan znajdujacych si¢ w sgsiedztwie drogi w zakresie
potencjalnego oddziatywania drgan pochodzacych od maszyn budowlanych (co najmniej
do 20 m od planowanej jezdni), a po zakonczeniu prac wykonana zostanie ponowna
inwentaryzacja, w celu sprawdzenia oddzialywania prac na stan budynkow.

Najblizszym obszarem Natura 2000, wzgledem obszaru lokalizacji przedsigwzigcia
jest obszar majacy znaczenie dla Wspolnoty Nad Husowem PLH180025, znajdujacy si¢
w odlegtosci ponad 10 km od inwestycji.

W celu zapewnienia mozliwosci migracji zwierzat po obu stronach drogi

przystosowano c¢ze¢$¢ projektowanych obiektow inzynierskich (gléwnie przepustow)
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do pelnienia funkcji przejs¢ dla zwierzat. Obiektem, Ktéry moze rowniez peni¢ funkcje
przej$cia dla zwierzat jest most na potoku Mikoska. Dodatkowo w celu ograniczenia kolizji
zwierzat z samochodami zaplanowano Stale ogrodzenia herpetologiczne wzdtuz
wyznaczonych odcinkow drog oraz wprowadzono znaki ostrzegawcze.

W odlegtosci ponad 800 m od inwestycji, w obrebie kompleksow lesnych Debnik oraz
Bazantarnia znajduja si¢ drzewa objete ochrong konserwatorska.

Powstajace w trakcie realizacji inwestycji odpady beda zagospodarowane zgodnie
z ustawa 14 grudnia 2012 r. o odpadach (Dz. U. 2021. poz. 779, ze zm.), tj. przekazane
do unieszkodliwiania lub odzysku.

Przedsigwzigcie nie bedzie generowato oddziatlywan o charakterze transgranicznym.

Podsumowujgc, przedstawione w dokumentacji rozwigzania technologiczne,
konstrukcyjne i organizacyjne, dotyczace przedmiotowego przedsigwzigcia zapewnig
skuteczng ochron¢ $rodowiska, w tym wod powierzchniowych, podziemnych, gleby
I powietrza, dlatego planowane przedsiewzigcie nie bedzie oddzialywaé na zasoby, twory
i sktadniki przyrody, w tym na przedmioty i cele ochrony ww. obszaru Natura 2000,
na integralno$¢ i spojnos¢ sieci Natura 2000.

Majac na wuwadze powyzsze stwierdzono, iz realizacja przedmiotowego
przedsiewziecia nie bedzie wymagala przeprowadzenia procedury oceny oddzialywania

na Srodowisko.

Rozpoznajac wniosek zarzadcy drogi o wydanie decyzji o zezwoleniu na realizacj¢
inwestycji drogowej, tut. organ spetnit wymagania dotyczace procedury administracyjnej,
okreslone w ustawie z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegdlnych zasadach przygotowania
1 realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych.

Zawiadomienie o wszczeciu postepowania W sprawie wydania przedmiotowej decyzji
wystano wnioskodawcy, wiascicielom 1 uzytkownikom wieczystym nieruchomosci objetych
wnioskiem o wydanie tej decyzji na adres wskazany w katastrze nieruchomosci.

O prowadzonym postgpowaniu, zgodnie z art. 11d ust. 5 ww. ustawy, pozostate strony
zostaly powiadomione w drodze obwieszczenia. Obwieszczenie zawiadamiajace o wszczgciu
postepowania W powyzszej sprawie zostalo opublikowane w lokalnej gazecie ,,Nowiny”
w dniu 27 lutego 2018 r. i wywieszone na tablicach ogloszen: tut. urzedu, Urzedu Miasta
Lancuta, Urzgdu Gminy Lancut i Urzedu Gminy Bialobrzegi. Ponadto ww. obwieszczenie
zostalo zamieszczone w urzgdowych publikatorach teleinformatycznych — Biuletynach

Informacji Publicznej tych urzedow.
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Na wniosek inwestora, postanowieniem z dnia 10 maja 2018 r., znak:
N-VIII.7820.1.25.2018, tut. organ zawiesil przedmiotowe postegpowanie administracyjne.
W dniu 6 maja 2021 r., inwestor wnidst o podje¢cie postgpowania. Postanowieniem z dnia
10 maja 2021 r., tut. organ podjat zawieszone postepowanie w przedmiotowej sprawie.

Do ww. pisma z dnia 6 maja 2021 r., w sprawie podjecia postepowania, inwestor
zalaczyt skorygowany wniosek w zakresie dziatek objetych inwestycja potozonych w liniach
rozgraniczajacych teren inwestycji oraz w liniach terenu niezbednego dla obiektéw
budowlanych.

Zawiadomienie o dokonaniu przez inwestora korekty wniosku w sprawie wydania
przedmiotowej decyzji wystano wnioskodawcy, wilascicielom oraz uzytkownikom
wieczystym nieruchomosci objetych wnioskiem o wydanie tej decyzji na adres wskazany
w katastrze nieruchomosci.

O dokonanej korekcie wniosku, zgodnie z art. 11d ust. 5 ww. ustawy, pozostate strony
zostaly powiadomione w drodze obwieszczenia. Obwieszczenie o dokonaniu korekty wniosku
w powyzszej sprawie zostalo opublikowane w lokalnej gazecie ,,Super Nowos$ci”
w dniu 8 wrzesnia 2021 r. i wywieszone na tablicach ogloszen: tut. urzedu, Urzedu Miasta
Lancuta, Urzgdu Gminy Lancut i Urzedu Gminy Bialobrzegi. Ponadto ww. obwieszczenie
zostalo zamieszczone w urzgdowych publikatorach teleinformatycznych — Biuletynach

Informacji Publicznej tych urzgdow.

W trakcie prowadzonego postgpowania w sprawie zezwolenia na realizacjg
ww. inwestycji drogowej wptynely ponizsze zastrzezenia i wnioski dotyczace planowanej
inwestycji:

1. Pan ......... w piSmie z dnia 29.11.2017 r. (przekazanym do tut. urzedu przez
Starostwo Powiatowe w Lancucie za pismem z dnia 27.12.2017 r. znak:
GN-12.6620.2.20.2017), nie wyraza zgody na zaproponowany przez inwestora podziat
dziatki o nr ewid. 1101 potozonej w Lancucie, bedacej jego whasnosciag. Swdj sprzeciw
uzasadnia ograniczeniem prawa wlasnos$ci 1 uniemozliwieniem wykorzystania ww. dziatki
zgodnie z przeznaczeniem jako dziatki budowlanej. Podkres$la, Ze proponowany podziat
dziatki jest ,,sprzeczny z zasadami wspotzycia spolecznego oraz zasadami prawidlowe;j
gospodarki”, a takze powoduje spadek jej wartosci. Dziatka traci dla niego ,,jakiekolwiek
znaczenie, a takze sprawia, ze dalsze korzystanie z niej bedzie nadmiernie ucigzliwe
1 utrudnione”. Uwaza, Ze ,,jedynym rozsadnym rozwigzaniem w tych okoliczno$ciach
bedzie dokonanie przez Podkarpacki Zarzad Drog wykupu calej dziatki badz tez

odstgpienie od zamierzonego jej podzialu”. W zwigzku z powyzszym prosi
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o ,nie zatwierdzanie ww. podzialu wskazanego przez PZDW w Rzeszowie jako
niezgodnego z prawem i gospodarka nieruchomosciami”. Do pisma dotacza pismo PZDW
z dnia 26.10.2017 r., zawierajace odpowiedz w powyzszej kwestii.

W pi$mie z dnia 06.03.2018 r., ponawia prosbe o zmian¢ przebiegu granic inwestycji
lub wykup catej nieruchomosci.

......................... reprezentowani przez ................................ (pismo z dnia
15.01.2018 r.) informuja, ze sa ,,zaniepokojeni dzialaniami zwigzanymi z projektowang
budowg tacznika autostrady A-4 z drogg wojewodzka nr 94”. Jako mieszkancy dzielnicy
Podzwierzyniec czuja si¢ pominig¢ci w ustaleniach, co do lokalizacji ww. tacznika. Watpia
w akceptacje spoteczng inwestycji, o ktérej moéwig wladze miasta, gdyz na
zorganizowanym spotkaniu nie osiggnigto zadnego kompromisu. Uwazaja, ze ,}acznik
nie tylko nie spelni swojej roli, lecz takze zakldci zycie duzej dzielnicy mieszkaniowe;j
o gestej zabudowie”. Jak wskazuja, cze$¢ mieszkancéw zostanie pozbawiona nie tylko
dojazdu do dziatek ale tez do domdw, a czgs¢ zmuszona bedzie do objazdu przez sasiednie
miejscowosci. Do pisma dolaczaja kserokopie korespondencji z roéznych instytucji
z ,,niezadowalajacymi odpowiedziami”.
W kolejnym pismie z dnia 10.08.2021 r., otrzymanym pocztg elektroniczng w dniu
11.08.2021 r. (uzupelnionym w dniu 18.08.2021 r.), zarzucaja tut. organowi,
ze zlekcewazone zostaly protesty mieszkancoOw miasta, ktore byly wysylane w trakcie
okresu zawieszenia postgpowania. Informuja, ze odbyto si¢ spotkanie mieszkancow
z przedstawicielami inwestora, podczas ktorego mieszkancy zglosili kategoryczny
sprzeciw odno$nie budowy tacznika w obecnym wariancie 1 nie dostali zadnej odpowiedzi.
Zwracaja si¢ z prosba o rozpatrzenie postulatow mieszkancow 0 faktyczne zrealizowanie
tej inwestycji w duchu ekologii, a nie poprzez ,wpuszczenie takiej drogi w teren
zurbanizowany 1 zatruwajac zycie ludziom smrodem spalin”.
. Pan ... (pismo z dnia 26.02.2018 r.) informuje, Zze nastgpita zmiana wlasciciela
nieruchomosci nr 792/1 obreb Gluchoéw, jednoczesnie wskazujgc nowych wiascicieli.

Pani ........... (pismo z dnia 06.03.2018 r.) informuje, Ze nastgpita zmiana wlasciciela
dziatki nr 290 obr¢gb Ghluchow. Podaje nowych wlascicieli ww. nieruchomosci oraz
dotacza kopie postanowienia sagdu o stwierdzeniu nabycia spadku.

Pani ................. (pismo z dnia 08.03.2018 r.), jako witascicielka dziatki nr ewid.
89 obreb Ghuchéw, informuje o zmianie adresu zamieszkania. Do pisma dotacza aktualny

wypis z ewidencji gruntow.

6. Pani ............. w piSmie z dnia 05.03.2018 r., zwraca si¢ z prosba o wykup dzialek

nr 1100/4 i 1100/5 obreb Miasto Lancut, w calosci. Prosb¢ swa uzasadnia tym,

N-VI111.7820.1.25.2018 Strona 53 z 81



ze planowany podziat dziatek na 6 cze$ci, ich ,ksztalt 1 powierzchnie uniemozliwiaja
jakiekolwiek ich sensowne zagospodarowanie”. Informuje, ze dla ww. dziatek posiada
decyzj¢ o warunkach zabudowy na dwa budynki mieszkalne jednorodzinne.

7. Pani ............... (pismo z dnia 05.03.2018 r.), wnosi o wykup catej dziatki nr 1100/2
obreb Miasto Lancut, gdyz pozostata po podziale czgs¢ nr 1100/10 ,,jest to teren, ktorego
ksztatt i powierzchnia uniemozliwiaja jakiekolwiek jego sensowne zagospodarowanie”.
Informuje, ze dziatka pierwotna nr 1100/2 ,,ma wymiary i powierzchni¢ popularnych
na rynku nieruchomosci dziatek budowlanych”. Ponadto teren ten ,,zakwalifikowany jest
w ewidencji gruntow i budynkow jako ,,.Bp” tj. zurbanizowane tereny niezabudowane”
I posiada decyzj¢ o warunkach zabudowy na budowe budynku mieszkalnego
jednorodzinnego.

8. Pani ... (pismo z dnia 05.03.2018 r.), jako witascicielki
dziatki nr 1100/1 obrgb Miasto Lancut, wnioskuja o jej wykup w catosci pod planowang
inwestycje, gdyz nieruchomo$¢, na ktorej znajduje si¢ dom mieszkalny
»Zostanie otoczona przez ruchliwa drogg”, a przemieszczajacy si¢ projektowang droga
tranzyt pojazdow korzystajacych z autostrady A-4 spowoduje duzy ruch generujacy
hatas oraz drgania, co ,negatywnie wplynie na zdrowie i samopoczucie mieszkancow
domu”. Ponadto uwazaja, ze znacznie spadnie warto$¢ nieruchomosci, co spowoduje
brak mozliwosci zbycia jej po obecnej rynkowej cenie. Dodatkowo, wjazd i wyjazd
na nieruchomo$¢ bedzie utrudniony i1 niebezpieczny. Prosza o wykup calej dzialki i jej
»rynkowa wycene”.

9. PanstWwo .......ccoceiiiiiiiiiiiiiinnn. (pismo z dnia 04.03.2018 r.), wnosza uwagi
do przedmiotowej inwestycji informujgc jednoczesnie, ze byly one wielokrotnie
podnoszone w pismach do inwestora i zostaty zbagatelizowane.

Uwazaja, ze inwestycja ,,narusza w znacznym stopniu” ich dziatke nr 1217/2 obrgb
Miasto Lancut, powodujac zblizenie drogi do budynku na odleglos¢ 5 - 6 m,
co spowoduje zagrozenie zdrowia i zycia poprzez ruch pojazdoéw, stezenie spalin i hatas.
Wnosza o przeprowadzenie badan okres§lajacych poziom nat¢zenia hatasu 1 drgan
w budynku przy ul. Kochanowskiego 98b i okolicznych budynkach najbardziej
zblizonych do inwestycji 1 ich oddzialywania na ludzi przez niezaleznego audytora.
Podnosza, ze inwestycja jest niezgodna z prawem, podwaza decyzje o srodowiskowych
uwarunkowaniach, ktora zostala wydana bez pisemnego powiadomienia najbardziej

zainteresowanych stron, a to w niej zostaty uwzglednione zagrozenia.
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10.

Informuja, ze w wyniku przedmiotowej inwestycji ,,zostanie zniszczona cata otaczajaca
posesj¢ zielen” tj. ponad 30 siedemnastoletnich tui, ktore stanowig obecnie znakomitg
izolacj¢ od istniejacej ulicy, od hatasu, spalin i kurzu.

Whnioskujg o oddalenie inwestycji od budynku na dzialce nr 1217/2 i przesunigcie ronda
na odleglo$§¢ zapewniajaca komfort zycia lub catkowity wykup nieruchomosci jako
kompletnie nie nadajacej si¢ do dalszego zycia, co zapewnia art. 71 oraz art. 74
Konstytucji RP. Zarzucajg brak bezpieczenstwa ekologicznego.

Dodatkowo proszag o przebudowe przepompowni $ciekéw 1 linii energetycznych,
a w konsekwencji odsuniecie inwestycji od dziatki nr 1217/2 i budynku na niej
posadowionego.

Uwazaja, ze inwestor powinien tez zapewni¢ ekrany na catej dlugosci inwestycji i pas
dodatkowej zieleni w postaci drzew.

Do wniosku zataczaja kopie opinii technicznej dotyczacej wpltywu drgan na konstrukcje
budynku i ludzi w nim przebywajacych.

Pani ... (pismo z dnia 02.03.2018 r.), stwierdzaja brak
jakiegokolwiek zabezpieczenia mieszkancow ul. Kochanowskiego, Reymonta,
Gluchowskiej przed hatasem. Informuja, Ze domy narazone na negatywne
oddziatywanie hatasu na ww. ulicach, oddalone sg od planowanej drogi o 30 do 300 m,
szczegOlnie na odcinku od ronda na ul. Kochanowskiego do DK 94. Informuja,
ze problem ten byt podnoszony na zebraniu osiedla Podzwierzyniec, a ostatnio w pismie
do Burmistrza Miasta Lancuta. Wobec powyzszego domagaja si¢ uwzglednienia
niezb¢dnego wygluszenia w postaci ekrandw dzwigkochtonnych lub $ciane zieleni
w pasie drogowym.

W piSmie z dnia 07.03.2018 r. (przekazanym do tut. urzgdu przez Wojewddzki
Inspektorat Ochrony Srodowiska w Rzeszowie przy pismie z dnia 12.03.2018 r., znak:
WI1.7024.24.2018.AF), ponawiaja swoje zastrzezenia i uwagi dotyczagce ww. problemu.
Dodatkowo podnoszg, ze wyjasnienia dotyczace zabezpieczenia akustycznego planowanej
drogi w obrebie ich domu, zawarte w odpowiedzi Marszatka Wojewodztwa
Podkarpackiego, sa ,,zaskakujace i catkowicie btedne”. Wyjasniaja, ze ich dom potozony
jest w bliskiej odlegtosci od planowanego gcznika, w terenie zabudowanym, a ,,obszar
ten jest juz doswiadczony” przez oddzialywanie hatasu z autostrady A-4, co skutkuje
duzym negatywnym oddziatywaniem hatasu na mieszkancéw 1 protestami z tego
powodu. Zrezygnowanie z zabezpieczen na autostradzie ,,pokazalo niedoskonatosé
zastosowanych modeli” przy doborze urzadzen ochrony akustycznej. Domagajg si¢ zatem

ponownego, obiektywnego przeanalizowania istniejgcych uwarunkowan i uwzglednienie
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niezbednego wygluszenia w postaci ekranow dzwigkochtonnych lub $ciane zieleni
w pasie drogowym.

W pi$mie z dnia 11.10.2021 r., skierowanym bezposrednio do inwestora, po zapoznaniu
si¢ z projektem oraz decyzja Srodowiskowa wraz z zalacznikami i1 uzupeklnieniami,
kwestionujg poprawnos¢ rozwigzania zabezpieczenia domu przy ul. Kochanowskiego 98a
przed hatasem (dziatka nr ewid. 1248/1). Oczekuja wydhuzenia ekranu od strony
ww. nieruchomosci o okoto 40 mb. Uwazaja, ze pozwoli to zaoszczgdzi¢ $rodki
publiczne.

L (pismo z dnia 12.03.2018 r.),
jako wiasciciel dziatki nr ewid. 1248/27 obreb Wola Dalsza oznajmia, ze na etapie
przygotowania projektu zostata poinformowana o przebiegu projektowanej drogi zgodnie
z Planem Funkcjonalno — Uzytkowym dla przedmiotowej inwestycji oraz podziale dziatki
na dwie czgsci. Wobec powyzszego, zaskoczeniem dla wiasciciela jest podzial dziatki
na trzy czesci tym bardziej, ze na etapie projektowania ustalone byly kwestie zwigzane
np. z mediami, zjazdem z nowej drogi. Jak wskazuje wlasciciel, dziatka nr 1248/42
powstata z podziatu dziatki 1248/27, po wyburzeniu hali i usunigciu mediow nie bedzie
nadawata si¢ do wykorzystania na cele dzialalnosci Spotki. Ponadto wnioskodawca
stwierdza, ze gdyby wiedziat o innym podziale nieruchomosci wnidstby o inny przebieg
projektowanej drogi, zblizony do istniejgcej autostrady, tak aby unikng¢ powstawania
pasow dziatek zupetnie nie do wykorzystania na cele produkcyjne (przemystowe). Prosi
o informacje o mozliwos$ci przejecia dziatki nr 1248/42 za odszkodowaniem, gdyz nie
nadaje si¢ ona do wykorzystania na dotychczasowe cele.

Dodatkowo wyraza swoje zaniepokojenie proponowanym sposobem zabezpieczenia
pozostajacej po wyburzeniu czesci hali (wodoodporna plandeka na konstrukcji stalowej),
gdyz zwracal uwagg (we wczesniejszej korespondencji), aby pozostajaca czes¢ hali byta
wydzielona $ciang, tak aby obiekt mogt funkcjonowac 1 miatl zapewnione odpowiednie
warunki sanitarne 1 bhp. Za jedyne rozwigzanie uwaza budowe $ciany oddzielajacej
pozostawiong cze$¢ hali (na koszt inwestora zadania), od cz¢éci hali przeznaczonej
do wyburzenia, przed rozpoczeciem robot budowlanych. Informuje, ze w przypadku
niezachowania podstawowych standardéw, umow najmu/dzierzawy, jakichkolwiek strat
oraz szkdéd z tytulu braku mozliwosci prowadzenia dziatalnosci, bedzie zmuszony
dochodzi¢ odszkodowania od inwestora.

Ponadto zwraca si¢ z prosbg o:

- okreslenie sposobu dostosowania i przebudowy mediow Oraz zapewnienie, ze prace

te nie spowodujg przerw w prowadzeniu dziatalnosci (rbwniez najemcow),
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- informacj¢ dotyczaca zabezpieczenia ogrodzenia placu budowy od pozostatej czegsci
dziatki, na ktérej prowadzona jest dzialalnos¢,

- okreslenie planowanych termindw przejecia dzialek 1 czgéci hali, terminow
rozpoczecia prac rozbiorkowych i wydzielenia hali,

- informacje w Kkwestii dostosowania pozostajacej czesci hali po wyburzeniu
(harmonogram czasowy i przedmiotowy plan inwestycji) — dotyczy to wszystkich
procesoOw technologicznych tj. suwnicy, transportow poziomych, sprezonego
powietrza, zasilania elektrycznego — podrozdzielni oraz glownych rozdzielni
elektrycznych dla hali, ogrzewania wraz z przebudowa kottowni oraz potwierdzenie,
ze za powyzsze dostosowania i przebudowy, ktorych konieczno$¢ dokonania bedzie
skutkiem inwestycji, otrzyma stosowne odszkodowanie. Wnosi, w zwigzku
ze znaczacym kosztem ww. prac, o zaliczke z tytulu odszkodowania, aby moc prace
te realizowa¢ przed rozbiorkg hali,

- wyjasnienie kwestii ponoszonych optat z tytulu podatku od nieruchomosci tj. od czesci
zajetych na czas trwania inwestycji dziatek nr 1248/42, 1248/43, 1248/44 oraz
odszkodowania z tytulu braku mozliwosci wykorzystania tych obszaréw na cele
dziatalno$ci gospodarczej do czasu przej$cia whasnosci dziatek nr 1248/43 i 1248/12
oraz zwrotu kosztow ich najmu.

W kolejnym pismie (z dnia 30.09.2021 r.), podtrzymuje zarzuty wskazane w pismie

dnia 12.03.2018 r., a ponadto:

1) w zwiazku z faktem, iz planowana dziatka nr 1248/42 w obecnych

zatozeniach projektowych (tj. po rozbiorce hali produkcyjne;j, likwidacji medidow 1 przy

planowanym zjezdzie o szerokosci 3,50 m wspolnym z dziatkg sgsiednig), nie bedzie
nadawala si¢ na dotychczasowe cele, a jednoczes$nie przy braku gwarancji ze strony
inwestora, co do jej wykupu jako ,resztowki” oraz uwzgledniajac interes Spoiki,

whnioskuje o:

a) pozostawienie na dziatce nr ewid. 1248/42 znajdujacej si¢ czesci hali produkcyjne;.
Stwierdza, ze konstrukcja zelbetowa hali umozliwia pozostawienie jej czesci
w zakresie 2 przeset (2x6,0 m szeroko$ci) wraz ze znajdujaca si¢ obok kottownia,

b) pozostawienie na powstajacych po podziale dziatkach nr 1248/42, 1248/43, 1248/44,
znajdujacych si¢ mediow (kanalizacji sanitarnej 1 kanalizacji deszczowej),
przeznaczonych do rozbiorki,

c) pozostawienie na dzialce nr ewid. 1248/26, przeznaczonej do rozbiorki instalacji
wodnej, w tym instalacji przeciwpozarowej — hydrantu ppoz. lub zapewnienie dla

dziatki nr 1248/42 alternatywnego zabezpieczenia w wode pozarowa,
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d) przebudowe istniejgcych mediow — woda, z istniejgcej dzialki nr ewid. 1248/26
w kierunku hali na dzialce nr 1248/42 lub zaprojektowanie wodociggu na trasie z hali
na dziatce nr 1248/44 do hali na dzialce nr 1248/42,

e) przebudowe sieci elektrycznych,

f) wykonanie kanalizacji teletechnicznej,

g) wykonanie zjazdu ,,przemystowego” o szerokosci 7,00 m z drogi wojewddzkiej
nr 877 na dziatke ewid. nr 1248/42 - samodzielny zjazd.

2) W kwestii rozbiorki czeSci hali produkcyjnej na dzialce nr ewid. 1248/27

1 zabezpieczenia pozostatej czesci oraz znajdujacego si¢ tam zaktadu produkcyjnego,

wskazuje, ze:

a) nie zgadza si¢ na obecnie zaproponowany sposOb zabezpieczenia hali plandeka
wodoszczelng, proponujac wydzielenie hali nowg statg $ciang,

b) zabezpieczenie pozostawianej czesci hali lezy po stronie inwestora i wykonawcy,

c¢) zabezpieczenie pozostawianej cze$ci hali poprzez wybudowanie muru jest zasadne
z ekonomicznego punktu widzenia,

d) ma obawy, co do zapewnienia odpowiedniej no$nosci i stateczno$ci pozostawionej
czesci hali,

e) nieprawda jest, ze .... nie prowadzi dzialalnosci produkcyjnej ani najmu na dziatce
nr ewid. 1248/27. Wyjasnia, ze dziatalnos$¢ ta jest prowadzona od momentu zakupu
nieruchomosci, a najemcCy zostali przejeci od poprzedniego wlasciciela. Dodatkowo
podkresla, ze inwestor mowi o zastosowaniu rozwigzan adekwatnych do stanu
istniejgcego kilka lat temu, a powinien odnie$¢ si¢ do stanu obecnego. Twierdzi,
ze uzgodnienie SOP Sp. z 0.0. z dnia 05.12.2017 r. obejmujace projekt budowlany
z 2017 r., jest co najmniej nieaktualne, gdyz dotyczylo projektu budowlanego, ktory
nie obejmowatl podziatu dziatki nr ewid. 1248/27 na trzy dziatki. Informuje,
ze o ww. podziale dowiedzial si¢ z pisma Wojewody Podkarpackiego z dnia
19.02.2018 r., a gdyby na etapie uzgodnienia projektu w 2017 r. miat tg wiedzg,
inaczej wygladaloby uzgodnienie. Uwaza, Ze po uplywie czterech lat, na stan obecny,
nie mozna przyjac, ze projekt jest przez ....... uzgodniony.

f) nalezy wywigzac si¢ ze sposobu zabezpieczenia pozostawianej czesci hali, zgodnie
z pismem inwestora z dnia 19.10.2017 r., znak: PZDW-WDT/6011/877-29/844/17.

W zalaczeniu ........ przedktada rysunek hali z oznaczonymi i opisanymi obszarami

produkcji i magazynowania oraz kopi¢ mapy (zataczniki nr 11 2).

W piSmie z dnia 01.12.2021 r., ........ podtrzymuje stanowisko dotyczace waznosci

uzgodnien z ectapu przygotowywania projektu budowlanego w 2017 r. Informuje,
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12.

ze w okresie zawieszonego postepowania administracyjnego ........ zmuszona byta

prowadzi¢ dziatalnos$¢, z uwzglednieniem powierzchni przewidzianych do wyburzenia.

W zwiazku z powyzszym ponawia wnioski z pisma z dnia 30.09.2021 r. oraz informuje,

ze w momencie biezacym realizacja planowanej inwestycji w oparciu o projekt z 2017 r.,

obejmujacy utratg powierzchni zajmowanej pod inwestycj¢, wyburzenie potowy hali,
odcigcie dziatki z drugiej strony planowanej drogi od mediow oraz wyburzenie czg$ci
budynku usytuowanego na obecnej dziatce, brak wykupu czesci dziatki z drugiej strony
drogi, jak i tej w pasie drogowym, spowoduje znaczne straty finansowe dla firmy,
uniemozliwiajgce odtworzenie wymaganej dla produkcji powierzchni oraz wykonywanie
biezacych zadah w oparciu o podpisane umowy i planowane realizacje. Ponadto jak
wskazuje, ...... nie musi zna¢ procesu inwestycji i dlatego zgodzila si¢ na zapisy
projektu budowlanego (nie majac wiedzy, ze wywlaszczeniu podlegaja jedynie dziatki

w pasie drogowym). W obecnej sytuacji zada zmian w projekcie budowlanym

z uwzglednieniem aktualnych uwarunkowan oraz biezacej sytuacji ........

................. (pismo z dnia 09.03.2018 r.), nie wyraza zgody na realizacje
inwestycji na dziatkach nr 1248/21, 1248/22, 1248/7 1 1248/23, w przedstawionym
wariancie. Wnosi o:

- szczegblowe sprecyzowanie odprowadzenia wod opadowych 1 roztopowych
pochodzacych z drogi i ronda. Obawia sig, przy projektowanym odprowadzeniu wod,
o zalania i1 podtopienia, gdyz poziom ,,0” istniejace] zabudowy jest na rowni
z przyleglym terenem,

- doktadng charakterystyke zakresu realizacji projektu dla ww. dziatek tj. dokladne
wskazanie granic po realizacji inwestycji oraz okreslenie koloru linii w dokumentacji
(linia przerywana koloru niebieskiego),

- realizacje zjazdu publicznego 0 szerokosci 8,0 m, strona prawa w km 0+055,78
(na dziatke nr 1248/22),

- przesuniecie granicy inwestycji w kierunku pétnocnym (blizej autostrady A-4), gdyz
w wyniku podzialu dziatek nr 1248/21 i 1248/22, pozostate ich czesci tj. dziatka
nr 1248/32 staje si¢ nieuzytkiem, za$ dzialka nr 1248/34 mocn0O ogranicza
aktualng funkcjonalno$¢ nieruchomosci (,,brak dojazdu i mozliwosci manewru dla
pojazddéw korzystajacych z istniejacego obiektu™),

- wykonanie zjazdu publicznego o szerokosci 8,0 m do istniejgcej drogi o nr dziatki
1248/23.

W kolejnym pismie z dnia 13.10.2021 r., wnioskuje o:
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pozostawienie linii energetycznej zasilajacej hale magazynowo - ustugowg na dziatce
0 nowym nr 1248/34 (przewidziany ,,demontaz” pozbawi obiekt przemystowy
zasialnia),

zmiang¢ szerokosci zjazdu indywidualnego po lewej stronie drogi na 5,0 m (do dziafki
0 nowym numerze 1248/32), gdyz planowany zjazd nie zabezpieczy obstugi dtugich
1 ciezkich pojazdow,

pozostawienie istniejacej infrastruktury zasilania elektrycznego oraz os$wietlenia dla
dziatki o nr 1248/32, ,w celu dalszej komercyjnej eksploatacji powyzszego terenu

(brak mediéw spowoduje jego bezuzytecznosc).

Ponadto ponownie wnosi 0 wykonanie zjazdu publicznego o promieniu 8,0 m

do istniejacej drogi na dziatce nr 1248/23, zwraca takze uwagg na problem dotyczacy

wlasciwego zabezpieczenia nieruchomos$ci przylegtych do drogi od wod opadowych

i roztopowych.

Natomiast w pisSmie z dnia 09.12.2021 r., nie zgadza si¢ z przestanym stanowiskiem

inwestora 1 odwoluje si¢ od przedstawionych wyjasnien. Jednoczes$nie wskazuje, ze:

13. ..

dzialka nr 1248/34 ma charakter przemystowy i1 zwigzana jest z dzialalnoscia
gospodarczg wobec powyzszego ,demontaz” instalacji elektrycznej pozbawia
funkcjonalnosci istniejagcego obiektu oraz rodzi koszty i straty materialne z tym
zZwigzane,

nie zgadza si¢ ze stanowiskiem inwestora w sprawie skomunikowania dziatki
nr 1248/23 z droga wojewodzka nr 877 1 wnosi o wykonanie wlasciwego zjazdu
obstugujacego ciezkie samochody cigzarowe o promieniu 8,0 m. Za przyktad podaje
sasiednie dziatki, ktore posiadaja analogiczng komunikacj¢ z droga publiczng, jednak
zaprojektowano zjazdy publiczne w km 0+257,05 oraz w km 0+091,64,

dziatka nr 1248/32 ma charakter przemystowy, a budowa drogi paralizuje podjete
dziatania biznesowe. Ponownie wnosi o zmiane szerokosci zjazdu indywidualnego
strona lewa w km 0+346,17 na 5,0m (nowy nr dziatki 1248/23),

pozostawienie istniejgcej sieci energetycznej oraz o$wietlenia na dzialce przemystowej
nr 1248/32, gdyz pozbawienie jej medidow czyni ja bezuzyteczna,

zgloszong problematyke dotyczaca wod opadowych 1 roztopowych oraz zalegajacego
w zimie $niegu pozostawia jako element do ewentualnych przyszitych sporéw z tym

zwigzanych.

.................................. (pismo z dnia 09.03.2018 r. i z dnia 12.03.2018 r.)

informuje, ze dziatka nr 1248/39 powstata z podziatu dziatki nr 1248/26, nie nadaje si¢
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14.

15.

16.

na dotychczasowe cele, ani nie moze by¢ przedmiotem obrotu, gdyz jej powierzchnia
oraz potozenie po drugiej stronie planowanego tacznika utrudnia korzystanie z niej.
Uwaza, ze korzystanie z ww. dziatki powinno odpowiadac jej przeznaczeniu (dziatka
przemystowa), co zostanic mocno ograniczone i spowoduje pogorszenie sytuacji
majatkowej przedsiebiorstwa. Ponadto, wnioskodawca prosi o informacj¢, czy dzialka
nr 1248/39 pozostanie wilasnoscig przedsiebiorstwa, gdyz gdyby miata ,,pozostac
wlasnoscig przedsigbiorstwa, powinna zachowaé cechy dziatki, z ktorej zostala
wydzielona oraz zachowa¢ znajdujgcg si¢ tam infrastrukture tzn.: utwardzony
1 ogrodzony teren z istniejacymi mediami tj. instalacja wodno-kanalizacyjng oraz
instalacja elektryczng”. Dodatkowo wnosi sprzeciw do uwag o stanie obiektow
wskazanych w projekcie rozbiorki, rodzaju ich kwalifikacji i stanu technicznego.
Wskazuje, ze s3 to budynki budownictwa przemyslowego (opisuje ich budowg,
wyposazenie oraz stan obecny), a nie jak je zakwalifikowano, budynki gospodarcze.
Uwaza, ze bez wzgledu na wiek budynkéw fundusz odszkodowawczy powinien
umozliwi¢ odtworzenie tej powierzchni speiniajgcej takie same cechy przydatnosci
do prowadzenia dziatalnosci (w tym niezb¢dne instalacje) po obecnych cenach
rynkowych materiatow 1 robocizny, a takze, ze z powodu wyburzenia budynkow
przedsiebiorstwo nie powinno by¢ zmuszone do zakonczenia lub ograniczenia
dzialalnosci. Jednoczesnie zwraca si¢ z prosbg o wskazanie jak zostanie zabezpieczony
teren firmy na czas trwania rob6t budowlanych (obecnie teren firmy jest ogrodzony
i zabezpieczony).

................................................ (pismo z dnia 08.03.2018 r.), wnioskujg
o wykup resztowki (dziatka nr 112/3), pozostajacej po podziale dziatki nr 112/1 obreb
Gluchow. Prosbe swoja uzasadniaja tym, ze pozostajaca dziatka nr 112/3 ma mala
powierzchnig, ksztalt trojkata i potozona jest po drugiej stronie planowanej drogi,
,,C0 skutecznie utrudni jakikolwiek do niej dostep 1 uzytkowanie”.

............................ (pismo z dnia 09.09.2018 r.), zwraca si¢ z prosba 0 wykup
resztowki tj. dziatki nr 259/2, powstatej w wyniku podzialu dziatki nr 259 obregb
Ghichow. Stwierdza, ze ww. dziatka byla przeznaczona pod budowe domu
jednorodzinnego, a teraz nie ma mozliwosci dojazdu ,,do tej pozostatosci”. Prosi rowniez
o wykup resztowki (dziatka nr 103/3), powstalej po podziale dziatki nr 103 obreb
Gluchow.

...................... (pismo z dnia 22.03.2018 r.), wnosi o wykup catej dziatki nr 1218

potozonej w Lancucie lub ,,innego logicznego rozwigzania, co pozwoli na urzadzenie
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17.

18.

19.

nowej siedziby zamieszkania z dala od tego typu problemu (rondo, oczyszczalnia)”.

Biorac pod uwagg potozenie ww. nieruchomosci przy rondzie, prosbe swoja uzasadnia:

- potozeniem budynku mieszkalnego w odlegtosci 2,5 m od granicy projektowanego pasa
drogowego,

- zwigkszeniem hatasu i smogu w zwiazku z rosngcym natezeniem ruchu,

- utrudnieniem komunikacji pomi¢dzy ww. dziatkg a ul. Kochanowskiego, ze wzgledu
na potozenie wyjazdu z dziatki w bezposrednim sasiedztwie planowanego ronda,
co wplynie na bezpieczenstwo wjazdu i wyjazdu do posesji,

- utrudnieniem wyjazdu z dzialki, gdyz zgodnie z organizacjg ruchu wyjazd bedzie
mozliwy tylko ,,w prawo”.

Zarzuca, ze zatozeniem autora inwestycji (Burmistrza Miasta Lancuta), byto unikni¢cie
wyburzen budynkéw mieszkalnych i to zostato osiggnigte lecz nikt nie wzigt pod uwage
zdania ludzi mieszkajacych przy samym rondzie. Informuje, Ze jest osobg niewidoma,
co dodatkowo stwarza zagrozenie dla zycia. Prosi o uwzglgdnienie wniosku, tak ,,aby
realizacja inwestycji byla zgodna nie tylko z interesem publicznym, ale ze stusznym
interesem obywatela”.

Do wniosku zatgcza kserokopi¢ mapki.
........................................................................ (pismo z dnia 26.03.2018 r.),

wnioskuja o zmiany w obecnym projekcie, poniewaz lokalizacja projektowanego

tacznika ogranicza funkcjonowanie i codzienne zycie. Wskazuja, ze w projekcie
nie uwzgledniono skumulowanego nate¢zenia hatasu z autostrady A-4 i tacznika i nie
przewidziano ekranow na tym odcinku planowanej drogi. Dlatego, w zwigzku z bliskim
przebiegiem projektowanego facznika od doméw po stronie poludniowej, bliskim
potozeniem autostrady od doméw od strony pdtnocnej oraz znajdujaca si¢ w niewielkiej
odlegtosci oczyszczalnig Sciekow od strony wschodniej (zanieczyszczajaca powietrze

I ucigzliwg), prosza o zmiang przebiegu planowanej drogi w obrebie budynkéw nr 375,

377 i 378 potozonych w Woli Dalszej.

..................... (pismo z dnia 16.07.2018 r.), zwraca si¢ z prosba o udzielenie zgody

na wglad do akt sprawy 1 mozliwo$¢ wykonania ich fotokopii.

................................ — Poset na Seym RP (pismo z dnia 13.02.2019 r.), w zwigzku

Z uzyskang informacjg od Przewodniczacego Rady Miasta Lancuta w sprawie budowy

przedmiotowego tacznika, zwraca si¢ o przeanalizowanie mozliwo$ci wznowienia

postepowania ze wzgledu na charakter inwestycji, ktora poprawi komunikacje w obrgbie
powiatow tancuckiego i przemyskiego oraz spowoduje zmniejszenie ruchu na drogach

dojazdowych oraz emisji spalin.
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20.

21.

22.

23.

24.

25.

.............................. — Poset na Sejm RP (pismo z dnia 17.06.2019 r.), zwraca si¢
z prosba o wyrazenie stanowiska dotyczacego: budowy lacznika autostrady A4 z droga
krajowa nr 94, budowy tunelu pod przejazdem kolejowym linii nr 91 relacji Krakéw
Glowny — Medyka na szlaku linii kolejowej E30 oraz udzielenie informacji z zakresu
dziatan podejmowanych przez tut. urzad, majacych na celu ich realizacje.
....................... — Posel na Sejm RP (pisma z dnia 24.09.2020 r.), w zwiazku
z interwencja mieszkancéw Lancuta zwraca si¢ z prosba o przestanie informacji na temat
stanu zaawansowania budowy lacznika autostrady A4 z DK94 w Lancucie. Wskazuje,
ze brak tej drogi jest wielka ucigzliwoscig dla mieszkancow ze wzgledu na natgzenie
ruchu prowadzonego przez centrum miasta.

............................................... (pismo z dnia 17.08.2021 r.), wystepujac jako

pelnomocnik ... (pelnomocnictwo w aktach sprawy),
wnosi o przestanie drogg elektroniczng lub listowa kopii zebranych w sprawie
dokumentéw dotyczacych prowadzonego postgpowania.
W kolejnym pismie z dnia 01.09.2021 r., ponownie wnosi o udostgpnienie kopii akt
sprawy droga elektroniczng lub poczta powolujac si¢ na uchwale Naczelnego Sadu
Administracyjnego z dnia 08.10.2018 r., IOPS 1/18, w ktoérej Sad uznal, ze organ
ma obowigzek udostepnienia akt stronie na podstawie art. 73 § 1 k.p.a., rdwniez
poprzez sporzadzenie na wniosek strony kopii dokumentacji zgromadzonej w aktach
sprawy, w sposob wynikajacy z mozliwosci technicznych i organizacyjnych organu.
W nastepnym pi$mie z dnia 16.09.2021 r. ................... zwraca si¢ o przestanie droga
elektroniczng lub listowg kopii mapy z przebiegiem inwestycji, uaktualnionej o zmiang
granic terenu niezb¢dnego do realizacji przedmiotowej inwestycji, w zwigzku z dokonang
przez inwestora korekta wniosku. Do pisma dotacza kopi¢ mapy.

.................. (pismo otrzymane w dniu 29.09.2021 r.), podaje nowy adres
zamieszkania. Jednocze$nie informuje, ze jest wspoOtwiascicielkg dziatki nr 1271
w Lancucie.

...................... (pismo z dnia 29.09.2021 r.), zwraca si¢ z prosba o wyjasnienie
na czym polega przebudowa sieci energetycznej na dziatkach nr ewid. 1454/1 1 1454/2
w miejscowosci Lancut.

.......................... (pismo z dnia 14.09.2021 r.), informuje, ze w projekcie
budowlanym nie uwzgledniono wjazdu na jego dziatke nr ewid. 1105 w Lancucie,
na ktérej m.in. prowadzona jest dziatalno$¢ gospodarczo — magazynowa. Jak twierdzi,
,Wjazd ten jest konieczny dla obstugi samochodoéw ci¢zarowych przyjezdzajacych

do firmy, ktére nie bedg utrudniaty zycia mieszkancom ul. Reymonta”. Zwraca si¢
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rowniez o wyeliminowanie ekranow akustycznych, gdyz ich obecno$¢ grozi firmie
bankructwem.
Prosi o uwzglednienie ww. wjazdu do firmy, w przeciwnym razie nie wyraza zgody
na wykup czesci dzialki pod inwestycje drogowa z powodu zagrozenia likwidacja
firmy, ktora jest prowadzona od 1990 r.
W pismie z dnia 04.11.2021 r. informuje, ze potaczenie pozostalej po podziale pod
przedmiotowg inwestycje nieruchomosci z tacznikiem do autostrady jest bezdyskusyjne
i konieczne. Jak wskazuje, dotychczasowy dojazd do nieruchomo$ci wymagaé bedzie
wytyczenia drogi koniecznej na gruncie panstwowym, nadal jednak nie be¢dzie stanowic
o plynnosci i bezkolizyjnosci na drodze wewngtrznej od ul. Reymonta, bo nie spetnia
norm i warunkow bezpieczenstwa. Prosi o zrewidowanie stanowiska w tej sprawie
do jego prosby i oczekiwan, poniewaz nie chce by¢ zmuszony do przekazania dalszego
prowadzenia sprawy obstugujacej go kancelarii adwokackie;.

26, (pismo z dnia 30.09.2021 r.), w zwiazku
z nabyciem dziatki nr 1248/9 w obrebie Wola Dalsza i1 zmiang wiasciciela, prosi
0 budowg zjazdu z projektowanej drogi — tacznik w Lancucie.

27, eeeetiiniinitetetinrineeaeerensancnans (pismo z dnia 27.09.2021 r.), prosi, aby korespondencj¢
w sprawie budowy lacznika z autostradg A4, kierowac¢ na wskazany w pismie adres.

Informuje, ze jest wspotwiascicielka dziatki nr 1271 potozonej w Lancucie.

Powyzsze uwagi zostaty przekazane inwestorowi, ktory odnidst si¢ do nich w pismach
przekazanych do tut. urzedu.

Odnoszac si¢ do uwag i wnioskow, ktore przedstawiono w ww. pismach, wyjasniam:

1. W kwestii nabywania pozostalych po podziale nieruchomosci:
wW odpowiedzi na pisma
bedace wnioskami 0 wykup tzw. wresztowek™ (w zwigzku

Z przejeciem czesci nieruchomosci pod inwestycje) wyjasniam, ze sprawa nabywania dzialek
powstatych po podziale, a niewchodzacych w linie rozgraniczajace drogi, nie moze by¢
rozpatrywana w ramach postepowania W sprawie wydania decyzji o zezwoleniu na realizacje

inwestycji drogowej.
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Podanie o wykup takiej nieruchomos$ci winno by¢ skierowane do zarzadcy drogi,
ktéry zobowigzany jest naby¢ taka nieruchomo$¢, jezeli zostang spetnione warunki
przewidziane przepisami ustawy.

Nieruchomosci przeznaczone pod pas drogowy, zgodnie z art. 12 ust. 4 ww. ustawy
z dnia 10 kwietnia 2003 r. z dniem, w ktérym decyzja o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji
drogowej stanie si¢ ostateczna, stajg si¢ wilasnoscia Wojewodztwa Podkarpackiego, a ich
nabycie nastepuje za odszkodowaniem, ustalonym przez Wojewod¢ Podkarpackiego odrgbng
decyzja.

Natomiast, zgodnie z art. 13 ust. 3 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r., ,,jezeli przejeta
jest czes¢ nieruchomoscei, a pozostata czgs$¢ nie nadaje si¢ do prawidtowego wykorzystania
na dotychczasowe cele, wlasciwy zarzadca drogi jest obowigzany do nabycia, na wniosek
wladciciela lub uzytkownika wieczystego nieruchomosci, w imieniu 1 na rzecz Skarbu
Panstwa albo jednostki samorzadu terytorialnego tej czgsci nieruchomoscei”.

Nalezy przy tym wyjasni¢, ze czynno$ci zwigzane z nabywaniem tych dziatek moga
by¢ prowadzone dopiero po uzyskaniu przez inwestora decyzji o zezwoleniu na realizacj¢
inwestycji drogowej. W zwigzku z powyzszym, kserokopie wszystkich ztozonych podan,
dotyczacych wykupu tzw. ,resztowek”, zostaly przekazane odrgbnym pismem do
rozpatrzenia przez zarzadc¢ drogi — Zarzad Wojewodztwa Podkarpackiego (dziatajacy przez
jednostke organizacyjng wykonujaca obowigzki i zadania zarzadcy drogi — Podkarpacki
Zarzad Drog Wojewddzkich w Rzeszowie).

Sprawa ewentualnego nabycia przez inwestora dzialek wraz z budynkami,
zlokalizowanych poza projektowanym pasem drogowym, nalezy do zagadnien natury
cywilno-prawnej i nie moze by¢ oceniana przez organ administracji publicznej w toku

prowadzonego postgpowania administracyjnego.

2. W kwestii przebiegu inwestycji:
Odnoszac si¢ do wnioskow

wnoszacych zastrzezenia do przebiegu planowanej inwestycji wyjasniam, ze zgodnie

z przepisami ww. ustawy 0 szczegdlnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji
w zakresie drog publicznych, organy orzekajace w sprawie realizacji inwestycji drogowe;j
sg uprawnione do oceny prawnej calo$ci przedsiewziecia inwestycyjnego i dokumentacji

przedtozonej przez wnioskodawce. Nie majg natomiast kompetencji do samodzielnego,

N-VI111.7820.1.25.2018 Strona 65 z 81



uznaniowego wyznaczania czy korygowania zakresu inwestycji, ani do zmiany
proponowanych rozwigzan. To inwestor, samodzielnie dokonuje wyboru najbardziej
korzystnych rozwigzan lokalizacyjnych i nastgpnie techniczno-wykonawczych inwestycji.
Jest on zatem kreatorem miejsca, sposobu i ksztattu realizacji inwestycji, organ natomiast
ocenia zgodno$¢ z prawem planowanego przedsigwziecia, w szczegolnosci spetnienie
warunkow zawartych w przepisach specustawy drogowej, bowiem stosownie do przepisu art.
11 e ww. ustawy, nie mozna uzaleznia¢ zezwolenia na realizacj¢ inwestycji drogowej
od spetienia $wiadczen lub warunkow nieprzewidzianych obowigzujagcymi przepisami
(wyrok Naczelnego Sgdu Administracyjnego z dnia 17 kwietnia 2013 r., sygn. akt 11 OSK
432/13, opubl. Centralna Baza Orzeczen Sadéw Administracyjnych). Zatem to inwestor
ustala przebieg linii podziatu nieruchomosci, a zadaniem organu jest sprawdzenie, czy
wyznaczone przez wnioskodawce linie rozgraniczajace pas drogowy oraz zaproponowane
rozwigzania techniczne odpowiadaja woli ustawodawcy wyrazonej w innych regulacjach
prawnych, majacych znaczenie dla wydania decyzji o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji
drogowej.

Nalezy wskazac, ze przebieg trasy planowanej drogi jest wynikiem dlugotrwatego
procesu obejmujacego prace koncepcyjne, projektowe 1 uzgodnienia. Trasa drogi jest
wyznaczana w sposob racjonalny przez grono specjalistow z zakresu transportu, geologii,
ochrony §rodowiska, co wigze si¢ z nieuchronnos$cig zajecia $ci§le oznaczonych gruntéw pod
budowg drogi. Realizacja inwestycji drogowych wymaga objecia linig rozgraniczajacg teren
inwestycji wielu nieruchomosci, co wiaze si¢ z ich wywlaszczeniem. Liniowy charakter
inwestycji drogowych dyktuje w sposob naturalny pewne rozstrzygnigcia, w szczegolnosci
co do wyboru nieruchomosci objetych inwestycja, a w nastgpstwie, koniecznosci przejecia ich
pod budowg drogi.

Nalezy zaznaczy¢, ze nieruchomosci przeznaczone pod pas drogowy, zgodnie
z art. 12 ust. 4 ww. ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r., z dniem, w ktérym decyzja
0 zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej stanie si¢ ostateczna, stang si¢ wiasnoscia
Wojewddztwa Podkarpackiego, a ich nabycie nastgpi za odszkodowaniem, ustalonym przez
Wojewode Podkarpackiego odrebng decyzja.

Wysokos$¢ odszkodowania, zgodnie z art. 18 ust. 1 ww. ustawy, ustala si¢ wg stanu
nieruchomos$ci w dniu wydania decyzji 0 zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej oraz
wg jej wartosci z dnia, w ktérym nastepuje ustalenie wysokosci odszkodowania.

Ponadto zauwazy¢ nalezy, iz nieuniknione jest to, ze realizacja inwestycji drogowych
moze stwarza¢ okreslone ucigzliwosci dla wiascicieli nieruchomosci znajdujacych sig

w obszarze inwestycji. Jednakze uwzgledni¢ nalezy, ze inwestor realizujacy inwestycje
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drogowa dziata w interesie publicznym, ktory ma prymat nad interesem indywidualnym, o ile

nie narusza tego interesu w sposob niezgodny z prawem.

Dodatkowo, w stosunku do wnioskowanej Przez ..............c.ocoeeveeiiiiiiianinn. :
zmiany lokalizacji ronda na skrzyzowaniu nowego odcinka drogi wojewddzkiej nr 877 z
droga powiatowg nr 1519R (ul. Kochanowskiego), nalezy wskazaé, zgodnie z wyjasnieniem
inwestora, ze jego lokalizacja zostala uwarunkowana brakiem koniecznosci wyburzen
budynkow po trasie lgcznika, zgodnie z oczekiwaniami Burmistrza Miasta Lancuta —
przedstawiciela i wyraziciela woli lokalnej spotecznosci, przy jednoczesnym zachowaniu
wymaganych uwarunkowan technicznych (okreslonych w odrebnych przepisach),
funkcjonalnych oraz $rodowiskowych. Dodatkowo, jego polozenie nie powoduje potrzeby
przebudowy napowietrznej linii elektroenergetycznej wysokiego napigcia 110 kV, co jest
bardzo kosztowne. Inwestor zwraca uwagg rowniez na fakt, iz droga ta przebiega przez teren

zurbanizowany o charakterze miejskim i nalezy ja traktowac jak ulice.

Ponadto, w zakresie POruSZONE] PrZEZ .........ccevuiirineiniiiiiieiiiaieaeann, kwestii
pozbawienia dojazdu do dziatek wyjasni¢ nalezy, ze w ramach budowy nowego odcinka drogi
wojewodzkiej 877 planowana jest réwniez budowa zjazdow do nieruchomosci, ktére
w wyniku budowy drogi utraca dostep do drogi publicznej. W miejscach, gdzie
uksztattowanie korpusu drogowego uniemozliwito zaprojektowanie zjazdéw (np. w obrebie
wysokich nasypdéw) oraz tam, gdzie konieczne bylo ograniczenie wystgepowania zjazdoéw
(wielkos¢ dziatek przylegajacych do pasa drogowego), zaprojektowano dodatkowe jezdnie
zlokalizowane w pasie drogowym drogi wojewodzkiej (zgodnie z § 8a rozporzadzenia
Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej w sprawie warunkow technicznych jakim
powinny odpowiada¢ drogi publiczne i ich usytuowanie - Dz. U. z 2016 r., poz. 124). Tak
wiegc projektowana inwestycja nie pozbawi dostgpu do drogi publicznej przylegtych do niej

nieruchomosci.
3. W kwestii budowy zabezpieczen akustycznych:

W zwigzku z zarzutami zawartymi w pismach
............................................................ dotyczacymi oddzialywania wzmozonego
hatasu oraz braku zabezpieczen akustycznych lub pasa zieleni oraz ............... , ktory wnosi

o ,wyeliminowanie ekranu” wyjasniam, ze przed uzyskaniem zezwolenia na realizacje

inwestycji drogowej inwestor ma obowigzek uzyska¢ decyzje o Srodowiskowych
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uwarunkowaniach dla przedsiewzigcia. Dla przedmiotowego zadania inwestor uzyskat
decyzje Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Rzeszowie z dnia 19 pazdziernika
2017 r., znak: WOO0S.4200.4.2017.JG.43, o $rodowiskowych uwarunkowaniach zgody
na realizacje przedsi¢wziecia, stwierdzajgcg brak potrzeby przeprowadzenia oceny
oddziatywania na $rodowisko, o ile bedg spelnione wskazane w niej warunki. Decyzja
ta przesadza takze o usytuowaniu konkretnych elementow drogi np. ekranéw akustycznych.
Obowigzkiem projektanta bylo opracowanie projektu budowlanego w sposob zgodny
z ustaleniami okre$lonymi w ww. decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach. Wojewoda
Z mocy prawa jest zwigzany ustaleniami ww. decyzji w przedmiocie Srodowiskowych
uwarunkowan realizacji niniejszego przedsigwzigcia. Stosownie bowiem do art. 86 pkt. 2
ustawy o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa
w ochronie $rodowiska oraz ocenach oddziatywania na s$rodowisko (Dz. U. z 2021 r.,
poz. 247, ze zm.), decyzja o $rodowiskowych uwarunkowaniach wigze organ wydajacy
decyzje 0 zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowe;.

Jak wskazano w ww. decyzji, zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia
14 czerwca 2007r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw halasu w  S$rodowisku
(Dz. U. z 2014 r. poz. 112), najblizsze tereny chronione pod wzgledem akustycznym,
to tereny zabudowy jednorodzinnej, dla ktorych dopuszczalne poziomy hatasu wynosza 61 dB
w porze dziennej 1 56 dB w porze nocnej. Jako podstawe do oszacowania prognozy ruchu na
przedmiotowej drodze wykorzystano dane z Generalnego Pomiaru Ruchu dla drog
wojewodzkich przeprowadzonego w 2015 r, wyniki dodatkowych pomiarow ruchu
na skrzyzowaniach drogi wojewodzkiej nr 877 z droga powiatowa nr 1521R Czarna — Wola
Mata — Wola Dalsza, na rondzie — skrzyzowaniu drogi wojewoddzkiej nr 877 z tacznica wezla
A-4  Lancut”, w przekroju drogi powiatowej nr 1519R Lancut — Debina, a takze w przekroju
drog gminnych nr 109608 1 109676. Do przeprowadzenia analizy oddzialywania badanego
przedsigwzigcia na klimat akustyczny wykorzystano poziom natgzenia ruchu
prognozowanego dla roku 2020 i roku 2030. W celu oszacowania zasi¢gu oraz skali
oddziatywania przedsiewzigcia na klimat akustyczny przeprowadzono prognozg
rozprzestrzeniania si¢ hatasu. W dokumentacji przedstawiono symulacyjne obliczenia
rozprzestrzeniania si¢ halasu generowanego przez ruch pojazdow po budowanej drodze,
wykonane na podstawie przewidywanego natezenia ruchu pojazdow w ciggu doby.
Obliczenia przeprowadzono w sieci punktow receptorowych, zlokalizowanych przy elewacji
budynkéw mieszkalnych, na wysokosci 4 m. Przeprowadzona analiza akustyczna bez
zastosowania zadnego ze srodkow ochrony klimatu akustycznego, wykazata przekroczenia

dopuszczalnych poziomow hatasu na terenach chronionych pod wzgledem akustycznym.
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W zwiazku z powyzszym konieczne jest zastosowanie rozwigzan redukujacych emisje hatasu
w postaci ekranéw akustycznych w lokalizacjach wskazanych w decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach realizacji przedsiewziecia. Przewiduje si¢, ze po ich zastosowaniu
spelnione beda wymagania ww. rozporzadzenia w sprawie dopuszczalnych poziomoéw hatasu
w Srodowisku.

Zarzadca drogi zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 16 czerwca
2011 r., w sprawie wymagan w zakresie prowadzenia pomiaréw poziomoOw substancji lub
energii w Srodowisku przez zarzadzajacego droga, linig kolejows, linig tramwajows,
lotniskiem lub portem (Dz. U. Nr 140, poz. 824, ze zm.), jest zobligowany
do przeprowadzenia pomiardw hatasu co 5 lat, w zwiazku z eksploatacjg droég publicznych
0 S$redniorocznym natezeniu ruchu powyzej 3 min pojazdéow, lub o procentowym udziale
pojazdow cigzkich w potoku ruchu powyzej 20%, w przypadku $redniego dobowego ruchu
przekraczajacego 5 tys. pojazdow. W przypadku stwierdzonego przekroczenia
dopuszczalnego poziomu hatasu, organy ochrony srodowiska podejma stosowne dzialania,
majace na celu likwidacje przekroczenia.

W celu sprawdzenia skutecznoséci zaproponowanych rozwigzan minimalizujacych
oddziatywania akustyczne analizowanego przedsigwzigcia (tj. planowane zastosowanie
ekranow akustycznych), po zrealizowaniu zadania w terminie do roku od oddania drogi
do uzytkowania, zostang przeprowadzone pomiary kontrolne poziomu hatasu. Pomiary hatasu
nalezy przeprowadzi¢ przy terenach chronionych pod wzgledem akustycznym, gdzie
prognozowane sa mozliwe wystapienia przekroczen dopuszczalnego poziomu dzwigku oraz
w rejonie budynkow mieszkalnych, zlokalizowanych w najblizszej odlegtosci od budowane;j
drogi tj. w miejscach, w ktorych budynki mieszkalne znajdowaty si¢ na granicy zasiggu
ponadnormatywnych poziomoéw hatasu, réwniez po zastosowaniu ekrandéw akustycznych.
Na podstawie wynikow tych pomiarow, zostanie przeprowadzona weryfikacja przyjetych
rozwigzan chronigcych klimat akustyczny i zatozen na rzecz ochrony $rodowiska 1 ludzi,
a w szczegllnosci dotrzymania wartosci dopuszczalnych pozioméw hatasu w porze dziennej
I nocnej na terenach chronionych pod wzgledem akustycznym. Jezeli przeprowadzone
badania wykaza przekroczenia dopuszczalnych poziomoéw hatasu na terenie obszardéw
chronionych akustycznie, inwestor podejmie dodatkowe dzialania z zakresu ochrony tych
obszar6w przed nadmiernym hatasem.

Ponadto, wykonana analiza oddziatywania wykazata, ze w zwiazku z eksploatacja
drogi nie beda wystepowaly przekroczenia dopuszczalnych stezen zanieczyszczen
analizowanych substancji tj. benzenu, pytu zawieszonego PM10, pylu PM2,5, dwutlenku

siarki i dwutlenku azotu.
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Przed przystgpieniem do prac budowlanych zostanie przeprowadzona inwentaryzacja
istniejagcych zabudowan znajdujacych si¢ w sasiedztwie drogi w zasiegu potencjalnego
oddziatywania drgan pochodzacych od maszyn budowlanych (co najmniej do 20 m
od planowanej jezdni). Ponadto, po zakonczeniu prac zostanie przeprowadzona ponowna
inwentaryzacja, w celu stwierdzenia ewentualnego oddziatywania prac realizacyjnych na stan

budynkow.

Dodatkowo, W stosunku do zaStrzeZen .............eeeeeeeeiiiiiiiin. , jak wskazal
inwestor, majac na uwadze wystepujace przekroczenia dopuszczalnych pozioméw hatasu w
obrebie dziatki nr 1217/2, przy skrzyzowaniu nowego odcinka drogi wojewodzkiej nr 877 i
drogi powiatowej nr 1519R (ul. Kochanowskiego), zaprojektowano ekrany akustyczne o
wysokosci 3 m 1 dlugosci okoto 47 m. Na podstawie przeprowadzonej analizy stwierdzono, ze
po zastosowaniu ww. ekrandw, poziom hatasu w tym samym punkcie badawczym wyniesie
59,0 dB w porze dnia i 53,6 dB w porze nocy, a wigc dotrzymane zostang warunki dotyczace
dopuszczalnych norm hatasu w §rodowisku.

Natomiast w kwestii braku pasa dodatkowej zieleni wyjasnit, Ze stosownie
do zapisow decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach w nastgpstwie przeprowadzonych
analiz 1 badan, nie ma konieczno$ci stosowania zieleni izolacyjnej wzdtuz nowego odcinka
drogi. Przewidziane w ramach inwestycji nasadzenia zieleni majg jedynie za zadanie
zrekompensowanie strat wynikajacych z planowanej wycinki drzew i krzewow, koniecznej
pod przedmiotowa inwestycje.

Wskazat rowniez, ze S$rodki minimalizujagce oddziatywanie hatasu sa stosowane
wylacznie w miejscach wystgpowania przekroczen dopuszczalnych poziomow hatasu, a nie
na catej dlugosci planowanej drogi, gdyz inwestor stoi na strazy efektywnego
gospodarowania srodkami publicznymi.

Poinformowat takze, ze budynek na dziatce nr 1217/2, bedzie objety obowigzkiem

inwentaryzacji.

OdnoSNIE  PISIMA  .oiuiiititt ittt ettt e
informuje, ze inwestor zostal zobowigzany w do przeprowadzenia pomiaréw kontrolnych
poziomu hatasu w terminie do roku od oddania drogi do uzytkowania, w celu sprawdzenia
skutecznos$ci zaproponowanych rozwigzan minimalizujacych oddziatywanie akustyczne
projektowanego przedsiewziecia. Jezeli badania te wykaza przekroczenie dopuszczalnych
norm halasu na terenach chronionych akustycznie, inwestor bedzie zobowigzany do podjecia

dziatan w celu ochrony obszaréw zagrozonych.
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Jak poinformowat inwestor, analiza klimatu akustycznego (uwzgledniajaca
prognozowane natezenie ruchu pojazdow w perspektywie 2030 roku) wykazata, ze dla
receptoréw badawczych umieszczonych na budynkach zlokalizowanych na dziatkach nr ewid.
1448/4 i 1510/2, obreb Wola Dalsza, poziom halasu bez zastosowania $rodkow
minimalizujagcych oddziatywanie hatasu w porze dnia i nocy na terenach chronionych pod
wzgledem akustycznym tj. dla terenéw zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej, do ktérego
zostat zakwalifikowany omawiany teren wynosza odpowiednio 61 dB i 56 dB (zgodnie

z ww. rozporzadzeniem). Dlatego nie zastosowano ekranow akustycznych.

Ponadto, w  zakresie  pisma ..., wyjasniam,
ze przeprowadzona analiza (okreslajaca dopuszczalne poziomy halasu w $rodowisku
do poszczegbdlnych obszaréw chronionych pod wzgledem akustycznym), pozwolita
na wyznaczenie miejsc, w ktorych nastapi przekroczenie dopuszczalnych pozioméw hatasu
tj. niespetna 6 dB nastgpilo w obrgbie projektowanego ronda na skrzyzowaniu nowego
odcinka drogi wojewodzkiej z droga powiatowg nr 1519R (ul. Kochanowskiego), dlatego
ekrany akustyczne o wys. 3 m i tacznej dtugosci ok. 148 m zostaty zaprojektowane wytacznie
W obrebie ww. ronda. Natomiast z przeprowadzonej analizy wynika, Ze na receptorze
badawczym umieszczonym na budynku przy ulicy Kochanowskiego 98 A, na dziatce nr ewid.
1248/1, poziomy hatasu w 2030 roku, przy prognozowanym natezeniu ruchu pojazdow, nie
przekraczaja wartoéci dopuszczalnych okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska
z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych poziomé6w hatasu w $Srodowisku
(Dz.U.z 2014 r., poz. 112) 1 wynoszg 59,6 dB w porze dnia i 54,2 dB w porze nocy.

Jednakze, majac na wzgledzie doktadno$¢ programu obliczeniowego wynoszaca
+ 1,5 dB oraz minimalizacj¢ ryzyka przekroczenia dopuszczalnych pozioméw hatasu
w trakcie wykonywania pomiaréw kontrolnych poziomu hatasu, do ktoérych inwestor zostat
zobowigzany, inwestor zdecydowal o zwigkszeniu zakresu zaprojektowanych ekrandéw
akustycznych przy nowo projektowanej drodze wojewodzkiej nr 877. Jak wskazal, w celu
ochrony domu na dzialce nr ewid. 1248/1 w miejscowosci Lancut, zaprojektowano
dodatkowe ekrany akustyczne na odcinku o dtugosci 50 m.

Natomiast, w kwestii zwigkszonego hatasu pomiedzy ww. rondem, a droga krajowa
nr 94 - droga ta na tym odcinku przebiega poza terenami zabudowy, tereny te nie sg chronione
pod wzgledem akustycznym i nie wymagajg zastosowania urzadzen zabezpieczajacych przed
halasem. Nie ma tez koniecznos$ci stosowania zieleni izolacyjnej wzdtuz nowego odcinka
drogi. Przewidziane nasadzenia majg za zadanie tylko zrekompensowanie planowej wycinki

drzew 1 krzewow.
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Odnosnie wystapienia ................oeeenvenn.. wyjasniam, ze jednym z warunkow

nalozonych decyzja o $rodowiskowych uwarunkowaniach wydang dla przedmiotowej
inwestycji jest zachowanie dopuszczalnych poziomow hatasu na terenach objetych ochrong
akustyczng, poprzez zastosowanie ekrandéw akustycznych (m.in. w obrebie Pana dziatki
nr ewid. 1218), spetniajacych okreslone wymagania w zakresie izolacyjnosci i pochlaniania
dzwieku.
Po przeanalizowaniu wptywu przedsiewzigcia na zanieczyszczenie powietrza substancjami
pochodzacymi od spalin samochodéw (benzenu, pylu zawieszonego PM10, pyty PM2,5,
dwutlenku siarki i azotu) stwierdzono, ze po zrealizowaniu inwestycji nie wystapi
przekroczenie dopuszczalnych norm stezenia zanieczyszczen w powietrzu.

Odnoszac si¢ do uwagi dotyczacej ,,utrudnionej komunikacji”, informuj¢ zgodnie
ze stanowiskiem inwestora, ze zaopiniowany przez odpowiedni organ (w tym Komendg
Wojewddzka Policji) i zatwierdzony przez Marszatka Wojewodztwa Podkarpackiego, projekt
statej organizacji ruchu dla nowego odcinka drogi wojewodzkiej nr 877, zaktada mozliwos¢
wyjazdu z dziatki nr ewid. 1218 w obu kierunkach, dzigki zastosowaniu na szerokos$ci zjazdu

linii przerywanej P-3b.

Odnoszac si¢ do wniosku ...........coociiiiiiiin.. , ktory w obrebie swojej
nieruchomo$ci nie chce ekranow akustycznych nalezy zaznaczyé, ze na odcinku
nowoprojektowanej drogi w obrebie dziatki nr ewid. 1105/2, nie przewidziano wykonania

ekranow akustycznych ze wzgledu na przebieg drogi poza terenem zabudowy.

4. W kwestii dotyczacej budowy zjazdow:
W nawigzaniu do prosb zawartych w pismach

............................................... dotyczacych budowy zjazdéw wyjasniam, ze inwestor

- Zarzad Wojewodztwa Podkarpackiego (dziatajacy przez jednostk¢ organizacyjng
wykonujaca obowiazki i zadania zarzadcy drogi — Podkarpacki Zarzad Drog Wojewodzkich
w Rzeszowie), zobowigzany jest dziata¢ w ramach aktualnych przepisow prawa. Zasady
budowy 1lub przebudowy zjazdéow =z drog publicznych reguluja zapisy ustawy
z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych (Dz. U. 2021 r., poz. 1376, ze zm.). Zgodnie
z art. 29 ust. 2 ww. ustawy w przypadku budowy lub przebudowy drogi budowa lub

przebudowa zjazdow dotychczas istniejgcych nalezy do zarzadcy drogi.
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W przypadku braku zjazdu, zgodnie z zapisem art. 29 ust. 1 ww. ustawy o drogach
publicznych, budowa lub przebudowa zjazdu nalezy do wlasciciela lub uzytkownika
nieruchomos$ci przylegtej do drogi, po uzyskaniu, w drodze decyzji administracyjne;j,

zezwolenia zarzadcy drogi na lokalizacj¢ zjazdu lub przebudowe zjazdu.

W zakresie wnioskowanego wykonania zjazdu w km 0+055,78 drogi powiatowej
nr 1521R, do dziatki nr ewid. 1248/22 ..........ccooiiiiiiiin.. Wyjasniam, ze ww. dziatka
w stanie istniejagcym nie jest skomunikowana bezposrednio z drogg powiatows. Dojazd
do niej odbywa sie poprzez dziatke nr 1248/23 (stanowigcag Pana wlasnos¢). Zgodnie
z zapisami ww. ustawy o drogach publicznych, budowa zjazdu do dziatki nr 1248/22 nalezy
do witasciciela nieruchomosci, po uzyskaniu decyzji zarzadcy drogi.

Roéwniez nie jest mozliwe wykonanie zjazdu z drogi wojewodzkiej nr 877 do dziatki
nr ewid. 1248/23, ktora poprzez zjazd posiada dostep do drogi publicznej — drogi powiatowej
nr 1521R, ze wzgledu na zobowigzanie inwestora do budowy nowych zjazdéw wylacznie
w przypadku, gdy budowa, rozbudowa, przebudowa drogi pozbawi nieruchomo$¢ dostepu
do drogi publiczne;j.

Natomiast wniosek o wykonanie zjazdu publicznego do dziatki nr 1248/32
w km 0+346,17 inwestor uznat za bezzasadny. Jak wskazal, z uwagi na brak zabudowy na tej
dzialce oraz prowadzenia na niej dziatalnosci gospodarczej, a takze ze wzgledu na blisko$¢
skrzyzowania z droga powiatowa nr 1521R, bioragc pod uwage zapisy § 78 ust. 1 w zwiagzku
z § 113 ust. 7 rozporzadzenia Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej w sprawie
warunkoéw technicznych jakim powinny odpowiada¢ drogi publiczne i ich usytuowanie
(Dz. U. z 2016 r., poz. 124, ze zm.), nie ma mozliwosci zaprojektowania zjazdu publicznego.

Zaprojektowany zostat zjazd indywidualny o szerokosci jezdni 3,0 m.

W przypadku ...............oo wyjasniam, ze w stanie istniejgcym dziatka
nr ewid. 1105 potozona w obrebie Lancut - miasto lezy przy drodze gminnej nr 109606R
(ul. Reymonta), taczacej si¢ z droga powiatowa nr 1519R. Pomimo podziatu dziatki
nr ewid. 1105, dziatka po podziale w czgéci nr 1105/2, pozostajaca Pana wiasnoscia, nadal
bedzie miata potgczenie z drogg publiczng. W wyniku budowy nowego odcinka drogi
wojewoddzkiej nr 877, dojazd do dziatki nr 1105/2 bedzie zapewniony poprzez zjazd
z ul. Reymonta, ktory bedzie funkcjonowal jak dotychczas. Ulica Reymonta jest
skomunikowana z droga powiatowa nr 1519R (ul. Kochanowskiego), zatem wedlug
inwestora, ustanowienie drogi koniecznej jest w takim przypadku zbedne, a wiasciciel

nieruchomosci moze, po wybudowaniu drogi wojewodzkiej, wystgpi¢ do zarzadcy drogi
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o zgod¢ na lokalizacj¢ zjazdu, a po jej otrzymaniu, wykona¢ zjazd wiltasnym kosztem

i staraniem.

Odnosnie Pros$by .......cceeiiriiiiiiii i wyjasniam, ze dziatka
nr ewid. 1248/9 w wyniku planowanej inwestycji zostanie podzielona na trzy czesci,
z ktorych dwie, tj. dziatki nr 1248/28 i 1248/30, pozostang whasnoscig firmy. W przypadku
dziatki nr 1248/28, usytuowanej pomigdzy projektowanym odcinkiem drogi wojewodzkiej
nr 877, a autostradg A4, zaprojektowano zjazd w km 0+304 drogi wojewodzkiej, z uwagi
na pozbawienie tej nieruchomosci dostepu do drogi publicznej.

Natomiast, nowo powstata dziatka nr 1248/30 posiada istniejagcy dostep do drogi
publicznej — drogi powiatowej nr 1521R na zasadach dotychczasowych. W tym przypadku,
po zbudowaniu odcinka drogi wojewodzkiej, whasciciel nieruchomosci przylegtej do drogi
moze wystapi¢ do zarzadcy drogi o zgode na lokalizacj¢ zjazdu, a nastgpnie po otrzymaniu

zgody moze wybudowac¢ zjazd wiasnym kosztem i staraniem.

W  zwiagzku z  dokonanym podzialem dziatkki nr ewid. 1248/27,
................................ 1 pozbawieniem powstatej dziatki nr 1248/42 dost¢epu do drogi
publicznej, zaprojektowano zjazd indywidualny. W celu ograniczenia czestosci wystepowania
zjazdow na drodze klasy ,,G”, w km 0+304 zaprojektowano jeden zjazd podwdjny o

szerokosci jezdni 6,0 m usytuowany na granicy dziatek nr ewid. 1248/42
1 1248/28.

5. W pozostalych kwestiach, przedstawionych w pismach stron, wyjasniam:

1) 0dNOSNIE ZATZULOW ....o.viuiiniiiiiiiii i , dotyczacych naruszenia prawa
wlasnosci informuje, ze niewatpliwie prawo wiasnosci jest przedmiotem szczegolnej ochrony
zawartej w art. 21 ust. 1 Konstytucji RP. Jednak Konstytucja RP przewiduje mozliwosé
ograniczenia tego prawa, w zakresie, w jakim nie narusza istoty prawa wilasnosci, a wiec
poszanowania zasady proporcjonalno$ci wyrazajacej si¢ zakazem nadmiernej w stosunku
do chronionej wartosci, ingerencji w sfer¢ praw i wolno$ci. Zaznaczenia wymaga, ze deCyzja
o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej moze pozbawia¢ prawa wilasnosci wihascicieli
nieruchomosci, przejetych pod realizacje inwestycji w zakresie drog publicznych
w rozumieniu specustawy drogowej, gdyz stanowi to cel publiczny, a wywlaszczonemu
wladcicielowi, w odrebnym postgpowaniu, zostaje przyznane odszkodowanie. Tym samym
konieczno$¢ pozyskiwania gruntoéw pod budowe drog publicznych miesci si¢ w klauzuli

interesu publicznego, wyznaczonej przez art. 31 ust. 3 Konstytucji RP (co wskazal

N-VI111.7820.1.25.2018 Strona 74 z 81



m.in. Wojewddzki Sad Administracyjny w Warszawie w wyroku z dnia 13 listopada 2015 r.,
sygn. akt VII SA/Wa 1841/5, Lex nr 1941354). Zatem przy realizacji systemu drog
publicznych, shuzacych poprawie bezpieczenstwa, komunikacji, transportu nie dochodzi
do naruszenia proporcji mi¢dzy interesem publicznym, a ingerencjg w sfer¢ praw i wolnosci,
ktére na mocy specustawy drogowej sg rekompensowane stosownym odszkodowaniem (vide:
wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 11 pazdziernika 2011 r., sygn. akt 1l OSK
1688/11, Lex nr 1152000).

2) odnos$nie zarzutOw POANOSZONYCh PrZe€Z ..ot ,
dotyczacych dokonania czg¢$ciowej rozbiorki hali przemystowej na dzialce nr ewid. 1248/43
objetej projektowanym pasem drogowym nowej drogi i zabezpieczenia pozostatej czesci hali
informuje, ze inwestor przychylit si¢ do prosby wiasciciela nieruchomosci
i wyrazit zgode na ograniczenie rozbiorki i pozostawienie czeSci hali usytuowanej na dziatce
Spotki, poza granicami projektowanego pasa drogowego drogi wojewoddzkiej nr 877. Zgodnie
z powyzszym w projekcie budowlanym uwzgledniono rozbiorke czgsci hali i jej
zabezpieczenie plandeka. Takie rozwigzanie zostalo zaakceptowane przez ...........
.......... Ponadto przewidziano rozbidorke istniejacych sieci uzbrojenia terenu: kanalizacji
sanitarnej i deszczowej; sieci wodociggowej, hydrantdow przeciwpozarowych oraz linii
elektroenergetycznej na dziatlce nr 1248/42. Budowa docelowej $ciany szczytowej lezy
w gestit wlasciciela nieruchomosci. Bedzie to mozliwe ze S$rodkow pochodzacych
z odszkodowania, ktore przystuguje za wszystkie skladniki wywlaszczone, znajdujace
si¢ na nieruchomos$ci objetej inwestycja budowy drogi. Jak wskazal inwestor, istnieje
mozliwos¢ (w przypadku rozpoczgcia robdt zwigzanych z budowa drogi), sporzadzenia
harmonogramu robot rozbidorkowych w sposéb umozliwiajacy wiascicielowi wykonanie
$ciany. Jezeli natomiast zajdzie taka konieczno$¢, szczegblowy sposob zabudowy hali
tymczasowa §ciang szczytowa zostanie zaproponowany przez wykonawce wraz
z przedstawieniem kolejnosci 1 technologii wykonywanych prac oraz wskazaniem materialow
i wyrobéw budowlanych. Do zabezpieczenia $ciany szczytowej wykonawca bedzie
zobowigzany zastosowa¢ materialty i wyroby budowlane dopuszczone do stosowania
w budownictwie (posiadajace wymagane dokumenty). Zatem obowigzkiem wykonawcy robot
oraz inwestora jest zapewnienie takiego sposobu zabezpieczenia $ciany szczytowej budynku
hali, aby zostata zapewniona wymagana no$no$¢ i statecznos¢ konstrukcji, bezpieczenstwo

pozarowe, bezpieczenstwo0 uzytkowania oraz warunki bezpieczenstwa i higieny pracy.
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W kwestii budowy odcinka sieci teletechnicznej, inwestor wskazal, ze dziatka
nr 1248/27 pozbawiona jest w stanie istniejagcym tej sieci. Nowoprojektowana droga nie
koliduje z siecig teletechniczng, wigc roboty budowlane nie uwzgledniaja przebudowy tej
sieci na ww. dzialce. Zatem nie moze w ramach budowy drogi wykona¢ odcinka sieci
teletechnicznej do cze$ci budynku, ktory podlega rozbiorce.

Na uwagi ....... dotyczace stosowania zasad zawartych w ustawie z dnia 7 lipca
1994 r. - Prawo budowlane odnosnie terminu wazno$ci dokumentacji projektowej wyjasniam,
7ze powyzsza sprawa byla prowadzona w oparciu 0 ustalenia zawarte w ustawie z dnia
10 kwietnia 2003 r. o szczegdlnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie
drog publicznych (Dz. U. z 2020 r., poz. 1363, ze zm.). Ustawa ta zawiera wlasne
uregulowania, stanowigce lex specialis w stosunku do przepisow m.in. ustawy Prawo
budowlane. Zgodnie z art. 11 i ust. 1 ww. ustawy, w sprawach dotyczacych zezwolenia
na realizacj¢ inwestycji drogowej nieuregulowanych w niniejszej ustawie stosuje si¢
odpowiednio przepisy ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane, z wyjatkiem art. 28
ust. 2.
Wobec powyzszego do wniosku z dnia 4 stycznia 2018 r., inwestor zalaczyl cztery
egzemplarze projektu budowlanego wykonanego i sprawdzonego przez osoby speiniajace
warunki, o ktorych mowa w art. 12 ust. 7 ustawy Prawo budowlane. Zgodnie z art. 20 ust. 4
tej ustawy, do projektu dotaczono oswiadczenia projektantow 1 sprawdzajacych
o sporzadzeniu projektu zgodnie z obowigzujacymi przepisami oraz zasadami wiedzy
technicznej. Przedtozony projekt budowlany zawiera opinie, uzgodnienia, pozwolenia oraz
inne dokumenty wymagane przepisami szczegdlnymi.
W okresie od dnia 10 maja 2018 r. do dnia 10 maja 2021 r., na wniosek inwestora,
postepowanie administracyjne bylo zawieszone. Do pisma w sprawie podjecia zawieszonego
postepowania inwestor dolaczyl skorygowany wniosek o wydanie decyzji o zezwoleniu
na realizacj¢ przedmiotowej inwestycji drogowej. W zwigzku z powyzszym dokonat rowniez
aktualizacji projektu budowlanego.
Jednoczesnie informuje, ze decyzja 0 zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej, ktora
zatwierdza m.in. projekt budowlany jest bezterminowa.
Dodatkowo nalezy wyjasni¢, ze organ jest zwigzany wnioskiem inwestora, co do ksztattu
I przebiegu inwestycji. Oznacza to, zgodnie z zapisami specustawy drogowej, ze tut. organ
nie moze korygowac trasy i zakresu inwestycji, ani dokonywaé¢ zmian w projekcie, jedynie
bada zgodno$¢ z prawem przedstawionej inwestycji drogowej. Rola organu ogranicza si¢
do sprawdzenia kompletnosci wniosku w $wietle wymogow ww. ustawy oraz tego, czy

przedstawiona koncepcja miesci si¢ w granicach wyznaczonych przez prawo.
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Zatem gospodarzem projektu jest tylko inwestor i nie ma on obowigzku uwzgledniac
oczekiwan stron postepowania.

Podkresli¢ trzeba takze, ze zgodnie z art. 11 e ww. ustawy drogowej nie mozna uzalezniaé
zezwolenia na realizacj¢ inwestycji drogowej od spelnienia §wiadczen lub warunkoéw
nieprzewidzianych obowigzujacymi przepisami.

W odpowiedzi na kolejne pismo z uwagami, inwestor podtrzymat swoje wczesniejsze

stanowisko we wszystkich podnoszonych przez .... kwestiach.
3) odnosnie uwag ....................... dotyczacych odprowadzenia wod opadowo —
roztopowych z nowo projektowanego odcinka drogi wojewodzkiej nr 877 na odcinku
od istniejagcego ronda (wybudowanego w ramach budowy autostrady A4) na drodze
wojewodzkiej do skrzyzowania z drogg powiatowg nr 1521R wyjasniam, ze bedzie ono
realizowane powierzchniowo poprzez spadki podtuzne i poprzeczne jezdni do obustronnych
rowoéw drogowych. Parametry tych rowow (glebokos¢, szeroko$¢ dna), zostaly przyjete
w oparciu o wyniki przeprowadzonych obliczen hydrologiczno - hydraulicznych. Odcinkowo
w rejonie projektowanego ronda na drodze powiatowe] zaprojektowano kanalizacje
deszczowa zbierajacg wody opadowo - roztopowe z tarczy ronda i odcinkow drog
dojazdowych oraz przeprowadzajaca wody z rowdéw drogowych na drugg strone ronda
w kierunku ul. Kochanowskiego. Odbiornikiem wod z tego terenu jest istniejacy row
melioracyjny zlokalizowany w km 0+901,85.

W zakresie pozostawienia linii energetycznej na dziatkach 1248/34 i 1248/32
wyjasniam, ze na dzialce 1248/34 istniejacy shup elektroenergetyczny, oznaczony jako
RK-10/ZN wraz z odcinkiem linii napowietrznej zostanie zdemontowany zgodnie
z warunkami technicznymi wydanymi przez PGE Dystrybucja S.A. Rejon Energetyczny
Lezajsk. Dodatkowo inwestor wskazal, ze z analizy mapy — projektu zagospodarowania
terenu wynika, iz z ww. stupa nie byly prowadzone Zzadne przylacza do budynku
przemystowego zlokalizowanego na dziatce nr 1248/34, zatem rozwigzania projektowe w tym
zakresie nie ulegly zmianie. Wobec tego stwierdzenie, ze przewidziany demontaz pozbawi
funkcjonujacy obiekt przemyslowy zasilania W energi¢ elektryczng jest nieprawdziwy.
Natomiast na dzialce nr 1248/32 przewidziano rozbiorke istniejacej sieci kanalizacji
deszczowe] oraz napowietrzne] linii elektroenergetycznej S$redniego napiecia 15 kV.
Rozbidrka kanalizacji deszczowej tj. studni 1 kanatow jest konsekwencja rozbiorki kanalizacji
deszczowej na sasiedniej dziatce nr 1248/9 oraz rozbiorki czgsci hali usytuowanej na dzialce
nr 1248/27.

Nalezy zauwazy¢, ze istniejace stupy, o ktérych mowa w Pana pismie, sg zlokalizowane

na dziatlce nr 1248/33, a wigc w liniach rozgraniczajacych stanowigcych granice
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projektowanego pasa drogowego. Zgodnie z wydanymi warunkami technicznymi usunigcia
kolizji wydanymi przez PGE Dystrybucja S.A., sie¢ ta stanowi os$wietlenie drogowe
niebedace majatkiem PGE. Jednakze, z uwagi na nowoprojektowane o$wietlenie drogi
wojewodzkiej 1 powiatowej w obrebie ronda, istniejagce o$wietlenie na dziatce nr 1248/33
zostalo przewidziane do rozbiorki. Natomiast na dziatce nr 1248/32, pozostajacej Pana
wlasnoscia, brak jest zinwentaryzowanych urzadzen o§wietleniowych.

W odpowiedzi na kolejne pismo z uwagami, inwestor podtrzymat swoje stanowisko.
4) odnos$nie uwag podnoSzonyCh przez ............ocooiiiiiiiiiiiiiiieen, :
dotyczacych rozwigzan projektowych przedstawionych w  projekcie budowlanym,
obejmujacych rozbiorke budynkéw na dzialce nr ewid. 1248/26 wraz z rozbiorka
i przebudowg uzbrojenia terenu, informuje, ze rozwigzania te zostaly zaakceptowane przez
wlasciciela nieruchomosci. Jednocze$nie wskazuje, ze za przejeta nieruchomos¢ 1 sktadniki
zlokalizowane na niej (kociot, ogrodzenie), przystuguje wiascicielowi stosowne
odszkodowanie. Wysoko$¢ odszkodowania zostanie ustalona przez bieglego rzeczoznawce
wedtug stanu nieruchomosci w dniu wydania decyzji o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji
drogowej oraz wedlug jej wartosci z dnia, w ktorym nast¢puje ustalenie wysokosci
odszkodowania. Decyzje¢ ustalajaca wysoko$¢ odszkodowania za nieruchomosci lub ich
czesci, ktore stajg si¢ wlasnoscig Wojewodztwa Podkarpackiego, wydaje organ, ktory wydat
decyzje o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej, w odrebnym postgpowaniu.
5) w nawigzaniu do pism
.................................................................................... , dotyczacych stanu
zaawansowania prowadzone] w tut. urzedzie sprawy oraz podjecia przez urzad dziatan
majagcych na celu realizacje inwestycji wyjasniam, ze powodem zawieszenia, na wniosek
inwestora, prowadzonego postgpowania byta konieczno$¢ szczegdtowego przeanalizowania
rozwigzan projektowych kwestionowanych przez strony postgpowania, dotyczacych
lokalizacji poszczegdlnych elementéw drogi w okolicy projektowanego skrzyzowania
nowego odcinka drogi wojewddzkiej nr 877 z droga powiatowg nr 1519R - ul.
Kochanowskiego w Lancucie.
W kwestii dotyczacej zakresu dziatan podejmowanych przez tut. urzad, majacych na celu
realizacj¢ planowanych inwestycji nalezy wyjasni¢, ze to inwestor jest kreatorem catego
przedsigwzigcia, natomiast wojewoda peini w procesie inwestycyjnym funkcje organu, ktory
jest wilasciwy do wydania decyzji w przedmiocie zezwolenia na realizacj¢ inwestycji

drogowej bez prawa ingerencji w proces przygotowania i realizacji inwestycji.
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Odnos$nie budowy tunelu pod przejazdem kolejowym linii nr 91 relacji Krakow Gléwny —
Medyka, lezacego w ciagu drogi wojewodzkiej nr 877 wyjasniam, ze nie jest on objety
przedmiotowym postepowaniem,

B) reprezentujgcemMu  ......ooovviviiriniiniiniinaennan, :
pismem z dnia 22.09.2021 r., przekazano zadany dokument (cz¢$¢ mapy, zZ przebiegiem
inwestycji),

7) W kwestii uwag ... dotyczacych przebudowy sieci
elektroenergetycznej wysokiego napigcia 110 kV na dziatkach nr 1454/1 1 1454/2 potozonych
w Lancucie w $lad za inwestorem wyjasniam, ze jest to linia napowietrzna (przewody gote
AFL), ktéra w zwigzku z budowa nowego odcinka drogi wojewddzkiej, bedzie poddana
wysokosciowe] regulacji przewodow. W tym celu na trasie przebiegu linii, na dzialce
nr 257/9 (257/3), zaprojektowano dodatkowy stup, a wysokosciowa regulacja przewodow
zostanie przeprowadzona w przesle pomiedzy stupami zlokalizowanymi na dziatkach

nr 257/9, 1454/1 i 1454/2.

Na Ww. wyjasnienia przekazano odpowiedzi indywidualnie:

Reasumujac powyzsze wyjasnienia stwierdzam, ze zarzuty wniesione przez strony nie
wskazuja na wadliwo$¢ rozwigzan przyjetych w projekcie budowlanym, ani na naruszenie

obowigzujacych przepiséw. Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze zgodnie z art.11 e ustawy z dnia
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10 kwietnia 2003r. nie mozna uzaleznia¢ zezwolenia na realizacje inwestycji drogowej
od spetienia §wiadczen lub warunkow nieprzewidzianych obowigzujacymi przepisami.

We wniosku z dnia 4 stycznia 2018 r. Zarzad Wojewodztwa Podkarpackiego
reprezentowany przez pelnomocnika Pana Piotra Migso, zawart prosbe 0 nadanie niniejszej
decyzji o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji, rygoru natychmiastowej wykonalnos$ci, zgodnie
z art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. — o szczego6lnych zasadach przygotowania
I realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych, z uwagi na ochron¢ zdrowia i zycia
ludzkiego, wazny interes spoteczny i gospodarczy.

Szybka realizacja 1 wdrozenie projektu pozwoli na:

e ograniczenie negatywnego wptywu na $rodowisko i warunki zycia mieszkancow,
poprzez wyprowadzenie ruchu tranzytowego poza centrum miasta oraz zmniejszenie
emisji hatasu i spalin w zwartej zabudowie,

e poprawe bezpieczenstwa ruchu kotowego i pieszego,

e zapewnienie ciaglosci 1 plynnos$ci ruchu na nowym odcinku drogi wojewddzkiej
nr 877, poprzez wykonanie bezkolizyjnego skrzyzowania nowego odcinka drogi
wojewodzkiej z linig kolejowa nr 91 Krakoéw — Medyka,

e zapewnienie potaczenia autostrady A4 (wezet ,,Lancut”) z droga krajowa nr 94, jako
istotnego elementu sieci drogowej wojewodztwa podkarpackiego, tj. polaczenie drog
o znaczeniu krajowym 1 miedzynarodowym (sie¢ TEN-T), ktore wpisuje sie
w strategie rozwoju wojewodztwa,

e rozw0] sieci drogowej poprzez zwigkszenie dostgpnosci komunikacyjnej
Rzeszowskiego Obszaru Funkcjonalnego,

e rozwo0] terenow przemystowych i stref ekonomicznych tancuta usytuowanych
w rejonie nowego odcinka drogi wojewddzkiej nr 877 1 autostrady A4.

Z powyzszych wzgledow nadanie decyzji rygoru natychmiastowej wykonalnosci jest

w pelni zasadne.

Pouczenie
Od decyzji stuzy odwotanie do Ministra Rozwoju i Technologii za posrednictwem
Wojewody Podkarpackiego w terminie 14 dni od dnia dorgczenia. Dorgczenie uwaza si¢
za dokonane po uptywie 14 dni od dnia publicznego ogloszenia.
W trakcie biegu terminu do wniesienia odwolania strona moze zrzec si¢ prawa

do wniesienia odwotania wobec Wojewody Podkarpackiego, ktéry wydat decyzje. Z dniem
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doreczenia Wojewodzie oswiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwolania przez

ostatnig ze stron postepowania, decyzja staje si¢ ostateczna i prawomocna.

Zwolniono z oplaty skarbowej
na podstawie art. 7 pkt 3 ustawy

z dnia 16 listopada 2006r. o oplacie
skarbowej (Dz.U. z 2021 r., poz. 1923, ze zm.)

Z up. WOJEWODY PODKARPACKIEGO
)
Marek Bajdak
Dyrektor
Wydzialu Nieruchomosci

Otrzymuja:
1. Pan Piotr Migso - Pelnomocnik Zarzagdu Wojewddztwa Podkarpackiego
adres do korespondencji
Podkarpacki Zarzad Drég Wojewddzkich w Rzeszowie
ul. T.B. Zelenskiego 19a, 35-105 Rzeszow
2. aa.
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