Gloéwny Inspektorat Jakosci Handlowej
Artykutéw Rolno-Spozywczych
Al. Jerozolimskie 98, 00-807 Warszawa

Warszawa, 30 grudnia 2022 roku

BAD.241.2.11.2022

Wykonawcy

Dotyczy: postepowania o udzielenie zamoéwienia publicznego na ustuge sprzatania
w siedzibie Gléwnego Inspektoratu Jakosci Handlowej Artykutéw Rolno-Spozywczych
oraz w laboratoriach GIJHARS.

Na podstawie art. 253 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 roku Prawo zamowien
publicznych (Dz.U. z 2022 r. poz. 1710, ze zm.) zwanej dalej ,ustawg”, Gtéwny
Inspektorat Jakosci Handlowej Artykutow Rolno-Spozywczych przekazuje informacje

w zakresie przedmiotowego postepowania:

I.1. Informacja o wyborze najkorzystniejszej oferty oraz

uzasadnienie wyboru — Rozdziat 1

W Rozdziale 1, jako najkorzystniejszg wybrano oferte nr 1 ztozong przez Barbare
Jakubczak prowadzgcg dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg: Przedsiebiorstwo
Ustugowe SOS BARWIT Barbara Jakubczak, ul. Klemensiewicza 5a/32, 01-318
Warszawa. Oferta otrzymata 60,00 pkt w kryterium ,,Cena” oraz 40,00 pkt w kryterium
,Dodatkowa osoba biorgca udziat w wykonywaniu przedmiotu zamowienia”. tgczna
ilos¢ punktdéw, jakie uzyskata oferta Wykonawcy, za wszystkie kryteria oceny ofert
wynosi 100,00.

Uzasadnienie

Wyzej wymieniony Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania oraz
spetnia warunki zamowienia i pozostate wymagania okreslone w specyfikaciji

warunkéw zamowienia, a jego oferta nie podlega odrzuceniu.
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I.2. Informacja o odrzuceniu oferty i uzasadnienie — Rozdziat 1

W Rozdziale 1, oferte nr 7 ztozyt Przemystaw Matuszewski prowadzgcy dziatalnos¢
gospodarczg pod firmg: ALMAR Przemystaw Matuszewski (,Wykonawca”), ul. Zwirki
i Wigury 1 lok. A, 09-402 Ptock. Oferta tego Wykonawcy zostata odrzucona na
podstawie art. 226 ust. 1 pkt 8 ustawy, w zwigzku z art. 224 ust. 6 ustawy, jako oferta
Z razgco niskg ceng w stosunku do przedmiotu zamdéwienia, bowiem ztozone

wyjasnienia wraz z dowodami nie uzasadniajg podanej w ofercie ceny.

Uzasadnienie

W zwigzku z faktem ztozenia przez Wykonawce oferty, ktorej cena jest nizsza

o ponad 30% od wartosci zamowienia powiekszonej o nalezny podatek od towaréw

i ustug, ustalonej przed wszczeciem postepowania zgodnie z art. 36 ust. 1 ustawy,
Wykonawca zostat w dniu 14.12.2022 r. wezwany do udzielenia wyjasnien, w tym do
ztozenia dowodow w zakresie wyliczenia ceny lub jej istotnych czesci sktadowych,

odpowiednio do przedmiotu zamowienia.

W dniu 15.12.2022 r. Wykonawca ztozyt wyjasnienia, w tym szczegotowe wyliczenia
miesiecznego budzetu, ktore zawieraty przyjetg do wyliczen kwote wyjsciowg
wynoszgcg 8 989,00 zt, podczas gdy zaoferowana kwota miesiecznego
wynagrodzenia wynosi 8 979,00 zt brutto, co przetozyto sie réwniez na niepoprawnie
podang kwote podatku VAT. Ponadto w swoich wyliczeniach Wykonawca, bedgcy
osobg fizyczng prowadzgcg dziatalnosé gospodarczg, swoj ,zarobek netto po odjeciu
19% podatku dochodowego” obliczyt nie uwzgledniajgc koniecznosci odprowadzenia

sktadki zdrowotne;j.

Watpliwosci Zamawiajgcego wzbudzita informacja, ze az 2/dwie z 3/trzech
zadeklarowanych niepetnosprawnych osob, ktdre miatyby wykonywac ustuge, to
osoby niepetnosprawne ze schorzeniami szczegolnymi, do ktorych zalicza sie

w szczegolnosci chorobe Parkinsona; stwardnienie rozsiane; paraplegie, tetraplegie,
hemiplegie; znaczne uposledzenie widzenia (Slepote) oraz niedowidzenie; epilepsije;
przewlekte choroby psychiczne; uposledzenie umystowe; miastenie, czyli bardzo
powazne choroby i uposledzenia ograniczajgce ruchowo, podczas gdy do wykonania
niektérych czynnosci opisanych w zatgczniku nr 1A do SWZ zawierajgcym
szczegotowy opis przedmiotu zamdwienia w zakresie sprzagtania pomieszczen

w siedzibie GIJHARS w Warszawie, wymagane jest spetnienie wymogu zawartego



w § 2 ust. 15 umowy, zgodnie z ktérym ,,Osoby wykonujgce w imieniu Wykonawcy

lub podwykonawcy prace na wysokosci zobowigzane sg do posiadania wszelkich

niezbednych wymaganych prawem uprawnien do prac na wysokosciach, aktualnych

badan lekarskich.(...).”

Pismem z dnia 22.12.2022 r. Zamawiajgcy wezwat Wykonawce do udzielenia

dodatkowych wyjasnien, jednak w wyznaczonym terminie Wykonawca wyjasnien nie

ztozyt.

Zamawiajgcy uznat zatem, ze przedstawione przez Wykonawce wyjasnienia wraz

z dowodami nie uzasadniajg podanej w ofercie ceny, a zatem oferta ta jako oferta

Z razgco niskg ceng w stosunku do przedmiotu zamodwienia zostata odrzucona, na

podstawie art. 226 ust. 1 pkt 8 ustawy, w zwigzku z art. 224 ust. 6 ustawy.

I.3. Streszczenie oceny i poréwnania ztozonych ofert — Rozdziat 1

Liczba punktéw
w kryterium
,Dodatkowa osoba

taczna liczba

Nr . . Liczba punktéow . - .
oferty Nazwa (firma) i adres Wykonawcy w kryterium ,Cena” bioraca udZ|a_I punk?ow przyznana
w wykonywaniu ofercie Wykonawcy
przedmiotu
zamowienia”
Przedsigbiorstwo Ustugowe SOS
3. BARWIT Bgrbgra Jakubczak 60,00 40,00 100,00
ul. Klemensiewicza 5a/32
01-318 Warszawa
AWIMA SP. JAWNA
B.WISNIEWSKI
4. ul. 3-go Maja 2B/22 56,65 40,00 96,65
05-410 Jozefow
ALMAR PRZEMYSLAW
7 MATUSZEWSKI 0,00 0,00 0,00
’ ul. Zwirki i Wigury 1A oferta odrzucona | oferta odrzucona | oferta odrzucona
09-400 Ptock
AMSA Sp. zo.0.
8. ul. Blokowa 8 53,60 40,00 93,60

03-641 Warszawa

Ewa Krzyzewska-Kuran

Dyrektor Generalny

/podpisano kwalifikowanym podpisem elektronicznym/
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