Zatqcznik nr 2 do uchwaty nr 7/I1X/2026

Panistwowej Komisji Egzaminacyjnej do spraw Doradztwa Podatkowego
zdnia 25 maja 2026 r.

w sprawie przyjecia do publikacji w Biuletynie Informacji Publicznej

na stronie podmiotowej urzedu obstugujgcego

ministra wtasciwego do spraw finanséw publicznych

przyktadowych pytan i zadan egzaminacyjnych wraz z odpowiedziami

PRZYKEADOWE PYTANIA TESTOWE ORAZ ZADANIA EGZAMINACYJNE
WRAZ Z ODPPOWIEDZIAMI
(CZESC PISEMNA EGZAMINU)

% PRZYKtADOWE PYTANIA TESTOWE

Pytanie 1

Jan Kowalski, rezydent polski uzyskat w roku podatkowym dochody w panstwie, z ktérym Polska
nie zawarta umowy o unikaniu podwodjnego opodatkowania. Z jakich mechanizmoéw stuzacych
eliminacji tego zjawiska moze on skorzystaé na podstawie prawa polskiego:

a) z zadnych, gdyz prawo polskie nie przewiduje Srodkéw eliminujagcych podwdjne
opodatkowanie w przypadku dochodéw uzyskanych w obcym parnistwie, z ktérym Polska
nie ma zawartej umowy o unikaniu podwéjnego opodatkowania,

b) z metody tzw. petnego kredytu podatkowego, ktora przewiduje, ze Jan Kowalski moze
odliczy¢ od podatku obliczonego od tacznej sumy dochoddéw osiagnietych w Polsce
i zagranicg kwote réowng podatkowi dochodowemu zaptaconemu w obcym panstwie,
z ktérym nie wigze Polski umowa o unikaniu podwéjnego opodatkowania,

c) z metody tzw. zwyktego kredytu podatkowego, ktora zaktada, ze Jan Kowalski moze
odliczy¢ podatek zaptacony zagranica od podatku obliczonego od tacznej sumy
dochodéw osiggnietych w Polsce i w tym obcym panistwie, przy czym odliczenie
to nie moze przekroczy¢ tej czesci podatku obliczonego przed dokonaniem odliczenia,
ktéra proporcjonalnie przypada na dochéd uzyskany w obcym panistwie.

Prawidtowa odpowiedz: C

Pytanie 2
Notariusz jako ptatnik pobrat od Jana Kowalskiego jako kupujacego mieszkanie podatek
w wysokosci wyzszej, niz wynika z przepiséw ustawy o podatku od czynnosci cywilnoprawnych.
Zawyzenie kwoty pobranego podatku wynikato z btedu rachunkowego popetnionego przez
notariusza. Ktore zdanie najlepiej opisuje sytuacje Jana Kowalskiego?
a) Jan Kowalski moze przed sadem powszechnym dochodzi¢ od notariusza zwrotu btednie
pobranego podatku,
b) Jan Kowalski moze ztozy¢ wniosek o stwierdzenie nadptaty do wtasciwego organu
podatkowego,
c) Jan Kowalski powinien wystgpi¢ do notariusza, aby jako ptatnik ztozyt do wtasciwego
organu podatkowego wniosek o stwierdzenie nadptaty.
Prawidtowa odpowiedz: B



Pytanie 3
Przedsiebiorca z siedzibg w Polsce nabywa od przedsiebiorcy z siedzibg w Butgarii ustuge
transportu drogowego towardow ze Skopje (Macedonia Pétnocna) do Durres (Albania). Czy
zgodnie z ustawg o podatku od towaréw i ustug transakcja ta stanowi w Polsce import ustug?
a) transakcja ta stanowi w Polsce import ustug, bo miejscem swiadczenia jest Polska, jako
panstwo siedziby ustugobiorcy, a ustugodaweca nie posiada siedziby w Polsce,
b) transakcja tanie stanowiw Polsce importu ustug, bo miejscem swiadczenia jest Butgaria,
jako panstwo siedziby ustugodawcy,
c) transakcja ta nie stanowi w Polsce importu ustug, bo miejscem swiadczenia jest
terytorium znajdujace sie poza terytorium Unii Europejskie;j.
Prawidtowa odpowiedz: C

Pytanie 4
Adam Nowak prowadzi jednoosobowg dziatalnos¢ gospodarczg opodatkowang podatkiem
dochodowym od oséb fizycznych. Ktéra z ponizszych otrzymanych kwot nie stanowi u niego
przychodu z dziatalnosci gospodarczej?
a) skapitalizowane odsetki od pozyczki udzielonej kontrahentowi w ramach dziatalnosci
gospodarczej,
b) karaumowna zaptacona przez kontrahenta z tytutu niewykonania umowy,
c) zwrot podatku od towarow i ustug, ktéry nie zostat uprzednio zaliczony do kosztéw
uzyskania przychodow.
Prawidtowa odpowiedz: C

Pytanie 5
Jan Kowalski wybrat opodatkowanie ryczattem od przychodéw ewidencjonowanych. W maju
roku podatkowego wykonat ustuge na rzecz swojego bytego pracodawcy, u ktoérego
w poprzednim roku byt zatrudniony na podstawie umowy o prace, wykonujac identyczne
czynnosci. Jakie skutki podatkowe wywotuje uzyskanie przychodu z tytutu tej ustugi?
a) podatnik traci prawo do ryczattu od dnia uzyskania przychodu z tej ustugi do konca
roku podatkowego,
b) podatnik traci prawo do ryczattu od pierwszego dnia nastepnego miesigca do konca
roku podatkowego,
c) podatnik traci prawo do ryczattu od dnia uzyskania przychodu z tej ustugi, ale tylko
w odniesieniu do przychodu uzyskanego od bytego pracodawcy.
Prawidtowa odpowiedz: A

Pytanie 6
Spoétka kapitatowa ALFA przejeta w trybie potaczenia przez przejecie inng spotke kapitatowa
BETA. Spotka BETA w latach poprzedzajacych potaczenie poniosta strate podatkowa.
Po potaczeniu spétka ALFA osiaga dochdd i zamierza pomniejszyc¢ go o strate podatkowa spétki
BETA. Jakie stanowisko jest prawidtowe w swietle przepiséw ustawy o podatku dochodowym
od oséb prawnych?

a) spotka ALFA moze odliczy¢ strate podatkowa spotki BETA,

b) spotka ALFA nie moze odliczyc straty podatkowej spotki BETA,

c) spoétka ALFA moze odliczy¢ strate podatkows spoétki BETA wytacznie po spetnieniu

szczegblnych warunkow przewidzianych w ustawie o podatku dochodowym od oséb



prawnych, dotyczacych m.in. kontynuacji podstawowej dziatalnosci faktycznie
prowadzonej przed takim przejeciem.
Prawidtowa odpowiedz: B

Pytanie 7
Anna Nowak nabyta w drodze dziedziczenia testamentowego wtasnosé lokalu mieszkalnego
po starszej, schorowane] sasiadce, z ktérg nie byta spokrewniona i nad ktérg na podstawie
umowy pisemnej sprawowata opieke przez 3 lata. Czy przystuguje jej ulga mieszkaniowa,
o ktérej mowa w ustawie o podatku od spadkéw i darowizn?
a) nie, gdyz opieke sprawowata przez 3, a nie przez 5 lat,
b) tak, gdyz jako osoba z Il grupy podatkowe]j sprawowata opieke nad spadkodawczynia
przez co najmniej 2 lata i dysponuje pisemng umowa o opieke,
c) nie, gdyz umowa o opieke nie zostata zawarta na piSmie z podpisem notarialnie
poswiadczonym.
Prawidtowa odpowiedz: C

Pytanie 8
Spoétka ALFA jest wtascicielem budynku magazynowego. Budowa budynku zostata formalnie
zakonczona 15 listopada 2025 r., jednak juz 1 pazdziernika 2025 r. spétka rozpoczeta faktyczne
uzytkowanie czesci budynku (ok. 40% powierzchni) na potrzeby dziatalnosci gospodarczej.
Pozostata cze$¢ budynku byta uzytkowana dopiero od 15 stycznia 2026 r. Jak nalezy
prawidtowo ustali¢ moment powstania obowigzku podatkowego w podatku od nieruchomosci?
a) obowigzek podatkowy powstat 1 pazdziernika 2025 r. w 40%, a 1 grudnia 2025 r.
w pozostatych 60%,
b) obowigzek podatkowy powstat 1 grudnia 2025 r. w catosci,
c) obowiazek podatkowy powstat 1 stycznia 2026 r. w catosci.
Prawidtowa odpowiedz: C

Pytanie 9
W toku prowadzonej kontroli celno-skarbowej funkcjonariusze Krajowej Administracji
Skarbowej uzyskali wiarygodne informacje, ze w mieszkaniu kontrolowanego mogga znajdowac
sie dokumenty i nosniki danych majace istotne znaczenie dla sprawy, a ich niezwtoczne
zabezpieczenie jest konieczne z uwagi naryzyko ich zniszczenia. Z uwagi na sprawe niecierpigca
zwtoki kontrolujagcy przystapili do przeszukania mieszkania bez uprzedniego uzyskania
wymaganej zgody. Aby zgromadzone w toku przeszukania materiaty stanowity dowdd
w kontroli celno-skarbowej, kontroli podatkowej, postepowaniu podatkowym, postepowaniu
celnym i postepowaniu w sprawach o przestepstwa skarbowe lub wykroczenia skarbowe,
przeszukanie musi zostaé nastepczo zatwierdzone przez:

a) wiasciwego naczelnika urzedu celno-skarbowego,

b) witasciwego dyrektora izby administracji skarbowe;j,

c) witasciwego prokuratora rejonowego.
Prawidtowa odpowiedz: C

Pytanie 10

Wojewddzki sad administracyjny (WSA) oddalit skarge podatnika na decyzje organu
podatkowego. Po wniesieniu skargi kasacyjnej Naczelny Sad Administracyjny (NSA) uchylit
wyrok WSA i przekazat WSA sprawe do ponownego rozpoznania. Po ponownym przekazaniu



akt do WSA, lecz przed wyznaczeniem nowej rozprawy, skarzacy ztozyt do WSA pismo
procesowe zawierajgce oswiadczenie o cofnieciu skargi. Z akt sprawy wynika, ze cofniecie skargi
nie zmierza do obejscia prawa ani nie narusza interesu publicznego. Jaki powinien postapic
WSA?

a) umorzyc postepowanie, poniewaz po uchyleniu wyroku przez NSA sprawa ponownie
toczy sie w pierwszej instancji i cofniecie skargi jest dopuszczalne az do wydania
wyroku,

b) odrzuci¢ cofniecie skargi jako niedopuszczalne, poniewaz wczesniejsze merytoryczne
rozstrzygniecie WSA wytgcza mozliwos¢ cofniecia skargi,

c) oddali¢ skarge, poniewaz uchylenie wyroku przez NSA nie przywraca stronie prawa
do dysponowania skarga.

Prawidtowa odpowiedz: A

Pytanie 11
Polski przedsiebiorca wywidzt towary unijne poza obszar celny Unii Europejskiej w celu ich
czasowego wykorzystania u kontrahenta w panstwie trzecim. Po zakonczeniu wspétpracy
towary te majg zosta¢ powrotnie wprowadzone na obszar celny Unii bez poddawania ich
przetwarzaniu, i zgtoszone do dopuszczenia do obrotu. Importer zamierza skorzystac
ze zwolnienia z naleznosci celnych przywozowych przewidzianego dla towaréw powracajacych.
W jakim maksymalnym terminie od dnia wywozu towardw unijnych poza obszar celny Unii
mozliwe jest - co do zasady - ich powrotne wprowadzenie ze zwolnieniem z naleznosci celnych
przywozowych?

a) do3lat,

b) do2lat,

c) do1roku,
Prawidtowa odpowiedz: A

Pytanie 12
W 2025 r. podatnik dopuscit sie czynu polegajagcego na podaniu nieprawdy w deklaracji
podatkowej, czym narazit podatek na uszczuplenie w kwocie o matej wartosci. Czyn ten zostat
zakwalifikowany jako przestepstwo skarbowe, za ktdére ustawa przewiduje kare grzywny.
Po jakim czasie - liczac od momentu popetnienia czynu - ustaje karalnosé tego przestepstwa
skarbowego na gruncie Kodeksu karnego skarbowego?

a) po uptywie 3 lat,

b) ouptywie5 lat,

c) po uptywie 10 lat.
Prawidtowa odpowiedz: B

% PRZYKtADOWE ZADANIA EGZAMINACYJNE
% SKARGA

Informacje dla zdajacego

l. Po zapoznaniu sie z trescig zadania jako nalezycie umocowany petnomocnik Ksawerego
Bajtka - doradca podatkowy Dorota Sliwakowska, prowadzaca Kancelarie Doradcy
Podatkowego w Warszawie, ul. Jasna 15, po dokonaniu oceny wydanej interpretacji



indywidualnej z 4 maja 2026 r. (doreczonej 8 maja 2026 r.), prosze przygotowac skarge
do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie albo w przypadku uznania, ze brak
jest podstaw do wniesienia skargi, prosze sporzadzi¢ opinie prawng - z uwzglednieniem interesu
reprezentowanej strony.

. W przypadku przygotowania skargi nalezy przyjaé, ze witasciwym sadem jest
Wojewddzki Sad Administracyjny w Warszawie, ul. Jana Kazimierza 10, 01-248 Warszawa.

I"l. Ponadto nalezy przyja¢, ze:

1) w postepowaniu zostaty sporzadzone wszystkie wymagane przepisami prawa
dokumenty w wymaganej liczbie i ztozone we wtasciwej formie oraz podpisane przez
uprawnione osoby; dokumenty te zawierajg wszystkie wymagane prawem adnotacje
i pieczecie,

2) waktach sprawy znajduja sie wymagane dowody nadania pism oraz dowody doreczen
pism, zawiadomien, wezwan i rozstrzygnie¢ organéw administracji oraz metryka
prowadzonej sprawy,

3) zawiadomienia, wezwania i orzeczenia zawierajg niezbedne informacje oraz klauzule
wymagane przez RODO.

IV. Rozwiagzanie zadania nalezy podpisac imieniem i nazwiskiem uprawnionej osoby.
V. Datarozwigzania zadania powinna wynikac z przedstawionego stanu faktycznego.

Opis dotychczasowego przebiegu sprawy

Ksawery Bajtek wystgpit do Dyrektora Krajowe] Informacji Skarbowej z wnioskiem o wydanie
interpretacji indywidualnej z zakresu mozliwosci zwolnienia od podatku od towaréw i ustug
udzielania przez niego osobiscie korepetycji z informatyki. W uzasadnieniu wniosku przedstawit
nastepujacy stan faktyczny. Wnioskodawca, bedac polskim rezydentem podatkowym w ramach
prowadzone]j dziatalnosci gospodarczej od ponad 4 lat, udziela korepetycji z informatyki na
poziomie podstawowym, ponadpodstawowym oraz wyzszym. Wnioskodawca nie jest jednostka
objeta systemem os$wiaty w rozumieniu przepiséw ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. Prawo
oswiatowe, w zakresie ksztatcenia i wychowania, ani uczelnig, jednostkg naukowa Polskiej
Akademii Nauk ani instytutem badawczym, w zakresie ksztatcenia, o ktérych mowaw art. 43 ust.
1 pkt 26 ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towaréw i ustug (Dz. U. z 2021 r. poz. 685
ze zm., dalej: "ustawa o podatku od towaréw i ustug"). Posiada jednak doswiadczenie zawodowe
oraz osiggniecia indywidualne w dziedzinie informatyki. W 2021 r. zajat pierwsze miejsce w
zestawieniu Orty Edukacji w Gdyni w zakresie udzielania korepetycji pod mature z informatyki
oraz lekcji informatyki.

Korepetycje udzielane sg w trybie zaje¢ na odlegtos¢ w formie zaje¢ indywidualnych lub
grupowych oraz specjalnych kurséw przygotowujacych do matury. Zajecia odbywajg siew z géry
ustalonym terminie. Niezaleznie od kursu po kazdych zajeciach zadawana jest praca domowa.
Nauczyciel pozostaje w statym kontakcie z uczniami, ktérzy moga zgtaszaé sie do niego
z réznymi problemami. Na kursie maturalnym (a opcjonalnie na innych kursach) wiedza ucznia
jest dodatkowo weryfikowana przez tzw. prébng mature. Taka forma sprawdzenia wiedzy mana
celu jak najlepsze przygotowanie ucznia do egzaminu maturalnego. Oprdcz oficjalnej probnej
matury, wnioskodawca organizuje réwniez tzw. testy diagnostyczne, ktére majg na celu
weryfikacje biezacych postepéw ucznia. Podsumowujac, udzielane przez wnioskodawce
korepetycje majg w zatozeniu zapewni¢ kompleksowg opieke nad uczniem w dziedzinie
informatyki i programowania. Rodzice wiedza, ze uczestnictwo ich dziecka w kursie



prowadzonym przez wnioskodawce zapewni ich dziecku najlepsze przygotowanie
do wybranego zagadnienia/egzaminu/konkursu.

Whioskodawca znaczacg cze$é ustug korepetytorskich wykonuje catkowicie samodzielnie,
na wtasny rachunek i odpowiedzialno$¢. Niemniej, z uwagi na duzy popyt na realizowane przez
niego ustugi, zatrudnia na umowy zlecenia innych korepetytoréw (gtéwnie studentéw
informatyki) do pomocy przy prowadzonej dziatalnosci. Korepetytorzy Ci, dziatajac na rachunek
whnioskodawcy, udzielaja uczniom analogicznych korepetycji z informatyki réwniez przez
internet. Korepetycje te odbywaja sie wedtug wdrozonego przez wnioskodawce modelu
nauczania. Whnioskodawca oferuje korepetytorom miedzy innymi petne przeszkolenie
i materiaty do prowadzenia kursu.

Ksawery Bajtek wskazat, ze przedmiotem wniosku jest wytacznie kwestia opodatkowania
ustug z zakresu korepetycji, ktére wnioskodawca realizuje osobiscie bez posrednictwa
i pomocy innych oséb. W ramach prowadzonej przez niego dziatalnosci jest w stanie
wyodrebnié ustugi korepetytorskie swiadczone przez niego osobiscie od ustug swiadczonych
przy pomocy zatrudnionych na umowy zlecenia innych korepetytoréw. Wykonywane przez
wnioskodawce ustugi realizowane sg odptatnie. W zamian za udziat w zajeciach/kursach
uczniowie ptacg umoéwione wynagrodzenie.

Wobec przedstawionego powyzej stanu faktycznego, wnioskodawca zadat nastepujgce
pytanie: "czy $wiadczone przez niego osobiscie ustugi w zakresie udzielania korepetycji
zinformatyki moga korzysta¢ ze zwolnienia z art. 43 ust. 1 pkt 27 ustawy o podatku
od towaréw i ustug?"

Zdaniem wnioskodawcy, ustugi swiadczone przez niego osobiscie mogg zostaé objete
zwolnieniem, bowiem spetnione sg wszystkie przestanki wynikajace z art. 43 ust. 1 pkt 27
ustawy o podatku od towardéw i ustug. Po pierwsze, ustugi $wiadczone sg przez
wykwalifikowang osobe, ktéra przekazuje niezbedng wiedze. Istnieje Scisty zwigzek pomiedzy
trescig przekazywang przez wnioskodawce na zajeciach a zdobytg przez wnioskodawce
wiedzg i kwalifikacjami uzyskanymi w trakcie szkoty $redniej, studiéw czy w trakcie
realizowanych licznych projektéw badawczych czy ustug informatycznych swiadczonych
na rzecz rozmaitych podmiotéw. Po drugie w trybie art. 43 ust. 1 pkt 27 ustawy o podatku
od towaréw i ustug wskazano, ze swiadczenie prywatnego nauczania bedzie odbywac sie
na poziomie przedszkolnym, podstawowym, ponadpodstawowym i wyzszym, a zakres
Swiadczonych ustug nauczania jest zgodny z materiatami przewidzianymi w placéwkach
oswiatowych. Nie ma przy tym wymogu, aby ustugi te Swiadczone byty stacjonarnie.

Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowej w zaskarzonej interpretacji indywidualnej uznat
stanowisko wnioskodawcy za nieprawidtowe. Organ wskazat, ze warunkiem zastosowania
zwolnienia jest nie tylko spetnienie przestanki o charakterze przedmiotowym, dotyczacej
rodzaju swiadczonych ustug, tj. ustug prywatnego nauczania na odpowiednim poziomie
edukacji, ale takze przestanki podmiotowej, odnoszacej sie do ustugodawcy, ktéry musi by¢
nauczycielem. Niespetnienie chociazby jednej z ww. przestanek powoduje, ze zwolnienie nie
ma zastosowania. W ocenie organu nie zostata spetniona przestanka podmiotowa, poniewaz
skarzacy nie posiada wyksztatcenia kierunkowego, bowiem jest nadal w trakcie studiéw. Tym
samym osobiscie Swiadczona przez wnioskodawce, jako studenta w trakcie studiéw



kierunkowych, ustuga w zakresie udzielania korepetycji z informatyki nie korzysta
ze zwolnienia od podatku od towardw i ustug na podstawie art. 43 ust. 1 pkt 27 ustawy
o podatku od towaréw i ustug.

kK%

+ Kluczowe znaczenie dla oceny rozwigzania zadania majg nastepujace elementy:

Zdaniem Zespotu do przygotowania zadan na egzamin, w przypadku zadania pisemnego celowe
jest sporzadzenie skargi do sadu administracyjnego, poniewaz organ interpretacyjny dopuscit
sie naruszen przepisow prawa.

R/

+» Ocenie beda podlegaé nastepujace kwestie:

Sporzadzona skarga na interpretacje powinna zawierac nastepujace elementy:

VL.

Oznaczenie sadu, do ktérego jest skierowane — art. 46 § 1 pkt 1 p.p.s.a. (Wojewoddzki Sad
Administracyjny w Warszawie);

. Wskazanie organu, za posrednictwem ktérego wnoszona jest skarga — art. 54§ 1 p.p.s.a.

(Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowej);

. Wskazanie strony skarzacej — art. 46 § 1 pkt 1 p.p.s.a. (wnioskodawca, adres oraz numer

PESEL skarzacego);

. Wskazanie strony przeciwnej — art. 32 p.p.s.a. (Dyrektor Krajowej Informacji
Skarbowej);

Wskazanie profesjonalnego reprezentanta — art. 40 ustawy z dnia 5 lipca 1996 r.
odoradztwie podatkowym — wskazano role petnomocnika bedacego doradca

podatkowym wraz z numerem wpisu na liste doradcéw podatkowych, jego imie
i nazwisko oraz adres korespondencyjny;

Termin do wniesienia skargi zostat zachowany — art. 53 § 1 p.p.s.a. — skarga zostata
whniesiona ... na interpretacje wydang 4 maja 2026 r. a doreczong 8 maja 2026 rr;

VII.Wartos¢ przedmiotu zaskarzenia zostata ustalona — art. 215 p.p.s.a. — nie dotyczy,

dlatego wskazano wpis staty od skargi;

VIII. Oznaczony zostat rodzaj pisma — art. 46 § 1 pkt 2 p.p.s.a.- wskazano skarga;

IX.

XI.

Wskazanie zaskarzonej decyzji — art. 57 § 1 pkt 1 p.p.s.a.- wskazano numer zaskarzanej
interpretacji przepiséw prawa podatkowego, organ ktéry wydat interpretacje, date
wydania i doreczenia interpretacji;

Rozstrzygniecie, od ktérego wniesiona zostaje skarga zostato wskazane — wskazane
w tresci skargi;

Okreslone zostato naruszenie prawa — art. 57 § 1 pkt 3 p.p.s.a.: zaskarzonej interpretacji
zarzucono:

naruszenie przepiséw postepowania, mogace miec istotny wptyw na wynik sprawy, tj.:
art.14c8§1i82wzw.zart. 120i 121§ 1i 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Ordynacja
podatkowa (tekst jedn. Dz. U.z 2021 r. poz. 1540 ze zm.), poprzez brak wszechstronnego
uzasadnienia stanowiska zajetego w interpretacji indywidualnej przez organ; co wyraza
sie w jedynie lakonicznym i nieprzekonujgcym przedstawieniu motywoéw rozstrzygniecia
przy jednoczesnym nierozwazeniu merytorycznego stanowiska przedstawionego przez
skarzagcego we wniosku o wydanie interpretacji indywidualnej oraz pominieciu



orzecznictwa i interpretacji potwierdzajacych, ze pod pojeciem ,nauczyciel” nie nalezy
rozumie¢ wytacznie osoby posiadajgcej wyksztatcenie kierunkowe,

2. naruszenie prawa materialnego, tj. art. 43 ust. 1 pkt 27 u.p.t.u., polegajace na:

a) przyjeciu przez organ btednej wyktadni ww. przepisu, poprzez uznanie, Zze uzyte w tym
przepisie pojecie ,nauczyciel” oznacza osobe posiadajacg wyksztatcenie kierunkowe,
rozumiane jako kwalifikacje zdobyte w danej dziedzinie w ,oficjalnym systemie
nauczania”, podczas gdy z prawidtowej wyktadni powinno wynikaé, ze powotany przepis
nie zawiera obowigzku ani posiadania wyksztatcenia kierunkowego, ani kwalifikacji
zdobytych w ,oficjalnym systemie nauczania”, a takze

b) niewtasciwym zastosowaniu ww. przepisu w zakresie, w jakim organ pozbawit
skarzacego prawa do zwolnienia od podatku w zakresie ustug prywatnego nauczania na
poziomie przedszkolnym, podstawowym, ponadpodstawowym i wyzszym z powotaniem
sie na brak po stronie skarzgcego kwalifikacji zdobytych w ,oficjalnym systemie
nauczania” w sytuacji, gdy z przedstawionego stanu faktycznego sprawy wynika,
ze skarzacy takowe kwalifikacje posiada.

XlIl. Wskazanie naruszenia art. 43 ust. 1 pkt 27 ustawy o podatku od towaréw i ustug poprzez
jego btedng wyktadnie i niewtasciwe zastosowanie w sprawie— art. 57a p.p.s.a,;

XIll. Zadanie skargi — wskazanie zadania uchylenia zaskarzonej interpretacji oraz
zasadzenie kosztéw postepowania wg norm przepisanych;

XIV. Uzasadnienie powinno zawieraé uzasadnienie zarzutéw skargi;

XV.Podpis pod pismem - art. 46 § 1 pkt 4 p.p.s.a. — wskazano imie i nazwisko, podpis i numer
wpisu na liste doradcéw podatkowych;

XVI. Wskazanie zatgcznikéw - art. 46 § 1 pkt 5 p.p.s.a. — wskazano jako zataczniki
petnomocnictwo wraz z dowodem uiszczenia optaty skarbowej od petnomocnictwa
w wysokosci 17 ztotych, dowéd uiszczenia wpisu sadowego statego w wysokosci 200
ztotych (§ 2 ust. 6 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 16 grudnia 2003 r. w sprawie
wysokosci oraz szczegbtowych zasad pobierania wpisu w postepowaniu przed sgdami
administracyjnymi).

% SKARGA KASACYJNA

Informacje dla zdajacego

.

Po zapoznaniu sie z treScig zadania prosze przygotowac - jako nalezycie umocowany
petnomocnik spotki ,ALFA-XXTECH” sp. z o.o.( dalej réwniez: spotka), doradca podatkowy
Jan Kowalski, prowadzacy Kancelarie Doradztwa Podatkowego w Warszawie (00-950) przy
ul. Wspdlnej 15/3 - skarge kasacyjna do Naczelnego Sadu Administracyjnego od wyroku
Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Poznaniu z dnia 30 kwietnia 2026 r., sygn. akt |
SA/Po 921/26, albo - w przypadku uznania, ze brak jest podstaw do jej wniesienia - prosze
sporzadzié¢ opinie prawng o niecelowosci wniesienia tego srodka zaskarzenia, z uwzglednieniem
interesu reprezentowanej strony. Petnomocnictwo zostato udzielone w dniu 20 maja 2026 .

I
W przypadku przygotowania skargi kasacyjnej nalezy przyjaé, ze witasciwym sadem jest
Naczelny Sad Administracyjny w Warszawie, ul. Boduena 3/5,00-011 Warszawa.
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Nalezy przyjac, ze:

1. Spdika, sktadajac wnioski dowodowe, wskazata doktadne adresy podmiotow, ktére miaty
zosta¢ nimi objete, oraz okredlita teze dowodowa, na okolicznos¢ ktérej nalezato
przeprowadzi¢ wnioskowane dowody.

2. Wyrok Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego wraz z uzasadnieniem zostat doreczony
stronie w sposéb prawidtowy.

3. Spoétka ,ALFA-XXTECH” sp. z o0.0. ma siedzibe w Poznaniu, ul. Przemystowa 18, 60-001
Poznan, NIP 778-145-92-10, KRS 0000456789, natomiast Dyrektor Izby Administracji
Skarbowej w Poznaniu posiada adres: ul. Dolna Wilda 80A, 61-501 Poznan, zas
Wojewddzki Sgd Administracyjny w Poznaniu posiada adres: ul. Ratajczaka 10/12, 61-815
Poznan.

Iv.

W przypadku uznania, ze zasadne jest sporzadzenie skargi kasacyjnej, zdajgcy nie ma obowigzku
okreslania wysokos$ci naleznego wpisu od skargi kasacyjnej ani wykazywania faktu jego
uiszczenia.

V.

Rozwigzanie zadania nalezy podpisa¢ imieniem i nazwiskiem osoby uprawnionej
do sporzadzenia pisma procesowego (doradcy podatkowego).

VI.

Data sporzadzenia skargi kasacyjnej albo opinii o niecelowosci jej wniesienia powinna wynikaé
z przedstawionego stanu faktycznego oraz zachowania terminu do wniesienia skargi kasacyjnej.

Opis stanu faktycznego

Wyrokiem z dnia 30 kwietnia 2026 r., sygn. akt | SA/Po 921/26, Wojewddzki Sad
Administracyjny w Poznaniu oddalit skarge ,ALFA-XXTECH" sp. z 0.0. z siedzibg w Poznaniu, ul.
Przemystowa 18, 60-001 Poznan, NIP 778-145-92-10, REGON 302145987, KRS 0000456789,
na decyzje Dyrektora Izby Administracji Skarbowej w Poznaniu z dnia 12 stycznia 2026 r.,
nr DIAS-P.443-301/25, w przedmiocie podatku od towardw i ustug za okres od stycznia
do grudnia 2023r.

Sad pierwszej instancji wskazat, ze zaskarzong decyzjg z dnia 12 stycznia 2026 r., nr DIAS-P.443-
301/25, Dyrektor Izby Administracji Skarbowej w Poznaniu, dziatajac na podstawie art. 13§ 1
pkt 2 lit. a, art. 127, art. 220§ 1, art. 221 oraz art. 233 § 1 pkt 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r.
- Ordynacja podatkowa (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 2651; dalej rowniez: O.p.), utrzymat w mocy
decyzje Naczelnika Urzedu Skarbowego Poznan-Grunwald z dnia 20 lutego 2025 r., nr US-
PG.443.58.2024.12.

Decyzjg organu pierwszej instancji okreslono ,ALFA-XXTECH” sp. z o.0. zobowigzanie
podatkowe w podatku od towaréw i ustug za okres od stycznia do listopada 2023 r. w tacznej
wysokosci 1.386.240 zt oraz odmdwiono spétce zwrotu nadwyzki podatku naliczonego nad
naleznym za grudzien 2023 r. w wysokosci 468 910 zt.

Sad przedstawit, ze podstawowa dziatalnoscig spétki byt obrét komponentami przemystowymi,
w tym elementami wykorzystywanymi w automatyce przemystowej, podzespotami
technicznymi oraz czesciami zamiennymi do maszyn. W 2023 r. spétka rozpoczeta dodatkowa



dziatalnos¢ polegajaca na obrocie napojami energetycznymi. Dziatalnos¢ ta nie miescita sie
w dotychczasowym gtéwnym profilu aktywnosci spétki.

Wedtug ustalen przywotanych przez Sad, w ramach obrotu napojami energetycznymi spétka
nawigzata wspétprace z nowymi kontrahentami: Pawtem Witkowskim, prowadzacym
dziatalnos¢ gospodarczg pod firma ,Witkowski-Trade” Pawet Witkowski z siedzibg w Gnieznie,
ul. Kolejowa 7, 62-200 Gniezno, NIP 784-198-43-22, oraz Andrzejem Opolskim, prowadzacym
dziatalno$¢ gospodarcza pod firma ,Opol-Distribution” Andrzej Opolski z siedziba w Sremie,
ul. Magazynowa 4, 63-100 Srem, NIP 785-162-77-43.

Sad odnotowat, ze transakcje dotyczace napojow energetycznych byty realizowane w okresie od
stycznia do grudnia 2023 r. Z ustalen organéw wynikato jednak, ze najwieksze natezenie
obrotéw wystapito w miesigcach poprzedzajacych zawarcie przez spétke umowy kredytowej
z bankiem. Spétka wykazywata w tym okresie znaczne obroty, mimo ze dziatalnos$¢ w zakresie
napojoéw energetycznych byta prowadzona przy niskiej marzy.

W opisie stanu sprawy Sad wskazat, ze organy podatkowe nie kwestionowaty samego
formalnego istnienia faktur VAT, dokumentéw ksiegowych, dokumentéw transportowych ani
przeptywéw pienieznych. Organy przyjety jednak, ze dokumenty tenie przesadzaja
o rzeczywistym gospodarczym charakterze dziatalnosci prowadzonej przez spotke.

Sad przedstawit stanowisko organu pierwszej instancji, zgodnie z ktérym podjecie przez spoétke
dziatalnosci w zakresie obrotu napojami energetycznymi pozostawato w bezposrednim zwiagzku
Z procesem ubiegania sie przez spétke o finansowanie bankowe. Organ uznat, ze gwattowny
wzrost obrotéw w okresie poprzedzajgcym zawarcie umowy kredytowej oraz zakonczenie albo
Znaczace ograniczenie tej dziatalnosci po uzyskaniu kredytu $wiadczyty o instrumentalnym
charakterze transakgji.

Wedtug relacji Sgdu organ pierwszej instancji uznat, ze spétka nie wykazata, aby faktycznie
prowadzita samodzielng dziatalnos¢ gospodarczg w zakresie obrotu napojami energetycznymi
w sposob typowy dla podmiotéw dziatajacych na tym rynku. Organ przyjat, ze udziat spotki
w transakcjach miat charakter formalny i stuzyt przede wszystkim wykazaniu odpowiedniego
poziomu obrotéw na potrzeby finansowania bankowego.

Sad wskazat, ze w konsekwencji organ pierwszej instancji odmaéwit spétce prawa do odliczenia
podatku naliczonego wynikajacego z faktur dokumentujgcych obrét napojami energetycznymi.
Jako podstawe rozstrzygniecia organ wskazat art. 88 ust. 3a pkt 4 lit. c ustawy z dnia 11 marca
2004 r. o podatku od towaréw i ustug (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 931, dalej rowniez jako: ustawa
o VAT), uznajac, ze transakcje nie miaty rzeczywistego celu gospodarczego, a ich skutki
podatkowe nie mogg zostaé zaakceptowane.

Sad nastepnie przedstawit zarzuty odwotania wniesionego przez spétke. Spétka zarzucita
organowi pierwszej instancji naruszenie art. 122, art. 187 § 1 oraz art. 191 O.p. przez
niewyjasnienie wszystkich okolicznosci sprawy oraz dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny
materiatu dowodowego.

Spétka podnosita w odwotaniu, ze transakcje byty rzeczywiste. Wskazywata na faktury VAT,
dokumenty ksiegowe, dokumenty transportowe, przeptywy pieniezne, faktyczne istnienie
towaru oraz dalszg sprzedaz napojéw energetycznych w ramach czynnosci opodatkowanych
VAT. Spétka argumentowata réwniez, ze w dziatalnosci tej wykorzystywata leasingowane
urzadzenia stuzace do pakowania i etykietowania napojow.



Sad odnotowat, ze spbétka kwestionowata takze zastosowanie art. 88 ust. 3a pkt 4 lit. c ustawy
o VAT.

Zdaniem spoétki, organy nie wykazaty, aby transakcje miaty charakter pozorny ani aby
zasadniczym celem czynnosci byto uzyskanie korzysci podatkowej. Spotka podkreslata, ze nawet
jezeli jednym z celéw jej dziatan byto zwiekszenie zdolnosci kredytowej, to nie stanowi
to podstawy do odmowy prawa do odliczenia podatku naliczonego, poniewaz poprawa zdolnosci
kredytowej jest racjonalnym celem gospodarczym.

W toku postepowania odwotawczego spétka ztozyta wniosek o przeprowadzenie dowodu
z przestuchania Pawta Witkowskiego i Andrzeja Opolskiego. Dowdd ten miat zostaé
przeprowadzony na okoliczno$¢ rzeczywistego charakteru transakcji, faktycznego obrotu
towarem, udziatu spétki w transakcjach oraz sposobu ich realizacji.

Sad wskazat, ze postanowieniem z dnia 5 listopada 2025 r., nr DIAS-P.443-301/25/DW,
Dyrektor Izby Administracji Skarbowej w Poznaniu odmowit przeprowadzenia dowodu
z przestuchania wskazanych kontrahentéw. Organ uznat, ze dowdéd ten nie ma istotnego
znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, poniewaz spoér nie dotyczy tego, czy transakcje formalnie
doszty do skutku, lecz tego, czy ich zasadniczym celem byt rzeczywisty cel gospodarczy.

Opisujac decyzje organu odwotawczego, Sad podat, ze Dyrektor Izby Administracji Skarbowej
w Poznaniu decyzjg z dnia 12 stycznia 2026 r., nr DIAS-P.443-301/25, utrzymat w mocy decyzje
organu pierwszej instancji.

Sad wskazat, ze organ odwotawczy podzielit ocene, iz istota sprawy nie sprowadzata sie
do formalnego istnienia dokumentéw ksiegowych, faktur, dokumentéw transportowych ani
przeptywow pienieznych. Zdaniem organu odwotawczego zasadnicze znaczenie miato ustalenie,
czy spoétka rzeczywiscie prowadzita dziatalnos¢ gospodarcza w zakresie obrotu napojami
energetycznymi, czy tez jej udziat w tych transakcjach miat charakter wytacznie formalny.

Sad przedstawit stanowisko organu odwotawczego, zgodnie z ktérym spétka nie prowadzita
samodzielnej dziatalnosci handlowej w zakresie obrotu napojami energetycznymi. Udziat spotki
w analizowanych transakcjach miat stuzy¢ wykazaniu poziomu obrotéw wymaganego
do uzyskania finansowania bankowego.

Organ odwotawczy uznat, ze samo istnienie celu kredytowego nie wyklucza zastosowania
przepisdow ograniczajacych prawo do odliczenia podatku naliczonego. Wedtug organu, jezeli
zasadniczym celem czynnosci nie byt rzeczywisty cel gospodarczy, lecz stworzenie okreslonego
obrazu sytuacji finansowej podatnika, podatnik nie moze skutecznie powotywad sie na prawo do
odliczenia podatku naliczonego.

Sad nastepnie przedstawit zarzuty skargi wniesionej do Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w Poznaniu. Spétka zaskarzyta decyzje Dyrektora lzby Administracji
Skarbowej w Poznaniu z dnia 12 stycznia 2026 r., nr DIAS-P.443-301/25, domagajac sie
uchylenia tej decyzji oraz poprzedzajacej ja decyzji Naczelnika Urzedu Skarbowego Poznan-
Grunwald z dnia 20 lutego 2025 r., nr US-PG.443.58.2024.12.

W skardze spétka zarzucita naruszenie art. 120, art. 121 § 1, art. 122, art. 187 § 1 oraz art. 191
O.p. Twierdzita, ze organy nie wyjasnity wszystkich istotnych okolicznosci sprawy, nie zebraty
petnego materiatu dowodowego i dokonaty dowolnej oceny dowodow.

Spétka zarzucita takze, ze organy pominety okolicznosci potwierdzajace rzeczywisty charakter
transakcji, w szczegélnosci istnienie towaru, dokumenty transportowe, rzeczywiste przeptywy



pieniezne, dokumentacje ksiegowg oraz wykorzystywanie leasingowanych urzadzenh
do pakowania i etykietowania napojéw.

Sad wskazat, ze spotka powotata réwniez zarzut naruszenia art. 86 ust. 1 ustawy o VAT
w zwigzku z art. 167 i art. 168 Dyrektywy Rady 2006/112/WE z dnia 28 listopada 2006 r.
w sprawie wspolnego systemu podatku od wartosci dodanej (Dz. Urz. UE L 347 2 11.12.2006, s.
1, ze zm.; dalej réwniez: dyrektywa 2006/112/WE). Zdaniem spoétki, organy bezpodstawnie
odméwity prawa do odliczenia podatku naliczonego, mimo zenabyte towary byty
wykorzystywane do czynnosci opodatkowanych. Spétka argumentowata, ze organy
nie wykazaty, aby transakcje nie miaty miejsca albo aby podatnik nie byt ich rzeczywistym
uczestnikiem.

Ponadto spétka zarzucita naruszenie art. 88 ust. 3a pkt 4 lit. c ustawy o VAT przez jego btedne
zastosowanie. W ocenie spétki organy nie wykazaty pozornosci transakcji ani tego,
ze zasadniczym celem czynnosci byto uzyskanie korzysci podatkowej. Spétka podnosita,
ze skoro same organy przyjety, iz celem dziatan byto uzyskanie finansowania bankowego, to nie
mozna réwnoczesnie uznaé, ze zasadniczym celem transakcji byto osiggniecie korzysci
podatkowe;j.

Spoétka kwestionowata réwniez odmowe przeprowadzenia dowodu z przestuchania
kontrahentéw. W jej ocenie zeznania Pawta Witkowskiego i Andrzeja Opolskiego mogty
potwierdzi¢ rzeczywisty przebieg transakcji, sposéb dostawy towardéw, udziat spotki w obrocie
oraz gospodarczy charakter czynnosci.

Ocena prawna dokonana przez Sad pierwszej instancji

Wojewddzki Sgd Administracyjny w Poznaniu uznat skarge za niezasadna.

Sad wskazat, ze kontrola sgdu administracyjnego obejmuje ocene legalnosci dziatania organéw
administracji publicznej, w tym prawidtowosé zastosowania przepiséw prawa materialnego oraz
dochowanie przepiséw postepowania. W ocenie Sadu organy podatkowe nie naruszyty
przepisow postepowania w sposdb mogacy mieé wptyw na wynik sprawy.

Odnoszac sie do zarzutéw naruszenia art. 122 i art. 187 § 1 O.p., Sad stwierdzit, ze organy
zgromadzity materiat dowodowy w zakresie wystarczajagcym do rozstrzygniecia sprawy.
Wedtug Sadu materiat ten obejmowat dokumentacje ksiegowsa, dowody osobowe oraz
dokumenty zwigzane z procesem uzyskiwania finansowania bankowego.

Sad nie podzielit stanowiska spoétki, ze organy pominety istotne okolicznosci sprawy. W ocenie
Sadu organy odniosty sie do wszystkich kluczowych elementéw, w tym faktur, dokumentéw
ksiegowych, przeptywéw pienieznych i dokumentéw transportowych. Sad uznat, ze to, iz organy
nadaty tym dowodom inne znaczenie niz oczekiwane przez spotke, nie oznacza naruszenia zasad
postepowania dowodowego.

Sad uznat za niezasadny takze zarzut naruszenia art. 191 O.p. Zdaniem Sadu ocena dowodow
dokonana przez organy byta logiczna i spdjna. Sad zaakceptowat stanowisko organdw,
ze formalne istnienie faktur, dokumentéw ksiegowych, dokumentéw transportowych oraz
przeptywow pienieznych nie przesadza o rzeczywistym gospodarczym charakterze transakgciji.

Wedtug Sadu organy zasadnie przyjety, ze gtéwnym celem dziatan spétki nie byt handel
napojami energetycznymi, lecz uzyskanie korzystnego finansowania bankowego. Sad uznat, ze



formalna poprawnos$é¢ dokumentacji nie wyklucza ustalenia, iz czynnosci miaty charakter
instrumentalny.

W zakresie prawa materialnego Sad nie podzielit zarzutu naruszenia art. 86 ust. 1 ustawy o VAT.
Sad wskazat, ze prawo do odliczenia podatku naliczonego przystuguje wytacznie w odniesieniu
do rzeczywistych transakcji gospodarczych. Zdaniem Sadu organy wykazaty, ze spétka nie
wykonywata funkcji wtasciwych dla podmiotu rzeczywiscie prowadzacego handel napojami
energetycznymi, a okolicznosci zakwestionowanych transakcji odbiegaty od typowego modelu
tego rodzaju obrotu.

Sad uznat réwniez za prawidtowe zastosowanie art. 88 ust. 3a pkt 4 lit. custawy o VAT. W ocenie
Sadu analizowane transakcje miaty charakter sztuczny i nie miaty rzeczywistego celu
gospodarczego.

Za okolicznos¢ kluczowg Sad uznat to, ze dziatalno$¢ w zakresie obrotu napojami
energetycznymi zostata podjeta i zakonczona w Scistym zwigzku z procesem uzyskiwania
finansowania bankowego. Zdaniem Sadu taki model dziatania nie odpowiada normalnemu
modelowi dziatalnosci gospodarczej, lecz wskazuje na instrumentalne wykorzystanie obrotu
gospodarczego.

Sad stwierdzit, ze nawet przyjecie, iz zasadniczym celem dziatan spétki byto uzyskanie kredytu,
a nie uzyskanie korzysci podatkowej, nie wyklucza zastosowania art. 88 ust. 3a pkt 4 lit. c ustawy
o VAT. W ocenie Sadu skutki podatkowe stanowity integralny element przyjetego modelu
dziatania, poniewaz generowanie obrotu byto powigzane z wykazywaniem podatku naliczonego
i jego rozliczaniem.

Sad przyjat, ze nie mozna oddzieli¢ celu ekonomicznego, polegajacego na uzyskaniu
finansowania bankowego, od konsekwencji podatkowych transakcji. W rezultacie uznat,
ze organy zasadnie odmowity spétce prawa do odliczenia podatku naliczonego wynikajgcego
z faktur dokumentujacych obrét napojami energetycznymi.

W konsekwencji Wojewddzki Sad Administracyjny w Poznaniu oddalit skarge na podstawie art.
151 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o postepowaniu przed sgdami administracyjnymi
(t.j.Dz.U.z 2026 r. poz. 143; dalej rowniez: p.p.s.a.).

Odpis wyroku wraz z uzasadnieniem zostat doreczony petnomocnikowi spétki w dniu 21 maja
2026r.
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+ Kluczowe znaczenie dla oceny rozwigzania zadania maja nastepujace elementy:

Zdajacy, reprezentujac skarzaca kasacyjnie spotke ,ALFA-XXTECH” sp. z 0.0., powinien -
woparciu o art. 173§ 1i 2 oraz art. 177 § 1 ustawy - Prawo o postepowaniu przed sadami
administracyjnymi - sporzadzi¢ skarge kasacyjng od wyroku Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w Poznaniu do Naczelnego Sadu Administracyjnego, zaskarzajac
przedmiotowy wyrok w catosci (art. 176 § 1 pkt 1 p.p.s.a.).

+ Ocenie beda podlegac nastepujace kwestie:

Zdajacy powinien prawidtowo ustali¢, ze wtasciwym Srodkiem zaskarzenia jest skarga kasacyjna
do Naczelnego Sadu Administracyjnego, wnoszona za posrednictwem Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w Poznaniu, od wyroku z dnia 30 kwietnia 2026 r., sygn. akt | SA/Po 921/26.



Skarga kasacyjna powinna zosta¢ wniesiona w terminie trzydziestu dni od doreczenia odpisu
wyroku z uzasadnieniem, a wiec przy przyjeciu doreczenia w dniu 21 maja 2026 r. data jej
sporzadzenia powinna miescic sie w terminie do dnia 22 czerwca 2026 r., poniewaz trzydziesty
dzien terminu przypada w sobote, 20 czerwca 2026 r. W skardze kasacyjnej nalezy zaskarzy¢
wyrok w catosci, poniewaz w catosci oddala on skarge spotki i w catosci narusza interes
reprezentowanej strony.

Zdajacy powinien prawidtowo oznaczy¢ sady oraz strony postepowania: Naczelny Sad
Administracyjny jako sad witasciwy do rozpoznania skargi kasacyjnej, Wojewddzki Sad
Administracyjny w Poznaniu jako sad, za ktérego posrednictwem sSrodek zaskarzenia jest
wnoszony, skarzaca kasacyjnie spotke ,ALFA-XXTECH” sp. z 0.0. oraz organ - Dyrektora Izby
Administracji Skarbowej w Poznaniu. Nalezy takze wskazaé zaskarzony wyrok oraz decyzje
Dyrektora Izby Administracji Skarbowej w Poznaniu z dnia 12 stycznia 2026 r., nr DIAS-P.443-
301/25, ktéra byta przedmiotem kontroli sadu pierwszej instancji. Skarga kasacyjna powinna
spetnia¢ wymagania pisma procesowego oraz szczegélne wymagania skargi kasacyjnej, w tym
zawierac oznaczenie zakresu zaskarzenia, przytoczenie podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienie,
whnioski kasacyjne oraz stanowisko co do rozpoznania sprawy na rozprawie albo na posiedzeniu
niejawnym.

Formutujac podstawy kasacyjne, zdajacy powinien odrézni¢ konstrukcje skargi kasacyjnej
od skargi do wojewddzkiego sadu administracyjnego. Oznacza to, zew zadaniu nie byto
wystarczajace ponowne zakwestionowanie decyzji organdéw podatkowych ani proste
powtodrzenie zarzutéw skargi do WSA. Zarzuty powinny by¢ skierowane przeciwko wyrokowi
sadu pierwszej instancji i oparte na podstawach z art. 174 pkt 1 albo art. 174 pkt 2 p.p.s.a.,
z precyzyjnym wskazaniem naruszonych przepiséw, sposobu ich naruszenia oraz wptywu
uchybien procesowych na wynik sprawy.

W zakresie podstawy z art. 174 pkt 2 p.p.s.a. zdajacy powinien w pierwszej kolejnosci rozwazy¢
zarzut naruszenia art. 145 § 1 pkt 1 lit. ¢ p.p.s.a. w zwigzku z art. 122, art. 187 § 1 oraz art. 191
O.p., ewentualnie takze w zwigzku z art. 151 p.p.s.a., poprzez oddalenie skargi mimo
zaakceptowania przez sad pierwszej instancji niepetnego postepowania dowodowego oraz
dowolnej oceny materiatu dowodowego dokonanej przez organy podatkowe. Zarzut ten
powinien zosta¢ powigzany z konkretnymi okolicznosciami sprawy, w szczegdlnosci
Z pominieciem znaczenia faktur VAT, dokumentéw ksiegowych, dokumentéw transportowych,
przeptywdw  pienieznych, istnienia towaru, dalszej sprzedazy opodatkowanej
oraz wykorzystywania leasingowanych urzadzen do pakowania i etykietowania napojow.

Zdajacy powinien réwniez rozwazy¢ zarzut naruszenia art. 145 § 1 pkt 1 lit. c p.p.s.a. w zwigzku
z art. 188 O.p. oraz w zwigzku z art. 134 § 1 p.p.s.a. przez zaakceptowanie odmowy
przeprowadzenia dowodu z przestuchania Pawta Witkowskiego i Andrzeja Opolskiego. Istotne
jest wskazanie, ze dowody te zostaty zgtoszone na okoliczno$é rzeczywistego charakteru
transakcji, faktycznego obrotu towarem, udziatu spétki wtransakcjach oraz sposobu ich
realizacji, a wiec dotyczyty okolicznosci majgcych znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy.
W ocenie zarzutu nalezy premiowac wykazanie, ze sad pierwszej instancji nie powinien byt
aprobowac stanowiska organu, iz przestuchanie kontrahentéw byto zbedne tylko dlatego,
ze organ uznat spér zadotyczacy celu gospodarczego transakcji. Odwotanie sie do zarzutu
naruszenia art. 134 § 1 p.p.s.a. autor skargi kasacyjnej powinien uzasadni¢ brakiem wyjscia poza
granice skargi i nieuwzglednienie z urzedu naruszenia art. 188 O.p. poprzez uznanie
za prawidtowe pominiecia przez organy podatkowe wnioskéw dowodowych strony,
w szczegdblnosci wniosku o przestuchanie kontrahentéw, mimo ze dowody te mogty mieéistotne



znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy. Byty bowiem istotne dla ustalenia rzeczywistego
charakteru transakcji, a odmowa ich przeprowadzenia miata charakter przedwczesny
i arbitralny.

Formutujac podstawe z art. 174 pkt 1 p.p.s.a., zdajacy powinien wskazaé naruszenie art. 86
ust. 1 ustawy o VAT w zwiazku z art. 167 i art. 168 dyrektywy 2006/112/WE przez btednag
wyktadnie lub niewtasciwe zastosowanie polegajgce na zaakceptowaniu odmowy prawa do
odliczenia podatku naliczonego mimo ustalen wskazujacych naistnienie faktur, towaru,
przeptywow pienieznych, dokumentéw transportowych oraz dalszej sprzedazy opodatkowanej.
Nalezy wykazad, ze sad pierwszej instancji wadliwie utozsamit brak typowego lub dominujacego
celu handlowego z brakiem rzeczywistej transakcji gospodarczej oraz z brakiem prawa do
odliczenia.

Zdajacy powinien nastepnie sformutowad zarzuty naruszenia art. 86 ust. 1 ustawy o VAT oraz
art. 88 ust. 3a pkt 4 lit. c ustawy o VAT przez btedng wyktadnie i niewtasciwe zastosowanie.
W odniesieniu do obu wskazanych przepiséw najbardziej trafne bedzie ujecie zarzutéw
w sposob kumulatywny, tj. przez wskazanie zaréwno wadliwego rozumienia tych przepiséw
przez sad pierwszej instancji, jak i ich nieprawidtowego odniesienia do ustalonego stanu
faktycznego.

W odniesieniu do art. 86 ust. 1 ustawy o VAT zarzut btednej wyktadni powinien zmierzaé
do wykazania, ze sad przyjat zbyt waskie rozumienie prawa do odliczenia podatku naliczonego,
uzalezniajac je w istocie od ekonomicznej trwatosci, rentownosci albo typowosci prowadzonej
dziatalnosci, mimo ze przepis ten wigze prawo do odliczenia zwykorzystaniem nabytych
towaréw lub ustug do czynnosci opodatkowanych. Zarzut niewtasciwego zastosowania tego
przepisu powinien natomiast zostaé powigzany z okolicznosciami sprawy, w szczegdlnosci
Z pominieciem, ze zakwestionowane transakcje byty formalnie zwigzane z dziatalnoscig
opodatkowang spoétki, a organy nie wykazaty w sposéb jednoznaczny, ze prawo do odliczenia
zostato wykorzystane sprzecznie z konstrukcjg podatku od towaréw i ustug.

W odniesieniu do art. 88 ust. 3a pkt 4 lit. c ustawy o VAT zarzut btednej wyktadni powinien
polegac na zakwestionowaniu stanowiska, zgodnie z ktdrym samo ustalenie instrumentalnego
charakteru transakcji, krotkotrwatosci dziatalnosci, niskiej marzy, zmiany profilu aktywnosci
spotki albo celu kredytowego jest wystarczajagce do zastosowania tego przepisu. Nalezy
zaakcentowaé, ze zastosowanie art. 88 ust. 3a pkt 4 lit. ¢ ustawy o VAT wymaga wykazania
przestanek pozornosci lub naduzycia prawa, w tym zasadniczego celu w postaci osiggniecia
korzysci podatkowej. Zarzut niewtasciwego zastosowania tego przepisu powinien zas zostac
oparty na tym, ze przy ustalonym w sprawie stanie faktycznym organy i sad pierwszej instancji
nie wykazaty fikcyjnosci transakcji, pozornosci czynnosci ani tego, ze zasadniczym celem
dziatania spétki byto uzyskanie korzysci podatkowej. W tym konteksécie znaczenie ma
podniesienie, ze wedtug ustalen organéw i sadu pierwszej instancji gtdbwnym celem dziatan
spotki byto uzyskanie finansowania bankowego. Okolicznos$¢ ta powinna zostaé skonfrontowana
ztezg sadu o mozliwosci zastosowania art. 88 ust. 3a pkt 4 lit. c ustawy o VAT, poniewaz cel
kredytowy nie jest tozsamy z zasadniczym celem w postaci osiggniecia korzysci podatkowej.

W ocenie skargi kasacyjnej nalezy zatem uwzglednié¢, czy zdajacy prawidtowo rozréznit zarzut
btednej wyktadni od zarzutu niewtasciwego zastosowania prawa materialnego, a jednoczesnie
czy dostrzegt, ze w realiach sprawy oba rodzaje uchybien powinny zostaé zarzucone zaréwno
w odniesieniu do art. 86 ust. 1 ustawy o VAT, jaki art. 88 ust. 3a pkt 4 lit. custawy o VAT. Btedna
wyktadnia powinna dotyczyé przyjetego przez sad rozumienia tych przepiséw, natomiast
niewtasciwe zastosowanie powinno zostaé powigzane z okolicznosciami ustalonymi w sprawie,



w szczegolnosci z brakiem jednoznacznego ustalenia fikcyjnosci transakcji, pozornosci
czynnosci albo uzyskania korzysci podatkowej jako zasadniczego celu dziatania spotki.

Zdajacy powinien sformutowaé prawidtowy wniosek kasacyjny. W pierwszej kolejnosci,
na podstawie art. 188 p.p.s.a. powinien wnie$¢ o uchylenie w catosci zaskarzonego wyroku
Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Poznaniu oraz o rozpoznanie skargi i uchylenie
w catosci decyzji Dyrektora Izby Administracji Skarbowej w Poznaniu. Tak sformutowany
wniosek jest uzasadniony zwtaszcza wtedy, gdy zdajacy przyjmie, zeistota sprawy jest
dostatecznie wyjasniona, a charakter naruszen prawa materialnego i procesowego pozwala
Naczelnemu Sadowi Administracyjnemu na merytoryczne rozstrzygniecie sprawy.
Alternatywnie, w zaleznosci od przyjetej argumentacji, zdajagcy moze wnie$¢ o uchylenie
w catosci zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Wojewddzkiemu Sadowi
Administracyjnemu w Poznaniu do ponownego rozpoznania na podstawie art. 185 § 1 p.p.s.a.,
zwtaszcza w razie eksponowania naruszen procesowych, w tym potrzeby ponownej kontroli
legalnosci decyzji oraz oceny pominietych wnioskéw dowodowych. Rozwigzanie powinno by¢
spdjne z podstawami kasacyjnymi i uzasadnieniem.

Zdajacy powinien takze wnie$¢ o zasadzenie na rzecz skarzacej kosztéw postepowania, w tym
kosztow zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych, z uwzglednieniem wtasciwych
przepisdw p.p.s.a. dotyczacych kosztéw postepowania sgdowoadministracyjnego. Brak
obowigzku okreslania wysokosci wpisu od skargi kasacyjnej ani wykazywania jego uiszczenia
powinien zosta¢ uwzgledniony zgodnie z informacja dla zdajacego.

Ocenie powinno podlegaé rowniez zachowanie wymogoéw formalnych wtasciwych dla skargi
kasacyjnej, w szczegdlnoSci sporzadzenie jej przez uprawnionego profesjonalnego
petnomocnika, podpisanie imieniem i nazwiskiem doradcy podatkowego, wskazanie
petnomocnictwa udzielonego w dniu 20 maja 2026 r., wymienienie zatacznikéw oraz
zachowanie prawidtowej daty sporzadzenia pisma.

< OPINIA PODATKOWA (DYWIDENDA NIEPIENIEZNA)

Woprowadzenie

DOMUS POLAND sp. z o.0. z siedzibg w Krakowie (dalej ,Spotka”), adres: Krdlewska 120, 30-
045 Krakow, zwraca sie do doradcy podatkowego z prosbg o wydanie opinii, w ktérej oméwione
zostang konsekwencje podatkowe planowanych przez ten podmiot czynnosci. Spoétka
doprecyzowuje, ze interesuja ja wytacznie skutki w podatkach dochodowych, ale prosi doradce
podatkowego o uwzglednienie skutkéw podatkowych powstajacych zaréwno dla Spétki jako
podatnika, jak i ptatnika (jesli, zdaniem doradcy podatkowego, na Spotce cigza obowiazki
ptatnicze). Spétka przedstawia nastepujacy opis planowanych czynnosci:

Stan faktyczny
Spoétka jest polskim rezydentem podatkowym. Dochody z prowadzonej dziatalnosci
gospodarczej opodatkowuje 19% stawka podatku dochodowego od oséb prawnych. Kapitat



zaktadowy Spotki wynosi 100.000 zt i dzieli sie na 1.000 udziatéw o réwnej wartosci nominalnej.
Zaden z udziatéw nie jest uprzywilejowany co do gtosu. Udziatowcami Spétki sa:

e Karol Kwietniewski (dalej ,KK”), polski rezydent podatkowy, ktéry jest wtascicielem
750 udziatow Spotki,

e Walter Wolf (dalej ,WW?”), niemiecki rezydent podatkowy, ktory jest wtascicielem 250
udziatéw Spodtki. Rezydencja podatkowa WW jest potwierdzona aktualnym
certyfikatem rezydencji, ktéry znajduje sie w posiadaniu Spétki.

Zaréwno KK, jak i WW (dalej tacznie ,Wspdlnicy”) objeli swoje udziaty w 2010 r., przy
zaktadaniu Spétki.

W 2025 r. Spétka wypracowata zysk w wysokosci 4.000.000 zt. Na najblizszym zwyczajnym
zgromadzeniu wspdlnikdw Spotki, ktére zaplanowano na 16 czerwca 2026 r., ma dojs¢
do podjecia uchwaty o podziale zysku i wyptacie dywidendy na rzecz Wspodlnikéw (dalej
,Uchwata”).

e KK ma otrzymaé dywidende w wysokosci 3.000.000 zt. Zgodnie z Uchwatg, dywidenda
narzecz KK mazostaé przekazana w formie mieszanej: Spétka ma przekaza¢ KK 800.000
zt w formie pienieznej i przenies¢ na KK wtasnos$¢ niezabudowanego gruntu (dalej
,Grunt”) o wartosci rynkowej 2.200.000 zt. Wartos¢ rynkowa Gruntu Spoétka ustalita
na podstawie opinii biegtego,

¢  WW ma otrzymad dywidende w wysokosci 1.000.000 zt. Zgodnie z Uchwata, dywidenda
nalezna WW ma zosta¢ wyptacona w catosci w formie pienieznej
(w ztotowkach). Nie ma watpliwosci co do tego, ze WW bedzie rzeczywistym
wtascicielem otrzymanej dywidendy. Spotka przekazata réwniez informacje, ze WW
nie prowadzi zadnej dziatalnosci gospodarczej, w szczegdlnosci nie posiada w Polsce
zaktadu ani statej placéwki.

W 2026 r. Spétka nie dokonywata na rzecz KK ani WW zadnych ptatnosci. W szczegélnosci nie
wyptacata zaliczki na poczet dywidendy, nie ptacita na rzecz Wspélnikéw naleznosci tytutem
odsetek, optat licencyjnych, wynagrodzenia za $wiadczenie ustug.

Z przedtozonych dokumentéw wynika, ze Spotka kupita Grunt w 2016 r. (jako grunt
niezabudowany) za cene 1.500.000 zt netto. Planowata na Gruncie wybudowaé magazyn stuzacy
do przechowywania towaréw handlowych, ale wycofata sie z tego pomystu.

Na potrzeby sporzadzania opinii prosze przyjac, ze przeniesienie Gruntu na rzecz KK nie bedzie
Zwigzane z obowigzkiem wykazania przez Spotke podatku od towaréw i ustug.

Polecenie

Zgodnie z prosbg Spotki, prosze przygotowacd opinie, w ktérej oméwione zostang konsekwencje
planowanych czynnosci w podatkach dochodowych. W opinii nalezy uwzglednié sytuacje Spotki
jako podatnika oraz jako ptatnika (jesli z przeprowadzonej analizy prawnej wynikac bedzie, ze na
Spotce beda cigzyty obowiazki ptatnicze).



W szczegdblnosci w opinii nalezy wyjasnic:

czy planowane czynnosci doprowadzg do koniecznosci wykazania przez Spoétke
przychodu podlegajgcego opodatkowaniu podatkiem dochodowym od oséb prawnych.
Jeslizanalizy wynikac¢ bedzie, ze u Spoétki dojdzie do powstania przychodu podlegajacego
opodatkowaniu, nalezy obliczy¢ jego wysokosé. Jesli z analizy wynikacd bedzie, ze u Spotki
nie dojdzie do powstania przychodu lub dojdzie do powstania przychodu, ale Spétka
bedzie mogta zastosowac¢ zwolnienie od opodatkowania - nalezy taka informacje
zawrze¢ w opinii,

czy Spoétka bedzie miata prawo do wykazania kosztéw uzyskania przychodoéw. Jesli
z analizy wynika¢ bedzie, ze Spotka bedzie miata prawo wykazania kosztéw uzyskania
przychodow nalezy obliczy¢ ich wysokosé. Jesli z analizy wynikac bedzie, ze Spétka nie
bedzie miata prawa do wykazania kosztow uzyskania przychoddéw (w catosci lub czesci)
- w opinii nalezy napisac¢ dlaczego,

czy w zwiazku z wyptatg dywidendy na rzecz KK, na Spétce bedg cigzyty obowigzki
ptatnicze. Nalezy w szczegdlnosci odpowiedzie¢ na pytanie, czy Spdétka bedzie
zobowigzana pobrac podatek przy wyptacie dywidendy narzecz KK, a jesli tak, tow jakiej
wysokosci. Jesli z przeprowadzonej analizy wynika¢ bedzie, ze Spétka nie bedzie
zobowigzana do pobrania podatku - w opinii nalezy wyjasni¢ dlaczego,

czy w zwigzku z wyptatg dywidendy na rzecz WW, na Spoétce bedg cigzyty obowigzki
ptatnicze. Nalezy w szczegdlnosci odpowiedzie¢ na pytanie, czy Spdétka bedzie
zobowigzana pobra¢ podatek przy wyptacie dywidendy na rzecz WW, a jesli tak,
tow jakiej wysokosci. Jesli z przeprowadzonej analizy wynikaé bedzie, ze Spodtka
nie bedzie zobowigzana do pobrania podatku - w opinii nalezy wyjasni¢ dlaczego.

k% %k

+ Kluczowe elementy brane pod uwage przy ocenie rozwigzania zadania

Przygotowujac opinie, osoba przystepujaca do egzaminu powinna prawidtowo ustali¢ podstawe
prawng (przepisy istotne dla ustalenia konsekwencji podatkowych).

@

«» Dokonujac analizy zdajacy powinien uwzglednié:

Ustawe z dnia 15 lutego 1992 r. o podatku dochodowym od oséb prawnych,

Ustawe z dnia 26 lipca 1991 r. o podatku dochodowym od oséb fizycznych,

Umowe miedzy Rzeczgpospolitag Polskg a Republikg Federalng Niemiec w sprawie
unikania podwdjnego opodatkowania w zakresie podatkéw od dochodu i od majatku,
podpisang w Berlinie dnia 14 maja 2003 r.

1. Wykazanie przychodu

Analizujac kwestie dotyczace wykazania przez Spétke przychodu osoba przystepujaca
do egzaminu powinna:



e zwrdcié¢ uwage na to, ze uregulowanie zobowigzania z tytutu dywidendy w formie
Swiadczenia niepienieznego wypetnia hipoteze art. 14a ustawy o podatku dochodowym
od 0séb prawnych,

e obliczy¢ wysokos$¢ przychodu Spétki uwzgledniajac istotne elementy stanu faktycznego
(nalezy wzig¢ pod uwage fakt, ze czeSciowo dywidenda wyptacona zostaje w formie
pienieznej oraz to, ze wartos$¢ rynkowa Gruntu, ustalona z uwzglednieniem opinii
biegtego, odpowiadad bedzie wysokosci zobowigzania, ktére ma zosta¢ uregulowane
przez Spotke $wiadczeniem niepienieznym),

e ocenié, czy przychdd Spétki bedzie podlegat opodatkowaniu.

2. Wykazanie kosztéw uzyskania przychodéw

Omawiajac problematyke kosztéw uzyskania przychodéw, osoba przystepujaca do egzaminu
powinna:

e zwrdci¢ uwage na to, ze uregulowanie zobowigzania z tytutu dywidendy w formie
Swiadczenia niepienieznego uprawnia Spotke do wykazania kosztéw uzyskania
przychodow (art. 15 ust. 1 ustawy o podatku dochodowym od 0séb prawnych),

e zauwazyd, ze wydatki poniesione na nabycie gruntéw, co do zasady, nie sg kosztem
uzyskania przychodoéw, ale mogg zostac zaliczone do kosztéow uzyskania przychodéw
w przypadku odptatnego zbycia gruntu (art. 16 ust. 1 pkt 1 ustawy o podatku
dochodowym od oséb prawnych),

e obliczy¢ wysokos¢ kosztéw uzyskania przychodéw, zwracajgc uwage na to, ze grunty nie
podlegajg amortyzacji (art. 16c pkt 1 ustawy o podatku dochodowym od oséb prawnych),

e wykluczy¢ mozliwos$é wykazania kosztéw uzyskania przychodéw w zwigzku z wyptata
dywidendy w formie pieniezne;j.

3. Wyptata dywidendy a obowiazki ptatnicze - dywidenda KK

Analizujac skutki podatkowe wyptaty dywidendy na rzecz KK, osoba przystepujaca do egzaminu
powinna:

e dokonac kwalifikacji otrzymywanej przez KK dywidendy (zaréwno czesci pienieznej, jak
i niepienieznej) do przychodow z kapitatow pienieznych, z tytutu udziatu w zyskach oséb
prawnych (art. 17 ust. 1 pkt 4 ustawy o podatku dochodowym od o0sdb fizycznych),

e okresli¢ wtasciwa stawke podatku, wskazujac na obowigzek zastosowania 19% stawki
zryczattowanego podatku dochodowego od 0séb fizycznych (art. 30a ust. 1 pkt 4 ustawy
o podatku dochodowym od oséb fizycznych),

e zauwazyé, ze na Spodtce cigzyé beda obowiazki ptatnicze (art. 30a ust. 1 pkt 4
w zwiazku z art. 41 ust. 1 i 4 ustawy o podatku dochodowym od 0séb fizycznych),

e obliczy¢ kwote podatku, ktérg Spotka zobowigzana bedzie pobrad jako ptatnik,

e przeanalizowa¢ techniczng mozliwosé poboru podatku przez Spétke jako ptatnika,
odnoszac sie do istotnych elementéw stanu faktycznego (wyptata dywidendy czesciowo
w formie pienieznej, a czeSciowo przez przeniesienie na KK wtasnosci Gruntu).

4. Woyptata dywidendy a obowiazki ptatnicze - dywidenda WW



Analizujgc skutki podatkowe wyptaty dywidendy na rzecz WW, osoba przystepujaca
do egzaminu powinna:

e zauwazyc, ze WW jest niemieckim rezydentem podatkowym i zwrdcié uwage na istotny
element stanu faktycznego - aktualny certyfikat rezydenciji,

e uwzglednié przy dokonywaniu analizy postanowienia Umowy miedzy Rzeczgpospolity
Polska a Republikg Federalng Niemiec w sprawie unikania podwojnego opodatkowania
w zakresie podatkéw od dochodu i od majatku,

e przeanalizowac art. 10 Umowy miedzy Rzeczgpospolitg Polskg a Republikg Federalng
Niemiec w sprawie unikania podwdjnego opodatkowania w zakresie podatkéw
od dochodu i od majatku,

e wskazaé, ze wtasciwg stawka podatku, ktéra znajdzie zastosowanie przy wyptacie
dywidendy narzecz WW, jest stawka 15%,

e obliczy¢ kwote podatku, ktérg Spotka zobowigzana bedzie pobrad jako ptatnik.

<+ OPINIA PODATKOWA (AKCYZA)

Woprowadzenie

Spoétka ,CHEMI-PRODUKT” S.A. z siedzibg w Mystowicach (dalej ,Spétka”), prowadzaca
dziatalnos¢ gospodarczg pod adresem: ul. Wiosenna 9, 41-400 Mystowice, zwraca sie
do swojego doradcy podatkowego z prosbg o analize jej stanu faktycznego i prawnego
w kontekscie ewentualnej zasadnosci ztozenia wniosku o stwierdzenie nadptaty w podatku
akcyzowym oraz ocene mozliwosci ubiegania sie o zwrot zaptaconego podatku akcyzowego
z tego tytutu lub zaliczenie go na poczet innych naleznosci publicznoprawnych Spoétki.

Stan faktyczny

Spétka prowadzi dziatalno$¢ gospodarcza w zakresie produkcji specjalistycznych mieszanin
chemicznych. W okresie od stycznia 2022 r. do czerwca 2023 r. produkowata i dokonywata
sprzedazy na terytorium kraju wyrobu o nazwie handlowej ,Rozpuszczalnik P-434".

Na podstawie wewnetrznej analizy, Spétka klasyfikowata przedmiotowy wyréb do kodu CN
3403 wymienionego w poz. 37 zatacznika nr 1 do Ustawy o podatku akcyzowym.
W konsekwencji, Spotka naliczata i odprowadzata podatek akcyzowy od wyprodukowanych
i sprzedanych ilosci tego wyrobu, sktadajgc miesieczne deklaracje podatkowe AKC-4/AKC-4zo.
W lipcu 2023 r., w zwigzku z planowanym rozszerzeniem rynkéw zbytu, Spétka wystgpita do
Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z wnioskiem o wydanie Wiazacej Informacji
Akcyzowej (dalej ,WIA”) w celu potwierdzenia klasyfikacji w Nomenklaturze Scalonej (CN)
wyrobu. W dniu 15 wrzesnia 2023 r. Spotka otrzymata decyzje o odmowie wydania WIA, gdyz
»,Rozpuszczalnik P-434” nie byt wyrobem akcyzowym.

Polecenie

Prosze przygotowac opinie dla klienta zgodnie ze wskazanym przez niego zakresem zlecenia.
Wskaz w opinii rekomendacje dalszych dziatan Spéiki.

k% %k



@

+» Kluczowe elementy brane pod uwage przy ocenie opinii

Podstawa prawna:
e Ustawa z dnia 6 grudnia 2008 r. o podatku akcyzowym
e Ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa

1. Opodatkowanie akcyza a klasyfikacja wyrobu wedtug kodu Nomenklatury
Scalonej (CN)

Zgodnie z art. 86 ust. 1 pkt 5 ustawy o podatku akcyzowym, do wyrobéw energetycznych zalicza
sie wyroby objete pozycjami CN wymienionymi w zatgczniku nr 1 do tej ustawy. Wykaz ten
obejmuje m.in. pozycje CN 3403, do ktérej Spétka btednie klasyfikowata wyréb i w rezultacie
naliczata podatek akcyzowy.

Jednoczesdnie, zgodnie z art. 3 ust. 1 ustawy o podatku akcyzowym, do celéw poboru akcyzy
i oznaczania wyrobdéw akcyzowych znakami akcyzy stosuje sie klasyfikacje w uktadzie
odpowiadajagcym Nomenklaturze Scalonej (CN). Oznacza to, ze prawidtowa klasyfikacja
taryfowa wyrobu ma fundamentalne znaczenie dla ustalenia, czy dany wyrdb podlega
opodatkowaniu akcyza.

Decyzja Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej otrzymana przez Spétke o odmowie wydania
WIA potwierdza, ze produkowany przez Spoétke wyréb nie byt wyrobem akcyzowym. Tym
samym, po stronie Spétki nigdy nie powstat obowigzek podatkowy w podatku akcyzowym
z tytutu produkcjii sprzedazy tego wyrobu. W konsekwencji jest ona uprawniona dowystapienia
do organu podatkowego z wnioskiem o stwierdzenie nadptaty.

2. Instytucja nadptaty

W analizowanym przypadku mamy do czynienia z instytucjg nadptaty uregulowang w Rozdziale
9 Ordynacji podatkowej. Zgodnie z art. 72 § 1 pkt 1 Ordynacji podatkowej nadptatg jest m.in.
kwota nienaleznie zaptaconego podatku. Stosownie natomiast do art. 73. § 1 pkt 1 Ordynac;ji
podatkowej nadptata powstaje, z zastrzezeniem § 2 tego artykutu, z dniem zaptaty przez
podatnika podatku nienaleznego lub w wysokosci wiekszej od naleznej.

Podatek akcyzowy zostat zaptacony przez Spotke, mimo ze wyrdb nie podlegat opodatkowaniu
podatkiem akcyzowym. Zobowigzanie podatkowe w tym zakresie w ogdle nie powstato po
stronie podatnika.

3. Proceduraubiegania sie o zwrot nadptaty lub zaliczenia jej na poczet zalegtych
oraz biezacych zobowiazan podatkowych

Tryb postepowania w przypadku ubiegania sie o zwrot nadptaty lub zaliczenia jej na poczet
zalegtych oraz biezacych zobowigzan podatkowych regulujg odpowiednio art. 75 oraz art. 76
Ordynacji podatkowej. Na podstawie tych przepisow Spoétka jest uprawniona do podjecia
dziatan zmierzajacych albo do otrzymania zwrotu nienaleznie zaptaconego podatku
nawskazane organowi podatkowemu konto bankowe albo do =zaliczenia uiszczonego
nienaleznie podatku akcyzowego na poczet jej innych zobowigzan podatkowych. Decyzjaw tym
zakresie lezy po stronie Spétki po uzyskaniu od doradcy informacji o kazdej z tych procedur.



4. Przedawnienie

Zgodnie z art. 80 § 1 Ordynacji podatkowej, prawo do zwrotu nadptaty podatku wygasa
po uptywie 5 lat, liczac od konca roku kalendarzowego, w ktérym uptynat termin jej zwrotu.
W analizowanym przypadku Spétka uiszczata nienalezny podatek za okres od stycznia 2022 r.
do czerwca 2023 r.Oznacza to, ze na dzien sporzadzenia niniejszej opinii Spétka ma petne prawo
do ubiegania sie o zwrot nadptaty za caty okres, w ktérym nienaleznie uiszczata podatek.

5. Rekomendacje

e Ztozenie korekt deklaracji AKC-4/AKC-4zo.

e Sporzadzenie wniosku o stwierdzenie nadptaty i wystgpienie o zwrot podatku
na wskazane przez Spétke konto lub zaliczenie nadptaty na poczet innych naleznosci
publicznoprawnych Spoétki.
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% Sugestie dotyczace sporzadzenia opinii wydanej przez doradce podatkowego?

l. Elementy formalne / struktura opinii

1. Nagtéwek: miejsce i data sporzadzenia, dane doradcy podatkowego/kancelarii,
nagtowek opinii (np. ,Opinia podatkowa w sprawie....”) itp.

2. Adresat: Petne dane klienta (np. imie i nazwisko lub nazwa firmy, adres).

3. Przedmiot opinii i jej cel: Krotkie wprowadzenie wyjasniajace cel opinii, wskazujace
zagadnienie bedace przedmiotem opinii lub okreslajgce pytanie, na ktére doradca
podatkowy sporzadzajacy opinie ma odpowiedzied.

4. Stan faktyczny: Nalezy przyjac, ze stan faktyczny opisany w zadaniu egzaminacyjnym
stanowi podstawe do wydania opinii. W przygotowywanej w trakcie egzaminu opinii nie
ma potrzeby przepisywania stanu faktycznego z tresci zadania.

5. Podstawa prawna: Wskazanie aktéw prawnych bedgcych podstawg sporzadzenia opinii.

6. Analiza prawna (szerzej - wskazowki w czesci I, punkt 1).

7. Podsumowanie opinii (szerzej - wskazowki w czesci Il, punkt 6).

8. Podpis: Imie, nazwisko, tytut, numer wpisu doradcy podatkowego, podpis.

9. Opinia moze zawiera¢ dodatkowe klauzule lub zastrzezenia np. klauzule informujaca,

Ze opinia opiera sie na stanie prawnym i faktycznym istniejgcym w dacie jej sporzadzenia,
oraz ze zmiany w przepisach lub w stanie faktycznym mogg wptywac na jej aktualnosé.

1 Opinia podatkowa nie ma jednej, ustawowo narzuconej formy. Opracowane sugestie uwzgledniaja standard
funkcjonujacy w praktyce rynkowe;j.



Wskazanie, ze opinia nie stanowi gwarancji korzystnego rozstrzygniecia sprawy przez
organy podatkowe czy sady administracyjne, jesli jest to uzasadnione trescig opinii.

Aspekty merytoryczne i jezykowe

Analiza prawna: Najobszerniejsza cze$¢ opinii obejmujgca wyktadnie i subsumpcje -
interpretacja przepiséw prawnych z uwzglednieniem specyfiki stanu faktycznego.
Powinna ona obejmowaé w szczegdlnosci:

1) wyktadnie przepisow istotnych dla oceny konsekwencji podatkowych czynnosci lub
sprawy opisanej w stanie faktycznym,

2) omoéwienie skutkdéw podatkowych wynikajacych z interpretowanych przepiséw dla
klienta lub innych podmiotéw, z uwzglednieniem specyfiki stanu faktycznego
bedacego przedmiotem opinii,

3) w zaleznosci od celu opinii: ocene ryzyka podatkowego zwigzanego
z poszczegdblnymirozwigzaniami opisanymiw stanie faktycznym lub proponowanymi
klientowi w opinii podatkowej, przedstawienie sposobdéw ograniczenia ryzyka
podatkowego, oméwienie przystugujacych podatnikowi srodkéw odwotawczych itp.

Jasnos¢ i zrozumiatosé: Jezyk opinii powinien byc jezykiem prawniczym, powinien by¢
precyzyjny, ale jednoczes$nie zrozumiaty dla klienta.

Kompletnos$é: Opinia powinna wyczerpujaco odpowiadaé¢ na wszystkie postawione
pytania lub omawia¢ wskazane w zadaniu zagadnienia wymagajace analizy oraz
kazdorazowo realizowac postawiony cel opinii.

Obiektywizm: Mimo ze opinia jest przygotowywana na zlecenie klienta, powinna by¢
obiektywna i przedstawiaé¢ zaréwno korzystne, jak i niekorzystne aspekty danego
rozwigzania, wraz z oceng ryzyka. Nie oznacza to, ze w opinii podatkowej nalezy
powstrzymaé sie od wyrazenia wtasnego stanowiska w danej sprawie.

Aktualnosé: Analiza prawna musi opiera¢ sie na aktualnym stanie prawnym,
obowigzujacym w dacie sporzadzenia opinii, chyba ze uwzglednienie stanu prawnego
innego niz aktualny jest uzasadnione opisem zawartym w stanie faktycznym.

Podsumowanie zawierajace wnioski lub rekomendacje:W miare mozliwosci
konkretne, jasne i jednoznaczne odpowiedzi na postawione pytania lub wyjasnienia do
wskazanych w zadaniu zagadnien, kazdorazowo uwzgledniajgce cel opinii, wraz
z zalecanymi dziataniami dla klienta. Whnioski lub rekomendacje powinny wynikaé
bezposrednio z przeprowadzonej analizy prawnej. W przypadku kilku mozliwych
scenariuszy, nalezy przedstawié je wraz z ocena ryzyka.

Logika i spéjnosé: Argumentacja prawna powinna by¢ logiczna i spéjna, a wnioski musza

w sposob naturalny wynikad z przeprowadzonej analizy.



