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 KARTA OCENY PROJEKTU NR P427 

PRZEZ ZESPÓŁ ZADANIOWY RADA ARCHITEKTURY IT 

NAZWA PROJEKTU: „Automatyzacja i optymalizacja procesu egzekucji administracyjnej w 

KAS - wytworzenie w ramach JSP Modułu Egzekucji (JSP Egzekucja)” 

WNIOSKODAWCA: Minister Finansów 

BENEFICJENT: Ministerstwo Finansów 
 

DATA DOKUMENTU: 24.02.2025 (wpływ do RA IT) 

PRZEBIEG OCENY:  1. Przesłanie członkom RA IT w dniu 26.02.2025 r. drogą mailową 
„Opisu założeń projektu informatycznego” do zapoznania się  
i sformułowania uwag. 

2. Opracowanie wstępnej oceny RA IT. 
3. Omówienie projektu oraz wstępnej oceny i opracowanie ostatecznej 

oceny oraz rekomendacji na posiedzeniu w dniu 4.03.2025 r. 

REKOMENDACJA:  POZYTYWNA 

 POZYTYWNA Z ZALECENIEM WPROWADZENIA W NIM ZMIAN I 

UZUPEŁNIEŃ NA DALSZYM ETAPIE PRAC NAD PROJEKTEM 

 NEGATYWNA 

 KONIECZNOŚĆ PONOWNEGO ZAOPINIOWANIA PO SPEŁNIENIU 

OKREŚLONYCH WYMOGÓW LUB W INNYM TERMINIE 
UWAGI 
ARCHITEKTÓW: 

  TAK 

  NIE 

UWAGI: Rada Architektury IT zaleca: 

• Uwaga ogólna: uspójnienie nazewnictwa systemów w całym dokumencie.  

• w pkt 2.1: 
o uzupełnienie w wierszu „KPI” wskaźników jakościowych  

i ilościowych dla wszystkich wdrażanych e-usług. 
o uzupełnienie wartości docelowej wskaźnika „Liczba uruchomionych 

systemów teleinformatycznych w podmiotach wykonujących 
zadania publiczne” o wszystkie planowane do wdrożenia systemy, 
wykazano w wartości docelowej wartość „1”. 

o uzupełnienie wskaźnika związanego z wdrożeniem systemu „JSP 
magazyn” 

• w pkt 2.4: 
o skorygowanie nazwy produktu „Bramka eTW”.  Zgodnie z 

wykazaną informacją w punkcie 7.2, produkt powinien mieć nazwę: 
„Zmodyfikowany system eTW o moduł bramka eTW” 

• w pkt 3: 
o uzupełnienie kamienia milowego związanego z uruchomieniem 

produkcyjnym systemu „JSP Magazyn”. 

• w pkt 5.1: 
o uzupełnienie listy ryzyk o ryzyko związane z brakiem możliwości   

realizacji integracji z systemami budowanymi poza projektem.  

• w pkt 7.1: 
o zweryfikowane w liście przepływów typu modyfikacji, dla 

wszystkich przepływów wskazano „krytyczny dla sukcesu projektu” 

• w pkt 7.3: 
o uzupełnienie pustych wierszy w tabeli związanej ze sztywnymi 

założeniami technologicznymi lub wyjaśnienie braku sztywnych 
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założeń technologicznych.  

• w pkt 7.4: 
o uzupełnienie tabeli o pozostałe rejestry publiczne np. Rejestr 

PESEL, REGON, KRS, rejestr Ksiąg Wieczystych (KW), Krajowy 
Rejestr Zadłużonych (Repozytorium Tytułów Wykonawczych) lub 
wyjaśnienie braku wymienionych powyżej rejestrów. 

 
Rada Architektury zwraca zarazem  uwagę na integrację z dwunastoma 
systemami planowanymi w innym projekcie, wskazującą na duże 
współzależności występujące pomiędzy systemem JSP Egzekucja a otoczeniem, 
które powinno znaleźć swoje odzwierciedlenie w ryzykach projektu, opisie 
realizacji lub w komentarzu. Należy wyjaśnić w punkcie 1.1 na ile wymienione 
zależności wpływają na funkcjonalność i przydatność budowanego nowego 
systemu. 
 

Kierownik Zespołu 
 
 
 

Dariusz Bogucki 
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