KU/39/18/DKZP

Warszawa, dnia 02.08. 2018 r.

Informacja o wyniku kontroli uprzedniej

1. Okreslenie postepowania o udzielenie zamoéwienia publiczneqgo, ktére byto

przedmiotem kontroli:

Zamawiajacy:

Rodzaj zaméwienia:

Przedmiot zamoéwienia:

Tryb postepowania:

Data wszczecia
postepowania:

Numer ogtoszenia
0 zaméwieniu:

Wartos¢ zamoéwienia:

Srodki UE:

Rodzaj procedury:

PKP Polskie Linie Kolejowe S.A.
Centrum Realizacji Inwestycji

ul. Targowa 74

03-734 Warszawa

ustuga

.Nadzor oraz petnienie funkcji inzyniera projektu nad realizacjg
inwestycji w ramach projektu POIiIS 5.1-20 ,Budowa
infrastruktury systemu ERTMS/GSM-R na liniach kolejowych
PKP Polskie Koleje Liniowe S.A. w ramach NPW ERTMS™

przetarg nieograniczony (procedura, o ktérej mowa w art. 24aa

ust. 1 ustawy Pzp)

02.08.2017 .

2017/S 146-302823

65 000 000,00 zt (fj. 15569 235,19 euro), w tym wartosé
przewidywanych zamdéwien, o ktorych mowa w art. 134 ust. 6 pkt 3
ustawy Pzp ustalono na kwote 500000000 =z
(ti. 1 197 633,48 euro)

Fundusz Spéjnosci w ramach Programu Operacyjnego
Infrastruktura i Srodowisko na lata 2014-2020

zamowienie sektorowe



2. Informacja o stwierdzeniu naruszen lub ich braku:

Po przeprowadzeniu kontroli uprzedniej przedmiotowego postepowania na podstawie
art. 161 ust. 1 w zwigzku z art. 169 ust. 1 i 2 pkt 2 ustawy Pzp, Prezes Urzedu Zaméwien
Publicznych na podstawie art. 171 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp, zarzuca Zamawiajagcemu
naruszenie art. 38 ust. 4 ustawy Pzp, poprzez wprowadzenie sprzecznych ze sobg
zapisOw w poszczegolnych miejscach SIWZ, bez ich ujednolicenia, co powodowato

réwniez, iz cze$¢ ww. zapisow byla niezgodna z trescig ogloszenia o zamoéwieniu.

UZASADNIENIE

Naruszenie art. 38 ust. 4 ustawy Pzp.

Jak wynika z przekazanej do kontroli uprzedniej dokumentacji postepowania o udzielenie
przedmiotowego zamowienia mogli ubiega¢ sie wykonawcy, ktdrzy spetniajg warunki,
o ktérych mowa w art. 22 ust. 1b ustawy Pzp, oraz ktérzy nie podlegajg wykluczeniu z udziatu
w postepowaniu na podstawie:

e zgodnie z ogtoszeniem o zamowieniu opublikowanym w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej z dnia 02.08.2017 r. pod numerem 2017/S 146-302823 oraz zamieszczonym
na stronie internetowej zamawiajgcego www.zamowienia.plk-sa.pl, zgodnie z sekcja
N1.1.1):

W Postepowaniu mogg brac¢ udziat Wykonawcy, ktorzy:

1. Nie podlegajg wykluczeniu z Postepowania na podstawie art. 24 ust. 1 pkt 13-23 Ustawy
z wytgczeniem przestanek okreslonych w art. 24 ust. 1 pkt 13 lit. d) i pkt 14 w zakresie
przestepstwa okreslonego w art. 24 ust.1 pkt 13 lit. d) Ustawy (przestanki wykluczenia

obligatoryjne) oraz w art. 24 ust. 5 pkt 1, 5 i 6 Ustawy (przestanki wykluczenia

fakultatywne) oraz spetniajgcy warunki udziatu w postepowaniu okreslone w SIWZ’;
e zgodnie z trescig specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia (SIWZ):
1) pkt8.1 SIWZ: ,W Postepowaniu mogg brac¢ udziat Wykonawcy, wobec ktorych brak jest
podstaw do wykluczenia z postepowania na podstawie art. 24 ust. 1 pkt 13-23
Zz wytgczeniem przestanek okre$lonych w art. 24 ust. 1 pkt 13 lit. d (przestanki
wykluczenia obligatoryjne) oraz w ust. 5 pkt 5 i 6 (przestanki wykluczenia fakultatywne)
oraz spetniajgcy warunki udziatu w postepowaniu okre$lone w pkt 8.6 IDW”;

2) pkt 8.7 SIWZ: ,Z postepowania o udzielenie zamoéwienia Zamawiajgcy wykluczy
wykonawce, wobec ktorego zachodzi ktorakolwiek przestanka okreslona w art. 24 ust.

1 pkt 13-23 Ustawy z wytgczeniem przestanek okreslonych w art. 24 ust. 1 pkt 13 lit. d

1



i pkt 14 w zakresie przestepstwa okreslonego w art. 24 ust. 1 pkt 13 lit. d Ustawy oraz
w art. 24 ust. 5 pkt 1, 5i 6 Ustawy”.

Tym samym zamawiajgcy w pkt 8.1. SIWZ, w sposéb odmienny niz w ogtoszeniu
0 zamowieniu oraz pkt 8.7 SIWZ, okreslit katalog fakultatywnych przestanek wykluczenia

wykonawcow z udziatu w postepowaniu.

Opisana powyzej niezgodnos¢ pkt 8.1. SIWZ pomiedzy pozostatymi zapisami SIWZ oraz
ogtoszenia o zamoéwieniu, istniata od poczatku trwania przedmiotowego postepowania az do

jego zakonczenia.

Stosownie do regulacji art. 38 ust. 4 ustawy Pzp, w uzasadnionych przypadkach zamawiajgcy
moze przed uptywem terminu skfadania ofert zmienic tres¢ specyfikacji istotnych warunkéw
zamoéwienia. Dokonang zmiane tresci specyfikacji zamawiajgcy udostepnia na stronie
internetowej, chyba ze specyfikacja nie podlega udostepnieniu na stronie internetowej. Za
uzasadniony przypadek do dokonania zmian SIWZ, w rozumieniu art. 38 ust. 4 ustawy Pzp,
uznac¢ nalezy okoliczno$¢ polegajgcg na wystgpieniu niezgodnosci tresci SIWZ z ogtoszeniem
o zamodwieniu oraz wystgpieniu wewnetrznych niezgodnos$ci w tresci samej SIWZ.
W opisywanym przypadku na Zamawiajgcym spoczywa obowigzek wyeliminowania owych

niezgodnosci, a tym samym umozliwienie wykonawcom sporzadzenia prawidtowej oferty.

Majgc na uwadze powyzsze uznaé nalezy, ze zamawiajgcy wprowadzajgc sprzeczne ze sobg
zapisy w poszczegolnych miejscach SIWZ, bez jej ujednolicenia, co powodowato rowniez, iz
cze$¢ ww. zapisOw byta niezgodna z trescig ogtoszenia o zaméwieniu, naruszyt art. 38 ust. 4

ustawy Pzp.

Powyzsze naruszenie przepisow nie miato wptywu na wynik postepowania.

Prezes Urzedu Zamowien Publicznych przeprowadza kontrole w zakresie zgodnosci
postepowania o udzielenie zamodwienia publicznego z ustawg Prawo zamdwien publicznych.
Kontrola prowadzona jest niezaleznie od kontroli innych instytucji i organow, prowadzonych

w oparciu 0 obowigzujgce przepisy prawa.

Ponadto informuje, iz stosownie do tresci art. 171a ustawy Pzp zamawiajgcemu przystuguje
prawo zgtoszenia do Prezesa Urzedu umotywowanych zastrzezen w terminie

7 dni od dnia doreczenia informacji o wyniku kontroli.



