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W odpowiedzi na pismo z 31 pazdziernika 2024 r., znak: ZU.6004.3.9.2024 — przekazane
Generalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska przez Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Szczecinie pismem z 5 listopada 2024 r., znak: WOPN.410.186.2024.AM — oraz
pismo z 4 listopada 2024 r., znak: ZU.6004.3.9.2024, w sprawie przedstawienia opinii
dotyczgcej projektu ,Planu urzadzenia lasu Nadlesnictwa Czarnobér. Obreb Czarnobor.
Sporzgdzony na okres od 1 stycznia 2025 roku do 31 grudnia 2034 roku na podstawie stanu
lasu na dzien 1 stycznia 2025 roku” (dalej jako: plan) wraz z prognozg oddziatywania na
Srodowisko (dalej jako: prognoza), dziatajgc na podstawie art. 54 ust. 1 i art. 57 ust. 4 ustawy
z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spotfeczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz. U.
z 2024 r. poz. 1112; dalej jako: ustawa 00S$), przekazuje stosowne informacje.

Odnoszgc sie do przedstawionego w prognozie i programie ochrony przyrody (dalej jako:
program op) opisu istniejgcego stanu srodowiska, nalezy zaznaczy¢, ze jego zawartos¢ nie
umozliwia przeprowadzenia kompleksowych analiz w zakresie mozliwego wystgpienia
znaczgcych oddziatywah m. in. na réznorodnos¢ biologiczng, zwierzeta, rosliny, a takze w
zakresie rozwigzan majgcych na celu zapobieganie, ograniczanie Ilub kompensacje
przyrodniczg negatywnych oddziatywah na srodowisko, bedacych rezultatem realizacji
projektowanego dokumentu. Powyzsze stwierdzenie zwigzane jest m.in. z trescig zatgczonych
do planu map obrazujgcych w sposéb niekompletny rozmieszczenie elementéw $rodowiska
(Mapa przeglagdowa siedlisk przyrodniczych i gatunkéw naturowych na tle planowanego
uzytkowania rebnego i gruntow przeznaczonych do zalesienia, dalej jako: mapa przegladowa,
oraz Mapa przeglagdowa walorow przyrodniczo—kulturowych). Zastrzezenie to dotyczy takze
programu op.

Na mapie przegladowej uwzgledniono rozmieszczenie siedlisk przyrodniczych, a takze kilka
stanowisk/miejsc obserwacji gatunkdéw objetych ochrong na podstawie dyrektywy Rady
92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej
fauny i flory (Dz. U. UE. L. z 1992 r. Nr 206, str. 7 z p6zn. zm.), (tj. kumak nizinny Bombina
bombina, traszka grzebieniasta Triturus cristatus, wydra Lutra lutra, zalotka wieksza



Leucorrhinia pectoralis, bébr Castor fiber) oraz zurawia Grus grus. Rozmieszczenie gatunkéw
przedstawiono poprzez naniesienie punktéw, nie wyszczegolniono jednak zasiegu siedlisk
tych gatunkéw. Z kolei Mapa przeglagdowa waloréw przyrodniczo-kulturowych zawiera jedynie
lokalizacje siedlisk przyrodniczych. Brak jest zatem przedstawienia na mapach
rozmieszczenia stanowisk i siedlisk pozostatych objetych ochrong gatunkéw zwierzat oraz
stanowisk objetych ochrong gatunkéw roslin oraz grzybéw. Réwniez w programie op brak jest
informaciji na temat wystepowania i rozmieszczenia objetych ochrong gatunkow grzybow.

Z programu op (str. 67-69) wynika, ze na terenie Nadlesnictwa Czarnobér stwierdzono 30
gatunkéw roslin objetych ochrona. Wskazano wydzielenia, w ktérych ros$liny te wystepuja,
jednak nie przedstawiono lokalizacji siedlisk pozostatych objetych ochrong gatunkéw, w tym w
szczegoblnosci ptakow — oprdcz zurawia oraz informacji o dwéch strefach ochrony, dla bielika
Haliaecetus albicilla ibociana czarnego Ciconia nigra, wiekszosci owadow (m.in.
saproksylicznych) oraz ptazéw — oprécz kumaka, traszki grzebieniaste;.

Zasady postepowania wobec gatunkéw objetych ochrong opisano na str. 212-216 programu
op. Ze wzgledu na brak wiedzy o rozmieszczeniu wiekszosci siedlisk zwierzat oraz grzybow,
w konsekwencji brak mozliwosci ustalenia rodzajow i stopnia oddziatywania na gatunki i ich
siedliska w zwigzku z realizacjg planu, proponowane dziatania minimalizujgce przyjety forme
ogolnych, niewigzgcych zalecen (np. ,muchotowka mata [Ficedula parval — ochrona
zachowawcza jak najwiekszej powierzchni starych drzewostandw lisciastych w poblizu tgk, pdl,
polan, zrebow, miodnikéw, lelek [Caprimulgus europaeus] — ochrona miejsc wystepowania,
gtéwnie suche, Swietliste bory sosnowe”). W tresci programu op brakuje konkretnych i
jednoznacznych wskazan, w odniesieniu do lokalizacji ipowierzchni drzewostanéw
niezbednych do pozostawienia, aby mozliwe byto rownowazenie oddziatywan zwigzanych z
prowadzeniem cie¢ (przyktadowo, w przypadku muchotoéwki — drzewostanow lisciastych, w
przypadku lelka — sosnowych). Pomimo, ze stanowiska objetych ochrong gatunkéw roslin
przyporzgdkowano w programie op do konkretnych wydzielen, to nie wyszczegdlniono, ktore
z nich znajdujg sie w granicach obszarowych form ochrony przyrody, jakie dziatania
gospodarcze ich dotycza, jaki bedzie mozliwy wptyw tych dziatah na populacje gatunkéw, a
takze nie sprecyzowano, jakie konkretnie dziatania nalezy podjaé, aby zminimalizowaé
oddziatywanie zaplanowanych zabiegéw gospodarczych. Sformutowano jedynie ogoiny,
niewigzacy zapis, aby ,dziatania gospodarcze na stanowiskach cennych gatunkéw lub w
bezposrednim otoczeniu prowadzi¢ w sposob niezagrazajgcy trwaniu populacji” (str. 213).

Biorgc pod uwage zawartos¢ projektu planu, w tym programu op i prognozy, nalezy podkreslic,
ze niezbedne jest uzupetnienie brakujgcych informacji dotyczacych dziko wystepujacych
gatunkéw objetych ochrong poprzez zidentyfikowanie populacji gatunkéw narazonych na
negatywne oddziatywanie ustalen planu i zaplanowanie adekwatnych, przypisanych do
konkretnych wydzielen dziatah minimalizujgcych/ kompensujgcych.

Wobec powyzszego, niezbedne jest takze rozwazenie przeprowadzenia na terenie
Nadlesnictwa Czarnobér inwentaryzaciji fauny i flory, bowiem dane, na ktérych opiera sie
przediozona dokumentacja sg przestarzate (wynikajg z decyzji Dyrektora Generalnego Lasow
Panstwowych z 7 sierpnia 2006 r. w sprawie przeprowadzenia w roku 2006 i 2007
powszechnej inwentaryzacji siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory) lub posiadaja
niesprecyzowane i nieweryfikowalne zrodia (,dane przedstawione w dalszej czeSci sg
wynikiem m.in. obserwacji Stuzby Lesnej Nadlesnictwa, dokumentacji prac siedliskowych,
ekspertyz przyrodniczych, obserwacji dokonanych przez pracownikow BULIGL w trakcie
terenowych prac urzgdzeniowych oraz inwentaryzacji botanicznych”;, str. 67 programu op).
Celem inwentaryzacji powinno by¢ zbadanie wszystkich elementéw Srodowiska
przyrodniczego w oparciu o odpowiednio dobrane metody badawcze, adekwatne dla gatunkow
lub ich grup. Nalezy podkresli¢, ze brak rzetelnej wiedzy o stanie zasobdw przyrodniczych na
terenie nadlesnictwa, moze uniemozliwi¢ dotrzymanie jednemu z wymogow trwale
zrownowazonej gospodarki lesnej, ktorym zgodnie z prawem — art. 7 ust. 1 pkt 2 lit. a ustawy



z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o lasach (Dz. U. z 2024 r., poz. 530, ze zm.) — jest jej prowadzenie
wedtug planu urzadzenia lasu z uwzglednieniem ochrony lasow, zwlaszcza lasow i
ekosysteméw lesnych stanowigcych naturalne fragmenty rodzimej przyrody lub lasow
szczegolnie cennych ze wzgledu na zachowanie réznorodnosci przyrodniczej.

Niezaleznie od powyzszego, nalezy wskazaé, ze w zalozeniach programu op (str. 213)
wskazano na koniecznos¢ katalogowania i kartowania nowych stanowisk cennej roslinnosci
np. w kronice umieszczonej w rozdziale 13 tego dokumentu. Wymdg ten winien by¢
obligatoryjny nie tylko w odniesieniu do dziko wystepujacych gatunkéw roslin objetych
ochrong, czy rzadkich, ale réwniez w odniesieniu do dziko wystepujgcych gatunkow zwierzat
objetych ochrong (w szczegdlnosci ich siedlisk) oraz grzybdéw. Jak wskazano powyzej,
Nadlesnictwo Czarnobor nie dysponuje aktualng i kompleksowg bazg rozmieszczania
wiekszosci siedlisk (zwtaszcza objetych ochrong gatunkow zwierzat i grzybow), w zwigzku tym
dane z tego zakresu, zbierane np. podczas ogledzin przed przystgpieniem do prac z zakresu
gospodarki lesnej, winny by¢é odnotowywane i gromadzone. Zasadne jest, aby zatgcznikiem
do programu op byt wzoér formularza przeznaczonego do dokumentowania wizji terenowej,
wymaganej rozporzadzeniem Ministra Klimatu i Srodowiska z 27 marca 2023 r. w sprawie
wymagan dobrej praktyki w zakresie gospodarki lesnej (Dz. U. z 2023 r., poz. 672; dalej jako:
kodeks dobrych praktyk) oraz instrukcja wykonywania wizji terenowej w szczegdlnosci
dotyczgca terminu i sposobu jej wykonywania, w szczegolnosci w zakresie wykrywania siedlisk
owadow saproksylicznych i schronien nietoperzy. Zebrane dane powinny byé réwniez
przechowywane w postaci cyfrowych danych geoprzestrzennych, natomiast kronika powinna
zawiera¢ tabele z wyszczegdlnieniem gatunku, wydzielenia, stanu populacji (np. liczba
osobnikéw), powierzchni siedliska, opisu siedliska i data obserwaciji.

W prognozie oraz w planie nalezy okresli¢ optymalne terminy wykonywania zabiegow
gospodarczych uwzgledniajgc biologie dziko wystepujgcych gatunkéw objetych ochrong (m.in.
ptakéw, nietoperzy). Dotyczy to m.in. koniecznosci zastosowania dziatania minimalizujgcego
wzgledem gatunkéw ptakow, polegajgcego na prowadzeniu cie¢ poza okresem legowym, ktory
trwa od 1 marca do 31 sierpnia. Ograniczenie to powinno dotyczy¢ co najmniej drzewostanéw
przesziorebnych, drzewostanow z zaplanowang rebnig zupetng lub cigciami uprzgtajgcymi w
ramach rebni gniazdowej (dotyczy to takze dziatan w strefach ochrony bielika i bociana
czarnego).

Niezbedne jest réwniez okredlenie sposobu postepowania w sytuacjach stwierdzen gatunkéw
objetych ochrong w obszarze planowanych prac gospodarczych — nalezy wskazaé¢ m.in.
gatunki, w przypadku stwierdzenia ktérych podczas wizji terenowej konieczne bedzie
przesuniecie terminu wykonania danych prac poza okres legowy.

Nalezy podkresli¢, ze z programu op wynika prawdopodobienstwo wystepowania czynnych
terytoridw tzw. gatunkow strefowych: rybotowa Pandion haliaetus, orlika krzykliwego Clanga
pomarina, kani czarnej Milvus migrans, kani rudej Milvus milvus, puchacza Bubo bubo,
wiochatki Aegolius funereus, wilka Canis lupus i reintrodukowanego na tym terenie rysia Lynx
lynx. W przypadku stwierdzenia ich stanowisk nalezy wystepowac o ustanowienie dla nich stref
ochrony, zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z 16 grudnia 2016 r. w sprawie
ochrony gatunkowej zwierzagt (Dz. U. z 2022 r. poz. 2380, dalej jako: rozporzgdzenie w sprawie
ochrony gatunkowej zwierzat).

Nalezy takze zwrécic uwage na schemat gospodarowania drzewostanami w kontekscie
zapewnienia siedlisk legowych. Jako przyktad moze postuzy¢ bielik — na terenie Nadlesnictwa
Czarnobor stwierdzono jedno gniazdo, wokot ktérego wyznaczono strefe ochrony; jednak
gatunek ten w rewirze legowym buduje kilka gniazd, ktore zaktadane sg gtdwnie na sosnach
w wieku 90-110 lat i ponad 120-letnich bukach; w wiekszosci drzewostanéw w tym wieku,
zaplanowano zabiegi gospodarcze, ktére doprowadzg do eliminacji starych drzew, natomiast
lokalizacja gniazd na drzewach mtodszych, powoduje czeste ich spadanie. Zatem zasadne



jest, aby przed przyjeciem planu, na podstawie wiedzy o wystepowaniu i lokalizacji gatunkow
strefowych zaplanowano wytgczenie poszczegdlnych obszarow z prowadzenia zabiegow
gospodarczych. Nalezy mie¢ na uwadze, ze usuniecie roslinnosci drzewiastej i krzewiastej w
zwigzku ze skalg zaplanowanych zabiegéw gospodarczych, moze wigza¢ sie¢ m.in.
Z niszczeniem miejsc rozrodu, zerowania i bytowania roznych przedstawicieli fauny.

Odnoszgc sie do zamieszczonego w prognozie (tabela na str. 140-146) stwierdzenia
dotyczgcego ssakow (m.in. wilka, zubra Bos bonasus i mopka zachodniego Barbastella
barbastellus). ,Brak praktycznych mozliwo$ci zastosowania skutecznych dziatan
minimalizujgcych przewidywany wptyw, dlatego nie formutuje sie ich dla tej grupy gatunkow.
Jednoczes$nie nie przewiduje sie, aby zdiagnozowane zagrozenia miaty istotny wptyw na
wielkoS¢ populacji wskazanych gatunkéw po przeprowadzeniu planowanych prac na
powierzchniach lesnych”, nalezy podkresli¢, ze niezbedne jest podjecie proby zastosowania
adekwatnych dziatan minimalizujacych negatywne oddziatywanie, a ich ewentualny brak
nalezy udowodni¢ w sposob nie budzgcy watpliwosci.

Nalezy tez zauwazyC, ze sporzadzony — na potrzeby przywotanej tabeli pn. ,Wplyw
planowanych czynnosci gospodarczych na zwierzeta chronione” — przydziat gatunkéw do
wyroznionych grupy nie jest wtasciwy z uwagi na nadmierng generalizacje. Podziat ten nie
uwzglednia specyfiki biologii poszczegdlnych gatunkéw zwierzat. Przyktadowo, zatozono, ze
w ten sam sposob oddziatywania wynikajace z gospodarki lesnej odbiera¢ bedg bdébr
europejski i gacek brunatny, wiewiodrka i wilk, dzieciot czarny i kwiczot albo strumieniowka i
orzechéwka. Przyjete zatozenia niewatpliwie utatwiajg formalne wywigzanie sie z obowigzku
sporzgdzenia prognozy, zgodnie z wymaganymi prawem elementami, jednak uniemozliwiajg
okreslenie wptywu prac gospodarczych na przedstawicieli poszczegolnych gatunkéw objetych
ochrong oraz na ksztattowanie siedlisk tych gatunkéw. W konsekwencji — w powigzaniu z wyzej
opisanym brakiem odpowiedniej wiedzy o wystepowaniu gatunkdéw — nie jest mozliwe
przedstawienie wtasciwych rozwigzan eliminujgcych lub ograniczajgcych niekorzystne
oddziatywania. W tym zakresie prognoza wymaga uzupetnienia. Przyktadowo — w zwigzku z
mozliwym ubytkiem drzew w starszych klasach wieku, sprzyjajacych wysokiej
bioréznorodnosci (m.in. w zwigzku z istnieniem naturalnych dziupli) w planie nalezy
uwzgledni¢ rozwieszenie zastepczych schronien w postaci budek i skrzynek dla ptakow,
pilchowatych i nietoperzy wykorzystujgcych dziuple, w liczbie adekwatnej do powierzchni
usuwanego drzewostanu. Nalezy przy tym mie¢ na uwadze konieczno$¢ dostosowania typow
schronien zastepczych do wymagah poszczegodinych gatunkéw. Ponadto, zasadne jest
zachowanie puli drzew, w ktorych mogg powstawac dziuple, stuzgce zachowaniu populacii
gatunkéw w nich gniazdujgcych. Dziatania te nalezy rozpocza¢ juz na etapie pielegnacji
drzewostanow poprzez pozostawianie gatunkow drzew szybko rosngcych (brzoza Betula sp.,
topola Populus sp.), osiggajacych juz w wieku okoto 50-60 lat rozmiary pozwalajgce na
powstawanie w nich naturalnych dziupli, jak i wykuwanie ich przez ptaki. Nalezy podkresli¢, ze
powyzsze dziatanie jest rekomendowane do zastosowania w § 3 pkt. 10 kodeksu dobrych
praktyk.

W zwigzku z tym, ze w lasach gospodarczych regularnie usuwane sg drzewa 0 obnizonej
zdrowotnosci, stanowigce potencjalne miejsce powstawania dziupli, wskazane jest
pozostawienie w drzewostanach w ktérych zaplanowano trzebiez wczesng i pozng, drzew
biocenotycznych w liczbie co najmniej 1 drzewa dziuplastego lub odpowiedniego do
powstawania dziupli (np. posiadajgcego owocniki grzybéw rozktadajgcych drewno) na 1 ha, w
przypadku boréw i boréw mieszanych, oraz 2 drzew/ha w lasach ilasach mieszanych.
Dziatanie takie jest istotne z uwagi na potrzebe zapewnienia miejsc rozrodu dziuplakom, ktére
w najwiekszym stopniu zagrozone sg realizacjg cie¢ pielegnacyjnych powodujgcych ubytek
potencjalnych drzew odpowiednich do gniazdowania.

Niezbedne jest takze m.in. przeprowadzenie analizy oddzialywania realizacji ustalen
zawartych w planie na zidentyfikowane na terenie Nadlesnictwa Czarnobdr korytarze
ekologiczne i szlaki migracyjne zwierzat.



W przypadku stwierdzenia zagrozen dla ich funkcjonowania, zasadne jest zaproponowanie
odpowiednich dziatan minimalizujgcych/kompensujacych. W tresci prognozy nalezy tez
uwzgledni¢ wymagania wynikajgce z kodeksu dobrych praktyk. Wskazane w rozporzgdzeniu
wymagania nalezy bezposrednio opisac i przetozy¢ na dziatania wskazane w planie. Dotyczy
to m.in. zaplanowania termindw wizji terenowych przed rozpoczeciem prac gospodarczych;
oznakowania drzew dziuplastych i drzew z gniazdami ptakéw; informacji o wytgczeniu z rebni
gniazdowych (wchodzacych w zakres rebni ztozonych) paséw o szerokosci 25 m od linii
brzegowych.

Podsumowujgc kwestie dotyczgce ochrony gatunkowej, nalezy podkresli¢, ze w planie i w
prognozie nie uwzgledniono wymogdw okreslonych w ustawie z 16 kwietnia 2004 r. o ochronie
przyrody (Dz. U. z 2024 r. poz. 1478, dalej jako: ustawa op) dotyczgcych odstepstw od
zakazow okreslonych w stosunku do gatunkéw objetych ochrong, wprowadzonych przepisami
rozporzadzen Ministra Srodowiska: §9 pkt 8 rozporzgdzenia Ministra Srodowiska z 16 grudnia
2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat, Dz. U. z 2022 r. poz. 2380; §8 pkt 1
rozporzadzenia Ministra Srodowiska z 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej
rodlin, Dz. U. z 2014 r., poz. 1409; §7 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Srodowiska z 9
pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej grzybow, Dz. U. z 2014 r., poz. 1408).
Odstepstwa te dotyczg prowadzenia gospodarki lesnej, ktdra spetnia kryterium racjonalnosci i
dodatkowo technologia prac uniemozliwia przestrzeganie tych zakazow. Przedtozona
dokumentacja wskazuje, ze w obrebie Nadlesnictwa Czarnobdér nie zostaty rozpoznane
miejsca wystepowania objetych ochrong gatunkéw grzybdéw, wiekszosci objetych ochrong
zwierzat, nie zostaty wskazane dziatania minimalizujgce wzgledem objetych ochrong roslin.
Przy czym rozpoznania rozmieszczenia stanowisk gatunkow roslin réwniez nie mozna uznacé
za petne. Zagadnienia opisane powyzej wskazujg, ze zabiegi z zakresu gospodarki lesnej
mog3g nie spetniac kryterium racjonalnosci wzgledem gatunkéw objetych ochrong, co poddaje
w watpliwosé mozliwos¢ zastosowania derogacji dla prac ujetych w planie, a dotyczacych
gatunkéw zwigzanych m.in. ze starodrzewami oraz terenami podmoktymi (nalezy mie¢ takze
na uwadze, ze przestanka racjonalnosci dziatan z zakresu gospodarki lesnej uwzgledniona
zostata wobec zakazu zabijania dziko wystepujgcych zwierzat, niszczenia ich nor, legowisk,
innych schronien i miejsc rozrodu oraz tarlisk, ztozonej ikry, w granicach dalej wymienionych
obszaréw chronionego krajobrazu).

Biorgc pod uwage powyzsze, nalezy stwierdzi¢, ze nie istnieje takze mozliwos¢ zastosowania
§ 2 ust. 2 kodeksu dobrych praktyk, wedtug ktérego wtasciciel lasu lub wyznaczona przez
niego osoba mogg odstgpi¢ od przegladu gatunkow, o ktérych mowa w ust. 1 pkt 2 tego
kodeksu, jezeli dysponujg danymi zebranymi w trakcie przeprowadzenia strategicznej oceny
oddziatywania na Srodowisko zgodnie z przepisami ustawy o00S, w tym prognozg
oddziatywania na srodowisko w lesie planowanym do objecia dziataniami w zakresie
gospodarki lesnej. W programie op oraz prognozie winno znalez¢ sie wskazanie, ze niezbedne
jest stosowanie sie do zapisu § 2 ust. 1 pkt 2 kodeksu dobrych praktyk.

Analiza dotyczgca obszaréw Natura 2000 zostata przeprowadzona w hawigzaniu do tresci art.
33 ustawy op, zgodnie z ktérym zabrania sie, z zastrzezeniem art. 34, podejmowania dziatan
mogacych, osobno lub w potgczeniu z innymi dziataniami, znaczgco negatywnie oddziatywac
na cele ochrony obszaru Natura 2000, w tym w szczegdlnosci: pogorszy¢ stan siedlisk
przyrodniczych lub siedlisk gatunkéw roslin i zwierzat, dla ktérych ochrony wyznaczono obszar
Natura 2000 lub wptyngé negatywnie na gatunki, dla ktérych ochrony zostat wyznaczony
obszar Natura 2000, lub pogorszy¢ integralnos¢ obszaru Natura 2000 lub jego powigzania z
innymi obszarami. W ramach oceny oddziatywania ustalen planu na cele ochrony obszaréw
Natura 2000 sprawdzono réwniez zgodno$¢ tych ustalen z zapisami zawartymi w planach
zadan ochronnych (dalej jako: pzo) dla tych obszaréw, w szczegdlnosci zaplanowanymi
dziataniami ochronnymi i celami dziatan ochronnych. Ponadto analizie zostata poddana lista
zagrozen potencjalnych i istniejgcych, bedgca czescig pzo. Niezgodnos$¢ ustalen danego
planu z dziataniami ochronnymi lub celami tych dziatan w pzo stanowi bowiem przestanke do



zastosowania procedury wymienionej w art. 37 ust. 2 ustawy op. Nalezy wskazac, ze cele
dziatan ochronnych wymienione w poszczegodlnych pzo stuzg osiggnieciu, lub dgzeniu do
osiggniecia celdow nadrzednych dla obszarow Natura 2000, jakimi jest osiggniecie lub
utrzymanie wiasciwego stanu ochrony przedmiotow ochrony, utrzymanie integralnosci
obszardw i spojnosci sieci Natura 2000. Przy czym wykazanie braku sprzecznosci ustalen
danego planu z zapisami zawartymi w pzo nie przesgdza o braku wystepowania negatywnych
oddzialywah tych ustalen na cele ochrony danego obszaru Natura 2000. Tak samo
koniecznos¢ zastosowania dziatann minimalizujgcych warunkuje sie stwierdzeniem mozliwosci
wystgpienia negatywnego oddziatywania na cele ochrony obszaru Natura 2000, a nie tylko od
obecnosci (bgdz jego braku) zapisu dziatania ochronnego dla celu ochrony obszaru Natura
2000. W pzo dla obszarow Natura 2000 wskazuje sie m. in. zagrozenia istniejgce i potencjalne
w tych obszarach, okresla sie warunki utrzymania lub odtworzenia wtasciwego stanu ochrony
przedmiotow ochrony, dziatania ochronne, ale nie ocenia sie poszczegdolnych przedsiewziec
ani planow, gdyz w tym celu przewidziane sg inne procedury, w tym strategiczna ocena
oddziatywania planéw na $rodowisko.

Biorgc pod uwage powyzsze, w przypadku obszaru Diabelskie Pustacie, w zwigzku z
aktualizacjg stanu wiedzy o przedmiotach ochrony obszaru Natura 2000 istnieje dokumentacja
o rozmieszczeniu siedlisk przyrodniczych, siedlisk gatunkdéw oraz zwierzat, ktora rézni sie od
danych przedstawionych przy przedtozonym planie. W ramach aktualizacji stanu wiedzy zostat
ztozony wniosek o zmiane standardowego formularza danych (dalej jako: SDF) dla obszaru
Natura 2000 (niezatwierdzony) uwzgledniajgcy inne powierzchnie siedlisk, niz okreslone w
obowigzujgcym SDF (data aktualizacji 03.2024). Wnioskowano w nim réwniez o usuniecie z
przedmiotow ochrony siedliska przyrodniczego 4010 - wilgotne wrzosowiska z wrzoscem
bagiennym (Ericion tetralix), 7230 - gorskie i nizinne torfowiska zasadowe o charakterze miak,
turzycowisk i mechowisk, a takze dodanie siedliska przyrodniczego 7120 - torfowiska wysokie
zdegradowane, lecz zdolne do naturalnej i stymulowanej regeneraciji. Zatem opinia odnosi sie
zarowno do tzw. stanu obecnego dokumentu, jak rowniez do niezatwierdzonych danych z
wniosku o zmiane SDF.

W planie, opisach taksacyjnych i programie op, oraz w prognozie, nalezy uwzglednié¢
rozmieszczenie siedlisk gatunkow, ktérych dotyczyta aktualizacja stanu wiedzy, o ktérej mowa
powyzej. W opisie oddzialywania zatozeh planu na obszar Diabelskie Pustacie, nie
przeanalizowano w wystarczajgcym stopniu wptywu planowanych czynnosci gospodarczych
na wszystkie gatunki bedgce przedmiotami ochrony tego obszaru. Zgodnie z rozporzgdzeniem
Ministra Klimatu i Srodowiska z 17 pazdziernika 2023 r. w sprawie specjalnego obszaru
ochrony siedlisk Diabelskie Pustacie PLH320048 (Dz. U. z 2023 r. poz. 2436; dalej jako:
rozporzadzenie Diabelskie Pustacie), przedmiotami ochrony tego obszaru jest 5 gatunkow
fauny: kumak nizinny, wilk, ptywak szerokobrzezek Dytiscus latissimus, zalotka wieksza, i
traszka grzebieniasta. Zastrzezenia wzbudza podstawa, w oparciu o ktérg stwierdzono brak
negatywnego oddziatywania na wilka, traszke grzebieniastg i ptywaka szerokobrzezka, biorgc
pod uwage, ze na str. 187-188 prognozy dla kazdego z tych trzech gatunkéw postuzono sie
sformutowaniem: ,w zasiegu obszaru na gruntach Nadles$nictwa nie przeprowadzano
inwentaryzacji pod kgtem wystepowania gatunku”. Mapa przegladowa uwzglednia wyzej
wymienione gatunki, ale z lokalizacjami spoza obszaru Diabelskie Pustacie. W programie op
brak jest zapiséw (dziatan minimalizujgcych) dotyczacych traszki grzebieniastej i ptywaka. Sag
zawarte natomiast zapisy majgce na celu ochrone terenéw podmoktych, ktére mogg stanowié
potencjalne siedliska traszki grzebieniastej, ptywaka szerokobrzezka, ktérych dotycza
ustalenia zarzadzenia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie z 24
wrzesnia 2019 r. w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000
Diabelskie Pustacie PLH32004 (Dz. Urz. Woj. Zach., poz. 4790, dalej jako: pzo Diabelskie
Pustacie), wskazujgce na koniecznos¢ zachowania potencjalnych siedlisk gatunku tj.
niewielkich zbiornikow wodnych w przypadku traszki i naturalnych zbiornikéw wodnych w
przypadku ptywaka szerokobrzezka. Nalezy wskazac, ze dla traszki grzebieniastej (ale
réwniez kumaka nizinnego) wskazano jako zagrozenia: ,J02 Spowodowane przez cztowieka



zZmiany stosunkow wodnych - niewfaSciwa melioracja i zanik ekosystemow wodnych”.
Natomiast w planie (str. 79) wyszczegdlniono, ze ,na gruntach Nadlesnictwa
zinwentaryzowano okoto 192 km rowow i ciekow, w tym podstawowych 18 km. Reszte, to jest
174 km stanowig rowy szczegofowe o szerokoSci 1-2 m. W obecnym 10-leciu Nadlesnictwo
winno przeprowadzac ich odmulanie i konserwacje, a nawet odbudowe w zaleznosci od
pojawiajgcych sie potrzeb”. Konserwacja i realizacja melioracji w tak duzej skali moze wptywac
negatywnie na stan populacji traszki grzebieniastej i kumaka nizinnego, ktére zwigzane sg z
terenami podmokiymi. Z tego powodu w programie op winny znajdowacé sie wskazania
dotyczgce ograniczenia (wskazanie konkretnych ciekow, ktére bedg wytgczone z mozliwosci
wykonywania dziatan z zakresu realizacji, odtwarzania, lub utrzymywania urzgdzeh melioraciji
wodnych), majgce na celu zachowanie potencjalnych siedlisk ww. gatunkéw.

WSsrod istniejgcych zagrozen dla siedliska przyrodniczego 9110 - kwasne buczyny Luzulo-
Fagetum w pzo Diabelskie Pustacie wymieniono: ,zmniejszenie lub utrata okreSlonych cech
siedliska (uproszczona struktura pionowa i wiekowa cze$ci ptatow siedliska)”, natomiast jako
potencjalne: ,B02.04 usuwanie martwych i zamierajgcych drzew (pozostawienie matej iloSci
martwego drewna)”. Celem dziatan ochronnych dla wyzej wymienionego siedliska
przyrodniczego zgodnie z pzo Diabelskie Pustacie jest utrzymanie jego obecnego zasiegu
oraz utrzymanie co najmniej jego aktualnego stanu ochrony (U1). Zaplanowane dziatania
ochronne dotyczgce siedliska przyrodniczego 9110 stanowia: ,w odniesieniu do wydzieleri nr
213d, 194h wigczenie do sieci ostoi roznorodnosci biologicznej. W uzasadnionych
przypadkach dopuszcza sie stosowanie cie¢ sanitarnych.”. W planie nie zaprojektowano
zabiegoéw gospodarczych w wydzieleniach 213d i 194h (powierzchnia odpowiednio 1,62 ha i
2,94 ha), wskazujgc dla nich w opisach taksacyjnych: BIO-W, bobr, brak wskazan, co jest
zgodne z dziataniami zaplanowanymi w pzo. Niemniej jednak we wszystkich pozostatych
wydzieleniach oznaczonych w przedtozonych dokumentach jako ptaty siedliska
przyrodniczego 9110 w Nadlesnictwie Czarnobdr, zaplanowano dziatania gospodarcze: w
wydzieleniach: 194d, 194i, 213c rebnie: IIA z pozyskaniem 40% grubizny na 2,55 ha, IIA z
pozyskaniem 40% grubizny na 1,34 ha, IIAU z pozyskaniem 90% grubizny na 3,58 ha. Ponadto
w wydzieleniach 213a o powierzchni 3,93 ha i 213b o powierzchni 1,32 ha zatozono realizacje
trzebiezy poznej. Zatem w cze$ci obszaru Natura 2000 Diabelskie Pustacie, znajdujgcego sie
na terenie Nadlesnictwa Czarnobér, bez zabiegéw gospodarczych pozostawiono platy
siedliska o powierzchni 4,56 ha, rebnie zaplanowano na 4,87 ha, a trzebieze na 5,25 ha
(przyjmujac zatozenie, ze % pozyskania grubizny bedzie przekiadat sie odpowiednio na
zmniejszenie powierzchni terenu objetego rebnig — ten sposdb przeliczania powierzchni zostat
wykorzystany do wszystkich analiz przestrzennych). Z danych SDF dla obszaru Natura 2000
Diabelskie Pustacie (data aktualizacji: 03.2024 r.) wynika, ze tgczna powierzchnia siedliska
przyrodniczego 9110 w obszarze wynosi 29,69 ha. Zatem zaplanowane w projekcie PUL
rebnie obejmg 33,2% zasobow siedliska przyrodniczego w obszarze Natura 2000 Diabelskie
Pustacie w zarzadzie Nadlesnictwa Czarnobdr, jak réwniez 16,4 % siedliska w catym obszarze
Natura 2000. Przy czym nie sg znane dane na temat uzytkowania rebnego lub przedrebnego
pozostatych pfatéw siedliska, pozostajgcych poza zarzgdem Nadlesnictwa Czarnobor.
Zaplanowane uzytkowanie rebne pfatow siedliska przyrodniczego 9110 w wyzej wskazanej
skali, przy ogolnie matych zasobach we wskazanym obszarze Natura 2000 moze wskazywac
na mozliwo$¢ wpltywu zaplanowanych dziatan gospodarczych na wskazniki specyficznej
struktury i funkcji siedliska tj.: wiek drzewostanu, mikrosiedliska drzewne, struktura pionowa i
przestrzenna roslinnosci (a wiec uproszczanie struktury pionowej i wiekowej czesci ptatow
siedliska wymienione jako zagrozenie w pzo), martwe drewno, ekspansywne gatunki w runie.
W szczegolnosci wynika to z obecnosci w wydzieleniach z zaplanowanym uzytkowaniem
rebnym starodrzewu — w wydzieleniu 194d drzewostanu bukowego w wieku 101 i 160 lat, w
wydzieleniu 213c drzewostanu bukowego w wieku 145 lat z obecnoécig podrostu. W
drzewostanach w wyzej wskazanych trzech wydzieleniach wskazane bytoby prowadzenie cie¢
w sposéb mniej intensywny — poprzez zmiane na rebnie przerebowg (V) lub alternatywnie
zmniejszenie powierzchni dziatek zrebowych objetych rebnig, odpowiednio do potrzeb



wynikajgcych z koniecznosci utrzymania odpowiedniej struktury i funkcji siedliska np. w
ramach rebni IVD. Wskazane bytoby rowniez pozostawienie czedci najstarszych drzew w
formie np. pomnika przyrody. Nalezy wskaza¢, ze w stosunku do zabiegdw gospodarczych
zaplanowanych w siedlisku 9110 w zaproponowanym ksztaicie, istnieje mozliwos¢, ze ich
realizacja bedzie mogta znaczgco negatywnie oddziatywac¢ na zasoby siedliska w obszarze
Natura 2000 Diabelskie Pustacie, gdyz moze obnizy¢ stan ochrony siedliska w tym obszarze.
Zaplanowane dziatania gospodarcze moga wptywac na osiggniecie celu wymienionegow § 3
pkt. 2 rozporzadzenia Diabelskie Pustacie, tj. odtworzenia wtasciwego stanu ochrony siedlisk
przyrodniczych w odniesieniu do siedliska przyrodniczego 9110.

Analizujgc dane dotyczgce zasobow siedliska przyrodniczego 9110, pochodzgce z wniosku o
zmiane SDF nalezy wskazac, ze wynoszg one 11,89 ha. Zatem w przypadku przyjecia takich
danych jako aktualnych, rebnie na powierzchni 4,87 ha siedliska bedg odbywac¢ sie na 41%
zasobow siedliska przyrodniczego w analizowanym obszarze Natura 2000. W wydzieleniu
384d zaplanowano rebnig 1B na 95% jego powierzchni. Wydzielenie to bezposrednio przylega
do terenu rezerwatu przyrody Diabelskie Pustacie, a takze do terenu w rezerwacie,
oznaczonego na mapie przegladowej oraz w opisach taksacyjnych jako bagno i w bardzo
niewielkiej odlegtosci (ok. 1 m) od ptatu siedliska przyrodniczego 7140 - torfowiska przejSciowe
i trzesawiska. W odniesieniu do tego ptatu siedliska przyrodniczego obowigzujg ustalenia
zawarte w zarzadzeniu Nr 22/2013 Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
Szczecinie z dnia 28 maja 2013 r. w sprawie ustanowienia planu ochrony dla rezerwatu
przyrody ,Diabelskie Pustacie” (Dz. Urz. Woj. Zach. z 2013 r., poz. 2295, ze zm.; dalej jako:
zarzadzenie), uwzgledniajgce zapisy art. 28 ust. 10 ustawy op. Zgodnie z zapisami
zarzagdzenia dla ww. siedliska przyrodniczego jako cel ochrony wskazano jego zachowanie w
niepogorszonym stanie, natomiast wséréod zagrozeh istniejgcych wymieniono niewtasciwe
stosunki wodne. Zastosowanie rebni zupetnej w potaczeniu z wykonanymi w zesztym cyklu
planistycznym rebniami zupetnymi w sgsiadujacych wydzieleniach np. 384g, w tak bliskiej
odlegtoéci od ptatu siedliska 7140 o powierzchni 4,01 ha, nawet w przypadku zapewnienia
buforu o szerokosci 25 m jak wskazano w programie op (str. 193, pkt 7), moze spowodowaé
zmiane stosunkow wodnych w jego obrebie, prowadzgc do jego przesuszenia, wynikajgcego
z gwattownego odstoniecia duzego terenu wskutek wykonania rebni zupetnej na powierzchni
1,71 ha (95%).

Ptat siedliska przyrodniczego 7140 stanowi rowniez wydzielenie 264m zajmujgc powierzchnie
0,18 ha. W wydzieleniu 264, otaczajgcym ptat siedliska 7140 zaplanowano rebnie IlIAU z
pozyskaniem 85% grubizny na powierzchni 3,23 ha. Ponadto w strefie 25 m od granic siedliska
znajduje sie réwniez wydzielenie 264f, w obrebie ktérego zaplanowano rebnie IB z
pozyskaniem 95% grubizny na fgcznej powierzchni 4,47 ha. Wycinka na takiej powierzchni,
wielokrotnie przekraczajgcej powierzchnie ptatu siedliska, moze zagrozi¢ jego stabilno$ci
hydrologicznej, nawet przy uwzglednieniu dziatania minimalizujgcego w postaci pozostawienia
buforu o szerokosci 25 m od brzegdw siedliska.

Caltkowita powierzchnia siedliska przyrodniczego 7140 w obszarze Diabelskie Pustacie wynosi
zgodnie z danymi SDF 18,98 ha. Omawiane dwa pfaty siedliska przyrodniczego 7140 stanowig
22% zasobow tego siedliska w obszarze Diabelskie Pustacie. W pzo Diabelskie Pustacie jako
zagrozenie dla ww. siedliska, wskazano zmienne warunki hydrologiczne — okresowe
przesuszenie, prowadzgce do zmiany skiadu gatunkowego (sukcesji) i wkraczania
problematycznych gatunkow rodzimych. W zwigzku z powyzszym nalezy uznaé, ze zapisy
planu, przewidujgce rebnie na duzych powierzchniach, w otoczeniu siedliska oraz informacje
o koniecznosci odtworzenia lub konserwacji urzgdzeh melioracji w duzej skali (por. str. 74
planu) beda mogty znaczgco negatywnie oddziatywac¢ na stan ww. siedliska przyrodniczego w
obszarze, wptywajagc réwniez na cele ochrony wymienione w rozporzgdzeniu Diabelskie
Pustacie.



Dane zawarte we wniosku o zmiane SDF wskazujg, ze fgczna powierzchnia siedliska
przyrodniczego 7140 ulegta zmniejszeniu do 13,89 ha, co wskazywatoby, ze minimum 30%
zasobow siedliska przyrodniczego bedzie objetych negatywnym oddziatywaniem ustalen
planu.

Z opiséw taksacyjnych wynika, ze ptat siedliska przyrodniczego 4030 - suche wrzosowiska
Calluno-Genistion, Pohlio Callunion, Calluno-Arctostaphylion, znajdujgcy sie w sgsiedztwie
rzeki Ptytnicy, stanowig mtode drzewostany, powstate w wyniku odnowienia powierzchni, ktore
w poprzednich cyklach planistycznych podlegty cieciom rebnym (najprawdopodobniej
zupetnym). Obecnie w przypadku wydzielen 425h i 425d, w ich obrebie wystepuje drzewostan
z dominujgcg sosng w wieku kilkunastu lat, w wydzieleniach 425b i 4259 — w wieku ponad 20
lat, w wydzieleniu 425i — ponad 30 lat. Przy czym wskaznik zadrzewienia we wszystkich ww.,
drzewostanach wynosi 1 lub 1,1, co moze swiadczyC o duzej liczbie drzew na powierzchni
oznaczonej na mapie przeglgdowej jako wrzosowiska. W wydzieleniach tych zaplanowano
odpowiednio czyszczenia pozne lub trzebieze wczesne. W przedtozonej dokumentacji nie
wyszczegolniono, jakie dane zrodtowe przesadzity o wyszczegdlnieniu wrzosowisk na ww.
terenach. Nalezy wskazac, ze dane wniosku o zmiane SDF wskazujg na ubytek powierzchni
siedliska w obszarze Diabelskie Pustacie o 26,32 ha. Dane zebrane w wyniku aktualizacji
stanu wiedzy wskazujg na obecnos¢ siedliska w obrebie omawianego pfatu tylko bezposrednio
przy drogach. Nie jest jednak jasne, jakie sg powody zmniejszenia powierzchni analizowanego
ptatu siedliska tj. czy wynika z tzw. btedu metodycznego, czy tez ze sposobu gospodarowania
w ptacie siedliska poprzez dopuszczenie do sukcesji drzew i krzewdw, a nastepnie odnowienia
powierzchni cieciami zupetnymi, w efekcie czego powstat drzewostan (obecnie w fazie
tyczkowin, dragowin) powodujgcy duze ocienienie runa. W chwili obecnej, do ptatow siedliska
w ksztatcie wynikajgcym z uzupetnienia stanu wiedzy, przylegajg lub czesciowo znajdujg sie
w jego obrebie, mtode, zwarte drzewostany sosnowe, powodujgce duze ocienienie, w tym
boczne. Konieczne jest w ramach zaplanowanych czyszczen i trzebiezy zastosowanie takiej
ich intensywnosci i czestotliwosci w granicach ptatu siedliska oraz w pasie 30 m od granic
siedliska 4030, aby utrzymac ten istniejgcy ptat. W programie op brak jest wyszczegdlnienia
informacji z tego zakresu. Nalezy wskazaé, ze drzewostany w fazie rozwoju tyczkowin,
drggowin (w szczegoélnosci powstate ze zrebow zupetnych) powodujg duze zacienienie runa,
co moze niekorzystnie wplywa¢ na tworzacy wrzosowiska wrzos pospolity, ktory jest
gatunkiem swiattozgdnym.

W wydzieleniach 4249 i 424h, przylegajgcych od potnocnego zachodu do ptatu siedliska
przyrodniczego 4030 wyszczegolnionego na mapie przegladowej i w opisach taksacyjnych,
zaplanowano rebnie IB w 80-letnim drzewostanie sosnowym. Wydzielenia te od strony
potudniowo — wschodniej znajdujg sie w sgsiedztwie gtdwnego cieku — rzeki Plytnicy. W
przypadku, kiedy plan zaktada w obrebie przylegajgcych drzewostandw utrzymanie siedliska
przyrodniczego 4030, nie jest wskazane odstanianie przylegajgcego drzewostanu poprzez
jednorazowy zabieg usuniecia wszystkich drzew, gdyz w perspektywie prowadzi to do
powstania gwaltownego zacienienia na siedlisku Bsw, w wyniku wzrostu odnowionego
drzewostanu. Nawet w przypadku przyjecia, ze ustalenie pozyskania grubizny na poziomie
70% oznacza pozostawienie strefy ekotonowej od granicy obszaru oznaczonego jako siedlisko
4030, o czym w sposob ogdlny do wszystkich terendéw nadlesnictwa wskazuje sie na str. 192
programu op. Ponadto, konsekwencjg zapiséw zawartych w planie byto, aby w wydzieleniach
opisanych jako miejsce wystepowania siedliska przyrodniczego 4030 w ramach
zaplanowanych czyszczen péznych i trzebiezy wczesnych, ksztattowaé drzewostan w taki
sposob, aby zapewni¢ mozliwos¢ utrzymania sie w tam wskazanego siedliska.

Analizujgc zaplanowane dziatania z zakresu gospodarki lesnej, wyodrebniono nastepujgce
czynniki moggce mie¢ wptyw na integralnosci obszaru Natura 2000 Diabelskie Pustacie:

— zaplanowanie rebni w drzewostanach, ktére nie osiggnetly wieku rebnego: w czesci
wydzielen, znajdujgcych sie w wyzej wskazanym obszarze Natura 2000 zaplanowano rebnie
w drzewostanach, ktére nie osiggng wieku rebnosci, przyjetego dla nich w opisach



taksacyjnych, w okresie obowigzywania planu (np. wydzielenia: 372b — rebnia 1B, So79; 347d
— rebnia IIAU 95%, 7,79 ha So069; 219i — rebnia IB So74; 322g — rebnia IlIA So74 lat, 476i —
rebnia IB 95% So74; 483c — rebnia IB So75, So60 (nad rzekg Rudnicg). Ponadto dyskusyjne
sg przyjete wieki rebnosci w drzewostanach stanowigcych siedliska przyrodnicze. Ustalenie w
taki sam sposob, jak dla pozostatych drzewostanéw, wymusza odpowiedni sposob
zagospodarowania rebnego i moze powodowac wystgpienie niekorzystnych nastepstw
zabiegbw z zakresu gospodarki lesnej, w szczegdlnosci w drzewostanéw na podstawie
przyjetych wiekow rebnosci uznanych jako przesztorebne. Wieki rebnosci powinny by¢ wyzsze
w celu zapewnienia mozliwosci zastosowania bardziej elastycznych metod wykonywania cie¢
rebnych i odnowien, a w konsekwenciji zréznicowania struktury drzewostanéw, np. ustalenie w
wydzieleniu 213c stanowigcym siedlisko przyrodnicze 9110 wieku rebnosci 110 lat dla
istniejgcego drzewostanu w wieku 145 lat praktycznie uniemozliwia zachowanie w
niepogorszonym stanie specyficznej struktury i funkcji tego pfata;

— zbyt duzy stopien zaplanowanych wycinek w stosunku do powierzchni sgsiadujgcych
terenbw podmoktych (zachwiane proporcje powierzchni zreboéw do powierzchni terendw
podmoklych w sgsiedztwie zrebéw); np. w wydzieleniu 398h w obszarze Natura 2000
zaplanowano rebnie IB na powierzchni 3,50 ha z pozyskaniem 80% grubizny. Wydzielenie to
przylega do trzech niewielkich obszaréw podmoktych w tym np. bagna w wydzieleniu 399h o
powierzchni 0,46 ha stanowigcego siedlisko zalotki wigkszej i wykonanie tej rebni nawet przy
pozostawieniu pasa 25 m od brzegdéw nie bedzie korzystne dla utrzymania tych terendw
podmoktych w dtuzszej perspektywie, w kontekscie pojawiajgcych sie zjawisk pogodowych
(suszy). Zasadnym bytoby zastosowanie w tym miejscu rebni o mniejszej intensywnosci
wycinki np. IVD;

— w opisie taksacyjnym dla wydzielenia 423d, w ktérym zaplanowano trzebiez pézng wskazano
na wystepowanie siedliska przyrodniczego 7110 (nie jest przedmiotem ochrony obszaru).
Wydzielenie to stanowi powierzchnie 15,53 ha i z przedtozonych dokumentéw nie wynika, czy
ww. siedlisko przyrodnicze wystepuje na catosci, czy tylko w pewnej czesci tego wydzielenia.
Zaplanowany zabieg trzebiezy péznej mégtby rowniez wskazywaé na obecnos¢ siedliska
przyrodniczego 91D0 (stanowi przedmiot ochrony obszaru). Wskazane bytoby witgczenie
czesci wydzielenia stanowigcego siedlisko 7110 do przylegajgcego wydzielenia 423c (w
przypadku, gdy do niego przylega i nie stanowi siedliska 91D0) albo wyodrebnienie w formie
nowego wydzielenia (w szczegodlnosci jesli stanowi siedlisko przyrodnicze 91D0);

— zaplanowanie w wydzieleniach: 2661, na 2,02 ha rebni [lIAU z pozyskaniem 95% grubizny;
294d rebni IlIA na powierzchni 2,22 ha z pozyskaniem 30% grubizny. Wydzielenia te znajdujg
sie w sasiedztwie terenu podmokiego w wydzieleniu 266k o powierzchni 3,15 ha,
stanowigcego wedlug mapy przeglgdowej siedlisko przyrodnicze 7110, wg opisow
taksacyjnych dwa siedliska przyrodnicze: 7110, 7140 (co jest réwniez zbiezne z danymi
zebranymi w toku aktualizacji stanu wiedzy o przedmiotach ochrony obszaru Natura 2000
Diabelskie Pustacie przez RDOS w Szczecinie). Usuniecie drzewostanu z tgcznej powierzchni
1,8 ha moze spowodowac pogorszenie stosunkéw wodnych w obrebie torfowiska wysokiego i
przejsciowego. Przy czym nalezy w analizowanym przypadku mie¢ na wzgledzie, ze w
poprzednich cyklach planistycznych w wydzieleniach bezposrednio przylegajgcych do
torfowiska wykonano ciecia rebne, uprzgtajgce w wydzieleniu 266h (obecnie sg to wydzielenia
266j, 266i o tgcznej powierzchni 3,06 ha), bez pozostawienia strefy buforowej wokoét tego
torfowiska. Ponadto w sgsiedztwie (wydzielenie 294b o powierzchni 1,78 ha odnowiono z
wykorzystaniem rebni zupetnej — obecnie drzewostan sosnowy w wieku 3 lat). Stopien
intensywnos$ci wycinki wokét omawianego ptatu siedliska przyrodniczego jest zbyt wysoki w
stosunku do powierzchni siedliska i jego zasobéw w Nadle$nictwie Czarnobdr, w sytuacji
powtarzajgcych sie zjawisk suszy hydrologicznej oraz oddziatywania zwigzanego ze sptywem
zwigzkow organicznych w zlewni torfowiska, w zwigzku z koniecznoscig przygotowania gleby
pod odnowienie;

— zaplanowanie rebni IB z pozyskaniem 80% grubizny w wydzieleniu 453h o powierzchni 2 ha,
ktére przylega do terenu podmokiego w wydzieleniu o powierzchni 0,34 ha. W obrebie tego
mokradta stwierdzono wystepowanie ptatow roslinnosci ztozonych z mchéw rodzaju torfowiec.
Powierzchnia mokradta w stosunku do powierzchni zrebu zupetnego jest niewielka, co
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powoduje, ze moze by¢ ono narazone na niekorzystne zmiany hydrologiczne (przesuszenie)
w wyniku wycinki, nawet przy zastosowaniu strefy buforowej;

— dziatania sprzyjajgce ujednolicaniu struktury drzewostanow, np. wigczenie wydzielenia z
drzewostanem brzozowym w wieku 20 lat (pow. 1,30 ha — 372f) do wydzielenia 372b (pow.
14,60 ha) i planowanie na czesci drzewostanu brzozowego wigczonego juz do wydzielenia
372b (aktualnie o powierzchni 22,55 ha) rebni zupeinej IB. Takie postepowanie powoduje
uproszczenie struktury zaréwno wiekowej jak i gatunkowej drzewostanu i powoduje
zmniejszenie naturalnej odpornosci i zwiekszenie jego wrazliwosci na pojawiajgce sie
zagrozenia w nastepstwie wystepujgcych zjawisk pogodowych (np. susz). W obszarze Natura
2000 zaplanowano réwniez rebnie zupetne w wydzieleniach, ktérych powierzchnia przekracza
4 ha. W programie op (str. 188) wskazano, ze ciecia rebne nalezy planowac¢ w taki sposdb,
aby powierzchnia zrebéw zupetnych nie przekracza 4 ha (nie planowac rebni IA oraz rebni
IIAU, ktéra doprowadzi do stosowania ciecia uprzatajgcego o powierzchni powyzej 4 ha).
Niemniej jednak praktyka dotyczgca wydzielen o powierzchni ponad 4 ha, polegajgca na
dzieleniu ich powierzchni na przylegajgce do siebie dziatki zrebowe i wykonywanie w ich
obrebie rebni IB w przeciggu 10 lat nie zapewni celu jakiemu ma stuzy¢ ograniczenie
stosowania wielkopowierzchniowych rebni zupetnych, jakim jest zréznicowanie struktury
gatunkowej, wiekowej, pionowej drzewostanow (np. w wydzieleniu 427d o tgcznej powierzchni
9,44 ha zaplanowano dwie przylegajgce do siebie dziatki zrebowe o tgcznej powierzchni 5,93
ha);

— sposob wykazywania obszaréw podmokiych poprzez niewyodrebnianie ich z istniejgcych
wydzielen lesnych o innym charakterze: np. w wydzieleniu 455b o powierzchni 16,54 ha
znajdujg sie fragmenty mokradta, ktére stanowig jeden teren podmokly wspdlnie z
wydzieleniem 454g. Powinny one by¢ wyodrebnione i opisane jako bagno w opisach
taksacyjnych; z kolei w wydzieleniu 498d znajdujg sie dwa niewyodrebnione mokradta;

— zmiana przebiegu i nazw wydzielen skutkujgca zmniejszaniem badz likwidacjg terendw
podmoktych o statusie bagno np. mokradto (wyodrebnione réwniez w Bazie Danych Obiektow
Topograficznych — dalej BDOT) o powierzchni 1,03 ha w poprzednim cyklu planistycznym
stanowigce wydzielenia 482d, 481f na skutek zmiany ich przebiegu i nazwy, obecnie stanowi
wydzielenie 481g o powierzchni 0,23 ha, natomiast pozostate czesci tego obszaru podmokiego
znajdujg sie obecnie w wydzieleniach: 482f, 482c, 481b, 481h. Zmiany tego rodzaju sag
niekorzystne, gdyz powodujg dopuszczenie dziatan z zakresu gospodarki lesnej na duzej
czesci terenu podmoktego, mogace skutkowac jego catkowitym zanikiem. W przypadku gdy
obserwowane jest stopniowe przesuszenie takich siedlisk hydrogenicznych, w zakresie np.
matej retencji wskazane jest podjecie dziatanh majgcych na celu zahamowanie odptywu wody,
a nie ich usuwanie z opiséw taksacyjnych, czy planowanie dziatan z zakresu melioraciji (por.
str. 74 planu);

— brak oznaczenia na przedtozonych mapach przeglgdowych ciekédw naturalnych i
rozbieznosci wynikajace z porownania przedtozonych danych z ogolnodostepnymi
informacjami dotyczacymi lokalizacji naturalnych ciekéw wodnych. Z bazy danych BDOT
wynika, ze w obrebie obszaru Natura 2000 znajdujg sie niewielkie cieki o typie: potok,
strumien, struga np. miedzy innymi: przeptywajgcy przez oddziaty 456, 455, 454; rzeka
Rudnica, pie¢ niewielkich doptywdw Ptytnicy — wydzielenia 320, 319, 291, 292, 321, 234 i 212.
Z dostepnych danych wynika, ze w stosunku do nich w poprzednim cyklu planistycznym nie
zachowywano stref buforowych podczas stosowania rebni. Ich strefy Zrédliskowe nie sg
wyodrebnione w rozdziale Zrédliska w programie op. Przedtozony projekt planu w czesci
wydzieleh z wyodrebnionymi ciekami zaktada wykonanie cie¢ rebnych np. oddziaty 232 i 233.
Konieczne jest zatgczenie do planu, np. programu op, mapy z rozmieszczeniem ciekéw
naturalnych, bagien, drzewostanéw na glebach torfowych i bagiennych, takze tych, ktore sg
wyszczegoOlniane tylko w opisach taksacyjnych wydzielen stanowigcych lasy o innym
charakterze, w celu okreslenia ekosysteméw hydrogenicznych, wobec ktérych obowigzujg
ograniczenia wymienione w programie op.

W odniesieniu do obszaru Natura 2000 Bagno i Jezioro Ciemino PLH320036, plan zaktada
wykonanie cie¢ rebnych w nastepujgcych wydzieleniach, w obrebie ktérych drzewostan
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stanowi siedlisko przyrodnicze 9110 - kwasne buczyny Luzulo—Fagenion: 8849 — rebnia IlIBU
90% 5,44 ha, 8840 rebnia IIA 40% 1,74 ha, 885f — rebnia IIAU 60% 2,26 ha, 887h IIAU 80%
2,47 ha, 888a IIAU-80%-2,18 ha, 888d 11A-40%-3,27 ha. Zgodnie z danymi SDF dla obszaru
Natura 2000 Bagno i Jezioro Ciemino powierzchnia siedliska przyrodniczego 9110 wynosi
90,08 ha. Planowane ciecia rebne bedg obejmowaé odpowiednio 11,9 ha (4,89 ha, 0,69 ha,
1,35 ha, 1,97, 1,7 ha, 1,3 ha), a wiec bedzie nimi objete 13,2% zasobow siedliska
przyrodniczego w obszarze, stanowigce drzewostany odpowiednio w wieku 130 lat, 115 Iat,
150 lat, 125 lat, 125 lat, 115 lat. Zgodnie z zarzgdzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Szczecinie z 31 marca 2014 r. w sprawie ustanowienia planu zadari ochronnych
dla obszaru Natura 2000 Bagno i Jezioro Ciemino PLH320036 (Dz. Urz. Woj. Zach., poz. 1650,
ze zm., dalej jako: pzo Bagno i Jezioro Ciemino) wsrdd zagrozen istniejgcych dla omawianego
siedliska przyrodniczego wskazano: ,B02 gospodarka le$na i plantacyjna i uzytkowanie laséw
i plantacji - ciecia rebne zaburzajgce kluczowe dla réznorodnosci biologicznej strefy: ekoton
buczynaljezioro, buczyny na skarpach nadjeziornych, ekoton buczyna/ptaty olséw”. Przy czym
celem ochrony i celem dziatan ochronnych w przypadku analizowanego siedliska jest
utrzymanie wtasciwego stanu ochrony siedliska (Fv). Jako cel dziatan ochronnych w pzo
Bagno i Jezioro Ciemino wskazano réwniez ,utrzymanie nie zaburzonej strefy ekotonowej
buczyna-jezioro i buczyna-olsy, zachowanie nie zaburzonych fitocenoz na skarpach
nadjeziornych”. Zaplanowanie rebni na 13% drzewostanéw stanowigcych siedlisko
przyrodnicze nad Jeziorem Ciemino moze wptyngé na osiggniecie zaréwno celu dziatan
ochronnych, jak i celu ochrony dla siedliska przyrodniczego kwasnych buczyn. W odniesieniu
do tego siedliska przyrodniczego ustalono zbyt niski wiek rebnosci drzewostanéw bukowych
na 110 lat. W instrukcji urzgdzenia lasu z 2023 r. (rozdziat X, zatagcznik 1) dla Nadlesnictwa
Czarnobor dopuszcza sie ustalenie wyzszego wieku rebnosci dla buka (120 lat). Ponadto
zgodnie z § 25 tej instrukcji wynika, ze wieki rebnosci drzewostandéw, mogg by¢ okreslane
indywidualnie dla poszczegdlnych drzewostandw podczas taksacji. Przy czym okreslanie
indywidualnego wieku dojrzatosci rebnej drzewostanu podczas taksacji zalecane jest przede
wszystkim ,przy projektowaniu zréznicowanych sposobow odnowienia, pozwala to bowiem na
odejscie od Scistego stosowania schematycznego podziatu drzewostanow na: bliskorebne,
rebne, przesztorebne, w kierunku elastycznego projektowania terminu rozpoczecia procesu
odnowienia w drzewostanie m. in. znacznie pdzniejszego, np. w wypadku drzewostanu o
dobrym stanie zdrowotnym, petnigcego szczegodlng funkcje w ekosystemie”, co miatoby
zastosowanie dla analizowanych drzewostanéw stanowigcych siedlisko przyrodnicze kwasnej
buczyny.

Planowane zabiegi gospodarcze tj. rebnie ziozone, przedstawione na mapie siedlisk i
gatunkéw oraz w zatgczonych do planu opisach taksacyjnych lasu, ingerujg w plan zadan
ochronnych zawarty w zatgczniku nr 2 do Zarzgdzenia Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Szczecinie z 1 lutego 2017 r. zmieniajgcego zarzgdzenie w sprawie
ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Bagno i Jezioro Ciemino
PLH320036 (Dz. Urz. Woj. Zach., poz. 612). Dotyczy to wydzielenia 887h, na ktérym w planie,
dla siedliska przyrodniczego 9110 - kwasne buczyny, nie zaplanowano wdrozenia zadan
ochronnych wynikajgcych z PZO, polegajgcych m.in. na utrzymaniu wytaczenia z zabiegow
gospodarczych oraz pozostawieniu bez wskazoéwek w planie urzgdzenia lasu. Natomiast w
wydzieleniu 887h znajduje sie drzewostan w wieku 125 lat, dla ktérego w opisie taksacyjnym
zaplanowano wykonanie rebni czesciowej, uprzatajacej (IIAU) z pozyskaniem 80% grubizny
na powierzchni 2,47 ha. Brak wytgczenia wskazanego pododdziatu z zabiegéw gospodarczych
moze skutkowac negatywnym oddziatywaniem na wskazany przedmiot ochrony ww. obszaru
Natura 2000.

W przypadku obszaru Natura 2000 Jezioro Smiadowo PLH320042, w planie zadan
ochronnych przedstawionych w programie op, na czesci oddziatow lesnych nie uwzgledniono
wdrozenia dziatania ochronnego wymienionego w zatgczniku nr 1 do zarzgdzenia
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie z 1 lutego 2017 r. zmieniajgcego
zarzgdzenie w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000
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Jezioro Smiadowo PLH320042 (Dz. Urz. Woj. Zach., poz. 611, ze zm., dalej jako: pzo Jezioro
Smiadowo). Dotyczy to pododdziatu 895k, na ktérym, dla siedliska chronionego 3110 - jeziora
lobeliowe, nie zaplanowano wdrozenia dziatania ochronnego tj. ,zapewnienie buforujgcej
funkcji laséw i zadrzewien otaczajgcych jezioro”. W opisie taksacyjnym lasu dla wskazanych
wydzielen nie wskazano przeprowadzenia prac gospodarczych, jednak teren tych wydzielen
nie zostat oznaczony jako tzw. obszar ostoi bioréznorodnosci, zgodnie z trescig dziatania
ochronnego zaplanowanego w pzo: ,zakwalifikowanie lasow strefy brzegowej jeziora do tzw.
ostoi réznorodnosci biologicznej wyznaczanych w RDLP w Szczecinku, pozostawianych bez
uzytkowania gospodarczego”, co nalezy uzupetnic. Dodatkowo, w pododdziatach
sgsiadujgcych z wydzieleniem 895k, a w szczegolnosci w wydzieleniu 899a, zaplanowano
prace gospodarcze tj. rebnie ztozone uprzatajgce (11IB-50% i IlIAU-95%), a nastepnie
odnowienie. Przeprowadzanie omawianych rebni gniazdowych o charakterze uprzatajgcym
moze skutkowac¢ negatywnym oddziatywaniem na wskazany przedmiot ochrony ww. obszaru
Natura 2000, w szczegodlnosci poprzez uruchomienie sptywu substancji organicznych do wéd
jeziora.

Ze wzgledu na bezposrednie sgsiedztwo gruntéw Nadlesnictwa Czarnobdr z obszarem Natura
2000 Poligon w Okonku PLH300021, w prognozie nalezy przedstawi¢ petny opis i ocene
wskazanego obszaru Natura 2000, analogicznie jak dokonano tego w odniesieniu do innych
obszaréw Natura 2000 zlokalizowanych w granicach nadlesnictwa (rozdz. 3.4.1 prognozy).
Ponadto, rozdziat 4.2 prognozy, nalezy uzupetni¢ o analize oddziatywania wynikajgcego z
realizacji planu na siedliska przyrodnicze tego obszaru. Bliskie sgsiedztwo wskazanego
obszaru Natura 2000 z terenem planowanych zabiegéw gospodarczych, moze prowadzi¢ do
wystgpienia negatywnych oddziatywan na obszar i jego przedmioty ochrony.

Wedtug przedtozonej mapy siedlisk i gatunkéw oraz zatgcznika w postaci opisu taksacyjnego
lasu, w czesci oddziatéw lesnych znajdujgcych sie w Obszarze Chronionego Krajobrazu
Pojezierze Drawskie zaplanowano wykonanie rebni ztozonych. Zakres planowanych zabiegow
gospodarczych moze naruszaC ustalenia dotyczgce czynnej ochrony ekosystemow .
dostosowania zabiegdéw technicznych do wymogdéw zachowania zabagnien i podmoktosci,
wprowadzone na mocy obwieszczenia Sejmiku Wojewddztwa Zachodniopomorskiego z 29
kwietnia 2021 r. w sprawie ogfoszenia jednolitego tekstu uchwaty w sprawie obszaréw
chronionego krajobrazu (Dz. Urz. Woj. Zach. poz. 2091). Dotyczy to w szczegdlnosci
wydzielen: 877c, 877g, 877h, 8771, 877p, 883h, 888d. Planowane zabiegi gospodarcze mogg
doprowadzi¢ do zmiany stosunkow wodnych, konsekwencjg ktorych moze by¢ naruszenie
ustalenia dotyczgcego czynnej ochrony zabagnieh i podmokiosci znajdujgcych sie w
sgsiedztwie ww. pododdziatow lesnych. Dodatkowo, cze$¢ wskazanych pododdziatéw (8771,
877p) charakteryzuje sie obecnoscig ponad 130-letniego drzewostanu bukowego na siedlisku
przyrodniczym 9110 - kwasne buczyny. Ze wzgledu na potrzebe zachowania i ochrony starych
drzewostanéw oraz cennych siedlisk przyrodniczych, zastrzezenia wzbudza zaplanowanie we
wskazanych wydzieleniach rebni gniazdowych (IIAU-90%). Analogiczna sytuacja Obszaru
Chronionego Krajobrazu Dolina Rzeki Ptytnicy. W czesci oddziatéw lesnych zaplanowano
wykonanie rebni ztozonych. Zakres planowanych zabiegdéw gospodarczych moze naruszac
ustalenia dotyczgce czynnej ochrony ekosysteméw tj. dostosowania zabiegdéw technicznych
do wymogow zachowania zabagnien i podmoktosci, wprowadzone na mocy uchwaty Nr
XXI1/136/2004 Rady Gminy Szczecinek z 24 czerwca 2004 r. w sprawie wyznaczenia obszaru
chronionego krajobrazu Dolina rzeki Ptytnicy (Dz. Urz. Woj. Zach. Nr 54, poz. 993) oraz
uchwaty Nr XVI1/194/2004 Rady Miejskiej w Bornem Sulinowie z 26 sierpnia 2004 r. (Dz. Urz.
Woj. Zach., 2004 Nr 79, poz. 1352). Dotyczy to w szczegdlnosci nastepujgcych wydzielen,
potozonych w granicach obszaru chronionego krajobrazu Dolina rzeki Plytnicy: 213c, 234i,
234Kk, 291j, 452i, 477a, 489d. Planowane zabiegi gospodarcze mogg doprowadzi¢ do zmiany
stosunkéw wodnych, konsekwencjg ktérych moze byé naruszenie wymienionego ustalenia
dotyczgcego czynnej ochrony bagien znajdujgcych sie w sagsiedztwie ww. pododdziatow
lesnych. Dodatkowo, cze$¢ wskazanych pododdziatéw (213c, 234i, 452i, 477a) charakteryzuje
sie obecnoscig kolejno: 145-letniego drzewostanu bukowego na siedlisku przyrodniczym 9110
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kwasne buczyny, 120-letniego, 140-letniego i 125-letniego drzewostanu sosnowego. Ze
wzgledu na potrzebe zachowania i ochrony starych drzewostandw oraz cennych siedlisk
przyrodniczych, zastrzezenia wzbudza zaplanowanie w tych wydzieleniach rebni gniazdowych
lub zupetnych (IIAU-90%, IIIAU-95%, 1B-90%).

Prace gospodarcze zaplanowane w wydzieleniu 403c (rebnia zupetna, IB-95%), z uwagi na
ich lokalizacje bezposrednio przy granicy rezerwatu przyrody Diabelskie Pustacie —
ustanowionego zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie z
28 maja 2013 r. w sprawie ustanowienia planu ochrony dla rezerwatu przyrody Diabelskie
Pustacie (Dz. U. z 2013 r. poz. 2295) - mogg zagrozi¢ przyjetemu dla oddziatu 404 celowi
ochronnemu okreslonemu jako ,ufrzymanie aktualnej postaci ekosystemow lesnych,
stworzenie jak najlepszych warunkéw do wzrostu i rozwoju gatunkéw drzewiastych, ze
szczegolnym uwzglednieniem wystepujgcych w nich cennych, rzadkich oraz chronionych
gatunkéw roslin i zwierzat”. Planowane cigecia mogg doprowadzi¢ do przerwania ciggtosci
drzewostanow czy likwidacji miejsc bytowania i gniazdowania gatunkéw. Dodatkowo, prace
gospodarcze zaplanowane w wydzieleniach 382f, 384d, 3849, 463a, 463b i 484b, w postaci
rebni zupetnej (1B-95%, IB-100%,) oraz rebni gniazdowej (I1IAU-80%, 111AU-95%, 111A-30%),
ze wzgledu na potozenie w bliskim sagsiedztwie granic rezerwatu, sprzyjajg wystgpieniu
zagrozenia okredlonego jako ,niewfasciwe stosunki wodne”, dla ktérego przyjety sposob
eliminacji/ograniczania zagrozen i ich skutkdbw to zahamowanie odptywu wody. Wyciecie
drzewostandw w ww. wydzieleniach, tworzgcych strefe buforowg wokdt rezerwatu, moze
réwniez wptyng¢ na wystepowanie w rezerwacie dzieciota czarnego Dryocopus martius. Prace
wykonywane na starych drzewostanach, wystepujacych m.in. na wydzieleniu 384g, na ktérym
rosng 115-letnie sosny, mogg bezposrednio wptyng¢ na potencjalne stanowiska legowe tego
gatunku i cel ochrony omawianego rezerwatu przyrody, ktérym jest zachowanie uktadow
biocenotycznych.

Ponadto. ze wzgledu na wystepowanie w obrebie oddziatow 431, 432, 4,55, 456, 457, 480 i
481 siedlisk przyrodniczych 4010 - wilgotne wrzosowiska z wrzoscem bagiennym, 4030 suche
wrzosowiska, 6410 - zmiennowilgotne taki trzeslicowe, 7120 - torfowiska wysokie
zdegradowane, lecz zdolne do naturalnej i stymulowanej regeneracji, zasadne jest rozwazenie
mozliwo$¢ poszerzenia granic rezerwatu przyrody Diabelskie Pustacie o wskazane
powierzchnie, wraz z sasiadujgcymi z nimi oddziatami, z licznie wystepujgcymi ciekami i/lub
rowami melioracyjnymi.

Zastrzezenia, w odniesieniu do zawartosci planu, wzbudza brak propozycji i zamierzen
dotyczgcych uzupetnienia sieci obszaréw objetych ochrong w granicach Nadle$nictwa
Czarnobdr. Nie podjeto w tym zakresie inicjatywy mimo widocznych wskazan, o ktérych
wspomniano w tresci prognozy: ,Z kolei istniejgce juz w obecnej chwili wskazania do
wyznaczenia na cze$ci obszarow nadlesnictwa nowych obiektow chronionych muszg zostac
uwzglednione poprzez odpowiednie zagospodarowanie danego terenu, w tym planowane
przyszte zakazy i cele ochrony”. W zwigzku z tym zasadne jest rozszerzenie projektu planu o
propozycje utworzenia nowych obszaréw chronionych, w szczegdlnosci na obszarach
charakteryzujgcych sie duzg wartoscig przyrodniczg (np. wystepowanie zréznicowanych
siedlisk przyrodniczych i/lub obecno$¢ drzewostanu w wysokiej klasie wiekowej). Jako
przyktady nalezy wskazac¢: (1) obszar w granicach oddziatow 67 (145-letni drzewostan
debowy), 68 i 69 z siedliskami przyrodniczymi 9130 - zyzne buczyny i 9160 - grad
subatlantycki; (2) obszar w sgsiedztwie zbiornika Jezioro Lesne, w granicach m.in. oddziatéw
26a, 26c¢, 28a i 30c, charakteryzujgcymi sie obecnoscig starodrzewu rosngcego na siedliskach
przyrodniczych 9130 - zyzne buczyny, 9160 - grad subatlantycki oraz 91D0 - bory i lasy
bagienne, (3) teren znajdujgcy sie w granicach wydz. 713, 714 i 722 na siedlisku
przyrodniczym 91DO0 - bory i lasy bagienne, z licznie wystepujgcymi stanowiskami bobra
europejskiego.
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Ze wzgledu na potrzebe zachowania i ochrony starych drzew rekomendowane jest
wytypowanie drzew osiggajgcych wymiary drzew pomnikowych i zgtoszenie ich do objecia tg
formag ochrony przyrody. Dotyczy to w szczegdlnosci starych drzew, ktére znajdujg sie w
nastepujacych wydzieleniach (w nawiasie podano wiek i gatunek drzew oraz ewentualng
obecnos¢ cennego siedliska przyrodniczego): 26a (140-letnie buki i deby na siedlisku 9130 -
zyzne buczyny), 42d (135-letnie sosny i buki w sgsiedztwie siedliska 9130 - zyzne buczyny), ,
72b (135-letnie deby na siedlisku 9160 - grad subatlantycki), 175f, 175h (140-letnie sosny w
poblizu siedliska przyrodniczego - 9160 grad subatlantycki), 179g (140-letnie sosny), 192l
(140-letnie sosny), 232c (135-letnie buki na siedlisku 9110 - kwasne buczyny), 255b (160-
letnie buki i sosny na siedlisku 9110 - kwasne buczyny), 257b (150-letnie buki i sosny na
siedlisku - 9110 kwasne buczyny), 279f (140-letnie sosny), 282d (140-letnie sosny), 283b (140-
letnie sosny), 285b (140-letnie buki i sosny na siedlisku - 9110 kwasne buczyny), 2859, 285i
(140-letnie sosny i buki na lub w sasiedztwie siedliska - 9110 kwasne buczyny), 286i (140-
letnie sosny w sgsiedztwie siedliska - 9110 kwasne buczyny), 337b (150-letnie sosny), 339j
(140-letnie sosny), 367i (170-letnie sosny), 729g, 729h (130-letnie sosny w poblizu siedliska
91D0 - bory i lasy bagienne).

W odniesieniu do ptatow siedliska przyrodniczego 9110 - kwasne buczyny, znajdujacych sie
poza obszarami objetymi ochrong, zauwazono zbyt intensywny poziom planowanego
uzytkowania. Przyktadowo:

- w wydzieleniach 313b, 285i, 286k i 314a (tacznie 7,48 ha): w wydz. 285i zaplanowano rebnie
IIAU 90% na 1,43 ha, w wydz. 313b - rebnie IIAU z 85% (drzewostan 140-letni) na 1,92 ha.;
tacznie planowane jest uprzatniecie starodrzewu z 3,35 ha, co stanowi 44% powierzchni ptatu
siedliska. Nalezy wskaza¢, ze wiek drzewostanu w wydzieleniach z niezaplanowanymi
rebniami jest w wiekszosci w pierwszej klasie wieku, w mniejszosci w Il klasie, z
zaplanowanym czyszczeniami wczesnymi i czyszczeniami péznymi;

- w wydzieleniach 285b, 286d, 257b, 258f, 232¢ i 231b (tgcznie 46,5 ha) — na 96% powierzchni
ptatu siedliska zaplanowano rebnie uprzatajgce starodrzew (gtéwnie IIAU), w wydz. 286d
zaplanowano trzebiez pézng. W ramach uzytkowania rebnego zaplanowano zgodnie ze
wskazaniami zawartymi w programie op, redukcje procentu pozyskania grubizny w kazdym z
wydzielen o 10% (w przypadku wydzielenia 258f o powierzchni 1,78 ha byto to 15%). W
przypadku zaplanowania cie¢ uprzatajgcych na przewazajgcej czesci siedliska, ograniczenie
pozyskania grubizny o 10% bedzie dziataniem niewystarczajgcym, aby zachowac stabilno$¢,
odpowiednig strukture i funkcje siedliska, w szczegdlnosci majac na wzgledzie fragmentacije
drzewostanéw (niewielkie powierzchnie w kazdym wydzieleniu);

- wydzielenie 368f o powierzchni 2,96 ha przylega do 368d i 368h, w obrebie ktérych
zaplanowano rebnie uprzatajgce, na 5,94 ha drzewostanu w wieku 48 lat. Ptat siedliska 9110
stanowi drzewostan przewaznie w | klasie wieku. Zatem w wydzieleniu z zaplanowang rebnig
nalezatoby obnizyé¢ intensywnos¢ cie¢ (modyfikacja rebni na IVD z pozostawieniem strefy
buforowej starszego drzewostanu wokét ptatu siedliska) — w szczegoélnosci zrezygnowacé z
rebni uprzatajgcej w wydzieleniu 368d.

Wobec przedstawionych przykladéw, sugeruje sie modyfikacje uzytkowania ptatéw siedlisk
przyrodniczych nakierowang na zmniejszenie intensywnosci cie¢ rebnych (np. w kierunku
rebni IVD).

Ponadto nalezy zaznaczy¢, ze w czesci drzewostanéw zaplanowano rebnie, ktére nie osiggng
przyjetego wieku rebnosci w okresie obowigzywania planu — dotyczy to m.in. pododdziatéw
372b, 347d, 219i, 322g, 323c, 339n, 343f, 365b, 366a, 368d oraz 394b.

Podkres$lenia takze wymaga, ze skiad gatunkowy odnowienia przedstawiony w Schemat

orientacyjnych sktadoéw gatunkowych upraw dla siedlisk przyrodniczych i poszczegdlnych
typow siedliskowych (TSL) przy projektowaniu upraw na siedliskach przyrodniczych (program
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op, tabela nr 69) dla siedliska 9190 kwasne dabrowy i typu drzewostanu SoDb, BkDb jest
niezgodny z zatozeniami dotyczgcymi sktadu gatunkowego odnowien, wynikajgcymi z
zatgcznika nr 1 porozumienia z 23 sierpnia 2024 r. w sprawie uzgodnienia orientacyjnych
sktadow gatunkowych upraw dla poszczegdlnych typéw siedlisk przyrodniczych oraz gtéwnych
zatozen w sprawie postepowania hodowlanego w drzewostanach na siedliskach
przyrodniczych (porozumienie zawarto pomiedzy Regionalnym Dyrektorem Ochrony
Srodowiska w Gdansku, Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska w Szczecinie i
Dyrektorem Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych w Szczecinku). Omawiana
niezgodnosc¢ polega na mozliwosci zmniejszenia udziatu debu Quercus sp. wsréd gatunkéw
dominujgcych, z zatozonego w porozumieniu poziomu 70% do zaproponowanego w programie
op 50% (60% w przypadku drzewostanu typu BkDb: Jw, So, Brz). Trzeba zaznaczyé¢, ze udziat
debu w drzewostanie jest dla siedliska 9190 wskaznikiem kardynalnym, majacym szczegolng
warto$¢ w ocenie struktury i funkcji tego siedliska przyrodniczego. Zmniejszenie udziatu debu
na wskazanym siedlisku przyrodniczy, przy jednoczesnym zwigkszeniu udziatu sosny Pinus
sylvestris jest zabiegiem niewtasciwym, moggcym doprowadzi¢ do obnizenia stanu ochrony
siedliska 9190. Dodatkowo w planie (str. 151) i programie op (str.195) uzyto nastepujgcego
sformutowania: ,podmokte, trudne do odnowienia grunty mozna odnawia¢ samosiewem lub
wielolatkami, bez przygotowania gleby ciezkim sprzetem i bez stosowania rabatowatkéw;
dopuszczalne sg tu rowniez odstepstwa od zalecanego skfadu gatunkowego”. W ww.
zatgczniku przedstawiono zatozenie proponowanego skiadu gatunkowego upraw na
siedliskach przyrodniczych, w tym tych wystepujgcych na terenach podmoktych. Zastrzezenia
wzbudza zastosowanie wymienionego stwierdzenia sugerujgcego odstepowanie od
zalecanego sktadu gatunkowego odnowieh. Pomimo wystepowania terendéw trudnych do
odnowienia nalezy utrzymacé okreslony w porozumieniu sktad gatunkowego drzewostanu. Z
kolei dla gruntow podmokiych, w szczegdlnosci wystepujacych na glebach bagiennych i/lub
tworzacych bagna nalezy zrezygnowaé z prowadzenia zabiegdéw gospodarczych.

Opiniowany plan posiada takze istotne znaczenie pod wzgledem wptywu na zasoby wodne.
W dokumencie wskazano, ze ,Na gruntach Nadlesnictwa zinwentaryzowano okoto 192 km
rowow i ciekéw, w tym podstawowych 18 km. Reszte, to jest 174 km stanowig rowy
szczegotowe o szerokosci 1-2 m. W obecnym 10-leciu Nadlesnictwo winno przeprowadzac ich
odmulanie i konserwacje, a nawet odbudowe w zaleznosci od pojawiajgcych sie potrzeb”.
Biorgc pod uwage powyzsze nalezy podkresli¢, ze planowane do realizacji prace bedg
niekorzystnie wptywac¢ na mozliwos¢ utrzymania wéd w ekosystemie. Spowodujg odptyw wod
w sytuaciji, kiedy znaczne srodki publiczne, w skali catego kraju, przeznacza sie wtasnie na
magazynowanie wody w systemach matej retencji, w ramach ustug ekosystemowych.
Ponadto, trzeba podkresli¢, ze w programie op znajduijg sie zapisy wskazujgce na koniecznosc¢
ograniczenia badz zaniechania dziatan dotyczacych melioracji terenéw le$nych. Nie ma to
znaczenie czy odprowadzanie wod miatoby nastgpi¢ systemami nowotworzonymi czy tez w
wyniku ich odmulania celem ponownego udroznienia.

W zwigzku z powyzszym zasadne jest zrezygnowanie z planowanych prac odwadniajgcych, a
istniejgce nadal elementy sztucznego gospodarowania wodg, wykorzystaé do jej
retencjonowania. Ponadto, zasadne jest uwzglednienie w programie op zapisu, zgodnie z
ktérym w przypadku koniecznosci wykonania robét ziemnych mogacych zmieni¢ warunki
wodne lub wodno-glebowe, melioracji wodnych, tzw. prac utrzymaniowych w odniesieniu do
form ochrony przyrody i w obrebie ciekow naturalnych, prace te podlegajg zgtoszeniu w trybie
art. 118 ustawy op. Wskazania takze wymaga, ze wykonanie opisanych dziatah w obszarach
chronionego krajobrazu nie bedzie mogto by¢ traktowane jako spetniajgce przestanke
racjonalnosci gospodarki lednej, wobec czego dziatania z tego zakresu nie podlegatyby
odstepstwom w odniesieniu do zakazéw zmian stosunkéw wodnych oraz likwidacji obszaréw
wodno- btotnych.

W programie op stwierdzono, ze: ,co do zasady nie nalezy projektowac uzytkowania rebnego

w drzewostanach na siedliskach bagiennych tj. Bb, BMb, LMb, OI”, natomiast ,,bezpoS$rednio
przy zrodliskach i obszarach bagiennych, a takze w miejscach kultu religijnego i wokét drzew
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matecznych, nalezy zaplanowac pozostawienie stref buforowych o szerokosci 25 m; przy
stosowaniu kazdego rodzaju rebni (nawet zupetnej) wokét istniejgcych naturalnych wysiekéw,
podmoczen, bagienek, w razie braku drzewostanu, pozostawiac¢ catoSc roslinnoSci krzewiastej
w strefie oddziatywania dla mikrosiedliska, postepowanie takie sprzyja¢ bedzie utrzymaniu
retencji wodnej; we wskazaniach gospodarczych redukuje sie odpowiednio % pozyskania
grubizny w ramach powierzchni manipulacyjnej”. Z map zatgczonych do planu map moze
wynikaé, ze cze8¢ tzw. bagien nie zostata jednak dostatecznie wyodrebniona z
poszczegdélnych oddziatéw. Przyktadowo:

— wydzielenie 258h, stanowigce bagno, przylega do wydzielenia 258b z zaplanowang rebnig
IIA-40%, ponadto na innych wydzieleniach w sagsiedztwie pododdziatu 258h zaplanowano
rebnie z wysokim pozyskaniem grubizny, mogace doprowadzi¢ do zmiany stosunkéw wodnych
w jego obrebie,

— wydzielenie 316d, stanowigce bagno, znajduje sie w otoczeniu wydzielenia 316b, w obrebie
ktérego na terenach przylegajacych do bagna wyznaczono dziatke zrebowg z zaplanowang
rebnig llIA na 30%; w przypadku, gdy wydzielenie stanowigce bagno stanowi powierzchnie
0,40 ha, a powierzchnia przylegajacej do niego dziatki zrebowej wynosi 5,49 ha, rozwigzaniem
bardziej skutecznym pod wzgledem zabezpieczenia stosunkéw wodnych, bedzie — oprocz
zastosowania pasa buforowego o szeroko$ci 25 m — zaprojektowanie innego rodzaju rebni,
nie powodujgcej gwaltowanego odstaniania powierzchni, w szczegolnosci w ramach cie¢
uprzatajgcych.

Nalezy tez zwréci¢ uwage, ze przedtozona dokumentacja nie zawiera map przedstawiajgcych
lokalizacje drzewostanoéw na terenach bagiennych, podmoktosci w obrebie wydzielen
stanowigcych tereny niebagienne, a zwlaszcza ciekéw naturalnych (baza BDOT wskazuje
cieki naturalne, dla ktérych w bytych cyklach planistycznych nie stosowano stref buforowych)
oraz zrodlisk (dane BDOT mogg wskazywaé wiekszg ich liczbe, niz wyszczegdlniona w
programie op), wobec ktérych obowigzywatyby ograniczenia wynikajgce z zapiséw programu
op. Zatgczenie takich map do planu jest niezbedne z powodu stosowania praktyk
analogicznych do tych, ktére opisano w ramach analizy wptywu projektowanych prac na
integralnos¢ obszaru Natura 2000 Diabelskie Pustacie — przyktadowo:

- zmiana podziatu wydzielen 339i — wg opisdéw taksacyjnych stanowi 80-letni drzewostan
sosnowo-brzozowy oraz bagno o powierzchni 0,21 ha. Wydzielenie to powstato przez scalenie
wydzielenia 339i stanowigcego bagno o powierzchni 0,38 ha i wydzielenia 339h stanowigcego
drzewostan sosnowo-brzozowy na siedlisku boru mieszanego $Swiezego. W opisanym tu
przypadku, zamiast ,wymazywania” z ewidenciji niewielkiego obszaru bagiennego i wigczania
go w ramy powiekszanego wydzielenia drzewostanowego, zasadne jest zastosowanie, na
odwadniajgcym ten podmokly teren rowie melioracyjnym, zastawek wspierajgcych
retencjonowanie wody oraz poddanie tego obszaru specjalnemu traktowaniu;

- dla wydzieleh 312h i 312b zaplanowano rebnie IB, mimo iz drzewostany te potozone sg w
sgsiedztwie zaleznego od wad siedliska przyrodniczego 91D0 (wydz. 312f); w tym przypadku
nalezatoby zastosowac rebnie czesciowa, powodujgca mniej gwaltowne odstoniecie terenu;
tym bardziej, ze w bytych cyklach planistycznych bezposrednio przy ptacie siedliska wykonano
zreby zupetne.

W powyzszym kontekscie, zasadne jest rozwazenie uwzglednienia w planie wymogow
sporzadzonych przez Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie, na podstawie art. 183
— 185 ustawy z 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (Dz. U. z 2024 r. poz. 1087 z pdzn. zm.)
zwigzanych z Planem przeciwdziatania skutkom suszy, ktéry przewiduje zaangazowanie w te
dziatania Panstwowego Gospodarstwa Lesnego Lasy Panstwowe.

Zasadne jest takze — zgodnie ze wskazaniem zawartym w uzgodnieniu zakresu i stopnia
szczegbdtowosci prognozy z 22 wrzesnia 2022 r., znak: DOOS-TS00S8.411.7.2022.TW —
uzupetnienie w prognozy o analize zagospodarowania towieckiego z uwzglednieniem rozmiaru
szkdéd towieckich, wynikéw inwentaryzacji zwierzat oraz wptywu drapieznikow. Wskazane jest
tez uwzglednienie straty w populacjach zwierzagt wynikajgce z wypadkdw i kolizji drogowych.
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Poza wyzej opisanymi zagadnieniami nie okreslono i nie oceniono w prognozie, czy w efekcie
realizacji planu mogg wystgpi¢ skumulowane oddziatywania na formy ochrony przyrody, w tym
na zachowanie celéow i zadan ochronnych dla obszaréw Natura 2000. Przedstawione prognozy
nalezy uzupetni¢ o wszystkie, mozliwe, negatywne oddziatywania skumulowane wynikajgce
m.in. z rozbudowy infrastruktury turystycznej oraz wszelkich inwestycji realizowanych w
granicach Nadlesnictwa Czarnobdr wynikajgcych np. remontu lub przebudowy drég lesnych.

Podsumowujgc, podkreslenia wymaga, ze mimo indywidulanego opisania zakresu i stopnia
szczegotowosci prognozy, organ opracowujgcy projekt nie uwzglednit zapisow uzgodnienia.
Sporzgdzona prognoza wymaga poprawy, tak aby mogta stanowi¢ dokument umozliwiajgcy
zapewnienie wtasciwego poziomu ochrony przyrody i zasobéw wodnych, poprzez modyfikacje
samego planu przed jego przyjeciem, oraz, aby mozliwe byto wtasciwe wdrazanie dyrektywy
2001/42/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 27 czerwca 2001 r. w sprawie oceny
wptywu niektérych planéw i programéw na Srodowisko, ktorej celem jest wysoki poziom
ochrony $rodowiska i przyczynienie sie do uwzgledniania aspektow srodowiskowych
w przygotowaniu i przyjmowaniu planéw i programéw, a takze polityk krajowych i unijnych z
zakresu ochrony srodowiska.

Odnoszgc sie do wniosku dotyczgcego sporzgdzenia opinii jako postanowienia, uprzejmie
informuje, ze ustawa o00s$, w przypadku stanowiska, o ktérym mowa w jej art. 54 ust. 1, nie
przewiduje zastosowania tej formy orzeczenia. Natomiast zgodnie z art. 55, organ
opracowujgcy projekt bierze pod uwage m.in. opinie organéw, a w pisemnym podsumowaniu
przedstawia informacje w jaki sposdb zostaty one wziete pod uwage i w jakim zakresie zostaty
uwzglednione.

Piotr Otawski
Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
/ — dokument podpisany elektronicznie — /

Do wiadomosci:

1) Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Gdansku,
2) Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Poznaniu,
3) Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Szczecinie.
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