REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W GDANSKU

RDOS-Gd-W00.420.91.2024.JK.7 Gdansk, dnia M listopada 2025 r.
za dowodem doreczenia

DECYZJA

Na podstawie art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. d), w zwigzku z 71 ust. 2 pkt 2 oraz art. 84 ustawy z dnia
3 pazdziemika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spofeczenstwa
w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (tj. Dz. U. z 2024 r. poz. 1112
z pézn. zm.), dalej ustawa 00$, § 3 ust. 1 pkt 88 ppkt ¢ Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia
10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywaé na $Srodowisko
(Dz. U. poz. 1839 z péZn. zm.) oraz art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (tj. Dz. U. z 2024 r. poz. 572 z p6Zn. zm.), po rozpatrzeniu wniosku Pana tukasza
Strzelczyka oraz Pani Anety Strzelczyk z dnia 27.12.2024 r. (wptyw 31.12.2025 r.) w sprawie wydania
decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia polegajgcego na ,,zmianie lasu,
niestanowigcego wlasnosci Skarbu Parnistwa, na uzytek rolny na dziatce nr 197/4m obreb Lotyn,
gmina: Chojnice, powiat: chojnicki”, dziatajgc w oparciu o opinie Dyrektora Zarzadu Zlewni
w Chojnicach znak GC.ZZS.4901.76.2025.PG z dnia 12.08.2025 r.,

orzekam

I. Stwierdzi¢ brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko dla
przedsiewziecia polegajgcego na ,zmianie lasu, niestanowigcego wifasnosci Skarbu
Panstwa, na uzytek rolny na dziaice nr 197/4 obreb Lotyn, gmina: Chojnice, powiat:
chojnicki”.

Il. Okresli¢ nastepujace warunki realizacji przedsiewziecia:

a) wycinke lub prace lesne zwigzane z przywrdceniem gruntu do uzytkowania rolnego
przeprowadzi¢ poza okresem legowym ptakow przypadajacym od 1 marca
do 15 pazdziernika;

b) wszelkie naprawy maszyn i pojazdéw, wymiana smaréw oraz cieczy hydraulicznych
zwigzanych z funkcjonowaniem oraz tankowanie sprzetu prowadzi¢ tylko w wyznaczonych
miejscach, poza wykopami;

c) w sytuacjach awaryjnych zwigzanych z wyciekiem substancji ropopochodnych podjgc
natychmiastowe dziatania zwigzane z usunieciem skutkéw awarii wptywajacych na jakos¢
Srodowiska gruntowo-wodnego;

d) miejsce prac kontrolowaé pod katem obecnosci ptazéw i matych zwierzat, a w przypadku
odnalezienia okazéw z ww. grup, przenie$é je w bezpieczne miejsce. Przenoszenie
prowadzi¢ przy uzyciu rekawiczek ochronnych; uzywany do tego sprzet dezynfekowag;

e) wszystkie drzewa i krzewy, znajdujace sie na terenie inwestycji przeznaczone do adaptaciji
oraz drzewa znajdujgce sie poza granicami inwestycji, ktére moga by¢ narazone

Strona1z 14
RDOS-GD-W00.420.91.2024.JK.7



na uszkodzenia w wyniku prac prowadzonych na terenie inwestycji, zabezpieczy¢ na czas
prac przed mechanicznymi uszkodzeniami.

lll. Uczynié charakterystyke przedsiewziecia Zatacznikiem nr 1 do niniejszej decyzji.

UZASADNIENIE

W dniu 31.12.2024 r. do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gdarisku wplynat
whniosek Pana tukasza Strzelczyka oraz Pani Anety Strzelczyk z dnia 27.12.2024 r., 0 wydanie decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia jw.

Do wniosku o wydanie decyzji srodowiskowej dotgczono m.in.;

1) karte informacyjng przedsiewziecia (2 egzemplarze + 2 wersja pendrive);

2) wypisy z rejestru gruntéw wydane przez organ prowadzacy ewidencje gruntéw i budynkow
obejmujace przewidywany teren, na ktérym bedzie realizowane przedsiewziecie, oraz
obejmujgcej obszar, na ktéry bedzie oddziatywaé przedsiewziecie;

3) poswiadczong przez wiasciwy organ kopie mapy ewidencyjnej obejmujacej przewidywany
teren, na ktérym bedzie realizowane przedsiewziecie, oraz obejmujacej obszar, na ktéry
bedzie oddziatywaé przedsiewziecie;

4) mape z zaznaczonym przewidywanym terenem na ktérym bedzie realizowane
przedsiewziecie, oraz z zaznaczonym przewidywanym obszarem, na ktéry bedzie
oddziatywa¢ przedsiewziecie;

5) informacje o braku miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego wnioskowanego
terenu;

6) dowdd uiszczenia optaty skarbowej za wydanie decyzji (205 zi).

Dla przedmiotowego przedsiewziecia Whioskodawca ubiega sie o wydanie decyzji
o $Srodowiskowych uwarunkowaniach dla celéw uzyskania decyzji wymienionej w art. 72 ust. 1 pkt 9
ustawy 008, tj. decyzji o zmianie lasu na uzytek rolny — wydawanej na podstawie ustawy z dnia
28 wrzesnia 1991 r. o lasach (tj. Dz. U. z 2025 r. poz. 567).

Zgodnie z trescig art. 71 ust. 2 pkt 2 ustawy 00S, dla planowanych ,przedsiewzieé moggcych
potencjalnie znaczgco oddzialywaé na Srodowisko” jest wymagane uzyskanie decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach.

Stosownie do brzmienia art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. d) ustawy 008, z uwagi na fakt, iz przedmiotowy
uzytek lesny na terenie dziatki nr 197/4 obreb ewidencyjny Lotyn nie stanowi wtasnosci Skarbu
Panstwa, organem wiasciwym do rozpoznania sprawy jest Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Gdansku.

Planowana inwestycja zostala wymieniona w rozporzadzeniu Rady Ministréw z dnia
10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé¢ na $rodowisko
(dz. U. z 2019 r. poz. 1839 ze zm.), w grupie inwestycji mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywaé
na srodowisko. Zgodnie z § 3 ust. 1 pkt 88 pkt ¢ cytowanego wyzej rozporzadzenia Rady Ministréw,
przedsiewziecie zostato zakwalifikowane jako: ,zmiane lasu, innego gruntu o zwartej powierzchni
co najmniej 0,10 ha pokrytego ro$linno$cig lesng — drzewami i krzewami oraz runem le$nym — lub
nieuzytku na uzytek rolny lub wylesienie majace na celu zmiane sposobu uzytkowania terenu:
¢) na obszarach objetych formami ochrony przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-5, 8 i 9
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, lub w otulinach form ochrony przyrody,
0 ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-3 tej ustawy,”.

O ztozeniu wniosku i wszczeciu postepowania strony zostalty powiadomione pismem znak
RDOS-Gd-W00.420.91.2024.JK.1 z dnia 21.01.2025 .
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Stosownie do tresci art. 59 ust. 1 pkt 2 ww. ustawy 00S realizacja planowanego przedsigwzigcia
mogacego potencjalnie znaczaco oddziatywaé na $rodowisko wymaga przeprowadzenia oceny
oddziatywania, jezeli obowigzek przeprowadzenia tej oceny zostat stwierdzony na podstawie
art. 63 ust. 1 ustawy o08$.

W mys$l przywotanego wyzej przepisu oraz art. 64 ust. 1 i ust. 1a ustawy 008, obowigzek
przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsiewzigcia na $rodowisko dla planowanego
przedsiewzigcia moggcego potencjalnie znaczaco oddziatywaé na Srodowisko stwierdza, w drodze
postanowienia, organ wiasciwy do wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach:

— uwzgledniajgc tgcznie kryteria okreslone w art. 63 ust.1;

— po zasiegnieciu opinii organu panstwowej inspekcji sanitarnej, w przypadku przedsigwzigc¢
wymagajgcych decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1-3, 10-19 i 21-28 oraz uchwaty,
o ktorej mowa w art. 72 ust. 1b;

— po zasiegnieciu opinii dyrektora urzedu morskiego, w przypadku gdy przedsiewziecie jest
realizowane na obszarze morskim;

— po zasiegnieciu opinii organu wilasciwego do wydania pozwolenia zintegrowanego
na podstawie ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. - Prawo ochrony Srodowiska, jezeli planowane
przedsiewziecie kwalifikowane jest jako instalacja, o ktérej mowa w art. 201 ust. 1 tej ustawy;,

- organu wiasciwego do wydania oceny wodnoprawnej, o ktérej mowa w przepisach ustawy
z dnia 20 lipca 2017 r. — Prawo wodne.

Zgodnie z art. 6 ustawy 00§ wymogu uzgodnienia lub opiniowania nie stosuje sig, jezeli organ
prowadzgcy postepowanie jest jednoczesnie organem uzgadniajagcym lub opiniujgcym. W niniejszej
sprawie nie majg zastosowania przepisy dotyczgce opiniowania i uzgadniania przez RDOS.
W okolicznosciach niniejszej sprawy organem wiasciwym w sprawie opiniowania jest Dyrektor
Zarzadu Zlewni w Chojnicach.

Postanowienie wydaje sie roéwniez, jezeli organ nie stwierdzi potrzeby przeprowadzania oceny
oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko.

W zwigzku z powyzszym tutejszy organ, dziatajac na podstawie art. 64 w zwigzku z art. 71 ust.
1i 2 ustawy 008, pismem znak RDOS-Gd-W00.420.91.2024.JK.3 z dnia 22.04.2025 r., zwrocit sie
do Dyrektora Zarzadu Zlewni w Chojnicach z prosbg o opini¢ w sprawie koniecznosci
przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko planowanego przedsiewzigcia.

Dyrektor Zarzadu Zlewni w Chojnicach pismem z dnia 24.04.2025 r., znak GC.ZZ5.4901.76.2025.PG
wezwat do pisemnego ztozenia wyjasnien przedtozonej karty informacyjnej przedsiewzigcia. Tutejszy
organ pismem z dnia 16.06.2025 r. znak RDOS-Gd-W00.420.91.2024.JK .4 wezwat wnioskodawce
do ztozenia wyjasnien wynikajacych z ww pisma Dyrektora Zarzadu Zlewni w Chojnicach. Inwestor
pismem z dnia 02.07.2025 r. przekazat stosowane uzupetnienie do tutejszego organu, ktére nastepnie
zostato przekazane do Dyrektora Zarzadu Zlewni w Chojnicach pismem z dnia 09.07.2025 r. znak
RDOS-Gd-W00.420.91.2024.JK.5. W odpowiedzi na to pismo Dyrektor Zarzadu Zlewni w Tczewie
pismem z dnia 12.08.2025 r., znak GC.Z7S$.4901.76.2025.PG ,nie stwierdzit potrzeby
przeprowadzenia oceny oddziatywania ww. przedsiewzigcia na stan zasobéw wodnych i zagrozenie
osiggniecia przez nie celéw $rodowiskowych i wskazaf na konieczno$¢ uwzglednienia w decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach nastepujgcych warunkow i wymagar:

1. Planowane prace powinny by¢ wykonane zgodnie z zasadami gospodarki le$nej obowigzujgcymi

w Lasach Panstwowych.

Ponadto Dyrektor Zarzadu Zlewni w Chojnicach stwierdzit, ze ,...uwzgledniajgc charakter, skale
i lokalizacje przedsiewziecia oraz planowane rozwigzania techniczne chronigce $rodowisko, nie
przewiduje sie negatywnego oddziatywania przedmiotowego przedsigwzigcia na stan jednolitych
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czesci wdd oraz na realizacje celéw srodowiskowych okreslonych w Planie gospodarowania wodami
na obszarze dorzecza Wisty”, majgc szczeg6lnie na uwadze cele Srodowiskowe okreslone dla obszaru
chronionego Natura 2000 Bory Tucholskie PLB220009, wskazane w karcie charakterystyki
ww. jednolitych czesci wod powierzchniowych rzecznych oraz jeziornych”,

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gdansku nie uwzglednit w osnowie niniejszej decyzji
warunkéw podanych przez Dyrekiora Zarzadu Zlewni w Chojnicach, ktére dotycza zagadnien
bezposrednio regulowanych w obowigzujgcych przepisach prawa:

— pkt 1 ma charakter informacyjny lub pouczenia.

Analizujac, czy przedsiewziecie wymaga przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko,
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gdarsku uwzglednit facznie kryteria, o ktérych mowa
w art. 63 ust. 1 ustawy 008:

1. Rodzaj i charakterystyke przedsiewziecia, z uwzglednieniem:

a) skali przedsiewzigcia i wielkosci zajmowanego terenu oraz ich wzajemnych proporcji, a takze
istotnych rozwigzan charakteryzujagcych przedsiewziecie,

b) powigzan z innymi przedsiewzieciami, w szczegélnosci kumulowania sie oddziatywan
przedsiewzie¢ realizowanych i zrealizowanych, dla ktérych zostata wydana decyzja
o Srodowiskowych uwarunkowaniach, znajdujgcych sie na terenie, na ktérym planuje sie
realizacje przedsiewziecia, oraz w obszarze oddziatywania przedsiewziecia lub ktérych
oddziatywania mieszczg sie w obszarze oddziatywania planowanego przedsiewziecia w zakresie,
w jakim ich oddzialywania moga prowadzi¢ do skumulowania oddziatywari z planowanym
przedsiewzieciem,

c) réznorodnosci biologicznej, wykorzystywania zasobéw naturalnych, w tym gleby, wody
i powierzchni ziemi,

d) emisji i wystepowania innych ucigzliwosci,

e) ocenionego w oparciu o wiedze naukowa ryzyka wystgpienia powaznych awarii lub katastrof
naturalnych i budowlanych, przy uwzglednieniu uzywanych substanciji i stosowanych technologii,
w tym ryzyka zwigzanego ze zmiang klimatu,

f) przewidywanych ilosci i rodzaju wytwarzanych odpadéw oraz ich wptywu na $rodowisko,
w przypadkach gdy planuje sie ich powstawanie,

g) zagrozenia dla zdrowia ludzi, w tym wynikajacego z emisj;

2. Usytuowanie przedsiewziecia, z uwzglednieniem mozliwego zagrozenia dla $rodowiska,
w szczegolnoSci  przy istniejgcym i planowanym  uzytkowaniu terenu, zdoino$ci
samooczyszczania sie $rodowiska i odnawiania sie zasobéw naturalnych, waloréw
przyrodniczych i krajobrazowych oraz uwarunkowan miejscowych planéw zagospodarowania
przestrzennego — uwzgledniajgce:

a) obszary wodno-blotne, inne obszary o ptytkim zaleganiu wéd podziemnych, w tym siedliska
tegowe oraz ujscia rzek,

b) obszary wybrzezy i $rodowisko morskie,

c) obszary gérskie lub lesne,

d) obszary objete ochrong, w tym strefy ochronne uje¢ woéd i obszary ochronne zbiornikéw waéd
$rodiadowych,

e) obszary wymagajace specjalnej ochrony ze wzgledu na wystepowanie gatunkéw roslin, grzybéw
i zwierzat lub ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych objetych ochrong, w tym obszary Natura
2000, oraz pozostate formy ochrony przyrody,

f) obszary, na ktérych standardy jakosci $rodowiska zostaty przekroczone Ilub istnieje
prawdopodobienstwo ich przekroczenia,

g) obszary o krajobrazie majacym znaczenie historyczne, kulturowe lub archeologiczne,

h) gestos$é zaludnienia,

i} obszary przylegajace do jezior,

i) uzdrowiska i obszary ochrony uzdrowiskowej,

k) wody i obowigzujace dia nich cele srodowiskowe;
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3. Rodzaj, cechy i skale mozliwego oddziatywania rozwazanego w odniesieniu do kryteriow
wymienionych w pkt 1 i 2 oraz w art. 62 ust. 1 pkt 1, wynikajace z:
a) zasiegu oddziatywania — obszaru geograficznego i liczby ludno$ci, na ktérg przedsiewziecie moze
oddzialywag,
b) transgranicznego charakteru oddziatywania przedsiewziecia na poszczegélne elementy
przyrodnicze,
c) charakteru, wielkosci, intensywnosci i ztozono$ci oddziatywania, z uwzglednieniem obcigzenia
istniejgcej infrastruktury technicznej oraz przewidywanego momentu rozpoczecia oddziatywania,
d) prawdopodobieistwa oddziatywania,
e) czasu trwania, czestotliwosci i odwracalnosci oddziatywania,
f) powigzan z innymi przedsiewzieciami, w szczegélnosci kumulowania si¢ oddziatywan
przedsiewzie¢ realizowanych i zrealizowanych, dla ktérych zostata wydana decyzja
o $rodowiskowych uwarunkowaniach, znajdujgcych sie na terenie, na ktérym planuje sie
realizacje przedsiewziecia, oraz w obszarze oddziatywania przedsiewzigcia lub ktérych
oddziatywania mieszcza sie w obszarze oddziatywania planowanego przedsiewzigcia —
w zakresie, w jakim ich oddziatywania mogg prowadzi¢ do skumulowania oddziatywan
z planowanym przedsiewzieciem,
g) mozliwosci ograniczenia oddziatywania,
i zwazyt co nastepuje.

Przedmiotem postepowania jest przedsiewziecie polegajgce na zmianie sposobu uzytkowania
gruntu le$nego na uzytek rolny na czesci dziatki o numerze ewidencyjnym 197/4, potozonej w obrebie
geodezyjnym Lotyn, gmina Chojnice, powiat chojnicki, wojewddztwo pomorskie.

Planowana zmiana dotyczy powierzchni okoto 1,10 ha, stanowigcej centralng cze$¢ ww. dziatki.
Obszar ten jest zlokalizowany posrodku wiekszego kompleksu lesnego i przylega do le$nej drogi
dojazdowej. Najblizsza zabudowa mieszkaniowa (wie$ Lotyn) znajduje sie w odlegtosci okoto 500 m
w kierunku pétnocno-wschodnim. W bezposrednim sasiedztwie wnioskowanego terenu dominujg
uzytki lesne oraz rolne (gtéwnie taki).

Teren objety wnioskiem stanowi grunt lesny (Ls), ktérego drzewostan zostat zniszczony
w wyniku nawatnicy w sierpniu 2017 r. Aktualnie powierzchnia ta jest uporzadkowana (po usunigciu
zniszczonego drzewostanu i karpin) i podlega wstepnej sukcesji naturalnej. Nalezy zaznaczy¢,
ze pozostata czes$¢ dziatki (powierzchnia ok. 0,35 ha w cze$ci zachodniej) zostata juz poddana pracom
odnowieniowym (nasadzeniom lesnym). Teren ten, okres$lany jako ,ponawatnicowy”, zostat
uporzadkowany, fgcznie z usunieciem karp po zniszczonych drzewach.

Planowane przedsiewziecie polega na zaniechaniu odnowienia lasu na wskazanej powierzchni
1,10 ha i dokonaniu trwatej zmiany sposobu uzytkowania tego gruntu z le$nego (Ls) na rolny (R).
W ramach nowego zagospodarowania terenu planuje sie zatozenie sadu (drzewa i krzewy owocowe),
uprawe roslin miododajnych (na potrzeby pasieki) oraz urzadzenie pastwiska (na potrzeby utrzymania
kéz/kucykdéw). Zgodnie z deklaracjg Whioskodawcy, rosngce obecnie na tej powierzchni drzewa
gatunkéw szlachetnych zostang zachowane.

Obszar objety wnioskiem to pas gruntu o wymiarach okoto 125 m na 85 m, potozony w centralnej
czesci dziatki, pozbawiony obecnie obiektéw budowlanych.

Przed nawatnicg na dziatce rést gtéwnie drzewostan sosnowy z domieszkg brzozy, na siedlisku
boru mieszanego $wiezego, w wieku od 29 do 64 lat. Obecnie na powierzchni przeznaczonej
do zmiany uzytkowania, pod nieobecnos¢ drzewostanu, zachodzi proces sukcesji naturalnej, w ktérym
pojawiajg sie siewki brzozy brodawkowatej, debu szyputkowego oraz gatunku inwazyjnego —
czeremchy amerykanskiej.

W ramach przeprowadzonej waloryzacji przyrodniczej stwierdzono, ze teren przedsigwziecia
jest w znacznej cze$ci pozbawiony roslinnosci typowo lesnej. Wsréd roslinnosci zielnej
zaobserwowano siewki réznych gatunkéw drzew i krzewdw (m.in. jarzebina, buk, bez czarny, gtog,
lipa, leszczyna, topola, brzoza, dab, kruszyna) oraz pojedyncze okazy roélin zielnych (np. babka
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lancetowata, krwawnik pospolity, szczotlicha siwa, przytulia czepna). Warstwa mszysta wystepuje
$ladowo.

Podczas inwentaryzacji na przedmiotowym terenie nie stwierdzono wystepowania stanowisk
ani siedlisk chronionych gatunkéw roélin, grzybéw i zwierzat. Nie zaobserwowano gniazd, dziupli ani
innych kryjowek zwierzat. Stwierdzono jedynie tropy pospolitych ssakéw (sarna, lis, zajgc).
Wystepujgce zbiorowiska roslinne nalezg do czestych i niezagrozonych w skali kraju.

Realizacja przedsiewziecia spowoduje trwate zmniejszenie powierzchni le$nej w tym rejonie
na rzecz uzytkéw rolnych. Nalezy jednak zaznaczyé, ze przedmiotowy teren, w obecnym stanie
(po usunieciu drzewostanu w wyniku nawatnicy), nie stanowi juz atrakcyjnego siedliska dla fauny
le$nej. Ze wzgledu na stosunkowo niewielkg powierzchnie wnioskowanej zmiany oraz bezposrednie
sgsiedztwo znacznie wiekszych, zwartych komplekséw lesnych (w tym odnowionych lub
przygotowanych do odnowienia terenéw ponawatnicowych), przewiduje sie, Ze zmiana ta nie bedzie
miata znaczacego negatywnego wptywu na lokalne zasoby przyrodnicze.

Nalezy stwierdzi¢, ze planowana inwestycja nie narusza siedlisk gatunkéw zwierzat
zagrozonych lub chronionych zatem nie oddziatuje negatywnie na $wiat fauny regionu. Badanie sktadu
gatunkowego i wystepowania zespotéw i zbiorowisk roslinnych wykazato brak wystepowania roslin
objetych prawng ochrong gatunkowg catkowitg. Rozpoznane taksony naleza w wiekszosci do typowej
flory segetalnej i ruderainej. Nie dojdzie do zajecia cennych zbiorowisk roslinnych i cennych siedlisk
fauny. Nie przewiduje sie znaczacego negatywnego wptywu planowanej inwestycji na srodowisko
przyrodnicze przedmiotowego terenu, jezeli inwestor bedzie przestrzegat przepiséw dotyczgcych
ochrony srodowiska i ochrony przyrody. Poza tym nie dojdzie do zerwania ciggtosci gospodarki le$nej.

Zakres oddziatywan inwestycji nie wptynie negatywnie na przedmioty ochrony, dla ktérych
obszary chronione zostaly powotane, pozwala prognozowaé¢ brak znaczacych negatywnych
oddziatywan mogacych zaburzyé integralnos¢ i bioréznorodnosé najblizszych form ochrony przyrody.
Planowana zmiana sposobu uzytkowania nie wplynie znaczgco negatywnie na $rodowisko
przyrodnicze w rejonie realizacji tej inwestyciji.

Na podstawie przedtozonego materiatu mozna wnioskowac, ze konieczne do wykonania prace
charakteryzowa¢ sie beda oddziatywaniem ograniczonym, lokalnym, krétkotrwatym i przejsciowym.

Dziatka, na ktérej Whioskodawca przewiduje przedsiewziecie, zgodnie z KIP, nie jest objeta
miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego. Dla tego terenu nie obowigzuje decyzja
o warunkach zabudowy wydana w trybie ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym (tj. Dz. U. z 2024 r. poz. 1130 z p6Zn. zm.).

Przy pracach usuwania mtodych drzew (pochodzgcych z ww. sukcesiji) stosowana bedzie
tradycyjna i  powszechnie stosowana technologia ich $&cinania pitg  spalinowa,
a zrywka bedzie wykonywana przy pomocy ciggnika — cato$¢ prac wykonywana bedzie systemem
gospodarczym — przez Wnioskodawcéw i ich sitami.

W przysztosci, w pracach zwigzanych z uprawg gruntu (roli), stosowana bedzie technologia
typowa (tradycyjna uprawa roli).

W ramach postepowania dotyczacego oceny oddziatywania na $rodowisko przeanalizowano
nastepujgce warianty realizacji przedsiewziecia:

Wariant | — proponowany przez Whnioskodawce

Wariant preferowany przez Whioskodawce polega na zmianie uzytku gruntowego Ls (las)
na uzytek rolny (R) na czesci dziatki nr 197/4 o powierzchni ok. 1,10 ha. Obszar ten, ktérego
drzewostan zostat zniszczony przez nawatnice w 2017 r., znajduje sie w centralnej czesci
nieruchomosci.

Wariant ten zaktada usuniecie pozostato$ci po zniszczonym drzewostanie oraz drzew i krzewo6w
pochodzacych z sukcesji naturalnej (z wyjatkiem zachowania rosnacych drzew gatunkéw
szlachetnych). Nastepnie przewiduje sie wykonanie zabiegdéw agrotechnicznych w celu poprawy
wiasciwosci produkcyjnych gleby (m.in. napowietrzenie, wzbogacenie w substancje organiczne,
zmiana odczynu gleby, uprawa ro$lin motylkowych). Na tak przygotowanym gruncie planuje sie
docelowe zagospodarowanie obejmujace nasadzenie drzew (gtownie owocowych oraz lip), krzewow
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i innych roslin miododajnych, a takze wprowadzenie pasieki oraz hodowle (utrzymanie) kéz i/lub
kucykéw.

Wariant 1| — Wariant alternatywny

Wariant ten polega na odstgpieniu od zamiaru zmiany sposobu uzytkowania gruntu i utrzymaniu
le$nego charakteru catej powierzchni dziatki nr 197/4 (2,00 ha). Zaktada on przeprowadzenie petnego
odnowienia lasu na powierzchniach zniszczonych przez nawatnice w 2017 roku, zgodnie
z obowigzkami wynikajgcymi z ustawy o lasach.

Wariant lll — Wariant alternatywny (sukcesja naturaina)

Wariant ten polega na pozostawieniu terenu lasu w niezmienionej postaci, bez podejmowania
jakiejkolwiek ingerencji (zaniechanie zmiany uzytkowania oraz zaniechanie odnowienia lasu). W tym
wariancie obszar po nawatnicy zostatby pozostawiony wylgcznie procesom sukcesji naturalnej. Jak
wskazano w dokumentacji, wigze sie to z ryzykiem niekontrolowanej ekspansji gatunkéw inwazyjnych,
w szczegodlnosci czeremchy amerykanskie;.

Projektowana zamiana uzytku le$nego na rolny nie spowoduje negatywnego oddziatywania
na srodowisko. Dotychczasowe uzytkowanie rolnicze, prowadzone zgodnie z obowigzujgcymi
przepisami oraz wymogami ochrony $rodowiska, pozostanie niezmienione. Prace zwigzane
z realizacjg przedsiewziecia bedg prowadzone wytacznie w porze dziennej, w godzinach 8:00-16:00,
co pozwoli na ograniczenie ucigzliwosci zwigzanej z emisjg hatasu. W celu minimalizacji
potencjalnego oddziatywania akustycznego, urzadzenia i maszyny wykorzystywane w obrebie
inwestycji bedg wylaczane podczas przerw w pracy.

W trakcie realizacji dziatan zostanie zastosowany sprzet spetniajgcy normy techniczne oraz
wymogi ochrony érodowiska. Proces tankowania maszyn oraz ewentualne prace serwisowe bedg
przeprowadzane poza terenem inwestycji, w wyznaczonych do tego celu miejscach, co pozwoli
na eliminacje ryzyka niekontrolowanych wyciekéw substancji ropopochodnych i innych materiatow
eksploatacyjnych mogacych oddziatywaé na srodowisko gruntowo-wodne.

Na etapie realizacji przedsiewziecia, obejmujacym prace przygotowawcze zwigzane
Z usunieciem sukcesji naturalnej oraz przystosowaniem gruntu do uzytkowania rolniczego (uprawa
roli, zaktadanie sadu), nie przewiduje sie zapotrzebowania na wode, surowce ani energie. Jedyne
zuzycie zasobow dotyczyé bedzie paliw (olej napedowy) niezbednych do pracy sprzetu rolniczego
(ciggnik, pity spalinowe). Szacunkowe taczne zuzycie paliw na tym etapie okreslono na 200 litréw.
Prace zwigzane z usuwaniem zadrzewien bedg prowadzone systemem gospodarczym przez
Whnioskodawcéw.

W fazie eksploatacji, zwigzanej z docelowym rolniczym uzytkowaniem terenu (sad, pasieka,
pastwisko), przewiduje sie prowadzenie uprawy ekologicznej. Wnioskodawca zadeklarowat
zaniechanie stosowania chemicznych $rodkéw ochrony ro$lin oraz nawozéw sztucznych,
dopuszczajgc ich ewentualne uzycie jedynie w niezbednym minimum w sytuacjach kryzysowych
(np. gradacja szkodnikéw).

Na tym etapie nie przewiduje sie zapotrzebowania na wode, surowce ani energie. Szacunkowe
roczne zuzycie paliw (oleju napedowego) na potrzeby prac rolniczych i utrzymaniowych wyniesie
50 litrow.

Potencjalne ucigzliwoéci na etapie porzadkowania powierzchni bedg mialy charakter
krotkotrwaty i niezorganizowany. Emisje do atmosfery ogranicza sie¢ do gazéw spalinowych
pochodzgcych z pracy ww. sprzetu oraz pylu zwigzanego z ruchem ciagnika. Charakter tych emisiji,
ich krétkotrwato$é oraz lokalny zasieg, przy uwzglednieniu odlegtosci ok. 500 m do najblizszej
zabudowy, pozwalaja stwierdzi¢, ze oddziatywanie to nie bedzie istotne dla $rodowiska i nie pogorszy
trwale stanu aerosanitarnego. Podobny, krétkotrwaly i lokalny charakter bedzie miata emisja hatasu.

Na etapie eksploataciji, na gruncie o zmienionym sposobie uzytkowania, prowadzona bedzie
dziatalno$é rolnicza. Planuje sie zatozenie sadu (drzewa owocowe i miododajne lipy), uprawe roslin
zielnych, a takze utrzymywanie pasieki oraz hodowle kéz i/lub kucykéw. Wnioskodawca zadeklarowat
prowadzenie uprawy ekologicznej, bez stosowania srodkéw chemicznych i nawozéw sztucznych (lub
ograniczenie ich do niezbednego minimum w sytuacjach kryzysowych).
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W fazie eksploatacji nie przewiduje sie zuzycia wody, energii ani surowcéw, poza szacowanym
zuzyciem ok. 50 litréw oleju napedowego rocznie na potrzeby prac rolniczych i utrzymaniowych.
Na etapie eksploatacji nie przewiduje sie wytwarzania odpadéw (poza odpadami bytowymi).

W celu ograniczenia potencjalnych negatywnych oddziatywar przedsiewziecia, Whioskodawca
zobowigzat sie do zastosowania nastepujacych dziatan minimalizujgcych:

e Prace zwigzane z usuwaniem roslinnosci (sukcesji) beda prowadzone poza okresem legowym
ptakéw, przypadajgcym od 1 marca do korica sierpnia.

o Wszystkie prace zwigzane z emisjg hatasu (praca pit, ciggnika) beda prowadzone wytgcznie
W porze dziennej.

o Rosnhace w sasiedztwie terenu prac miode, cenne drzewa (przeznaczone do zachowania)
zostang zabezpieczone przed przypadkowym uszkodzeniem, np. poprzez wygrodzenie lub
odeskowanie.

o Na catej powierzchni przedsiewziecia utrzymana zostanie powierzchnia biologicznie czynna
(zadarniona); nie planuje sie utwardzania terenu.

e Powstate na etapie realizacji odpady (gtéwnie komunalne) zostang przekazane uprawnionemu
podmiotowi.

Planowane przedsiewziecie usytuowane jest poza obszarami: wybrzezy, g6rskimi,
szczegoblnego zagrozenia powodzig oraz osuwiskami. Stwierdzono takze, Ze teren objety wnioskiem
nie jest potozony na obszarach wodno - blotnych, w strefie ochronnej ujeé¢ wéd, obszarach, na ktérych
standardy jakosci srodowiska zostaly przekroczone, obszarach ochrony uzdrowiskowej. Dodatkowo
uznano, ze z uwagi na rodzaj inwestycji i zakres planowanej inwestycji, wykorzystanie zasobow
naturalnych, ryzyko emisji, wystepowania innych ucigzliwosci czy wystgpienia powaznej awarii
przemystowej bedzie nieznaczne.

Zgodnie ze Standardowym Formularzem Danych (aktualizacja: marzec 2024 r.) przedmiotami
ochrony w obszarze Natura 2000 Bory Tucholskie PLB220008 sg: brodziec piskliwy Acfitis
hypoleucos, wtochatka Aegolius funereus, zimorodek Alcedo atthis, cyraneczka Anas crecca, cyranka
Anas querquedula, krakwa Anas strepera, gegawa Anser anser, czapla siwa Ardea cinerea,
podgorzatka Aythya nyroca, bak Botaurus stellaris, puchacz Bubo bubo, gagot Bucephala clangula,
lelek Caprimulgus europaeus, rybitwa biatowgsa Chlidonias hybridus, rybitwa czarna Chlidonias niger,
bocian biaty Ciconia ciconia, bocian czarny Ciconia nigra, btotniak stawowy Circus aeruginosus, siniak
Columba oenas, derkacz Crex crex, tabedz krzykliwy Cygnus cygnus, tabedz niemy Cygnus olor,
dzieciot czarny Dryocopus martius, kszyk Gallinago gallinago, kokoszka Gallinula chloropus, zuraw
Grus grus, bielik Haliaeetus albicilla, baczek Ixobrychus minutus, lerka Lullula arborea, nuroge$
Mergus merganser, szlachar Mergus serrator, kania czarna Milvus migrans, kania ruda Milvus milvus,
pliszka goérska Motacilla cinerea, rybotdw Pandion haliaetus, trzmielojad Pernis apivorus, kormoran
czarny Phalacrocorax carbo sinensis, perkoz dwuczuby Podiceps cristatus, wodnik Rallus aquaticus,
rybitwa rzeczna Sterna hirundo, perkozek Tachybaptus ruficollis, samotnik Tringa ochropus i dudek
Upupa epops. Zagrozeniami dla obszaru sg m.in.; inne typy zabudowy, infrastruktura sportowa
i rekreacyjna, sporty i rézne formy czynnego wypoczynku rekreacji, uprawiane w plenerze, wycinka
lasu, osuszanie terenéw uj$ciowych i bagiennych, zabudowa rozproszona, drapieznictwo, inne
rodzaje praktyk lesnych, polowanie, regulowanie (prostowanie) koryt rzecznych i zmiana przebiegu
koryt rzecznych oraz drogi i autostrady.

Z danych inwentaryzacyjnych posiadanych przez organ (dokumentacja Planu Zadanh
Ochronnych obszaru Natura 2000 Bory Tucholskie PLB220009) nie wynika, aby na przedmiotowej
dziatce stwierdzono stanowiska legowych gatunkéw ptakéw stanowigcych przedmiot ochrony w ww.
obszarze Natura 2000, dlatego tez przedmiotowe zamierzenie nie stanowi zagrozenia dla zachowania
ich populacji. Najblizej zlokalizowane siedliska przedmiotoéw ochrony to:
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A031 - Bocian bialy (Ciconia ciconia)
Cele dziatah ochronnych:

populacja legowa:

wskaznik stanu ochrony ,Populacja” utrzymanie populacji gatunku na poziomie
co najmniej 225 par,

wskaznik stanu ochrony ,Siedliska”. utrzymanie wiasciwego stanu (FV) zachowania
siedlisk gatunku na powierzchni co najmniej 60 000 ha, w postaci mozaiki pél, fak,
pastwisk, zadrzewien i rozproszonej zabudowy wiejskiej.

A036 - L.abedz niemy (Cygnus olor)
Cele dziatan ochronnych:

populacja legowa:

wskaznik  stanu  ochrony  ,Populacja”  utrzymanie  populacji  gatunku
na poziomie co najmniej 252 par,

wskaznik stanu ochrony ,Siedliska”: utrzymanie wtasciwego stanu (FV) zachowania
siedlisk gatunku na powierzchni co najmniej 3 600 ha, w postaci zbiornikow wodnych
z dobrze rozwinieta roslinnoscig szuwarows,

populacja zimujgca:

wskaznik stanu ochrony ,Populacja”. utrzymanie populacji gatunku na poziomie
co najmniej 120 osobnikdw,

wskaznik stanu ochrony ,Siedliska”: utrzymanie siedlisk tj. zbiornikéw powyzej 10 ha,
przynajmniej czesciowo wyptyconych, posiadajacych pasy roslinnosci wynurzonej,
fragmenty rzeki Wdy (jezioro Sominskie; j. Wieckie k. Sluzy; j. Fiszewo; jeziora:
Wyréwno, Osty, Bielawy; j. Schodno i Wdado Loryrica; j. Radolne; j. Gotun; j. Wdzydze;
j. Wiele; j. Krag; j. Niedackie;j. Katebie; j. Ocypel, j. Wieckie k. Wiecka; j. Spierewnik).

A075 - Bielik (Haliaeetus albicilla)
Cele dziatah ochronnych:

populacja legowa:

wskaznik stanu ochrony ,Populacja” utrzymanie populacji gatunku na poziomie
co najmniej 15 par,

wskaznik stanu ochrony ,Siedliska”: utrzymanie wiasciwego stanu (FV) zachowania
siedlisk gatunku na powierzchni co najmniej 30 000 ha, w postaci fragmentow
drzewostanu w wieku co najmniej 140 lat (sosna) lub 80 lat (olsza)
w postaci kep starego drzewostanu, ekotonéw, przestoi itp. oraz w postaci drzewostanu
zréznicowanego wiekowo i przestrzennie, z wystepujacymi
w promieniu 5 km terenami otwartymi, zbiornikami wodnymi, dolinami rzecznymi,
wilgotnymi tgkami.

A127- Zuraw (Grus grus)
Cele dziatan ochronnych:

populacja legowa:

wskaznik  stanu  ochrony ,Populacja” utrzymanie  populacji  gatunku
na poziomie co najmniej 613 par,

wskaznik stanu ochrony ,Siedliska”: utrzymanie wiasciwego stanu (FV) zachowania
siedlisk gatunku na powierzchni co najmniej 5 100 ha, w postaci terenéw podmoktych
o ograniczonej mozliwosci penetracji przez drapiezniki: $rédlesne mokradia,
zabagnione doliny rzeczne, brzegi zbiornikéw, olsy, tegi, torfowiska, srédpoine oczka
wodne itp.,

populacja migrujgca:
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— wskaznik stanu ochrony ,Populacja™ utrzymanie populacji gatunku na poziomie
co najmniej 1800 osobnikéw,

— wskaznik stanu ochrony ,Siedliska”: utrzymanie 3 noclegowisk w stanie wtasciwym (FV)
(zbiorniki wodne o wielkosci ponad 10 ha, przynajmniej czesciowo bardzo ptytkie -
projektowany rezerwat Jezioro Lipno, wyptycenia nad jeziorem Krag, jezioro Udzierz,
tacznie 212 ha).

Na podstawie przeanalizowanej dokumentacji stwierdza sie, ze w granicach terenu objetego
whnioskiem nie stwierdzono wystepowania przedmiotéw ochrony (zuraw Grus grus, bocian bialy
Ciconia ciconia, bielik Haliaeetus albicilla, tabedz niemy Cygnus olor), ani dogodnych dla nich siedlisk.
Wszystkie zinwentaryzowane stanowiska tych gatunkéw (m.in. Zuraw na sasiedniej dziatce nr 197/6,
bocian biaty ok. 500 m na zachdéd, gniazdo bielika ok. 850 m na wschod oraz ptat siedliska tabedzia
niemego Cygnus olor ok. 900 m na wschéd) ziokalizowane sg poza obszarem planowanej inwestycji.
W zwiagzku z powyZzszym, ze wzgledu na brak bezposredniej kolizji przestrzennej i siedliskowej,
stwierdza sig, ze przedmiotowe przedsiewziecie nie bedzie miato wptywu na populacje przedmiotéw
ochrony na terenie objetym wnioskiem. Ponadto analiza Zarzadzenia Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Gdansku z dnia 31 marca 2015 r. w sprawie ustanowienia planu zadan
ochronnych dla obszaru Natura 2000 Bory Tucholskie PLB220009 (Pomor. z 2015 r. poz. 1161; zm.:
Pomor. z 2022 r. poz. 2612) oraz sprecyzowanego przez Whioskodawce zakresu przedsiewziecia nie
wykazuje, aby planowane zamierzenie byto sprzeczne z ustaleniami ww. planu zadan ochronnych.

Zatem zakres inwestycji oraz lokalizacja poza siedliskami gatunkéw chronionych w ramach
obszaru Natura 2000 Bory Tucholskie PLB220009, wyklucza mozliwosé utraty powierzchni
i fragmentacji siedlisk gatunkéw stanowigcych przedmiot ochrony w jego granicach. Realizacja
przedmiotowego przedsiewziecia nie wptynie na stan ochrony i zachowanie populacji ww. gatunkéw
ptakéw i ich siedlisk. W celu zminimalizowania oddziatywania na awifaune tutejszy organ natozyt
na Whnioskodawce warunek prowadzenia prac lesnych zwigzanych z przywrdoceniem gruntu
do uzytkowania rolnego poza okresem legowym ptakéw przypadajgcym od 1 marca
do 15 pazdziernika.

Najblizsze obszary Natura 2000 znajduja sie w nastepujacych odlegtosciach od przedmiotowej dziatki:

e Metne (PLH220061) — ok. 7,8 km w kierunku potudniowym,

e Dolina Brdy i Stazki w Borach Tucholskich (PLH0430023) — ok. 8,5 km w kierunku pétnocno-
zachodnim,

e Sandr Brdy (PLH220026) — ok. 12,4 km w kierunku potudniowo-wschodnim.

Przedsiewziecie potozone jest w granicy korytarza ekologicznego GKPn-16 Bory Tucholskie.
Teren planowanego przedsiewziecia zlokalizowany jest na obszarze o charakterze pokleskowym,
na ktorym stwierdzono niemal catkowite zniszczenie drzewostanu, a roélinno$¢ zastepcza nie jest
wystarczajgco wyksztatcona. W zwigzku z tym, aktualna rola tej powierzchni jako korytarza migracji
zwierzagt oceniana jest jako znikoma. Ponadto, analizowany obszar nie stanowi tgcznika z innymi
kompleksami leSnymi. Biorgc pod uwage rodzaj i skale inwestycji oraz jej lokalizacje na dziafce
o niskich walorach przyrodniczych, nie stwierdzono zagrozenia dla ciggtosci funkcjonowania
korytarza. Realizacja inwestycji na etapie realizacji i eksploatacji nie spowoduje zaburzen w migracji
zwierzat, dyspers;ji innych gatunkéw oraz nie wptynie negatywnie na droznos¢ i cigglosé korytarza.

Na terenie przedsiewziecia i w obszarze jego oddziatywania — wedtug posiadanej wiedzy
Whioskodawcéw - nie sg aktualnie realizowane inne przedsiewziecia, ktérych efektem bytoby
skumulowanie oddziatywarh z planowanym przedsiewzieciem. W innym wniosku Whnioskodawcy
wystepujg o zmiane lasu na grunt rolny na dzialce sgsiedniej o nr 197/8, ktéra jest srodlesng drogg
praktycznie bez drzew - i takg funkcje miataby ona spetnia¢ po zmianie (na role).
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Majgc na uwadze potozenie geograficzne oraz skale i charakter przedsiewzigcia, nie ma
podstaw przypuszczaé, aby jego realizacja mogta réwniez spowodowaé modyfikacje warunkow
ekologicznych ostoi, tym samym wplyna¢ na: pogorszenie stanu siedlisk przyrodniczych lub siedlisk
gatunkéw roslin i zwierzat, dla ktorych ochrony zostaly wyznaczone ww. obszary Natura 2000;
wptyngé negatywnie na gatunki, dla ktorych ochrony obszary te zostaly wyznaczone; pogorszy¢
integralno$¢ obszaréw Natura 2000 lub ich powigzania z innym obszarami. Inwestycja nie wptynie
na realizacje tymczasowych celéw ochrony oraz celéw dziataih ochronnych.

Nie ma zatem potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania z uwzglednieniem art. 6.3
Dyrektywy Rady 92/43/EWG.

Z uwagi na potozenie inwestycji poza granicami pozostatych obszaréw chronionych objetych
ochrong na podstawie przepiséw ustawy o ochronie przyrody oraz przy uwzglednieniu charakteru
i skali zamierzenia, przedsiewziecie nie narusza przepiséw w tym zakresie.

Obszar inwestycji znajduje sie na obszarze nastepujgcych jednolitych cze$ci wod:

— powierzchniowych rzecznych (JCWP RW) o europejskim kodzie PLRW20001029249 -
,Racigska Struga”, okreslonej jako silnie zmieniona cze$¢ wéd, monitorowana, typ PNp -
Potok lub strumien nizinny piaszczysty, zagrozona ryzykiem nieosiggniecia celéw
$rodowiskowych, tj. dobrego potencjatu ekologicznego; zapewnienie droznosci cieku dla
migraciji ichtiofauny o ile jest monitorowany wskaznik diadromiczny D; stan chemiczny: dla
ztagodzonych wskaznikéw [benzo(a)piren(w)] ponizej stanu dobrego, dla pozostatych
wskaznikéw - stan dobry. Stan ogdlny ww. wéd okreslono jako zty, zgodnie z zatgcznikiem
nr 3 do rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 25 czerwca 2021 r. w sprawie klasyfikacji
stanu ekologicznego potencjatu ekologicznego i stanu chemicznego oraz sposobu klasyfikacji
stanu jednolitych czesci wod powierzchniowych, a takze srodowiskowych norm jakosci dla
substancji priorytetowych (Dz. U. z 2021 r. poz. 1475),

— powierzchniowych jeziornych (JCWP LW) o europejskim kodzie LW20371 - ,Spierewnik”,
okres$lonej jako naturalna cze$¢ woéd, niemonitorowana, typ WSd_a - Jezioro na podtozu
wapiennym, o duzej warto$ci wspétczynnika Schindlera, stratyfikowane; niezagrozona
ryzykiem nieosiggniecia celéw s$rodowiskowych, tj. dobrego stanu ekologicznego; stan
chemiczny: dla ztagodzonych wskaznikéw [benzo(a)piren (w)] ponizej stanu dobrego, dla
pozostatych wskaznikéw - stan dobry. Stan ogélny ww. woéd okreslono jako zly, zgodnie
z zatgcznikiem nr 3 do rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 25 czerwca 2021 r.
w sprawie klasyfikacji stanu ekologicznego potencjatu ekologicznego i stanu chemicznego
oraz sposobu klasyfikacji stanu jednolitych cze$ci wod powierzchniowych, a takze
$rodowiskowych norm jakosci dla substancji priorytetowych (Dz. U. z 2021 r. poz. 1475),

—  podziemnych (JCWPd) o kodzie PLGW200036, zaliczonym do regionu Dolnej Wisly. W Planie
gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisly, zgodnie z rozporzgdzeniem Ministra
Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srédlgdowej z dnia 11 paZdziemika 2019 r. w sprawie kryteriéw
i sposobu oceny stanu jednolitych czeéci wéd podziemnych (Dz. U. z 2019 r. poz. 2148) stan
ilosciowy i chemiczny okre$lony zostat jako dobry. Dana JCWPd nie jest zagrozona ryzykiem
nieosiggniecia celéw $rodowiskowych, tj. dobrego stanu iloSciowego i chemicznego wéd
podziemnych.

Biorgc pod uwage powyzsze, w zwigzku z planowang zmiang lasu na uzytek rolny nie przewiduje si¢
zagrozenia dla wod powierzchniowych i podziemnych oraz gleby.

Majac na uwadze zakres i charakter planowanego przedsiewziecia oraz jego przewidywane
oddziatywanie na ukiad hydrologiczny obszaru inwestycji i terenéw sasiednich, nie ma podstaw
przypuszczaé aby realizacja zamierzenia:

— znaczgco oddziatywata na stan ekologiczny i chemiczny jednolitych czesci wod
powierzchniowych oraz podziemnych;

Strona11z 14
RDOS-GD-W00.420.91.2024.JK.7



— uniemozliwita osiagniecie celéw Srodowiskowych zawartych w planach gospodarowania
wodami w obszarach dorzeczy.

Planowane zamierzenie nie wplynie znaczgco negatywnie na pogtebianie zmian klimatycznych.
Ponadto nie przewiduje sie, aby klimat i jego zmiany miaty znaczacy wptyw na planowany sposéb
wykorzystania terenu.

Planowane przedsiewziecie nie zalicza sie do zaktaddw stwarzajgcych zagrozenie wystgpienia
powaznej awarii przemystowej w rozumieniu przepisow ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo
ochrony $rodowiska (t.j. Dz. U. z 2025 r. poz. 647).

W toku postepowania Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gdansku, uwzgledniajac
kryteria okreslone w art. 63 ust. 1 ustawy OOS, na podstawie informacji o planowanym
przedsiewzieciu oraz danych wtasnych organu ustalit co nastepuje:

= realizacja planowanego przedsiewziecia nie wplynie znaczgco na zmiane funkcji
zagospodarowania przestrzennego ani na wzgledy krajobrazowe;

= w trakcie realizacji badz eksploatacji inwestycji nie bedg wykorzystywane w sposéb znaczacy
ograniczone zasoby $rodowiska;

= 2z uwagi na specyfike inwestycji nie przewiduje sie, aby zamierzenie przyczynito sie
do wystgpienia znaczgcych awarii mogacych oddziatywaé na zdrowie ludzi, badz $rodowisko;

= ewentualne oddziatywanie negatywne na $rodowisko zwigzane bedzie z emisjg hatasu
i zanieczyszczen do powietrza z maszyn i $rodkéw transportu wykorzystywanych w trakcie
zabiegbéw gospodarczych; uciagzliwosci te beda miaty charakter krétkotrwaty, obejmowaty
jedynie czas prowadzenia prac;

= ze wzgledu na odlegtos¢ od granic Polski, charakter inwestycji i zawezenie jej oddziatywania
tylko i wytacznie do miejsca zamierzenia, przedsiewziecie nie bedzie Zzrédiem
transgranicznego oddziatywania na $rodowisko, pochodzacego z terytorium Rzeczypospolitej
Polskiej;

e zakres inwestycji oraz lokalizacja poza siedliskami gatunkéw chronionych w ramach obszaru
Natura 2000 Bory Tucholskie PLB220009, wyklucza mozliwos¢ utraty powierzchni
i fragmentacji siedlisk gatunkéw stanowigcych przedmiot ochrony w jego granicach.
Realizacja przedmiotowego przedsiewziecia nie wplynie na stan ochrony i zachowanie
populacji gatunkéw ptakéw i ich siedlisk;

¢ realizacja powyzszego przedsiewziecia nie bedzie miata negatywnego wptywu na osiggniecie
celéw srodowiskowych zawartych w planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza
Wisly;

e planowane przedsiewziecie nie wptynie na pogtebienie zmian klimatu.

Po analizie dokumentaciji niniejszej sprawy oraz po uzyskaniu opinii organu wspoétdziatajgcego,
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gdansku, dziatajac w oparciu o art. 84 ust. 1 ustawy 00$
oraz art. 1 pkt 12, stwierdzit brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania ww. przedsiewziecia
na Srodowisko.

Tutejszy organ pismem znak RDOS-Gd-W00.420.91.2024.JK.6 z dnia 16.09.2025 r. dziatajac
na podstawie art. 10 § 1 Kpa zawiadomit strony o zakonczeniu zbierania dowodéw w postepowaniu
0 wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach i mozliwosci zapoznania sie z aktami sprawy
oraz wypowiedzenia sie, co do zebranego materialtu dowodowego, ze wskazaniem, iz decyzja
konczgca przedmiotowe postepowanie zostanie wydana nie wczesniej niz po uptywie 7 dni od dnia
doreczenia zawiadomienia o zakonczeniu zbierania dowoddéw w sprawie o wydanie decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla ww. przedsiewziecia. W przewidzianym terminie nie
wplynety dodatkowe uwagi lub wnioski.
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Realizacja inwestyciji, a takze pézniejsza eksploatacja terenu nie zwalnia Inwestora z obowigzku,

niezaleznie od postanowien niniejszej decyz;ji:

— stosowania przepisébw w sprawie warunkéw technicznych ustanowionych na podstawie
art. 7 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane (tj. Dz. U. z 2025r. poz. 418 z p6Zn. zm.);

— uzyskania wymaganych prawem zezwolen, opinii i uzgodnien;

— realizacji obowigzkéw wynikajacych wprost z przepisébw prawa, w tym w szczegdlnosci
obowigzkéw dotyczacych prawidlowej eksploatacji instalacji, okreslonych przepisami ustawy
z dnia 27 kwietnia 2001r. — Prawo ochrony srodowiska (tj. Dz. U. z 2025 r. poz. 647 z p6zn. zm.)
oraz gospodarki odpadami, okreslonej przepisami ustawy z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach
(tj. Dz. U. z 2023 r. poz. 1587 z p6zn. zm.), obowiagzki takie, jako istniejgce i wigzace z mocy
prawa, nie podlegajg powtérnemu natoZeniu i ujawnieniu w decyzji.

Zgodnie z art. 84 ustawy oo$ w przypadku, gdy nie zostata przeprowadzona ocena
oddzialywania przedsiewziecia na srodowisko, w decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach,
wiasciwy organ stwierdza brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia
na $rodowisko.

W tym stanie nalezalo orzec jak na wstepie.
Decyzja podlega ujawnieniu w publicznie dostepnym wykazie danych.

Tytutem wydania niniejszej decyzji uiszczono optate skarbowg w wysokosci 205 zt - zatgcznik
nr 1, cz. I, poz. 45 ustawy z dnia 16 listopada 2006 roku o optacie skarbowej (t.j. Dz. U. z 2025 r. poz.
1154).

POUCZENIE

QOd niniejszej decyzji przystuguje stronie odwotanie do Generalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska za posrednictwem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gdarisku, w terminie
14 dni od daty jej otrzymania, zgodnie z art. 127 i 129 Kpa.

Zgodnie z art. 127a. Kpa w trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec
sie prawa do wniesienia odwotania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat decyzje.
Z dniem doreczenia organowi administracji publicznej o$wiadczenia o zrzeczeniu sie prawa
do wniesienia odwotania przez ostatnlq ze stron postepowania, decyzja staje sie ostateczna
i prawomocna.

Ewentualne dziatania w odn|e3|en|u do gatunli’éw objetych ochrong prawng wymagajg
uzyskania odrebnego zezwolenia w trybie df-56 ustawy z {ima 16 kwietnia 2004r. o ochronie przyrody
(tj.Dz. U. z 2024 r. poz. 1478 z poZn. zm) !

Otrzymuija:
1. Pani Aneta Strzelczyk, ul. Lichnowska 13, 89-620 Ostrowite;

2. Pan tukasz Strzelczyk, ul. Lichnowska 13, 89-620 Ostrowite;
\J@ RDOS aa, sprawe prowadzi Jakub Kigczkowski nr kontaktowy 58 68 36 826
Do wia

domosci:
1. PGLLP Nadlesnictwo Rytel, Rytel-Dworzec 4, 89-642 Rytel-Dworzec;

2. . Strony wedtug zatgcznika niejawnego (6 zpo)
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REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W GDANSKU

Zatacznik Nr 1
do decyzji RDOS-Gd-W00.420.91.2024.JK.7

CHARAKTERYSTYKA PRZEDSIEWZIECIA

Przedmiotem postepowania jest przedsiewziecie polegajgce na zmianie sposobu uzytkowania
gruntu leénego na uzytek rolny na czesci dziatki o numerze ewidencyjnym 197/4, potozonej w obrebie
geodezyjnym Lotyn, gmina Chojnice, powiat chojnicki, wojewodztwo pomorskie.

Planowana zmiana dotyczy powierzchni okoto 1,10 ha, stanowigcej centralng cze$¢ ww. dziatki.
Obszar ten jest zlokalizowany posrodku wiekszego kompleksu le$nego i przylega do lesnej drogi
dojazdowej. Najblizsza zabudowa mieszkaniowa (wie$ Loty) znajduje sie w odlegtosci okoto 500 m
w kierunku pétnocno-wschodnim. W bezposrednim sgsiedztwie wnioskowanego terenu dominujg
uzytki lesne oraz rolne (gtéwnie faki).

Teren objety wnioskiem stanowi grunt lesny (Ls), ktérego drzewostan zostat zniszczony
w wyniku nawatnicy w sierpniu 2017 r. Aktualnie powierzchnia ta jest uporzadkowana (po usunigciu
zniszczonego drzewostanu i karpin) i podlega wstepnej sukcesji naturalnej. Nalezy zaznaczyc,
Ze pozostata czes$¢ dziatki (powierzchnia ok. 0,35 ha w cze$ci zachodniej) zostata juz poddana pracom
odnowieniowym (nasadzeniom lesnym). Teren ten, okre$lany jako ,ponawatnicowy”, zostat
uporzadkowany, tacznie z usunieciem karp po zniszczonych drzewach.

Planowane przedsiewziecie polega na zaniechaniu odnowienia lasu na wskazanej powierzchni
1,10 ha i dokonaniu trwatej zmiany sposobu uzytkowania tego gruntu z le$nego (Ls) na rolny (R).
W ramach nowego zagospodarowania terenu planuje sie zatozenie sadu (drzewa i krzewy owocowe),
uprawe roslin miododajnych (na potrzeby pasieki) oraz urzadzenie pastwiska (na potrzeby utrzymania
kéz/kucykéw). Zgodnie z deklaracjg Whnioskodawcy, rosnace obecnie na tej powierzchni drzewa
gatunkow szlachetnych zostang zachowane.

Obszar objety wnioskiem to pas gruntu o wymiarach okoto 125 m na 85 m, potozony w centrainej
czesci dziatki, pozbawiony obecnie obiektéw budowlanych

Przed nawatnicg na dziatce rést g%bw’rue drze wostan sosnowy z domieszkg brzozy, na siedlisku
boru mieszanego Swiezego, w W|elg1;f od 29, do- 64‘ t. Obecnie na powierzchni przeznaczonej
do zmiany uzytkowania, pod nleobechbsd _“_'.," fwoste iny, zachodzi proces sukcesji naturalnej, w ktérym
pojawiajg sie siewki brzozy brodawkc\‘\n@ : bt 'sz_yi?putkowego oraz gatunku inwazyjnego —

czeremchy amerykanskiej. 3 -
ﬂ /'

STARSZY *QECJALISTA

Jakub Kigczkowski
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