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Projekt
USTAWA

z dnia

0 zmianie ustawy — Prawo o ustroju saqdow powszechnych

Art. 1. W ustawie z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sadow powszechnych (Dz. U.

72024 r. poz. 334, z p6zn. zm.") wprowadza sie nastepujace zmiany:

1) wart. 5:

a) po § 2 dodaje si¢ § 2a w brzmieniu:

»$ 2a. Osoba glucha oraz osoba do$wiadczajaca trwale lub okresowo trudnosci

w komunikowaniu si¢ z powodu niedostluchu maja prawo do wystepowania przed

sadem w znanym im jezyku migowym oraz prawo do bezplatnego korzystania z

pomocy tlumacza tego jezyka.”,

b) w § 3 po wyrazach ,,w § 2” dodaje si¢ wyrazy ,,lub 2a”;
2) wart. 157:

a) § 1 otrzymuje brzmienie:

,»$ 1. Prezes sadu okregowego ustanawia biegtych sagdowych i prowadzi ich listg

w systemie teleinformatycznym.”,

b) po § ladodaje si¢ § 1b—1d w brzmieniu:

,»$ 1b. Na liscie bieglych sadowych zamieszcza si¢ nastepujace dane dotyczace

biegtego sadowego:

1)
2)

3)
4)

5)
6)

imi¢ 1 nazwisko;

numer PESEL, a w przypadku gdy dana osoba nie posiada numeru PESEL —
seri¢ i numer dokumentu potwierdzajacego tozsamosc;

adres do dorgczen;

adres poczty elektronicznej i numer telefonu, o ile dana osoba taki numer
posiada;

termin, do ktorego biegly sadowy zostal ustanowiony;

dane dotyczace specjalizacji.

D Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaly ogloszone w Dz. U. z 2024 r. poz. 1907, z 2025 r.
poz. 526, 820, 1172, 1178 1 1609 oraz z 2026 r. poz. 26 i 370.



§ lc. Prezes sadu okrggowego zapewnia sagdom, prokuraturze i Ministrowi
Sprawiedliwosci dostep do listy biegtych sadowych za posrednictwem systemu
teleinformatycznego.

§ 1d. Lista biegtych sadowych w zakresie ograniczonym do danych, o ktoérych
mowa w § 1b pkt 1, 51 6, jest dostepna w siedzibie sagdu oraz za posrednictwem
wyszukiwarki biegtych sagdowych W ogolnodostepnych sieciach
teleinformatycznych. Biegly moze wyrazi¢ zgod¢ na ujawnienie na liscie biegtych
sadowych dostepnej w siedzibie sadu oraz za posrednictwem wyszukiwarki biegtych
sagdowych takze danych, o ktorych mowa w § 1b pkt 3 lub 4. Prezes sagdu okregowego
zamieszcza w Biuletynie Informacji Publicznej na stronie podmiotowej sadu
informacj¢ o adresie, pod ktorym w ogo6lnodostepnych sieciach teleinformatycznych
jest dostepna wyszukiwarka bieglych sagdowych.”;

3) wart. 175da § 9 otrzymuje brzmienie:

»$ 9. Minister Sprawiedliwo$ci w porozumieniu z ministrem wlasciwym do spraw
informatyzacji moze okresli¢, w drodze rozporzadzenia, dla jednego lub kilku sadowych
systemow teleinformatycznych:

1) opis danego systemu, zawierajacy jego strukture, wymagang minimalng
funkcjonalno$¢ oraz zakres komunikacji miedzy elementami jego struktury,

2) wymagania standaryzujace w zakresie bezpieczenstwa, wydajnosci i rozwoju
danego systemu,

3) sposob postepowania w zakresie stwierdzania zgodnosci oprogramowania z opisem
danego systemu

— majac na uwadze zapewnienie spojnosci sagdowych systeméw teleinformatycznych,

w szczegdlnosci w zakresie jednorodnos$ci zakresu 1 rodzaju danych, a takze zachowanie

zgodno$ci z minimalnymi wymogami 1 sposobem stwierdzania zgodno$ci

oprogramowania, okreslonymi na podstawie ustawy z dnia 17 Ilutego 2005 r.

o informatyzacji dziatalnosci podmiotow realizujacych zadania publiczne.”.

Art. 2. Prezes sadu okregowego w terminie 3 miesigcy od dnia wej§cia w zycie niniejszej
ustawy wzywa biegtych sadowych wpisanych na liste bieglych sadowych prowadzong na
podstawie art. 157 § 1 ustawy zmienianej] w art. 1, w brzmieniu dotychczasowym, do
uzupetnienia brakujacych danych, o ktorych mowa w art. 157 § 1b ustawy zmienianej w art. 1,
w brzmieniu nadanym niniejszg ustawa, 1 niezwtocznie uzupeinia listg bieglych sagdowych o te

dane.



Art. 3. Ustawa wchodzi w zycie po uptywie 14 dni od dnia ogloszenia.



UZASADNIENIE

Projekt ustawy ma na celu:

1. wprowadzenie jednoznacznie brzmigcego przepisu umozliwiajagcego osobom ghuichym
bezptatng pomoc tlumacza jezyka migowego w postepowaniach sagdowych na takich
samych zasadach, na jakich osoby niewladajagce w wystarczajacym stopniu jezykiem
polskim korzystaja z pomocy thumacza jezyka naturalnego,

2. uregulowanie zagadnien zwigzanych z przetwarzaniem danych osobowych biegtych
sagdowych w drodze przepisow o randze ustawowej 1 zapewnienie mozliwosci
prowadzenia list bieglych sadowych w postaci elektronicznej, w systemie
teleinformatycznym udostepnionym i administrowanym przez Ministra Sprawiedliwosci,

3. modyfikacj¢ delegacji do wydania aktu wykonawczego zawartej w art. 175da § 9

nowelizowanej ustawy.

W zakresie zmiany pierwszej projektowana nowelizacja jest wynikiem uwzglednienia petycji
Stowarzyszenia Polski Instytut Praw Gluchych przez Ministra Sprawiedliwosci oraz Sejmowa
Komisj¢ ds. Petycji. Zaproponowany przepis zastapi ksztaltujaca sie w niektorych sadach
praktyke interpretowania art. 5 § 2 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sagdow
powszechnych (Dz. U. z 2024 r. poz. 334, z pdzn. zm.), zwanej dalej ,,u.s.p.”, w kierunku
objecia jego dyspozycja takze osdb niestyszacych (oraz osob doswiadczajacych trwale lub
okresowo trudno$ci w komunikowaniu si¢ z powodu niedostuchu) jednoznacznym
unormowaniem dotyczacym prawa do udzialu w postgpowaniu osoby gluchej z bezplatng
pomoca tlumacza jezyka migowego. Dodanie art. 5 § 2a u.s.p. zniesie takze barier¢ dla oso6b
ghtuchych dochodzenia swoich praw ze wzgledu na ewentualne dodatkowe koszty zwigzane
z udziatem tlumacza j¢zyka migowego w postgpowaniu. Konsekwencja tej zmiany jest
modyfikacja art. 5 § 3 u.s.p. w zakresie obejmujacym odestanie takze do dodawanego art. 5

§ 2a.

Zmiana druga obejmuje uregulowanie zagadnien zwigzanych z przetwarzaniem danych
osobowych bieglych sadowych w drodze przepisow o randze ustawowej. Projektowane
rozwigzania pozwolg na prowadzenie list bieglych nie — jak dotychczas — wylacznie w postaci
papierowej, ale w postaci elektronicznej, w systemie teleinformatycznym udost¢pnionym
1 administrowanym przez Ministra Sprawiedliwosci, co usprawni proces aktualizacji
1 pozyskiwania, a nastgpnie udostgpniania uprawnionym podmiotom informacji o bieglych

sadowych na potrzeby postepowan sadowych. Zmiany pozwola na objecie biegtych sadowych



ustuga ,,ROBUS” (Rejestr Osob Bioracych Udziat w Postepowaniu Sadowym), majaca za
zadanie biezace wsparcie funkcjonowania jednostek organizacyjnych = wymiaru

sprawiedliwosci.

»ROBUS” to ustuga wywodzaca si¢ z rozwigzania zaprojektowanego i wdrozonego w ramach
projektu ,,Wymiana danych mie¢dzy sadami powszechnymi a samorzadami zawodowymi”.
ROBUS to rozwigzanie, ktore odpowiada na potrzeby w zakresie usprawnienia dostgpu sagdow
powszechnych do aktualnej, zbiorczej informacji o profesjonalnych uczestnikach postepowania
sagdowego. ROBUS ma za zadanie biezace wsparcie funkcjonowania jednostek
organizacyjnych wymiaru sprawiedliwosci, a jego celem jest dalsze usprawnianie wymiany
danych, zainicjowanej wskazanym projektem, co wpisuje si¢ w zalozenie usprawnienia
postgpowan sadowych przez zmniejszenie liczby btgdow w toku wyznaczania lub weryfikacji
statusu zawodowego poczatkowo pelnomocnikdéw, a obecnie rowniez kolejnych grup
zawodowych. Kolejnym etapem rozwoju jest rowniez zarzadzanie informacjg o bieglych
sadowych 1ijej udostepnianie, co przyczyni si¢ do wzrostu efektywnosci funkcjonowania

wymiaru sprawiedliwos$ci.

System teleinformatyczny, w ktérym zgodnie z projektowanym art. 157 § 1 u.s.p. jest
prowadzona lista biegtych, jest udostepniany i administrowany przez Ministra Sprawiedliwos$ci
(co wynika z art. 175da § 1-3 u.s.p.), pelnigcego rowniez, obok prezesow sadow okregowych,
funkcje¢ administratora danych osobowych, kazdy w zakresie wykonywanych zadan (zgodnie
zart. 175da § 5 u.s.p.). Natomiast w zakresie prowadzenia przedmiotowego systemu
teleinformatycznego majq zastosowanie zasady okreslone w ustawie z dnia 17 lutego 2005 r.
o informatyzacji dziatalno$ci podmiotow realizujacych zadania publiczne (Dz. U. z 2024 r.

poz. 1557, z p6zn. zm.).

Projektowana regulacja przewiduje réwniez dodanie przepisow stanowigcych podstawe
przetwarzania danych osobowych biegltych w zakresie: imienia 1 nazwiska biegtego, numeru
PESEL albo danych dokumentu potwierdzajacego tozsamos$¢, specjalizacji, terminu, do
ktorego biegly zostat ustanowiony, adresu do korespondencji, numeru telefonu i adresu poczty

elektroniczne;.

Zapewnienie podstawy prawnej dla uzyskania dostgpu do danych obejmujacych numer PESEL
bieglego jest konieczne z uwagi na potrzebe zagwarantowania jednoznacznej identyfikacji
takiej osoby. Obecnie jedynym atrybutem jednoznacznie i niezaprzeczalnie identyfikujacym

obywatela polskiego jest wtasnie numer PESEL (moze bowiem doj$¢ do sytuacji, w ktorej na



liscie biegtych beda figurowac osoby o identycznym imieniu i nazwisku). Analogiczne przepisy
w zakresie udostgpniania sagdom i Ministrowi Sprawiedliwosci numeréw PESEL funkcjonuja
juz w ustawach regulujacych zawody radcy prawnego (art. 60 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982
r. o radcach prawnych, Dz. U. 22024 r. poz. 499, z p6zn. zm.) i adwokata (art. 58a ust. 1 ustawy
z dnia 26 maja 1982 r. — Prawo o adwokaturze, Dz. U. z 2024 r. poz. 1564, z pdzn. zm.).
Ponadto nalezy wskaza¢, ze uzupeklienie danych o numer PESEL o0s6b figurujacych w
systemie ROBUS jest niezbedne dla dalszego rozwoju systemu i jego integracji z Portalem
Informacyjnym, ktéry w przysztosci bedzie rowniez wykorzystywany w celu przekazywania
bieglym sadowym informacji o postgpowaniu sadowym, zapewnianiu dostepu do akt sgdowych

droga elektroniczng, czy tez komunikacji dwukierunkowej migdzy bieglym a sadem.

Obecne kierunki w zakresie informatyzacji wymiaru sprawiedliwos$ci daza do cyfryzacji
wszelkich rejestrow 1 baz, z ktérych korzystaja sady powszechne. Przetwarzanie danych
w systemie teleinformatycznym jest wygodniejsze, ale rowniez bardziej wiarygodne, gdyz
aktualizacja danych, do ktoérych dostep uzyskuja sady, odbywa si¢ w sposob automatyczny i nie
jest zwigzana z konieczno$cig przesylania list w postaci skandw dokumentdéw papierowych.
Stad tez nalezy uzna¢, ze wyposazenie sagdow w mozliwo$¢ uzyskania danych kontaktowych
do biegtego sadowego za posrednictwem systemu teleinformatycznego jest pozadana

1 odpowiada zmianom prowadzonym réwniez w innych obszarach prawa procesowego.

W zakresie ochrony danych osobowych przetwarzanych w systemie ROBUS nalezy wskazac,
ze od poczatku jego funkcjonowania, tj. od 2016 r., za jego posrednictwem udostepniane sg
uprawnionym podmiotom (w szczego6lnosci sadom) informacje o profesjonalnych uczestnikach
postepowan sgdowych, w tym radcach prawnych 1 adwokatach, zawierajace rOwniez, w oparciu
o istniejace juz podstawy prawne, numer PESEL tych oséb. System ten byt projektowany w
taki sposob, ze obecnie nie identyfikuje si¢ w nim podatnosci 1 zagrozen dla ochrony danych
osobowych. Dostep do systemu jest reglamentowany, nadawany na wniosek uprawnionych
podmiotow 1 zapewnia rozliczalno$¢ dostepu. Od momentu wdrozenia systemu ROBUS nie
odnotowano przypadku naruszenia ochrony danych osobowych w systemie. Tym samym
mozna uznaé, ze juz w fazie projektowania systemu prawidlowo zidentyfikowano ryzyka i
uwzgledniono $rodki stuzace wyeliminowaniu zagrozenia naruszenia ochrony danych
osobowych. W konsekwencji zasadne jest przyjecie, ze ryzyka naruszenia ochrony danych
osobowych — rozumiane jako kombinacja prawdopodobienstwa wystapienia okreslonego
zdarzenia oraz jego skutkow — nie sa obecnie identyfikowane, gdyz budowa systemu oraz

funkcjonalnos$ci zapobiegaja mozliwos$ci ich zmaterializowania sig.



W projekcie, okreslajac zakres i cele przetwarzania danych zawartych na listach bieglych
sadowych, przyjeto, ze beda one udostgpniane sadom, prokuraturze (Prokuratorowi
Generalnemu, prokuratorom powszechnych jednostek organizacyjnych prokuratury oraz
prokuratorom Instytutu Pamigci Narodowej — Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi
Polskiemu) i Ministrowi Sprawiedliwos$ci, za posrednictwem przedmiotowego systemu
teleinformatycznego, w zakresie wszystkich danych w nich zawartych (art. 157 § 1c u.s.p.).
Natomiast w przypadku pozostatych zainteresowanych udostepniana w siedzibie sagdu oraz za
posrednictwem systemu teleinformatycznego lista bieglych sagdowych pozbawiona bedzie
adresu do korespondencji, adresu poczty elektronicznej i numeru telefonu, o ile biegly nie
wyrazi zgody na ich udostgpnianie, a takze pozbawiona numeréw PESEL (art. 157 § 1d u.s.p.).
Powyzsze ma na celu uczynienie zado$¢ zasadom dotyczacym przetwarzania danych
osobowych, o ktérych mowa w art. 5 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
2016/679 z dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie ochrony osob fizycznych w zwigzku
z przetwarzaniem danych osobowych i w sprawie swobodnego przeptywu takich danych oraz

uchylenia dyrektywy 95/46/WE (ogélne rozporzadzenie o ochronie danych).

Nalezy wskazaé, ze projekt ustawy w powyzszym zakresie powiela rozwigzania prawne
zawarte w projekcie ustawy o zmianie ustawy — Prawo o ustroju sadow powszechnych
wpisanym do Wykazu prac legislacyjnych i programowych Rady Ministrow pod nr UD54
1 wycofanym z uwagi na podjecie prac legislacyjnych nad projektem ustawy o biegtych
sagdowych oraz instytucjach opiniujacych (UD265), ktory zaklada znacznie dalej idace
rozwigzania w stosunku do zaproponowanych w projekcie UD54 i niniejszym projekcie
ustawy, w szczegdlnosci w zakresie odejscia od dotychczasowego modelu ustanawiania
biegltych sadowych. Nalezy jednak wskaza¢, ze projekt ustawy o bieglych sadowych oraz
instytucjach opiniujacych przewiduje daleko idace, systemowe zmiany, ktorych wejscie
w zycie nie nastapi w najblizszym czasie. Co wigcej, proponowane obecnie rozwigzania nie sg
sprzeczne z zalozeniami projektu ustawy o biegltych sagdowych oraz instytucjach opiniujacych
w zakresie istnienia centralnej listy bieglych sadowych 1 jej informatyzacji, przeciwnie,
projektowane zmiany stanowig krok w kierunku stanu prawnego planowanego w tej ustawie.
Skutki proponowanych zmian legislacyjnych w postaci powstania listy biegtych sadowych
prowadzonej w systemie teleinformatycznym nie zostang zatem zaprzepaszczone nawet po

wprowadzeniu ustawy o biegtych sagdowych oraz instytucjach opiniujacych.

Zmiana trzecia obejmuje modyfikacj¢ delegacji do wydania rozporzadzenia zawartej w art.

175da § 9 u.s.p., ktora dotychczas nie zostata zrealizowana.



Istota zmiany sprowadza si¢ do uczynienia delegacji fakultatywna, a nadto dajacag mozliwos¢
wydania na jej podstawie wigcej niz jednego aktu wykonawczego odnoszacego si¢ do jednego
albo kilku sgdowych systemow teleinformatycznych, w zaleznosci od diagnozy potrzeb w tym
zakresie. Z tego tez powodu unormowano okreslenie organu wlasciwego do wydania aktu,
wskazujac na jego fakultatywny charakter, zakres spraw przekazanych do uregulowania w
rozporzadzeniu (tozsamy jak dotychczas, przy czym dodano jedynie, Ze rozporzadzenie moze
dotyczy¢ poszczegdlnych systeméw, a zatem nie wszystkich, oraz zrezygnowano z
doprecyzowania sadowych systemoéw teleinformatycznych wskazaniem ,,stosowanych w

sadach powszechnych”, jako zbgdnego), oraz wytyczne dotyczace tresci tego aktu.

Przyczyna projektowanej zmiany (w zakresie zastgpienia niewykonanego, obligatoryjnego
upowaznienia ustawowego delegacja fakultatywna, umozliwiajaca wydanie kilku rozporzadzen
dotyczacych poszczegdlnych sadowych systemow teleinformatycznych) jest realizacja
projektu Cyfrowy Sad. Gtéwnym celem projektu jest zaprojektowanie, zbudowanie, wdrozenie
oraz uruchomienie jednego ogdlnokrajowego systemu w oparciu o nowoczesne rozwigzania
techniczno-systemowe. W wyniku podjetych dziatan powstanie system bazowy, ktory
zlikwiduje ogromne zréznicowanie obecnie stosowanych systemow repertoryjno-biurowych i
zwigzane z tym rozbiezno$ci m.in. formatu danych, a takze umozliwi dalszy rozwoj
funkcjonalnosci w celu ich dostosowania do zmieniajacych si¢ uwarunkowan prawnych,
organizacyjnych oraz potrzeb interesariuszy. Ponadto rozwigzanie to pozostaje w korelacji z
organizacyjng centralizacjg stuzb IT w sagdownictwie powszechnym wprowadzonym ustawg z
dnia 7 lipca 2023 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego, ustawy — Prawo o
ustroju sagdoéw powszechnych, ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz niektorych innych

ustaw (Dz. U. poz. 1860).

Zastosowanie nowoczesnych technologii w systemie wptynie zatem na poprawe efektywnosci
procesow realizowanych w sadach powszechnych i stworzy techniczne podwaliny pod cyfrowe
akta sagdowe oraz automatyzacj¢ czynnosci, analiz 1 procesOw decyzyjnych. By to uczyni¢,
majac na wzgledzie np. aspekty zwigzane z cyberbezpieczenstwem (cybersecurity), wymagany
bedzie akt, na kanwie ktorego zostanie to unormowane. Tym aktem bedzie wlasnie

rozporzadzenie, wydawane na podstawie nowelizowanej delegacji ustawowe;.

Dodatkowo wskaza¢ nalezy, ze chcac prowadzi¢ odpowiednig i rzetelng koordynacj¢ zadan
obejmujacych realizacj¢ obowigzkow Ministra Sprawiedliwosci w zakresie utrzymania i
administrowania systemem teleinformatycznym obstugujacym postepowanie sadowe,

zarzadzanie S$rodkami finansowymi przeznaczonymi na realizacj¢ zadan dotyczacych



informatyzacji 1 prowadzenie spraw zwigzanych z zakupem sprz¢tu komputerowego
1 materiatow eksploatacyjnych oraz uslug informatycznych i teleinformatycznych, nadal
istnieje potrzeba opracowania opisu/opisow sadowych systeméw teleinformatycznych
stosowanych w sadach powszechnych, zawierajgcego/zawierajacych strukturg systemu,
wymagang minimalng funkcjonalno$¢ systemu/systeméw oraz zakres komunikacji migdzy
elementami struktury systemu/systemow. Ponadto nadal istnieje potrzeba sporzadzenia
wymagan standaryzujacych w zakresie bezpieczenstwa, wydajnosci i rozwoju systemu, jak
rowniez w aspekcie okreslenia sposobu postepowania w zakresie stwierdzania zgodnos$ci

oprogramowania z opisem systemu.

Nalezy rowniez zaakcentowaé, ze w 2023 r. weszta w zycie Dyrektywa w sprawie srodkow na
rzecz wysokiego wspdlnego poziomu cyberbezpieczenstwa w catej Unii (Dyrektywa NIS2).
Nowe przepisy dotycza cyberbezpieczenstwa podmiotéw dzialajacych w kluczowych 1
waznych sektorach gospodarki. Ich celem jest zwigkszenie odpornosci panstwa i
przedsiebiorstw na cyberzagrozenia oraz zapewnienie cigglosci dzialania ushug. Dyrektywa
NIS2 naktada obowiazki w zakresie zarzadzania ryzykiem, zgtaszania incydentow 1 organizacji
bezpieczenstwa IT. W Polsce przepisy te zostalty wdrozone przez nowelizacje ustawy z dnia
5 lipca 2018 r. o krajowym systemie cyberbezpieczenstwa, dokonang ustawg z dnia 23 stycznia
2026 r. o zmianie ustawy o krajowym systemie cyberbezpieczenstwa oraz niektorych innych
ustaw (Dz. U. poz. 252). Uchwalona ustawa dostosowuje krajowy system cyberbezpieczenstwa
do zmienionego otoczenia cyfrowego i rosnacej skali zagrozeh w cyberprzestrzeni. Zmiany
obejmujg m.in. rozszerzenie katalogu podmiotow objetych obowigzkami, zastgpienie
dotychczasowego podziatu na operatorow ustug kluczowych i dostawcow ustug cyfrowych
nowa kategoria podmiotow kluczowych 1 podmiotow waznych, wzmocnienie systemu
reagowania na incydenty oraz doprecyzowanie 16l organdéw odpowiedzialnych za
cyberbezpieczenstwo. Takze z tego wzgledu wymagane jest narzedzie, za pomoca ktorego
Minister Sprawiedliwos$ci bedzie mogt uregulowacé kwestie zwigzane z cyberbezpieczenstwem

w ramach sgdowych systemow teleinformatycznych.

Przepis przejsciowy art. 2 zobowigzuje prezesow sadow do podjecia w terminie 3 miesigcy od
dnia wejécia w zycie ustawy czynno$ci nakierowanych na uzupetnienie danych osobowych
biegtych sadowych zgodnie z ich projektowanym zakresem podlegajacym uwzglednieniu na
listach bieglych sadowych, nie przewidujac jednak zadnych negatywnych skutkéw braku
niewywigazania si¢ przez biegltego z obowigzku uzupehienia danych, jakimi sad nie dysponuje.

Celem projektowanej ustawy nie jest bowiem weryfikacja biegltych czy tez ustanowienie



podstawy do ich odwotania w przypadku zaniechan zwigzanych z aktualizacja listy, a jedynie
stworzenie podstaw prawnych do umozliwienia ujecia w sadowym systemie

teleinformatycznym dotychczasowych list biegtych sadowych.
W projekcie przewidziano, ze ustawa wejdzie w zycie po uplywie 14 dni od dnia ogloszenia.
Projekt ustawy nie jest sprzeczny z prawem Unii Europejskie;j.

Projekt ustawy zostat zamieszczony na stronie podmiotowej Biuletynu Informacji Publicznej
Rzadowego Centrum Legislacji, w serwisie ,,Rzagdowy Proces Legislacyjny”, stosownie do
wymogow art. 5 ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. o dziatalnosci lobbingowej w procesie
stanowienia prawa (Dz. U. 2026 r. poz. 936) oraz zgodnie z § 52 ust. 1 uchwaly nr 190 Rady
Ministrow z dnia 29 pazdziernika 2013 r. — Regulamin pracy Rady Ministréw (M.P. z 2026 r.
poz. 404). Nie zgloszono zainteresowania pracami nad projektem w trybie przepisow o

dziatalnosci lobbingowej w procesie stanowienia prawa.

Projekt nie podlega notyfikacji zgodnie z przepisami rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia
23 grudnia 2002 r. w sprawie sposobu funkcjonowania krajowego systemu notyfikacji norm i

aktow prawnych (Dz. U. poz. 2039, z p6zn. zm.).

Projekt ustawy nie bedzie miat negatywnego wpltywu na rynek pracy oraz na konkurencyjnos¢

gospodarki 1 przedsigbiorczos¢, w tym na funkcjonowanie przedsigbiorstw.

Projekt nie podlega dokonaniu oceny OSR przez koordynatora OSR w trybie § 32 uchwaty
nr 190 Rady Ministrow z dnia 29 pazdziernika 2013 r. — Regulamin pracy Rady Ministrow.



Nazwa projektu Data sporzadzenia

Projekt ustawy o zmianie ustawy — Prawo o ustroju sadow powszechnych

Ministerstwo wiodace i ministerstwa wspélpracujace
Ministerstwo Sprawiedliwo$ci — ministerstwo wiodace

Osoba odpowiedzialna za projekt w randze Ministra, Sekretarza Stanu lub
Podsekretarza Stanu
pod wzgledem legislacyjnym i merytorycznym:

10.07.2026r.

Zrédlo:
Inicjatywa wtasna

Nr w wykazie prac
UD379

Arkadiusz Myrcha, Sekretarz Stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci

Kontakt do opiekuna merytorycznego projektu
opiekun legislacyjny:

Marcin Gubata, Dyrektor Departamentu Legislacyjnego
e-mail:_sekretariat.dl@ms.gov.pl;_tel. 22 52 12 764

Janusz Kopcinski, gtéwny specjalista, Departament Legislacyjny
e-mail: janusz.kopcinski@ms.gov.pl; tel. 22 52 12 640

opiekun merytoryczny:

Adam Synakiewicz, Dyrektor Departamentu Prawa Karnego
e-mail: sekretariat.dpk@ms.gov.pl; tel. 22 52 12 645

1. Jaki problem jest rozwigzywany?

1.

Obecne kierunki w zakresie informatyzacji wymiaru sprawiedliwosci daza do cyfryzacji wszelkich rejestrow i baz, z
ktorych korzystaja sady powszechne. Przetwarzanie danych w systemie teleinformatycznym jest wygodniejsze, ale
rowniez bardziej wiarygodne, gdyz aktualizacja danych, do ktorych dostep uzyskuja sady, odbywa si¢ w sposob
automatyczny 1 nie jest zwigzana z koniecznoscig przesytania dokumentéw w postaci papierowej.

Rejestr Osob Bioracych Udzial w Postgpowaniu Sadowym (dalej: ,,ROBUS”) to usluga wywodzaca si¢ z rozwigzania
zaprojektowanego i wdrozonego w ramach projektu pt.. ,,Wymiana danych migdzy sadami powszechnymi a
samorzadami zawodowymi” (dalej: ,,RPA”). ROBUS to rozwiazanie, ktore odpowiada na potrzeby w zakresie
usprawnienia dostgpu sadow powszechnych do aktualnej, zbiorczej informacji o profesjonalnych uczestnikach
postgpowania sagdowego.

Gléwnym zadaniem ROBUS jest biezagce wsparcie funkcjonowania jednostek organizacyjnych wymiaru
sprawiedliwosci, a jego celem — dalsze usprawnianie wymiany danych, zainicjowanej projektem RPA (wpisuje si¢ to w
zatozenie usprawnienia postepowan sadowych przez zmniejszenie ilosci bledow w toku wyznaczania lub weryfikacji

statusu zawodowego — poczatkowo petnomocnikdéw — a obecnie rowniez kolejnych grup zawodowych).

Kolejnym etapem rozwoju ROBUS jest zarzadzanie i udostepnianie informacji o biegtych sgdowych, co przyczyni si¢

do wzrostu efektywnosci funkcjonowania wymiaru sprawiedliwosci. Pozwoli to na prowadzenie list bieglych nie jak

dotychczas — wylacznie w postaci papierowej, ale w postaci elektronicznej, a zatem usprawni proces aktualizacji i

pozyskiwania, a nastgpnie udostgpniania informacji o bieglych sadowych na potrzeby prowadzonych postepowan
sadowych.

Obecnie obowigzujace regulacje dotyczace przetwarzania danych osobowych biegtych sadowych stanowia podstawe do
przetwarzania tych danych w systemie ROBUS, jedynie w zakresie udost¢pnionym na stronach internetowych sadow
(zgodnie z § 122 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 18 czerwca 2019 r. — Regulamin urzedowania
sadow powszechnych?). W praktyce sg to: imie i nazwisko bieglego sadowego, specjalizacja oraz termin, do ktorego
zostal ustanowiony. Informacje te, jako dotyczace osoby pehiacej funkcj¢ publiczng i zwigzane z petnieniem tej funkcji,
stanowig informacj¢ publiczng i nie podlegaja ochronie ze wzgledu na prywatno$¢ (art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 6 wrzesnia
2001 r. o dostepie do informacji publicznej”). Inne dane, m.in.: adres do korespondencji czy numer telefonu,

D (Dz. U. z 2024 r. poz. 867, z p6zn. zm.)
2 (Dz. U. 22022 1. poz. 902 i z 2025 r. poz. 1844)




zamieszczane sg na tych listach jedynie za zgoda bieglego. W celu zamieszczenia w systemie ROBUS szerszego
katalogu danych osobowych niezbedne jest dokonanie odpowiednich zmian legislacyjnych.

Zgodnie z brzmieniem art. 5 § 2 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sadéw powszechnych? (dalej ,,u.s.p.”),
osoba niewtadajaca w wystarczajacym stopniu jezykiem polskim ma prawo do wystgpowania przed sgdem w znanym
przez nig jezyku i bezptatnego korzystania z pomocy tlumacza.

Brak jest analogicznego, jednoznacznie brzmiacego przepisu odnoszacego sie w_bezposredni sposdéb do osob
nieslyszacych oraz 0séb doswiadczajacych trwale lub okresowo trudnosci w komunikowaniu sie z powodu niedostuchu

1 zapewnienia im bezptatnej pomocy thumacza jezyka migowego w postepowaniach sgdowych, co moze powodowac, ze
osoby te niekiedy rezygnuja z dochodzenia swoich praw na drodze sadowej z obawy na ewentualne dodatkowe koszty
thumacza jezyka migowego w postepowaniu sadowym.

Ponadto w tej sprawie Stowarzyszenie Polski Instytut Praw Gtuchych wystosowalo petycje?, ktora to zostata uznana
przez Ministra Sprawiedliwos$ci oraz Sejmowag Komisje ds. Petycji.

Przepis art. 175da § 9 u.s.p., zawiera delegacje ustawowg do wydania aktu wykonawczego, w porozumieniu z ministrem

wiasciwym do spraw informatyzacji, okreslajacego:

a) opis sagdowych systemow teleinformatycznych stosowanych w sadach powszechnych, zawierajacy strukture
systemu, wymagang minimalng funkcjonalno$¢ systemu oraz zakres komunikacji miedzy elementami struktury
systemu,

b) wymagania standaryzujace w zakresie bezpieczenstwa, wydajnosci i rozwoju systemu,
c) sposob postepowania w zakresie stwierdzania zgodnosci oprogramowania z opisem systemu

— majac na uwadze zapewnienie spdjnosci sagdowych systemoéw teleinformatycznych stosowanych w sadach
powszechnych, w szczegolnosci w zakresie jednorodnos$ci zakresu i rodzaju danych, a takze zachowanie zgodnosci z
minimalnymi wymogami i sposobem stwierdzania zgodno$ci oprogramowania, okreslonymi na podstawie ustawy z dnia
17 lutego 2005 r. o informatyzacji dziatalno$ci podmiotéw realizujacych zadania publiczne.

Dotychczas delegacja ta nie zostala zrealizowana, w zwiazku z czym zachodzi konieczno$¢ zmiany w zakresie
zastgpienia niewykonanego, obligatoryjnego upowaznienia ustawowego delegacjg fakultatywna, umozliwiajaca
wydanie kilku rozporzadzen dotyczacych poszczegoélnych sadowych systemow teleinformatycznych.

2. Rekomendowane rozwiazanie, w tym planowane narzedzia interwencji, i oczekiwany efekt

1.

Centralizacja list bieglych w systemie ROBUS

Rozwigzaniem niezbednym dla zapewnienia gwarancji prawnych i spelnienia wymagan uregulowania zagadnien
zwigzanych z przetwarzaniem danych osobowych bieglych sadowych w drodze przepisow o randze ustawowej jest
nowelizacja ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sagdéw powszechnych.

Projektowane przepisy okreslaja zakres i cele przetwarzania danych osobowych bieglych sadowych znajdujacych sie na
liscie bieglych sadowych, prowadzonej w systemie teleinformatycznym ROBUS, a takze obowiazki prezeséw sadow
okregowych i Ministra Sprawiedliwo$ci w tym zakresie.

Zgodnie z projektowanym art. 157 § 1 u.s.p., prezes sadu okregowego ustanawia biegtych sadowych i prowadzi ich liste
w systemie teleinformatycznym. Minister Sprawiedliwos$ci jest podmiotem udostepniajagcym system teleinformatyczny
(i administrujagcym tym systemem, co wynika z art. 175da § 1-3 u.s.p.), w ktorym prowadzona jest lista biegtych, jak
rowniez, obok prezesow sadow okregowych, pelni funkcje administratora danych osobowych, kazdy w zakresie
wykonywanych zadan (zgodnie z art. 175da § 5 u.s.p.). Natomiast w zakresie prowadzenia przedmiotowego systemu
teleinformatycznego maja zastosowanie zasady okre§lone w ustawie z dnia 17 lutego 2005 r. o informatyzacji
dziatalnosci podmiotow realizujacych zadania publiczne (Dz. U. z 2024 r. poz. 1557, z pdzn. zm.).

3 (Dz. U. 22024 1. poz. 1907, z 2025 1. poz. 526, 820, 1172, 1178 i 1609 oraz z 2026 r. poz. 26 i 370)

4 Petycja z dnia 19 maja 2025 r. w sprawie zmiany ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sadéw powszechnych (Dz. U. z 2024 r. poz.
334, z pézn. zm.) w zakresie korzystania przez osoby ghiche z pomocy thumaczy polskiego jezyka migowego w postgpowaniach sadowych (Nr
BKSP-155-X-543/25)
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http://orka.sejm.gov.pl/petycje.nsf/dok?OpenAgent&155-X-543-25

Projektowana regulacja przewiduje rowniez dodanie przepisow stanowigcych podstawg przetwarzania danych
osobowych biegtych. Zgodnie z dodawanym § 1b w art. 157 u.s.p., na liscie biegtych sagdowych, prowadzonej w systemie
teleinformatycznym, bedg zamieszczane nast¢pujace dane dotyczace bieglego sadowego:

— 1imi¢ i nazwisko,

— numer PESEL, o ile biegly sadowy go posiada,

— adres do korespondenc;ji,

— adres poczty elektronicznej i numer telefonu, o ile numer taki posiada,
— termin, do ktérego biegly sadowy zostat ustanowiony,

— dane dotyczace specjalizacji.

Zapewnienie podstawy prawnej dla uzyskania dostepu do danych obejmujacych numer PESEL biegltego jest konieczne
z uwagi na potrzebg zagwarantowania jednoznacznej identyfikacji takiej osoby. W chwili obecnej jedynym atrybutem
jednoznacznie i niezaprzeczalnie identyfikujagcym obywatela polskiego jest wtasnie numer PESEL (moze bowiem dojs$¢
do sytuacji, w ktorej na liscie biegtych figurowac beda osoby o identycznym imieniu i nazwisku).

Analogiczne przepisy w zakresie udostepniania sgdom i Ministrowi Sprawiedliwosci numeréw PESEL funkcjonujg juz
w ustawach regulujacych zawody: radcy prawnego — art. 60" ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych®,
i adwokata — art. 58a ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. — Prawo o adwokaturze®. Zatem, korzystajac z istniejacych
praktyk, nalezy przenie$¢ to rozwigzanie rowniez na regulacje dotyczace bieglych sadowych.

Ponadto wskaza¢ nalezy, ze uzupetienie danych o numer PESEL o0s6b figurujacych w systemie ROBUS jest niezbgdne
dla dalszego rozwoju systemu i jego integracji z Portalem Informacyjnym, ktéry w przysztosci bedzie réwniez
wykorzystywany w celu przekazywania bieglym sagdowym informacji o postepowaniu sadowym, zapewnianiu dostepu
do akt sadowych drogg elektroniczna, czy tez komunikacji dwukierunkowej migdzy bieglym a sagdem.

W projekcie, okreslajac zakres i cele przetwarzania danych zawartych na listach biegltych sadowych, przyjeto, ze beda
one udostepniane sadom, prokuraturze (Prokuratorowi Generalnemu, prokuratorom powszechnych jednostek
organizacyjnych prokuratury oraz prokuratorom Instytutu Pamieci Narodowej — Komisji Scigania Zbrodni przeciwko
Narodowi Polskiemu) i Ministrowi Sprawiedliwosci, za posrednictwem przedmiotowego systemu teleinformatycznego,
w zakresie wszystkich danych w nich zawartych.

Natomiast w przypadku pozostatych zainteresowanych, w siedzibie sgdu oraz za posrednictwem systemu
teleinformatycznego, udostepniana bedzie lista biegtych sadowych bez nastgpujacych danych: adresu do korespondencji,
adresu poczty elektronicznej i numeru telefonu (o ile biegly, na wezwanie prezesa sadu okregowego do zlozenia
o$wiadczenia w tym przedmiocie, nie wyrazil zgody na ich udostgpnianie), a takze numerow PESEL. Postgpowanie
takie jest zgodne z zasadami przetwarzania danych osobowych, o ktorych mowa w art. 5 RODO.

Prezesi sadoéw okregowych, w terminie 3 miesigcy od dnia wejscia w zycie ustawy, beda obowigzani do wezwania
bieglych do przekazania brakujacych danych osobowych, ktoérych zamieszczanie na liScie biegtych sadowych jest
przewidziane projektowanymi przepisami (w szczegdlnosci moze to dotyczy¢ numeru PESEL oraz adresu poczty
elektronicznej i numeru telefonu) i na tej podstawie do uzupehienia list. Celem projektowanej ustawy nie jest bowiem
weryfikacja bieglych czy tez danie podstaw do ich odwotania w przypadku zaniechan zwigzanych z aktualizacja listy, a
jedynie stworzenie podstaw prawnych do umozliwienia ujecia w sgdowym systemie teleinformatycznym
dotychczasowych list biegtych sadowych.

Projektowane zmiany przyspieszg budowe rejestru bieglych sadowych i instytucji opiniujgcych, o ktorym mowa
w projekcie ustawy o biegltych sadowych i instytucjach opiniujacych (UD265). Zgodnie z przedmiotowg nowelizacja
u.s.p. wymagany jest numer PESEL bieglego, ktéry bedzie zamieszczony w rejestrze. Zatem oba projekty ida doktadnie
w tym samym kierunku w zakresie budowy rejestru biegtych i instytucji opiniujacych.

3 (Dz. U. z 2024 1. poz. 499, z 2025 r. poz. 1172 oraz z 2026 r. poz. 370, 731, 846)
9 (Dz. U. 22024 1. poz. 1564,z 2025 1. poz. 1172 oraz z 2026 t. poz. 370 i 846)

3




Zapewnienie osobom gluchym tlumacza jezyka migowego

W celu zapewnienia bezptatnego dostgpu osobom ghluichym oraz osobom doswiadczajacym trwale lub okresowo
trudnosci w komunikowaniu si¢ z powodu niedostuchu do tlumacza jezyka migowego w postepowaniu sgdowym
proponuje si¢ dodanie § 2a w art. 5 u.s.p., ktory stanowi, ze:

,»Osoba glucha oraz osoba doswiadczajaca trwale lub okresowo trudno$ci w komunikowaniu si¢ z powodu niedostuchu
majg prawo do wystepowania przed sadem w znanym im jezyku migowym oraz prawo do bezptatnego korzystania z
pomocy ttumacza tego jezyka.”.

Wprowadzenie powyzszego przepisu usunie watpliwosci interpretacyjne w zakresie mozliwosci korzystania przez ww.
osoby z bezptatnej pomocy thumacza jezyka migowego w postepowaniach sagdowych, na tych samych zasadach jak osoby
niewladajace w wystarczajacym stopniu jezykiem polskim korzystajg z pomocy ttumacza przysiggtego.

Zaproponowany przepis zastapi ksztaltujaca sie¢ w niektorych sadach praktyke interpretowania art. 5 § 2 u.s.p na rzecz
udziatu takiego thtumacza w postgpowaniu. Ponadto zniesie bariere¢ dla odbiorcoéw normy dochodzenia swoich praw ze
wzgledu na ewentualne dodatkowe koszty zwigzane z udziatem thumacza jezyka migowego w postepowaniu.

Pozostale zmiany

Proponuje si¢ modyfikacje § 9 w art. 175da u.s.p., ktory zawiera delegacje ustawowa do wydania aktu wykonawczego,
W porozumieniu z ministrem wtasciwym do spraw informatyzacji, okreslajacego m.in.: opis poszczegolnych sagdowych
systemow teleinformatycznych stosowanych w sadach powszechnych, zawierajacy strukture systemu, wymagana
minimalng funkcjonalno$¢ systemu oraz zakres komunikacji mi¢dzy elementami struktury systemu.

Istota zmiany sprowadza si¢ do uczynienia delegacji fakultatywna, a ponadto dajaca mozliwos¢ wydania na jej podstawie
wigcej niz jednego aktu wykonawczego odnoszacego si¢ do jednego albo kilku sadowych systemow
teleinformatycznych, w zaleznosci od diagnozy potrzeb w tym zakresie. Z tego tez powodu unormowano okreslenie
organu wlasciwego do wydania, aktu wskazujac na jego fakultatywny charakter, zakres spraw przekazanych do
uregulowania w rozporzadzeniu (tozsamy jak dotychczas, przy czym dodano jedynie, ze rozporzadzenie moze dotyczy¢
poszczegblnych systemow, a zatem nie wszystkich, oraz zrezygnowano z doprecyzowania sadowych systemow
teleinformatycznych wskazaniem ,,stosowanych w sadach powszechnych”, jako zbednego) oraz wytyczne dotyczace
tresci tego aktu. Przyczyng projektowanej zmiany jest realizacja projektu Cyfrowy Sad, ktorego glownym celem jest:
zaprojektowanie, zbudowanie, wdrozenie oraz uruchomienie jednego ogolnokrajowego systemu w oparciu o
nowoczesne rozwigzania techniczno-systemowe.

3. Jak problem zostal rozwiazany w innych krajach, w szczegélnosci krajach czlonkowskich OECD/UE?

Ze wzgledu na poziom szczegdotowosci oraz charakter projektowanych zmian, nie przeprowadzono analizy

prawnoporownawcze;.

4. Podmioty, na ktére oddzialuje projekt

Grupa Wielkos¢ Zrodto danych Oddziatywanie
Przekazanie wlasciwemu prezesowi sadu okrggowego
Biegli sadowi ok. 13 tys. 0s6b I’nformacje okres'lon-ych 'da.nych (numer PESEL, adres poczt-y
ogolnodostepne | elektronicznej i numer telefonu) — na wezwanie
prezesa sadu.
Wprowadzenie danych otrzymanych od bieglych
sadowych (numer PESEL, adres poczty elektroniczne;j
i numer telefonu), do systemu teleinformatycznego —
Prezesi sadow Ministerstwo w terminie 3 miesi¢cy od dnia ich otrzymania.
47 e,
okrggowych Sprawiedliwosci | prowadzenie listy bieglych sadowych w systemie

teleinformatycznym.

Obowigzek udostepniania listy bieglych sadowych,

prowadzonej w systemie teleinformatycznym,




nastgpujagcym  podmiotom: sgdom, prokuraturze,
Ministrowi Sprawiedliwosci.

Administrator danych osobowych w systemie
teleinformatycznym, w ktérym prowadzona bedzie
lista bieglych sadowych — w zakresie wykonywanych
zadan.

Obowigzek  udostgpnienia i  administrowania
systemem teleinformatycznym do prowadzenia listy
bieglych sadowych.

Administrator danych osobowych w systemie
teleinformatycznym, w ktérym prowadzona bedzie
Minister Informacja lista bieglych sadowych — w zakresie wykonywanych
Sprawiedliwosci ogo6lnodostgpna | zadan.

Modyfikacja w zakresie delegacji ustawowe] w
zakresie wydania aktu wykonawczego okreslajacego
m.in.: opis sagdowych systemow teleinformatycznych
stosowanych w sadach powszechnych (zmiana z
obligatoryjnej na fakultatywng).

Osoby ghuche oraz

osoby e . .

doswiadczajace ‘ Mozhwosc' zapewnienia bezptlatnej p9m0cy thumacza

trwale lub okresowo ok. 50 tys. os6b” I nformacje JQZykE} rHgowego W poste;powanl.ac’h sadowych

trudnogei w ogolnodostepne® | (okreslenie jednoznacznych przepisow w tym
zakresie).

komunikowaniu si¢ z
powodu niedostuchu

Modyfikacja w zakresie delegacji ustawowe] w
zakresie ~ wspOlpracy  przy  wydaniu  aktu
Minister wiasciwy do Informacja wykonawczego okreslajagcego m.in.: opis sgdowych
spraw informatyzacji ogblnodostepna | systemow teleinformatycznych stosowanych w sadach
powszechnych (zmiana z  obligatoryjnej na

fakultatywna).

5. Informacje na temat zakresu, czasu trwania i podsumowanie wynikéw konsultacji

Projekt zostat udostgpniony w Biuletynie Informacji Publicznej na stronie podmiotowej Rzagdowego Centrum Legislacji, w
serwisie ,,Rzadowy Proces Legislacyjny”, zgodnie z § 4 i § 52 ust. 1 uchwaty nr 190 Rady Ministréw z dnia 29 pazdziernika
2013 r. — Regulamin pracy Rady Ministrow (M.P. z 2026 r. poz. 404) oraz stosownie do wymogow art. 5 ustawy z dnia 7 lipca
2005 1. o dziatalno$ci lobbingowej w procesie stanowienia prawa (Dz. U. z 2026 1. poz. 936).

Projekt zostat przekazany do zaopiniowania:

1. Krajowej Radzie Sgdownictwa,

2. Prezesom Sadow Apelacyjnych,

3. Rzecznikowi Praw Obywatelskich,

4. Sadowi Najwyzszemu.

Projekt zostat przekazany do konsultacji publicznych do nastgpujacych podmiotow:
1. Fundacja Forum Obywatelskiego Rozwoju,

2. Fundacja im. Stefana Batorego,

7) Osoby te postuguja si¢ Polskim Jezykiem Migowym (PJM) jako swoim pierwszym jezykiem.
® https://www.poznan.pl/mim/hc/news/miedzynarodowy-dzien-gluchych-refleksja-nad-sytuacja-gluchych-w-polsce,238158.html (dostep
16.01.2026 1.)
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3. Fundacja Swiat Gluchych,

4. Helsinska Fundacja Praw Czlowieka,

5. Ogodlnopolskie Stowarzyszenie Referendarzy Sagdowych,

6. Polska Fundacja Osdb Stabostyszacych,

7. Polskie Stowarzyszenie Rzeczoznawcdow 1 Bieglych Sadowych,
8. Polskie Towarzystwo Ekspertow i Biegtych Sadowych,

9. Stowarzyszenie Absolwentow i Aplikantow KSSiP ,,Votum”,
10. Stowarzyszenie Polski Instytut Praw Gtuchych,

11. Stowarzyszenie Referendarzy Sadowych LEX IUSTA,

12. Stowarzyszenie Sedziow Polskich ,,lustitia”,

13. Stowarzyszenie Sedziow Rodzinnych ,,Pro Familia”,

14. Stowarzyszenie Sedziow Rodzinnych w Polsce,

15. Stowarzyszenie Sedziow THEMIS,

16. Zarzad Glowny Polskiego Zwigzku Gluchych.

Na przedstawienie stanowiska w opiniowaniu i konsultacjach publicznych wyznaczono termin 14 dni od dnia otrzymania przez
ww. podmioty pism kierujagcych projekt do opiniowania i konsultacji publicznych. Skrocenie terminu jest uzasadnione
koniecznoscig pilnego procedowania projektu, bowiem jak najszybsze wdrozenie zmian przewidzianych przedmiotowa

regulacja skutkowac¢ bedzie poprawg funkcjonowania wymiaru sprawiedliwosci.

Wyniki konsultacji publicznych i opiniowania zostaly omowione w raporcie z konsultacji publicznych i opiniowania. Nie
zgloszono zainteresowania pracami nad projektem w trybie przepisow o dziatalnosci lobbingowej w procesie stanowienia

prawa.

6. Wplyw na sektor finanséw publicznych

(ceny state z 2026 1.) Skutki w okresie 10 lat od wejscia w Zycie zmian [mln zi]
Lgcznie
0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 (0-10)
Dochody ogoélem 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
budzet panstwa 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
JST 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Wydatki ogétem 0,08 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0,08
budzet panstwa 0,08 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0,08
JST 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Saldo ogéltem -0,08 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 -0,08
budzet panstwa -0,08 -0,08
IST 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Projektowana regulacja bedzie generowa¢ skutki finansowe dla sektora finanséw
publicznych, na poziomie ok. 78,3 tys. zt w roku wejscia w zycie przepisOw.
Wydatki te zostang zrealizowane w ramach posiadanego limitu w czes$ci 15 budzetu
panstwa — Sady powszechne, bez koniecznosci ubiegania si¢ o dodatkowe $rodki, zarowno
Zrodta finansowania w roku wejscia w zycie projektowanych przepiséw, jak roéwniez w latach kolejnych.

koszty dla budzetu panstwa.

Zmiany wprowadzane w zakresie tlumaczy jezyka migowego sa zmianami
doprecyzowujacymi istniejace juz przepisy w zakresie mozliwo$ci korzystania z
bezptatnej pomocy tlumacza, nie stanowig zatem zmian mogacych generowa¢ dodatkowe

Dodatkowe informacje, w tym | Centralizacja list bieglych w systemie ROBUS oszacowana zostata na kwotg 78 320 z1

wskazanie zrodet danych i brutto.

przyjetych do obliczen zatozen _ ] ] o
Do obliczen przyjeto nastepujace zalozenia:




—  pracochtonnos¢ — 440 roboczogodzin
—  koszt roboczogodziny — 178 zt brutto

Centralizacja list bieglych w systemie ROBUS, obejmuje:

1. Komponent administracyjny

a) Centralizacja Rejestru:
— Zmiana modelu danych.
— Jednolity stownik specjalizacji.
— Odnotowywanie opinii zleconych biegtemu.

b) Dostep dla uprawnionych pracownikéw sagdow do zarzadzania informacjami w
rejestrze bieglych sagdowych:
— Dodawanie nowych bieglych do rejestru.
— Edycja i aktualizacja danych biegtych.
— Woyszukiwanie biegltych wedtug réznych kryteriow.
— Logowanie zmian w historii wpisu w rejestrze.
— Zarzadzanie listg specjalizacji bieglych.
— Zapewnienie kontroli dostgpu do danych i funkcji na podstawie rol i uprawnien

uzytkownikow.

2. Interfejsy API
a) Interfejs udostepniajacy dane z rejestru do wykorzystania przez Portal
Informacyjny.
b) Interfejs odpytujacy API po stronie Portalu Informacyjnego.

3. Proces budowy rejestru
a) Projekt techniczny rejestru.
b) Implementacja.
c) Przygotowanie infrastruktury.
d) Testowanie.
e) Nieprzewidziane zmiany.
f) Wdrozenie.
g) Dokumentacja rejestru.
h) Monitorowanie i wsparcie.

Szacowana pracochlonnos¢:

Zakres prac Pracochlonnos$é
P (roboczogodziny)
Analiza 1 projekt techniczny, dokumentacja, 7
harmonogram
Implementacja 240
Przygotowanie infrastruktury 8
Manualne testy i scenariusze testowe 40
Instalacja i konfiguracja 24
Dokumentacja 24
Zmiany 32
Razem 440

Analizujac wplyw rozszerzenia systemu ROBUS o funkcje zwigzane z rejestrami biegtych
sadowych na koszty state utrzymania i obstugi tego systemu, nalezy stwierdzi¢, ze nastgpi
centralizacja list biegtych sadowych, co stanowi pewne uproszczenie. Natomiast dodanie
pola .,PESEL bieglego” nie wplynie na koszty utrzymania systemu ROBUS.




Zgodnie z przepisami § 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 17 kwietnia
2024 r. w sprawie okre$lenia stawek wynagrodzenia biegtych, taryf zryczattowanych oraz
sposobu dokumentowania wydatkéw niezbednych dla wydania opinii w postepowaniu
cywilnym?, w przypadku bieglych z zakresu daktylologii, wzywanych przez sad w razie
konieczno$ci przestuchania osob, ktore trwale lub okresowo doswiadczajg trudnosci w
komunikowaniu si¢ i postuguja si¢ jezykiem migowym, systemem jezykowo-migowym
lub sposobem komunikowania si¢ 0s6b gluchoniewidomych, stawki wynosza:

— 2,21 % za ttumaczenie z jezyka migowego oraz z innych srodkéw komunikowania,
— 2,88 % za ttumaczenie na j¢zyk migowy oraz na inne $rodki komunikowania

kwoty bazowej dla oséb zajmujacych kierownicze stanowiska panstwowe, ktorej
wysokos¢ okresla ustawa budzetowa.

Kwota bazowa w 2026 r. wynosi 1 935,26 zl, tak wiec stawki ttumaczenia wynosza
odpowiednio:

— 42,77 7t za thumaczenie z jezyka migowego oraz z innych $rodkow komunikowania,
— 55,74 7t za thumaczenie na jezyk migowy oraz na inne §rodki komunikowania.

Jednoczesnie nalezy wskazac, ze projektowana regulacja w zakresie zapewnienia osobom
gluchym oraz osobom doswiadczajacym trwale lub okresowo trudnosci w
komunikowaniu si¢ z powodu niedostuchu thumacza jezyka migowego ma na celu gldwnie
usunigcie watpliwosci interpretacyjnych w zakresie mozliwosci korzystania przez ww.
osoby z bezptatnej pomocy tlumacza jezyka migowego w postgpowaniach sgdowych.
Zatem nie powinno to wptyna¢ na ewentualny wzrost czestotliwosci korzystania z tego
uprawnienia przez osoby ghuche.

7. Wplyw na konkurencyjnos¢ gospodarki i przedsiebiorczo$¢, w tym funkcjonowanie przedsiebiorcow, oraz na
rodzine, obywateli i gospodarstwa domowe

Skutki
Czas w latach od wejsécia w zycie zmian 0 1 2 3 5 10 Lgcznie (0—10)
W ujeciu duze przedsiebiorstwa
pieni¢znym sektor mikro-, matych i
(w mln zt, $rednich przedsiebiorstw
ceny state z 2026 | rodzina, obywatele oraz
r.) gospodarstwa domowe
W ujeciu duze przedsigbiorstwa Brak wptywu.
niepienieznym - -
S,ektof mikro-, malych ! Przedmiotowy projekt nie okresla zasad podejmowania, wykonywania lub
srednich przedsigbiorstw , ; - o ) . ]
zakonczenia dziatalnosci gospodarczej, w zwiazku z czym odstgpiono od
analiz i oceny przewidywanych skutkow spoteczno-gospodarczych,
wskazanych w art. 66 ust. 1 ustawy z dnia 6 marca 2018 r. — Prawo
przedsiebiorcow (Dz. U. z 2025 r. poz. 1480, z p6zn. zm.).
rodzina, obywatele oraz
tg;;pgj;;;t\:a domowe, w Projektowana zmiana nie bgdzie mie¢ wptywu na sytuacje ekonomiczng i
. L. spoteczng rodziny, os6b niepelnosprawnych oraz osob starszych.
niepetnosprawnoscia i
starsze
Niemierzalne Dodanie § 2a w art. 5 u.s.p. zniesie barier¢ dla odbiorcow normy, czyli
0s6b ghuchych oraz osob doswiadczajacych trwale lub okresowo trudnosci
w komunikowaniu si¢ z powodu niedostuchu, dochodzenia swoich praw
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ze wzgledu na ewentualne dodatkowe koszty zwigzane z udzialem
thumacza jezyka migowego w postgpowaniu sgdowym.

Dodatkowe informacje, w tym wskazanie
zrodet danych i przyjetych do obliczen zalozen

8. Zmiana obciazen regulacyjnych (w tym obowiazkéw informacyjnych) wynikajacych z projektu

[ ] nie dotyczy

Wprowadzane sg obcigzenia poza bezwzglednie E Lail;

wymaganymi przez UE [ nie dotyczy

(] zmniejszenie liczby dokumentoéw [] zwiekszenie liczby dokumentow

(] zmniejszenie liczby procedur X zwigkszenie liczby procedur

[] skrécenie czasu na zatatwienie sprawy [ ] wydtuzenie czasu na zatatwienie sprawy

[ ] inne: [ ] inne:

Wprowadzane obcigzenia sa przystosowane do ich | [X] tak
elektronizacji. [ ] nie
[] nie dotyczy

Komentarz:

Zgodnie z projektowanymi przepisami, prezesi sadow okrgegowych beda mieli obowiazek udostepniania listy bieglych
sadowych, prowadzonej w systemie teleinformatycznym, nastepujacym podmiotom: sagdom, prokuraturom, Ministrowi
Sprawiedliwosci.

9. Wplyw na rynek pracy

Wejscie w zycie przedmiotowego projektu ustawy nie bedzie mialo negatywnego wplywu na sytuacje i rozwodj regionalny
oraz na rynek pracy, konkurencyjno$¢ gospodarki i przedsicbiorczos¢, w tym na funkcjonowanie przedsigbiorstw.

10. Wplyw na pozostale obszary

[] srodowisko naturalne [] demografia [] informatyzacja
[] sytuacja i rozw6j regionalny (] mienie panstwowe [] zdrowie

[] sady powszechne, administracyjne, | [X] inne: ochrona danych osobowych
wojskowe, Sad Najwyzszy

W zakresie ochrony danych osobowych przetwarzanych w systemie ROBUS nalezy wskazac,
ze od poczatku jego funkcjonowania, tj. od 2016 r., za jego posrednictwem udostgpniane sa,
uprawnionym podmiotom (w szczegdlnosci sadom), informacje o profesjonalnych uczestnikach
postgpowan sadowych, w tym radcach prawnych i adwokatach, zawierajacych rowniez, w
oparciu o istniejace juz podstawy prawne, numer PESEL tych osob.

System ten byt projektowany w taki sposdb, ze nie identyfikuje si¢ obecnie w nim podatnosci i
zagrozen dla ochrony danych osobowych. Dostep do systemu jest reglamentowany, nadawany

na wniosek uprawnionych podmiotow i zapewnia rozliczalno$¢ dostepu.
Omoéwienie wptywu o ) )
Od momentu wdrozenia systemu ROBUS nie odnotowano przypadku naruszenia ochrony

danych osobowych w systemie. Tym samym uzna¢ mozna, ze juz w fazie projektowania systemu
prawidlowo zidentyfikowano ryzyka i uwzgledniono $rodki sluzgce wyeliminowaniu zagrozenia
naruszenia ochrony danych osobowych.

Majgc powyzsze na uwadze, mozna przyjac, ze ryzyka naruszenia ochrony danych osobowych
— rozumiane jako kombinacja prawdopodobienstwa wystapienia okreslonego zdarzenia oraz
jego skutkéw — nie sa obecnie identyfikowane, bowiem budowa systemu oraz jego
funkcjonalnosci zapobiegaja mozliwosci ich zmaterializowania sig.




11.Planowane wykonanie przepiséw aktu prawnego
Projekt przewiduje, ze ustawa wejdzie w zycie po uptywie 14 dni od dnia ogloszenia.

12. W jaki sposob i kiedy nastapi ewaluacja efektow projektu oraz jakie mierniki zostang zastosowane?

Nie planuje si¢ przeprowadzania ewaluacji efektéw projektu.

13.Zalaczniki (istotne dokumenty zrodlowe, badania, analizy itp.)

Brak zatgcznikow.
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Raport z konsultacji publicznych i opiniowania
projektu ustawy o zmianie ustawy — Prawo o ustroju saqdéw powszechnych (UD379)

L Informacje ogolne.

Niniejszy dokument stanowi wypelnienie obowiazku okre§lonego w § 51 uchwaty nr 190 Rady
Ministréw z dnia 29 pazdziernika 2013 r. — Regulamin pracy Rady Ministrow (M.P. z 2026 r. poz. 404),
zgodnie z ktorym organ wnioskujacy sporzadza raport z konsultacji obejmujgcy omoéwienie wynikdéw
przeprowadzonych konsultacji publicznych 1 opiniowania. Stosownie do postanowien Regulaminu
pracy Rady Ministrow projekt ustawy o zmianie ustawy — Prawo o ustroju sadéw powszechnych zostat
udostgpniony na stronie Rzagdowego Centrum Legislacji, w zaktadce Rzadowy Proces Legislacyjny.
Projekt zostal tez wpisany do Wykazu prac legislacyjnych i programowych Rady Ministrow — UD379.

IL. Przebieg uzgodnien konsultacji publicznych i opiniowania.

Projekt ustawy zostal skierowany do konsultacji publicznych pismem z dnia 30 marca 2026 r.
z czternastodniowym terminem na zgtaszanie uwag. Skrocenie terminu wzgledem wynikajacego z § 40
ust. 3 pkt 1 Regulaminu pracy Rady Ministrow zostalo uzasadnione konieczno$cia pilnego
procedowania projektu z uwagi na fakt, ze jak najszybsze wdrozenie zmian przewidzianych
przedmiotowa regulacjag powinno skutkowa¢ poprawg funkcjonowania wymiaru sprawiedliwosci.
W ramach konsultacji publicznych projekt zostal przestany do nastepujacych podmiotdw:

. Fundacja Forum Obywatelskiego Rozwoju,

. Fundacja im. Stefana Batorego,

. Fundacja Swiat Gtuchych,

. Helsinska Fundacja Praw Cztowieka,

. Ogolnopolskie Stowarzyszenie Referendarzy Sadowych,

. Polska Fundacja Os6b Stabostyszacych,

. Polskie Stowarzyszenie Rzeczoznawcow i Bieglych Sagdowych,
. Polskie Towarzystwo Ekspertéw i Biegtych Sagdowych,

. Stowarzyszenie Absolwentow i Aplikantow KSSiP ,,Votum”,
10. Stowarzyszenie Polski Instytut Praw Gluchych,

11. Stowarzyszenie Referendarzy Sagdowych LEX IUSTA,

12. Stowarzyszenie Sedziow Polskich ,,Iustitia”,

O 00 13 &N v A W N —

13. Stowarzyszenie Sedziow Rodzinnych ,,Pro Familia”,
14. Stowarzyszenie Sedziéw Rodzinnych w Polsce,

15. Stowarzyszenie Sedziow THEMIS,

16. Zarzad Gtéwny Polskiego Zwigzku Gluchych

Projekt ustawy zostal skierowany do opiniowania pismami z dnia 30 marca 2026 r. z czternastodniowym
terminem na zglaszanie uwag. Skrocenie terminu wzgledem wynikajacego z § 40 ust. 3 pkt 1
Regulaminu pracy Rady Ministrow zostato uzasadnione konieczno$cia pilnego procedowania projektu
z uwagi na fakt, ze jak najszybsze wdrozenie zmian przewidzianych przedmiotowa regulacja powinno



skutkowaé poprawg funkcjonowania wymiaru sprawiedliwosci. W ramach opiniowania projekt zostat
przestany do nastgpujacych podmiotow:

Sad Najwyzszy,

Krajowa Rada Sadownictwa,

Rzecznik Praw Obywatelskich,

Prezes Urzedu Ochrony Danych Osobowych,
Sad Apelacyjny w Biatymstoku,

Sad Apelacyjny w Gdansku,

Sad Apelacyjny w Katowicach,

Sad Apelacyjny w Krakowie,

Sad Apelacyjny w Lublinie,

A A A o

. Sad Apelacyjny w Lodzi,

—_—
— O

. Sad Apelacyjny w Poznaniu,

—_
N

. Sad Apelacyjny w Rzeszowie,

—_
98]

. Sad Apelacyjny w Szczecinie,

._.
N

. Sad Apelacyjny w Warszawie,

—
93]

. Sad Apelacyjny we Wroctawiu.

III. Oméwienie wynikéw przeprowadzonych konsultacji publicznych i opiniowania.

Zgloszone uwagi oraz przedstawienie wynikoéw konsultacji publicznych i opiniowania zawarto w tabeli
stanowiacej zalacznik do niniejszego raportu.

Iv. Przedstawienie wynikow zasiegniecia opinii, dokonania konsultacji albo uzgodnienia
projektu z wlasciwymi organami i instytucjami Unii Europejskiej, w tym Europejskim
Bankiem Centralnym.

Projekt nie wymaga przedtozenia innym instytucjom i organom Unii Europejskiej lub Europejskiemu
Bankowi Centralnemu w celu uzyskania opinii, dokonania konsultacji lub uzgodnienia.

V. Wskazanie podmiotow, ktore zglosily zainteresowanie pracami nad projektem
w trybie przepisé6w o dzialalnosci lobbingowej w procesie stanowienia prawa, wraz ze
wskazaniem Kkolejnosci dokonania zgloszen albo informacje o ich braku.

Nie zgloszono zainteresowania pracami nad projektem w trybie przepisow o dziatalnosci lobbingowej
W procesie stanowienia prawa.

Zalaczniki:

— tabela uwag do projektu, zgloszonych w toku konsultacji publicznych i opiniowania.



ZESTAWIENIE UWAG

DO PROJEKTU USTAWY O ZMIANIE USTAWY — PRAWO O USTROJU SADOW POWSZECHNYCH (UD379)

ZGLOSZONYCH W RAMACH OPINIOWANIA I KONSULTACJI

Podmiot
L Jednostka laszajac Tres¢ uwagi Stanowisko projektodawc
. zglasz uwagi wi w
p redakeyjna g Jacy g proj Yy
uwage
1. art. 1 pkt 1 Sad Najwyzszy | Po pierwsze, w projekcie przewiduje si¢ dodanie art. 5 § 2a, | Uwaga uwzgledniona.

ktory stanowi, Zze osoba glucha ma prawo do wystgpowania
przed sagdem w znanym przez nig jezyku migowym i
bezptatnego korzystania z pomocy tlumacza tego jezyka.
Przepis ten jest identyczny w swej konstrukcji jak
unormowanie obecnie obowigzujgcego art. 5 § 2 ustawy z
dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sadow powszechnych
(tj. Dz.U. z 2023 1. poz. 1860, dalej: u.s.p.), ktory zapewnia
bezptatng pomoc tlumacza osobie niewladajacej w
wystarczajacym stopniu jezykiem polskim. W projekcie nie
przewidziano jednak, jak ma to miejsce w przypadku
thumacza jezyka naturalnego, procedury przyznawania
tlhumacza jezyka migowego. Wypehienie tej luki wymaga
stosownej nowelizacji art. 5 § 3 u.s.p., ktory stanowi, ze o
przyznaniu thumacza osobie, o ktorej mowa w § 2, orzeka sad
wlasciwy do rozpoznania sprawy w pierwszej instancji.
Whniosek o przyznanie tlumacza zgloszony w toku sprawy
rozpoznaje sad tej instancji, w ktorej sprawa sie toczy. Zmiana
powinna polega¢ na zmodyfikowaniu odestania zawartego w
pPOWYZSZym unormowaniu przez wymienienie w nim nie tylko
§ 2, ale takze dodawanego § 2a. Biorac bowiem pod uwage,
ze pomoc tlumacza jezyka migowego odbywa si¢ na takich
samych zasadach jak jezyka naturalnego, takze kwestie
proceduralne zwigzane z przyznaniem tlumacza powinny by¢
uregulowane tak samo.
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art. 1 pkt 1

Stowarzyszeni
e Polski
Instytut
Sprawa
Ghuchych

Dziatajac w imieniu Stowarzyszenia Polski Instytut Praw
Ghuchych, w ramach procesu konsultacji publicznych,
zglaszamy uwage do przedstawionego projektu w zakresie
brzmienia projektowanego art. 5 § 2a. Wnosimy o nadanie mu
nastepujacej, doprecyzowanej tresci:

,»$ 2a. Osoba glucha ma prawo do wystepowania przed sagdem
w wybranym przez siebie jezyku migowym, w szczegdlnosci
w polskim jezyku migowym (PJM), oraz
do bezptatnego korzystania z pomocy tlumacza
zapewniajacego skuteczng komunikacje”.

UZASADNIENIE MERYTORYCZNE

1.  Wdrozenie
konstytucyjnych

standardow  migdzynarodowych i

Proponowana przez Instytut modyfikacja stanowi niezbedne
przetozenie na grunt krajowy
art. 13 Konwencji ONZ o prawach o0s6b niepetnosprawnych.

W obecnym brzmieniu projektowanym przez Ministerstwo
("w znanym przez nig jezyku migowym") standard ten jest
niepetny. Proponowana przez nas zmiana stanowi pelniejsza
realizacje art. 45 ust. 1 Konstytucji RP (prawo do sadu),
gwarantujac, ze dostep do wymiaru sprawiedliwosci nie
bedzie jedynie formalny, lecz faktyczny.

2. Podmiotowo$¢ komunikacyjna i ranga Polskiego Jezyka
Migowego (PIM)

Wskazanie wprost na Polski Jezyk Migowy (PJM) jest
uzasadnione jego statusem jako jezyka naturalnego,
posiadajacego wilasna strukturg gramatyczng.

Uzycie w projekcie rzadowym ogolnego sformulowania
"znany jezyk" jest zbyt nieostre i moze w praktyce prowadzi¢
do narzucania Systemu Jezykowo-Migowego (SIM).
Przyznanie stronie prawa do wyboru jezyka jest wyrazem
szacunku dla jej podmiotowos$ci i gwarancja
swobody wypowiedzi procesowe;j.

3. Standard ,,skutecznej komunikacji” jako gwarancja prawna

Uwaga nieuwzgledniona. Projektowane umozliwienie
uprawnionemu korzystania z pomocy tlumacza jezyka
powigzane z prawem wystepowania przed sadem w znanym
osobie uprawnionej jezyku migowym w sposob dostateczny
gwarantuje mozliwo$¢ korzystania z wybranego przez
uprawnionego jezyka migowego. Jednoczesnie potencjalne
problemy ze skutecznos$cig ttumaczenia — podobnie jak w
przypadku osoby niewladajacej jezykiem polskim — nie sg
przedmiotem szczeg6Olnej regulacji, moga za$ sta sig
podstawa zmiany tlumacza i przybrania innego (nie jest
bowiem spetniona uprawnienie wystgpowania przed sagdem
w znanym przez dang osobe jezyku migowym, jezeli thumacz
nie gwarantuje odpowiedniego poziomu thumaczenia).
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Wprowadzenie = wymogu  zapewnienia  ,skutecznej
komunikacji” jest kluczowe. Sam fakt
obecnosci ttumacza "znanego jezyka" (jak proponuje rzad)
nie gwarantuje zrozumienia specjalistycznej terminologii
prawnicze;.

Standard ,,skutecznej komunikacji” przenosi nacisk na
rzeczywistg zrozumialo$¢ przekazu. Pelni on funkcje
zabezpieczajaca — pozwala na zmiang bieglego w sytuacji,
gdy bariery lingwistyczne uniemozliwiajg osobie ghuchej
realng obron¢ swoich praw.

4. Sprawno$¢ postepowan i rzetelno$¢ orzekania

Z punktu widzenia nauki prawa, skuteczna komunikacja jest
warunkiem koniecznym do prawidlowego
ustalenia faktow.

Precyzyjne okreslenie standardu tlumaczenia w art. 5 § 2a
bezposrednio wptynie na trafno$¢ wyrokow i ograniczy liczbe
skarg kasacyjnych czy apelacji opartych na zarzutach
naruszenia prawa do obrony i niewlasciwego zrozumienia
intencji strony.

Reasumujac:

Przyjecie poprawki w brzmieniu zaproponowanym przez
Instytut jest niezbgdne dla zapewnienia spdjnosci polskiego
systemu prawnego z zobowigzaniami migdzynarodowymi.

Postulowana tre$¢ art. 5 § 2a eliminuje ryzyko tworzenia
przepisow o charakterze iluzorycznym, zastgpujac nieostre
sformulowania projektodawcy precyzyjnymi gwarancjami
procesowymi. Tak sformutowana norma staje si¢
realnym instrumentem ochrony prawnej, a nie jedynie
symbolicznym zapisem w ustawie ustrojowe;.

Implementacja zaproponowanych rozwigzan jest warunkiem
niezbednym dla urzeczywistnienia konstytucyjnych i
konwencyjnych standardéw ochrony prawnej, co pozwoli na
wyeliminowanie barier o charakterze dyskryminacyjnym i
zapewnienie pelnej inkluzywnos$ci postepowan sadowych.
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art. 1 pkt 1

Polski Zwiazek
Gluchych

Polski Zwiazek Ghuchych popiera proponowane zmiany w
w/w projekcie ustawy w zakresie drugiego celu, w ktorym
planuje si¢ wprowadzenie jednoznacznie brzmigcego
przepisu umozliwiajacego osobom ghuchym bezptatng pomoc
thumacza jezyka migowego w postgpowaniach sagdowych na
tych samych zasadach jak osoby niewladajace w
wystarczajacym stopniu jezykiem polskim korzystaja z
pomocy tlumacza przysigglego.

Proponowana zmiana jest wlasciwa i zgodna z Konwencja o
Prawach Osob z Niepetnosprawnych. Zmiana ta umozliwi
osobom ghichym korzystanie z bezptatnej pomocy thumacza
jezyka migowego w postgpowaniach sagdowych na tych
samych zasadach jak osobom styszacym, niewtadajacym w
wystarczajacym stopniu jezykiem polskim, ktérzy korzystaja
z pomocy ttumacza przysiggltego.

Dla oso6b ghuchych naturalnym i pierwszym jezykiem jest
jezyk migowy, w przypadku obywateli polskich jest to polski
jezyk migowy.

Uwaga niewymagajaca stanowiska

art. 1 pkt 1

Polska Izba
Informatyki i
Telekomunikac

n

PIIT =z uznaniem odnosi si¢ inicjatywy resortu
sprawiedliwosci. Jej celem jest uporzadkowanie przepisow w
zakresie dostgpu do tlhumacza jgzyka migowego we
wszystkich aspektach funkcjonowania sadéw powszechnych.
Sugerowane przez PIT do projektu zmiany nie dotycza
zakresu obowiazku zapewnienia thumacza jezyka migowego.
Uregulowane jest to w ustawie dnia 19 lipca 2019 r. o
zapewnianiu  dostgpnosci  osobom ze szczegblnymi
potrzebami oraz przepisach regulujacych postepowania
sadowe. Proponowane przez PIT zmiany zmierzaja do
doprecyzowania oséb wladnych do podejmowania decyzji o
zapewnieniu tlumaczenia oraz dostosowania (ograniczenia)
zakresu zobowigzania do ttumaczenia na jgzyk migowy do
przepisow ustawy z roku 2011 o polskim jezyku migowym
oraz w/w ustawy z 2019 r.

Ustawa z dnia 27 lipca 2001 r. o ustroju sagdéw powszechnych
(u.s.p.) zasadniczo reguluje wylacznie administracyjne
funkcjonowanie sagdow, a nie postgpowanie przed nimi. W

Uwagi nieuwzglednione, niezasadne.
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odniesieniu do kontaktu gluchej osoby z sadem w kazdej
sytuacji — od zasiegniecia informacji, przez udzial w
postgpowaniu oraz otrzymanie informacji o jego wyniku (np.
odpis wyroku) — w kazdej z nich Gluchy ma prawo do
komunikowania si¢ w formie dla tej osoby zrozumiatej, z
uwzglednieniem rodzaju jej niepelnosprawnosci.

Przepisy ustawy z dnia 19 sierpnia 2011 1. 0 jezyku migowym
1 innych $rodkach komunikowania si¢ gwarantujag Gluchym
obstluge w jezyku migowym w kontaktach z organami
administracji publicznej. Dostgpnos¢ zobowigzane sa
zapewni¢ jednostki sektora finanséw publicznych — w
rozumieniu art. 9 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach
publicznych (Dz. U. z 2023 r. poz. 1270, z p6ézn. zm.).
Obejmuje to organy wiladzy publicznej, w tym organy
administracji  rzadowej, organy kontroli panstwowej i
ochrony prawa oraz sady i trybunaty.

Jak wynika z wyzej przytoczonych przepisow, Ghluchy w
sferze administracyjnych  kontaktow 2z sadem ma
zagwarantowane udogodnienia z zakresu dostepnosci
cyfrowej 1 dostepnosci informacyjno-komunikacyjnej. W
sytuacjach poza =zakresem postepowania sadowego o
udogodnieniach dla Gluchego powinien decydowaé
koordynator dostgpnosci w danym sadzie lub dyrektor
administracyjny.

Nieco zaskakujace jest umieszczenie przepisu nakazujacego
ustanowienie thumacza dla celow wystepowania przed sadem
w ustawie o ustroju sadow powszechnych, ktéra reguluje
administracyjng sfere funkcjonowania sadu, a nie w
przepisach odrgbnych jak kpc lub kpk.

Jezeli jednak celem tego przepisu jest zagwarantowanie
prawa do rzetelnego procesu, unikanie dyskryminacji oraz
zapewnienie komunikacji spotecznej gwarantowanej przez
Konstytucje RP, to potwierdzenie, iz sad, stwierdzajac
okoliczno$¢ niepostugiwania si¢ przez dang osobge w
wystarczajacy  sposéb  jezykiem  urzgdowym  sadu,

Strona 5z 14




zobowigzany jest zapewni¢ udzial thumacza w postgpowaniu,
jest okoliczno$cig pozytywna.

Dotychczasowa ustawa o sadach powszechnych w utomny
sposob gwarantuje Gluchemu prawo do korzystania z
tlumaczenia. Zawiera gwarancje prawng (§§ 1-2, 2a), ale
mechanizm jej realizacji (§ 3 art. 5 ustawy o ustroju sadoéw
powszechnych) wydaje sie dziata¢ jedynie na etapie
postgpowania (sadowego). W postepowaniu cywilnym (w
tym rejestrowym), karnym, etc. i tak zachodzi potrzeba
stosowania przepisoéw regulujacych dane postegpowanie (np. w
karnym art. 74 kpk i 204 kpk). Przepis w obecnym brzmieniu
naktada obowiazek zapewnienia thumacza w kazdym jezyku
migowym, a nie tylko w ramach jezykéw wymienionych w
ustawie o polskim jezyku migowym. W odniesieniu do
postgpowania przed sadem jest to przepis uzasadniony w
kontekscie prawa do rzetelnego procesu. Na etapie kontaktu
administracyjnego bylby niespdjny z innymi, ustawowymi
regulacjami i moglby generowac dodatkowe koszty dla sadu.
Proponowana w art. 1 pkt. 1) projektu nowelizacja (zmiana w
art. 5 ustawy o ustroju sadoéw powszechnych) idzie w dobrym
kierunku. Przepisy powinny jasno okresla¢ prawo Gluchego
do porozumiewania si¢ z sadem w toku procesu. W sferze
administrowania wymiaru sprawiedliwosci powinny by¢
analogiczne do istniejagcych, regulacji polskiego prawa
dostepnosciowego. W sferze administracyjnych kontaktow z
sagdem nie zachodzi potrzeba korzystania z pomocy biegltego.
9. Sugerujemy zmian¢ redakcji przepisu art. 5. [Jezyk
urzedowy przed sadami; korzystanie z pomocy tlumacza] na
nastepujaca:

»$ 1. Jezykiem urzgdowym przed sagdami jest jezyk polski.

§ 2. O udogodnieniach dla osob gluchych w zakresie kontaktu
z sadem decyduje dyrektor administracyjny. Zapewnia m.in.
bezptatne skorzystanie z thumacza w znanym osobie ghuchej
jezyku migowym, o ktorym mowa w ustawie z dnia 19
sierpnia 2011 r. o jezyku migowym i innych srodkach
komunikowania sig.
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§ 4. O przyznaniu tlumacza osobie, o ktorej mowa w § 3,
orzeka sad wilasciwy do rozpoznania sprawy w pierwszej
instancji. Wniosek o przyznanie thumacza zgloszony w toku
sprawy rozpoznaje sad tej instancji, w ktorej sprawa si¢
toczy.”

§ 3. Osoba niewladajaca w wystarczajacym stopniu jezykiem
polskim ma prawo do wystepowania przed sadem w znanym
przez nig jezyku i bezptatnego korzystania z pomocy
thumacza. Do osoby gluchej przepis stosuje si¢ odpowiednio.

Proponowany przepis w sferze administrowania sagdem jest
spojny z polskim prawem dostgpnosciowym, t.j. prawem
Ghluchego do komunikowania si¢ w sferze publicznej w
znanym mu jezyku migowym. Naklada na sady, na etapie
przedprocesowym, obowigzek zapewnienia ttumaczenia na
jezyki migowe, o ktorych mowa w ustawie z 2011, a nie na
kazdy jezyk migowy znany osobie, ktora pojawi si¢ w
sekretariacie sagdu. Wskazuje kierownika jednostki jako osobg
wlasciwa do zapewnienia udogodnien i odpowiedzialng za
zapewnienie thumacza. Na tym etapie nie ma mozliwo$ci ani
potrzeby ustanowienia bieglego dla tlumaczenia jezyka
migowego. Wymagania co do zakresu ustugi i jakosSci
thumaczenia okreslone sa w umowach zawieranych od 2019 .
przez dyrektoréw administracyjnych. Potwierdza to istniejaca
praktyka, skonkretyzowana w ustudze thumacza PJM online
dla sadow. Wyraznie rozgranicza obowigzki w sferze
administracyjnego i orzeczniczego funkcjonowania sadu.
Wydaje sie, ze przepisy kpc i kpk w wystarczajacym stopniu
gwarantujg prawo do rzetelnego procesu i1 obowigzek
ustanowienia thumacza (jakiegokolwiek jezyka migowego),
ale art. 5 (nowy § 3 i 4) mozna pozostawi¢ jako dodatkowa
wytyczng dla sadu. Zwlaszcza, ze znajdzie zastosowanie w
kazdym postepowaniu przed sadem.

11. Na kanwie komentowanego przepisu mozna rozwazyc
celowo$¢ upowszechnienia w sadach apelacyjnych
stanowiska koordynatora ds. dostgpno$ci, uprawnionego na
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mocy stosownych porozumien, do dziatania we wszystkich
sadach apelacji.

art. 1 pkt 2 lit.
a

Sad Najwyzszy

Po drugie, nalezy zauwazy¢, ze projektodawcy proponuja
zawrze¢ w zmodyfikowanym art. 157 § 1 u.s.p.
sformutowanie  ,system teleinformatyczny,  ktérego
administratorem jest Minister Sprawiedliwo$ci”. Wskazanie
jednak, ze to Minister Sprawiedliwosci jest administratorem
systemu, biorac pod uwage tres¢ art. 175da § 3 u.s.p. w zw. z
art. 175da § 1 u.s.p., jest zbedne. Z tych ostatnich przepisow
jednoznacznie wynika bowiem, ze system teleinformatyczny,
w ktérym znajduje si¢ lista biegtych sadowych jest sadowym
systemem teleinformatycznym w rozumieniu art. 175da § 1
u.s.p., a te systemy, co wynika z art. 175da § 3 u.s.p. sa
administrowane przez Ministra Sprawiedliwo$ci. Nie ma
zatem, jak wskazano to powyzej, potrzeby powielania w art.
157 § 1 u.s.p. w brzmieniu proponowanym w projekcie tresci
juz wynikajacej z art. 175da § 113 u.s.p.

Uwaga uwzgledniona.

art. 1 pkt 2 lit.
aib

Prezes Urzedu
Ochrony
Danych
Osobowych

Stosownie do dyspozycji art. 157 § 1 ustawy — Prawo o ustroju
sadow powszechnych powotywanej dalej z zastosowaniem
skrotu ,,u.s.p.”, w brzmieniu nadanym przez art. 1 pkt 2 lit. a
projektu, kazdy z prezeséw sadow okregowych ma prowadzi¢
—nowo tworzong — liste bieglych sadowych i wykorzystywac
do prowadzenia tej listy system teleinformatyczny, ktérego
administratorem jest Minister Sprawiedliwosci. W $wietle
wyjasnien zamieszczonych w uzasadnieniu projektu (str. 2)
system teleinformatyczny, w ktérym ma by¢ prowadzona lista
bieglych sadowych (a precyzyjniej — listy biegtych sagdowych
prowadzone przez poszczegdlnych prezeséw  sadow
okrggowych), jest jednym z sadowych systemow
teleinformatycznych, o ktoérych mowa w art. 175da § 21 3
u.s.p.

Zgodnie z art. 157 § 1b pkt 4 in fine u.s.p., dodawanym przez
art. 1 pkt 2 lit. b projektu, nowo tworzona lista biegtych

Uwaga dotyczaca dopuszczalnoséci zamieszczania na liscie
bieglych sadowych numeru telefonu biegtego sadowego
nieuwzgledniona. W ocenie projektodawcy z faktu
obowigzkowego zamieszczenia na liscie bieglych sadowych
nr telefonu biegtego wynika obowigzek udostepnienia takich
danych przez bieglego w toku ubiegania si¢ o powotanie
bieglym. Biegli ustanowieni przed wejsciem w zycie ustawy
— zgodnie z art. 2 nowelizacji — beda mogli lecz nie bgda
musieli uzupetnié t¢ informacje.

Uwaga dotyczgca mozliwosci ujawniania numeru PESEL w
ramach powszechnie dostgpnej listy bieglych sadowych
uwzgledniona.
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sagdowych ma zawiera¢ m.in. numer telefonu bieglego
sadowego. Tymczasem brak jest przepisu prawa
materialnego, ktéry nakladalby na bieglego sadowego
obowigzek posiadania i postugiwania si¢ telefonem dla celow
stuzbowych [to jest realizacji zadan (obowiazkow) biegtego
sagdowego]. W mysl bowiem (nienowelizowanego przez
projekt) art. 157 § 1a zdanie pierwsze u.s.p.: ,,Biegly wpisany
na liste biegtych sadowych ma obowigzek posiadania konta w
portalu informacyjnym [...]”. Portal informacyjny to system
informatyczny uregulowany w rozporzadzeniu Ministra
Sprawiedliwosci w  sprawie portalu informacyjnego
powotywanym dalej z zastosowaniem skrotu ,,rozporzadzenie
w sprawie portalu informacyjnego”, wydanym na podstawie
art. 53e § 2 u.s.p. Abstrahujac od kwestii, ze okreslone
obowiagzki zostaly nalozone na uzytkownika portalu
informacyjnego jedynie w rozporzadzeniu, a nie w ustawie, §
4 wust. 1 pkt 4 rozporzadzenia w sprawie portalu
informacyjnego dla zalozenia konta osoby fizycznej w portalu
informacyjnym  wymaga numeru telefonu jedynie
opcjonalnie.

Tym samym - wobec brzmienia § 4 ust. 1 pkt 4
rozporzadzenia w sprawie portalu informacyjnego, w
powigzaniu z art. 157 § la zdanie pierwsze u.s.p. — brak jest
podstaw prawnych do zadania zamieszczania na liScie
biegltych sadowych numeru telefonu biegtego sadowego.
Umieszczenie takiej danej (informacji) w (zasadniczo)
publicznie dostgpnym rejestrze moze by¢ bowiem jedynie
pochodnag obowigzku przetwarzania tej danej, a obowigzku
taki nie wynika z obowigzujacych przepisoéw. Co za tym idzie
opiniowany art. 157 § 1b pkt 4 in fine u.s.p., dodawany przez
art. 1 pkt 2 lit. b projektu, narusza zasade legalizmu
(zgodnosci z prawem) z art. 5 ust. 1 lit. a) rozporzadzenia
2016/6797.

W $wietle — wynikajacej z art. 87 rozporzadzenia 2016/6798
— zasady szczegolnej ochrony krajowego numeru
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identyfikacyjnego, ktérym w polskim systemie prawnym jest
numer PESEL, niezrozumialy dla organu wlasciwego w
sprawie ochrony danych osobowych jest art. 157 § 1d zdanie
drugie u.s.p., dodawany przez art. 1 pkt 2 lit. b projektu,
zgodnie z ktorym biegly moze wyrazi¢ zgod¢ na ujawnienie
na liscie bieglych sadowych dostepnej w siedzibie sadu oraz
za posrednictwem wyszukiwarki biegtych sadowych swoj
numer PESEL (art. 157 § 1d zdanie drugie u.s.p. odsyta m.in.
do art. 157 § 1b pkt 2 u.s.p.). Wobec pominigcia tej kwestii w
uzasadnieniu, ktore do$¢ szczegdtowo odnosi sie do kwestii
upubliczniania danych osobowych bieglych sadowych
zawartych na listach bieglych sadowych (str. 4), organ
nadzorczy zwraca si¢ do projektodawcy o wskazanie celu
przedmiotowej regulacji.

art. 1 pkt 2 lit.
b

SAw
Wroclawiu

Odpowiadajac na pismo z dnia 30 marca 2026 r. (DL-
1V.460.5.2026), dotyczace projektu ustawy o zmianie ustawy
— Prawo o ustroju sadéw powszechnych (z dnia 27 marca
2026 r., nr w wykazie UD379), uprzejmie informuje, ze w
okrggu apelacji wroctawskiej uwagi do projektu zgtosit
Inspektor Ochrony Danych w Sadzie Apelacyjnym we
Wroctawiu:

,»W ocenie Inspektora Ochrony Danych przedtozony projekt
zmian jest zgodny z przepisami ochrony danych osobowych.
Niemniej jednak przewidziane w projektowanym art. 157 §
1d. zatozenie, iz biegly moze wyrazi¢ zgode na ujawnienie na
liscie biegtych sadowych dostepnej w siedzibie sadu oraz za
posrednictwem wyszukiwarki bieglych sadowych (dostep
zapewniony wszystkim obywatelom) takze danych, o ktorych
mowa w § 1b pkt 2 (numer PESEL a w przypadku gdy dana
osoba nie posiada numeru PESEL — seri¢ i numer dokumentu
potwierdzajacego tozsamos$¢) nie znajduje uzasadnienia.
Numer PESEL jest dang ewidencyjng i identyfikacyjna, jego
przetwarzanie musi by¢ $cisle uzasadnione. Tym samym, w
ocenie Inspektora Ochrony Danych, PESEL nie jest
niezbedny  wszystkim  uzytkownikom  wyszukiwarki
(obywatelom). Tym samym rekomenduje rozwazenie

Uwaga uwzgledniona.
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wykreslenia tego zapisu z projektu zmian. Natomiast
mozliwo$¢ dobrowolnego ujawnienia dodatkowych danych
kontaktowych jest zgodna z art. 6 ust. 1 lit. a RODO (zgoda
osoby, ktorej dane dotycza).”

art. 1 pkt 2 lit.
b

SAw
Warszawie

W art. 157 ustawy PUSP w projektowanym § 1d wskazano,
ze biegly moze wyrazi¢ zgode na ujawnienie na liScie
bieglych sadowych dostgpnej w siedzibie sadu oraz za
posrednictwem wyszukiwarki biegtych sadowych takze
danych, o ktorych mowa w § 1b pkt 2, 3 lub 4, a zatem
rowniez numeru PESEL, a w przypadku, gdy dana osoba nie
posiada nmumeru PESEL - serii i numeru dokumentu
potwierdzajacego  tozsamo$¢. Pomimo  dobrowolno$ci
podania tych danych, sugerowanie podania tych danych jest
nieadekwatne i1 naruszajace zasade minimalizacji danych, w
szczegblnosci réwniez narusza¢ moze szczeg6lng ochrong
numeru identyfikacyjnego osoby fizyczne;j.

Uwaga uwzgledniona.

art. 1 pkt 2 lit.
b

Prezes Urzedu
Ochrony
Danych
Osobowych

Istotne watpliwosci organu wlasciwego w sprawie ochrony
danych osobowych budzi art. 1 pkt 3 projektu uchylajacy art.
175da § 9 u.s.p.

Opiniowany projekt dotyczy bowiem biegtych sadowych (i —
w waskim zakresie — uczestnictwa w postgpowaniach
thumaczy jezyka migowego). Art. 175da § 9 u.s.p., ktéry ma
by¢ uchylony przez art. 1 pkt 3 projektu, miat za$ by¢
przepisem stanowigcym delegacje ustawowa dla wydania
przez Ministra Sprawiedliwosci, w porozumieniu z ministrem
wlasciwym do spraw informatyzacji, rozporzadzenia
porzadkujacego 1 standaryzujacego sadowe systemy
teleinformatyczne, o ktorych mowa w art. 175da § 112 u.s.p.
Biorgc zatem pod uwage brak zwigzku tego przepisu z
zasadniczym przedmiotem opiniowanego projektu, jak
rowniez faktyczng istotno$¢ (wazko$¢) wynikajacg z jego
uchylenia, w opinii Prezesa Urzgdu Ochrony Danych
Osobowych tak daleko idgca interwencja legislacyjna
powinna by¢ przedmiotem odrebnego procesu legislacyjnego

Uwaga uwzgledniona o tyle, ze odstagpiono od uchylenia art.
175da § 9 u.s.p. na rzecz modyfikacji zawartej w nim
delegacji ustawowe;.
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poprzedzonego przeprowadzeniem szczegélowej analizy i
namystem. Zdecydowanie niewystarczajace jest — zdaniem
organu nadzorczego — stwierdzenie (uzasadnienie — str. 11 5),
iz za uchyleniem art. 175da § 9 u.s.p. przemawia okolicznos$¢,
ze delegacja do wydania przez Ministra Sprawiedliwos$ci
rozporzadzenia na jego podstawie nie zostala dotad
wykonana. Z uwagi na powyzsze organ wlasciwy w sprawie
ochrony danych osobowych wnosi o rozwazenie usunigcia z
projektu art. 1 pkt 3.

10.

art. 1 pkt 2

Polska Izba
Informatyki i
Telekomunikac

n

W odniesieniu do drugiej kwestii PIIT z zadowoleniem wita
cyfryzacje rejestru biegtych sadowych oraz zwiekszenie jego
dostepnosci.

1. PIT pozytywnie ocenia zapowiedz prowadzenia listy
bieglych w systemie teleinformatycznym oraz powszechnego
udostepniania  poprzez  sie¢  teleinformatyczng ich
podstawowych danych.

2. Nie do konca jest zrozumiata tres¢ przepisu ,,§1d. Lista
bieglych sadowych w zakresie ograniczonym do danych, o
ktorych mowa w § 1b pkt 1, 51 6, jest dostepna w siedzibie
sadu oraz za posrednictwem wyszukiwarki biegltych
sadowych w ogolnodostepnych sieciach
teleinformatycznych.”. Skoro objete tym przepisem dane sg
dostepne powszechnie, to na czym polega ich dodatkowa
dostepnos¢ w siedzibie sadu?

3. Niezaleznie od przepisu nakazujacego prezesowi sadu
okrggowego zamieszczanie w Biuletynie Informacji
Publicznej na stronie podmiotowej sadu informacji o adresie,
pod ktorym w ogoblnodostepnych sieciach
teleinformatycznych jest dostepna wyszukiwarka bieglych
sadowych, PIIT uwaza, ze link do takiej wyszukiwarki
powinien by¢ widoczny w portalu rejestrow sagdowych oraz
na stronie podmiotowej ministerstwa sprawiedliwos$ci.
Wydaje si¢, ze nie wymaga to przyjecia dodatkowych
przepisow. Natomiast zwigkszy wygode uzytkownikow
wymiaru sprawiedliwosci.

Uwagi nieuwzglednione i niezasadne.
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4. W odniesieniu do nowego przepisu art. 157 § 1b ustawy o
ustroju sadéw powszechnych wydaje si¢, ze brakuje w nim
wytycznych do dziatania prezesa sadu w sytuacji, gdy biegly
wezwany do uzupehienia danych ich nie dostarczy. Wydaje
sig, ze przepis § 6. Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 24 stycznia 2005 r. w sprawie biegtych sadowych nie
do konca ma zastosowanie do tej sytuacji.

5. Odnoszac si¢ do kwestii rejestru biegtych sadowych, PIIT
pragnie zwroci¢ uwage na istotne rozrdznienie, ktore powinno
znalez¢ odzwierciedlenie w projektowanych przepisach.
Rejestr biegtych - thumaczy jezyka migowego moze dotyczy¢
wylacznie thumaczen wykonywanych w toku postgpowania
sadowego — a wiec czynnoSci wymagajacych zlozenia
przyrzeczenia i ponoszenia odpowiedzialno$ci prawnej za
tre§¢  tlumaczenia. W  sferze  administracyjnego
funkcjonowania sadow — obejmujagcego m.in. biura
podawcze, sekretariaty, punkty informacyjne oraz strony
internetowe sadow — w ktorej zapewnienie dostepnosci
cyfrowo-komunikacyjnej dla 0s6b Gluchych odbywa si¢ to w
oparciu o przepisy ustawy z dnia 19 lipca 2019 r. o
zapewnianiu  dostgpnosci osobom ze szczegOlnymi
potrzebami. W tej sferze funkcjonuja juz sprawdzone
rozwigzania rynkowe, w tym ushugi zdalnego ttumacza PJIM
online, wdrozone przez wyspecjalizowane podmioty na
podstawie obowiazujacego prawa. PIIT wyraza obawe, ze
nieprecyzyjne sformutowanie projektowanych przepiséw
moze prowadzi¢ do blednej interpretacji, jakoby wszelki
kontakt Gluchego z sadem wymagat udzialu ttumacza z
rejestru bieglych. Takie rozumienie byloby sprzeczne z
duchem ustawy o dostepnosci, generowatoby nieuzasadnione
koszty dla sadow i w praktyce ograniczatoby dostepnosc.
Postulujemy, by przepisy wyraznie wskazywaly, ze wymog
korzystania z tlumacza przysiegltego/bieglego dotyczy
wylacznie postepowania sagdowego w Scistym tego stowa
znaczeniu, natomiast w sferze administracyjnej obstugi
Ghuchych sady s3a zobowigzane korzystaé z rozwigzan
dostepnosciowych wynikajagcych z ustawy z 2019 r. 6.
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Zwracamy takze uwag, ze dostgp do listy tlumaczy
przysiegtych w Polsce, poprzez portal e-sprawiedliwosc,
nastepuje z uzyciem linku https://arch-
bip.ms.gov.pl/pl/rejestry-i-ewidencje/tlumacze-
przysiegli/lista-tlumaczy-przysieglych/search.html?Title=2.
By¢ moze jest to zamierzony zabieg. Jednak uruchomienie
nowej wyszukiwarki bedzie wymagato aktualizacji danych w
unijnym portalu. Podobnie aktualizacji wymagac¢ beda
informacje pod linkiem https://e-
justice.europa.eu/topics/find-legal-professional/find-
expert/pl

11.

art. 2

SAw
Warszawie

Wydaje si¢ rowniez, ze wskazany w projekcie ustawy
zmieniajgcej termin uzupeknienia list (3 miesigce), moze by¢
w przypadku Sadu Okregowego w Warszawie trudny do
zachowania, z uwagi na ilo$¢ bieglych sadowych. Proces
bedzie wymagal zwrdcenia si¢ do bieglych o aktualizacje
danych i zgdd na ich przetwarzanie, a nastepnie zasilenie
danymi bazy systemu ROBUS.

Uwaga uwzgledniona o tyle, ze termin trzech miesigcy bedzie
terminem jedynie instrukcyjnym na wystapienie przez
prezesow sadow do bieglych o uzupetnienie danych.
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