L6dz, 14 lipca 2022 r.

GIK-1.431.11.2021

SPRAWOZDANIE Z KONTROLI W TRYBIE UPROSZCZONYM

Na podstawie art. 9 ust. 2 ustawy z dnia 17 maja 1989 r. Prawo geodezyjne
i kartograficzne (tj. Dz. U. z 2021 r., poz. 1990 ze zm.) oraz art. 11 ustawy z dnia 15 lipca
2011 r. o kontroli w administracji rzadowej (tj. Dz. U. z 2020 r. poz. 224) w zwigzku
ze skargg pana Jarostawa Prymasa z dnia 26 sierpnia 2021 r. w terminie 10.11.2021 r. —
31.12.2021 r. przeprowadzona zostata kontrola w trybie uproszczonym dziatalnosci Starosty
Wieruszowskiego, zarzadzona przez Wojewode Lodzkiego w zakresie poprawnosci
weryfikacji dokumentacji geodezyjnej, dotyczacej podziatow nieruchomosci, przed
wlaczeniem jej do panstwowego zasobu geodezyjnego i kartograficznego. Okres objety
kontrolg 1.01.2021 r.— 31.10.2021 .

Kontrole przeprowadzili:

- Krystyna Gasior — starszy inspektor w Wojewodzkiej Inspekcji Geodezyjnej
| Kartograficznej, petnigca funkcj¢ kierujacego Zespotem kontrolerow, na podstawie
upowaznienia Wojewody L.odzkiego nr GIK-1.431.11.2021 z dnia 27.10.2021 .

- Tomasz Nowak — kierownik oddziatu katastru nieruchomo$ci w Wojewodzkiej
Inspekcji Geodezyjnej i Kartograficznej, na podstawie upowaznienia Wojewody
Lodzkiego nr GIK-1.431.11.2021 z dnia 27.10.2021 r.

Kontrolujacy ztozyli w dniu 27.10.2021 r. o$wiadczenia o braku okoliczno$ci

uzasadniajacych wytaczenie z udzialu w kontroli.

Kontrola zostata przeprowadzona za pomocg $Srodkow komunikacji elektroniczne;.

Zawiadomienie o kontroli oraz upowaznienia pracownikow do przeprowadzenia

kontroli zawieraja wszystkie elementy do wpisu rozpoczgcia czynnosci kontrolnych
W ksigzce kontroli prowadzonej przez jednostke kontrolowana.

Kontrole rozpoczeto w dniu 10.11.2021 r.
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Okres kontrolowany: 1.01.2021 r. — 31.10.2021 r.

Pismami GIK-1.431.11.2021 z dnia 27.10.2021 r. Starosta Wieruszowski zostat:

- poinformowany 0 sposobach wymiany i uwierzytelniania dokumentéw oraz danych
niezbednych do przeprowadzenia kontroli w trybie zdalnym,

- poproszony o wykaz dokumentacji geodezyjnych dotyczacych podziatow nieruchomosci
wilaczonych do zasobu w okresie 01.01.2021 r. — 30.09.2021 r.

W dniu 8.11.2021 r. zostala przekazana przez Staroste Wieruszowskiego lista
materialow z zasobu spelniajacych ww. kryteria. Na liscie znalazlo si¢ 125 opracowan
geodezyjnych przyjetych do panstwowego zasobu geodezyjnego 1 kartograficznego
dotyczacych sporzadzenia mapy z projektem podziatu nieruchomosci. Na podstawie tej listy
do kontroli wybrano co 10-ta dokumentacje wedlug wzoru 1+x*10 ( 1, 11, 21, ..., 121).
Dokumentacja o nr P. 1019.2021.884 wyszczegdlniona na tej liScie pod poz. 101 zostata
przekazana Lodzkiemu Wojewodzkiemu Inspektorowi Nadzoru Geodezyjnego i
Kartograficznemu przy pismie Starostwa Powiatowego w Wieruszowie GN.6640.117.2021
z dnia 8 wrzesnia 2021 r. do rozpatrzenia skargi Pana Jarostawa Prymasa.

Pismem GIK-1.431.11.2021 z dnia 10.11.2021 r. wystgpiono o przestaniec w wersji
elektronicznej nizej wymienionych dokumentacji powiatowego zasobu geodezyjnego
I kartograficznego o identyfikatorach:

1. P.1018.2021.13
2. P.1018.2021.60
3. P.1018.2021.193
4. P.1018.2021.308
5. P.1018.2021.367
6. P.1018.2021.428
7.P.1018.2021.514
8. P.1018.2021.596
9. P.1018.2021.691
10. P.1018.2021.815
11. P.1018.2021.962
12.P.1018.2021.1070

Dokumentacja zostala przekazana zgodnie z wcze$niej podanymi wytycznymi wraz
z formularzami zgloszenia pracy geodezyjnej i protokotami weryfikacji tych dokumentacji.

Kontroli poddano 13 opracowan geodezyjnych z posrod 125 co stanowi 10,4%.



I. USTALENIA FORMALNO-ORGANIZACYJNE.

Na podstawie wynikow kontroli w trybie zwyklym dzialalnosci Starosty
Wieruszowskiego sprawa GIK-1.431.11.2019 potwierdzonych telefonicznie ustalono:

W okresie podlegajacym kontroli kierownikiem jednostki kontrolowanej pozostawat
Pan Andrzej Szymanek, piastujacy funkcje Starosty Wieruszowskiego nieprzerwanie od dnia
01.12.2014 .

Od dnia 1.08.2019 r. funkcje Naczelnika Wydzialu Geodezji, Kartografii, Katastru
i Gospodarki Nieruchomo$ciami petni Pani Marzena Janczak, jednoczes$nie zajmujac
stanowisko p.o. Geodety Powiatowego.
Zgodnie z oswiadczeniem Geodety Powiatowego oraz na podstawie dokumentéw ztozonych
do akt kontroli GIK-1.431.11.2019 w 2019 roku, Zesp6t kontrolny ustalit, ze weryfikacja
operatow technicznych zajmuje si¢ - Janusz Debski — Gtowny Specjalista — uprawnienia
Nr 14273 zakres 11 2.

Kopie upowaznien, zakresow czynnosci oraz opis stanowisk pracy zatgczone sg do akt

kontroli GIK-1.431.11.2019 z 2019 roku.

Kontrola poszczegdlnych operatow zostala przeprowadzona na podstawie nizej
wymienionych przepisOw prawa;
1.Ustawa z dnia 17 maja 1989 r. Prawo geodezyjne i kartograficzne (tj. Dz. U.
22020, poz. 2052 z poz. zm.),
2. Rozporzadzenie Ministra Rozwoju z dnia 18 sierpnia 2020 r. w sprawie
standardow technicznych wykonywania geodezyjnych pomiaréw sytuacyjnych
I wysoko$ciowych oraz opracowania i przekazywania wynikow tych pomiaréw do
panstwowego zasobu geodezyjnego i kartograficznego ( Dz. U z 2020 r., poz. 1429)
zwanego dalej rozporzadzeniem w sprawie standardow,
3.Rozporzadzenia Ministra Rozwoju Regionalnego 1 Budownictwa z dnia
3 stycznia 2019 r. w sprawie ewidencji gruntow i budynkow (tj. Dz. U z 2019 r.,
poz. 393)
4.Rozporzadzenie z dnia 7 grudnia 2004 r. Rady Ministrow w sprawie sposobu

I trybu dokonywania podziatow nieruchomosci (Dz. U z 2004 r. Nr 268, poz. 2663)



1. WYNIKI KONTROLI:

1. Nr operatu: P.1018.2021.13

Data wpisania do zasobu: 05-01-2021

Kierownik pracy geodezyjnej: Ryszard Sykulski, nr uprawnien 1195

Cel pracy geodezyjnej: Podziat nieruchomosci — Walichnowy ul. Nowe Osiedle dz. 573
Data rozpoczgcia pracy: 04-12-2020

Data zakonczenia pracy: 28-12-2020

Data zawiadomienia 29-12-2020

Data kontroli: 05-01-2021

Uwagi w protokole weryfikacji: brak uwag

Nieprawidlowosci zauwazone przez zespol kontrolujacy:

1. Spis tre$ci operatu technicznego (strona pierwsza bez numeru) sporzadzony niezgodnie
Z § 36 pkt. 1 rozporzadzenia w sprawie standardow;

a) nieprawidtowa nazwa: jest zawartos¢ operatu (strona niezanumerowana), powinien by¢
spis tresci:

b) zawarto§¢ operatu nieskompletowana zgodnie z § 36 rozporzadzenia w sprawie
standardow: dokumenty powinny by¢ skompletowane wedlug wymienionej w nim
kolejnosci, zataczone s3a dokumenty ktore nie zastaly w nim wymienione np.:
zawiadomienia o przyjeciu granic, materiaty udostgpnione z zasobu, obliczenia nie wchodza
w sktad dokumentacji;

2. Nieprawidtowo sporzadzone sprawozdanie techniczne;

a) wyszczegblnione zostaly tylko numery operatow zasobu, ktore zostaly wykorzystane
do wykonania pracy. Kontrolujacy stwierdza, ze nie cate operaty zostaly wykorzystane,
a jedynie ich poszczegolne strony, co wynika z zalgczonych dokumentdéw. Z uwagi, iz te
dokumenty nie powinny wchodzi¢ w sklad opracowanej dokumentacji to zakres
wykorzystanych materiatow nie powinien ogranicza¢ si¢ tylko do numeru operatu,
ale powinna by¢ podana bardziej szczegétowa informacja - chociazby numer strony tego
operatu wraz z tytulem dokumentu (szkic polowy, wykaz wspotrzednych punktow
granicznych, zarys pomiarowy itd.) Taka informacja jest niezbe¢dna, poniewaz materialy

zasobu nie wchodza w sklad opracowanej dokumentacji. Ponadto kontrolujacy zauwaza,



ze materialy zasobu zostaly zakupione przez wykonawce prac geodezyjnych i sa jego
wiasnoscia;

b) w sprawozdaniu technicznym jest zapis ,,cafos¢ prac wykonano w oparciu o instrukcje
techniczne G-4, K-1, G-5”. Zdaniem zespotu kontrolujgcego podane przepisy prawa sg juz
nicobowigzujace. Podawanie przepisow prawa nie jest wymagane, ale jezeli wykonawca
prac je podaje, powinien podac przepisy obowigzujace;

¢) brak informacji dotyczacej przekazywania plikow baz danych zasobu - § 37 pkt 8
rozporzadzenia w sprawie standardow;

3. Mapa wywiadu terenowego (str. 25 - niewlasciwe nazewnictwo; w przepisach prawa jest
mapa poréwnania z terenem - § 8 i § 36 pkt 4 rozporzadzenia w sprawie standardow.

4. Brak dokumentacji niezbednej do aktualizacji ewidencji gruntéw i budynkow, tj.:

a) szkicow przedstawiajacych aktualne usytuowanie o ktérych mowa w § 39 pkt 1
rozporzadzenia w sprawie standardow;

b) wykazow wspotrzednych o ktorych mowa w § 39 pkt 2 rozporzadzenia w sprawie
standardow.

5. Mapa uzupehliajagca — w przepisach prawa w zakresie geodezji i kartografii brak
informacji o takim dokumencie.

6. Niepoprawna mapa z projektem podziatu nieruchomosci (strona - 20):

a) na mapie przedstawiony jest obszar objety opracowaniem w skali 1:500 i w skali 1:15000.
Na mapie zbyteczny jest obszar przedstawiony w skali 1:5000, ktory jest nieczytelny.
Zgodnie z 24 ust. 2 rozporzadzenia w sprawie standardow mape dla celow prawnych
sporzadza si¢ w skali dostosowanej do obszaru objgtego opracowaniem, zapewniajacej
czytelnos¢ rysunku mapy w, nie mniejszej niz 1:5000;

b) sporzadzona mapa z projektem podzialu dziatki 573 zawiera wykaz zmian danych
ewidencyjnych, natomiast zgodnie z § 9 ust. 1 pkt 11 rozporzadzenia w sprawie sposobu
i trybu dokonywania podzialéw nieruchomosci powinna zawiera¢ wykaz zmian gruntowych.
7. Bledna numeracja stron: brak strony 4, brak zanumerowanej strony nastepujacej
po stronie 12.

Ocena czastkowa: pozytywna z nieprawidtowos$ciami

2. Nr operatu: P.1018.2021.60
Data wpisania do zasobu; 18-01-2021
Kierownik pracy geodezyjnej: Ryszard Sykulski nr uprawnien 1195

Cel pracy geodezyjnej: mapa z podziatem nieruchomosci — obreb Ostrowek, dziatka 690
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Data rozpoczgcia pracy; 14-09-2020

Data zakonczenia pracy: 01-12-2020

Data zawiadomienia 15-01-2021

Data kontroli: 18-01-2021

Uwagi w protokole weryfikacji: brak uwag

Nieprawidlowosci zauwazone przez zespol kontrolujacy:

1. Spis tresci operatu technicznego (strona pierwsza bez numeru) sporzadzony niezgodnie
Z § 36 pkt.1 rozporzadzenia w sprawie standardow:

a) nieprawidlowa nazwa: jest zawartos¢ operatu technicznego, powinien by¢ spis tresci;

b) zawartos$¢ operatu nieskompletowana zgodnie z wymieniong w przepisie kolejnoscia;

c) oznaczenie stron zarowno w spisie dokumentow jaki i na poszczegolnych dokumentach
sa nieczytelne, brak zanumerowanych stron (po stronie 1, 3, 6, 13, 14, 28, 29).

2. Biednie sporzadzony operat, w sktad operatu wchodza dokumenty, ktore nie zostaty
wyszczegdlnione w § 36 rozporzadzenia w sprawie standardow - np.: opis techniczny
do inwentaryzacji budowlanej i opis techniczny budynku mieszkalnego i gospodarczego
(str. 3-8), zawiadomienia o czynnos$ciach przyjecia przebiegu granic (str. 18), informacja
epidemiologiczna (str. nieczytelna), obliczenia (strona 13 i nastepne) nie wchodza w sktad
dokumentacji;

3. btednie sporzadzono sprawozdanie techniczne ( strona 1):

a) lakonicznie zostaly wyszczegdlnione dokumenty zasobu, ktore zostaly wykorzystane
do wykonania pracy (np. osnowa wysokosciowa, Mapa 1:1000 s. 6.154.23.14.1, mapa
ewidencji gruntéw nr 207/15/64/77, P.1018.2016.1014) ). Kontrolujacy stwierdza, ze nie
caly operat zostal wykorzystany, a jedynie jego poszczegdlne strony. Z uwagi,
iz te dokumenty nie wchodza w sktad opracowanej dokumentacji zakres wykorzystanych
materialdw nie powinien ogranicza¢ si¢ tylko do nr operatu, ale powinna by¢ podana
bardziej szczegdtowa informacja - chociazby numer strony tego operatu wraz z tytutem
dokumentu (szkic polowy, wykaz wspotrzednych punktow granicznych, zarys pomiarowy
itd.);

c) W punkcie Ill. Prace polowe pkt 6 jest zapis ,,W wyniku analizy materiatow w roboczej
bazie danych przyjete granice stabilizowano w punktach: 1293 — kamien betonowy/butelka
dnem do gory. Z tego zapisu wynika, ze geodeta stabilizowat punkt graniczny,

ale w dokumentacji brak dokumentéw potwierdzajacych wykonane tej czynnosci.



4. Mapa wywiadu terenowego (str. bez numeru) - niewtasciwe nazewnictwo - W przepisach
prawa jest mapa porOwnania z terenem - § 8 i § 36 pkt 4 rozporzadzenia w sprawie
standardow.

5. Brak dokumentacji niezbednej do aktualizacji ewidencji gruntéw i budynkow, tj.:

a) szkicow przedstawiajacych aktualne usytuowanie o ktérych mowa w § 39 pkt 1
rozporzadzenia w sprawie standardow;

b) wykazow wspohrzednych o ktorych mowa w § 39 pkt 2 rozporzadzenia w sprawie
standardow.

6. Mapy uzupehniajgca (strony 24, 28) — w przepisach prawa brak informacji o takim
dokumencie.

7. Blednie sporzadzona mapa z projektem podziatu nieruchomosci (strona - 37):

a) na mapie przedstawiony jest obszar objety opracowaniem w skali 1:500 i w skali 1:5000.
Na mapie zbyteczny jest obszar przedstawiony w skali 1:5000 - jest on nieczytelny. Zgodnie
z 24 ust. 2 rozporzadzenia w sprawie standardow mape dla celow prawnych sporzadza si¢
w skali dostosowanej do obszaru objetego opracowaniem, zapewniajacej czytelnos¢ rysunku
mapy, nie mniejszej niz 1:5000;

b) sporzadzona mapa z projektem podziatu dzialki 690 zawiera wykaz zmian danych
ewidencyjnych, natomiast zgodnie z § 9 ust. 1 pkt 11 rozporzadzenia w sprawie sposobu
i trybu dokonywania podziatéw nieruchomosci powinna zawiera¢ wykaz zmian gruntowych.
¢) w opisie brak daty opracowania mapy, co jest niezgodne z § 28 pkt 10 rozporzadzenia
W sprawie standardow.

8. Brak tytulu/nazwy czego dotycza szkice na stronie 21 1 22.

Ocena czastkowa: pozytywna z nieprawidlowo$ciami

3. Nr operatu: P.1018.2021.193

Data wpisania do zasobu: 22-02-2021

Kierownik pracy geodezyjnej: Kazimierz Kania, nr uprawnien 4894

Cel pracy geodezyjnej: mapa z podziatem nieruchomosci — obreb Wieruszow, dziatka
nr 13.2186/24

Data rozpoczgcia pracy: 21-12-2020

Data zakonczenia pracy: 17-02-2021

Data zawiadomienia: 17-02-2021

Data kontroli: 22-02-2021

Uwagi w protokole weryfikacji: brak uwag



Nieprawidlowosci zauwazone przez zespol kontrolujacy:

1. Spis tresci operatu technicznego (strona pierwsza bez numeru) sporzadzony niezgodnie
Z § 36 pkt 1 rozporzadzenia w sprawie standardow;

a) nieprawidtowa nazwa: sktad operatu (strona niezanumerowana), powinien by¢ spis tresci;
b) zawarto$§¢ operatu nieskompletowana zgodnie z § 36 rozporzadzenia w sprawie
standardow: dokumenty powinny by¢ skompletowane wedlug wymienionej w nim
kolejnosci, zalagczone sg dokumenty ktére nie zastalty w nim wymienione np.: postanowienie
Urzedu Gminy (str. 2), Wstepny projekt podziatu (str. 3), obliczenia (str. 14), materialy
pozyskane z zasobu ( bez numeracji stron) nie wchodza w sktad dokumentacji;

C) ze sktadu operatu wynika, Ze operat posiada 15 stron, natomiast w operacie jako strona 15
jest wyszczegdlniona decyzja Urzedu Gminy, ktorej jest brak, natomiast sa zalaczone
materialy pozyskane z zasobu, ktore nie sg zanumerowane (10 stron).

2. Niepoprawnie sporzadzono sprawozdanie techniczne (strona 1);

a) lakonicznie zostaly wyszczegélnione dokumenty zasobu ktore zostaly wykorzystane
do wykonania pracy (np. osnowa pozioma, osnowa szczegolowa 3 klasy, osnowa
wysokosciowa, punkty osnowy szczegotowej, mapa 1:500, mapa ewidencji gruntow, operat
pomiarowy nr 30309.01-13/08). Kontrolujacy stwierdza, ze =zakres wykorzystanych
materialdw nie powinien ogranicza¢ si¢ tylko do tak lakonicznego opisu, ale powinien
zawiera¢ nr materiatu zasobu, numer strony tego operatu wraz z tytulem dokumentu (szkic
polowy. wykaz wspotrzednych punktow granicznych, zarys pomiarowy itd.).

3.Niewlasciwe nazewnictwo: jest mapa wywiadu terenowego (str. bez numeru) -
W przepisach prawa jest mapa poréwnania z terenem § 8 1 § 36 pkt 4 rozporzadzenia
W sprawie standardow.

4. Brak dokumentacji niezbednej do aktualizacji ewidencji gruntéw i budynkow, tj.:

a) szkicow przedstawiajacych aktualne usytuowanie o ktorych mowa w § 39 pkt 1
rozporzadzenia w sprawie standardow;

b) wykazéow wspotrzednych o ktorych mowa w § 39 pkt 2 rozporzadzenia w sprawie
standardow.

5. Mapa uzupelniajaca (strona 13) — w przepisach ustawy prawo geodezyjne i kartograficzne
brak informacji o takim dokumencie.

6. Nieprawidlowo sporzadzona mapa z projektem podziatu nieruchomosci (strona - 9):

a) zgodnie z § 24 ust. 2 rozporzadzenia w sprawie standardow mape dla celow prawnych
sporzadza si¢ w skali dostosowanej do obszaru objetego opracowaniem, zapewniajacej

czytelnos¢ rysunku mapy w skali nie mniejszej niz 1:5000. Zdaniem zespotu kontrolujacego
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dla czytelnosci tresci sporzadzonej mapy powinien by¢é wykazany jedynie obszar w skali
1:1000.

b) sporzadzona mapa z projektem podziatu dziatki zawiera wykaz zmian danych
ewidencyjnych, natomiast zgodnie z § 9 ust. 1 pkt 11 rozporzadzenia w sprawie sposobu
I trybu dokonywania podziatldw nieruchomosci powinna zawiera¢ wykaz zmian gruntowych,
c) Nieczytelny szkic orientacyjny.

7. Brak tytulu/nazwy czego dotyczy szKic na stronie 7.

Ocena czgstkowa: pozytywna z nieprawidlowosciami

4. Nr operatu: P.1018.2021.308

Data wpisania do zasobu: 24-03-2021

Kierownik pracy geodezyjnej: Kazimierz Kania, nr uprawnien 4894

Cel pracy geodezyjnej: mapa z podziatem nieruchomosci — Kowaléwka dziatka 783/2

Data rozpoczgcia pracy: 09-02-2021

Data zakonczenia pracy: 22-03-2021

Data zawiadomienia: 23-03-2021

Data kontroli: 24-03-2021

Uwagi w protokole weryfikacji: brak uwag

Nieprawidlowos$ci zauwazone przez zespol kontrolujacy:

1. Spis tresci operatu technicznego (strona pierwsza bez numeru) sporzadzony niezgodnie
z § 36 pkt 1 rozporzadzenia w sprawie standardow:

a) nieprawidlowa nazwa: jest sktad operatu, powinien by¢ spis tresci,

b) zawartos$¢ operatu nieskompletowana wedlug wymienionej w przepisie kolejnosci,

c) Ze sktadu operatu wynika, ze strona 19 to decyzja urzgdu gminy, ktora nie jest zalaczona.
2. Btednie sporzadzone sprawozdanie techniczne ( strona 1):

a) lakonicznie zostaly wyszczegélnione dokumenty zasobu ktore zostaty wykorzystane
do wykonania pracy (np. osnowa pozioma: osnowa szczegdélowa 3 klasy osnowa
wysokosciowa: punkty osnowy szczegélowej, Mapa 1:1000 mapa ewidencji gruntow).
Kontrolujacy stwierdza, ze nie caty operat zostat wykorzystany, a jedynie jego poszczegolne
strony. Z uwagi, iz te dokumenty nie wchodza w sktad opracowanej dokumentacji zakres
wykorzystanych materialdow nie powinien ograniczac si¢ tylko do nr operatu, ale powinna
by¢ podana bardziej szczegotowa informacja - chociazby numer strony tego operatu wraz
z tytulem dokumentu (szkic polowy, wykaz wspolrzgdnych punktow granicznych, zarys

pomiarowy itd.),



3. Brak dokumentacji niezbednej do aktualizacji ewidencji gruntéw i budynkow, tj.:

a) szkicow przedstawiajacych aktualne usytuowanie o ktérych mowa w § 39 pkt 1
rozporzadzenia w sprawie standardow,

b) wykazow wspotrzednych o ktorych mowa w § 39 pkt.2 rozporzadzenia w sprawie
standardow.

4. Mapa uzupehiajaca (strona 17) — w obowiazujacych przepisach ustawy Prawo
geodezyjne i kartograficzne brak informacji o takim dokumencie.

5. Mapa z projektem podzialu nieruchomosci dziatki 783/2 (strona - 9) zawiera wykaz
zmian danych ewidencyjnych, natomiast zgodnie z § 9 ust. 1 pkt 11 rozporzadzenia
W sprawie sposobu i trybu dokonywania podziatow nieruchomosci powinna zawiera¢ wykaz
zmian gruntowych.

Ocena czastkowa: pozytywna z nieprawidtowos$ciami

5. Nr operatu: P.1018.2021.367

Data wpisania do zasobu: 12-04-2021

Kierownik pracy geodezyjnej: Kazimierz Kania, nr uprawnien 4894

Cel pracy geodezyjnej: mapa z podziatem nieruchomosci — obrgb Piaski, dziatka 385

Data rozpoczgcia pracy: 26-01-2021

Data zakonficzenia pracy: 17-02-2021

Data zawiadomienia: 07-04-2021

Data kontroli: 12-04-2021

Uwagi w protokole weryfikacji: brak uwag

NieprawidlowosSci zauwazone przez zespol kontrolujacy:

1. Spis tre$ci operatu technicznego (strona pierwsza bez numeru) sporzadzony niezgodnie
z § 36 pkt 1 rozporzadzenia w sprawie standardow:

a) nieprawidlowa nazwa: sklad operatu (strona niezanumerowana), powinien by¢ spis tresci,
b) zawarto$¢ operatu nieskompletowana zgodnie z § 36 rozporzadzenia w sprawie
standardow: dokumenty powinny by¢ skompletowane wedlug wymienionej w nim
kolejnosci,

C) zalaczone zostaly dokumenty ktére nie wchodza w sklad dokumentacji np.:
postanowienie Urzedu Gminy (str. 2), Wstepny projekt podziatu (str. 3), zawiadomienie
0 czynnosciach przyjecia przebiegu granic (str. 7), obliczenia (strony 17-18),

c) ze skladu operatu wynika, ze strona 19 to decyzja urzedu gminy, ktorej brak

w dokumentaciji,
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2. Niepoprawnie sporzadzono sprawozdanie techniczne (strona 1):

a) lakonicznie zostaly wyszczegdlnione dokumenty zasobu ktére zostaly wykorzystane
do wykonania pracy (np. osnowa pozioma: osnowa szczegolowa 3 klasy, osnowa
wysoko$ciowa: punkty osnowy szczegdtowej, mapa 1:500, mapa ewidencji gruntéw obreb
Piaski, operaty pomiarowe nr 219/4/83/67, 513.06-2/2011, 513.06-1/07). Zespot
kontrolujacy stwierdza, ze zakres wykorzystanych materialdow nie powinien ograniczaé si¢
tylko do tak lakonicznego opisu, ale powinien zawiera¢ nr zasobu, numer strony tego
operatu wraz ztytutem dokumentu (szkic polowy, wykaz wspotrzegdnych punktow
granicznych, zarys pomiarowy itd.),

b) w pkt. 11l Prace polowe — W punktach nr 5, 6, 7, 8 wkopano kamienie betonowe,
podziemnie butelki - odnosnie tych czynnosci nie sporzadzono odpowiednich dokumentow.
3. Strony 8 i 9. Wedlug sktadu operatu to protokét ze wznowienia i przyjecia granic,
natomiast w operacie jest tylko protokot z przyjecia granic (jako podstawa prawna podane
nieaktualne przepisy prawa).

4. Strony 10 -11. Wedlug sktadu operatu to szkice polowe, natomiast w operacie szkice
te nic zostaly nazwane. Je$li sg to szkice polowe to brak jest szkicu przebiegu granic
nieruchomos$ci zgodnie z § 7 ust. 2 pkt 3 rozporzadzenia w sprawie sposobu i trybu
dokonywania podzialéw nieruchomosci.

5. Niepoprawnie sporzadzona mapa z projektem podziatu nieruchomosci (strona -12):

a) na mapie przedstawiony jest obszar objety opracowaniem w skali 1:1000 i w skali 1:5000.
Z § 24 ust. 2 rozporzadzenia w sprawie standardoéw mape dla celow prawnych sporzadza si¢
w skali dostosowanej do obszaru objetego opracowaniem, zapewniajacej czytelnos¢ rysunku
mapy, nie mniejszej niz 1:5000, zdaniem zespotu kontrolujacego jeden obszar jest zbedny.

b) mapa z projektem podziatu dziatki 385 zawiera wykaz zmian danych ewidencyjnych,
natomiast zgodnie z § 9 ust. 1 pkt 11 rozporzadzenia w sprawie sposobu 1 trybu
dokonywania podziatéw nieruchomosci powinna zawiera¢ wykaz zmian gruntowych.

¢) zarbwno na mapie w skali 1:1000 jak i w skali 1:5000 stuzebno$¢ gruntowa zostata
przedstawiona kolorem zielonym. Jest to niezgodne z § 27 ust. 2 rozporzadzenia w sprawie
standardow (projektowana shuzebno$¢ na mapie przedstawia si¢ kolorem czerwonym),

d) w tresci mapy z projektem podziatu dziatki 385 zarowno w skali 1:5000 jak i w skali
1:1000 projektowana stuzebnos$¢ przedstawiono jako SG, natomiast w formie opisowej jako
SG1,

e) z wykazu zmian danych ewidencyjnych wynika, ze powierzchnia dziatki 385 przed

podziatem i po podziale jest inna, co zdaniem wykonawcy prac wynika z nowego pomiaru.
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Zatem wykonawca prac geodezyjnych w trakcie prac geodezyjnych dokonat innych
czynno$ci geodezyjnych, niz wynika to z rozporzadzenia w sprawie sposobu i trybu
dokonywania podzialéw nieruchomosci dla ktorych nie sporzadzit odpowiednich
dokumentéw wynikajgcych z art. 29 ustawy Prawo geodezyjne i kartograficzne lub z § 39
rozporzadzenia W sprawie ewidencji gruntow i budynkow

6. Brak dokumentacji niezbednej do aktualizacji ewidencji gruntow i budynkow, tj.:

a) szkicow przedstawiajacych aktualne usytuowanie o ktorych mowa w § 39 pkt 1
rozporzadzenia w sprawie standardow,

b) wykazow wspotrzednych o ktéorych mowa w § 39 pkt 2 rozporzadzenia w sprawie
standardow.

7. Mapa uzupehniajaca (strona 13) — w przepisach prawa dotyczacych geodezji i kartografii
brak informacji o takim dokumencie.

Ocena czastkowa: negatywna.

6. Nr operatu: P.1018.2021.428

Data wpisania do zasobu: 22-04-2021

Kierownik pracy geodezyjnej: Wiktor Kryzar, nr uprawnien 12406

Cel pracy geodezyjnej: mapa z podziatem nieruchomosci — Leki Mate dziatka 60

Data rozpoczgcia pracy: 06-11-2020

Data zakoficzenia pracy: 15-04-2021

Data zawiadomienia: 21-04-2021

Data kontroli: 12-04-2021

Uwagi w protokole weryfikacji: brak uwag

Nieprawidlowosci zauwazone przez zespol kontrolujacy:

1. Spis tre$ci operatu technicznego (strona pierwsza bez numeru) sporzadzony niezgodnie
z § 36 pkt 1 rozporzadzenia w sprawie standardow:

a) nieprawidlowa nazwa: zawartos¢ operatu (strona niezanumerowana), powinien by¢ spis
tresci,

b) zawartos¢ operatu nieskompletowana zgodnie z § 36 rozporzadzenia w sprawie
standardow: dokumenty powinny by¢ skompletowane wedlug wymienionej w nim
kolejnosci,

c) rozbiezno$¢ pomigdzy nazwami dokumentow wykazanymi W zawartosci operatu
a nazwami tych dokumentow w wschodzacych w sktad dokumentacji (np. str. 2-4 podstawa

prawna podzialu — w dokumentacji jest postanowienie Burmistrza Lututowa, str. 15- 31
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dane wyjSciowe przyjecia granic — s3g materiaty zasobu, str. 33 jest protokot graniczny —
w dokumentacji protokoét przyjecia granic nieruchomosci).

2. Nieprawidtowo sporzadzone sprawozdanie techniczne (str. 1). Ze sprawozdania wynika,
ze punkty 10ep, 1lep, 12ep, zastabilizowano granicznikiem betonowym, punkty 1, 2, 27, 152,
153, 972, 2322 zastabilizowano granicznikiem betonowym (znak naziemny) oraz podziemnie
butelka szklana - odnosnie tych czynnoSci brak jest sporzadzonych odpowiednich
dokumentow.

3. Nieprawidlowo sporzadzona mapa z projektem podziatu nieruchomosci (strona - 36):

a) sporzadzona mapa z projektem podziatu dziatki 60 zawiera wykaz zmian danych
ewidencyjnych, natomiast zgodnie z § 9 ust. 1 pkt 11 rozporzadzenia w sprawie sposobu
i trybu dokonywania podziatlow nieruchomosci powinna zawiera¢ wykaz zmian gruntowych.
b) z wykazu zmian danych ewidencyjnych (str. 36 i 46) wynika Zze powierzchnia dziatki 60
przed podziatem i po podziale jest inna. Z zapisu wykonawcy prac na mapie z projektem
podzialu na str. 46 wynika, Ze sg to rozbiezno$ci z nowego pomiaru. Zdaniem zespotu
kontrolujacego, procedura podzialu nieruchomos$ci nie stuzy bowiem rozwigzywaniu
wszystkich probleméw ewidencyjnych nieruchomoscei, jakie wylaniaja si¢ na tle analizy
danych zawartych w ewidencji gruntdow i budynkéw. Temu stuza inne postepowania
z zakresu ewidencji gruntéw i budynkoéw wynikajace z art. 29 i nastgpne ustawy Prawo
geodezyjne i kartograficzne lub z § 39 rozporzadzenia w sprawie ewidencji gruntow
i budynkow.

4. Brak dokumentacji niezbednej do aktualizacji ewidencji gruntéw i budynkow, tj.:

a) szkicow przedstawiajacych aktualne usytuowanie o ktorych mowa w § 39 pkt 1
rozporzadzenia w sprawie standardow,

b) wykazow wspotrzednych, o ktorych mowa w § 39 pkt 2 rozporzadzenia w sprawie
standardow.

5. Mapa uzupehiajaca (strona 47) — w przepisach prawa brak informacji o takim
dokumencie.

6. W skiad operatu wchodzg dokumenty, ktére nie s3 wymienione w § 36 rozporzadzenia
w sprawie standardow (np. materialy zasobu - str. 15-31, obliczenia geodezyjne — str. 37-
43).

7. Bledna nazwa dokumentu - strona 44. Jest mapa wywiadu terenowego. Zgodnie z § 8
1§36 pkt 4 rozporzadzenia w sprawie standardow powinno by¢ mapa pordéwnania
Z terenem.

Ocena czgstkowa: pozytywna z nieprawidtowosciami.
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7. Nr operatu: P.1018.2021.514

Data wpisania do zasobu: 11-05-2021

Kierownik pracy geodezyjnej: Jerzy Sulot, nr uprawnien 1194

Cel pracy geodezyjnej: mapa z podzialem nieruchomosci — obreb Mirkow dziatka 302/3
Data rozpoczgcia pracy: 01-09-2020

Data zakonczenia pracy: 07-05-2021

Data zawiadomienia: 10-05-2021

Data kontroli: 11-05-2021

Uwagi w protokole weryfikacji: brak uwag

Nieprawidlowosci zauwazone przez zespol kontrolujacy:

1. Spis tresci operatu technicznego (strona pierwsza bez numeru) sporzadzony niezgodnie
z § 36 pkt 1 rozporzadzenia w sprawie standardow:

a) nieprawidlowa nazwa: sklad operatu (strona niezanumerowana), powinien by¢ spis tresci,
b) zawarto$¢ operatu nieskompletowana zgodnie z § 36 rozporzadzenia w sprawie
standardow - dokumenty powinny by¢ skompletowane wedlug wymienionej w nim
kolejnosci,

¢) rozbiezno$¢ pomiedzy nazwami dokumentow wykazanymi w skfadzie operatu a nazwami
tych samych dokumentéw w wschodzacych w sktad dokumentacji (W skladzie operatu - Str.
5-6 protokdt ze wznowienia i1 przyjecia granic w dokumentacji jest protokét z przyjecia
granic nieruchomosci podlegajacej podziatowi, w skladzie operatu str. 7- 8 szkic polowy
natomiast w dokumentacji te szkice sa bez nazwy, wedlug sktadu operatu strona 12
to wykaz zmian gruntowych w dokumentacji wykaz zmian danych ewidencyjnych, wedtug
sktadu operatu strony 15-16 to decyzja UG natomiast W zawartosci operatu sa to materiaty
zasobu (8 stron).

d) nieprawidlowe nazewnictwo: zgodnie z obowigzujacymi przepisami prawa protokédt
ze wznowienia znakéw granicznych jest czynnos$cia wykonywang na podstawie art. 39
ustawy Prawo geodezyjne i kartograficzne, natomiast protoko6t z czynnosci przyjgcia granic
nieruchomosci na podstawie § 7 rozporzadzenia w sprawie sposobu i trybu dokonywania
podzialu nieruchomosci. Zatem nie moze by¢ protokotu ze wznowienia i przyjg¢cia granic
strona 5-6 w skfadzie operatu.

2. Nieprawidtowo sporzadzone sprawozdanie techniczne (str. 1) w zakresie, o ktorym mowa
w § 37 pkt 7 rozporzadzenia w sprawie standardow:

a) w lakoniczny sposob wyszczegolnione zostaly dane geodezyjne (mapa 1:1000, mapa

ewidencji gruntéw, operaty pomiarowe nr 709-09-7/930 ), gdy tymczasem powinien by¢
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zakres wykorzystanych materiatdbw zasobu, np. Nr operatu (..) tom (..) nazwa dokumentu
(np. szkic polowy nr (..), strona (..)., nr operatu (..) nazwa dokumentu (protokét z czynnosci
wyznaczenia i utrwalenia punktéw granicznych dzialki (...) strona (...),

b) opis prac polowych, z ktérego nic nie wynika. Np. Przed rozpoczeciem pomiaru
dokonano pomiaru kontrolnego na ww. osnowie poziomej. Odchytki miescily sie
W granicach dopuszczalnych. Miary kontrolne wykonano tasmg stalowg 30 m,

¢) brak informacji dotyczacej przekazywania plikow do aktualizacji baz danych — § 36 pkt 8
rozporzadzenia w sprawie standardow,

4. Nieprawidtowo sporzadzona mapa z projektem podziatu nieruchomosci (strona - 9):

a) sporzadzona mapa z projektem podzialu dziatki 302/3 zawiera wykaz zmian danych
ewidencyjnych, natomiast zgodnie z § 9 ust. 1 pkt 11 rozporzadzenia w sprawie Sposobu
i trybu dokonywania podziatlow nieruchomosci powinna zawiera¢ wykaz zmian gruntowych.
b) na mapie z projektem podziatu nieruchomosci dziatki 302/3 przedstawiony jest obszar
objety opracowaniem bez podanej skali i drugi w skali 1:5000. Zgodnie z § 24 ust. 2
rozporzadzenia w sprawie standardow mape¢ dla celéw prawnych sporzadza si¢ w skali
dostosowanej do obszaru objetego opracowaniem, zapewniajacej czytelnos¢ rysunku mapy,
nie mniejszej niz 1:5000. Zdaniem zespotu kontrolujgcego jeden obszar jest zbedny.

6. Brak dokumentacji niezbednej do aktualizacji ewidencji gruntow i budynkow, tj.:

a) szkicow przedstawiajacych aktualne usytuowanie, o ktorych mowa w § 39 pkt 1
rozporzadzenia w sprawie standardow,

b) wykazow wspotrzednych o ktorych mowa w § 39 pkt 2 rozporzadzenia w sprawie
standardow.

7. Mapa uzupetniajaca (strona 13) — w przepisach dotyczacych geodezji i kartografii brak
informacji o takim dokumencie.

8. W sktad operatu wchodza dokumenty, ktére nie s3 wymienione w § 36 rozporzadzenia
w sprawie standardéw (np. materialy zasobu - Str. 2-3, postanowienie oraz wstepny projekt
podziatu, obliczenia geodezyjne — str. 14, decyzja Urzedu Gminy — str. 15-16).

Ocena czastkowa: pozytywna z nieprawidtlowo$ciami

8. Nr operatu: P.1018.2021.596

Data wpisania do zasobu: 7-06-2021

Kierownik pracy geodezyjnej: Henryk Warga, nr uprawniefn 4921

Cel pracy geodezyjnej: mapa z podziatem nieruchomos$ci —obreb Czastary dziatka 795

Data rozpoczgcia pracy: 14-05-2020
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Data zakonczenia pracy: 21-05-2021

Data zawiadomienia: 28-05-2021

Data kontroli: 07-06-2021

Uwagi w protokole weryfikacji: brak uwag

Nieprawidlowosci zauwazone przez zespol kontrolujacy:

1. Spis tresci operatu technicznego (strona pierwsza bez numeru) sporzadzony niezgodnie
z § 36 pkt 1 rozporzadzenia w sprawie standardow:

a) nieprawidtowa nazwa: jest skfad operatu (strona niezanumerowana), powinien by¢ spis
tresci,

b) zawarto$¢ operatu nieskompletowana zgodnie z § 36 rozporzadzenia w sprawie
standardow: dokumenty powinny by¢ skompletowane wedlug wymienionej w nim
kolejnosci,

C) W sktad operatu wchodzg dokumenty, ktore nie sg wymienione w § 36 rozporzadzenia
w sprawie standardéw (np. wstepny projekt podziatu - str. 2, postanowienie Wojta Czastary
— str. 3, kopie zawiadomien stron — Str. 4-6, materialy zasobu str. 24-32),

d) niezanumerowana strona nastepujaca po stronie 8, 9, 10, 12,

f) brak w operacie stron od nr 19 do 23, ktére sg wykazane w skfadzie operatu.

2. Nieprawidtowo sporzadzone sprawozdanie techniczne (str. 1) w zakresie, o ktorym mowa
w § 37 pkt 7 rozporzadzenia w sprawie standardow:

a) W lakoniczny sposob wyszczegolnione zostalty dane geodezyjne (punkt osnowy
szczegotowej GPS, mapa syt.-wys.1:1000 sekcja 6.152.23.193, mapa ewidencji gruntow
1:5000 ark. 2, gdy tymczasem powinien by¢ zakres wykorzystanych materiatdéw zasobu np.
Nr operatu (..) tom (..) nazwa dokumentu (np. szkic polowy nr (..),strona (..)., nr operatu (..)
nazwa dokumentu ( protokol z czynno$ci wyznaczenia i utrwalenia punktéw granicznych
dziafki (..) strona (...),

b) Z opisu prac polowych wynika, ze pomiaru sytuacyjnego ustalonych punktow
granicznych i przyleglej sytuacji dokonano odbiornikiem GSS (...), dokonano stabilizacji
betonowego granicznika w punkcie 7. W dokumentacji brak jest dokumentow
potwierdzajacych czynnos$ci ustalenia przebiegu granic i stabilizacji punktu,

¢) brak informacji dotyczacej przekazywania plikow do aktualizacji baz danych — § 36 pkt 8
rozporzadzenia w sprawie standardow.

3. Blednie sporzadzona mapa z projektem podziatu nieruchomosci (strona -11):
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a) sporzadzona mapa z projektem podzialu dziatki 795 zawiera wykaz zmian danych
ewidencyjnych, natomiast zgodnie z § 9 ust. 1 pkt 11 rozporzadzenia w sprawie sposobu
i trybu dokonywania podzialéw nieruchomosci powinna zawiera¢ wykaz zmian gruntowych.
b) na mapie z projektem podziatu dziatki 795 przedstawiony jest obszar objety
opracowaniem w skali 1:1000, natomiast z § 24 ust. 2 rozporzadzenia w sprawie
standardow mape¢ dla celow prawnych sporzadza si¢ w skali dostosowanej do obszaru
objetego opracowaniem, zapewniajacej czytelnos¢ rysunku mapy, nie mniejszej niz 1:5000.
Zdaniem zespotu kontrolujgcego jeden obszar jest zbedny.

6. Brak dokumentacji niezbednej do aktualizacji ewidencji gruntow i budynkow, tj.:

a) szkicow przedstawiajacych aktualne usytuowanie, o ktorych mowa w § 39 pkt 1
rozporzadzenia w sprawie standardow,

b) wykazow wspotrzgdnych o ktorych mowa w § 39 pkt 2 rozporzadzenia w sprawie
standardow.

7. Mapa uzupetniajaca (strona 17) — w przepisach prawa dotyczacych geodezji i kartografii
brak informacji o takim dokumencie.

Ocena czastkowa: pozytywna z nieprawidtowosciami

9. Nr operatu: P.1018.2021.691

Data wpisania do zasobu: 21-06-2021

Kierownik pracy geodezyjnej: Kazimierz Kania nr uprawnien 4894

Cel pracy geodezyjnej: mapa z podziatem nieruchomosci — obrgb Kolonia Sokolniki dziatka
nr 160/1, 160/9

Data rozpoczgcia pracy: 13-04-20211

Data zakonfczenia pracy: 16-06-2021

Data zawiadomienia: 16-06-2021

Data kontroli: 21-06-2021

Uwagi w protokole weryfikacji: brak uwag

Nieprawidlowosci zauwazone przez zespol kontrolujacy:

1. Spis tresci operatu technicznego (strona pierwsza bez numeru) sporzadzony niezgodnie
Z § 36 pkt 1 rozporzadzenia w sprawie standardow:

a) nieprawidlowa nazwa: jest skfad operatu ( strona niezanumerowana), powinien by¢ spis

tresci,
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b) zawarto§¢ operatu skompletowana niezgodnie z § 36 rozporzadzenia w sprawie
standardow - dokumenty powinny by¢ skompletowane wedlug wymienionej w nim
kolejnosci,

c) rozbiezno$¢ pomiedzy nazwami dokumentow wykazanymi w skfadzie operatu,
a nazwami tych samych dokumentéw w wschodzacych w sktad dokumentacji (W skfadzie
operatu - str. 5-6 protokot ze wznowienia i przyjg¢cia granic w dokumentacji jest protokot
Z przyjecia granic nieruchomosci podlegajacej podziatowi, w sktadzie operatu str. 7- 8 szKic
polowy natomiast w dokumentacji te szkice sg bez nazwy, wedtug sktadu operatu strony
15-16 to decyzja UG natomiast w zawarto$ci operatu sg to materiaty zasobu (8 stron),

c) w sktad operatu wchodza dokumenty, ktore nie s3 wymienione w § 36 rozporzadzenia
w sprawie standardow (np. 2 wstepne projekty podziatlu - str. 4, 7, 2 postanowienia Wojta
Gminy Sokolniki — str. 2-3, 5-6).

2. Nieprawidtowo sporzadzone sprawozdanie techniczne (str. 1) w zakresie, o ktorym mowa
w § 37 pkt 7 rozporzadzenia w sprawie standardow:

a) w lakoniczny sposob wyszczegolnione zostaly dane geodezyjne (np. osnowa
wysokosciowa, punkty osnowy szczegotowej, mapa 1:1000, mapa ewidencji gruntéw obregb
Kolonia Sokolniki, operaty pomiarowe nr 681.06-31/94, P.1018.2020.1250 gdy tymczasem
powinien by¢ zakres wykorzystanych materialow zasobu (§ 37 pkt 7 lit. a rozporzadzenia
w sprawie standardow - np. Nr operatu (..) tom (..) nazwa dokumentu (np. szkic polowy
nr(..), strona (..), nr operatu (..) nazwa dokumentu (protokét z czynnosci wyznaczenia
I utrwalenia punktéw granicznych dzialki (..) strona (...),

b) z opisu prac polowych wynika, ze zmieniono uzytek na Bp zgodnie z decyzjqg o warunkach
zabudowy nr (....), gdy tymczasem rozporzadzenie w sprawie sposobu i trybu dokonywania
podzialow nieruchomosci nie upowaznia do takich czynnosci,

c) brak w sprawozdaniu informacji dotyczacej przekazywania plikow do aktualizacji baz
danych — § 36 pkt 8 rozporzadzenia w sprawie standardow.

3. Rozbieznos¢ nazw: wedtug skfadu operatu strona 10-13 jest protokot ze wznowienia
I przyjecia granic, natomiast w dokumentacji jest protokot z czynnosci przyjecia, na stronie
tytutowej protokotu nieaktualne przepisy prawa.

4. Brak nazwy szkicow — strona 14 -15, ze sktadu operatu wynika, ze jest to szkic polowy.
Zatem nie zostal sporzadzony szkic przebiegu granic nieruchomos$ci podlegajace]
podziatowi zgodnie z § 7 ust. 2 pkt 3 rozporzadzenia w sprawie sposobu i trybu

dokonywania podziatow nieruchomosci.
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5. Blednie sporzadzono mapy z projektem podziatu nieruchomosci dziatki 160/1 1 dziatki
160/9 (strona 16, 17):

a) sporzadzona mapa z projektem podziatu dziatek 160/1 i 160/9 zawiera wykaz zmian
danych ewidencyjnych, natomiast zgodnie z § 9 ust. 1 pkt 11 rozporzadzenia w sprawie
sposobu i trybu dokonywania podziatow nieruchomosci powinna zawiera¢ wykaz zmian
gruntowych.

b) z wykazu zmian danych ewidencyjnych wynika, ze dziatka 160/1 przed podzialem ma
powierzchnie¢ 0,4727 ha, a po podziale 0,4742 ha. Natomiast dziatka 160/9 przed podzialem
zawiera powierzchni¢ 0,3303 ha, natomiast po podziale 0,3315 ha. Z zapisu pod wykazami
tych zmian wynika, ze powierzchnie dziatek zmienity si¢ w zwigzku z nowymi pomiarami.
Rozporzadzenie w sprawie sposobu i trybu dokonywania podzialdéw nieruchomosci nie daje
delegacji do takich czynnosci. Nowy pomiar granic dziatki mozna wykona¢ jedynie w trybie
przepiséw § 39 ewidencji gruntow i budynkow lub rozdzialu 6 ustawy Prawo geodezyjne
I kartograficzne. W dokumentacji brak odpowiednich dokumentow sporzadzonych
W zwigzku ze wznowieniem znakdéw granicznych dziatki 160/1, w wyniku ktérego przyjeto
linie graniczne do podzialu, a co zostalo opisane w punkcie 8.1 protokotu z czynnosci
przyjecia granic nieruchomosci (strona 11).

6. Brak dokumentacji niezbednej do aktualizacji ewidencji gruntéw i budynkow, tj.:

a) szkicow przedstawiajacych aktualne usytuowanie o ktérych mowa w § 39 pkt 1
rozporzadzenia w sprawie standardow,

b) wykazow wspotrzednych o ktorych mowa w § 39 pkt 2 rozporzadzenia w sprawie
standardow.

7. Mapa uzupetniajaca (strony 22, 23) — w przepisach prawa brak informacji o takim
dokumencie.

10. Postgpowanie wykonawcy prac jest niezgodne z art. 12 ust. 1 pkt 3 lit. f (wykonawca
prac geodezyjnych zglasza prace geodezyjne przed ich rozpoczeciem wiasciwym miejscowo
starostom, jezeli celem tych prac jest sporzadzenie mapy z projektem podzialu
nieruchomosci). Zgodnie z przytoczonym przepisem prawa dla kazdej nieruchomosci
powinno by¢ odrebne zgloszenie pracy geodezyjnej. Kazda mapa z projektem podziatu
nieruchomos$ci, powinna posiada¢ niepowtarzalny numer. Mapa ta stanowi zalgcznik
do decyzji zatwierdzajacej jej podzial. W przedmiotowej dokumentacji zostaty wykonane
dwie mapy z projektem podziatu nieruchomosci: jedna dla dziatki 160/1, druga dla 160/9.
Cho¢ nieruchomosci ze soba sasiadujg to dla kazdej nieruchomosci prowadzona jest odrebna

Ksigga Wieczysta, jest inny wiasciciel.
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Ocena czastkowa: negatywna

10. Nr operatu: P.1018.2021.815

Data wpisania do zasobu: 20-07-2021

Kierownik pracy geodezyjnej: Kazimierz Kania nr uprawnien 4894

Cel pracy geodezyjnej: mapa z podziatem nieruchomosci — Oche¢dzyn Stary dziatka 203/2
Data rozpoczecia pracy: 18-05-2020

Data zakonczenia pracy: 07-07-2021

Data zawiadomienia: 13-07-2021

Data kontroli: 20-07-2021

Uwagi w protokole weryfikacji: brak uwag

Nieprawidlowos$ci zauwazone przez zespot kontrolujacy:

1. Spis tresci operatu technicznego (strona pierwsza bez numeru) sporzadzony niezgodnie
z § 36 pkt 1 rozporzadzenia w sprawie standardow;

a) nieprawidtowa nazwa: skfad dokumentow operatu technicznego (strona bez numeru),
powinien by¢ spis tresci,

b) zawarto$¢ operatu skompletowana nie zgodnie z § 36 rozporzadzenia w sprawie
standardow: dokumenty powinny by¢ skompletowane wedlug wymienionej w nim
kolejnosci,

¢) rozbiezno$¢ pomiedzy nazwami dokumentéw wykazanymi W skladzie operatu,
a nazwami tych samych dokumentéw w wschodzacych w sktad dokumentacji (w skfadzie
operatu - str. 5-6 protokot ze wznowienia 1 przyjecia granic w dokumentacji jest protokot
Z przyjecia granic nieruchomosci podlegajacej podziatowi, w skladzie operatu str. 7- 8 szkic
polowy natomiast w dokumentacji te szkice sa bez nazwy, wedlug sktadu operatu strony
15-16 to decyzja UG natomiast w zawarto$ci operatu s3 to materialy material zasobu
(8 stron),

c) w sklad operatu wchodza dokumenty, ktore nie s3 wymienione w § 36 rozporzadzenia
W sprawie standardéw (np. wstepny projekt podzialu - str. 5, postanowienie Wojta Gminy
Sokolniki — str. 3-4, zawiadomienia w sprawie przyjecia granic — Str.-12, informacje
epidemiologiczne — str. 13 materiaty zasobu str. 23)

d) niezanumerowana strona nastgpujaca po stronie 12.

2. Nieprawidtowo sporzadzone sprawozdanie techniczne (str. 1) w zakresie, o ktorym mowa

w § 37 pkt 7 rozporzadzenia w sprawie standardow:
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a) W lakoniczny sposdb wyszczegolnione zostaty dane geodezyjne (osnowa wysokosciowa,
punkty osnowy szczegdlowej, mapa 1:1000 sekcja 6.152.23.02.2, mapa ewidencji gruntow
obregb Ochedzyn Stary/zarys pomiarowy, gdy tymczasem powinien by¢ zakres
wykorzystanych materialow zasobu (§ 37 pkt 7 lit. a rozporzadzenia w sprawie standardow)
Z uwagi, ze materialy zasobu nie wchodzg w sktad dokumentacji, s3 wlasnosciag wykonawcy
prac, zdaniem kontrolujacego powinno by¢ np. Nr operatu (..) tom (..) nazwa dokumentu
(np. szkic polowy nr (..), strona (..), nr operatu (..) nazwa dokumentu ( protoko6t z czynnos$ci
wyznaczenia i utrwalenia punktéw granicznych dzialki (..) strona (...),

b) zamiast nazwy prace polowe powinno by¢: zastosowane technologie i metody pomiarowe
—§ 37 pkt 7 lit. b rozporzadzenia w sprawie standardow.

3. Bledne nazewnictwo: mapa wywiadu terenowego (str. 2) powinna by¢ mapa poréwnania
z terenem (§ 36 pkt 4 rozporzadzenia w sprawie standardow).

4. Brak nazwy szkicu — strona 18, ze spisu dokumentow operatu technicznego Wynika,
ze jest to szkic przebiegu granic nieruchomosci podlegajacej podziatowi, brak nazwy szkicu
strona — 19.

5. Niepoprawnie sporzadzona mapa z projektem podziatu nieruchomosci (strona - 24):

a) sporzadzona mapa z projektem podziatu dzialki 203/2 zawiera wykaz zmian danych
ewidencyjnych, natomiast zgodnie z § 9 ust. 1 pkt 11 rozporzadzenia w sprawie sposobu
i trybu dokonywania podziatéw nieruchomosci powinna zawiera¢ wykaz zmian gruntowych.
b) na mapie przedstawiony jest obszar objety opracowaniem w skali 1:1000 i w skali
1:5000. Zgodnie z § 24 ust. 2 rozporzadzenia w sprawie standardow mape dla celow
prawnych sporzadza si¢ w skali dostosowanej do obszaru objetego opracowaniem,
zapewniajacej czytelno$¢ rysunku mapy, nie mniejszej niz 1:5000. Zdaniem zespotu
kontrolujacego obszar w skali 1:5000 jest nieczytelny,

c) brak daty opracowania mapy - § 28 pkt 10 rozporzadzenia w sprawie standardow.

6. W dokumentacji brak odpowiednich dokumentdéw sporzadzonych w zwigzku modyfikacja
wspotrzednych punktéw granicznych dziatki 203/2. Z wykazu zmian danych ewidencyjnych
wynika (str. 20), ze powierzchnia dziatki 203/2 wynosita 1,2200 ha, natomiast po podziale
wynosi 1,2120 ha, co zdaniem wykonawcy prac wynika zespolu z nowego pomiaru.
Rozporzadzenie w sprawie sposobu i trybu dokonywania podzialdéw nieruchomosci nie daje
delegacji do takich czynno$ci. Nowy pomiar granic dziatki mozna wykona¢ jedynie w trybie
przepiséw § 39 ewidencji gruntow i budynkow lub rozdziatu 6 ustawy Prawo geodezyjne
I kartograficzne.

6. Brak dokumentacji niezbednej do aktualizacji ewidencji gruntow i budynkow, tj.:
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a) szkicow przedstawiajacych aktualne usytuowanie o ktérych mowa w § 39 pkt 1
rozporzadzenia w sprawie standardow,

b) wykazow wspotrzednych, o ktorych mowa w § 39 pkt 2 rozporzadzenia w sprawie
standardow.

7. Mapa uzupelniajgca (strony 21, 22) — w przepisach prawa brak informacji o takim
dokumencie.

Ocena czgstkowa: negatywna

11. Nr operatu: P.1018.2021.962

Data wpisania do zasobu: 24-08-2021

Kierownik pracy geodezyjnej: Andrzej Jasiak nr uprawnien 1203

Cel pracy geodezyjnej: mapa z podziatem nieruchomosci — obrgb Niwiska, dziatka 556/1
Data rozpoczgcia pracy: 08-07-2021

Data zakonczenia pracy: 06-08-2021

Data zawiadomienia: 20-08-2021

Data kontroli: 24-08-2021

Uwagi w protokole weryfikacji: brak uwag

Nieprawidlowosci zauwazone przez zespol kontrolujacy:

1. Sporzadzony spis tresci operatu technicznego (strona pierwsza bez numeru) niezgodnie
Z § 36 pkt 1 rozporzadzenia w sprawie standardow;

a) nieprawidlowa nazwa: zawartos¢ (strona bez numeru), powinien by¢ spis tresci,

b) zawarto$¢ operatu nieskompletowana wedtug wymienionej w przepisie prawa kolejnosci,
¢) rozbiezno$¢ nazw dokumentow wyszczegolnionych w zawartosci z nazwami tych
dokumentow w operacie. Np. odpowiednio: sg wezwania (str. 5-10) w operacie —
zawiadomienia o czynnosciach przyjecia (...), protokot graniczny (str. 11) — w operacie
protokot z przyjecia granic (...), mapa projektu ( str. 25) w operacie mapa z projektem
podziatu nieruchomosci, dane geodezyjne (str. 26-30) — w operacie brak dokumentow,

d) niezanumerowana strona po stronie 13,

2. nieprawidlowo sporzadzony operat; w sktad operatu wchodza dokumenty, ktére nie
zostaly wyszczegolnione w § 36 rozporzadzenia w sprawie standardow, np. zawiadomienia
o czynnosciach przyjecia (...) — str. 5-10, postanowienie Wéjta Gminy 1 wstepny projekt
podziatu str. 23-24.

3. Nieprawidtowo sporzadzone sprawozdanie techniczne (Str.1-2), o ktorym mowa w § 37

rozporzadzenia w sprawie standardow:
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a) ze sprawozdania wynika, ze prace geodezyjne zostaly wykonane na podstawie przepisow,
ktore byly nieobowigzujace w czasie wykonywania prac; np. Rozporzqdzenie Ministra
Spraw Wewnetrznych z dnia 09.11.2011 r., Wytyczne PODGIK.

b) brak zakresu wykorzystanych materialow zasobu, o ktorych mowa w z § 37 pkt 7 lit. a
rozporzadzenia w sprawie standardow. Jest wykaz dokumentacji uzyskanej z Os$rodka
Dokumentacji Geodezyjnej i Kartograficznej (nazwy podano lakonicznie: dokumentacja
ewidencyjna, dokumentacja mapy zasadniczej). Zespot kontrolujacy stwierdza, ze zakres
wykorzystanych materialéw nie powinien ograniczac si¢ tylko do tak lakonicznego opisu,
ale powinien zawieraé nr operatu zasobu, numer strony tego operatu wraz z tytulem
dokumentu (szkic polowy, wykaz wspotrzednych punktow granicznych, zarys pomiarowy
itd.),

c) w pkt. IV. Prace polowe — W punktach 1230, 18 osadzono kamienie betonowe i butelki -
odnosnie tych czynno$ci brak jest sporzadzonych przez wykonawce prac geodezyjnych
odpowiednich dokumentow,

d) brak informacji dotyczacej przekazywania plikow do aktualizacji baz danych zasobu — co
wynika z § 36 pkt 8 rozporzadzenia w sprawie standardow.

4. W operacie brak jest szkicu przebiegu granic nieruchomosci podlegajacej podziatowi (§ 7
ust. 2 pkt 3 rozporzadzenia w sprawie sposobu i trybu dokonywania podziatow
nieruchomosci).

5. Blednie sporzadzona mapa z projektem podziatu nieruchomosci (strona - 25):

a) sporzadzona mapa z projektem podziatu dziatki 556/1 zawiera wykaz zmian danych
ewidencyjnych, ktora zgodnie z § 9 ust. 1 pkt 11 rozporzadzenia w sprawie sposobu i trybu
dokonywania podzialow nieruchomosci powinna zawiera¢ wykaz zmian gruntowych.

b) na tres¢ mapy z projektem podziatu dziatki 556/1 sktada si¢ mapa sytuacyjna w skali
1:1000, na ktorej dzielona dziatka oznaczona jest szrafurg w dwoch kolorach (czerwonym i
niebieskim) oraz fragment mapy ewidencyjnej bez podanej skali, na ktorej dzielong dziatke
zakre$lono kolorem zottym, co jest niezgodne z § 24 pkt 2 rozporzadzenia w sprawie
standardow (mape¢ dla celéw prawnych sporzadza si¢ w skali dostosowanej do obszaru
objetego opracowaniem, zapewniajacej czytelno$¢ rysunku mapy, nie mniejszej niz 1:5000),
c) w tresci mapy z projektem podziatu nieruchomos$ci zostata okreslona projektowana
stuzebnos¢ gruntowa w formie opisowej jako SG1, natomiast jej zasiegu nie przedstawiono
na mapie, co jest niezgodne z § 24 pkt 3 rozporzadzenia w sprawie standardow,

e) z wykazu zmian danych ewidencyjnych wynika Ze powierzchnia dzialki 85 przed

podziatem i po podziale jest inna, co zdaniem wykonawcy prac wynika z nowego pomiaru.
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Zatem wykonawca prac geodezyjnych w trakcie prac geodezyjnych dokonat innych
czynno$ci geodezyjnych, niz wynika to z rozporzadzenia w sprawie sposobu i trybu
dokonywania podzialéw nieruchomosci dla ktorych nie sporzadzit odpowiednich
dokumentéw wynikajgcych z art. 29 ustawy Prawo geodezyjne i kartograficzne lub z § 39
rozporzadzenia ewidencji gruntow i budynkow.

6. Brak dokumentacji niezbednej do aktualizacji ewidencji gruntow i budynkow, tj.:

a) szkicow przedstawiajacych aktualne usytuowanie o ktorych mowa w § 39 pkt 1
rozporzadzenia w sprawie standardow,

b) wykazow wspotrzednych o ktéorych mowa w § 39 pkt 2 rozporzadzenia w sprawie
standardow.

7. Mapa uzupetniajaca (strona 22) — w przepisach prawa brak informacji o takim
dokumencie.

Ocena czastkowa: negatywna

12. Nr operatu: P.1018.2021.1070

Data wpisania do zasobu: 22-09-2021

Kierownik pracy geodezyjnej: Henryk Warga, nr uprawnien 4921

Cel pracy geodezyjnej: mapa z podziatem nieruchomosci — obrgb Wojcin, dziatka 950/3
Data rozpoczgcia pracy: 18-09-2021

Data zakoficzenia pracy: 20-09-2021

Data zawiadomienia: 21-09-2021

Data kontroli: 22-09-2021

Uwagi w protokole weryfikacji: brak uwag

Nieprawidlowos$ci zauwazone przez zespol kontrolny:

1.Sporzadzony spis treSci operatu technicznego (zawarty na stronie tytutlowej operatu)
niezgodnie z § 36 pkt 1 rozporzadzenia w sprawie standardow:

a) nieprawidtowa nazwa: spis dokumentow operatu technicznego, powinien by¢ spis tresci,
b) w operacie po stronic 14 sg dwie kolejne strony o nr 7 i 8, ktéore nie maja
odzwierciedlenia w spisie dokumentow operatu technicznego.

2. Blednie sporzadzona mapa z projektem podziatu nieruchomosci (strona - 14):

a) sporzadzona mapa z projektem podziatu dziatki 950/3 zawiera wykaz zmian danych
ewidencyjnych, natomiast zgodnie z § 9 ust. 1 pkt 11 rozporzadzenia w sprawie sposobu

I trybu dokonywania podzialow nieruchomosci powinna zawiera¢ wykaz zmian gruntowych.
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b) na tres¢ mapy z projektem podziatu dziatki 950/3 sktada si¢ mapa w skali 1:1000 oraz
w skali 1:5000, zgodnie z § 24 ust. 2 rozporzadzenia w sprawie standardow - mape dla
celow prawnych sporzadza si¢ w skali dostosowanej do obszaru objetego opracowaniem,
zapewniajace] czytelno$¢ rysunku mapy, nie mniejszej niz 1:5000. Zdaniem zespotu
kontrolujagcego nie ma potrzeby zamieszczania dwoch map, tym bardziej ze mapa w skali
1:5000 jest nieczytelna.

3. W operacie brak dokumentacji niezb¢dnej do aktualizacji ewidencji gruntow i budynkow:
a) szkicow przedstawiajacych aktualne usytuowanie o ktorych mowa w § 39 pkt 1
rozporzadzenia w sprawie standardow,

b) wykazow wspotrzednych o ktorych mowa w § 39 pkt 2 rozporzadzenia w sprawie
standardow.

4. Mapa uzupelniajgca (strona 13) — w przepisach prawa brak informacji o takim
dokumencie.

Ocena czastkowa: pozytywna z nieprawidtowos$ciami

13. Nr operatu: P.1018.2021.884

Data wpisania do zasobu: 04-08-2021

Kierownik pracy geodezyjnej: Andrzej Jasiak, nr uprawnien 1203

Cel pracy geodezyjnej: Podzial nieruchomos$ci — obrgb 1 Wieruszow — podzial dziatki
17.2573

Data rozpoczgcia pracy: 01-04-2021

Data zakonczenia pracy: 12-07-2021

Data zawiadomienia: 29-12-2020

Data kontroli: 30-07-2021, 04-08-2021

Uwagi w protokole weryfikacji: brak uwag

Nieprawidlowosci zauwazone przez zespol kontrolujacy;

1. Spis tresci operatu technicznego (strona pierwsza bez numeru) sporzadzony niezgodnie
Z § 36 pkt.1 rozporzadzenia w sprawie standardow;

a) nieprawidlowa nazwa: zawartos¢ (strona niezanumerowana), powinien by¢ spis tresci

b) zawarto$¢ operatu nieskompletowana zgodnie z § 36 rozporzadzenia w sprawie
standardow: dokumenty powinny by¢ skompletowane wedlug wymienionej w nim
kolejnosci, zataczone sg dokumenty ktore nie =zastaly w nim wymienione np.:
zawiadomienia o przyjeciu granic, materiaty udostepnione z zasobu, obliczenia nie wchodza

w sktad dokumentac;i,
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C) jest rozbiezno$¢ pomiedzy nazwami dokumentow wykazanymi w zawartosci a hazwami
tych samych dokumentéw wschodzacych w sktad dokumentacji (W zawartosci str. 5-15
zawiadomienia, w dokumentacji s3 zawiadomienia o czynnosciach przyjecia granic
nieruchomosci podlegajacej podziatlowi, W zawartosci str. 16-17 protokot graniczny,
w dokumentacji Protokot z przyjecia granic nieruchomosci podlegajacej podziatlowi, wedtug
zawartosci strony 26-30 wykaz zmian gruntowych, w zawartosci to wykaz zmian danych
ewidencyjnych dotyczacych budynku, w zawartosci strona 34 mapa projektu,
W dokumentacji mapa z projektem podziatu nieruchomosci.

d) w sktad operatu wchodzg dokumenty, ktore nie sa wymienione w § 36 rozporzadzenia
W sprawie standardow (np. zawiadomienie o czynnos$ciach przyjecia granic nieruchomosci —
str. 5-13, postanowienie - strona 32, 33, dane geodezyjne -strona 35-57)

2. Nieprawidlowo sporzadzone sprawozdanie techniczne zgodnie z przepisem prawa
zawartym w § 37 rozporzadzenia w sprawie standardow technicznych:

a) zamiast rodzaju prac powinien by¢ podany cel wykonywanych prac geodezyjnych,
(pkt 1. 1),

b) Podano wykaz przepiséw regulujacych wykonanie prac w sposob lakoniczny:
rozporzqdzenie Ministra Spraw Wewnetrznych z dnia 9.11.2011 r., ktére w okresie
wykonywania przedmiotowych prac nie obowigzywato, Wytyczne ODGIK, ktore nie sg
przepisem prawa. Brak takiej pozycji w § 37 rozporzadzenia.

c) W lakoniczny sposdb zostata wyszczegdlniona dokumentacja uzyskana z Osrodka
Dokumentacji Geodezyjnej i Kartograficznej: dokumentacja ewidencyjna, dokumentacja
mapy numerycznej. gdy tymczasem powinien by¢ zakres wykorzystanych materiatow
zasobu (§ 37 pkt 7 lit. a rozporzadzenia w sprawie standardow: np. Nr operatu (..), tom (..),
nazwa dokumentu (np. szkic polowy nr (..), strona (..) ,nazwa dokumentu (protokot
Z czynno$ci wyznaczenia i utrwalenia punktow granicznych dziatki (..). strona (..).

d) Brak informacji o przeprowadzonej analizie materiatdw geodezyjnych pod wzgledem
doktadnosci, aktualnos$ci 1 kompletnosci (§ 7 ww. rozporzadzenia), z zapisu w tym punkcie
wynika, ze wykorzystano tylko 2 punkty osnowy szczegotowe;j.

e) Blednie spisany protokot przyjecia granic. (..) data spisania protokotu granicznego
zaczeto 30.04.2021 r. zakonczono 07.05.2021 r. Zdaniem kontrolujagcego protokdt zawiera
inne pozycje niz wymienione w § 7 rozporzadzenia W sprawie sposobu i trybu podziatow.
Protokot jest dokumentem potwierdzajacym dokonanie czynno$ci zwigzanej z okazaniem

przebiegu granic dzielonej nieruchomosci w jednoznaczne okreslonej dacie, ktéra powinna
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wynika¢ z zawiadomienia stron. O kazdym innym terminie powinni by¢ wszyscy
zainteresowani, co powinno wynika¢ z adnotacji w protokole.

f) Brak informacji dotyczacej przekazania plikow do aktualizacji baz danych zasobu (§ 37
pkt 8 rozporzadzenia w sprawie standardow technicznych).

b) jest zapis ,,catos¢ prac wykonano w oparciu o instrukcje techniczne G-4, K-1, G-5”.
Podane przepisy prawa s3 juz nieobowigzujace. Podawanie przepisOw prawa nie jest
wymagane, ale jezeli wykonawca prac je podaje, powinien podac przepisy obowigzujace.

¢) brak informacji dotyczacej przekazywania plikow baz danych zasobu - § 37 pkt 8
rozporzadzenia w sprawie standardow

3. Brak dokumentacji niezbednej do aktualizacji ewidencji gruntéw i budynkow ,tj.;

a) szkicow przedstawiajacych aktualne usytuowanie, o ktéorych mowa w § 39 pkt 1
rozporzadzenia w sprawie standardow

b) wykazow wspotrzednych o ktorych mowa w § 39 pkt 2 rozporzadzenia w sprawie
standardow.

4. Mapa uzupehniajaca ( strona 31) w przepisach prawa brak informacji o takim dokumencie.
5. Niepoprawna mapa z projektem podziatu nieruchomosci (brak numeru strony - strona
nastgpujaca po stronie 33):

a) na mapie przedstawione sg dwa obszary obejmujace ten sam obszar opracowania: w skali
1:1000 i w skali 1:2000. Zgodnie z 24 ust. 2 rozporzadzenia w sprawie standardow mape dla
celow prawnych sporzadza si¢ w skali dostosowanej do obszaru objg¢tego opracowaniem,
zapewniajacej czytelnos¢ rysunku mapy w, nie mniejszej niz 1:5000. Zgodnie z tym
przepisem powinien by¢ jeden obszar w jednej skali

b) sporzadzona mapa zawiera wykaz zmian danych ewidencyjnych, natomiast zgodnie z § 9
ust. 1 pkt 11 rozporzadzenia w sprawie sposobu i trybu dokonywania podziatlow
nieruchomosci powinna zawiera¢ wykaz zmian gruntowych.

C) z wykazu zmian danych ewidencyjnych wynika, ze dziatka 17.2573 przed podziatem ma
powierzchni¢ 0,7530 ha, a po podziale 0,7042 ha. Rozporzadzenie w sprawie sposobu
i trybu dokonywania podziatow nieruchomosci nie daje delegacji do aktualizacji zapiséw
W operacie ewidencji gruntow 1 budynkéw odnosnie zmiany wspolrzgdnych punktow
granicznych w wyniku pomiaru. Nowy pomiar granic dzialtki mozna wykona¢ jedynie
w trybie przepisow § 39 rozporzadzenia w sprawie ewidencji gruntow i budynkow lub art.
29 ustawy Prawo geodezyjne i Kkartograficzne. W dokumentacji brak odpowiednich

dokumentow sporzadzonych w zwigzku z ustaleniem znakdéw granicznych dziatki 17.2573,
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w wyniku ktérego przyjeto linie graniczne do podzialu, a co wynika z tabeli Porownanie
wspotrzednych na stronie 19.

Ocena czgstkowa: negatywna

Do kontroli zastosowano nastepujaca skale ocen.

Nieprawidlowosci i uchybienia:

- Za nieprawidlowos$¢ nalezy uznaé dzialanie lub zaniechanie, ktére z punktu widzenia
kryteriow kontroli jest nielegalne, niegospodarne, niecelowe lub nierzetelne, a w przypadku
kontroli wykonania zadan — nieskuteczne, niewydajne lub nieoszczedne.

- Za uchybienie nalezy uzna¢ odstepstwo od stanu pozadanego o charakterze wylacznie
formalnym, nie powodujace nastepstwo dla kontrolowanej dziatalno$ci, zardbwno w aspekcie
finansowym, jak 1 wykonywania zadan.

Zbiorczo oceny czastkowe oparte na przedstawionych wyzej ustaleniach w zakresie
poprawnosci weryfikacji dokumentacji geodezyjnej, dotyczacej podziatow nieruchomosci,
przed wlaczeniem jej do panstwowego =zasobu geodezyjnego i kartograficznego
realizowanej przez Staroste Wieruszowskiego przedstawiaja si¢ nastgpujaco:

e Ocena pozytywna — 0 kontrolowanych weryfikacji,
e Ocena pozytywna z uchybieniami — 0 kontrolowanych weryfikaciji,
e Ocena pozytywna z nieprawidlowo$ciami — 8 kontrolowanych weryfikaciji,

e Ocena negatywna — 5 kontrolowanych weryfikacji.

Zespot kontrolny zauwaza, ze przyczyng nieprawidlowosci stwierdzonych w trakcie
kontroli jest nie przestrzeganie przez osob¢ weryfikujaca przepisow dotyczacych geodezji
| kartografii. Skutkiem tego, wykonanie kontrolowanego zadania bylo niepeine
I nieprawidtowe.

W kazdej z kontrolowanych weryfikacji operatow zespodt kontrolny wykazat biedy
w dokumentacji nie dostrzezone przez Weryfikatora:

- Spis tresci operatu technicznego sporzadzony niezgodnie z§ 36 pkt 1

rozporzadzenia w sprawie standardow;
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- skompletowanie operatu niezgodnie z § 36 rozporzadzenia w sprawie standardow -
dokumenty powinny by¢ skompletowane wedtug wymienionej w nim kolejnosci;
- nieprawidlowo sporzadzone sprawozdanie techniczne — brak analizy materiatoéw z zasobu;
- brak informacji dotyczacej przekazywania plikow baz danych zasobu - § 37 pkt 8
rozporzadzenia w sprawie standardow;
- brak dokumentacji niezb¢dnej do aktualizacji ewidencji gruntow i budynkow;
- niepoprawnie sporzadzona mape z projektem podziatu nieruchomosci;
- wchodzace sktad operatu dokumenty, ktore nie zostaly wyszczegolnione w § 36
rozporzadzenia w sprawie standardow;
- wykonywanie w trakcie podziatu nieruchomosci innych czynnosci geodezyjnych, niz
wynika to z rozporzadzenia w sprawie sposobu i trybu dokonywania podziatow
nieruchomosci.

Podkresli¢ nalezy, ze w procesie weryfikacji wszystkich kontrolowanych opracowan
Weryfikator nie wykazal uwag w protokotach weryfikacji.

Zauwazone nieprawidlowosci w procesie weryfikacji poszczegdlnych opracowan
powoduja obnizenie jako$ci materialdw wlaczanych do panstwowego zasobu geodezyjnego

I kartograficznego.

111 ZALECENIA POKONTROLNE

Dla wykonania poprawnej weryfikacji operatu wystarczajacym, a jednocze$nie
bezwzglednie wymaganym jest literalne stosowanie przepisow w zakresie geodezji
I kartografii:

- ustawy Prawo geodezyjne i kartograficzne,

- rozporzadzenia w sprawie standardow technicznych wykonywania geodezyjnych
pomiarow sytuacyjnych i wysoko$ciowych oraz opracowania i przekazywania wynikow
tych pomiaréw do panstwowego zasobu geodezyjnego 1 kartograficznego,

- rozporzadzenia w sprawie ewidencji gruntow i1 budynkow

oraz rozporzadzenia w sprawie sposobu i trybu dokonywania podzialéw nieruchomosci.

Nalezy podkresli¢, ze do podzialu przyjmuje si¢ granice nieruchomos$ci ujawnione
w ewidencji gruntow 1 budynkow. Z kontrolowanych pieciu dokumentacji wynika,
ze dopiero po ujawnieniu w ewidencji gruntow 1 budynkéw podziatlu nastgpita zmiana
powierzchni dzielonych dziatek. Protokol przyjecia granic nieruchomos$ci podlegajacej
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podzialowi nie jest dokumentem upowazniajacym do zmiany powierzchni dzielonej dziatki.
Proces weryfikacji tych operatow technicznych oceniono negatywnie.
W celu poglebienia wiedzy zawodowej zasadnym jest udziat osob weryfikujacych

W szkoleniach dotyczacych werytikacji operatéw technicznych.

z up. WOJEWODY LODZKIEGO

Klaudiusz Rembowski
Kierownik Oddziatu kontroli 1 nadzoru

geodezyjnego i kartograficznego
Ipismo podpisane elektronicznie/

(w/z kierownika komdrki ds. kontroli)

Pouczenie:

Zgodnie z art. 52 ust. 5 ustawy z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli w administracji
rzqgdowej, w terminie 3 dni roboczych od dnia otrzymania sprawozdania z kontroli,
kierownik jednostki kontrolowanej ma prawo przedstawic¢ do niego swoje stanowisko, nie

wstrzymuje to realizacji ustalen kontroli.
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