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Sprawa: Petycja w sprawie jednej 12% stawki ryczattu
Znak sprawy: DD2.056.3.2025
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tel.: +48 22 694 55 55
e-mail: kancelaria@mf.gov.pl

Szanowny Panie,

dziatajac na podstawie art. 13 ustawy zdnia 11 lipca 2014 r. o petycjacht,
zawiadamiam o sposobie zatatwienia petycji z 19 stycznia 2024 r.

Przedmiotem petycji s3 postulowane zmiany w ustawie z dnia 20 listopada 1998 r.0
zryczattowanym podatku dochodowym od niektérych przychodéw osiaganych
przez osoby fizyczne? - zgtoszona propozycja polega na ujednoliceniu w art. 12 ust.
1 ustawy o ryczatcie stawki ryczattu od przychoddw ewidencjonowanych do 12 %
przychodoéw, uchyleniu w art. 12 ust. 3 ustawy.

Propozycja wprowadzenia jednej stawki ryczatty, tj. 12% dla wszystkich rodzajow
przychodéw, niezaleznie od zrddta, z ktérego przychody te sa osiagane (dziatalnos¢
gospodarcza, tzw. najem prywatny, czy tzw. sprzedaz przetworzonych produktow
roslinnych i zwierzecych), jest nieuzasadniona.

Zgodnie z art. 12 ust. 1 ustawy o ryczatcie osiagane przychody z poszczegdlnych
zrédet przychoddw, podlegaja opodatkowaniu wg stawek: 2%, 3%, 5,5%, 8,5%, 10%,
12%,12,5%, 14%, 15%i 17%.

Uksztattowanie stawek w ryczatcie od przychodéow ewidencjonowanych ma
uzasadnienie ekonomiczne. Opodatkowaniu podlegaja uzyskiwane przychody z
réznych rodzajéw dziatalnosci, z uwzglednieniem specyfiki poszczegolnych
dziatalnoéci. W przypadku ryczattu nie sa uwzgledniane koszty uzyskania
przychoddéw. Zatem obcigzenie podatkowe dotyczace przychoddw uzyskiwanych z

1Dz.U.z2018r.poz.870.
2Dz U.z2024r. poz. 776.z pdzn. zm., zwana dale] ,uslawa o ryczatcie”
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poszczegolnych rodzajow dziatalnosci podlegajacych opodatkowaniu w tej formie,
powinno co do zasady odpowiadac obciazeniu dochoddéw z tych samych rodzajéw
dziatalnosci opodatkowanych wg stawek 12% i 32% albo wg jednolitej 19% stawki
podatku. Nie jest uzasadnione, by np. przychody z dziatalnoéci handlowej, byty
obcigzone taka sama stawka, jak np. przychody ze $wiadczenia ustug prawnych.
Dziatalnosci te rézni zasadniczo poziom kosztéw ekonomicznych, ktére musza by¢
ponoszone przy ich prowadzeniu.

Propozycja nie uzasadnia takze podwyzszenia stawek ryczattu dla przychodéw z
wiekszosci rodzajéw dziatalnosci, m. in. z dziatalnosci handlowej, wytwérczej, czy
gastronomicznej. Szczegdlnie, w przypadku dziatalnosci handlowej optacanie
ryczattu wedtug stawki 12% zamiast obowiazujacej 3%, oznaczatoby czterokrotny
wzrost obciazen podatkowych dla tego rodzaju przychodow.

W konsekwencji, majac dodatkowo na uwadze zasade réwnoséci opodatkowania,
wprowadzenie proponowanego rozwigzania jest nieuzasadnione.

Z wyrazami szacunku
Z upowaznienia Ministra Finanséw
Jarostaw Szatanski

Dyrektor
Departamentu Podatkéw Dochodowych
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