Zatacznik nr 1

Do Zarzadzenia Pafnstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Qlesnicy
NR 4/DYR26
z dnia 23 lutego 2026 roku

w sprawie wprowadzenia Procedury klasyfikacyjnej ryzyka w dzialalnosci kontrolnej —

~Klasyfikacja ryzyka w dziatalnosci kontrolnej w obszarze: epidemiologii oraz szczepien ochronnych, zdrowia
publicznego i promocji zdrowia, higieny pracy i nadzoru nad chemikaliami oraz higieny komunalne;j”

Procedura klasyfikacji ryzyka w dzialalnosci kontrolnej

Przedstawiony schemat stanowi realizacj¢ obowigzkdéw wynikajacych z ustawy z dnia 6 marca
2018 r. Prawo przedsigbiorcow Dz. U. z 2025 r., poz. 1480 z p6ézn. zm.). Art. 47 ust. 1
zobowigzuje organy kontroli do udostepnienia na stronie Biuletynu Informacji Publicznej
schematu klasyfikacji ryzyka w dziatalnosci kontrolnej, natomiast art. 55a okresla maksymalna
czgstotliwo$¢ kontroli wobec przedsigbiorcow zakwalifikowanych do poszczegdlnych

kategorii ryzyka.
Kategoryzacja obejmuje obszary:

e epidemiologii oraz szczepien ochronnych;
e zdrowia publicznego i promocji zdrowia;
e higieny pracy i nadzoru nad chemikaliami;
e higieny komunalne;j.

Przed sporzadzaniem rocznych planéw kontroli, dla kazdego typu nadzorowanego obiektu
dokonuje si¢ analizy prawdopodobienstwa naruszen prawa i sutkow wystgpienia tych
naruszen.

OBSZAR PRODUKTOW BIOBOJCZYCH

- 5 .‘]: s ut
Wyniki poprzednich Stwierdzone wczesniej powazne uchybienia w
kontroli: zakresie przepisow dotyczacych produktow

biobdjczych

- udostgpniania na rynku produktu biobdjczego
bez pozwolenia lub zawierajacego substancje
czynna nie znajdujacg si¢ w wykazie,

o ktérym mowa w art. 95 rozporzadzenia BPR.

Nieterminowe realizowanie zalecen z poprzednich
kontroli.

Unikanie 1 celowe utrudnianie kontroli.




Interwencje oraz Liczne interwencje konsumenckie lub informacje
informacje od innych od innych organéw w zakresie naruszenia
organow: przepisoéw dotyczacych produktéw biobdjczych

- udoste¢pniania na rynku produktu biobéjczego bez
pozwolenia lub zawierajacego substancje czynna
nie znajdujaca sie¢ w wykazie,

0 ktérym mowa w art. 95 rozporzadzenia BPR.

| Wyniki poprzednich Stwierdzone wezeéniej uchybienia w zakresie
kontroli: przepiséw ustawy o produktach biobéjczych
opisanych w art. 46 ust. 1 pkt 1-7 oraz ust. 2

— wprowadzania do obrotu produktu biobdjczego
nieopakowanego lub nieoznakowanego
zgodnie z rozporzadzeniem BPR (art. 69) lub
ustawg o produktach biobdjczych (art. 31-33);

- reklamowania produktu biobdjczego
niezgodnie z przepisami rozporzadzenia BPR
(art. 72);

— nieprzechowywania w odniesieniu do procesu
produkeji odpowiedniej dokumentacji lub
nieprzechowywania probek serii |
produkeyjnych produktu biobdjczego zgodnie
z rozporzadzeniem BPR (art. 65 ust. 2);

Srednie ryzyko ~ udost¢pniania na rynku produktu biobdjczego |
zawierajgcego informacje niezgodne z
zatwierdzonym oznakowaniem
wprowadzonego do obrotu produktu
biobojczego;

- nieprzekazywania w terminie okreslonym w
ustawie o produktach biobdjczych informacji o |
zmianie dostawcy substancji czynnej (art. 27
ust. 6);

- nieprzekazywania konsumentowi (na jego
wniosek) przez dostawce wyrobu poddanego
dziataniu produktu biobojczego, informacji na
temat produktu;

- biobdjczego, ktorego dziataniu poddany zostat
ten wyrob.

Brak wspolpracy w czasie poprzednich kontroli.

Interwencje oraz Pojedyncze interwencje konsumenckie lub
| informacje od innych informacje od innych organ6w nadzoru w zakresie
organow: naruszenia przepisow ustawy o produktach




biobdjczych opisanych w art. 46 ust. 1 pkt 1-7 oraz
ust. 2

- wprowadzania do obrotu produktu biobojczego
nieopakowanego lub nieoznakowanego
zgodnie z rozporzadzeniem BPR (art. 69) lub
ustawg o produktach biobdjczych (art. 31-33);

- reklamowania produktu biobojczego
niezgodnie z przepisami rozporzadzenia BPR
(art. 72);

- nieprzechowywania w odniesieniu do procesu
produkcji odpowiedniej dokumentacji lub
nieprzechowywania probek serii
produkcyjnych produktu biobdjczego zgodnie
z rozporzadzeniem BPR (art. 65 ust. 2);

- udostgpniania na rynku produktu biobojczego
zawierajgcego informacje niezgodne z
zatwierdzonym oznakowaniem
wprowadzonego do obrotu produktu
biobdjczego;

- nieprzekazywania w terminie okre$lonym w
ustawie o produktach biobdjczych informacji o
zmianie dostawcy substancji czynnej (art. 27
ust. 6).

- nieprzekazywania konsumentowi (na jego
wniosek) przez dostawce wyrobu poddanego
dziataniu produktu biobojczego, informacji na
temat produktu

- biobdjczego, ktorego dziataniu poddany zostat
ten wyrdb.

|
i

[

Inne przeslanki

Brak zapewnienia zgodnos$ci z przepisami
rozporzadzenia REACH i CLP m.in:

— brak atestowanego zamknigcia
zabezpieczajacego przed otwarciem przez dzie¢mi
w przypadku, gdy jest to wymagane;

— brak wyczuwalnego dotykiem ostrzezenia o
niebezpieczenstwie, gdy jest to wymagane;

— brak zgloszen PCN/UFI dla mieszanin
stwarzajacych zagrozenie;

— nieprawidlowosci w zakresie kart
charakterystyki




W przypadku konfekcjoneréw produktow
biobéjczych

— wystapienie przypadkow braku zgody
wiasciciela pozwolenia na konfekcjonowanie
produktu biobdjczego.

Braki naruszen kwalifikujacych do wysokiego

ryzyka.
| Wyniki poprzednich Nieliczne, drobne uchybienia w zakresie
| kontroli: przepiséw dotyczacych produktéw biobdjczych #
Interwencje: Interwencje lub pojedyncze skargi konsumenckie

w zakresie naruszenia innych niz wskazanych dla
wyzszych poziomow ryzyka przepisow ;
dotyczacych produktow biobojczych

Inne przeslanki: Braki naruszen kwalifikujacych do wysokiego i
sredniego ryzyka.

Brak innych przestanek do kwalifikacji wysokiego
lub sredniego ryzyka.

OBSZAR PRODUKTOW KOSMETYCZNYCH

Dokumentaqa produktu kosmetycznego w szeg(')lnoéci
raport bezpieczenstwa.

Dokumentacja dot. oznakowania produktu kosmetycznego.
Inne obowiazki — dokumentacja dotyczaca analizy i zglaszania ciezkich

dziataf niepozadanych, dokumentacja potwierdzajaca realizacje
obowigzkow identyfikacji w tancuchu dostaw.

o

Dokumentacja dot. zasad dobrej praktyki produkcji (GMP)/ dokumentacja
_dot. warunkow wytwarzania.

|

Doentaqa dot. oznakowania r
spetnienie obowigzkow dot. oznakowania w jezyku polskim.

Dokumentacja potwierdzajaca realizacje obowigzkoéw
identyfikacji w tancuchu dostaw.

Weryfikacja ewentualnej sprzedazy produktow kosmetycznych po
uplywie terminu trwatosci.




Wyniki
poprzednich
kontroli:

Stwierdzone wczesniej powazne uchybienia w

zakresie przepisow dotyczacych:

—art. 10, 11 (dokumentacja i raport bezpieczenstwa)
np. brak dokumentacji, brak raportu zgodnego z
zatgcznikiem I;

—art. 141 15 (ograniczenia odnoszace si¢ do substancji)
rozporzadzenia 1223/2009;

—powazne uchybienia w zakresie oznakowania (art.
19) — brak wskazania osoby odpowiedzialnej, brak
wymaganych ostrzezen.

Nieterminowe realizowanie zalecen z poprzednich
kontroli.

Unikanie i celowe utrudnianie kontroli.

| Interwencje oraz
informacje od
innych organéw:

Liczne interwencje konsumenckie dotyczace podejrzen
niewlasciwej jakosci zdrowotnej lub informacje od
innych organéw zakresie przepiséw dotyczacych w
szcezegolnosci art. 10, 11 (dokumentacja i raport
bezpieczenstwa) np. brak dokumentacji, brak raportu
lub brak w raporcie istotnych danych (zatacznik I), 14 i
15 (ograniczenia odnoszace si¢ do substancji)
rozporzadzenia 1223/2009.

Wyniki
poprzednich
kontroli:

Stwierdzone wezesniej uchybienia w zakresie przepisow
dotyczacych:

-art. 10, 11(dokumentacja i raport bezpieczenstwa) np.
pojedyncze braki w dokumentacji, niepelny raport
bezpieczenstwa (zatgcznik I);

-art.141 15 (ograniczenia odnoszace si¢ do substancp)
rozporzadzenia 1223/2009.

Uchybienia w zakresie oznakowania produktow
kosmetycznych (art. 19120 rozporzadzenia 1223/2009).

Uchybienia w zakresie art. 13 rozporzadzenia
1223/2009 (zglaszanie) np. bark zgloszenia.

Brak wspolpracy w czasie poprzednich kontroli.

Interwencje oraz
informacje od
innych organéw:

Pojedyncze interwencje konsumenckie lub informacje
od innych organéw nadzoru w zakresie przepiséw
dotyczgeych produktow kosmetycznych dot. w
szczegolnoscei sktadu lub oznakowania produktow
kosmetycznych (art. 19120 rozporzadzenia
1223/2009).

Inne przestanki:

Braki naruszen kwalifikujacych do duzego
ryzyka.




Wyniki
poprzednich
kontroli:

Nieliczne, drobne uchybienia w zakresie przepisow I
dotyczacych produktow kosmetycznych nie wskazanych |
w poprzednich pkt dot. duzego i redniego ryzyka.

Niescistosci lub brak aktualizacji zgloszenia produktu
(art. 13 rozporzadzenia 1223/2009).

Interwencje oraz
informacje od
innych organéw:

|
Pojedyncze interwencje konsumenckie w zakresie |
przepisow dotyczacych produktow kosmetycznych np. i
uchybienia w zakresie oznakowania produktéw |
kosmetycznych (art. 19 i 20 rozporzadzenia 1223/2009).
|

|

|

|

Uchybienia w zakresie art. 13 rozporzadzenia
1223/2009 (zgtaszanie np. bark zgloszenia).

Inne przeslanki:

i

Wyniki
poprzednich
kontroli:

Braki naruszen kwalifikujacych do duzego
isredniego ryzyka.

Brak innych przestanek do kwalifikacji
duzego lub Sredniego ryzyka

-niewdrozony system GMP;

- powazne uchybienia w systemie GMP mogace
wplywa¢ na bezpieczefstwo produktu kosmetycznego
np. niewlasciwe warunki sanitarne, brak procedur
odnoszgcych si¢ mycia i dezynfekcji.

Interwencje:

Liczne interwencje np. od podmiotéw zlecajacych
wytworzenie produktu, informacje od innych organow.

Inne przestanki:

Rodzaj produktéw kosmetycznych:

— produkty podatne na zanieczyszczenia
mikrobiologiczne, produkty przeznaczone dla matych
dzieci lub specjalnych grup konsumentow.

Nieterminowe realizowanie zalecen z poprzednich
kontroli.

Unikanie i celowe utrudnianie kontroli.

‘ Wyniki
poprzednich
| kontroli:

Stwierdzone uchybienia w systemie GMP nie
wplywajgce w sposob znaczacy na bezpieczenstwo
produktu kosmetycznego.

| Interwencje:

Interwencje od podmiotow zlecajacych wytworzenie
produktu, informacje od innych organow.




| Inne przestanki:

Rodzaj produktéw kosmetycznych:
—inne niz w pkt. duze i mate ryzyko - z uwagi na ryzyko
mikrobiologiczne.

Brak wspdtpracy w czasie kontroli.

Braki naruszen kwalifikujacych do duzego
ryzyka.

Wyniki poprzednich kontroli:

-nieliczne uchybienia w systemie GMP;

- brak zgloszenia — zgodnie z art. 6 ustawy o produktach
kosmetycznych.

| Interwencje:

Pojedyncze interwencje od podmiotow zlecajgcych
wytworzenie produktu lub informacje od innych
organow nadzoru.

Inne przestanki:

‘Wyniki
poprzednich
kontroli:

Rodzaj produktow kosmetycznych: perfumy, produkty z
duza zawartoscig alkoholu lub niskiego ryzyka
mikrobiologicznego

Braki naruszen kwalifikujacych do duzego

iSredniegoryzyka

Stwierdzone powazne uchybienia w zakresie przepisow

dotyczacych produktéw kosmetycznych:

—brak realizacji art. 7 rozporzadzenia 1223/2009
(identyfikacja w tancuchu dostaw);

-sprzedaz  produktdéw o  nieidentyfikowalny
pochodzeniu;

—brak realizacji przepisow dotyczgcych art. 4 dot.
odpowiedzialnosci z produkt - w przypadku
importu oraz zmian w produkcie, ktore moze ;
wprowadzi¢ dystrybutor — powyzsze moze i
prowadzi¢ do koniecznosci zmiany kwalifikacji
podmiotu z dystrybutora na osobg odpowiedzialng;

—niespelnianie realizacji obowigzkow okreslonych
wart. 6 rozporzgdzenia 1223/2009, czesta sprzedaz
produktow po uplywie terminu trwatosci, zty stan
pomieszczen, zle warunki
sprzedazy/przechowywania produktow;

—brak realizacji obowigzkow art. 23 (dot. cigzkich
dziatan niepozadanych).

Interwencje:

Liczne interwencje konsumenckie, informacje od innych |
organow. ‘

Inne przestanki:

Nieterminowe realizowanie zalecen z poprzednich
kontroli.

Unikanie i celowe utrudnianie kontroli.




| Wyniki Nieliczne uchybienia w zakresie przepisow

poprzednich dotyczacych produktéw kosmetycznych np. art. 61 7
| Xontroli: rozporzadzenia 1223/2009, Sporadyczne przypadki
' sprzedazy produktéw po uplywie terminu trwatosci.

| Interwencje: Pojedyncze interwencje konsumenckie lub informacje
od innych organéw nadzoru.
| Inne przestanki: Brak wspolpracy w czasie kontroli.
Wyniki Brak uchybien.
poprzednich
kontroli:
Interwencje: Brak interwencji.
| Inne przestanki: Braki naruszen kwalifikujacych do duzego ,
s i sredniego ryzyka. |

OBSZAR SUBSTANCJI CHEMICZNYCH I ICH MIESZANIN

okumentacj dot. I‘Stl'ac_]l sustancjichermcznej w ECHA; Dokumentacja dot. |

zezwolen ;
Dokumentacja dotyczgca spetnienia ograniczenia zawartego w

zataczaniu XVII

Dokumentacja w zakresie informacji o substancjach zawartych w wyrobach
(SVHC), bazy SCIP, zgloszen PCN/UFI

Karty charakterystyki substancji chemicznych lub ich mieszanin (REACH);
Dokumentacja dot. klasyfikacji i oznakowania, dokumentacja potwierdzajaca
dokonanie klasyfikacji zgodnie zrozporzadzeniem CLP. Dokumentacja dotyczaca

zgloszenia do C&L Inventory
Dokumentacja dot. detergentow

Karty charakterystyki substancji emmznych lub 1c mieszanin (REACH).

Etykiety i opakowania (CLP).
Dokumentacja dot. fancucha dostaw (potwierdzenie pochodzenia produktow oraz
| ich nabywcow).

| Wyniki poprzednich kontroli | Stwierdzone w poprzednich kontrolach
powazne uchybienia, liczne interwencje (10 lub
| Interwencje orazinformacje | iecej w okresie 5 lat) i/lub informacije od

| od innych organéw innych organéw dotyczace ponizszych
obowigzkéw w zaKresie substancji
chemicznych i ich mieszanin:




- wprowadzanie do obrotu lub stosowanie
substancji, mieszanin, bez wymagane;j
rejestracji;

- brak raportu bezpieczenstwa chemicznego
zgodnie z REACH,;

- niespelnianie przepisow prawa w
zakresie zat. XIV (zezwolenia) i zal.
XVII (ograniczenia) REACH,;

- niespelnianie przepiséw prawa w zakresie
badan na zwierzetach kregowych
(REACH) oraz na ludziach i zwierzetach
(CLP),

- wprowadzanie bez wymaganej zgody na
odstepstwo (wg. rozporzadzenia w
sprawie detergentow) srodka
powierzchniowo czynnego;

Nieterminowe realizowanie
zalecen z poprzednich kontroli.

. Unikanie i celowe utrudnianie kontroli.
| Inne przeslanki W przypadku producentow i
: wprowadzaj acych do obrotu:
brak atestowanego zamkniecia
zabezpieczajgcego przed otwarciem przez
dzie¢mi w przypadku, gdy jest to
wymagane.

Wyniki poprzednich kontroli | Stwierdzone w poprzednich kontrolach

: . ) | uchybienia, interwencje (powyzej 3 w okresie 3
| Interwencje orazinformacje | 1a¢) i/lub informacje od innych organéw w

| od innych organéw zakresie przepisow dotyczacych substancji

chemicznych i ich mieszanin oraz detergentow

nie opisane w punkcie dotyczacym wysokiego

zyka.

Brak dokumentacji w tancuchu dostaw m.in. !

zakresie informacji o substancjach zawartych w

wyrobach (SVHC), bazy SCIP, 5

zgltoszen PCN/UFI. |

Brak wspolpracy w czasie poprzednich ‘
kontroli. |
| Inne przeslanki W przypadku importerow:
| niezgodnosci dotyczace zgloszendo C&L
Inventory;
- niezgodnosci dotyczace zgloszen oraz '
identyfikacji substancji SVHC.

do wysokiego ryzyka.

|
Braki naruszen kwalifikujacych i‘
|




Wyniki poprzednich kontroli Stwicrdzone w poprzednich kontrolach
pojedyncze, drobne uchybienia lub interwencje

(1-3 w okresie 5 lat) w zakresie przepisow
dotyczacych substancji chemicznych i ich |
mieszanin oraz detergentéw nie opisane w :
punktachdotyczacych wysokiego i $redniego |
ryzyka.

Interwencje

Inne przeslanki: Braki naruszen kwalifikujacych
do wvsokiego i §redniego ryzyka.

OBSZAR HIGIENY PRACY

|
|
|
|
|
|

1A

1C

1D

1E

2 grupa




Nalezy zaliczy¢ obiekty niewy mamm 1 :
lzli%zsz;zeyh ) 'm “W% gmme speimmccm mjmme} Podgrupa=*
Zaktady, w ktér
2A
ystepuje na et ”’ﬁiécz;rnmk:rak@ é&*cze,mmagmma
(LM St@z@maehﬂi*i&‘ifﬂ 5NDS i/lub w ktérych
‘gst@ u;e mzeaiem nniki rakotworcze, m u%efmelub reprotoksyczne 2B
srych nie okreslono wartosei NDS lub nie prmmwadmno ;
Mﬂm jarg chﬁzynaikéw émda...s&apmymm.
2C
3 grupa
Podgrupa**
3A
3B
3C
-ﬁfPozosta?ezak}ady,. iespetniajace kryteriow srecniego lub wysoki 3D
ryzyka : : : .

Kategoryzacja podmiotéw uwzglednia jedynie skale zagrozef. Nie uwzglednia innych
czynnikow, ktére moga mie¢ wplyw na podjecie decyzji, ktéry zaklad z danej grupy
powinnismy zaplanowa¢ do kontroli na nastepny rok kalendarzowy (np. wyniki poprzednich
kontroli, zasadne interwencje, inne zagrozenia srodowiska pracy wplywajace na kategoryzacje
obiektu, liczba narazonych pracownikéw, itp.).

Objasnienia:

*Aby zakwalifikowa¢ podmiot do grupy 1, 2, 3 lub 4 nalezy wezesnigj ustali¢ wymagania ktorej
podgrupy (w kazdej grupie wskazano podgrupy od A do C lub E) spehia ten podmiot.

**Podgrupa - wytyczne, jakie aspekty nalezy wzigé pod uwage podczas kwalifikowania
podmiotu do danej grupy, wskazujace jednoczesnie charakterystyke zagrozen wystepujacych
w zakladzie:

1) Podgrupa A - to narazenie na czynniki szkodliwe,

2) Podgrupa B - to narazenie na CMR,

3) Podgrupa C - to narazenie na szkodliwe czynniki biologiczne,

4) Podgrupa D - to choroby zawodowe

5) Podgrupa E - nowe zaklady pracy



Dla kazdego podmiotu nalezy wybrac, te podgrupy, ktére charakteryzujg zaktad, przy czym
nalezy przestrzega¢ zasady, 7e obowiazuje zawsze najwyzsza kategoria w danej podgrupie.
Nalezy kierowa¢ si¢ nastepujacym algorytmem postepowania:

Jesli dla danego obiektu wybrano podgrupe:

1) 1A to nie klasyfikuje si¢ go jako 2A i 3A.

2) 1B to nie klasyfikuje sie go jako 2B i 3B,

3) 1C to nie klasyfikuje si¢ go jako 2C i 3C.

Klasyfikacja do podgrup daje jednoczesnie charakterystyke zaktadu, np.:

Zaklad skategoryzowany jako 1A 2B 3C — to zakfad, w ktérym wystepuja:

1) przekroczenia NDS/N, NDSCh, NDSP z wyjatkiem zakladow z przekroczeniami NDN
hatasu i drgan mechanicznych, w ktérych wdrozono program dziatan organizacyjno-
technicznych;

2) czynniki rakotwércze, mutagenne lub reprotoksyczne (CMR) w stezeniach 0,1<x<0,5 NDS
i/lub, w ktérych wystgpuje narazenie na czynniki rakotwércze, mutagenne lub
reprotoksyczne (CMR), dla ktérych nie okreslono wartosci NDS lub nie przeprowadzono
badan i pomiaréw tych czynnikéw w srodowiska pracy.

3) narazenie na szkodliwe czynniki biologiczne grupy 3 (niewymienione w grupie 1C i 2C) lub
w ktorych wystepuje wylacznie narazenie na czynniki biologiczne grupy 2.

OBSZAR ZDROWIA PUBICZNEGO I PROMOCJI ZDROWIA

. Macierz oceny ryzyka
Punktacja koncowa stuzy przypisaniu obiektu do jednej z kategorii ryzyka, zgodnie z pkt 4




I Klasyfikacja ryzyka a czestotliwo$é kontroli planowanych

Ryzyko, to prawdopodobiefistwo wystapienia szczegllnego zagrozenia obnizenia
bezpieczenstwa dla ochrony zdrowia lub zycia oraz ochrony srodowiska.

Kategori¢ ryzyka stanowi wynik punktowy okreslony na podstawie iloczynu skutku naruszenia
przepisow
i prawdopodobienstwa wystapienia naruszenia przepisow sanitarnych.

. Zaszeregowanie nadzorowanych placéwek odpowiednio do kategorii ryzyk (niskie,
Srednie, wysokie):

1) wysokie ryzyko - placéwki (lub ich czgsci), w ktérych wystepuja czynniki szkodliwe:

a) szkoly wszystkich typow, w ktorych obecne sa szkodliwe substancje
chemiczne wykorzystywane w trakcie doswiadczen wykonywanych
zarOGwno przez uczniow, jak réwniez w ramach pokazu przez
nauczyciela;

b) szkoly wyzsze w ktorych obecne sa szkodliwe substancje chemiczne
wykorzystywane w trakcie doswiadczen wykonywanych zaréwno
przez studentow, jak rowniez w ramach pokazu przez
wykiadowcow;

c) szkoly wszystkich typow oraz szkoly wyzsze ksztalcace w
kierunkach, na ktérych moze dojs¢ do zakazen materialem
biologicznym uczniéw, studentéw, nauczycieli wyktadowcow
(technika  weterynaryjne, szkoly ksztalcace w  kierunkach




weterynaryjnych i medycznych);

d) placowki praktycznej nauki zawodu, w ktérych badania srodowiska
praktycznej nauki zawodu wykazaly wystepowanie czynnikow
szkodliwych  badz ucigzliwych na  stanowiskach, ktorych
prowadzona jest nauka praktycznej nauki zawodu (bez wzgledu na
wysoko$¢ najwyzszych stezen i nat¢zen wystepujacych w tym
srodowisku);

¢) placowki praktycznej nauki zawodu, w ktérych w ramach programu
nauczania moze dojs¢ do przerwania cigglosci ludzkich tkanek (np.
kosmetyczki);

f) turnusy sezonowego wypoczynku dzieci i mtodziezy (wypoczynek w
formie wyjazdowej);

g) placowki opieki nad dzie¢mi w wieku do lat 3 (zlobki, kluby
dziecigce);

h) placowki wychowania przedszkolnego (przedszkola, punkty

przedszkolne, zespoly
wychowania przedszkolnego)

2) $rednie ryzyko:

a) szkoly wszystkich typow oraz szkoly wyzsze, ktore nie posiadaja
niebezpiecznych substancji chemicznych i ich mieszanin i nie
prowadzg z nimi do$wiadczen. Do tej grupy zalicza si¢ rowniez szkoty
artystyczne, kiore realizujg podstawe programowa w danym zakresie;

b) miejsca zakwaterowania, w ktorych przybywaja dzieci i miodziez
(samodzielne domy studenckie, internaty i bursy, schroniska
mlodziezowe);

¢) domy wczasow dzieciecych;

d specjalne osrodki wychowawcze;

e) specjalne osrodki szkolno-wychowawcze;

f) mlodziezowe osrodki wychowawcze;

g) milodziezowe osrodki socjoterapii;

h) placowki opiekunczo-wychowawcze;

i) domy pomocy spotecznej;

j) sale/salony zabaw;

k) tzw.,malpie gaje™;

) turnusy sezonowego wypoczynku dzieci i mlodziezy (wypoczynek w
miejscu zamieszkania);

m) zielone/biate szkoty

3) niskie ryzyko:

a) placoéwki wsparcia dziennego,

b) miodziezowe domy kultury i patace mlodziezy,

¢) ogniska pracy pozaszkolnej,

d) ogrody jordanowskie,

e) placowki zajmujace si¢ wspomaganiem terapeutycznym dzieci i mtodziezy
(poradnie-psychologiczno-pedagogiczne, centra pomocy psychologiczno-
pedagogicznej, centra wspierania edukacji, itp.),

f) szkoly muzyczne realizujace wylacznie ksztatcenie artystyczne

WAZNE
Pierwszenstwo w wykonaniu kontroli w ramach tej samej grupy ryzyka planuje sie z
uwzglednieniem ponizszych warunkow:



- wielkos¢ narazonej populacji,
= warunki zdrowotne populacji,

- ryzyka wynikajace z samego obiektu.

OBSZAR HIGIENY KOMUNALNEJ

Analiza ryzyka

Kategoria ryzyka

Rodzaj podmiotu kontrolowanego

wysokie ryzyko — kontrola tak
czgsto, jak to jest konieczne dla
zapewnienia skutecznego
stosowania odpowiednich
przepiséw. z uwzglednieniem
wysokiego ryzyka wystgpienia
nieprawidlowosci oraz srodkéw
niezbednych do jego ograniczania

= podmioty lecznicze tj.: szpital, zaktad opiekunczo-leczniczy,
zakiad pielegnacyjno-opiekunczy, zaklad rehabilitacji
leczniczej, hospicjum, zaktad lecznictwa uzdrowiskowego
(sanatorium), zaktad patomorfologii, prosektura;

- wodociggi — system zaopatrzenia w wode;

~ zaklad/salon wykonujacy zabiegi z naruszeniem ciaglosci
tkanek, m.in. tj.: kosmetyczny, tatuazu, piercingu;

| = domy przedpogrzebowe/zaktady swiadczace inwazyjne ustugi

zwigzane z przygotowaniem zwlok do pochowania, m.in. tj.:
balsamacja, konserwacja, usuwanie elektrod/rozrusznikdw;

- pralnie $wiadczgce ustugi dla podmiotow wykonujacych
dzialalnos¢ lecznicza;

= domy pomocy spolecznej, placéwki zapewniajgce calodobowa
opieke, ogrzewalnie,

~ schroniska dla bezdomnych z ustugami opiekunczymi

srednie ryzyko — kontrola nie czesciej
nizraz w ciggu 3 lat

- noclegownie, schroniska dla bezdomnych;

- pralnie Swiadczgce ustugi podmiotom innym niz wykonujace
dziatalnos¢ lecznicza;

- hotele, motele, pensjonaty, kempingi, domy wycieczkowe,
schroniska mlodziezowe, schroniska, pola biwakowe,
agroturystyka;

~ kapieliska i miejsca okazjonalnie wykorzystywane do kapieli:

- plywalnie;

— strzezone osrodki i areszty dla cudzoziemcow, izby
wytrzezwien

niskie ryzyko - kontrola nie czgsciej
nizraz wciggu 5 lat

- domy przedpogrzebowe swiadczgce ustugi inne niz wskazane
w 1 grupie ryzyka (przewoz, przechowywanie zwtok, itp.);

— cmentarze,

- zaklady fryzjerskie, zaklady kosmetyczne bez przerywania
ciaglosci tkanek;

= solaria, zaklady odnowy biologicznej bez przerywania
ciggtosci tkanek;

— dworce autobusowe, dworce kolejowe, porty lotnicze, porty
morskie:

~ przejscie graniczne, ustepy publiczne i ogélnodostepne;

- obiekty sportowe, tereny rekreacyjne (tereny zieleni), plaze
przy kapieliskach;

- zaklady karne, areszty sledcze




Kryterium doboru pierwszenistwa w wykonaniu kontroli w ramach tej samej grupy ryzyka:

- wielkos¢ narazonej populacji;

- uwarunkowania zdrowotne populacji (osoby chore, osoby starsze, osoby z obnizona
odpornoscig);

- inwazyjnos¢ zabiegow i ustug (zabiegi chirurgiczne, przeszczepy, otwarte rany;

~ inwazyjnos¢ ustug (zakltady pogrzebowe, zaklady beauty);

- ryzyka wynikajgce z samego obiektu (podmiot leczniczy - kolonizacja drobnoustrojami
chorobotworezymi, ustugi kosmetyczne, ustugi pogrzebowe).

Czynniki wplywajace na zwigkszenie czestotliwosci kontroli:

- Wwystgpienie podejrzenia zagrozenia zycia lub zdrowia;

— nakazy dotyczgce terminu / czgstotliwosci kontroli wynikajace z przepisOw prawa (np.
dotyczace kontroli kapielisk);

— uzasadnione podejrzenie popetnienia przestgpstwa lub wykroczenia;

— przeprowadzenie postgpowania w celu sprawdzenia wykonania zalecen pokontrolnych
organu lub wykonania decyzji nakazujacych usuniecie naruszen prawa, w zwigzku z
przeprowadzong kontrola.

OBSZAR EPIDEMIOLOGII

Kategoryzacja ryzyka w obszarze nadzoru sekcji epidemiologii nad podmiotami leczniczymi
Jest zwiazana z ryzykiem szerzenia si¢ w nich zakazen zwiazanych z opieka zdrowotna,
wynika z czasu pobytu w placéwcee, inwazyjnosci metod diagnostycznych i leczniczych,
wieku i stanu zdrowia os6b w nich leczonych.

Podmioty lecznicze w rodzaju szpitale — wysokie ryzyko szerzenia sie zakazen (niezaleznie
od profilu) ze wzgledu na obecnos¢ osob chorych, z réznym i trudnym do oceny stanem
immunologicznym, nasilenia inwazyjnych procedur leczniczych i diagnostycznych,
wielochorobowos¢.

Rekomenduje przeprowadzenie kontroli nie rzadziej niz raz na 1 rok.

Szpitale 1 dniowe: Srednie ryzyko szerzenia sie¢ zakazen - krétkotrwata hospitalizacja
zazwyczaj u osob w dobrym stanie ogolnym, bez wielochorobowosci, inwazyjne metody
lecznicze.

Zaklady opiekunczo-lecznicze, opiekunczo-pielegnacyjne - wysokie ryzyko szerzenia si¢
zakazen ze wzglgduna wielochorobowos¢ i starczy wiek pacjentow, rozny trudny do oceny stan
immunologiczny, dtugi czas przebywania w nich pacjentéw, wezesniejsze pobyty pacjentow
w szpitalach.

Podmioty lecznicze w rodzaju sanatoria, osrodki rehabilitacji - Srednie ryzyko szerzenia sig
zakazefi - osoby zazwyczaj rokujgce powr6t do zdrowia i sprawnosci, czesto starszy wiek i
wielochorobowosé, maloinwazyjne procedury diagnostyczne
1 lecznicze, pobyt kilkutygodniowy (dtugotrwaty).

Podmioty lecznicze ambulatoryjne, tj. przychodnie i praktyki lekarskie i pielegniarskie (z
wyjatkiem zabiegowych), fizjoterapia - niskie ryzyko szerzenia si¢ zakazen - male nasilenie
procedur inwazyjnych, zazwyczaj prawidlowy stan immunologiczny pacjentéw, krotki pobyt
pacjenta w podmiocie leczniczym.

Podmioty lecznicze ambulatoryjne - zabiegowe: tj. przychodnie i praktyki lekarskie (np.
chirurgiczne, stomatologiczne, ginekologiczne, laryngologiczne i wykonujace zabiegi
endoskopowe) — $rednie ryzyko szerzenia si¢ zakazen - inwazyjne procedury diagnostyczne
1 lecznicze, ale krétki pobyt pacjenta w podmiocie leczniczym, zazwyczaj prawidlowy stan
immunologiczny.



Inne podmioty lecznicze:

Stacje krwiodawstwa — niskie ryzyko szerzenia sie zakazen - krotkotrwale Inwazyjne
procedury _pobrania krwi, wykonywane u o0s6b zdrowych z prawidlowym stanem
immunologicznym, z uzyciem sprz¢tu jednorazowego.

Stacje dializ — $rednie ryzyko szerzenia si¢ zakazen - dtugotrwale i powtarzane wielokrotnie
inwazyjne procedury zabiegowe, u o0s6b =z niewydolnoscia narzadowa, czesto z
wielochorobowoscig 1 trudnym do oceny stanem immunologicznym.

Punkty pobran krwi—niskie ryzyko szerzenia sie zakazen - krétkotrwate inwazyjne procedury
diagnostyczne, krotki pobyt w podmiocie leczniczym

Punkty szczepien — niskie ryzyko szerzenia si¢ zakazen — krotkotrwale inwazyjne procedury
diagnostyczne, sprzet jednorazowy krotki pobyt w podmiocie leczniczym, przeprowadzane u
0s0b zazwyczaj zdrowych.

Uwaga: Punkty szczepien podlegajac corocznym kontrolom problemowym zwigzanym
z realizacja Programu Szczepien Ochronnych

UWAGI OGOLNE DLA WSZYSTKICH OBSZAROW

Czestotliwos¢ kontroli:

Wysokie ryzyko: tak czesto, jak to konieczne dla zapewnienia skutecznego stosowania
odpowiednich przepiséw, z uwzglednieniem wysokiego ryzyka wystgpienia nieprawidlowosci
oraz srodkéw niezbednych do jego ograniczenia

Srednie ryzyko: nie czgsciej niz raz w ciggu 3 lat

Niskie ryzyko: nie czesciej niz raz w ciagu 5 lat

W kazdym przypadku wlasciwy terenowo panstwowy powiatowy inspektor sanitarny moze
zwigkszy¢ czgstotliwosé kontroli, tzn. przedsiebiorstwo moze zostaé zakwalifikowane do
wyzszej kategorii ryzyka z uwagi na stwierdzone podczas kontroli nieprawidfowosci,
wplywajgce zasadne interwencje oraz informacje od innych organow lub na skutek
uzasadnionych przestanek wynikajgcych z sytuacji sanitarno-epidemiologicznej.

Nalezy pamigtaé, ze zasady czestotliwosci kontroli wynikajgce z kategorii ryzyka stosuje sie z
uwzglednieniem przepiséw szczegdlnych, ktére moga okreslaé inne czestotliwosei lub
procedury kontroli w danym obszarze nadzoru.

Jezeli w wyniku wezesniejszych kontroli lub jezeli ocena wilasna sytuacji epidemiologicznej
podmiotu leczniczego dokonana przez podmiot kontrolujacy wskazuje na pogorszenie sytuacji
epidemiologicznej kontrola powinna by¢ tak czesto, jak to jest konieczne dla zapewnienia
skutecznego stosowania odpowiednich przepisow, z uwzglednieniem podwyzszonego ryzyka
wystgpowania nieprawidlowosci oraz srodkéw niezbednych do jego ograniczania. Daje to
mozliwos¢ uznaniowego decydowania o czestosci kontroli.

Przestanki podwyzszenia lub obnizenia ryzyka:

1. Jezeli w wyniku wezesniejszych kontroli nie stwierdzano nieprawidtowosci podmiot
leczniczy moze zosta¢ przesuniety do nizszej kategorii ryzyka (z wysokiej do sredniej
lub sredniej do niskiej) i by¢ kontrolowany rzadziej.

2. Jezeli w wyniku wezesniejszych kontroli stwierdzano nieprawidtowosci i wydano
zalecenia pokontrolne, ktore nie zostaly wykonane podmiot leczniczy winien byé
przesunigty do wyzszej kategorii ryzyka (tj. z niskiej do $redniej lub ze sredniej do
wysokiej) w celu poddania czestszym kontrolom.

3. Jezeli w wyniku wezesniejszych kontroli stwierdzano nieprawidtowosci konczace sie
wydaniem decyzji administracyjnej nakazujacej ich usuniccie, ktéra nie zostata



wykonana, to podmiot leczniczy powinien by¢ przesuniety do kategorii wysokiego
ryzyka szerzenia si¢ zakazen i by¢ poddawany kontroli corocznej.

. Jezeli ocena wlasna sytuacji epidemiologicznej podmiotu leczniczego dokonana przez
podmiot kontrolujgcy wskazuje na pogorszenie sytuacji epidemiologicznej zakazen, to
podmiot leczniczy winien zosta¢ przesuniety do wyzszej kategorii ryzyka w celu
poddania czgstszym kontrolom.



