Departament Nadzoru i Kontroli

DNK.WK.1741.5.2026
Warszawa, 10 lipca 2026.

Informacja o wynikach kontroli realizacji zadania publicznego
pn. Seniorzy dziatajq lokalnie.

Kancelaria Prezesa Rady Ministrow (dalej: KPRM) przeprowadzita kontrole planowa realizacji zadania
publicznego pn. Seniorzy dziatajq lokalnie (dalej réwniez: Zadanie lub Projekt). Podstawe kontroli stanowit
art. 17 ustawy z 24 kwietnia 2003 r. o dziatalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie® w zw. z § 10 Umowy
nr 698/DS/25 z 7 pazdziernika (dalej: Umowa) zawartej pomiedzy KPRM a Stowarzyszeniem Business
Management Club Gliwice (KRS 0000355043, REGON 241583986, NIP 6312611900).

Podstawa prawna
§ 10 Umowy, w zwiazku z art. 17 ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 r. o dziatalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie?. Zadanie zlecono

w trybie otwartego konkursu ofert, okreslonego w Regulaminie otwartego konkursu ofert w ramach programu wieloletniego na rzecz Oséb
Starszych ,Aktywni+" na lata 2021-2025 Edycja 2025 (dalej: Regulamin). Kontrole przeprowadzono w sposéb zgodny ze Standardami
kontroli w administracji rzaqdowej z 31 sierpnia 2017 r.

Stowarzyszenie Business Management Club Gliwice (dalej: Stowarzyszenie, Zleceniobiorca albo
Kontrolowany) zostato wpisane do Krajowego Rejestru Sadowego (dalej: KRS) 28 kwietnia 2010 r.
i zajmuje sie m. in.: dziatalnoscia na rzecz: oséb w wieku emerytalnym; wspomagania rozwoju wspdlnot
spotecznych i lokalnych, a takze aktywizacjq spoteczng oséb starszych.

Zleceniobiorce reprezentuje Zarzad, tj. | NI or-- I Orzanem nadzoru

Stowarzyszenia jest Komisja rewizyjna.

[Ocena ogolnal

[cel gtéwny] Zadanie zrealizowano w czesci niezgodnie z Umowa i z Oferta®. Kontrolowany nie
udokumentowat udziatu beneficjentéw Zadania w realizacji 2 z 7 zaplanowanych dziatarh merytorycznych
(29%), jak rowniez nie potwierdzit osiggniecia 4 z 11 mierzalnych rezultatow twardych (36%). Tym samym
nie osiagnieto gtéwnego celu Projektu, ktorym byto podniesienie poziomu zaangazowania seniorow
wsprawy lokalne poprzez wzrost aktywnosci z wykorzystaniem wiedzy z zakresu partycypacji
obywatelskiej wsréod 80 osoéb starszych z powiatu krapkowickiego i okolic w okresie od 1 marca 2025 r.
do 31 grudnia2025r.

[rozliczenie wydatkdw] Koszt Zadania wynidst 76 126 zi, tj. o 306 zt mniej niz zatozono w Ofercie
(76 432 zt), co wynika ze zmniejszenia wartosci wktadu osobowego Stowarzyszenia. Wydatki w tacznej
kwocie 10926 zt z 76 126 zt (14% catkowitej faktycznej wartosci Zadania), w tym 9 600 zt ze srodkow
dotacji (16% wartosci dotacji) oraz 1326 zt wktadu wtasnego osobowego, poniesiono na dziatania,
w ktérych nie udokumentowano udziatu beneficjentéw. W tym zakresie Stowarzyszenie rozliczyto
otrzymang dotacje nieprawidtowo.

Zleceniobiorca nie wykazat rowniez, aby wydatki ze srodkéw dotacji w wysokosci 59 500 zt zostaty
poniesione w sposéb zgodny z art. 44 ust. 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych*
(dalej: ustawa o finansach publicznych), tj. w sposdb celowy i oszczedny, z zachowaniem zasad uzyskiwania
najlepszych efektéw z danych naktadéw oraz optymalnego doboru metod i Srodkéw stuzacych osiggnieciu
zatozonych celéw. Tym samym naruszyt §4 ust. 1 pkt 4 Umowy, zgodnie z ktorym wszystkie koszty
kwalifikowalne zadania publicznego muszg spetnia¢ wymogi efektywnego zarzadzania finansami,
w szczegolnosci osiggania wysokiej jakosci za dang cene. Nalezy réwniez podkresli¢, ze zgodnie
z8§21ust. 1 Umowy w odniesieniu do jej ustalen majg zastosowanie przepisy ustawy o finansach
publicznych.

Wktad wtasny Zleceniobiorcy wynidst 16 626 zt zamiast zadeklarowanych 16 932 zt (o 306 zt mniej),
cooznacza, ze Stowarzyszenie naruszyto § 3 ust. 3 pkt 2 Umowy, a takze § 3 ust. 6 w zwiagzku

1Dz.U.z 2025 r.poz. 1338, tj. ze zm.

2Dz.U.z2024r.poz. 1491, tj. ze zm.

3 Oferta realizacji zadania publicznego nr 11595 (dalej: Oferta lub Whniosek).
4Dz.U.z2025r., poz. 1483, tj.



z niezachowaniem zadeklarowanego we Whniosku procentowego udziatu wktadu wtasnego w stosunku
do srodkéw dotacji (27,94% zamiast 28,46%). Zgodnie z § 3 ust. 8 Umowy naruszenie postanowien
o przekazaniu na realizacje zadania publicznego wktadu wtasnego o zadeklarowanej w Umowie wartosci
uwaza sie za pobranie dotacji w nadmiernej wysokosci.

[beneficjenci Zadania] W Projekcie wzieto udziat 109 senioréw (o 29 wiecej niz zatozono w Ofercie),
w wieku powyzej 60 lat, zamieszkujacych powiat krapkowicki i okolice (miejscowosci do 30 km poza
granicami powiatu), w tym 31 oséb z niepetnosprawnoscia (o 23 wiecej niz zatozono w Ofercie).

Zleceniobiorca naruszyt postanowienia Regulaminu poprzez nierzetelne dokumentowanie udziatu
beneficjentéow w realizowanych zajeciach i wydarzeniach. Kontrolowany nie udokumentowat obecnosci
16 senioréw (100% uczestnikéw Dziatan 5i 6) w 4 spotkaniach realizowanych w ramach Dziatania 5 Super
Senior Lider oraz na spacerach badawczych i panelach dyskusyjnych w ramach Dziatania 6 Senior konsultuje,
tj. nie sporzadzit list obecnosci spetniajacych wymogi Regulaminu.

Ponadto lista obecnosci 16 seniorow (100% uczestnikdéw Dziatania 4) podczas wyjazdu edukacyjnego nie
dokumentuje, czy wskazane na niej osoby braty udziat we wszystkich zajeciach przeprowadzanych
w czasie wyjazdu (przedstawiono jedng liste obecnosci, natomiast wyjazd trwat od 9 do 12 pazdziernika
2025r.).

[realizacja szkolen i warsztatow] Zleceniobiorca nie dostosowat formy wsparcia do potrzeb grupy
uczestnikow (realizujac zajecia do 15 godzin dydaktycznych) oraz do mozliwosci treneréw, ktérzy
przeprowadzali zajecia do 16 godzin dydaktycznych w ciagu jednego dnia. Swiadczy to o niespetnieniu
zatozen Oferty, gdzie wskazano, ze oferta edukacyjna bedzie uwzgledniata predyspozycje grupy
docelowej a osoby prowadzace szkolenia powinny posiadaé¢ umiejetnosci pozwalajgce na dostosowaniu
zaje¢ do mozliwosci psychofizycznych uzytkownikéw. Tym samym Kontrolowany naruszyt
§ 2 ust. 3 Umowy, w ktérym zobowigzat sie do realizacji Projektu zgodnie z Oferta.

[rozeznanie rynku] Stowarzyszenie nie stosowato zasady uczciwej konkurencji przy wyborze
wykonawcéw 10 z 13 zaméwionych ustug na taczng kwote 42 400 zt (71% kwoty dotacji). Tym samym
naruszyto Regulamin (czes¢ A pkt 11.9) zgodnie z ktérym byto zobowigzane do przeprowadzenia
rozeznania rynku lub przestania zapytania ofertowego do co najmniej 3 podmiotéw. Zgodnie
z § 21 ust. 1 Umowy w odniesieniu do niej maja zastosowanie przepisy ustawy o finansach publicznych. Tym
samym  Kontrolowany powinien  wydatkowa¢ S$rodki publiczne w  sposéb  zgodny
z art. 44 ust. 3 pkt 1 przywotanej ustawy. W pozostatych 3 przypadkach rozeznanie rynku w zwigzku
zzaméwieniem ustug na taczna kwote 17100 zt (29% kwoty dotacji) przeprowadzono ustnie,
dokumentujac ten fakt w formie notatek, sporzadzonych przez Koordynatora.

[umowy] Stowarzyszenie wydatkowato srodki publiczne w wysokosci 23 100 zt (39% kwoty dotacji) bez
pisemnych uméw z wykonawcami. Taka forma wspoétpracy byta nieprzejrzysta, nie zabezpieczata
intereséw Zleceniobiorcy w przypadku nienalezytego wykonania uméw przez wykonawcow i stwarzata
ryzyko niewtasciwego gospodarowania srodkami publicznymi. Ponadto zadna z 6 zawartych umoéw
cywilno-prawnych, na taczng kwote 36 400 zt (61% kwoty dotacji), nie zawierata ustalen w przedmiocie
kar umownych w przypadku ich niewtasciwej realizacji. Oznacza to, ze nie zabezpieczaty one interesu
Kontrolowanego w przypadku niewykonania zobowigzania lub jego nienalezytego wykonania.

[obowiazki informacyjne] Kontrolowany nie przestrzegat postanowien § 1 ust. 9 Umowy i nie zastosowat
sie do wymogu Regulaminu (czes$é A pkt VII1.2), tj. nie upowszechnit informacji na temat Projektu wsrdod jak
najszerszego grona odbiorcow, a takze nie udokumentowato przeprowadzonej rekrutacji. Zleceniobiorca
nie umiescit réwniez informacji, ze zadanie publiczne jest finansowane ze $rodkéw otrzymanych od KPRM
na wszystkich materiatach sporzadzonych w zwiagzku z realizacjg Projektu, naruszajgc tym samym
§ 9 ust. 1 Umowy.

Ponadto w informacji zamieszczonej na profilu Prezesa Stowarzyszenia na portalu Facebook nie
wskazano daty zawarcia Umowy, co byto niezgodne z § 7 ust. 1 pkt 7 rozporzadzenia w sprawie dziatan
informacyjnych w brzmieniu nadanym mu rozporzadzeniem Rady Ministréw z dnia 7 lipca 2023 r.
zmieniajgcym rozporzqgdzenie w sprawie okreslenia dziatan informacyjnych podejmowanych przez podmioty
realizujgce zadania finansowane lub dofinansowane z budzetu paristwa lub z paristwowych funduszy celowych®
(dalej: rozporzadzenia w sprawie dziatai informacyjnych). Stowarzyszenie nie przedstawito dowodow

5Dz.U.z2023r.poz. 1417.



potwierdzajacych umieszczenie plakatu informacyjnego, o ktérym mowaw § 2 pkt 2 lit. b rozporzadzenia
w sprawie obowigzkdéw informacyjnych.

[wyodrebnienie rachunku bankowego i ewidencji kosztéw] Kontrolowany prawidtowo wyodrebnit
rachunek bankowy, wskazany w § 3 ust. 1 Umowy. Dokonano z niego wszystkich ptatnosci zwigzanych
zrealizacjg Zadania, przestrzegajac zasady dokonywania ptatnosci bezgotéwkowej oraz zasady
kasowosci (ptatnosci zrealizowano do 31 grudnia 2025 r.). Prawidtowo wyodrebniono rowniez ewidencje
ksiegowa, a ujete w niej operacje umozliwiaty identyfikacje poszczegdlnych wydatkow.

[dowody ksiegowe] Rozliczone w Sprawozdaniu wydatki na kwote 59 500 zt pochodzace w catosci
ze Srodkow dotacji byty identyfikowalne i weryfikowalne. Wszystkie 21 dowoddéw ksiegowych
wystawiono w terminie i optacono w okresie zgodnym z § 2 ust. 1 Umowy, tj. pomiedzy 30 czerwca
a 31 grudnia 2025 r. Fakt przeprowadzenia ich kontroli merytorycznej oraz formalno-rachunkowej zostat
prawidtowo potwierdzony, a zamieszczone na nich dekrety ksiegowe sporzadzono zgodnie z art. 21 ust.
1 pkt 6 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci® (dalej: ustawa o rachunkowosci).

[Opis Zadania i termin ztoZzenia Sprawozdania KPRM]

1. Kontrolowany przystapit do otwartego konkursu w ramach Programu Wieloletniego na rzecz Oséb
Starszych Aktywni+ na lata 2021-2025 (dalej: Program), a nastepnie zawart z KPRM Umowe i otrzymat
Srodki w wysokosci 59 500 zt na realizacje Zadania pn. Seniorzy Dziatajq Lokalnie. Catkowity koszt Projektu
oszacowano na 76432 zt, w tym srodki dotacji oraz 16 932 zt wktadu osobowego Zleceniobiorcy
(22% wartosci Zadania, 28% wartosci dotacji).

Zgodnie z Oferty celem Projektu byto podniesienie poziomu zaangazowania senioréw w sprawy lokalne
poprzez wzrost aktywnosci z wykorzystaniem wiedzy z zakresu partycypacji obywatelskiej wsréd 80 oséb
starszych z powiatu krapkowickiego i okolic w okresie od 1 marca 2025 r. do 31 grudnia 2025 r., co wpisywato
sie w Priorytet Il Programu - Partycypacja spoteczna.

Zgodnie z § 1 ust. 1 i ust. 8 Umowy Zleceniobiorca zobowigzat sie wykonaé¢ Zadanie na warunkach
okreslonych w Umowie, zgodnie z Wnioskiem i Regulaminem. Umowe podpisano 7 pazdziernika 2025r.,
a dotacje przekazano 16 pazdziernika 2025 r. Okres realizacji Zadania i kwalifikowalnosci wydatkéw
wyznaczono od 1 marca do 31 grudnia 2025r.

We Whiosku zaplanowano realizacje 7 Dziatah merytorycznych?:

1) Senior partycypuje (koszt 12800 zt, w catosci ze $rodkoéw dotacji) z udziatem wszystkich
beneficjentow;

2) Senior wolontariusz (koszt 6400 zt, w catosci ze Srodkéw dotacji) z udziatem wszystkich
beneficjentow;

3) Senior i dobre praktyki (koszt 400 zt w catosci ze $rodkéw dotacji) z udziatem 16 beneficjentdw;

4) Wyjazd edukacyjny z wyjazdowymi wymianami kompetencji spotecznych (koszt 23 600 zt, w catosci
ze $rodkow dotacji) z udziatem 16 beneficjentdw;

5) Seniorskie inicjatywy Super Senior Lider (koszt 7 632 zt, w tym 6 000 ze $rodkéw dotacji oraz 1 632 zt
z wktadu wtasnego osobowego) z udziatem 16 beneficjentéw;

6) Senior konsultuje (koszt 6 400 zt, w catosci ze $rodkéw dotacji) z udziatem 16 beneficjentdw;

7) Senior rekomenduje (czes¢ 1); Ewaluacja (czes¢ 2) (koszt 1500 zt, w catosci ze $rodkéw dotacji)
z udziatem 8 beneficjentéw;

=

Koszt obstugi Zadania oszacowano na kwote 17 700 zt (2 400 zt ze $rodkéw dotacji oraz 15 300 zt

z wktadu wtasnego osobowego).
2. Na realizacje Zadania przeznaczono kwote o 306 zt nizsza niz przewidziano we Whniosku
i Umowie, tj. 76 126 zt, w tym 59 500 zt ze srodkow dotacji oraz 16 626 zt (zamiast zadeklarowanych
16 932 zt) wktadu wtasnego osobowego Stowarzyszenia. Tym samym naruszony zostat § 2 ust. 3 Umowy,
zgodnie z ktérym Zleceniobiorca byt zobowigzany wykonac¢ zadanie publiczne zgodnie z Oferta.
Wszystkie wydatki byty mozliwe do zidentyfikowania i zweryfikowania w oparciu o przekazane umowy
i dowody ksiegowe. Zostaty one poniesione w wysokosciach zgodnych z Kosztorysem, w okresie realizacji
Projektu. W tym zakresie dziatania Kontrolowanego byty zgodne z § 2 ust. 1 i ust. 2 oraz
§ 4 ust. 1 pkt 5 Umowy.

Na realizacje Zadania przewidziano w Umowie kwote 76 432 zt, z tego 59 500 zt ze $rodkéw dotacji

(78% wartosci Zadania) oraz 16 932 zt jako wartos$¢ wktadu osobowego (22% wartosci Zadania).

Woydatki poniesione w zwiazku z realizacjg Zadania obejmowaty koszty:

6Dz.U.z2023r., poz. 120, tj.
7 Cze$¢ I11.4 Wniosku Plan i harmonogram dziatari na rok 2025 oraz cze$¢ V. Wniosku Kalkulacja przewidywanych kosztéw realizacji zadania publicznego.



— umowy zlecenia® na przeprowadzenie 128 godzin dydaktycznych szkolen i warsztatdw w ramach
Dziatania 1 - 12 800 zt (100% ze srodkéw dotacji, pkt 1.1.1. Kalkulacji),

— umowy zlecenia? na przeprowadzenie 64 godzin dydaktycznych szkolen i warsztatéw w ramach
Dziatania 2 - 6 400 zt (100% ze $Srodkéw dotacji pkt 1.2.1. Kalkulacji),

— umowy zlecenial® na moderacje 2 wizyt studyjnych (2 wizyty po 2 godziny dydaktyczne) w ramach
Dziatania 3 - 400 zt (100% ze srodkéw dotaciji, pkt 1.3.1. Kalkulacji),

— umowy zlecenia'! na przeprowadzenie 80 godzin dydaktycznych szkoler i warsztatébw w ramach
Dziatania 4 - 8 000 zt (100% ze $rodkéw dotacji, pkt 1.4.1. Kalkulacji),

— najmu?? érodka transportu na przejazd senioréw w ramach Dziatania 4 - 6 000 zt (100% ze $rodkéw
dotaciji, pkt 1.4.2. Kalkulacji),

— zakwaterowania i wyzywienia®® senioréw w ramach Dziatania 4 - 9 600 zt (100% ze $rodkéw dotacji,
pkt 1.4.3. Kalkulacji),

— cateringu* w ramach Dziatania 5 - 6 000 zt (100% ze $rodkéw dotacji, pkt 1.5.1. Kalkulacji),

— umowy zlecenia®® na przeprowadzenie 64 godzin dydaktycznych doradztwa w ramach Dziatania 6 -
6400 zt (100% ze Srodkéw dotacji, pkt 1.6.1. Kalkulacji),

— najmu® érodka transportu na przejazd senioréw w ramach Dziatania 7 - 1 500 zt (100% ze $rodkéw
dotacji, pkt 1.7.1. Kalkulacji),

— umowy zlecenial’ na prowadzenie ksiegowosci Projektu - 2400 zt (100% ze $rodkéw dotacji, pkt 11.2.
Kalkulacji).

Wartos¢ wktadu osobowego Stowarzyszenie rozliczyto nastepujaco:
— prowadzenie 32 godzin mentoringu'® w ramach Dziatania 5 Seniorskie Inicjatywy Super Senior Lider -
1632 zt (pkt 1.5.2. Kalkulacji), przy czym w tym przypadku przekazane rozliczenie byto zawyzone
0 306 zt (szerzej: pkt 31),
— koordynacja Projektul? - 15 300 zt (pkt I1.1. Kalkulacji).
3. Sprawozdanie ztozono 30 stycznia 2026 r., tj. w terminie wskazanym w § 11 ust. 3 Umowy
i zatwierdzono 3 marca 2026 r. przez Departament Polityki Senioralnej KPRM.

[Osiagniecie rezultatéw Zadanial

4. Zleceniobiorca nie zrealizowat celu gtéwnego Projektu, tj. podniesienia poziomu zaangazowania
seniorow w sprawy lokalne poprzez wzrost aktywnosci z wykorzystaniem wiedzy z zakresu partycypacji
obywatelskiej wsréd 80 oséb starszych z powiatu krapkowickiego i okolic w okresie od 1 marca 2025 r.
do 31 grudnia 2025 r., poniewaz nie osiggnat 4 z 11 mierzalnych rezultatéw twardych. Tym samym zakres
merytoryczny Zadania nie zostat zrealizowany zgodnie z Ofertg oraz Umowa.

Stowarzyszenie nie zrealizowato Dziatania 5 oraz nie zrealizowato w catosci Dziatania 6. Tym samym

nie osiagneto nastepujacych rezultatow:

1. przeprowadzenie 32 godzin doradztwa w ramach Dziatania 5 (udokumentowano 26 godzin,
szerzej: pkt 31),
2. realizacja 4 partnerskich inicjatyw w ramach Dziatania 5 (brak list obecnosci szerzej pkt 20),
3. zaangazowanie 16 senioréw w realizacje partnerskich inicjatyw w ramach Dziatania 5 (brak list
obecnosci, szerzej: pkt 20),
4. uczestnictwo 16 senioréw w opracowaniu map probleméw i potrzeb lokalnych w ramach Dziatania
6 (brak list obecnosci, szerzej: pkt 21).
5. Stowarzyszenie prawidtowo udokumentowato osiagniecie pozostatych 7 z 11 rezultatow
twardych w zwiazku z realizacja czesci dziatan. Listy obecnosci, rejestry przepracowanych godzin
trenerdéw, karty wsparcia doradczego oraz formularze partnerskich inicjatyw potwierdzaja, ze realizacja
Dziatan w tym zakresie przebiegata zgodnie z Oferta. Prawidtowo udokumentowano réwniez (za pomocga
raportéw obserwacyjnych oraz pre/post testow) osiagniecie wszystkich 7 mierzalnych rezultatéow
miekkich. Wypracowano je na zaplanowanym poziomie, zgodnie z Oferta.

Kontrolowany udokumentowat osiagniecie nastepujacych rezultatéw twardych Zadania:

1. uczestnictwo tacznie 109 senioréw (o 29 uczestnikow wiecej niz zatozone minimum)
w szkoleniach i warsztatach w ramach Dziatan 1i 229,

8 Umowa nr 1/2025-BMCG-AKTYWNI+ z 1 maja 2025 r.

? Umowa nr 2/2025-BMCG-AKTYWNI+ z 1 maja 2025 r.

10Umowa nr 3/2025-BMCG-AKTYWNI+ z 1 pazdziernika 2025 r.

1 Umowa nr 4/2025-BMCG-AKTYWNI+ z 1 pazdziernika 2025 r.

12 Faktura VAT nr 32-10-2025 z 31 pazdziernika 2025 r.

13 Faktura VAT nr 28/10/2025 z 12 pazdziernika 2025 r.

14 Faktury VAT nr: FS 34/10/2025 z 13 pazdziernika 2025 r., FS 35/10/2025 z 14 pazdziernika 2025 r., FS 40/10/2025 z 15 pazdziernika 2025 r. oraz 2/10/2025
z 16 pazdziernika 2025r.

15 Umowa nr UZ 02-2025-BMCG-AKTYWNI+ z 1 wrze$nia 2025 r.

16 Faktura VAT nr 34-10-2025 z 31 pazdziernika 2025 r.

17 Umowa nr UZ 01-2025-BMCG-AKTYWNI+ z 1 czerwca 2025 .

18 Porozumienie o $wiadczeniu ustug wolontariackich z 9 pazdziernika 2025 r.

19 Porozumienie o $wiadczeniu ustug wolontariackich z 1 marca 2025 r.

20| jsty obecnosci szkolen i warsztatéw Senior partycypuje oraz Senior wolontariusz.



uczestnictwo 16 senioréw w WyjeZdzie edukacyjnym oraz w 2 wizytach studyjnych??,
przeprowadzenie 128 godzin szkolen i warsztatéw stacjonarnych w ramach Dziatania 122,
przeprowadzenie 64 godzin szkolen i warsztatéw stacjonarnych w ramach Dziatania 223,
zapewnienie 64 godzin wsparcia w ramach doradztwa dla senioréw w ramach Dziatania 624,
wypracowanie przez senioréw 4 partnerskich inicjatyw podczas Wyjazdu edukacyjnego®,
przeprowadzenie spotkania ewaluacyjnego z udziatem 8 uczestnikow?26.

Nouhrdwb

Rezultaty miekkie potwierdzono na podstawie Zbiorczego raportu informacyjnego?’, Raportéw
obserwacyjnych z wizyt studyjnych?® i ze spotkania ewaluacyjnego?® oraz wynikow pre/post testow, ktore
wykazaty osiggniecie lub przekroczenie wszystkich zaktadanych pozioméw wskaznikow.

[Informacja o realizacji Zadania)

6. Zadanie publiczne zrealizowano w czesci niezgodnie z Umowg i Oferta. Kontrolowany nie
potwierdzit udziatu 16 senioréw w realizacji 2 z 7 Dziatan (29%) oraz nie udokumentowat, w sposob
zgodny z Regulaminem, faktu poniesienia na ich realizacje wydatkéw w kwocie 10 926 zt (14% catkowitej
wartosci Zadania), w tym 9 600 zt ze srodkow dotacji (16% wartosci dotacji) i 1 326 zt wktadu wtasnego
osobowego.

7. Beneficjenci Zadania spetniali wymogi wynikajace z Oferty. W Projekcie wzieto udziat 109
seniorow, w wieku powyzej 60 lat, zamieszkujacych powiat krapkowicki i okolice (miejscowosci do 30 km
poza granicami powiatu). Wszyscy Beneficjenci ztozyli Deklaracje uczestnictwa w Projekcie, spetniajace
wymogi okreslone w czesci A pkt 1.6 Regulaminu. Wskazano w nich miedzy innymi daty urodzenia,
adresy zamieszkania, informacje o stopniu niepetnosprawnosci (31 osdb) oraz miejsce aktywnosci
spotecznej (nazwy organizacji zrzeszajacych seniorow).

8. Wydatek w kwocie 7 326 zt (10% catkowitej wartosci Zadania), poniesiony na realizacje Dziatania
5 Seniorskie inicjatywy Super Senior Lider, w tym 6 000 zt ze srodkéw dotacji (10% wartosci dotacji) oraz
1 326 zt wktadu wtasnego osobowego nie zostat prawidtowo udokumentowany.

Zleceniobiorca nie sporzadzit list obecnosci spetniajacych wymogi Regulaminu (szerzej: pkt 20), przez co
nie potwierdzit udziatu 16 senioréw (100% uczestnikéw) w realizacji Dziatania i nie wykazat, ze wykonano
je zgodnie z Ofertg. Tym samym naruszyt § 1 ust. 9 Umowy, w ktérym zobowigzat sie do stosowania
Regulaminu oraz § 2 ust. 3 Umowy, zgodnie z ktérym powinien zrealizowac Zadanie zgodnie z zatozeniami
Oferty.

Na potwierdzenie realizacji Dziatania 5 Stowarzyszenie przekazato dokument pn. Raporty obserwacyjne

ze zrealizowanych inicjatyw, ktéry nie zawiera daty sporzadzenia ani podpisu. Kontrolowany wyjasnit,

ze wzér tego Raportu nie przewidywat na to odpowiednich rubryk, a sporzadzit go Koordynator

po zakonczeniu realizacji inicjatyw, na etapie podsumowania i oceny przeprowadzonych dziatar®°.
Kontrolowany nie wskazat daty sporzadzenia tego dokumentu.

Nalezy podkresli¢, ze szczegétowy sposdb udokumentowania Dziatania nie byt regulowany przez

Umowe i Regulamin. Zalezat on wytacznie od decyzji Zleceniobiorcy, ktéry samodzielnie przygotowat

wykorzystany wzoér Raportu. To od niego zalezato wiec jakie informacje zostang w nim zawarte

i to na nim spoczywa odpowiedzialnos$¢ za braki uniemozliwiajace ustalenie autora i daty sporzadzenia

tego dokumentu.
9. Stowarzyszenie nie sporzadzito list obecnosci podczas spaceréw badawczych oraz paneli
dyskusyjnych, realizowanych w ramach Dziatania 6 Senior Konsultuje (szerzej: pkt 21). Udziat zadnego
z 16 senioréw (100% uczestnikow Dziatania) nie zostat potwierdzony, a tym samym wydatki poniesione
ze $rodkow dotacji na ustuge doradztwa, $wiadczong w zwigzku z zapewnieniem pomocy przy prowadzeniu
i organizacji spacerow badawczych (20 godzin dydaktycznych) oraz paneli dyskusyjnych (16 godzin
dydaktycznych) w tacznej wysokosci 3 600 zt (5% wartosci Zadania, 6% wartosci dotacji) nie zostaty
prawidtowo udokumentowane. Kontrolowany nie wykazat, aby Dziatanie wykonano zgodnie z Ofertg,
atym samym naruszyt § 2 ust. 3 Umowy.

W celu realizacji Dziatania zawarto umowe z Wiceprezesem Stowarzyszenia®! na przeprowadzenie
64 godzin dydaktycznych doradztwa. Wykonanie udokumentowano Rejestrem godzin realizacji ustugi oraz

21 Lista uczestnikéw WE i WWKS.

22| jsty obecnosci szkolen i warsztatéw Senior partycypuje oraz Rejestr godzin realizacji ustugi wykonawcy.

23| isty obecnosci szkolen i warsztatéw Senior wolontariusz oraz Rejestr godzin realizacji ustugi wykonawcy.

24 Karty wsparcia doradczego dla senioréw zaangazowanych na rzecz opracowania lokalnej mapy probleméw.
25 Formularze 4 Partnerskich Inicjatyw Lokalnych.

26 Lista obecnosci spotkania ewaluacyjnego w ramach Dziatania 7 Senior rekomenduje z 29 pazdziernika 2025 r.
27 Zbiorczy raport informacyjny nie zostat opatrzony data oraz podpisem.

28 Raport obserwacyjny nie zawiera daty oraz podpisu, Zleceniobiorca uzupetnit w wyjasnieniach, ze zostat sporzadzony przez koordynatora projektu 16 listopada 2025 r.
2% Raport obserwacyjny ze spotkania ewaluacyjnego nie zostat opatrzony data oraz podpisem.

30 Pismo z 18 czerwca (odp. na pytanie 18 z pisma DNK_4/2026).

31 Umowa nr UZ 02-2025-BMCG-AKTYWNI+ z 1 wrze$nia 2025 r.



16 Kartami wsparcia doradczego dla senioréw zaangazowanych na rzecz opracowania lokalnej mapy probleméw.
Wszystkie Karty zostaty podpisane przez beneficjentéw korzystajacych ze wsparcia. Wynika z nich,
ze 28 godzin dydaktycznych doradztwa dotyczyto analizy dostrzezonych probleméw/zgtoszonych pomystéw
oraz inspirowania rozwiqzan / dzielenia sie dobrymi praktykami, 20 godzin dydaktycznych przeznaczono na
pomoc przy prowadzeniu i organizacji spacerow badawczych, a 16 godzin dydaktycznych dotyczyto
pomocy przy prowadzeniu i organizacji paneli dyskusyjnych.

Kontrolowany przekazat 6 Raportéw ze spaceréw badawczych, w ktérych wskazano organizatorow
danego spaceru, jego obszar, najwazniejsze ustalenia i rekomendacje. Nie zostaty one podpisane ani
opatrzone datami. Kontrolowany wyjasnit, ze sporzadzit je Koordynator podkreslajac, ze brak podpisu
i daty wynika z przyjetej formy dokumentowania®2. Zleceniobiorca nie wskazat dat sporzadzenia tych
dokumentéw. Nie zawierajg one réwniez podpiséw uczestnikow spaceréow, a tym samym nie
potwierdzaja ich udziatu w realizacji Dziatania.

Stowarzyszenie przekazato réwniez materiat pn. Rekomendacje wypracowane podczas paneli, w ktorym
wymieniono rekomendacje zmian do wprowadzenia w 4 obszarach oraz wymieniono 6 rezultatow
Dziatania. Dokument zostat podpisany przez Koordynatora, nie opatrzono go natomiast datg
sporzadzenia. Kontrolowany wyjasnit, ze opracowano go 30 listopada 2025 r.33. Réwniez ten materiat
nie potwierdza udziatu Senioréw w realizacji Dziatania.

10. W pozostatym zakresie Dziatanie 6 zrealizowano czesSciowo. Utworzono seniorskie skrzynki
obywatelskie oraz przeprowadzono analize zgtoszonych probleméw. Tym samym wydatek w wysokosci
2800 zt, sfinansowany w catosci ze $rodkdéw dotacji (4% wartosci Zadania, 5% wartosci dotacji)
poniesiono zgodnie z Oferta, tj. na ustuge doradztwa, swiadczong w zwiazku z analizq dostrzezonych
probleméw/zgtoszonych pomystéw oraz inspirowania rozwiqzan / dzielenia sie dobrymi praktykami (28 godzin
dydaktycznych). Nie prowadzono natomiast monitoringu zmian, do czego zobowigzano sie w Ofercie.
Ponadto dokumentujgce Dziatanie materiaty sporzadzono nierzetelnie - nie zawierajg one dat ich
sporzadzenia, aw 1 przypadku podpisu autora.

Przekazany materiat pn. Dokumentacja dziatania Senior Konsultuje (utworzenie skrzynek obywatelskich

oraz analiza zgtoszehi mieszkaricéw) wymienia miejsca zlokalizowania skrzynek obywatelskich oraz

zgtaszane za ich posrednictwem problemy i wyciagniete na tej podstawie wnioski. Nie zostat on

podpisany ani opatrzony data sporzadzenia. Kontrolowany wskazat, ze opracowat go Koordynator

(7 wrzesnia 2025 r.) oraz stwierdzit, ze zostat on podpisany, czego nie potwierdza przestana wersja

tego dokumentu. Zleceniobiorca podkreslit, ze w Ofercie nie wskazano obowigzku sporzqdzenia
odrebnego, formalnego dokumentu datowanego®4.

Daty nie zawiera réwniez podpisany przez Koordynatora Raport ze skrzynek obywatelskich, w ktérym
wymieniono najczesciej zgtaszane za ich posrednictwem problemy oraz wskazano na sposob ich
wykorzystania. Kontrolowany wyjasnit, ze opracowano go 13 wrze$nia 2025 r., a brak daty ma
charakter formalny i techniczny, a nie merytoryczny.
Zgodnie z § 2 ust. 3 Umowy Stowarzyszenie zobowiazato sie realizowac Zadanie w sposéb wskazany
w Ofercie. W celu potwierdzenia tego faktu Zleceniobiorca powinien prowadzi¢ rzetelng
dokumentacje podejmowanych dziatan, pozwalajaca na przeprowadzenie ich weryfikacji.
11. Sposéb dokumentacji spotkan z doradcg w ramach realizacji Dziatania 6 Senior konsultuje byt
nierzetelny, poniewaz uniemozliwia on jednoznaczne zweryfikowanie faktycznego miejsca
przeprowadzenia konsultacji, a tym samym prawidtowosci realizacji dziatania. Kontrolowany nie
udokumentowat miejsc spotkan z doradca. Przedtozone karty wsparcia doradczego, dokumentujace
ustuge (64 godziny) nie zawierajg informacji o miejscach 16 stacjonarnych spotkan z uczestnikami.

Zleceniobiorca wyjasnit, ze brak odrebnej rubryki dotyczacej miejsca spotkania na dokumentach
wynikat z elastycznego charakteru wsparcia, ktére mogto by¢ realizowane w réznych formach, zaleznie
od potrzeb uczestnika oraz biezacych mozliwosci organizacyjnych. Na etapie opracowywania wzoru
karty nie dostrzezono potrzeby wprowadzania dodatkowej rubryki dotyczacej miejsca, poniewaz
informacja ta nie byta niezbedna do potwierdzenia wykonania wsparcia ani pomiaru produktu lub
rezultatu Projektu. Ustalenia o wyborze miejsca oraz formie realizacji spotkania byty dokonywane
indywidualnie. Zdaniem Kontrolowanego wsparcie mogto zostac przeprowadzone podczas spotkania
osobistego, telefonicznie albo z wykorzystaniem $rodkéw komunikacji zdalnejé.

Argumentacja Kontrolowanego oparta na elastycznej formie spotkan nie znajduje uzasadnienia
w dokumentacji przebiegu realizacji tego Dziatania. Z kart doradztwa jednoznacznie wynika, ze wszystkie
ustugi doradztwa zostaty zrealizowane wytgcznie w formie stacjonarnej i kazde z nich trwato 4 godziny
dydaktyczne. Przeprowadzenie tak dtugich spotkan w trybie stacjonarnym wymaga konkretnej

32 Pismo z 18 czerwca 2025 r. (odp. na pytanie 26 z pisma DNK_4/2026).

33 Pismo z 1 lipca 2025 r. (odp. na pytanie 4 z pisma DNK_6/2026).

34 Pismo z 1 lipca 2025 r. (odp. na pytanie 2 z pisma DNK_6/2026).

35 Pismo z 1 lipca 2025 r. (odp. na pytanie 3 z pisma DNK_6/2026).

3¢ Pismo z 18 czerwca 2026 r. (odp. na pytania 24 i 25 z pisma DNK_4/2026).



przestrzeni, a zaniechanie jej udokumentowania uniemozliwia potwierdzenie zrealizowania Dziatania
w zadeklarowanej formie.

12. Stowarzyszenie czesciowo zrealizowato Dziatanie 7 Senior rekomenduje (czes¢ 1). W jego ramach
zorganizowano i prawidtowo udokumentowano 4-godzinne spotkanie ewaluacyjne z udziatem
8 seniorow (100% uczestnikéw Dziatania), co potwierdza prawidtowo sporzadzona lista obecnosci. W tym
zakresie wydatki w kwocie 1 500 zt (2% catkowitej wartosci Zadania), sfinansowane w catosci ze srodkéw
dotacji (3% wartosci dotacji) poniesiono zgodnie z Oferta®’.

Kontrolowany nie wykazat natomiast, aby w trakcie spotkania przygotowano rekomendacje, ktére miaty
zostac przekazane wtadzy lokalnej. Przekazane Rekomendacje dla JST nie zawierajg podpisu ani daty
sporzadzenia, co uniemozliwia potwierdzenie, ze materiat ten jest wynikiem dziatan senioréw w ramach
Dziatania 7.

Kontrolowany wyjasnit, ze materiat Rekomendacje dla JST powstat podczas spotkania ewaluacyjnego

i stanowi efekt pracy grupowej senioréw. Podkreslit, Zze dokumentacja projektowa oraz zatozenia
Zadania nie przewidywaty sktadania przez nich podpiséw pod rekomendacjami?®.

To na Zleceniobiorcy spoczywa obowigzek wykazania, ze Projekt realizowano zgodnie z Oferta.

Kontrolowany powinien w tym celu rzetelnie dokumentowaé przeprowadzone dziatania

i w szczegdlnosci zadbac o to, zeby autorstwo materiatéw, ktére powinni przygotowac Beneficjenci nie

budzito watpliwosci.
13. W ramach Dziatania 7 Ewaluacja (czes¢ 2) Stowarzyszenie nie udokumentowato upowszechnienia
wynikow ewaluacji, a tym samym nie potwierdzito aby w tym zakresie zrealizowato zatozenia Oferty.
Tym samym Zleceniobiorca naruszyt § 2ust.3 Umowy. W pozostatym zakresie Dziatanie zostato
zrealizowane, tj. przeprowadzono pre- i post- testy i wywiady z uczestnikami oraz sporzadzono Raporty.

Kontrolowany wyjasnit, ze rezultaty ewaluacji upowszechniono miedzy innymi wsréd uczestnikéw

projektu, cztonkéw organizacji oraz oséb reprezentujqcych instytucje i podmioty zainteresowane tematykq

aktywizacji senioréw. Miaty by¢é one prezentowane przez kadre Projektu podczas spotkan

organizowanych po jego zakorczeniu®’.

Twierdzenia kontrolowanego nie zostaty w Zaden sposéb potwierdzone. Stowarzyszenie nie

przekazato zadnych dowoddw potwierdzajacych przekazanie wynikow ewaluacji (np. prowadzonej

w tym zakresie korespondencji, dokumentacji fotograficznej ze zorganizowanych wydarzen itp.).
14, W ramach Dziatania 4 Wyjazd edukacyjny z wyjazdowymi wymianami kompetencji spotecznych
zorganizowano szkolenie w wymiarze 80 godzin dydaktycznych dla 16 beneficjentéw (100% uczestnikow
Dziatania), zgodnie z programem spetniajagcym zatozenia zawarte w Ofercie. Liste obecnosci
sporzadzono czesciowo niezgodnie z wymogami Regulaminu (szerzej: pkt 19), lecz mimo to udziat
beneficjentéw zostat potwierdzony. Zgodnie z zapisami Oferty zapewniono im transport, nocleg oraz
wyzywienie. Wypetnili oni réwniez pre oraz post testy. Koszt Dziatania wynidst 23 600 zt, co stanowito
31% catkowitej wartosci Zadania. Sfinansowano go w catosci ze sSrodkéw dotacji (40% wartosci dotacji).

Umowe na przeprowadzenie szkolenia w czasie wyjazdu (8 000 zt) zawarto ze spétka | EEGNG-,

od ktérej wynajeto réwniez $rodek transportu (6 000 zt). Na koszt Dziatania ztozyt sie réwniez wydatek

poniesiony na zakwaterowanie i wyzywienie beneficjentéw (9 600 zt).
15. Stowarzyszenie zrealizowato 2 wizyty studyjne w ramach Dziatania 3 Senior i dobre praktyki,
w terminie zgodnym z harmonogramem Zadania. Ich program odpowiadat zatozeniom Oferty.
W wizytach wzieto udziat 16 senioréow (100% uczestnikow Dziatania), co udokumentowano w formie
listy obecnosci, niespetniajacej wszystkich wymogow Regulaminu (szerzej: pkt 22). Uczestnicy wypetnili
pre oraz post testy, badajgce poziom wzrostu ich wiedzy. Dziatanie podsumowano w formie Raportu
obserwacyjnego, ktory zostat sporzadzony nierzetelnie (brak podpisu autora oraz daty sporzadzenia).
Koszt Dziatania wyniést 400 zt, co stanowito 0,5% catkowitej wartosci Zadania. Sfinansowano go
ze Srodkow dotacji (0,7% wartosci).

Kontrolowany wskazat, ze Raport obserwacyjny z wizyt studyjnych sporzadzit Koordynator 16 listopada

2025 r. Nie wyjasnit dlaczego nie zostat on podpisany i opatrzony datg*’.

Umowe na prowadzenie moderacji wizyt studyjnych zawarto ze spétka | nalezaca
do Prezesa i Wiceprezesa Stowarzyszenia*2. Wizyty przeprowadzono 9 i 12 pazdziernika 2025 r.

37 Kosztem Dziatania byt najem od sp6tki NI srodka transportu dla senioréw bioracych udziat w spotkaniu ewaluacyjnym.
38 Pismo z 10 czerwca 2025 r. (odp. na pytanie 4 z pisma DNK_2/2026).

3% Pismo z 15 czerwca 2025 r. (odp. na pytanie 28 z pisma DNK_3/2026).

40 Umowa nr 4/2025-BMCG-AKTYWNI+ z 1 pazdziernika 2025 r.

41 Pismo z 10 czerwca 2026 r. (odp. na pytania 1, 7 i 26 z pisma DNK_2/2026).

42 Umowa nr 3/2025-BMCG-AKTYWNI+ z 1 pazdziernika 2025 r.



w I Godziny pracy moderatora rozliczono w formie Rejestru godzin

realizacji ustugi, zatwierdzonego przez Zleceniobiorce.

16. W ramach Dziatania 1 Senior partycypuje, przeprowadzono szkolenie w wymiarze 128 godzin
dydaktycznych dla 109 senioréw (100% uczestnikow Dziatania). Program oraz termin jego realizacji
odpowiadat zatozeniom Oferty. Udziat beneficjentow potwierdzono w formie list obecnosci
sporzadzonych zgodnie z wymogami Regulaminu. Catkowity koszt Dziatania 1 wyniést 12800 zt,
costanowito 17% catkowitej wartosci Zadania. Sfinansowano go w catosci ze $rodkéw dotacji
(22% wartosci dotacji).

17. Przeprowadzono szkolenie dotyczace Dziatania 2 Senior wolontariusz w wymiarze 64 godzin
dydaktycznychdla 109 senioréw (100% uczestnikow Dziatania). Zaréwno program, jak i termin szkolenia
odpowiadaty zatozeniom Oferty. Dziatanie udokumentowano prawidtowo, w formie list obecnosci
spetniajagcych wymagania opisane w Regulaminie. Jego catkowity koszt wynidst 6 400 zt, co stanowito 8%
catkowitej wartosci Zadania. Sfinansowano go w catosci ze Srodkéw dotacji (11% wartosci dotacji).

18. Zleceniobiorca prawidtowo rozliczyt koszty obstugi ksiegowej Projektu w wysokosci 2 400 zt
(3% catkowitej wartosci Zadania), sfinansowane w catosci ze srodkéw dotacji (4% wartosci). Czas pracy
(48 godzin) oraz zakres dziatan ksiegowej odpowiadaty zatozeniom Oferty.

[Listy obecnoscil

19. Zleceniobiorca w ramach realizacji Dziatania 4 Wyjazd Edukacyjny nie sporzadzit odrebnych list
obecnosci uczestnikdw na konkretnych zajeciach, zgodnie z Regulaminem (cze$¢ A pkt 11.6),
do stosowania, ktérego zobowigzywat § 1 ust. 2 Umowy.

Rodzaje zajed:

— wolontaryjne wymiany kompetencji (4 bloki tematyczne, 20 godzin, 2 prowadzacych, 16 0s6b),

— warsztatéw przygotowania inicjatyw lokalnych (2 bloki tematyczne, 10 godzin 2 prowadzacych,
16 0séb),

— warsztatéw dot. zasad funkcjonowania demokracji i samorzadu lokalnego (1 blok tematyczny,
5 godzin, 1 prowadzacy, w podziale na 2 grupy po 8 osob),

— warsztatéw metod prowadzenia dialogu spotecznego i partycypacji (1 blok tematyczny, 5 godzin,
1 prowadzacy, w podziale na 2 grupy po 8 osob).

Zdaniem kontrolowanego sporzadzona lista obecnosci wyjazdu i program sa integralnymi cze$ciami

zawierajacymi wszystkie niezbedne elementy informujace o zakresie i harmonogramie wsparcia

oraz potwierdzajg uczestnictwo. Ponadto wskaznik dotyczacy liczby uczestnikéw WE z WWKS ,Super

Senior Obywatel” - zgodnie z Wnioskiem miat by¢é monitorowany za pomoca Listy obecnosci dziatania®.
Przedstawiona Lista obecnosci dziatania nie potwierdza udziatu uczestnikéw w konkretnych szkoleniach
i warsztatach, poniewaz nie wskazuje rodzaju zajeé, czasu ich trwania (godziny od-do) oraz prowadzacych,
co jest niezgodne z Regulaminem i Umowa. Ponadto nie uwzglednia podziatu uczestnikéw na 2 grupy
prowadzone jednoczesnie przez dwdoch treneréw.

Przyjety przez Kontrolowanego sposdb potwierdzania obecnosci uczestnikow Wyjazdu Edukacyjnego
narusza Regulamin (cze$¢ A pkt 11.6), zgodnie z ktérym udziat w szkoleniach i warsztatach beneficjentow
powinien by¢ kazdorazowo potwierdzony listg obecnosci, na ktérej powinny znajdowac sie: imie
i nazwisko, podpis prowadzacego spotkania, daty, godziny, nazwy zajec, miejsca oraz czas ich trwania;
godziny od - do. Ma ona pozwoli¢ na jednoznaczne potwierdzenie obecnosci konkretnych senioréw
nazajeciach w danym dniu, bez koniecznosci odwotywania sie do innych materiatéw, tj. program
merytoryczny WE z WWKS, harmonogram godzinowy czy wyjasnienia Zleceniobiorcy.

20. Kontrolowany nie udokumentowat uczestnictwa senioréw w 4 spotkaniach integracyjnych, ktére
miaty by¢ forma realizacji kazdej z zaplanowanych inicjatyw w ramach Dziatania 5 Super Senior Lider.
Zleceniobiorca nie sporzadzit list obecnosci, potwierdzajacych, ze seniorzy wzieli w nich udziat.
Przekazany dokument z podpisami 16 beneficjentéw pn. Deklaracja udziatu w projekcie Seniorzy dziatajq
lokalnie/ lista 0s6b zaangazowanych w realizacje Partnerskiej Inicjatywy Lokalnej Super Senior Lider nie zawiera
dat spotkan, miejsc i czasu ich trwania (godziny od - do). Nie spetnia on zatem wymagan dla listy obecnosci
okreslonych w Regulaminie (czes$¢ A pkt 11.6).
Zleceniobiorca wyjasnit, ze obowiazek sporzadzenia list obecnosci na 4 spotkaniach integracyjnych nie

zostat wskazany w Ofercie. Stwierdzit, Zze ich realizacje potwierdzajg inne dokumenty (m.in. formularze
partnerskich inicjatyw lokalnych i dokumenty dotyczace zaméwionych ustug)**. W szczegdlnosci

43 Pismo z 15 czerwca 2026 r. (odp. na pytanie 21 z pisma DNK_3/2026).
44 Pismo z 18 czerwca 2026 r. (odp. na pytanie 21 z pisma DNK_4/2026).



Zleceniobiorca podkreslit, ze czynnosci podejmowane przy przygotowaniu i realizacji partnerskich
inicjatyw lokalnych zostaty udokumentowane w podpisanych kartach pracy wolontariusza-mentora, gdzie
wskazano okres, wymiar oraz zakres wykonywanego wsparcia zwigzanego z ich organizacjq®®.

Zgodnie z Regulaminem jedyng dopuszczalng forma potwierdzajacg udziat senioréw

w zorganizowanych spotkaniach integracyjnych byta podpisana przez nich lista obecnosci.

W omawianych przypadkach nie zostata ona sporzadzona. Nalezy réwniez podkresli¢, ze zaden

z dokumentow sporzadzonych w zwigzku z realizacja Projektu nie potwierdza, aby ktérykolwiek

z beneficjentéw brat udziat w spotkaniach integracyjnych. Na Karcie pracy wolontariusza zaznaczono

jedynie, ze w okresie od 13 do 16 pazdziernika, w wymiarze 6 godzin dziennie prowadzit on monitoring

realizacji inicjatywy, rozmowy z uczestnikami i odbiorcami inicjatywy, kontakt z koordynatorem. Nie wynika

z nich w szczegdlnosci, kto byt uczestnikiem, a kto odbiorca inicjatyw. Informacji w tym zakresie nie

udzielit réowniez sam Kontrolowany, ktory wskazat, ze nie jest mozliwe sporzqgdzenie obecnie rzetelnego,

imiennego zestawienia uczestnikéw spotkan?é, a takze nie dysponuje informacjami pozwalajgcymi

wskazaé wszystkich odbiorcow inicjatyw z imienia i nazwiska®’. Ponadto omawiana Karta pracy

wolontariusza zostata sporzadzona nierzetelnie i zawarte na niej informacje nie pokrywaja sie w petni

ze stanem faktycznym (szerzej: pkt 31).
21. W ramach realizacji Dziatania 6 Senior konsultuje, Kontrolowany nie udokumentowat prawidtowo
uczestnictwa beneficjentéw w spacerach badawczych oraz panelach dyskusyjnych, tj. nie sporzadzit list
obecnosci spetniajacych wymogi Regulaminu. Przedstawiona lista zaangazowania 16 senioréw“® nie
spetnia wymogdéw Regulaminu, tj. nie zawiera: imienia i nazwiska, podpisu prowadzacego spotkania, dat,
godzin, nazwy zajeé, miejsc oraz czasu trwania (godziny od - do).

Kontrolowany wyjasnit, ze nie sporzadzono odrebnych list obecnosci z przeprowadzonych paneli

dyskusyjnych oraz spaceréw badawczych, poniewaz nie wynikat taki obowigzek z tresci projektu,

a seniorzy skupieni na dziataniu 6 Senior konsultuje podpisali liste potwierdzajgcq swoje zaangazowanie®®.
Ze stanowiskiem Kontrolowanego nie mozna sie zgodzi¢, gdyz zaproponowany sposéb dokumentowania
byt niezgodny 2z Regulaminem, do stosowania ktérego zobowigzato sie Stowarzyszenie
w § 1ust. 2Umowy. Listy obecnosci powinny by¢ sporzadzane kazdorazowo na rdéznego rodzaju
dziataniach, a zgodnie z Oferta liczba senioréw zaangazowanych w realizacje partnerskich inicjatyw
lokalnych miata zosta¢ zmierzona za pomoca listy obecnosci, ktdrej zasady sporzadzenia okresla
Regulamin.

22. Zleceniobiorca nie sporzadzit indywidualnej listy obecnosci z uczestnictwa senioréw
w 2 wizytach studyjnych, a tym samym nierzetelnie udokumentowat realizacje Dziatania 3 Senior i dobre
praktyki. Przedstawiona Lista obecnosci uczestnikow WE z WWKS Super Senior Obywatel jest dokumentem
odnoszacym sie do wyjazdu, w ramach ktérego przewidziano realizacje 2 réznych Dziatan
merytorycznych (w tym 4 rodzaje szkolen oraz 2 wizyty studyjne). Zgodnie z Regulaminem listy obecnosci
powinny by¢ sporzadzane kazdorazowo na réznego rodzaju realizowanych dziataniach.

Zleceniobiorca wyjasnit, ze udziat senioréw w wizytach studyjnych byt merytorycznym uzupetnieniem

ich udziatu w Wyjedzie Edukacyjnym, dlatego program czy lista obecnosci, uwzgledniaja oba dziatania,

ktére odnosity sie do tej samej grupy odbiorcow°.
[Intensywnos¢ zajec]
23. Zleceniobiorca w ramach realizacji Dziatania 4 Wyjazd edukacyjny nie dostosowat formy wsparcia
do potrzeb grupy docelowej, a tym samym naruszyt & 2 ust. 3 Umowy, w ktérym zobowiazat sie
dorealizacji Projektu zgodnie z Oferts. Kontrolowany zobowigzat sie do dostosowania procesu
szkoleniowego do specyfiki grupy (uczestnicy projektu w wieku 60+). Realizacja oferty edukacyjna miata
uwzglednié predyspozycje grupy docelowej a osoby prowadzace szkolenia powinny posiadaé umiejetnosci
pozwalajgce na dostosowaniu zaje¢ do mozliwosci psychofizycznych uzytkownikéw. Tymczasem zajecia
podczas wyjazdu 10-11 pazdziernika 2025 r. zorganizowano od 9:00 do 21:45 z przewidzianymi tylko
dwoma przerwami (45 min. przerwa obiadowa, 15 min kolacja). Zaplanowanie w harmonogramie
Dziatania®! intensywnosci zaje¢ na poziomie 15 godzin dydaktycznych na dobe (11 godzin zegarowych)
zaprzecza zatozeniom Oferty. Oczekiwanie, ze osoby w wieku 60+ utrzymaja wysoki poziom aktywnosci
i koncentracji przez 15 godzin w ciggu jednego dnia $wiadczy o nieprawidtowe]j organizacji.

45 Pismo z 18 czerwca 2026 r. (odp. na pytanie 20 z pisma DNK_4/2026).

46 Pismo z 18 czerwca 2026 r. (odp. na pytanie 21 z pisma DNK_4/2026).

47 Pismo z 24 czerwca 2026 r. (odp. na pytanie 12 z pisma DNK_5/2026).

“8 Deklaracja udziatu w projekcie Seniorzy dziatajq lokalnie / lista 0séb zaangazowanych w opracowanie map probleméw i potrzeb lokalnych (w ramach seniorskich skrzynek obywatelskich,
paneli seniorskich i spaceréw badawczych). Pismo z 24 czerwca 2026 r. (odp. na pytanie 8 z pisma DNK_5/2026).

49 Pismo z 1 lipca 2026 r. (odp. na pytania 5 i 6 z pisma DNK_6/2026).

50 Pismo z 24 czerwca 2026 r. (odp. na pytanie 8 z pisma DNK_5/2026).

51 Program WE i WWKS + Wizyt (godzinowy) - stanowi akta kontroli.



Zleceniobiorca wyjasnit, ze seniorzy w trakcie zaje¢ mogli korzysta¢ wg. potrzeb z toalety oraz
z dostepnych przez catg dobe napoi cieptych i zimnych ktére byty dostepne na miejscu. Jednoczesnie
zostali oni poinformowani, aby korzysta¢ racjonalnie, by nie zaburza¢ procesu edukacyjnego w czasie
realizacji zajec®2. Ponadto zajecia miaty by¢ prowadzone réznymi metodami aktywizujacymi,
co pozwolito utrzymaé koncentracje i zaangazowanie senioréw na kazdym etapie realizacji dziatania®s.
24. Organizacjaszkoleniwarsztatow w ramach Dziatan: 1 Senior partycypuje oraz 2 Senior wolontariusz
byta nieprawidtowa. Zleceniobiorca zrealizowat zaplanowane zajecia nie uwzgledniajac realnych
mozliwosci treneréw, ktorzy przeprowadzali do 16 godzin dydaktycznych w jednym dniu, niekiedy
wymagajac przemieszczania sie pomiedzy dwiema lokalizacjami.
Stowarzyszenie przyjeto taki sposéb realizacji zaje¢ powotujac sie na dotychczasowe doswiadczenie,
efektywne gospodarowanie czasem oraz koszty dojazdu treneréw prywatnym srodkiem transportu.
Zdaniem Zleceniobiorcy odseparowanie trenera od innych spraw danego dnia, umozliwiato mu
zachowanie skupienia i skoncentrowanie sie w petni na celu dydaktycznym, co potwierdzaja rezultaty
jakosciowe (progres wiedzy i umiejetnosci z zakresu partycypacji i aktywnosci spotecznej)’*.
Nie mozna zgodzi¢ sie z wyjasnieniami Kontrolowanego, dazenie do racjonalizacji kosztow i osiggniecie
zaktadanych rezultatéw jakosciowych nie usprawiedliwia uchybien organizacyjnych Zleceniobiorcy
w zakresie planowania realizacji Zadania.
[Rozeznanie rynku]
25. Zleceniobiorca nie przeprowadzit rozeznania rynku ani nie skierowat zapytan do co najmniej
3 podmiotéw w zwigzku z zakupem 10 z 13 ustug na taczna kwote 42 400 zt (71% kwoty dotacji). Tym
samym naruszyt Regulamin (czes¢ A pkt 11.9), do stosowania ktorego zobowigzat sie w § 1 ust. 9 Umowy.
W konsekwencji Stowarzyszenie nie wykazato, aby srodki publiczne zostaty wydatkowane zgodnie
z zasada oszczednosci okreslong w art. 44 ust. 3 pkt 1 ustawy o finansach publicznych.
Stowarzyszenie nie przeprowadzito rozeznania rynku przed poniesieniem wydatkéw w kwotach:
1) 12800 zt przeprowadzenie szkolen i warsztatéw w ramach Dziatania 1 Senior partycypuje®>,

2) 6400 zt przeprowadzenie szkolen i warsztatéw w ramach Dziatania 2 Senior wolontariusz 3¢,
3) 400 zt moderacje wizyt studyjnych w ramach Dziatania 3 Senior i dobre praktyki >7,

4) 8000 zt przeprowadzenie szkolen i warsztatéw w ramach Dziatania 4 Wyjazd Edukacyjny>8,
5) 6000 zt 4 ustugi cateringowe w ramach Dziatania 5 Seniorskie Inicjatywy Super Senior Lider>?,
6) 6400 zt prowadzenie doradztwa w ramach Dziatania 6 Senior konsultuje®,

7) 2400 zt prowadzenie ksiegowosci Projektu®?.

Kontrolowany wyjasnit, ze w Ofercie wymieniono ustugi, pozostajqgce poza wtasnymi zasobami Oferenta,
co do ktérych Stowarzyszenie zobowigzato sie do przeprowadzenia telefonicznego rozeznania rynku
(najem $rodkdéw transportu, zakwaterowanie i wyzywienie). Wykonawcow pozostatych ustug
wytoniono z uwzglednieniem zasobéw kadrowych oraz oséb wskazanych bezposrednio w Ofercie.
Zleceniobiorca wyjasnit, ze nie sporzqdzano odrebnych notatek z rozeznania cenowego dla ustug
szkoleniowych, warsztatowych, ksiegowych i moderowania wizyt studyjnych, poniewaz ani Oferta, ani
przyjety sposéb realizacji zadania nie przewidywaty takiej formy dokumentowania ich wyboru®2.

W § 1 ust. 9 Umowy Stowarzyszenie zobowiazato sie do stosowania przy jej realizacji Regulaminu.
Wskazano w nim (czes$¢ A pkt 11.9), Ze zleceniobiorca, ktéry nie jest zobowigzany do stosowania ustawy -
Prawo zaméwien publicznych, jest zobowigzany do rozeznania rynku lub przestania zapytania ofertowego
do co najmniej 3 podmiotéw. Regulamin nie przewiduje Zadnego odstepstwa od tej zasady, co oznacza,
ze Kontrolowany miat obowigzek jej stosowania niezaleznie od tresci Oferty ani od praktyki
dokumentowania czynnosci zwigzanych z wyborem wykonawcow.

Nalezy podkresli¢, ze to po stronie Kontrolowanego spoczywat obowigzek wykazania, ze wymaog ten
zostat spetniony, a $rodki publiczne wydatkowano w sposdb oszczedny. Stowarzyszenie nie
przedstawito jednak zadnych materiatéw, ktére by to potwierdzaty.

Odnoszac sie do wyboru Wykonawcow 4 ustug cateringowych zwigzanych z realizacja Dziatania 5,
Zleceniobiorca wyjasnit, ze zgodnie z jego zatozeniami seniorzy mieli praktycznie uczestniczyc¢
w planowaniu i organizowaniu inicjatyw, natomiast wydatkowanie srodkéw i dokonywanie ptatnosci
pozostawato po stronie Stowarzyszenia. Podkreslit, ze w Ofercie nie okreslono szczegétowej ani
sformalizowanej procedury wspétpracy uczestnikéw ze Zleceniobiorca w zakresie wyboru dostawcow

52 Pismo z 10 czerwca 2026 r. (odp. na pytanie 9 z pisma DNK_2/2026).
53 Pismo z 1 lipca 2026 r. (odp. na pytanie 22 z pisma nr DNK_6/2026).
54 Pismo z 18 czerwca 2026 r. (odp. na pytanie 5 z pisma DNK_4/2026).
55 Umowa z 1 maja 2025 r., Nr 1/2025 BMCG -AKTYWNI+.

56 Umowa z 1 maja 2025 r., Nr 2/2025 BMCG -AKTYWNI+.

57 Umowa z 1 pazdziernika 2025 r., nr 3/2025 BMCG -AKTYWNI+.

58 Umowa z 1 pazdziernika 2025 r., nr 4/2025 BMCG -AKTYWNI+.

59 Faktury z: 13 pazdziernika 2025 r., nr FS 34/10/2025, 14 pazdziernika 2025 r., nr FS 35/10/2025, 15 pazdziernika 2025 r., nr FS 40/10/2025 i 16 pazdziernika 2025 r.,
nr 2/10/2025.

60 Umowa z 1 wrzesnia 2025 r., nr UZ 02-2025- BMCG -AKTYWNI+.
¢1Umowa z 1 czerwca 2025 r., nr UZ 01-2025- BMCG -AKTYWNI+.

62 Pismo z 24 czerwca 2026 r. (odp. na pytanie 20 z pisma DNK_5/2026).
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ustug, ktérzy zostali wybrani przez Senioréw i zaakceptowani przez Koordynatora. Wyjasnit przy tym,
ze proces ten nie byt dokumentowany, poniewaz Oferta nie przewidywata takiego narzedzia ani obowiqgzku
sporzqdzania dodatkowej dokumentacji dotyczqcej udziatu senioréw w wyborze wykonawcow®2.

Powyzsze pozostaje bez wptywu na obowiagzki Stowarzyszenia wynikajace z § 1 ust. 9 Umowy oraz
Regulaminu. Z tresci Oferty wynika, ze wydatkowanie srodkéw oraz dokonywanie ptatnosci byto
zadaniem Zleceniobiorcy. Zatem to on odpowiadat za udokumentowanie faktu wydatkowania srodkow
publicznych w sposdb oszczedny, czego nie dopetniono.

Kontrolowany zapewniat, Ze realizacja dziatan w zakresie najmu srodka transportu, terminu pobytu,

liczby uczestnikéw i noclegdw, rodzaju wyzywienia oraz warunkéw zakwaterowania byta prowadzona

osobiscie i telefonicznie®”.
Odnoszac sie do wyjasnien Kontrolowanego nalezy podkresli¢, ze wskazanie w tresci Whniosku
potencjalnych wykonawcow ma charakter wytacznie informacyjny i stuzy ocenie potencjatu kadrowego
na etapie konkursowym. Akceptacja Oferty nie zwalnia Zleceniobiorcy z obowigzku stosowania
Regulaminu w zakresie rozeznania rynku lub przestania zapytania ofertowego do co najmniegj
3 podmiotow. Ponadto, catkowity brak dokumentacji uzupetniajacej nie pozwala uznac kosztow tych
ustug za rzetelne udokumentowane i przejrzyscie wydatkowane.

26. Zleceniobiorca przeprowadzit i w sposob przejrzysty udokumentowat rozeznanie rynku
w zwigzku z zakupem 3 z 13 ustug na taczna kwote 17 100 zt (29% kwoty dotacji). Tym samym wykazat,
ze wydatki te poniesiono w sposdb zgodny z art. 44 ust. 3 pkt 1 ustawy o finansach publicznych, tj. w sposéb
oszczedny.

Stowarzyszenie posiadato Regulamin udzielania zaméwieri publicznych®>, w ktérym wskazano,
ze udzielnie zamédwienia publicznego o wartosci do 86 600 zt odbywa sie na podstawie procedury
uproszczonej, ktéra dopuszcza mozliwos¢ jego udzielenia ustnie (§ 5 ust. 1 i ust. 2). W tej formie
przeprowadzono rozeznanie rynku przed poniesieniem wydatkéow w wysokosci:

1) 9600 zt na zakwaterowanie uczestnikow Zadania w ramach Dziatania 4 Wyjazd Edukacyjny®®,

2) 6000 zt na najem srodka transportu w ramach Dziatania 4 Wyjazd Edukacyjny®’,

3) 1500 zt na najem $rodka transportu w ramach Dziatania 7 Senior Rekomenduje®8.

Kontrolowany wyjasnit, ze zgodnie z § 5 pkt 1 i 2 wewnetrznego regulaminu PZP oraz w oparciu o zapisy
Oferty koszty zakupu ustug zostaty skalkulowane na podstawie wstepnego telefonicznego rozeznania
rynku®®. Na potwierdzenie przekazat 3 notatki z telefonicznego rozeznania cen rynkowych’°,
sporzadzone przez przewodniczacego Komisji Rewizyjnej Stowarzyszenia. Wskazano w nich, ze
wramach rozeznania cenowego skontaktowano sie z 3 potencjalnymi wykonawcami kazdej
z ustug oraz uzyskano od nich konkretne oferty. W kazdej notatce wymieniono nazwy tych podmiotow
oraz podano wysokos¢ zaproponowanych przez nich cen.

Zleceniobiorca wyjasnit réwniez, ze notatki byty podstawa sporzadzenia czesci V Oferty pn. Kalkulacja
przewidywanych kosztéw realizacji zadania publicznego, w ramach srodkéw dotacji’®.

[Umowy]

27. Stowarzyszenie nie zawarto pisemnych uméw z wykonawcami 7 z 13 zakupionych ustug
nataczna kwote 23 100 zt (39% kwoty dotacji). Taka forma wspoétpracy nie zabezpieczata intereséw
Zleceniobiorcy w przypadku ich nienalezytego wykonania. Byta ona réwniez nieprzejrzysta i zwiekszata
ryzyko niewtasciwego gospodarowania srodkami publicznymi. Nalezy réwniez podkresli¢, ze zgodnie
z84 ust. 1pkt 7 Umowy wszystkie koszty Projektu powinny zosta¢ udokumentowane w sposéb
umozliwiajacy ocene realizacji zadania publicznego pod wzgledem merytorycznym i finansowym.

W kwocie 23 100 zt miescity sie wydatki na: zakwaterowanie (9 600 zt), najem srodka transportu

(6000 zt) w ramach Dziatania 4, ustugi cateringu (4) w ramach Dziatania 5 (6 000 zt) oraz koszty
transportu w ramach Dziatania 7 (1 500 zt).

Zleceniobiorca wyjasnit, ze nie zawarto pisemnych umoéw na realizacje wymienionych ustug, gdyz miaty
one charakter techniczny. Podkreslit przy tym, ze w polskim prawie wystawienie faktury nie zawsze wymaga
wczeshiejszego podpisania umowy w formie pisemnej, a jesli zamawiajqcy zaméwit ustuge, otrzymat jq i z niej
korzystat, to umowa zostata zawarta’?.

63 Pismo z 24 czerwca 2026 r. (odp. na pytanie 13 z pisma DNK_5/2026).

64 Pismo z 18 czerwca 2026 r. (odp. na punkty 35 i 36 z pisma DNK_4/2026).

65 Regulamin udzielania zaméwieri publicznych o wartosci nieprzekraczajqgcej kwoty 130 000 - Prawo zaméwieri publicznych (PZP) przyjety 31 grudnia 202 r. w ramach uchwaty Zarzqdu
nr 302020.

%6 Faktura z 12 pazdziernika 2025 r., nr 28/10/2025.

¢7 Faktura z 31 pazdziernika 2025 r., nr 32/10/2025.

8 Faktura z 31 pazdziernika 2025 r., nr 34/10/2025.

49 Pismo z 15 czerwca 2026 r. (odp. na pytanie 5 z pisma DNK_3/2026).

70 Notatki z telefonicznego rozeznania cen rynkowych z 17 stycznia, 31 marca oraz 26 wrzesnia 2025 r.
71 Pismo z 15 czerwca 2026 r. (odp. na pytanie 3 z pisma DNK_3/2026).

72 Pismo z 15 czerwca 2026 r. (odp. na pytania 7, 9 i 10 z pisma DNK_3/2026).
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Zastosowana przez Kontrolowanego praktyka zlecania ustug w formie innej niz pisemna jest
nietransparentna. Nie zabezpiecza nalezycie intereséw Stowarzyszenia w zakresie wydatkowania
srodkéw publicznych, tj. wyklucza mozliwos$¢ zastosowania kar umownych oraz utrudnia ewentualne
dochodzenie roszczen na zasadach ogélnych w przypadku niewtasciwego wykonania zlecenia.

Ponadto brak pisemnych uméw w potaczeniu z brakiem innej dokumentacji potwierdzajacej sposéb
i zakres realizacji zleconych ustug budzi watpliwosci co do rzeczywistego sposobu ich wykonania.

28. Kontrolowany nierzetelnie sporzadzit wszystkie 6 uméw cywilno-prawnych, na tgczng kwote
36400 zt (61% kwoty dotacji), ktére zawarto z wykonawcami 6 z 13 zakupionych ustug (46%). Nie
zawieraty one ustalen o karach umownych w przypadku niewtasciwej realizacji przedmiotu zamoéwienia.
Tym samym nie zabezpieczono w nich interesu Stowarzyszenia w przypadku niewykonania zobowigzania
lub jego nienalezytego wykonania.

W kwocie 36 400 zt miescity sie wydatki na: szkolenia i warsztaty w ramach Dziatan 1 (12800 zt),

2 (6400 zt) i 4 (8 000 zt), moderacje wizyt studyjnych w ramach Dziatania 3 (400 zt), przeprowadzenie
doradztwa w ramach Dziatania 6 (6 400 zt) oraz koszty prowadzenia ksiegowosci (2 400 zt).

Stowarzyszenie wyjasnito, ze ptatnos¢ za wykonane ustugi nastepowata po ich realizacji oraz
po sprawdzeniu jej zgodnosci z dokonanymi ustaleniami. Ryzyko nienalezytego lub nieterminowego
wykonania ustug miato ograniczy¢ wczesniejsze przeprowadzenie rozeznania cenowego’s. Nalezy
wskazac, ze w zadnym przypadku okolicznos$¢ dokonania sprawdzenia zgodnosci zrealizowanej ustugi
z trescig zawartej umowy nie zostata udokumentowana. Ponadto w omawianych przypadkach
Kontrolowany nie przeprowadzit rozeznania rynku (szerzej: pkt 25).

Kontrolowany podkreslit, ze przedmiotem umoéw byty standardowe ustugi i dostawy o stosunkowo

niewielkiej wartosci, realizowane przez lokalnych wykonawcéw, a zgodnie z przepisami Kodeksu cywilnego

strony umowy zachowujq uprawnienia do dochodzenia roszczen z tytutu niewykonania lub nienalezytego

wykonania zobowigzania, niezaleznie od tego, czy umowa przewiduje dodatkowe kary umowne’4,
Stowarzyszenie realizowato zadanie publiczne, a kwota przeznaczona na sfinansowanie wymienionych
ustug pochodzita w catosci ze Srodkow dotacji. Tym samym Zleceniobiorca powinien dochowa¢ nalezytej
starannosci przy gospodarowaniu tymi srodkami oraz zabezpieczy¢ sie na okolicznos¢ niewtasciwego
wykonania ustug, na ktére zostaty one wydatkowane. Uprawnienia wynikajace z przepiséw Kodeksu
cywilnego nie sa tak skuteczne, jak szczegétowe unormowania zawarte w umowach, poniewaz naktadaja
na Zleceniobiorce obowigzek dowodowy. Rezygnacja ze stosowania kar umownych, ktére stanowig
najsilniejsze zabezpieczenie interesu finansowego, pozbawia wiec Kontrolowanego narzedzia ochrony,
wymuszajac kazdorazowo kosztowne i ryzykowne udowadnianie winy.

29. Zleceniobiorca udokumentowat realizacje okre$lonej w umowach liczby godzin $wiadczenia
ustug, poprzez zatwierdzenie 6 Rejestrow godzin realizacji zlecenia, sporzagdzonych przez wykonawcéw. Nie
udokumentowat natomiast odbioru pozostatych zamdéwionych ustug. Ponadto Stowarzyszenie
w zadnym przypadku nie potwierdzito, ze zamdwione ustugi zrealizowano zgodnie z zawartymi umowami,
w sposéb zaplanowany w Ofercie. Tym samym Kontrolowany nie wykazat, aby kwota 59 500 zi,
pochodzagca w catosci ze S$rodkéw dotacji, zostata wydatkowana w sposdéb zgodny
z art. 44 ust. 3 pkt 1 ustawy o finansach publicznych, tj. z zachowaniem zasad uzyskiwania najlepszych
efektéw z danych naktadéw oraz optymalnego doboru metod i srodkéw stuzacych osiggnieciu
zatozonych celéw. Nie potwierdzit rowniez, aby poniesione koszty spetniaty wymogi efektywnego
zarzadzania finansami, w szczegdlnosci osiggania wysokiej jakosci za dang cene, co byto warunkiem
okreslonym w§ 4 ust. 1 pkt 4 Umowy.
Zleceniobiorca wyjasnit, ze dokumentacja Programu, Umowa oraz obowiqzujgce w Stowarzyszeniu
procedury nie przewidywaty obowiqzku sporzqdzania odrebnych pisemnych protokotéw odbioru dla kazdej
zrealizowanej ustugi. Dokonywano go poprzez weryfikacje zgodnosci wykonanej ustugi z uzgodnionym
zakresem, terminem, harmonogramem projektu oraz potrzebami danego dziatania. Fakt ten majag
potwierdza¢ materiaty wytworzone w zwigzku z realizacjg Projektu (m.in. dowody ksiegowe,

harmonogramy, listy obecnosci itp.)”°. Nalezy jednak zauwazy¢, ze dokumenty te w Zaden sposéb nie
potwierdzaja stopnia oraz jakosci realizacji zaméwionych ustug w sposéb zgodny z umowami i Oferta.

[Wykonawcy]
30. Zleceniobiorca zlecit realizacje 7 z 13 ustug na taczng kwote 41 500 zt (70% kwoty dotacji)

cztonkom Zarzadu oraz osobie spokrewnionej z Prezesem Zarzadu. W 2 przypadkach (najem transportu)
odstgpiono od zawarcia uméw w formie pisemnej. Taka forma wspoétpracy byta nieprzejrzysta, nie

73 Pismo z 24 czerwca 2026 r. (odp. na pytanie 18 z pisma DNK_5/2026).
74 Pismo z 10 czerwca 2026 r. (odp. na pytanie 30 z pisma DNK_2/2026).
75 Pismo z 24 czerwca 2026 r. (odp. na pytanie 17 z pisma DNK_5/2026).
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zabezpieczata intereséw Stowarzyszenia w przypadku nienalezytego wykonania umoéw i stwarzata
ryzyko niewtasciwego gospodarowania srodkami publicznymi. W 5 przypadkach nie przeprowadzono
rozeznania cenowego (4 ustugi szkoleniowe oraz ustuga moderacji wizyt studyjnych), czym naruszono
zasady konkurencyjnosci i réwnego dostepu do zaméwien. Ponadto 2 umowy z cztonkami Zarzadu
Stowarzyszenia’® zostaty zawarte z naruszeniem zasad reprezentacji okre$lonych w art. 11 ust. 4 ustawy
z dnia 7 kwietnia 1989 r. Prawo o stowarzyszeniach’” oraz z naruszeniem uchwaty Komisji Rewizyjnej
Stowarzyszenia z 29 lutego 2024 r.78,

Umowy nr 3/2025 i nr 4/2025 zawarte ze Spétka Cywilng oraz o$wiadczenia o potwierdzeniu tych

czynnosci prawnych podpisane zostaty przez jednego ze wspdlnikow, ktérego uprawnienia zostaty

zweryfikowane na podstawie zapisow umowy spétki cywilnej zgodnie z ktéra kazdy ze wspdlnikow jest

uprawniony i zobowigzany do prowadzenia spraw spétki’?. Zleceniobiorca w sprawie wadliwie

zawartych umow nr 3/2025 i nr 4/2025 przekazat uchwaty Komisji Rewizyjnej z 18 marca 2026 roku®®

0 wyznaczeniu przewodniczacego komisji do reprezentowania stowarzyszenia oraz oswiadczenia

o potwierdzeniu czynnosci prawnych podpisane ponownie przez dwie strony umowy?8?,
Mimo ze przedtozone w toku kontroli uchwaty komisji rewizyjnej oraz oswiadczenia pozwalajg
na skuteczne potwierdzenie waznosci dokonanych czynnosci prawnych, to nalezy zaznaczy¢ ze pierwotne
zawarcie uméw z podmiotem powigzanym z Prezesem Zarzadu z naruszeniem zasad reprezentacji byto
dziataniem stwarzajacym ryzyko dla prawidtowosci wydatkowania srodkéw.

[wktad osobowy Stowarzyszenial

31. Kontrolowany nieprawidtowo rozliczyt wktad wtasny osobowy i udokumentowat
go niezgodnie ze stanem faktycznym. Z Karty ewidencji czasu pracy wolontariusza odpowiedzialnego
za prowadzenie mentoringu w ramach Dziatania 5 wynika, ze w okresie od 12 do 16 pazdziernika 2025 .
przepracowat on 32 godziny. Wartos¢ tej pracy wyceniono na kwote 1 632 zt. Natomiast Zleceniobiorca
wyjasnit, ze 14 pazdziernika 2025 r. wolontariusz nie realizowat wsparcia®?. Oznacza to, ze wykazane
na Karcie 32 godziny nie odpowiadaty liczbie godzin faktycznie zrealizowanych (26), a wartos$¢ pracy
wolontariusza zostata zawyzona o 306 zt i wyniosta 1326 zt. W konsekwencji catkowita wysoko$¢
wktadu wtasnego osobowego Stowarzyszenia byta niezgodna z § 3 ust. 3 pkt 2 Umowy i wyniosta
16 626 zt zamiast deklarowanego 16 932 zt. Zgodnie z § 3 ust. 8 Umowy naruszenie postanowien
o przekazaniu na realizacje zadania publicznego wktadu wtasnego o zadeklarowanej wartosci uwaza sie
za pobranie dotacji w nadmiernej wysokosci. Ponadto omawiana Karta ewidencji czasu pracy zostata
zaakceptowana przez cztonka Zarzadu, nie zostata natomiast zatwierdzona przez Koordynatora, co byto
niezgodne z Regulaminem (czes$¢ B pkt 1.4).

Stowarzyszenie wyjasnito, ze daty wpisane na Karcie ewidencji czasu pracy (12, 13, 14, 15 i 16 pazdziernika

2025 r.) nie odpowiadaja rzeczywistym terminom $wiadczenia ustug mentorskich wskazujac, ze wsparcie
realizowano 12, 13, 15 oraz 16 pazdziernika 2025 r.83. Wyjasnienia te potwierdzit réwniez wolontariusz®.
Kontrolowany wskazat, ze wolontariusz 13 pazdziernika 2025 r. prowadzit mentoring w wymiarze 12 godzin
dydaktycznych, a nie 6, jak wskazano na jego Karcie czasu pracy®s. Twierdzenie to nie zostato poparte
dowodami. Stoi réwniez w sprzecznosci z Kartami wsparcia mentoringowego dla senioréw realizujgcych
inicjatywy, podpisanymi przez beneficjentéw. Wynika z nich, ze 16 pazdziernika 2025 r. wolontariusz
Swiadczyt wsparcie w zakresie 6 godzin dydaktycznych.

Kontrolowany nie odpowiedziat na pytanie, dlaczego Karta ewidencji czasu pracy wolontariusza nie zostata
zatwierdzona przez Koordynatora. Wyjasnit jedynie, ze podpis zatwierdzajqcy ztozyta osoba upowazniona,
zgodnie ze wzorem karty, ktéra odpowiada tresci zatqcznika nr 7 regulaminu konkursu®. Z zapiséw Regulaminu
jednoznacznie wynika, ze liczbe przepracowanych godzin zatwierdza koordynator.

32. Zleceniobiorca przedtozyt Porozumienia z 2 wolontariuszami - cztonkami Komisji Rewizyjnej
Stowarzyszenia. Jednemu z nich powierzono koordynacje Zadania (300 godzin), natomiast drugiemu
mentoring w ramach Dziatania 5 (32 godziny). Porozumienia sporzadzono zgodnie z zatacznikiem nr 5 do
Regulaminu. Zawieraty one prawidtowo skalkulowana wycene czasu pracy (§ 2 ust. 3 Porozumienia).

76 Umowy nr 3/2025 oraz 4/2025 zawarte ze sp6tka cywilng ktérej wspdlnikiem jest cztonek zarzadu Stowarzyszenia.
77 Dz.U. 2020 poz. 2261 ze zm.
78 Uchwata Komisji Rewizyjnej Stowarzyszenia nr 2-20243 stanowi akta kontroli.
79 Pismo z 18 czerwca 2026 r. (odp. na pytanie 34 z pisma DNK_4/2026).
80 Uchwata Komisji Rewizyjne nr 3-2026 oraz nr 4-2026 wraz z porozumieniami z 18 marca 2026 r. stanowia akta kontroli.
81 Pismo z 18 czerwca 2026 r. (odp. na pytanie 37 z pisma DNK_4/2026).
82 Pismo z 10 czerwca 2026 r. (odp. na pytanie 24 z pisma DNK_2/2026).
83 Pismo z 10 czerwca 2026 r. (odp. na pytanie 24 z pisma DNK_2/2026).
84 Oswiadczenie dotyczqce rzeczywistych terminéw swiadczenia pracy wolontaryjnej w zakresie wsparcia mentorskiego z 10 czerwca 2026 r.
85 Pismo z 24 czerwca 2026 r. (odp. na pytanie 14 z pisma DNK_5/2026).
8 Pismo z 10 czerwca 2026 r. (odp. na pytanie 44 z pisma DNK_2/2026).
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[Limity kosztow]

33. Catkowity koszt Zadania wynidst 76 126 zi, tj. o 306 zt mniej niz w Ofercie (76 432 zt), co wynika
ze zmniejszenia wartosci wktadu osobowego Stowarzyszenia. Na te kwote ztozyty sie srodki dotacji
w wysokosci 59 500 zt (78% wartosci Zadania) oraz wktad wtasny osobowy Stowarzyszenia w wysokosci
16 626 zt (22% wartosci Zadania). Nie zachowano zadeklarowanego we Whniosku procentowego udziatu
wkiadu witasnego w stosunku do $rodkéw dotacji (27,94% zamiast 28,46%), czym naruszono
§ 3ust. 6 Umowy. Koszty administracyjne pokrywane ze $rodkéw pochodzacych z dotacji wyniosty
2400 ztinie przekroczyty 20% wartosci dotacji, co byto zgodne z § 4 ust. 3 Umowy.

[Rachunek bankowy oraz ewidencja ksiegowal

34. Stowarzyszenie prawidtowo wyodrebnito rachunek bankowy na potrzeby Zadania. Srodki
dotacji w wysokosci 59 500 zt przekazano na rachunek wskazany w § 3 ust. 1 Umowy?®’ i w catosci
przeznaczono na sfinansowanie wydatkéw zwigzanych z Projektem w okresie jego realizacji.
Stowarzyszenie nie uzyskato przychodoéw z tytutu odsetek bankowych od otrzymanych srodkéw.

35. Stowarzyszenie przestrzegato zasad kasowosci oraz dokonywania ptatnosci bezgotéwkowe;j
(cze$¢ B pkt 1.2 Regulaminu). Wszystkie dyspozycje ptatnosci zrealizowano do 31 grudnia 2025 r. wydatkujac
100% $rodkéw dotacji®®, a wydatki uregulowano przelewami z wyodrebnionego rachunku bankowego.

36. W 2 z 21 przypadkéw (10%) Stowarzyszenie optacito otrzymane faktury 16 dni po terminach
ptatnosci®?. Kontrolowany wyjasnit, ze ptatnosci zostaty zrealizowane niezwtocznie po wptynieciu dotacji,
awykonawcy nie wnosili z tytutu opdznienia zadnych roszczeri®°.

37. Stowarzyszenie prowadzito dla Zadania wyodrebniong ewidencje ksiegowg w sposéb
umozliwiajacy identyfikacje poszczegdlnych operacji, co byto zgodne z § 8 ust. 1 Umowy. Kwoty podane
w rozliczeniach byty zgodne z zestawieniem obrotéw i sald za okres objety rozliczeniem.
Zgodnie z zasadami rachunkowosci Stowarzyszenia?®l, ksiegi rachunkowe prowadzone byty przy uzyciu
oprogramowania komputerowego??. Dla Zadania wyodrebniono nastepujace konta:
— $rodkéw pienieznych pochodzacych z dotacji: konto 131-11 Pomocniczy rachunek bankowy
projekt z Aktywni+ (Banki; Srodki pieniezne w bankach);
— kosztéw: konta 501-001 Aktywni+ Seniorzy Dziatajq Lokalnie (Koszty dziatalnosci statutowej
finansowanej z projektow);
— przychoddéw: konto 702-001 Aktywni+ Seniorzy Dziatajq Lokalnie (Dotacje na sprzedaz ustug
statutowych).
Zaksiegowane obroty byty zgodne z kwota wydatkéw zawarta w Sprawozdaniu oraz z kwota
wynikajaca z obcigzen rachunku bankowego dotacji.
[Dowody ksiegowe]

38. Rozliczone w Sprawozdaniu wydatki na kwote 59 500 zt pochodzace w catosci ze Srodkéw dotacji
byty identyfikowalne i weryfikowalne. Kontrolowany posiadat 21 dowodoéw ksiegowych, ktére
dokumentowaty ich poniesienie (11 faktur i 10 rachunkdw). Wystawiono je i optacono w okresie
ponoszenia wydatkow zgodnym z § 2 ust. 1 Umowy, tj. pomiedzy 30 czerwca a 31 grudnia 2025 r. Kazdy
z nich zostat opatrzony dekretacjg, sporzadzong zgodnie z art. 21 ust. 1 pkt 6 ustawy o rachunkowosci.
Wydatki odpowiadaty kategorig kosztéw zaplanowanych we Whniosku.

39. Fakt przeprowadzenia kontroli merytorycznej dowoddéw ksiegowych zostat potwierdzony
stosowng adnotacja, opatrzong datg i podpisang przez Prezesa Stowarzyszenia (15 przypadkow, tj. 71%)
oraz Wiceprezesa (6 przypadkdw, tj. 29% dotyczy faktur wystawionych przez podmioty powigzane
z Prezesem). Prawidtowo przeprowadzono réwniez ich kontrole formalno-rachunkowa.

[Obowiazek informacyjny]

40. Stowarzyszenie nieprawidtowo zrealizowato obowiazki informacyjne, gdyz nie dopetnito
wymogu, o ktérym mowa w czesci A pkt VII.2 Regulaminu, tj. nie upowszechnito informacji na temat
Projektu wsréd jak najszerszego grona odbiorcéw, a takze nie udokumentowato przeprowadzonej
rekrutacji. Informacja o jej rozpoczeciu nie byta powszechnie dostepna. Nie zamieszczono jej réwniez
na profilu Prezesa Stowarzyszenia na portalu Facebook, gdzie publikowano informacje o Projekcie®.

87 Data operacji 14 pazdziernika 2025 r.

88 Stan wyodrebnionego konta bankowego na ten dzief wynosit 15 zt, przy czym $rodki te pochodzity w catosci z wptaty dokonanej przez Kontrolowanego, w celu pokrycia
kosztéw prowadzenia rachunku (15 zt miesiecznie).

8 Terminem ptatnosci w obu przypadkach byt 30 wrzeénia 2025 r., natomiast zaptaty dokonano 16 pazdziernika 2025 r.

90 Pismo z 18 czerwca 2026 r. (odp. na pytanie 42 z pisma DNK_4/2026).

91 Uchwata Zarzadu nr 16-2011 z dnia 14 grudnia 2011 roku w sprawie zasad (polityki) rachunkowosci.

92 Program Lefthand FK dla NGO.

93 https://www.facebook.com/grupabmc.
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Profil ten byt jedynym kanatem komunikacji ze Zleceniobiorcg, wskazanym na rozwieszonych plakatach
zinformacja o Zadaniu. Oznacza to, ze liczba oséb potencjalnie zainteresowanych uczestnictwem
w Projekcie byta ograniczona do uzytkownikéw tego Portalu. Tym samym naruszono § 1 ust. 9 Umowy,
w ktérym Kontrolowany zobowigzat sie do stosowania postanowien Regulaminu.

Na potwierdzenie upowszechniania informacji o Projekcie Kontrolowany przestat 4 pliki w formacie
pdf zawierajgce 25 fotografii przedstawiajacych 21 miejsc, w ktérych rozwieszono plakaty z informacja
o Zadaniu oraz ulotke informacyjna?4. Zleceniobiorca przekazat réwniez zrzuty z ekranu
przedstawiajace 5 wpiséw opublikowanych na portalu Facebook, na profilu Prezesa Stowarzyszenia?>.
Zamieszczono je 4 sierpnia (1 wpis), 2 listopada (3 wpisy) oraz 2 grudnia (1 wpis), a wiec po zakonczeniu
realizacji Dziatan 1i 2. Na plakatach, ulotce i we wpisach nie podano informacji na temat rekrutacji.

Pliki z fotografiami nie pozwalajg na ustalenie daty ich wykonania (brak oryginalnych plikow
zawierajacych metadane). Tylko w 2 z 24 przypadkéw (8%) mozna na ich podstawie ustali¢ miejsca
wykonania zdje¢?. Kontrolowany wyjasnit, ze obowigzek informacyjny zostat udokumentowany
na podstawie przesytanych skandéw, wskazujgcych na miejsca zawieszenia plakatéw, a we Whniosku nie
zawarto informacji o koniecznosci dokumentowania ww. dziatan w formie dokumentacji fotograficznej?’.

Zleceniobiorca wyjasnit réwniez, ze informacje o Projekcie przekazywano bezposrednio organizacjom
seniorskim, spotkari srodowiskowych, wydarzen lokalnych oraz poprzez bezposrednie kontakty
wykorzystujac komunikacje telefoniczng®® oraz marketing szeptany i rekomendacyjny (z ust do ust)?®.
Podkreslit, ze dziatania promocyjno-informacyijne byty realizowane wieloma kanatami komunikacji*°°.

Stowarzyszenie nie przekazato materiatéw dokumentujacych wspomniane dziatania promocyjne.
W notatce sporzadzonej przez Koordynatora®! wskazano, ze w trakcie spotkan z przedstawicielami
grup seniorskich ustalono zasady organizacji warsztatéw, w tym kwestie zwigzane z rekrutacja
uczestnikéw i promocja dziatan. Nie przedstawiono natomiast szczegétéw dotyczacych tych ustalen.
Zgodnie z Regulaminem (cze$¢ A pkt VIII.2) to na Zleceniobiorcy cigzyt obowigzek dokumentowania
rekrutacji. Wymaég ten powinien by¢ spetniony niezaleznie od wybranych metod jej prowadzenia.

41. Stowarzyszenie nie zrealizowato obowigzku informacyjnego, o ktérym mowa
w § 9 ust. 1 Umowy. Kontrolowany nie umiescit informacji, ze zadanie publiczne jest finansowane ze
srodkéw otrzymanych od KPRM na materiatach sporzadzonych w zwigzku z realizacja Projektu
(znajdowata sie ona jedynie w tresci wewnetrznego Regulaminu Projektu - Seniorzy Dziatajq Lokalnie).
Ponadto, w informacji zamieszczonej na profilu Prezesa Stowarzyszenia na portalu Facebook nie
wskazano daty zawarcia Umowy, do czego zobowigzywat § 7 ust. 1 pkt 7 rozporzadzenia w sprawie
obowiqgzkéw informacyjnych.

Stowarzyszenie wyjasnito, ze od 1 czerwca 2025 r. w miejscach realizacji Projektu eksponowato

w sgsiedztwie plakatu informacyjnego informacje o Zadaniul®2, Oznaczono jg logiem Projektu

i wymieniono na niej jego nazwe oraz nazwy 4 Dziatan. Zawarto na niej réwniez adres profilu na portalu

Facebook oraz informacje o tresci: Projekt wspétfinansowany w ramach rzqdowego programu wieloletniego
na rzecz Osob Starszych ,Aktywni+” na lata 2021-2025 (edycja 2025).

Analogiczng informacje zamieszczono na innych materiatach wytworzonych w zwiazku z Zadaniem.
Kontrolowany podkreslit, ze jest ona zgodna z wymaganiami okreslonymi w Regulaminie, w ktérym nie
natozono obowiazku informowania o Zrédle pochodzenia dotacji. Wyjasnit réwniez, ze kontaktowat sie
w tej sprawie z pracownikiem KPRM, ktéry potwierdzit, ze wymienienie KPRM w tresci informacji
o finansowaniu Zadania nie jest konieczne'©3, Nalezy podkresli¢, ze wymog jej zamieszczania wynika
wprost z § 9 ust. 1 Umowy, do przestrzegania ktérej Stowarzyszenie byto zobowigzane.

Zleceniobiorca wyjasnit, ze kazdy z beneficjentéw zostat poinformowany o Zrédle finansowania
Projektu, podczas zapoznawania sie z Regulaminem Projektu - Seniorzy Dziatajq Lokalnie, gdzie zostata
onaumieszczona. Nie zmienia to jednak faktu, ze materiaty wytworzone w zwiazku z realizacjg Zadania
nie zostaty oznaczone w sposéb opisany w Umowie.
42. Kontrolowany nie udokumentowat dopetnienia obowiazku okreslonego
w § 2 pkt 2 lit. b rozporzadzenia w sprawie obowigzkéw informacyjnych, tj. nie przedstawit dowodéw
potwierdzajacych umieszczenie plakatu informacyjnego, o ktérym mowa w przywotanym przepisie.
Zgodnie z § 9 ust. 4 Umowy Stowarzyszenie zostato zobligowane do realizacji obowiazkéw wynikajacych

74 W 4 miejscach zrobiono po 2 zdjecia.

95 Pismo z 2 czerwca 2026 r. (odp. na pytanie 18 z pisma DNK_1/2026).

o I o -~
97 Pismo z 18 czerwca 2026 r. (odp. na pytanie 45 z pisma DNK_4/2026).

98 Pismo z 10 czerwca 2026 r. (odp. na pytanie 45 z pisma DNK_2/2026).

99 Pismo z 15 czerwca 2026 r. (odp. na pytanie 33 z pisma DNK_3/2026).

100 Pismo z 10 czerwca 2026 r. (odp. na pytanie 51 z pisma DNK_2/2026).

101 Notatka stuzbowa dotyczqca uzgodnier organizacyjnych zwigzanych z realizacjq szkolen i warsztatéw w ramach Projektu skierowanego do senioréw z powiatu krapkowickiego i okolic
z 26 kwietnia 2025r.

102 Pismo z 10 czerwca 2026 r. (odp. na pytanie 49 z pisma DNK_2/2026).

103 Pismo z 10 czerwca 2026 r. (odp. na pytanie 52 z pisma DNK_2/2026).
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zrozporzadzenia. Tym samym powinno zadbaé o nalezyte i wiarygodne udokumentowanie faktu ich
dopetnienia.
Stowarzyszenie wyjasnito, ze plakat informacyjny bez daty podpisania Umowy eksponowano w dniach

17,22, 29 marca oraz 5 i 6 kwietnia 2025 .14, co majg potwierdzaé¢ skany fotografii. Jednak, jak
zaznaczono, nie mozna na ich podstawie ustali¢ daty wykonania zdjec¢ oraz miejsc ekspozycji plakatu.

Kontrolowany wskazat, ze po podpisaniu Umowy sporzadzono nowy plakat informacyjny, uzupetniony
odate jej zawarcia, ktéry wywieszono w miejscu realizacji Dziatania 7195, Na potwierdzenie przekazano
plik w formacie pdf, z grafikg przedstawiajacg ten plakat oraz skan zdjecia drzwi, na ktérych go
wywieszono. Réwniez w tym przypadku przekazane materiaty nie potwierdzaja, ze nastapito to we
wskazanym przez Zleceniobiorce miejscu i w terminie realizacji Zadania.
43. Zleceniobiorca zgodnie z § 18 ust. 3 Umowy zrealizowat obowigzek poinformowania
beneficjentéw Zadania oraz innych oséb zaangazowanych w jego realizacje o zakresie przetwarzania ich
danych osobowych, a takze przekazat im informacje wskazane w art. 13 RODO.
Beneficjenci Zadania sktadajac Deklaracje udziatu w Projekcie wyrazili zgody na przetwarzanie swoich
danych osobowych, a takze otrzymali informacje o zakresie ich przetwarzania, ktéra stanowita
integralng czes¢ Deklaracji. Odpowiednie klauzule informacyjne zostaty réwniez dotaczone
do wszystkich Porozumier oraz umow zawartych w zwigzku z realizacjg Projektu.
44. 7 uwagi na zakonczenie realizacji zadania, nie formutuje sie wnioskéw i zalecen, o ktérych mowa
w § 10 pkt. 5 Umowy.

[Informacje o kontroli]

Czynnosci kontrolne przeprowadzono od 1 czerwca do 13 czerwca 2026 r. (w trybie okreslonym
w § 10 Umowy i w sposdb zgodny ze Standardami kontroli w administracji rzgdowej z 31 sierpnia 2017 r.).
Kontrole przeprowadzit zespét w sktadzie:

— tukasz Abramowicz, gtéwny specjalista - kierownik zespotu kontrolujgcego,

— Ewelina Motyl, gtéwny specjalista - cztonek zespotu kontrolujacego.

W okresie objetym kontrolg prezesem Stowarzyszenia byt | funkcje wiceprezesa petnit
B - - stanowisku Gtownego Ksiegowego byta zatrudniona |

tukasz Abramowicz
/dokument podpisany elektronicznie/

Ewelina Motyl
/dokument podpisany elektronicznie/

104 Pismo z 10 czerwca 2026 r. (odp. na pytania 48 i 50 z pisma DNK_2/2026).
105 Pismo z 10 czerwca 2026 r. (odp. na pytania 48 i 50 z pisma DNK_2/2026).
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