Informacja o wynikach kontroli dotyczącej wykonania przedsięwzięcia pn. Modernizacja i budowa systemu teletransmisyjnego TAURON Dystrybucja S.A. w standardzie MPLS TP o numerze KPOD.01.11-IP.06-0034/23

Departament Kontroli i Audytu przeprowadził zgodnie z Harmonogramem kontroli wykonania inwestycji na 2026 r.[footnoteRef:1] kontrolę w TAURON Dystrybucja S.A. z siedzibą w Krakowie (dalej: OOW[footnoteRef:2]). Czynności kontrolne zostały przeprowadzone w terminie od 22 kwietnia do 11 czerwca 2026 r. na podstawie art. 14lu ust. 3 ustawy z dnia 6 grudnia 2006 r. o zasadach prowadzenia polityki rozwoju[footnoteRef:3] w związku z rozdziałem II pkt 4 Procedury: Planowanie i realizacja kontroli w ramach Krajowego Planu Odbudowy i Zwiększania Odporności przez Departament Kontroli i Audytu. [1:  Zatwierdzonym 29 stycznia 2026 r. przez Ministra Aktywów Państwowych.]  [2:  Tj. Ostateczny Odbiorca Wsparcia.]  [3:  Dz.U. z 2025 r. poz. 198 ze zm.] 


Zakres kontroli obejmował: wykonanie inwestycji pn.: Modernizacja i budowa systemu teletransmisyjnego TAURON Dystrybucja S.A. w standardzie MPLS TP o numerze KPOD.01.11-IP.06-0034/23 (dalej: Przedsięwzięcie) w celu weryfikacji osiągnięcia wskaźnika A29G Realizacja projektów związanych z robotyzacją, sztuczną inteligencją lub transformacją cyfrową procesów, technologii, produktów lub usług w ramach inwestycji A2.1.1 Inwestycje wspierające robotyzację lub cyfryzację w przedsiębiorstwach, w okresie obowiązywania umowy nr 114/II/P/KPO/TG/24/DWMiFE zawartej 23 grudnia 2024 r.[footnoteRef:4] (dalej: umowa). [4:  Zmienionej aneksem nr 1 z 6 listopada 2025 r.] 


Stwierdzono, że OOW osiągnął wskaźnik A29G, tj. zrealizował Przedsięwzięcie w 10 oddziałach OOW zgodnie z zakresem zadań określonym w Harmonogramie realizacji Przedsięwzięcia oraz opisem Przedsięwzięcia – stanowiącymi załączniki nr 3 i 8 do umowy. Potwierdzono, że OOW zgodnie z umową wykonał 11 zadań: Dostawa, montaż i uruchomienie systemu MPLS TP5 - Oddział Kraków; Dostawa, montaż i uruchomienie systemu MPLS TP - Oddział Jelenia Góra; Dostawa, montaż i uruchomienie systemu MPLS TP - Oddział Legnica; Dostawa, montaż i uruchomienie systemu MPLS TP - Oddział Opole; Dostawa, montaż i uruchomienie systemu MPLS TP - Oddział Wałbrzych; Dostawa, montaż i uruchomienie systemu MPLS TP - Oddział Wrocław; Dostawa, montaż i uruchomienie systemu MPLS TP - Oddział Bielsko-Biała; Dostawa, montaż i uruchomienie systemu MPLS TP - Oddział Będzin; Dostawa, montaż i uruchomienie systemu MPLS TP - Oddział Częstochowa; Dostawa, montaż i uruchomienie systemu MPLS TP - Oddział Gliwice oraz Informacja i promocja, a także osiągnął i prawidłowo udokumentował 2 wskaźniki właściwe dla Przedsięwzięcia.

W wyniku weryfikacji wydatków, na podstawie próby 10 faktur i ich opisów (29% faktur związanych z realizowanym Przedsięwzięciem) potwierdzono, że zawierały one opisy dotyczące kosztów kwalifikowalnych, sporządzone zgodnie z pkt 4 lit. a) załącznika nr 12 do umowy, z zastrzeżeniem, że jeden opis faktury nie został zatwierdzony przez upoważnioną u OOW osobę (brak podpisu), co naruszało wymóg określony w pkt 4 lit. a) ppkt 8. W trakcie czynności kontrolnych OOW przedłożył poprawiony opis faktury.
Potwierdzono, że kwoty przelewów z rachunków bankowych zgadzały się z kwotami wynikającymi z faktur i zostały opłacone w okresie kwalifikowalności. Natomiast za uchybienie uznano niestosowanie kodu dotacji na koncie, na którym ujęto środki trwałe zakupione w ramach Przedsięwzięcia, co naruszało wymogi określone w § 11 ust. 1 umowy.

Na podstawie 3 z 10 (tj. 30% wszystkich) postępowań przeprowadzonych w trybie ustawy z dnia 11 września 2019 r. Prawo zamówień publicznych[footnoteRef:5] potwierdzono, że zostały przygotowane i przeprowadzone w sposób proporcjonalny, zapewniający zachowanie uczciwej konkurencji i równe traktowanie wykonawców. Przebieg oraz wyniki postępowań zostały udokumentowane w sposób zapewniający właściwą ścieżkę audytu, z zastrzeżeniem, że w 1 badanym postępowaniu osoba udzielająca zamówienia, tj. podpisująca umowę w sprawie zamówienia publicznego z wykonawcą złożyła 2 oświadczenia, składane na podstawie art. 56 ust. 4 ustawy pzp, dopiero w toku czynności kontrolnych, tj. po upływie ponad 1,5 roku od podpisania ww. umowy, co uznano za nieprawidłowość[footnoteRef:6].  [5:  Dz.U. z 2026 r. poz. 793 t.j. ze zm. Dalej: ustawa pzp.]  [6:  Rozumianą jako działanie lub zaniechanie, które jest niezgodne z obowiązującymi przepisami prawa krajowego i unijnego, umową o dofinansowanie i jej załącznikami oraz wnioskiem o dofinansowanie. Nie stanowiącą poważnej nieprawidłowości, o której mowa w motywie (53) rozporządzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2021/241.] 

Ponadto za uchybienia uznano: niewystarczające udokumentowanie w 1 z badanych postępowań przyjętej metody szacowania wartości zamówienia; niewstawienie w Protokołach postępowania, we wszystkich badanych postępowaniach, dat wymaganych we wzorze protokołu określonym w rozporządzeniu Ministra Rozwoju, Pracy i Technologii z dnia 18 grudnia 2020 r. w sprawie protokołów postępowania oraz dokumentacji postępowania o udzielenie zamówienia publicznego[footnoteRef:7]; przekazanie w 1 z badanych postępowań Prezesowi Urzędu Zamówień Publicznych Informacji o złożonych ofertach 3 dni po terminie wyznaczonym w art. 81 ustawy pzp.  [7: ] 


Stwierdzono, że OOW realizował działania informacyjne i promocyjne zgodnie z umową oraz ze Strategią Promocji i Informacji Krajowego Planu Odbudowy i Zwiększania Odporności.

OOW wniósł 2 zastrzeżenia do Informacji pokontrolnej, z których 1 zostało uwzględnione w części, a 1 nie zostało uwzględnione.

Nie sformułowano zaleceń pokontrolnych.

W przypadku uzyskania kolejnego dofinansowania ze środków publicznych rekomendowano dokładanie przez Spółkę należytej staranności i dbałości przy: sporządzaniu dokumentów księgowych oraz terminowym składaniu oświadczeń zgodnie z art. 56 ust. 4 ustawy pzp.
