Protokol

XVI posiedzenia Polsko - Ukrainskiej Komisji Ekspertow

do spraw doskonalenia tre§ci podrecznikow szkolnych historii i geografii

Dniepropietrowsk, 23-27 wrzesnia 2013 r.

Na podstawie Porozumienia o Wspdtpracy pomiedzy Ministerstwem Edukacji
Narodowej Rzeczypospolitej Polskicj a Ministerstwem Oswiaty Ukrainy,
w dniach 23 - 27 wrzesnia 2013 r. odbyto si¢ w Dniepropietrowsku
XVI posiedzenie Polsko-Ukrainskiej Komisji Ekspertéw ds. doskonalenia tresci
podrecznikow szkolnych historii i geografii.

W posiedzeniu udziat wzieli:

ze strony polskiej:

AN it e

prof. dr hab. Wiodzimierz Me¢drzecki - przewodniczacy,

prof. dr hab. Andrzej T. Jankowski - cztonek komisji,

prof. ISP PAN dr hab. Grzegorz Motyka - czlonek komisji,

dr Piotr Kroll - cztonek komisji,

dr Karol Sanojca - cztonek komisji,

Maria-Magdalena Budkus - reprezentant Ministerstwa
Narodowej

ze strony ukrainskiej:

e A

prof. dr hab. Stanistaw Kulczycki - przewodniczacy,
Olena Halenowa — sekretarz,

prof. dr hab. Aleksander Udod - cztonek komisji
Natalia Bieskowa - cztonek komisji,

dr Thor Szczupak — cztonek komisji,

prof dr hab. Lubow Zelen’ska,

prof. dr hab. Maksym Hon,

prof. dr hab. Serhij Switlenko.

Porzadek obrad:

AR

Otwarcic obrad.
Referaty.
Dyskusja plenarna i wnioski ogolne.

Edukacji

Analiza tresci polskich i ukrainskich podrgcznikéw geografii i historii.
Ustalenia koncowe: tre$é protokohu, termin, miejsce 1 tematyka kolejnego

posiedzenia komisji.




Ad 1

Obrady rozpoczelo otwarte posiedzenie Komisji w sali konferencyjnej
Muzeum Pamieci Narodu Zydowskiego i Holokaustu na Ukrainie. Wystapienia
powitalne przedstawili Dmytro Bezuglyj, zastgpca kierownika obwodowej
administracji panstwowej; Szmuel Kamenecki, gtéwny  rabin
Dniepropictrowska, Anna Kuzma, radca Ambasady Rzeczypospolitej Polskiej
w Kijowie; Ofena Lozenko, zastepca mera Dniepropietrowska; prof. Mykota
Poljakow, rektor Uniwersytetu Narodowego w  Dnicpropictrowsku;
prof. Mychajlo Romanenko, rektor Dniepropietrowskiego Obwodowego
Instytutu Podyplomowej Edukacji Pedagogicznej. Stowo wstepne wygtosili
przewodniczacy delegacji polskiej prof. Wlodzimierz Medrzecki 1 delegacji
ukrainskiej prof. Stanistaw Kulczycki.

Ad2

W otwartym posiedzeniu Komisji, ktére odbylo sie¢ w dniu 23 wrzesnia
2013 r., uczestniczyli pracownicy naukowi oraz studenci wyzszych uczelni
Dniepropictrowska, grupa ukrainskich autoréw podrecznikéw szkolnych oraz
nauczyciele szkét obwodu dniepropietrowskiego. W spotkaniu wzigl takze
udziat cztonek rady Muzeum Pamigci Narodu Zydowskiego i Holokaustu na
Ukrainie dr Aron Weiss.

Referaty wyglosili: prof. Wiodzimierz Medrzecki (Polacy i Zydzi
w przemianach spotecznych XIX i XX wieku), prof. Maksym Hon (Polityczna
niezalezno$¢ ,,obcych”. Dylematy Zydéw w kontekscie ksztaltowania sie
stosunkow z Ukraincami -1 Polakami w okresie migdzywojennym),
dr hab. Grzegorz Motyka (Polacy-Zydzi-Ukraincy w latach 11 wojny $wiatowej),
dr Thor Szczupak (,Kwestia zydowska” w trojkacie ukrainsko-polsko-
zydowskim w czasie Il wojny swiatowej). Po wygloszeniu referatow rozpoczela
si¢ dyskusja. Podjete w niej zostaty watki upowszechnienia prac Komisji wérod
metodykéw 1 nauczycieli historii oraz szereg szczegdtowych kwestii zwigzanych
ze stosunkami polsko-zydowskimi i ukrainsko-zydowskimi w XIX i XX wieku.

Zarowno polscy, jak i ukrainscy uczestnicy dyskusji byli zgodni, ze
warunkiem adekwatnego przedstawienia historii obu panstw jest mozliwie
szerokie i obiektywne przedstawienie miejsca, jakie zajmowali Zydzi w ich
historii, szczegdlnie w XIX 1 XX. Jest niezwykle wazne, by autorzy
podrecznikow obu krajow ukazywali odrebno$¢ 1 podmiotowos¢ spotecznosci
zydowskiej, ktora w niektorych momentach historycznych stawiana byla w
sytuacji konfliktu lojalno$ci w stosunku do polskich 1 ukrainskich sgsiadow.
Zwrocono tez uwage na potrzebe mozliwie wszechstronnego przedstawienia




stosunku do losow spotecznosci zydowskiej 1 Zaglady w okresie drugiej wojny
swiatowej Polakow i Ukraincow.

Ad3

W czasie roboczego posiedzenia Komisji przeprowadzono dyskusje plenarng w
czasie ktorej:

a) zapoznano si¢ z wydawnictwem Ukrains’ko-polske spiwrobytnyctwo
u hatuzi istoricznoji oswity (Ukrainsko-polska wspdtpraca w dziedzinie
edukacji historycznej), wyd. Heneza, Kyjiw 2013. Strona polska
z uznaniem przyjela inicjatywe ukrainsks, ktéra przyczyni si¢ do
spopularyzowania dorobku Komisji i szerszego uwzglednienia jej zalecen
w podrecznikach oraz w praktyce szkolnej. Strona polska podejmie
starania na rzecz przygotowania analogicznej publikacji w polskiej wersji
jezykowej;

b) stwierdzono, ze w protokole z XV posiedzenia Komisji w Katowicach
omytkowo znalazt si¢ fragment ,Nieporozumieniem jest przypisywanic
B. Picrackiemu odpowiedzialnoéci za pacyfikacje 1930 r. (s. 77). Nie miat
Z nig nic wspdlnego” (s. 186). Postanowiono powyzszy fragment
w nastepnych wydaniach protokotu usunaé lub opatrzyé przypisem, ze
zostat on umieszczony omytkowo;

¢) przeprowadzono dyskusje dotyczgca sposobu prezentacji
w podrecznikach szkolnych Polski i Ukrainy stosunkéw polsko-
ukrainskich w czasie drugiej wojny <$wiatowe] ze szczegdlnym
uwzglednieniem wydarzei na Wotyniu i w Galicji Wschodniej.
Przedstawiciele obu delegacji wskazali, ze i w Polsce i na Ukrainie panuje
znaczna rozbiezno$¢é w ocenie tych problemow, co sprawia, ze nie sposéb
zdefiniowaé ,,polski” i ,,ukrainski” punkt widzenia. Niemozliwe jest tez
wypracowanic przez Komisje kompromisowe;j propozycji
interpretacyjnej. Czlonkowie Komisji w pelni szanujg prawo autorow
w obu krajach do wlasnej interpretacji, pod warunkiem ze bedzie ona
zgodna ze stanem wiedzy navkowe] 1 poprawna metodologicznie.
Jednocze$nie postanowili zwréci¢ si¢ z apelem o jak najwigksza
sumienno$é 1 poczucie odpowiedzialno$ci w przygotowywaniu opiséw
wydarzen i proceséw budzacych spory i kontrowersje, a takze, w miarg
mozliwosci, 0 prezentacje rdéznych interpretacji. Wazna przestanky dla
autorow powinno by¢ unikanie sformutowan, ktére moglyby sprzyjac¢
powstawaniu wsréod uczniéw wrogosci, nienawisci lub pogardy w
stosunku do innego narodu lub innej rasy.

d) prof. Ofeksandr Udod poinformowat o dziataniach Ministerstwa Oswiaty
Ukrainy na rzecz porozumienia dotyczgcego przygotowania przez
Komisje materiatéw pomocniczych dla nauczycieli historii w obu krajach.
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Komisja uznala za mozliwe podjecie prac nad przygotowaniem wydania

materiatow dydaktycznych poswigconych:

a) analizic przebiegu i interpretacji procesow spoteczno-politycznych
zachodzacych na Ukrainie miedzy wybuchem powstania 1648 roku
a pokojem 1686 roku;

b) analizie historii stosunkow polsko-ukrainskich w czasie drugiej wojny
$wiatowej oraz ro6znych interpretacji tych stosunkéw w literaturze
naukowcj;

¢) analizie polsko-ukrainskich stosunkéw gospodarczych w latach 1992-
2013.

Dokonano analizy programu fakultatywnego przedmiotu ,Historia
Holokaustu” autorstwa dr. Ihora Szczupaka. Program uzyskat wysoka oceng ze
strony Komisji. Moze staé sie jedna z waznych form realizacji postulatow
sformutowanych w dyskusji nad miejscem Zydow w historii Polski i Ukrainy.
Prof. O. Udod wskazal warunki, wypelnienie ktérych pozwoli na zatwierdzenie
programu przez Ministerstwo Oswiaty Ukrainy. Prof. G. Motyka zaproponowat
szersze uwzglednienie kwestii kolaboracji z Niemcami w wybranych
érodowiskach okupowanych narodéw curopejskich. Wskazat jednoczesnie, iz
przekaz dotyczacy loséw Zydéw w Polsce nie powinien ogranicza¢ si¢ do
informacji o systemic obozéw zaglady i powojennych pogromow, lecz
uwzglednia¢ takze podstawowe dane o osobach (np. Irena Sendlerowa)
i instytucjach (Rada Pomocy Zydom ,Zegota”) niosacych pomoc ludnosci
zydowskiej. Prof, W. Medrzecki zasugerowat odwolanie si¢ do indywidualnych
losow uczestnikéw Zaglady — sprawcdow, ofiar i $wiadkow.

Ad 4

Strona ukrainska przedstawita opinie dotyczace szesciu polskich
podrecznikéw do historii, jednego atlasu historycznego oraz trzech
podrecznikéw do geografii.

Dr Thor Szczupak omoéwit podrecznik: Rafal Dolecki, Krzysztof
Gutowski, Jedrzej Smolenski, Historia. Po prostu. Zakres podstawowy. Szkoly
ponadgimnazjalne, Warszawa 2012,

Podrecznik jest dobrym przykladem wspotczesnej pedagogiki
i psychologii, atrakcyjnego sposobu prezentacji materiatu faktograficznego
i doskonatego aparatu metodycznego. Struktura podrecznika jest wyrazna
i logiczna. Tekst ogdlny podaje sie w formie blokéw podstawowych pojec
i faktéw, imiona, daty sa podkre$lane kolorem. Liczne mapy historyczne
i schematy sg czytelne dla uczniéw, informacje wiasciwie wyselekcjonowane.
Ksigzka jest dobrym narzedziem formowania u czytelnikéw pamigci
historycznej przy ugruntowaniu ogdlnoludzkich wartosci demokratycznych oraz
odrzuceniu totalitaryzmu w jego réznych formach (s. 105).




Uwagi szczegdlowe:

1. Autorzy piszg w opisie walk o Lwéw w 1918 roku ,Najwigkszym
wyzwaniem dla mtodego panstwa polskicgo bylo wywalczenie sobie i
utrzymanie wschodniej granicy. W walkach o nia Polacy musieli zbrojnie
zmierzy¢ sie z Ukraifcami, bolszewikami i Litwinami”. Zwraca uwage
logiczna sprzeczno$é taczenia w jedng grupe réznych poje¢ — narodow 1
sit politycznych.

Poza tym w ksigzce nic okre$lono kryteridow uzasadniajgcych ambicje
terytorialne Polski. Autorzy pisza, ze ,,w Galicji Wschodniej Polacy
stanowili 30% ludnoéci”. Nie biorg wiec pod uwage kryterium etnicznego.
Jednoczeénie w odniesieniu do spornego terytorium z Czechami stosujg
kryterium etniczne. Polacy przyznaja sobic sprawo do posiadania
wlasnego panstwa odmawiajac go wiekszosci ukrainskiej na Wolyniu i w
Galicji Wschodnigj.

2. Autorzy prezentujg jednostronne spojrzenie na ukraifsko-polski konflikt
na Wolyniu w okresie drugiej wojny §wiatowej. Dla polskich autoréw
istotny jest jedynie los tylko polskiej narodowosci na ,.kresach”. Znajduje
to wyraz nawet w nazwie odpowiedniego podrozdziatu ,,Los Polakéw na
kresach” (s. 216).

Zdaniem recenzenta:

o wszelkich zlozonych proceséw historycznych, tym bardziej konfliktow
miedzynarodowych i etnicznych, nie mozna opisywaé bez szerszego
kontekstu historycznego, poniewaz u czytelnikow moze powsta¢ bledne
przekonanie o stalych cechach narodowych jak ,okrucienstwo i
podstepnosé”, ktére okreslaja sposob postepowania w kazdej sytuacji,

e tego typu konflikty nalezy, w miar¢ mozliwosci, pokazywacl
uwzgledniajgc alternatywne podejscia, pokazujac rézne motywacje
uczestnikow konfliktow,

e Nie mozna skupiaé si¢ na ofiarach jednej wspolnoty i z lekcewazeniem
odnosi¢ sie do zmarlych drugiej strony konfliktu. Moze to sprzyja¢ w
przyjeciu przez czytelnikbw dopuszczalnosci zabdjstiw  innych
Jnieprawidlowych”, a ostatecznie — prowadzi¢ do kwestionowania
warto$ci zycia ludzkiego.

Uwrzglednienie powyzszych wskazan wydaje sie szczegélnie istotne przy
omawianiu stosunkéw polsko-ukrainskich.

3. Nagwietlanic w podreczniku losu Zydéw Europy i Polski jest bardziej
wywazone. Autorzy duzo miejsca poswiecaja stanowisku Zydéw w Polsce i ich
zyciu codziennemu, polityce antysemickiej rezimu nazistowskiego, tragedii




Holocaustu. Opisujac nazistowskie ,,ostateczne rozwiazanie kwestii zydowskiej”
autorzy glowng uwage udzielaja katowaniu Zydéw w gettach, w obozach
koncentracyjnych i masowej likwidacji w obozach $mierci. Zbyt malo miejsca
poswiecaja informacjom o masowych rozstrzeliwaniach Zydéw na terytorium
Ukrainy. Podano jedynie informacje o mordzie w Babim Jarze (s. 173),
tymczasem znaczna wickszo$é ofiar Holokaustu na Ukrainie zgingta od kul w
masowych egzekucjach.

Recenzja podrecznika: Dariusz Stota, Historia. Wiek XX. Zakres
podstawowy. Szkoly ponadgimnazjalne, Warszawa 2012,

Podrecznik wyrdznia si¢ wyrazng i $cista formg wyktadu, podaniem waznych
historycznych poje¢ i terminéw, lakoniczng charakterystyka zjawisk i procesow
historycznych, co pomaga przyswajaniu materiatu szkolnego. Podrecznik
zawiera liczne kartodiagramy, proponuje krotkie biograficzne notki dziataczy
historycznych. Ksigzka zawiera bogata oprawe ikonograficzng w tym plakaty
polityczne, karykatury, ktére pokazuja duch epoki. Nadzwyczaj cenne sa
rozbudowane podpisy towarzyszgce ilustracjom, ktére organicznie wiaza
ilustracje z glownym nurtem narracji.

Autor prezentuje ogdlne uwagi dotyczace definiowania statusu mniejszo$ci
narodowych i etnicznych w Drugiej Rzeczypospolitej. Przedstawia wazne fakty
z zycia Ukraincow, Zydéw, Biatorusinow, Niemeow i in. (s. 39). Natomiast nie
zwraca uwagi na skomplikowanie stosunkéw ukraifisko-polskich w polowie XX
stulecia. Nadzwyczaj lakoniczny styl wykladu czasem przeszkadza w
rozumieniu historycznych wydarzen, w tym ,,Akcji Wista” (s. 147-148).

Odrebny paragraf podrecznika poswigcony zostal Holokaustowi, oporowi
zydowskiemu w czasic drugiej wojny §wiatowej oraz ,,Sprawiedliwym Wéréd
Narodéw Swiata”.

Podre¢cznik zastuguje na pozytywna ocene, pomimo tego, ze autor nic zawsze
wyjasnia przyczyny i zlozono$é wydarzen i zjawisk, co moze tworzy¢ wrazenie,
ze historia to przypadkowy zbidr réznych faktow.

Prof. Maksym Hon recenzowal dwa podrg¢ezniki dla licedw: Ryszard
Kulesza, Krzysztof Kowalewski, Zrozumieé przeszios¢. Starozytnose,
sredniowiecze. Czesé 1, Warszawa 2012 oraz M. Markowicz, O. Pytlinska, A.
Wyroda, Historia i spoleczenstwo. Ojczysty Panteon i ojczyste spory, Warszawa
2012. Napisane s3 tak, ze minimalizuja problemy narodowego 1 wyznaniowego
zréznicowania Polski. Stad obecno$é w nich Ukraincéw 1 Zydow jest
minimalna.

W podreczniku ,,Zrozumieé przeszto$é” podano jedynie krétkie informacje o
Rusi Kijowskiej, przedstawiono historyczny portret ksi¢znej Olgi i ilustracje
pomnika kréla Daniela, wspomniano o zaj¢ciu terytorium Kijowa przez
Mongotéw. Te informacje podane zostaty poprawnie.

Tematyka zydowska pojawia si¢ na s. 320 (postaé Ibrahima ibn Jakuba), jest
kontynuowana w komentarzach przy ilustracji na s. 386 (,,Zydowscy bankierzy




udzielajg pozyczki hiszpanskim kupcom”) oraz do ilustracji na s. 477 (dotyczy
ich aktywnego udzialu w handlu). W polaczeniu z informacjg o ich
przesladowaniu w $redniowieczu wszystkie wymienione kwestie moga
prowadzié do tworzenia u uczniéw negatywnych stereotypoéw ,,obcych”.

W podreczniku ,Historia i spoleczefstwo. Ojczysty Panteon i ojczyste
spory” skonstatowano, ze endecy opowiadali si¢ za polonizacjg Ukraincow (s.
170), pokazano antyradziecki sojusz Pilsudskiego z Petlura, ich wspolng
wyprawe na Kijow (s. 191). Jednoczesnie rewolucja narodowa pod
kierownictwem Bohdana Chmielnickiego i powstanie Zachodnioukrainskiej
Republiki Ludowej (s. 108, s. 191) tylko s3 wspomniane. Autorzy podrgcznika
pomingli tzw. maly traktat wersalski, co posrednio wyraza ich stanowisko co do
obrazu mnicjszosci w historii Polski.

W podreczniku nie ma wyjaénienia terminu Holokaust. Jednocze$nie jego
autorzy umiecjetnie przedstawiajg tych, ktérzy pomagali Zydom w czasie ich
genocydu. Na przykiadzie postaci I. Sendlerowej wyjasniaja kategorig
»Sprawiedliwych Wséréd Narodow Swiata”. Wskazano tzw. szmalcownikéw
jako przejaw kolaboracji. W podreczniku ,,Historia i spoleczenstwo” w sposob
niejasny poruszono problem sprawcow, nie wspomniano o powstaniu Zydow w
getcic warszawskim.

Prof. S. Switlenko recenzowat podr¢cznik: K. Mackowski, Ojczysty Panteon
i ojczyste spory, Warszawa 2013.

Podrecznik napisany jest na dobrym poziomie poznawczym i metodycznym.
Daje whasciwe wyobrazenia o waznych wydarzeniach polskiej historii w ciagu
wickow. Umieszczony w nim material ma pozytywny wplyw na ksztaltowanie
patriotyzmu polskiego.

Podrecznik zawiera informacje na temat stosunkéw polsko-ukraifskich,
jednak bytoby dobrze, gdyby historyczny obraz Ukrainy jako dobrego sgsiada i
partnera zostal przedstawiony wyrazniej. W poczatkowym rozdziale warto by
przedstawi¢ Polske wéréd sasiadow, w tym Rusi Kijowskiej jako panstwa,
ktérego centrum znajdowalo sie na terenach wspoltczesnej Ukrainy. Opisujgc
epoke ¢redniowiecza, wedlug opinii recenzenta, warto bytoby podkresli¢
koligacje dynastyczne Polski 1 Rusi.

Pokazujac okres kozacki dobrze byloby zaakcentowaé udziat 40-tysiecznego
kozackiego wojska hetmana P. Sahajdacznego zlozonego z ZaporoZcOow i
rejestrowych Kozakéw w bitwie chocimskiej w 1621 roku u boku kréla
polskiego przeciw stutysigcznej armii tureckiego sultana, ktora skonczyla sig
zwyciestwem sit polsko-ukrainskich.

W rozdziale po$wieconym walce narodu polskiego o odrodzenie pafistwa w
XIX wieku warto pokazaé role Ukraificow w tym procesie, walke u boku
Polakow przeciw caratowi rosyjskiemu podczas powstania 1863 roku Andrija
Potebni, Iwana Neczaja 1 in.

Przewodniczacy delegacji ukrainskiej prof. S. Kulczycki zrecenzowat atlas i
podrecznik historii.




Atlas historyczny dla gimnazjow i licedw (Warszawa 2005) jest juz w uzyciu
w procesic nauczania od kilku lat. Z poligraficznego punktu widzenia jest on
bardzo udany 1 tre§ciwy. Mozna poczyni¢ uwagi odnosnie poszczeg6lnych map.

Na s. 53 przedstawiono mape, kidra pokazuje wojny Rzeczypospolite] w
drugiej polowie XVII stulecia. W legendzie podane s3 tytuly:

- wojna domowa na Ukrainie,
- wojna z Moskwa,
- wojna z Turcja.

Chtopsko-kozackg wojne pod kierownictwem hetmana B. Chmielnickiego
trudno okresli¢ jako domowg. Cho¢ formalnie jest podstawa. Do zawarcia
,Pokoju wieczystego” w 1686 roku, a doktadniej — do rozejmu andruszowskiego
1667 roku Ukraina znajdowala si¢ w granicach Rzeczypospolitej, ale na
Ukrainie toczyla si¢ nie tylko wojna domowa, ile powstanie kozackie, potaczone
z wojng chiopska. Wskutek tego powstala struktura panstwowa na ksztalt
Wojska Zaporoskiego, ktére zawarto umowe o wspdlnej wojskowe) akcji z
chanatem krymskim.

Pojecie ,wojna z Moskwa” ma charakter potoczny. Wielkie Ksigstwo
Moskiewskie od kiedy stato si¢ carstwem (za czasow Iwana IV), zaczelo
nazywac¢ si¢ panstwem rosyjskim.

Turcja powstala w 1922-1923 za czaséw Kemala Atatlirka. Do tego czasu
istniato Imperium Osmanskie, ktére jest oznaczone na mapie.

Mapa ,,Wojna polsko-bolszewicka” na s. 77. Wojna byta radziecko-polska, w
ktorej u boku Polski wystepowata armia UNR, a ze strony Radzieckiej Rosji —
Armia Czerwona, w ktérej polaczone byly sity zbrojne Rosji Radzieckiej 1
Ukrainy Radzieckiej. Nie jest poprawne stawianie na réwnym poziomie pafstwa
polskiego z partig bolszewicka. W swoim charakterze wojna polsko-radziecka
1920 roku byla miedzynarodows, razem z innymi wojnami migdzy regionami
narodowymi bylego imperium. W Moskwie Polakéw nazywali biatopolakami,
dlatego, ze wladcy radzieckie utozsamiali wojny miedzynarodowe z wojng
domowa.

Mapa, ,,Ziemie polskie pod okupacja niemieckg 1939-1944” na s. 8l1.
Informacja o zniszczenia ludnoéci polskiej przez ukrainskich nacjonalistow nie
odpowiada tytutowi mapy. Spér AK i UPA warto zilustrowaé osobng mapa.
Konflikt ukrainsko-polski wybucht wczesniej niz niemiecka okupacja Polski i
pozostal po niej, chociaz AK 1 UPA powstaly w 1942-1943,

Podrecznik: Stanistaw Roszak i Jarostaw Klaczkow, Poznaj przesztos¢, XX
wiek (Warszawa 2013) zasluguje na wysokg oceng pod wzgledem tredci,
struktury, metodyki i poligrafii. Tym niemniej zawiera niepoprawne terminy,
pomyiki oraz watpliwg interpretacje znanych faktow.

Na s. 36 spotykamy dziwne stwicrdzenie: ,,do Sojuszu Radzieckiego weszly
trzy republiki — Rosja, Ukraina i Bialoru§”. O Zakaukaskiej Republice
Federacyjnej autorzy zapomnieli, chociaz w akapicie poprzednim o nigj
wSspomniano.




Na s. 37 znajduje sie ulozony w sierpniu 1939 roku pakt o nieagresji.
Naprawdg chodzi o umowe miedzy Niemcami a ZRSR, do ktorej dotgczono
tajny protokot o podziale stref wpltywdw (Pakt Ribbentrop-Mototow).

Na s. 39 mamy nieduzg wkladke ,,Gtéd na Ukrainie”. Krétki opis zaczyna si¢
od informacji o katastrofie nieurodzaju lat 1932-1933, wskutek ktérego rzad
zwiekszyl kontyngenty zbozowe dla utrzymania na dotychczasowym poziomie
eksportu zboza. Takie stwierdzenie jest bigdne, gdyz rok 1932 byt urodzajny
(podobnie jak lata 1930 i 1931), wielko$¢ dostaw zbozowych w planie 1932 r.
trzykrotnie zmniejszano, przy czym juz pierwszy wariant planu przewidywal
nizsze dostawy niz te, jakie faktycznie zebrano podczas realizacji planu 1931
roku, a eksport zboza zostal wowczas zmniejszony w stosunku do lat 1930 1
1931.

Giod w Zwigzku Radzieckim zostal wywotany przez polityke
ekonomiczna Kremla, ktéra polegla na niszczacej polityce konfiskat zboza,
podobnej do tej, jakg prowadzit W. Lenin w latach 1919-1920. J. Stalin sadzi,
ze pelna kolektywizacja lat 1930-1932 nie zmniejszy powierzchni zasiewow
oraz produkcji roinej i dlatego polityka konfiskaty produkeji kolchozowej nie
spotka si¢ z protestem. Jednak okazalo sig¢, ze chlopi przestali sumiennie
pracowaé w kolchozie, wskutek czego straty urodzaju wzrastaty katastrofalnie, a
panstwo zabierato caty plon, skazujac wiejskie miejscowosci na gtéd. Pomimo
te] polityki w panstwie nie wystarczalo zboza na zmniejszajacy si¢ eksport.
Zabrakto zboza takze dla mieszkancéw miast, wskutek czego i tam wybucht
gtéd. Tak wygladat gtéd ogdlnozwigzkowy. W styczniu 1933 roku Stalin
zrezygnowal z polityki konfiskaty (podobnie jak Lenin w marcu 1921 r.), po
czym sytuacja ekonomiczna znormalizowala sig.

Wielki Gt6d na Ukrainie, na Pétnocnym Kaukazie i Dolnym Powotzu
miat inne przyczyny: polityke rzadows, ktorej sens polegal na:

a) konfiskacie zboza, jak réwniez wszelkich innych produktow;

b) blokadzie ukaranych gtodem regionow;

¢) Dblokadzie informacyjnej;

d) dostarczaniu pomocy w produktach i ziarnie, ale tylko przez kilka tygodni
po konfiskatach, z mysla o zabezpieczeniu urodzaju 1933 roku.

Konfiskata produktéw byta realizowana pod pozorem wykonywania dostaw
zbozowych. W ten sposob ogdlnozwigzkowy gléd przechodzit w Hotodomor
(Wielki Gl6d) z 15-krotnie wigksza umieralno§cia w ukaranych regionach.
Stalinowska akcja represyjna byta tak dobrze zaplanowana, ze do dzi§ trwa
dyskusja odnosnie tego, co wlasciwie stalo si¢ w regionach dotknigta polityks
konfiskat.

Stalin oczywiscie nigdy nie wyjasdniat dlaczego jednoczesnie z rezygnacjy z
polityki konfiskat, uciekt si¢ do akcji represyjnej, ktora kosztowata zycie 7 min
radzieckich obywateli (3,5 mln — w Ukrainie). Analiza sytuacji prowadzi do
wniosku, ze ,,druzgocace uderzenie” (stowa wiasne Stalina) bylo prewencyjne 1




miato na celu nie dopuszczenie do wybuchu spotecznego, podobnego do tego,
do jakiego doszto na Ukrainie w 1930 roku.
Na stronie 93 stwierdzono:

a) w latach 20-30-tych wszystkie narody Rzeczypospolitej korzystaty z szerokich
swobad obywatelskich;

b) Ukraificy charakteryzowali si¢ silnym poczuciem narodowej odrgbnosei;

¢) stad wniosek: wéréd Ukraifcéw wzrastaly nacjonalistyczne nastroje i dlatego
powstata OUN.

Powyzsze stwierdzenia zdajg sie wskazywa¢ na to, Ze tarcia
narodowosciowe, ktoére  doprowadzily do powstania prawicowego
ckstremistycznego nurtu w ukraifiskim ruchu narodowym byly wywolane
wylacznie poczuciem etnicznej odrgbnosci. Czy to dobrze, czy zle? Co zlego w
tym, ze Ukraificy chcieli pozosta¢ Ukraificami?

Na stronach 132, 150, 180, 191 umieszczono tekst zwiazany z wydarzeniami
wrzesnia 1939 roku. Informacje podano w dwoéch rozdziatach po§wigconych
historii powszechnej i historii ojczystej. Tym niemniej nie wyjasniono dlaczego
zgodnie z paktem z 23 sierpnia granica migdzy strefami wpltywéw Niemiec i
ZSRR znajduje sic na Wisle, a zgodnie z ukladem z 28 wrzesnia 1939 roku
Stalin zajat tylko =zachodnig Ukraing i zachodniag Biatoru§ (chociaz
wynegocjowat jeszcze od Hitlera Litwe, w czasic kiedy on walczyt juz nie z
Polska a z Wielkg Brytanig i Francjg). Migdzy 23 sierpnia a 28 wrzesnia miato
miejsce wydarzenie, ktre wszystko wyjasnia: przystapienie do wojny panstw-
gwarantéw niepodleglosci Polski. Fakty $wiadcza o tym, ze uzasadnicnie
przystapienia ZSRR do niemiecko-polskiej wojny zaczelo si¢ pojawiac juz od 5-
6 wrzesnia. Na tydzien przed wtargnieciem nowa ideologia ,,wyzwolenczego
marszu” zaczela byé propagowana przez sowieckie $rodki masowego przekazu.
Sojusznicy Polski, jak tez rzad polski wszystko rozumieli, ale nie chcieli uznac
(i nie pragneli tego) Stalina jako sojusznika Hitlera.

Na znajdujacej sic na stronie 189 mapie umieszczono ,tak zwane”
Zachodnig Ukraine i Zachodnig Biatorus. W przeciwienstwie do tego, na
znajdujacej si¢ na stronie 195 mapie, gdzie przedstawiono utworzone przez
nazistébw administracyjne okregi: Reichskommisariaty ,,Wschéd” i ,,Ukraina”,
Generalne Gubernatorstwo, nie znajduja si¢ okreslenia ,,tak zwane”.

Na stronie 229 umieszczono krétki podrozdziat ,,Nowe granice Polski”.
Nie ma tam odpowiedzi na pytanie, dlaczego W. Churchill zdecydowat si¢ na
przesunigcia granic Niemiec, Polski i Zwigzku Radzieckiego (wbrew
postanowieniom Karty Atlantyckiej). Stwierdzono, ze polski rzad emigracyjny
nie zgadzat sie z tymi nowymi granicami, ale nie wyjasnia si¢ dlaczego. A rzecz
w tym, ze rzad w Londynie nie chciat wlaczenia w granice swojego pafistwa
ziem, pa ktérych mieszkato 10 mln Niemcéw. Nie mégt on zrozumieé, ze
mozna deportowa¢ tak duzg liczbe ludnosci, jak zrobit to Stalin.
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Na stronie 199 znajduje si¢ wkiadka ,Konflikt na Wolyniu”. W nim
podane s3 mato konkretne dane (trudno powiedzie¢ — zawyzone/zanizone)
dotyczace liczby Polakéw, ktérzy zgineli z rak ukrainskich nacjonalistow, albo
zostali zmuszeni do porzucenia swoich doméw. Podawane w podreczniku
liczby, ustalone 60 lat po tragicznych wydarzeniach, nie moga by¢ az tak mato
precyzyjne, zaréwno te dotyczace Polakow, jak tez i Ukraincow.

Na znajdujacej si¢ na stronie 231 wkladce przedstawiono krétko, ale
obiektywnie ,,Operacj¢ Wista”. Ten sposoéb podania informacji moze by¢
wzorem dla innych podrecznikdw.

Prof. Lubow Zelenska recenzowala trzy podreczniki z geografii dla
liceow i gimnazjéw:
1. Roman Malarz, Mareck Wieckowski, Oblicza geografii 1. Podrecznik dla
liceum ogdlnoksziatcqeego i technikum, Warszawa 2012,
Recenzent podkreslit walory podrecznika, a mianowicie obecnos¢:
- wsparcia elektronicznego, czyli CD-ROM,
- materialdbw kontroli wiedzy, rdéznorodno§¢ form tekstow, w tym z
wykorzystaniem map, zdj¢¢, schematéw, itd.,
- sfownika terminéw na koncu podrgcznika.
Podrecznik zawiera pewne niescistosci. Na s. 265, w rozdziale ,,Typy
wybrzezy”, brak poprawnego wyjasnienia generalizacji przyczyn powstawania
limanow, kos, wysp i punktéw zaludnienia.
Na s. 283, na mapie ,Rozmieszczenie gleb $wiata” zostaly nieprawidiowo
pokazane granice wystepowania czarnozieméw, a mianowicie zachodnia granica
czarnozieméw w Eurazji powinna by¢ przedtuzona na obszar Wegier, a
wschodnia granica i wschodni zasigg czarnozieméw jest zbyt duzy. Mapa
podaje nieobiektywng informacje o rozpowszechnianiu gleb gérskich.

. Tomasz Rachwal, Oblicza geografii 2. Podrecznik dla liceum
ogélnoksztalcgeego i technikum, Warszawa 2012.

Pozytywnym faktem jest historyczno-geograficzne podejscie do wyjasnienia
etapdw industrializacji (s. 300).

Podaje sie spoleczno-geograficzng oceng wspdolczesnego stanu sfery ustug, a
szczegblnie ustug bankowych (s. 246-247), rozwoju telekomunikacji, poczty
kurierskiej i polaczen komérkowych (s. 230-231). Jednocze$nie wskazano
nastgpujace braki:

- na s. 65 mapa regionéw kulturowych, wyréznienic w ktdrych nie zastosowano
jednoznacznego kryterium, poniewaz sa regiony, ktore odpowiadajg cechom
geograficznym (zachodnie), inne — religijnym (islamskie), a jeszcze inne
etnicznym.

- na s. 154 mapa lesistosci nie oddaje rzeczywistego obrazu zjawiska. Do jednej
grupy lesistosci zakwalifikowano Ukraing, Zwigzek Australijski, Mongolig,

11




Kazachstan, Algier. Na s. 180 na mapie surowcow mineralnych na obszarze
Ukrainy ukazano jedynie ztoza rudy zelaza i tylko jedng miejscowos¢ - Nikopol
(miasto powiazane jest z wydobyciem rud manganu).

- na s. 206 na mapie poswiccone] wspdlczesnym technologiom Ukraing
zakwalifikowano (zgodnie z legenda mapy) na jednym poziomie z Wenezuelg i
Nigerig.

3. Jadwiga Kop, Maria Kucharska, Elzbieta Szkurlat, Tylko geografia.
Podrecznik dla liceum ogdlnoksztalcgeego i technikum, Warszawa 2012,
Podrecznik zawiera duzo map, schematéw, zdjgé, ktére pomagaja
sformutowaé obiektywny obraz $wiata, ale na mapie pokazujgcej migracje nie
ma informacji o migracjach z Ukrainy. Bytoby to widoczne, gdyby zastosowano
w metodzie wektorowej jej charakterystyke ilosciowa (s. 16).
- na s. 125, na mapie ,,Gl6d na $wiecie”, nieprawidlowo okreslono obszary z
rdéznymi rozmiarami zjawiska glodu.
- na s. 156 podrecznika umieszczono mape i opisowg informacje o osrodkach
przemystfowych wysokich technologii. Ukraina i Rosja — pafistwa z bogatym
przemystem rakietowo-kosmicznym zakwalifikowano do takich krajéw jak
Mongolia, Chile 1 in.

Uwagi strony polskiej rozpoczat prof. W. Medrzecki, ktéry omowit
program do historii powszechnej i Ukrainy dla klas 5-9, zatwierdzony przez
Ministerstwo Og$wiaty Ukrainy w 2012 roku i realizowany obecnie we
wszystkich szkotach kraju. Na bardzo wysoka ocene zastuguje zréwnowazenie
zakresu i rozkladu tresci programowych miedzy historie powszechng i
narodowa. Udato sie dobrze skoordynowaé nauczanie tych dwoch przedmiotow
zarébwno pod wzgledem chronologicznym, jak réwniez merytorycznym. Na
uznanie zastuguje rezygnacja ze sporzgdzania szczegélowego wykazu tresci
programowych na rzecz wskazania wymagajacych opisania szczegélnie
istotnych zjawisk 1 proceséw historycznych oraz zalecen odnosne zakresu
wiedzy 1 umicjgtno$ei historycznych, jakie powinien zdoby¢ uczen w takcie
realizacji programu.

Prof. Andrzej Jankowski dokonal analizy programu nauczania geografii
dla klas 5-9. Program odpowiada holistycznemu pojmowaniu zjawisk 1
procesow geograficznych oraz kompleksowemu spojrzeniu na spoleczng 1i
ekonomiczng geografie §wiata.

Dr Karol Sanojca analizowatl dwa podreczniki historii dla 10 klasy. W
zwigzku z tym, ze sg to wersje tego samego podrecznika (pierwszy wydany w
2011 roku, a drugi w 2012) uwagi odnoszg si¢ do obydwu ksigzek. Wersja
recenzowana obejmuje szerszy zakres materiatu (do roku 1939 — wydanie
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wczedniejsze do 1922 r.). Podrecznik Ofena Pometun i Nestor Hupan, Istorija
Ukrajiny. Pidrucznyk dia 10 kasu (Historia Ukrainy. Podrgeznik dla klasy 10)
(Wyd. Oswita). Informacje dotyczace stosunkéw polsko-ukrainskich zawarte sg
w czescl poswigconej wojnie polsko-ukrainskiej 1918/1919, wojnie polsko-
radzieckiej oraz w opisie ziem ukrainskich w Drugiej Rzeczypospolite;j.
Zastrzezenia budzi zardwno dobdr faktow, jak tez pejoratywny charakter
narracji autorskiej. Zajecie przez wojska polskie w 1919 roku obszardéw, na
ktérych istniata ZURL okreslono jako ,okupacja przez Polske”. Genezg
konfliktu miedzy Polska a bolszewicka Rosja blednic ukazano jako efekt
realizacji projektu Polski ,,od morza do morza”. W publikacji okres
dwudziestolecia micdzywojennego eksponowany jest obraz planowej
kolonizacji ukraifnskich ziem. Opis pacyfikacji z roku 1930, Berezy Kartuskicj
(fragm. zrédlowy) oraz prowadzenie ,,antyukrainskiej polityki przez wiadze
polskie” poglebia wrazenie wrogosci obu nacji. Brakuje ukazania przykladow
wspodtpracy lub pokojowego wspdlistnienia.

Rownoczesnie recenzent podkreslit wysoki poziom i nowoczesnos¢
obudowy dydaktycznej podrecznika.

Dr Piotr Kroll oméwil dwa podreczniki dla klasy 5: Witalij Wiasow,
Istorija Ukrajiny (wstup do istorii) (Historia Ukrainy. Wstep do historii) oraz
Otena Pometun, Iryna Kostjuk, Julija Malijenko Istorija Ukrajini (wstup do
istorii) (Historia Ukrainy (wstep do historii) - wydawnictwo Heneza (wyd. 2013
rok). Recenzent podkredlit wysoki poziom 1 nowoczesnos¢ obudowy
dydaktycznej podrgcznika. Zwrocit uwage, Zze informacji z zakresu historii
Polski jest bardzo malo, co nalezy wigzaé z charakterem programu nauczania
historii w 5 klasie, ktéry ktadzie nacisk na propedeutyke nauczania historii, a nie
na petny jej kurs w ukladzie chronologicznym.

Po raz pierwszy Polska pojawia si¢ w obu podrgcznikach przy omawianiu
Kozaczyzny i powstania pafstwa kozackiego w XVII wieku. W prezentacji
problematyki polskiej dominuja elementy negatywne. Pafistiwo polskie
przedstawiane jest jako instytucja prowadzaca $wiadoma polityke ucisku w
sferze zycia religijnego, sgdownictwa, o§wiaty i jezyka, wymierzona przeciwko
calej ludnosci ukrainskiej. Zdaniem recenzenta jest to zbyt Kategoryczne
stwierdzenie, ktore nie znajduje uzasadnienia w faktach. Zaproponowat
rezygnacje z fragmentu dotyczacego ucisku w sferach sagdowniczej, oswiatowej
oraz jezykowej ze strony polskiej 1 zastgpienie go zwrotem o ucisku
ekonomicznym chlopéw i mieszczan ze strony szlachty i magnatéw, tak
polskich, jak tez ukrainskich (ruskich).

Zauwazy! tez, ze w podreczniku W. Wiasowa brakuje informacji przy
dacie o wybuchu II wojny $wiatowej o tym, ze zapoczatkowala ja agresja
niemiecka na Polske. W drugim z recenzowanych podrgcznikéw Polacy nie
zostali wymienieni jako jedna z grup narodowych, ktére dotknal terror
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niemiecki po zajeciu przez okupanta terenéw Ukrainy w tym ziem
przedwojennej Polski, ktore w 1939 roku weszty do ZSRR.

Strona ukraifiska przedstawila do oceny pi¢é podrecznikéw z geografii:

T. Korszewniuk, W. Basztowyj, pod ogo6lng redakcja O. Jaroszenko,
Pryrodoznawstwo 5 (Przyrodoznawstwo 5), Kyjiw 2013; O. Jaroszenko,
W. Bojko, Pryrodoznawstwo 5 (Przyrodoznawstwo 5), Kyjiw 2013; J. Gileckyj,
Fizyczna geografia Ukrajiny 8 (Fizyczna geografia Ukrainy 8), Ternopil 2010;
J. Gileckyj, Geografia ekonomiczna i socjalna geografia Ukrajiny (Geografia
gospodarcza i spoleczna Ukrainy. 9), Ternopil 2009; W. Pestuszko,
H. Uwarowa, Geografia 10 (Geografia 10), Kyjiw 2010.

Dwa pierwsze podreczniki z przyrodoznawstwa opracowane wediug
nowych zalece programowych pod wzglgdem zawartych treéci geograficznych
nieznacznic rdznig si¢ miedzy sobg, ale wzajemnie si¢ uzupeiniaja. W obu
podrecznikach poruszone zostaly zagadnienia wspolczesnych zmian
ekologicznych srodowiska przyrodniczego i podejmowane dziatania z zakresu
ochrony przyrody.

Kolejne dwa podreczniki dotyczg geografii Ukrainy nauczanej wedlug
starych zasad programowych. Zawieraja wszystkie elementy fizycznej i
spoleczno-ekonomicznej charakterystyki Ukrainy. Pozytywna ich cechg sa
sformutowane zalecenia wykonania zadan sprawdzajacych opanowanie wiedzy
oraz podanie specjalistycznej literatury. Dostrzezono w nich pewne uchybienia
terminologiczne oraz wskazano na konieczno$¢ poprawy materialu
kartograficznego.

Podrecznik dla klasy 10 dotyczy geografii spoteczno-ekonomicznej $wiata
w Uujeciu problemowym oraz regionalnym. Polsk¢ scharakteryzowano wspolnie
ze Slowacja w sposéb encyklopedyczny. Pewne zastrzezenia budzi podzial
regionalny Europy i Ameryki oraz aktualno$¢ danych statystycznych.

Ogolnie tre$é podrecznikdw odpowiada wymogom programowym, przybliza
uczniom wspélczesne problemy ekonomiczne i spoteczne $wiata oraz Ukrainy,
natomiast strona edytorska ilustracji nadal nie spetnia waloru pogladowosci.
Brak jej wyrazistosci, co powoduje, Ze nie sprzyja rozwijaniu wyobraZni ucznia.

Ad 5

XVII posiedzenie Komisji odbedzie si¢ w dniach 22-26 wrzes$nia 2014 r.
w Poznaniu. Ustalono, ze tematyka publicznej czgsci posiedzenia bedzie
obejmowaé w czgéel historycznej problem powstawania i ewolucji panstw
w Europie Srodkowej i Wschodniej, ze szczegdlnym uwzglednieniem Polski
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i Rusi od X do konca X1V wieku, a w czedci geograficznej zagadnienia ekologii
i zréwnowazonego rozwoju. Obie strony przygotuja referaty naukowe

poswigcone tym zagadnieniom.

W imieniu strony ukrainskiej

/

Ao
prof. Stanisia}/ Kulczycki

Dniepropietrowsk, 26 wrzesnia 2013 r.

W imieniu strony polskiej

AP ‘4

prof. Wiodzimierz Medrzecki
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