Informacja o wynikach kontroli dotyczącej wykonania przedsięwzięcia pn. Realizacja inwestycji ukierunkowanej na cyfryzację, robotyzację i automatyzację działalności Revico S.A. o numerze KPOD.01.11-IP.06-0062/23.

Departament Kontroli i Audytu przeprowadził kontrolę w Revico S.A. (dalej: OOW[footnoteRef:1]) z siedzibą w Mirosławiu. Czynności kontrolne zostały przeprowadzone w terminie od 12 stycznia do 6 lutego 2026 r., na podstawie art. 14lu ust. 3 ustawy z dnia 6 grudnia 2006 r. o zasadach prowadzenia polityki rozwoju[footnoteRef:2] w związku z rozdziałem II pkt 4 i rozdziałem V pkt 9 Procedury: Planowanie i realizacja kontroli w ramach Krajowego Planu Odbudowy i Zwiększania Odporności przez Departament Kontroli i Audytu. [1:  Tj. Ostateczny Odbiorca Wsparcia.]  [2:  Dz.U. z 2025 r. poz. 198 t.j. ze zm.] 


[bookmark: _Hlk208908548]Zakres kontroli obejmował: weryfikację osiągnięcia przez Revico S.A. z siedzibą w Mirosławiu wskaźnika A29G – Realizacja projektów związanych z robotyzacją, sztuczną inteligencją lub transformacją cyfrową procesów, technologii, produktów lub usług w ramach inwestycji A2.1.1 Inwestycje wspierające robotyzację i cyfryzację w przedsiębiorstwach w przedsięwzięciu pn. Realizacja inwestycji ukierunkowanej na cyfryzację, robotyzację i automatyzację działalności Revico S.A. w okresie obowiązywania umowy nr 104/II/P/KPO/R/24/DWMiFE zawartej 18 grudnia 2024 r.[footnoteRef:3] [3:  Dalej: umowa.] 


Ustalono, że OOW osiągnął wskaźnik A29G, tj. zrealizował przedsięwzięcie w miejscowości Mirosław w województwie mazowieckim, zgodnie z zakresem zadań określonym w Harmonogramie realizacji przedsięwzięcia oraz opisem przedsięwzięcia – stanowiącymi załączniki nr 3 i 8 do umowy. Potwierdzono, że OOW zgodnie z umową wykonał 2 zadania: Prace budowlane i Nabycie oraz instalacja nowych środków trwałych oraz wartości niematerialnych i prawnych wspierających proces robotyzacji i cyfryzacji Revico S.A.
Stwierdzono, że przedsięwzięcie zrealizowano w terminie określonym w umowie, oraz osiągnięto i prawidłowo udokumentowano 6 wskaźników tj.: Liczba nabytych i wytworzonych środków trwałych; Liczba zakupionych wartości niematerialnych i prawnych; Skrócony czas produkcji; Ograniczenie występowania błędów produkcyjnych; Cyfryzacja i zwiększenie liczby źródeł danych; Redukcja zużycia energii elektrycznej – 107,11 kWh/m2 rok. Niemniej jednak, OOW nie w pełni zrealizował wskaźnik pn. Liczba utworzonych nowych specjalistycznych miejsc pracy, wartość docelowa 6 w roku 2024., z uwagi na utworzenie 1 z 6 (17%) miejsc pracy. 

W wyniku weryfikacji wydatków – obejmującej 29 faktur (100%) związanych z realizowanym przedsięwzięciem potwierdzono, że zawierały one prawidłowe opisy dotyczące kosztów kwalifikowalnych z zastrzeżeniem, że w opisach do 12 faktur wyrażonych w walucie innej niż zł OOW błędnie przeliczył wartość brutto, kwalifikowalną i dofinansowania po kursie na potrzeby ujęcia w księgach rachunkowych, a nie po kursie, po którym zostały uregulowane. OOW podczas kontroli skorygował błędne opisy faktur.
Potwierdzono, że wydatki na realizację przedsięwzięcia zostały poniesione przez OOW w okresie kwalifikowalności, tj. od 1 grudnia 2023 r. do 31 grudnia 2024 r. z zastrzeżeniem, że część wydatków została sfinansowana przez OOW na podstawie umowy leasingu ujętej we wniosku o płatność jako potwierdzenie poniesionych wydatków. Ustalono, że umowa ta miała formę leasingu operacyjnego, nie zawierała obowiązku wykupu maszyn i została zawarta na 60 miesięcy, co oznacza że OOW będzie ponosił koszty leasingu po okresie kwalifikowalności przedsięwzięcia. Ujęcie we wniosku o płatność ww. umowy leasingu operacyjnego naruszało wymogi określone w § 6 ust. 1-3 umowy i załącznika nr 11 pn. Katalog kosztów kwalifikowalnych w inwestycji A2.1.1 „Inwestycje wspierające robotyzację i cyfryzację w przedsiębiorstwach” KPO, co uznano za nieprawidłowość[footnoteRef:4].  [4:  Rozumianą jako działanie lub zaniechanie, które jest niezgodne z obowiązującymi przepisami prawa krajowego i unijnego, umową o dofinansowanie i jej załącznikami oraz wnioskiem o dofinansowanie. Nie stanowiącą poważnej nieprawidłowości, o której mowa w motywie (53) rozporządzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2021/241.] 


Ponadto, za uchybienie uznano brak wyodrębnionej ewidencji księgowej lub niestosowanie znacznika KPO na wszystkich kontach, na których ewidencjonowano koszty związane z przedsięwzięciem jako naruszające wymogi § 11 ust. 1 umowy.

W celu realizacji przedsięwzięcia OOW przeprowadził 13 postępowań o zamówienie publiczne. Na podstawie próby[footnoteRef:5] obejmującej 4 z 13 postępowań (31%) potwierdzono, że czynności związane z ich przygotowaniem i przeprowadzeniem wykonywały osoby zapewniające bezstronność i obiektywizm. Przebieg oraz wyniki postępowań zostały udokumentowane w sposób zapewniający właściwą ścieżkę audytu. Za uchybienia uznano: oszacowanie wartości 1 z 4 (25%) kontrolowanych zamówień w oparciu tylko o jedną ofertę; niezastosowanie w opisie przedmiotu wszystkich badanych zamówień nazw i kodów określonych we Wspólnym Słowniku Zamówień oraz niezawarcie w protokołach z postępowania o udzielenie zamówienia wymaganych w Zasadzie konkurencyjności w ramach inwestycji A2.1.1[footnoteRef:6] elementów (tj. informacji o sposobie upublicznienia zapytania ofertowego oraz wskazania daty wpłynięcia ofert). [5:  Zgodnie z udokumentowaną metodyką doboru próby.]  [6:  Stanowiącej załącznik nr 10 do umowy.] 


Stwierdzono, że OOW realizował działania informacyjne i promocyjne zgodnie z umową oraz ze Strategią Promocji i Informacji Krajowego Planu Odbudowy i Zwiększania Odporności.

Sformułowano następujące zalecenia pokontrolne:
1. Złożenie korekty wniosku o płatność uwzględniającej:
1.1. Dokonane w trakcie kontroli zmiany kursów walutowych.
1.2. Rozliczenie kosztów wynikających z umowy leasingu, aby spełniała wymogi określone w § 6 ust. 1-3 umowy i załącznika nr 11 do umowy.
2. Mając na względzie ustalenia kontroli – w przypadku uzyskania kolejnego dofinansowania ze środków publicznych – zalecono dokładanie przez Spółkę należytej staranności przy:
2.1. Przygotowywaniu i dostosowaniu ewidencji księgowej oraz polityki rachunkowości do wymagań zawartych w umowach o wsparcie.
2.2. Przygotowywaniu i przeprowadzeniu postępowań o udzielenie zamówienia, w szczególności:
a) sporządzaniu protokołów z postępowania o udzielenie zamówienia;
b) opisywaniu przedmiotu zamówienia, w tym wskazywaniu kodów CPV.

OOW wniósł zastrzeżenia do Informacji pokontrolnej, które nie zostały uwzględnione.
