Katowice, 01 lipca 2025
WO008.420.8.2028.AM.6

DECYZJA

Na podstawie art. 105 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania
administracyjnego (. j. Dz. U. z 2024 r., poz. 572) — dalej Kpa, w nawigzaniu do art. 71 ust. 2
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
srodowisko (t.j. Dz. U. z 2024 r., poz. 1112 ze zm.) — dalej ustawy 008,

umarzam

w catosci postepowanie w sprawie wydania decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach dla
zamierzenia pn.: ,Przebudowa i modernizacja skarp i urzgdzen zbiornika wodnego Dzierzno
Duze, stanowigcego ochrone przeciwpowodziowg doliny Ktodnicy”.

Uzasadnienie

Petnomocnik Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Gliwicach Panstwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie wnioskiem z 17.02.2025 r. wystgpit do Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach (dalej RDOS w Katowicach) o wydanie decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach dla zamierzenia pn.: ,Przebudowa i modernizacja
skarp i urzgdzen zbiornika wodnego Dzierzno Duze, stanowigcego ochrone
przeciwpowodziowa doliny Ktodnicy”.

W tresci wniosku o wydanie decyzji nie okreslono kwalifikacji planowanej inwestycji zgodnie
Z przepisami rozporzgdzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie
przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywac na srodowisko (Dz. U. z 2019, poz. 1839 ze
zm.). Biorgc pod uwage réwniez pozostate, stwierdzone przez organ, braki formalne wniosku
pismem z 19.02.2025 r., znak WO0O08S8.420.8.2025.AM.1, RDOS w Katowicach wezwat do ich
uzupetnienia okreslajgc jednoczesnie termin na jego ztozenie.

W odpowiedzi na powyzsze wezwanie wnioskodawca udzielit czesciowych wyjasnien
dotyczacych kwalifikacji planowanego zamierzenia w odniesieniu do zapisow ww.
rozporzadzenia Rady Ministréw oraz przedtozyt czes¢ wymaganych zatgcznikéw do wniosku,
przy pismie z 4.03.2025 r., znak CG.ZPI1.541.1.2024. Jednoczesnie zwrdcit sie do tut. organu
o wydtuzenie terminu uzupetnienia wniosku w czesci dotyczgcej zatgcznikow mapowych,

w tym map sytuacyjno-wysokosciowych. RDOS w Katowicach przychylit sie do tej prosby
(pismo z 10.03.2025 r., znak WOOS.420.8.2025.AM.2). Ostatecznie, wniosek zostat
uzupetniony o zatgczniki mapowe, wymagane zgodnie z art. 74 ust. 1 ustawy 00S, przy
pismie z 8.05.2025 r., znak CG.ZPI1.541.1.2024.

Planowana inwestycja bedzie polegata na wykonaniu prac remontowych w obrebie zapory
czotowej (Wat zachodni), budowli upustowej (Przewat Ktodnicki) i drogi serwisowej na
wschodnim krancu zbiornika wodnego Dzierzno Duze. Obecnie stan techniczny zbiornika
jest niewystarczajacy. Stan zapory uniemozliwia bezpieczne i petne wykorzystanie
mozliwosci zbiornika oraz stwarza ryzyko wystgpienia katastrofy budowlanej w przypadku
wezbrania powodziowego i przekroczenia ograniczonego juz wczesniej pietrzenia. Prace
realizowane bedg na podstawie decyzji Slgskiego Wojewddzkiego Inspektora Nadzoru
Budowlanego, znak: WINB-WI.7741.71.2019.STP1 z 16.12.2020 r., oraz decyzji zmieniajgce;j



(pod katem daty wykonania prac) z dnia 21.11.2022 r., znak: WINB-WI.7741.71.2019.DM1,
i majg one na celu przywrocenie do odpowiedniego stanu technicznego budowli
hydrotechnicznej Zbiornika Dzierzno Duze. Granicami planowanego zamierzenia zostang
objete istniejgce obiekty w granicach gmin Rudziniec i Pyskowice oraz miasta Gliwice.

Jak wynika z przedtozonych dokumentow — tresci uzupetnionego wniosku o wydanie decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach oraz zatgcznikdw mapowych przedstawiajgcych
granice terenu inwestycji oraz obszar jego oddziatywania w odlegtosci 100 m od granic
realizacji zamierzenia (zgodnie z art. 74 ust.1 pkt 3a ustawy 00$) liczba stron

w postepowaniu o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, przekracza 10.
Wobec powyzszego, o czynnosciach organu strony byly zawiadamiane obwieszczeniami,
umieszczanymi na okres 14 dni na tablicy ogtoszen oraz w Biuletynie Informacji Publiczne;j
Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Katowicach. Ponadto obwieszczenia przestano
do: Urzedu Miasta Gliwice, Urzedu Gminy Rudziniec i Urzedu Gminy w Pyskowicach celem
zawiadomienia stron postepowania poprzez ogtoszenie w sposob zwyczajowo przyjetej

w danej miejscowosci lub przez udostepnienie w Biuletynie Informacji Publicznej na stronie
podmiotowej organu administracji publicznej.

Po ponownym przeanalizowaniu ztozonego wniosku wraz z zatgcznikami, w tym kartg
informacyjng przedsiewziecia (dalej kip), tut. organ stwierdzit, ze kwestia kwalifikacji
planowanego zamierzenia nie zostata jednoznacznie wyjasniona i wymaga dalszych
wyjasnien i analiz. W zwigzku z powyzszym, obwieszczeniem z 12.05.2025 r., znak
WO0$.420.8.2025.AM.3, tut. organ poinformowat strony o wszczeciu postepowania
w sprawie wydania decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach dla ww. inwestycji.

RDOS w Katowicach pismem z 13.05.2025 r., znak WO0S$.420.8.2025.AM.4, wezwat
whioskodawce do ztozenia szczegdtowych wyjasnien co do zakresu planowanych prac
celem ustalenia, czy planowana inwestycja miesci sie w kryteriach planowanego
przedsiewziecia w rozumieniu przepisow ustawy 00s i rozporzgdzenia Rady Ministrow z dnia
10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ moggcych znaczgco oddziatywac na
Srodowisko (Dz. U. z 2019, poz. 1839 ze zm.). Majgc powyzsze na uwadze, tut. organ
wezwat o:

1) jednoznacznie wskazanie, czy planowane prace bedg zwigzane ze zmiang
parametrow przebudowywanych obiektoéw, w szczegodlnosci rzednej zapory oraz drogi
serwisowej, wjazdéw na korone zapory,

2) doprecyzowanie zakresu planowanych prac w obrebie korpusu zapory. Zgodnie z kip
zaprojektowano czesciowg rozbiorke gornej czesci korpusu zapory, dogeszczenie
korpusu i podtoza zapory wraz z wgtebnym wzmocnieniem gruntéw oraz odtworzenie
gornej czesci korpusu zapory. Biorgc pod uwage zakres prac nalezato wyjasnié, czy
mieszczg sie one pod pojeciem ,remontu” w Swietle przywotanych wyzej przepiséw
prawa. Stanowisko nalezato szczegoétowo uzasadnié, réwniez w odniesieniu do
zapisow § 3 ust. 2 z rozporzgdzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrze$nia 2019 r.

w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywaé na srodowisko (Dz. U.
2019 r., poz. 1839 ze zm.) obejmujgcych przebudowe i rozbudowe istniejgcych
przedsiewziec,

3) wyjasnienie, czy planowana niwelacja obrzezy czaszy zbiornika u podstawy korpusu
watu wptynie na zmiane pierwotnych parametrow zbiornika.

Szczegodtowe wyjasniania, w odpowiedzi na wezwane z 13.05.2025 r., zostaty przedstawione
w pismie z 29.05.2025 r., znak CG.ZP1.541.1.2024, ktére zostaty przedstawione ponizej
w uzasadnieniu niniejszej decyzji.
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RDOS w Katowicach szczegétowo przeanalizowat cato$¢ zebranego materiatu dowodowego,
w tym Kip oraz ztozone wyjasnienia, w celu ustalenia czy zakres planowanych prac w ramach
zamierzenia pn: ,Przebudowa i modernizacja skarp i urzgdzen zbiornika wodnego Dzierzno
Duze, stanowigcego ochrone przeciwpowodziowg doliny Ktodnicy”, wymaga uzyskania
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach.

Zbiornik Dzierzno Duze jest obiektem istniejgcym, ktory powstat w latach 60 XX w.

w Srodkowej czesci doliny rzeki Ktodnicy, w granicach powiatu gliwickiego. Do zadan
zbiornika nalezy zapewnienie przeptywu nienaruszalnego w rzece Ktodnicy, utrzymanie
zeglugi na Kanale Gliwickim, zasilanie drogi wodnej Odry nadwyzkami zasobéw wodnych
w zbiorniku oraz w okresie powodzi bezpieczne przeprowadzanie wod powodziowych rzeki
Ktodnicy.

W decyzji Marszatka Wojewddztwa Slgskiego w Katowicach z 28.10.2014 r., znak OS-
WS.7322.124.2014 udzielajgcej pozwolenia wodnoprawnego Regionalnemu Zarzgdu
Gospodarki Wodnej w Gliwicach na pietrzenie i retencjonowanie srédlagdowych wod
powierzchniowych w zbiorniku wodnym Dzierzno Duze na rzece Ktodnicy w km 34+900,
okreslono podstawowe parametry zbiornika, obiektow hydrotechnicznych i obiektow
bezposrednio zwigzanych z pracg zbiornika. W decyzji tej okreslono m. in.:
1) rzedne pietrzenia:
a) normalny poziom pietrzenia (NPP) 202,50 m n.p.m.,
b) nadzwyczajny poziom pietrzenia (NadPP) 203,50 m n.p.m.,
c) maksymalny poziom pietrzenia (MaxPP) 203,28 m n.p.m.,
d) minimalny poziom pietrzenia (MinPP) 194,50 m n.p.m.,
2) dane charakterystyczne zbiornika Dzierzno Duze:
a) pojemnos¢ catkowita 84,25760 min m3,
b) pojemnos$é powodziowa stata Vs 4,839750 min m?,
3) obiekty zbiornika Dzierzno Duze:
a) zapora ziemna (Wat Zachodni) zaliczana do Il klasy budowli hydrotechnicznych,
usytuowana w sgsiedztwie ujscia rzeki Ktodnicy do Kanatu Gliwickiego,
0 parametrach:
- rzedna korony 208,00-208,30 m n.p.m.,
- maksymalna wysokos¢ 9,0 m,
- szerokosc korony 3,0 m,
- dtugosé 1840 m,
b) zapora ziemna (Wat Pétnocny) o rzednej korony 208,00 m n.p.m., ograniczajgca
czasze zbiornika od strony Kanatu Gliwickiego,
c) Przewat Ktodnicki — zblokowana budowla zlokalizowana na prawym przyczétku
zapory, zawierajgca dwa upusty denne,
d) Kaskada wpustowa rzeki Ktodnicy — czterostopniowa kaskada przy ujsciu
doprowadzalnika rzeki Ktodnicy do zbiornika Dzierzno Duze w km 40+400,
e) Obiekty bezposrednio zwigzane z pracg zbiornika Dzierzno Duze:
- jaz segmentowo — klapowy w tabedach w km 43+100 rzeki Ktodnicy,
- jaz klapowy w tabedach w km 41+900 rzeki Ktodnicy,
- Sluza wlotowa Ktodnicy do zbiornika Dzierzno Duze zlokalizowana przy
lewym przyczétku jazu klapowego w tabedach na wlocie do
doprowadzalnika wod Ktodnicy do zbiornika.

Jak wynika z przedstawionej dokumentaciji, kontrola roczna zbiornika wodnego Dzierzno
Duze przeprowadzona w 2019 r. wykazata, ze z uwagi na niedostateczny stan techniczny
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zapory ziemnej zbiornik nie moze by¢ uzytkowany zgodnie z instrukcjg do zadanych
rzednych pietrzeniach w zwigzku z czym ograniczono wielkos¢ poziomu pietrzenia zbiornika
do rzednej max 200,00 m n.p.m.

Slgski Wojewddzki Inspektor Nadzoru Budowlanego, decyzjg znak: WINB-
WI.7741.71.2019.STP1 z 16.12.2020 r., oraz decyzjg zmieniajgca (pod katem daty
wykonania prac) z dnia 21.11.2022 r., znak: WINB-WI.7741.71.2019.DM1, nakazat
Panstwowemu Gospodarstwu Wodnemu Wody Polskie usuniecie nieprawidtowosci stanu
technicznego zapory czotowej ziemnej (Wat Zachodni) oraz urzgdzenia upustowego
(Przewatu Ktodnickiego), tj. budowli hydrotechnicznych przynaleznych do zbiornika Dzierzno-
Duze potozonego w km 34+900 rzeki Ktodnicy w Pyskowicach, powiecie gliwickim,
okreslajgc jednoczesnie zakres i termin wykonania prac. Ww. decyzja naktada obowigzek
wykonania prac w obrebie zapory ziemnej (Wat Zachodni), obejmujgcych m. in.
dogeszczenie korpusu i skarp zapory oraz wykonanie zabezpieczenia przeciwfiltracyjnego
zapory, oraz budowli upustowej (Przewat Ktodnicki) wraz z przylegtymi zabezpieczeniami
skarp przelewdw, skarp bocznych na wlocie i wylocie ponizej przyczétkdw niecki wypadowej
poprzez uzupetnienie ubytkéw i zabezpieczenie naprawionych powierzchni zewnetrznych
powtoka hydroizolacyjna.

Zakres planowanych prac zostat przedstawiony w Kip oraz doprecyzowany w wyjasnieniach
whnioskodawcy ztozonych w pismie z 29.05.2025 r., znak CG.ZP1.541.1.2024.

Prace w obrebie zapory czotowej bedg obejmowaty m. in.:

1) czesciowg rozbiorke gornej czesci korpusu zapory, dogeszczenie korpusu i podioza
zapory wraz z wgtebnym wzmocnieniem gruntow, oraz odtworzenie gornej czesci
korpusu zapory,

2) dogeszczenie korpusu w obrebie Przewatu Klodnickiego,

3) zabezpieczenie skarpy odwodnej zapory zbiornika poprzez wykonanie nowego
umocnienia skarpy w formie monolitycznych zelbetowych ptyt skarpowych,

4) odtworzenie urzgdzen drenazowych zapory poprzez odcinkowg rozbiérke
i udroznienie istniejgcych odcinkéw oraz wykonanie nowego drenazu korpusu zapory,
wymianeg i wykonanie nowych umocnien dna i skarp rowow opaskowych,

5) dogeszczenie skarp zapory do wymaganej wartosci ID = 0,70, formowanie
i zabezpieczenie skarp zapory siatkg stalowg ocynkowang wraz z humusowaniem,

6) odtworzenie wjazdéw na korone zapory,
7) odtworzenie sieci reperow kontrolnych zapory,
8) odtworzenie sieci piezometrow zapory,

9) zabezpieczenie skarp zapory siatkg stalowg ocynkowang wraz z humusowaniem,

10) dogeszczenie czaszy zbiornika u podstawy korpusu watu w pasie o szer. 50 m do
wartosci ID = 0.55,

11) wykonanie zabezpieczenia przeciwfiltracyjnego zapory poprzez wykonanie
uszczelnienia przegrodg przeciwfiltracyjng w formie pionowej przegrody
przeciwfiltracyjnej,

12) zabezpieczenie przed abrazjg i filtracjg podstawy korpusu zapory i czaszy zbiornika
poprzez wykonanie zabezpieczenia przeciwfiltracyjnego podstawy korpusu zapory
i czaszy zbiornika w formie poziomej przegrody przeciwfiltracyjnej.

W obrebie budowli upustowej (Przewat Ktodnicki) wraz z kanatem spustowym zaplanowano
m. in.:

1) wymiane uszkodzonych zelbetowych umocnienh przelewdéw,

2) remont i zabezpieczenie powierzchni zelbetowych konstrukcji budowli upustowej,
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3) wymiane uszkodzonych kamiennych umocnien kanatu spustowego,

4) odtworzenie umochien dna i skarp kanatu spustowego ponizej budowli upustowe;,

5) oczyszczenie i zabezpieczenie istniejgcych dylataciji zelbetowych umocnien kanatu
spustowego,

6) odmulenie na catej dlugosci doprowadzalnika oraz kanatu spustowego.

Ponadto, zakres prac obejmuje odtworzenie drogi serwisowej o tgcznej dlugosci

ok. 4570,5 m poprzez rozbidrke istniejgcej nawierzchni z ptyt betonowych i kruszywa,
profilowanie terenu, odtworzenie nawierzchni z kruszywa, odtworzenie obustronnych opasek
gruntowych i nawierzchni zjazdéw, niwelacje i wyrdwnanie terenu obrzezy zbiornika.

RDOS w Katowicach dokonat analizy zakresu planowanego zamierzenia pod katem zapiséw
ustawy 00s, rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie
przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywac¢ na srodowisko (Dz. U. z 2019 r., poz. 1839
ze zm.) oraz ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (Dz. U. z 2025 r., poz. 418)

w celu ustalenia, czy dla inwestycji pn.: ,Przebudowa i modernizacja skarp i urzgdzen
zbiornika wodnego Dzierzno Duze, stanowigcego ochrone przeciwpowodziowg doliny
Ktodnicy” wymagane jest uzyskanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach.

Jak wynika z art. 71 ust. 2 ustawy 008, decyzja o Srodowiskowych uwarunkowaniach jest
wymagana wytgcznie dla planowanych przedsiewzie¢ moggcych zawsze znaczgco lub
potencjalnie znaczaco oddziatywaé na srodowisko. Katalog przedsiewzieé zaliczanych do
ww. grup okreslony zostat w rozporzadzeniu Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 .
w sprawie przedsiewzie¢ moggcych znaczgco oddziatywaé na srodowisko.

Biorgc pod uwage, ze zbiornik wodny juz istnieje, zakres prac planowanego zamierzenia
moze by¢ rozpatrywany jedynie w oparciu o kryteria okreslone dla rozbudowy, przebudowy
lub montazu przedsiewzie¢ zrealizowanych lub realizowanych, o ktérych mowa w § 2 ust. 2
i § 3 ust. 2 ww. rozporzadzenia w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywac
na Srodowisko.

Jak wynika z definicji zawartych w art. 3 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane
(Dz. U. z 2025 r., poz. 418) przez "budowe" nalezy rozumieé¢ wykonywanie obiektu
budowlanego w okreslonym miejscu, a takze odbudowe, rozbudowe, nadbudowe obiektu
budowlanego. Z kolei przez ,przebudowe” nalezy rozumie¢ wykonywanie robot
budowlanych, w wyniku ktorych nastepuje zmiana parametrow uzytkowych lub technicznych
istniejgcego obiektu budowlanego, z wyjatkiem charakterystycznych parametréw, jak:
kubatura, powierzchnia zabudowy, wysokos¢, dtugosc, szerokosé badz liczba kondygnacii.

Przedsiewzieciem wymagajgcym decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach nie jest
.remont’, w o ktérym mowa w art. 3 pkt 8 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane
(Dz. U. z 2025 r., poz. 418) rozumiany jako wykonywanie w istniejgcym obiekcie
budowlanym robét budowlanych polegajgcych na odtworzeniu stanu pierwotnego,

a niestanowigcych biezgcej konserwaciji, przy czym dopuszcza sie stosowanie wyrobow
budowlanych innych niz uzyto w stanie pierwotnym.

Odtworzenie stanu pierwotnego nalezy rozumie¢ jako przywrécenie go do poprzedniej
postaci. Remont nie moze prowadzi¢ do zmiany pierwotnego stanu obiektu. Jedyne
odstepstwo, jakie dopuszcza ustawodawca, wzgledem stanu dotychczasowego, jest
zastosowanie wyrobéw budowlanych innych niz uzyto w stanie pierwotnym. Pod pojeciem
remontu nie mieszczg sie zatem roboty budowlane polegajgce na odbudowie obiektu
budowlanego, nawet przy zachowaniu wczes$niejszych jego gabarytow.
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W przypadku remontu odtworzenie stanu pierwotnego obiektu budowlanego wymaga
naprawy, wymiany lub odnowienia niektérych jego elementow i ma zapobiec na przyszios¢
jego degradaciji fizycznej i technicznej, nadmiernemu i zbyt szybkiemu zuzyciu.

Jak wynika z wyjasnien wnioskodawcy (pismo z 29.05.2025 r., znak CG.ZP1.541.1.2024)
planowane prace nie bedg zwigzane ze zmiang jakichkolwiek parametréw
hydrotechnicznych obiektu budowlanego zbiornika Dzierzno Duze. Zmianie nie ulegng
rzedne zapory, drogi serwisowej i wjazdow na korone zapory. Nie zmieni sie sposob
pietrzenia czy przeptywu wody. Realizacja inwestycji nie wptynie réwniez na zmiane
przeznaczenia ani sposobu uzytkowania obiektu — zapora nadal bedzie petni¢ te same
funkcje — retencyjne i przeciwpowodziowe.

Celem planowanych robot budowlanych jest przywrécenie wiasciwego stanu technicznego
zapory czotowej ziemnej oraz urzgdzenia upustowego, tj. zapewnienie normalnego poziomu
pietrzenia wody w zbiorniku, ktéry wynosi 202,50 m n.p.m. (zgodnie z decyzjg Marszatka
Wojewodztwa Slgskiego w Katowicach z 28.10.2014 r., znak OS-WS.7322.124.2014),

a zostat obnizony do rzednej max 200,00 m n.p.m. ze wzgledu na niedostateczny stan
techniczny. Powyzsze znacznie poprawi bezpieczenstwo powodziowe, zmniejszy ryzyko
awarii i ograniczy przyszte potencjalne szkody w srodowisku.

W celu dogeszczenia korpusu zapory do wymaganej wartosci stopnia zageszczenia
zaprojektowano wykonanie wgtebnego wzmocnienia gruntéw kolumnami kompaktacyjnymi
wykonanymi metodg wibrowymiany wraz z wgtebnym wzmocnieniem gruntow w technologii
iniekcji strumieniowej za pomoca kolumn Jet Grouting. Realizacja wzmocnienia ww. metoda
wymaga odstfonigcia wiasciwej warstwy gornej czesci korpusu zapory. Do wykonania kolumn
zostanie zastosowany wibrator wgtebny z wewnetrznym tzw. sluzowym podawaniem
materiatu, przy wspomaganiu transportu kruszywa wewnatrz wibratora sprezonym
powietrzem z przygotowanej powierzchni roboczej. Planowana technologia wykonania
kolumn Jet Grouting polega na formowaniu w gruncie pionowych kolumn o okreslone;j
Srednicy i dlugosci, powstatych przez wymieszanie za pomocg wysokoenergetycznego
strumienia medium iniekcyjnego (zaczynu), przy jednoczesnym wymieszaniu gruntu
zalegajgcego w podftozu z materiatem iniekcyjnym. Wykonanie kolumn Jet Grouting obejmuje
przygotowanie zaczynu w mieszalniku oraz formowanie kolumn w gruncie z poziomu
platformy roboczej za pomocg wiertnicy. Wykonanie, nadzér, badania i monitorowanie
kolumn Jet Grouting objete jest z normg PN-EN 12716:2019 ,Wykonawstwo specjalnych
robét geotechnicznych — Iniekcja strumieniowa”. Po zakohczeniu ww. prac, zostanie
uformowana gorna czes¢ korpusu zapory z wykorzystaniem metody warstwowej

z jednoczesnym zageszczeniem wbudowywanych warstw do stopnia zageszczenia

ID = 0,70. Ponadto, zaprojektowano wykonanie zabezpieczenia przeciwfiltracyjnego korpusu
i podfoza zapory w formie pionowej przegrody przeciwfiltracyjnej u podstawy skarpy
odwodnej zapory gtebionej w technologii scian szczelinowych, na catej dtugosci przedpola
zapory tj. od km 0+000 do km 1+584 (0$ przedpola zapory). Uszczelnienie zostanie
wykonane na dtugosci 1584 mb przedpola zapory. Projektowana przestona przeciwfiltracyjna
na potgczeniu z konstrukcjg betonowg budowli Przewatu Ktodnickiego oraz w jej
bezposrednim sgsiedztwie tj. na dtugosci ok. 12 mb, bedzie dodatkowo uszczelniona

w technologii kolumn Jet Grouting.

W wyniku prowadzenia ww. prac zmianie nie ulegng parametry zapory. Projektowana
przegroda przeciwfiltracyjna nie bedzie stanowita osobnego obiektu budowlanego, lecz
bedzie petni¢ role materiatu wykorzystanego w celu odtworzenia pierwotnego parametru
szczelnosci istniejgcego obiektu. Gorna czes¢ korpusu zapory zostanie odtworzona
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w rzednych 204,00 m n.p.m. — 208,30 m n.p.m. Czesciowe odstoniecie gornej warstwy
zapory nie moze by¢, w ocenie tut. organu, traktowane jako przebudowa lub odbudowa
istniejgcego przedsiewziecia, poniewaz jej celem nie jest rozbiérka korpusu zapory w czesci
lub w catosci i budowa nowego obiektu hydrotechnicznego o innych lub tych samych
parametrach technicznych lecz wynika z koniecznosci dogeszczenia nizszych warstw przy
zastosowaniu technologii kolumnami kompaktacyjnymi i wzmocnienia kolumnami Jet
Grounting. Jest to zatem element niezbedny do przeprowadzenia prac, ktérych zakres
okreslit w swojej decyzji Slaski Wojewddzki Inspektor Nadzoru Budowlanego.

Jak wynika z orzecznictwa (wyrok NSA z 20.10.2011 r., Il OSK 1483/10), zasadnicza réznica
miedzy remontem a odbudowg wynika z wystepujacego w przypadku odbudowy faktu
uprzedniego w stosunku do samego aktu odtworzenia — rozebrania okreslonych fragmentéw
obiektu. Rozebranie takie wyklucza potraktowanie catosci robét jako prac odtwarzajgcych
stan pierwotny, o ktérych mowa w definicji terminu "remont" okreslonej w ustawie Prawo
budowlane. W takiej sytuacji dosztoby bowiem do remontu czegos, co nie istnieje, gdyz
zostato uprzednio rozebrane. Odtworzenie, obejmujgce rozebranie, a nastepnie "odtworzenie
witasciwe", wigze sie z pojeciem odbudowy.

Jak wskazat Naczelny Sad Administracyjny w wyroku z 20.02.2020 r., Il OSK 952/18, "roboty
budowlane polegajgce na remoncie istniejgcych obiektéw budowlanych i odbudowie majg
dwie wspdlne cechy: prowadzg do odtworzenia stanu pierwotnego obiektu i przy uzyciu
wyrobdw budowlanych innych niz uzyto w stanie pierwotnym. Rozny jest natomiast zakres
wykonywanych robét budowlanych. W przypadku remontu odtworzenie stanu pierwotnego
obiektu budowlanego wymaga naprawy, wymiany lub odnowienia niektérych tylko elementéw
obiektu, w przeciwienstwie do odbudowy, kiedy ten zakres jest znacznie szerszy. Remont
ma zapobiec na przysztos¢ jego degradacji fizycznej i technicznej, nadmiernemu i zbyt
szybkiemu zuzyciu. Natomiast obiekt budowlany wymagajgcy odbudowy najczesciej

w catosci lub w czesci nie spetnia juz swoich funkcji uzytkowych z uwagi na nadmierne
zuzycie lub zniszczenie swej substancji. Pojecia remontu nie mozna rozumie¢ w oderwaniu
od innych pojeé, ktére mieszczg sie w pojeciu robét budowlanych (por. wyrok NSA
z20.04.2012 r. sygn. akt Il OSK 281/11)".

Zasadnicza roznica miedzy tymi robotami polega wiec na skutku, jaki majg one osiggnaé
w stosunku do obiektu, ktérego dotyczg oraz stanu tego obiektu.

Celem zaplanowanych prac budowlanych jest przywrdcenie zdolnosci eksploatacyjnej
zbiornika w granicach jego istniejgcych parametrow i poprawa stanu technicznego obiektu
umozliwiajgca jego dalsze uzytkowanie, zgodnie z przeznaczeniem. Jak wskazano

w dokumentacji, brak realizacji prac moze doprowadzi¢ do utraty statecznosci korpusu
zapory (przy 202,5 m n.p.m.).

Biorgc powyzsze pod uwage stwierdzono, ze zakres projektowanych prac miesci sie,
w ocenie tut. organu, w definicji ,remontu” i nie wymaga uzyskania decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach.

Po przeprowadzeniu postepowania wyjasniajgcego i przeanalizowaniu zebranego materiatu
dowodowego, biorgc pod uwage zakres planowanych prac, stwierdzono, ze planowana
inwestycja nie jest przedsiewzieciem mogacym znaczgco oddziatywac na srodowisko,
ujetym rozporzgdzeniu Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewziec
mogacych znaczgco oddziatywac na srodowisko (Dz. U. z 2019 r., poz. 1839 ze zm.), dla
ktérego istnieje koniecznos$¢ uzyskania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach,
zgodnie z art. 71 ust. 2 ustawy 00s, pomimo nazwy projektu, bowiem nie nazwa
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planowanego zamierzenia kwalifikuje je do przedsiewzie¢ wymagajgcych uzyskania decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach, lecz zakres planowanych prac.

W zwigzku z powyzszym, tut. organ zawiadomit strony postepowania o zakonczeniu
postepowania dowodowego w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach
dla planowanego zamierzenia, mozliwosci zapoznania sie i wypowiedzenia co do zebranych
dowodow i materiatéw oraz mozliwosci przedstawienia dodatkowych dowodow, ktére
wskazywatyby na mozliwo$¢ zakwalifikowania przedmiotowej inwestycji do przedsiewziec
wymienionych w rozporzgdzeniu Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie
przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywaé na srodowisko (zawiadomienie

7 6.06.2025 r., znak WO0S.420.8.2025.AM.5).

Do dnia wydania niniejszej decyzji nie zostaty przedstawione tut. organowi zadne dodatkowe
dowody w sprawie. We wskazanym terminie nie wniesiono tez uwag i wnioskow w zwigzku

z czym tut. organ uznat dotychczas zebrane materiaty za wystarczajgce do ustalenia
wszystkich okolicznosci sprawy.

Zgodnie z art. 105 § 1 Kpa, gdy postepowanie z jakiejkolwiek przyczyny stato sie
bezprzedmiotowe w catosci albo w czesci, organ administracji publicznej wydaje decyzje
0 umorzeniu postepowania odpowiednio w catosci albo w czesci.

Bezprzedmiotowos¢ postepowania administracyjnego, o ktérej mowa w ww. przepisie Kpa
oznacza, ze brak jest ktoregos z elementéw materialnego stosunku prawnego, a wobec tego
nie mozna wydac decyzji zatatwiajgcej sprawe przez rozstrzygniecie jej co do istoty.
Bezprzedmiotowos¢ postepowania moze wynikac z wystgpienia przestanki podmiotowej
badz przestanki przedmiotowej (Wyrok Wojewddzkiego Sgdu Administracyjnego w todzi

z dnia 5 marca 2025 r. Il SA/kd 852/24). Przestankg przedmiotowg jest brak - w znaczeniu
prawnym - przedmiotu postepowania, w tym przypadku kwalifikacji planowanego
zamierzenia jako przedsiewziecia wymagajgcego uzyskania decyzji o sSrodowiskowych
uwarunkowaniach, zgodnie z przepisami ustawy 0o0s.

Umorzenie postepowania w oparciu o wyzej przywotang regulacje nie niesie zadnych
skutkéw materialnoprawnych dla strony, lecz wywiera skutek procesowy, poniewaz
rozstrzygniecie to konczy postepowanie administracyjne bez rozstrzygniecia sprawy co do jej
istoty (Wyrok Naczelnego Sgdu Administracyjnego z dnia 13 marca 2025 r. | OSK 550/24).

Biorgc pod uwage powyzsze, orzeczono jak w sentencji.

Pouczenie

Od niniejszej decyzji stuzy stronom odwotanie do Generalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska za po$rednictwem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach
w terminie 14 dni od dnia doreczenia niniejszej decyzji (art. 127 §1i2 orazart. 129§ 1i2
Kpa).

Przed uptywem terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec sie prawa do wniesienia
odwotania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat decyzje, nie pozniej niz

w terminie 14 dni od dnia doreczenia decyzji (art. 127a § 1 Kpa). Z dniem doreczenia
Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Katowicach o$wiadczenia o zrzeczeniu
sie prawa do wniesienia odwotania przez ostatnig ze stron postepowania decyzja staje sie
ostateczna i prawomocna (art. 127a § 2 Kpa). Skutkiem zrzeczenia sie odwotfania jest
niemoznosc¢ zaskarzenia decyzji do organu odwotawczego i wniesienia skargi do sgdu
administracyjnego.
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Decyzja podlega wykonaniu przed uptywem terminu do wniesienia odwofania, jezeli jest
zgodna z zgdaniem wszystkich stron lub jezeli wszystkie strony zrzekly sie prawa
do wniesienia odwotania (art. 130 § 4 Kpa).

Zgodnie z art. 57 § 5 pkt 2 Kpa w przypadku wnoszenia odwotania w drodze przesyiki
pocztowej czynnos¢ ta bedzie skuteczna poprzez jej nadanie wytgcznie w polskiej placowce
pocztowej operatora wyznaczonego w rozumieniu ustawy z dnia 23 listopada 2012 r. —
Prawo pocztowe (tj. w placowce Poczty Polskiej S.A.) albo placowce pocztowej operatora
swiadczgcego pocztowe ustugi powszechne w innym panstwie cztonkowskim Unii
Europejskiej, Konfederacji Szwajcarskiej albo panstwie cztonkowskim Europejskiego
Porozumienia o Wolnym Handlu (EFTA) - stronie umowy o Europejskim Obszarze
Gospodarczym. Nadanie pisma w placowce innego operatora bedzie skuteczne

o ile zostanie ono doreczone przed uptywem terminu na jego ztozenie.

z up. Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach
Przemystaw Skrzypiec

Zastepca Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach
/podpisano elektronicznie/

Otrzymuija:
1.
Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej w Gliwicach
Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie
44-100 Gliwice, ul. Sienkiewicza 2
2. Strony postepowania — zgodnie z art. 49 Kpa
3. WOOS aa.
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