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1 | Tréjmiejski Pomorski Zesp6t Parkdw Krajobrazowych w Stupsku, Oddziat Zespotu w Gdansku | Uwagi uwzgledniono w zakresie
Park — Tréjmiejski Park Krajobrazowy popiera potrzebe utworzenia rezerwatu proponowanym przez Tréjmiejski
Krajobrazowy | przyrody ,Lasy Sopockie”, ale prosi o ponowne rozwazanie przebiegu jego Park Krajobrazowy wg propozycji

granic. Dyskusja nad przebiegiem granic rezerwatu trwa od 2023 r. Rozumiejgc
argumentacje przedstawiang przez Regionalnego Dyrektora oraz administracje
Laséw Panstwowych w zakresie trudnosci w zarzadzaniu duzym
powierzchniowo rezerwatem w warunkach aglomeracji miejskiej,

uwazamy jednak, ze gtdwnymi argumentami, ktére nalezy wzigé pod uwage
przy delimitacji granic rezerwatu jest cel jego ochrony. Po ostatniej wizji w
terenie, ktéra odbyta sie 11 maja 2026 r. w obecnosci pracownikéw
Tréjmiejskiego Parku Krajobrazowego nie udato sie przekona¢ Panstwa do
argumentéw podnoszonych przez Stuzbe Parku. Patrzgc na sformutowany w
projekcie zarzgdzenia w sprawie uznania za rezerwat przyrody Lasy Sopockie
(05.2026) cel jego ochrony ,,zachowanie fragmentu naturalnego
mitodoglacjalnego krajobrazu le$nego ze zréznicowang rzezbg terenu i
dominacjg starodrzewi oraz kompleksu chronionych siedlisk przyrodniczych ...”
proponujemy jednak zmodyfikowaé granice. W granicach rezerwatu znalazt sie
rozlegty grzbiet wyniesienia morenowego, ktérym od setek lat biegnie droga
Wielkokacka, ale pominieto znaczng czes$¢ gtebokich rozcie¢ erozyjnych, ktére
Swiadczg witasnie o tej najbardziej zréznicowanej rzezbie terenu. Analiza
numerycznego modelu terenu oraz stopnia nachylenia stokdw wzgdérz wskazuje,
ze najwieksza czes¢ stokdw powyzej 200 znalazta sie poza granicami rezerwatu
(grafika ponizej). Poza granicami rezerwatu znalazly sie tez nie wymagajgce
zadnej przebudowy zyzne buczyny na stromych stokach (np. wydz. 43f). W
czerwcu 2026 r. uzupetniono jeszcze obserwacje dotyczgce wystepowania
Slimaka ostrokrawedzistego Helicigona lapicida. Udokumentowano 7 nowych,
nie wykazywanych dotychczas stanowisk gatunku w wydzieleniach: 49a, 49b,
44b (2 stanowiska), 43b, 43i, 48h. Analizujgc ponownie wszystkie argumenty

wskazanej pismem z dnia
22.05.2026 .

Rozwazono dodanie wydzielen 49 a i
49b. Z uwagi na przebieg ww.
wydzielen na styku z ogréodkami
dziatkowymi i funkcjonujgcymi
miejscami parkingowymi, ktére nie
powinny znajdowac sie na terenie
rezerwatu, nie zdecydowano sie na
wigczenie ich w granice, mimo
posiadanych waloréw. Na ten
moment, zasadne wydaje sie
odsuniecie granicy rezerwatu od
ulicy Reja.




sugerujemy rozwazy¢ kwestie wigczenia w granice rezerwatu takze wydzielen
49 a i 49b, z ktérych zrezygnowano z uwagi na sgsiedztwo z parkingiem od
strony ul. Reja. Parking usytuowany jest jednak wzdtuz ulicy, na poboczu i
rezygnacja z catych wydzielen o takich walorach wydaje sie jednak
nieuzasadniona. Analizujgc wszystkie dane dotyczace celu ochrony rezerwatu:
urozmaicenia rzezby terenu, wystepowania starodrzewi, siedlisk przyrodniczych
oraz gatunkow z nimi zwigzanych nalezy dojs¢ do wniosku, ze rezerwat Lasy
Sopockie ma walory na powierzchni znacznie wiekszej niz przedstawiony do
konsultacji projekt Zarzagdzenia. Wnosimy zatem o uwzglednienie argumentéw
w tym zakresie i poszerzenie granic rezerwatu. Idealnym rozwigzaniem bytoby
dowigzanie sie do rekomendacji wynikajgcej z planu ochrony TPK. Rozumiejgc
jednak Paristwa obawy proponujemy poszerzenie rezerwatu wg propozycji
wskazanej pismem z dnia 22.05.2026 r. z rozwazeniem dodania wydzielen 49 a i
49b.

Klub
Przyrodnikow

W zwigzku z konsultacjami spotecznymi projektowanego utworzenia rezerwatu
przyrody , Lasy Sopockie”, przedstawiam nastepujgce uwagi:

Ochrona rezerwatowa tego obiektu jest jak najbardziej zasadna, lecz
proponowana powierzchnia rezerwatu jest zbyt mata, a zaaprobowane granice
pomijajg cenne przyrodniczo fragmenty, ktére powinny znalez¢ sie w
rezerwacie. JesteSmy swiadomi, ze proponowany rezerwat jest potozony w
poblizu duzego osrodka miejskiego, na terenie intensywnie penetrowanym
przez ludzi w celach rekreacyjnych. Uwazamy jednak, ze nawet w takich
warunkach ochrona rezerwatowa wiekszego obszaru — cho¢ wymaga
specyficznych rozwigzan — ma sens i da sie pogodzié z realizacjg potrzeb
spotecznych. Sensem ochrony jest przede wszystkim umozliwienie naturalnego
rozwoju ekosystemow lesnych rezerwatu. Uwazamy za mozliwe i potrzebne
udostepnienie do turystyki i rekreacji drog le$nych i Sciezek w rezerwacie, nie
obserwujemy natomiast w znaczgcej skali potrzeb spotecznych, ktére
wymagatyby poruszania sie poza drogami i Sciezkami. Ochrona rezerwatowa
sprawi natomiast, ze funkcje spoteczne obiektu bedg realizowane w srodowisku

Uwagi uwzgledniono czesciowo.
Znaczna czes$¢ wnioskowanych
wydzielen znalazta sie w granicach
rezerwatu przyrody. Nie wtgczono w
granice rezerwatu okolic sanatorium
Lesnik (tj. wydzielen w oddziale 29) z
uwagi na zbyt duzg antropopresje, a
takze istniejgce zagospodarowanie i
infrastrukture. Rozwazono réwniez
dodanie wydzielen 49 a i49b. Z
uwagi na przebieg ww. wydzielen na
styku z ogrédkami dziatkowymi i
funkcjonujgcymi miejscami
parkingowymi, ktére nie powinny
znajdowac sie na terenie rezerwatu,
nie zdecydowano sie na wtaczenie




lasu stopniowo odtwarzajgcego naturalny charakter — sprzyjajac wysokiej
jakosci edukacji i dajac mozliwosci realizacji funkcji rekreacyjnych mieszkancow
Sopotu w jeszcze blizszym niz dotychczas kontakcie z przyroda.

Zwracamy uwage, ze na terenie laséw okalajgcych aglomeracje Tréjmiasta
prowadzona jest w tej chwili gospodarka lesna bez planu urzadzenia lasu.
Regionalna Dyrekcja Laséw Panstwowych w Gdarsku nie poradzita sobie jak
dotad ze stworzeniem takiego projektu planu urzadzenia lasu, ktéry bytby
zgodny z potrzebami ochrony przyrody i realizacji funkcji spotecznych, w tym
zgodny z obowigzujgcym planem ochrony Tréjmiejskiego Parku Krajobrazowego.
Pomimo wielu proekologicznych rozwigzan i modyfikacji gospodarki lesnej,
stosowanych przez nadle$nictwo Gdansk, nie ma wiec gwarancji, ze bez ochrony
rezerwatowe]j walory przyrodnicze i krajobrazowe terenu bedg trwale i
skutecznie zabezpieczone. W szczegdlnosci, witgczenie laséw do otuliny
rezerwatu nie stanowi takiego skutecznego zabezpieczenia ich waloréw
przyrodniczych. Klub Przyrodnikéw wykonywat, na zlecenie Miasta Sopot,
dokumentacje przyrodniczg tego obiektu, w ktorej zawarliSmy przyrodniczo
uzasadniony projekt granic rezerwatu. Zaproponowane przez RDOS granice
obejmuja tylko ok. 1/3 powierzchni pierwotnie proponowanej w tej
dokumentacji, w tym pozostawiajg poza obszarem chronionym wiele cennych
przyrodniczo fragmentéw. Cennym walorem przyrody nieozywionej
proponowanego w naszej wersji rezerwatu jest rzezba terenu, w tym
szczegolnie rozciecia erozyjne strefy krawedziowej, ze stromymi i bardzo
stromymi stokami. Tymczasem, zaproponowanymi przez RDOS granicami
rezerwatu objeto przede wszystkim wyptaszczenie morenowe w centrum
obszaru, pomijajgc znaczng czesé, jesli nie wiekszosé, gtebokich rozcieé
erozyjnych, najbardziej typowych dla tego krajobrazu i jego zréznicowanej
rzezby. Szczegdlnie cennym przyrodniczo fragmentem strefy krawedziowej sg
buczyny porastajgce strome stoki i wawozy w oddz. 43 (43f, 43h, 43j) i 29 (29b,

g, h,i).

ich w granice, mimo posiadanych
waloréw. Na ten moment, zasadne
wydaje sie odsuniecie granicy
rezerwatu od ulicy Reja.




Stanowiska wielu cennych gatunkéw rzadkich i chronionych mszakdw, grzybow,
porostow i zwierzgt (por. dokumentacja przyrodnicza) koncentrujg sie
szczegblnie w oddziatach 48 i 49, pozostawionych w projekcie RDOS poza
granicami rezerwatu. Bardzo cennym przyrodniczo i zastugujgcym na ochrone
rezerwatowg (w tym na ochrone Scistg) fragmentem lasu jest w szczegdlnosci
wydzielenie 49b — obecnie jest ono wprawdzie deklarowane przez nadlesnictwo
jako fragment wytaczony z pozyskiwania drewna, ale nie stanowi to gwarancji
trwatej jego ochrony. Dodatkowo, od naszych wspoétpracownikdéw otrzymalismy
nowe informacje o stwierdzeniu nieznanych wczesniej stanowisk slimaka
ostrokrawedzistego Helicigona lapida — w wydzieleniach 43i, 43b, 48h, 49a, 49b.
Stanowiska te powinny sie znalez¢ w granicach rezerwatu. Z punktu widzenia
funkcjonowania sieci obszaréw chronionych uwazamy, ze nowy rezerwat
powinien stykad sie z istniejgcym rezerwatem Zajecze Wzgbdrze, aby wspdlnie z
nim tworzy¢ zwartg strefe rezerwatowa. Takim potencjalnym tgcznikiem sg
drzewostany w oddziale 48, jest wiec to dodatkowy argument za ich
wtgczeniem do rezerwatu. Z powyzszych wzgleddéw pozytywnie opiniujemy
utworzenie przedmiotowego rezerwatu, ale wnosimy o powiekszenie obszaru
obejmowanego ochrong przynajmniej o oddziaty 43, 48 i 49.

Osoba
fizyczna,
Mateusz I.

Zdecydowanie popieram utworzenie rezerwatu "Lasy Sopockie" - zachowanie
naturalnych zielonych ptuc Sopotu oraz bardzo cennego, zwartego ekosystemu
lesnego petnego starych drzew i gatunkdéw bardzo wrazliwych na gospodarke
lesng (jak spotkany osobiscie gnieznik lesny i sluzowce, m.in. siatecznica
okazata), wymaga utworzenia tu rezerwatu. Regularnie spotykane dziecioty
czarne, Srednie i zielone, kruki, jastrzebie, puszczyki swiadczg o wysokiej
wartosci tego lasu, i same sg pod ochrong prawng, a zyjg wfasnie w lasach
sopockich.

Zgtaszam pie¢ uwag:

1. Na dziatce ewidencyjnej 29/5 spotkatem 1.08.2024 r. kwiatostan gnieznika
lesnego, to wydzielenie powinno by¢ scisle wytgczone z gospodarki lesnej

Uwagi uwzglednione czesciowo.
Fragment dziatki ewidencyjnej 29/5,
48/2 i 47/5 oraz cate dziatki 31/1,
32/2,49/3 znajdujg sie w otulinie
rezerwatu. Otulina, cho¢ nie stanowi
formy ochrony przyrody w mysl
ustawy o ochronie przyrody, jest
buforem pomiedzy rezerwatem i
lasami gospodarczymi, w ktérym
sposob prowadzenia ewentualnych
prac uwzgledni potrzeby ochronne
ekosystemu lesnego. Wszystkie




poprzez rozszerzenie samego rezerwatu badz formalne regulacje otuliny -
trwalsze niz dziesiecioletnie porozumienie z Nadle$nictwem.

2. Na granicy dziatek ewidencyjnych 31/1 i 32/2 dnia 18.06.2026 spotkatem
Sluzowce siatecznice okazata i (prawdopodobnie) rulika nadrzewnego - ich
wystepowanie jest scisle zalezne od martwego drewna i trwate wytgczenie tych
wydzielen z gospodarki lesnej oraz zachowanie catego martwego drewna w
lesie réwniez przemawia za objeciem tych wydzielen rezerwatem.

3. Czeste spotkania z dzieciotem czarnym, jeleniami i dzikami przemawiaja za
wartoscig dziatki ewidencyjnej 49/3 jako ostoi dla zwierzat - juz dzis jest pod
mniejszg presjg obecnosci cztowieka i petni takg role. Warto, zeby rdwniez i na
tym odcinku rezerwat miat swojg granice na ul. Mikotaja Reja.

4. Ciggtos¢ ochrony i wystepowanie licznych starych drzew i organizmoéw
powigzanych z martwym drewnem przemawia za rozszerzeniem rezerwatu
wzdtuz grzbietu prowadzacego dziatkami ewidencyjnymi 48/2 i 47/5 do
rezerwatu Zajecze Wzgbdrze, oraz rozszerzeniem otuliny na nieraz
ponadstuletnie starodrzewia dziatek ewidencyjnych 46/1, 50, 51, 57/1, 59, 60 -
az do Drogi Nadlesniczych.

5. Ochrona ekosystemu lesnego o wysokiej wartosci oraz obszaru uzdrowiska
wymaga mozliwego zmniejszenia presji ze strony pojazddw silnikowych:

- zakazu ruchu samochodéw osobowych ul. Mikotaja Reja co najmniej ponad
Rodzinne Ogrédki Dziatkowe (zwt. bardzo intensywnego ruchu w okresie przed
Swietami Bozego Narodzenia; Nadle$nictwo moze sprzedawaé choinki z upraw
réwniez ponizej granicy lasu)

- ograniczenia hatasu z Obwodnicy Tréjmiasta przez wiele dni dominujgcego
akustycznie rezerwat i gtosno styszanego nawet 2km od obwodnicy poprzez
instalacje ekranéw dzwiekochtonnych.

prace z zakresu gospodarki lesnej
prowadzone w otulinie rezerwatu
przyrody muszg byé uzgodnione z
RDOS. Zatem RDOS bedzie posiada¢
narzedzie aby ograniczyé czy w
uzasadnionych przypadkach
wyeliminowaé prace gospodarcze z
terenu otuliny tego konkretnego
obiektu.

Dziatki: 46/1, 50, 51, 57/1, 59, 60 -
az do Drogi Nadlesniczych nie byty
przedmiotem wniosku,
dokumentacji projektowej ani tez
przedmiotem badan terenowych.




Stowarzyszenie
Dziki Buk

W zwigzku z ogtoszonymi konsultacjami w sprawie planowanego rezerwatu
przyrody , Lasy Sopockie", chcemy wyrazi¢ zdecydowane poparcie dla idei
utworzenia tego rezerwatu. Kompleks Laséw Oliwsko-Sopockich, w granicach
ktdrego planowany jest rezerwat Lasy Sopockie charakteryzuje sie wysoka
wartoscig przyrodniczg — potwierdzong w Planie Ochrony Trdjmiejskiego Parku
Krajobrazowego, oraz wysokg wartoscig spoteczng — $wiadczac liczne ustugi
ekosystemowe na rzecz lokalnych spotecznosci catego Trojmiasta. Obszar ten
zastuguje zatem na wyzszy poziom ochrony niz ten, ktéry wynika ze statusu
parku krajobrazowego.

Jednoczesnie chcemy jednak wskazaé, ze:

1. proponowany obszar rezerwatu przyrody ,Lasy Sopockie” jest znaczgco
mniejszy od ksztattu tego rezerwatu wskazanego w Planie Ochrony
Tréjmiejskiego Parku Krajobrazowego i nie obejmuje wiekszosci stromych
stokéw i dolin polodowcowych — ktére, zgodnie z trescig Planu Ochrony TPK —
stanowig wartos¢ zastugujgca na ochrone w formie rezerwatu przyrody;

2. ujecie w granicach rezerwatu obszaru potozonego na wschod od
proponowane]j obecnie granicy, obejmujgcego wyzej wskazane formy
geologiczne, jest rowniez uzasadnione celami spotecznymi — wytgczenie tego
obszaru z gospodarki lesnej ograniczy ryzyko zalewania dzielnic mieszkaniowych
w przypadku deszczoéw nawalnych; nalezy bowiem pamietaé, ze ryzyko
zalewania jest potegowane przez realizacje zabiegéw hodowlanych, ktére —w
przypadku stosowania rebni IV i V — zwigzane z sg tworzeniem gestej sieci
szlakdéw technologicznych przyspieszajacych sptyw powierzchniowy wody;

3. poza proponowanymi granicami rezerwatu znalazto sie tez wiele wydzielen
lesnych charakteryzujgcych sie wysokim wiekiem drzewostanu i wysoka
wartoscig przyrodniczg;

4. w trakcie konsultacji spotecznych przeprowadzonych przez Urzad Miasta
Sopotu zdecydowana wiekszo$¢ mieszkancéw opowiedziata sie za utworzeniem
rezerwatu Lasu Sopockie w maksymalnym wariancie obszarowym; jednoczesnie
liczba gtoséw poparcia dla utworzenia rezerwatu kilkakrotnie przekroczyta

Uwagi uwzgledniono czesciowo.
Znaczna czes¢ wnioskowanych
wydzielen znalazta sie w granicach
rezerwatu przyrody. Nie wigczono w
granice rezerwatu okolic sanatorium
Lesnik (tj. wydzielen w oddziale 29) z
uwagi na zbyt duzg antropopresje, a
takze istniejgce zagospodarowanie i
infrastrukture. Rozwazono réwniez
dodanie wydzielert 49 a i49b. Z
uwagi na przebieg ww. wydzielen na
styku z ogrédkami dziatkowymi i
funkcjonujgcymi miejscami
parkingowymi, ktére nie powinny
znajdowac sie na terenie rezerwatu,
nie zdecydowano sie na wtaczenie
ich w granice, mimo posiadanych
waloréw. Na ten moment, zasadne
wydaje sie odsuniecie granicy
rezerwatu od ulicy Reja.

Kwestie wydania zarzadzen
udostepniajgcych teren rezerwatu
oraz zadan ochronnych sg
regulowane innymi aktami i nie
stanowig czesci procedury
uznawania obszaru za rezerwat
przyrody. Zarzadzenia w sprawie
wyznaczenia szlakéw w rezerwacie
oraz zadan ochronnych beda




liczbe gtosow krytycznych ztozonych czy to w trakcie konsultacji, czy to poza
nimi;

5. zgodnie z informacjami zawartymi w projekcie Planu Urzadzenia Lasu
Nadlesnictwa Gdanisk na lata 2025 — 2034 (ktéry nie zostat zatwierdzony przez
Ministra Klimatu i Srodowiska z uwagi na niezgodno$¢ z Planem Ochrony TPK),
drzewostany Laséw Sopocko-Oliwskich, w tym obszaru objetego granicami
rezerwatu Lasy Sopockie w wariancie maksymalnym, znajduja sie bardzo
dobrym stanie sanitarnym, w zwigzku z czym zgtaszane przez Nadle$nictwo
Gdansk obawy co do ewentualnych skutkdédw utworzenia rezerwatu wydaja sie
by¢ nieuzasadnione;

6. badania ruchu pieszego i rowerowego na terenie proponowanego rezerwatu,
prowadzone w trakcie prac nad Planem Ochrony TPK, pokazaty, ze przeszto 90%
tego ruchu koncentruje sie na drogach, szlakach i sciezkach lesnych; zwazywszy,
ze dokumentacja rezerwatowa stworzona przez Miasto Sopot przewiduje
mozliwosé prowadzenia zabiegdw sanitarnych wzdtuz tych ciggdéw, wyrazane
przez Nadlesnictwo Gdarnsk obawy co do bezpieczenstwa publicznego wydaja
sie nieuzasadnione;

7. brak jest uzasadnienia dla prowadzenia zabiegédw ochrony czynnej
polegajacych na przebudowie drzewostandw w wydzieleniach lesnych, w
ktérych sktad gatunkowy drzewostanu jest zgodny z siedliskiem, lub wykazuje
potencjat do samoistnej przebudowy.

W zwigzku z powyzszym wnosimy o:

1. jak najszybsze wydanie zarzgdzenia w sprawie uznania za rezerwat przyrody
»Lasy Sopockie”

2. rozszerzenie proponowanych granic rezerwatu do granic zgodnych z
wariantem maksymalnym, wskazanym w przygotowanej przez Miasto Sopot
dokumentacji rezerwatowej — zgodnie z wnioskami ptyngcymi z konsultacji
spotecznych przeprowadzonych przez Miasto Sopot

procedowane jako akty wtérne po
wejéciu w zyciu zarzadzenia RDOS w
sprawie uznania za rezerwat
przyrody.




3. w razie odmowy uwzglednienia uwagi nr 2 — rozszerzenie proponowanych
granic rezerwatu do granic zgodnych z wariantem optymalnym, wskazanym w
przygotowanej przez Miasto Sopot dokumentacji rezerwatowej — zgodnie z
whnioskami ptyngcymi z konsultacji spotecznych przeprowadzonych przez Miasto
Sopot

4. w razie odmowy uwzglednienia uwagi nr 3 — rozszerzenie proponowanych
granic rezerwatu o wszystkie wydzielenia oddziatéw 45, 49, 48, 43, 35 oraz 29,
ktdre nie znalazty sie w granicach proponowanych przez RDOS, a ktére byty
objete granicami wskazanymi w Planie Ochrony TPK,

5. jednoczesne wydanie zarzadzenia o wyznaczeniu w rezerwacie , Lasy
Sopockie” szlakdw udostepnionych do ruchu pieszego i rowerowego, jak
réowniez o udostepnieniu rezerwatu ,,Laséw Sopockich” do zbioru grzyboéw i
owocow runa lesnego — zgodnie z trescig dokumentacji rezerwatowej ztozonej
przez Miasto Sopot,

6. niezwtoczne wydanie zarzadzenia w sprawie zadan ochronnych dla rezerwatu
»Lasy Sopockie”.

Osoba
fizyczna,
Matgorzata Z.

Dzien dobry, chciatabym wyrazi¢ poparcie dla utworzenia rezerwatu "Lasy
Sopockie". Chciatabym, aby rezerwat powstat w granicach wskazanych w planie
ochrony Trojmiejskiego Parku Krajobrazowego.

Uwaga uwzgledniona czesciowo.
Granice rezerwatu zostaty
poprowadzone zgodnie z propozycjg
Tréjmiejskiego Parku
Krajobrazowego, wydyskutowang w
ramach prac nad tworzeniem
rezerwatu. Granice nie sg tozsame z
rekomendacjami wynikajgcymi z
planu ochrony Tréjmiejskiego Parku
Krajobrazowego, niemniej obejmuja
swoimi granicami czes¢ rozciec
erozyjnych strefy krawedziowe;j
moreny dennej.




Osoba
fizyczna, Pawet
G.

Pragne wyrazi¢ swoje petne poparcie dla inicjatywy utworzenia rezerwatu
przyrody , Lasy Sopockie”. Ochrona tego unikalnego obszaru buczyn na krawedzi
Wysoczyzny Morenowej jest kluczowa dla zachowania dziedzictwa
przyrodniczego naszego regionu dla przysztych pokolen.

Jednoczesdnie chciatbym zauwazy¢, ze proponowany obszar rezerwatu przyrody
»,Lasy Sopockie” jest znaczgco mniejszy od propozycji wczeéniej prezentowanej
(wariant optymalny w.g. Dokumentacji projektowe] rezerwatu przyrody ,Lasy
Sopockie”), ktdra zyskata duze poparcie spoteczne. Obecna propozycja zawiera
prawie wszystkie obszary ptaskie z wariantu optymalnego, a nie obejmuje
wiekszosci stromych stokéw i dolin polodowcowych (Rys. 1), ktére sg niezwykle
wazne z wielu powoddw:

- strome zbocza i doliny stanowig o wyjgtkowosci mtodoglacjalnego krajobrazu.
Majg duze walory krajobrazowe, spacerowe;

- rézne stopnie i kierunki nachylenia zboczy tworzg miejscowe mikroklimaty
sprzyjajace wystepowaniu cennej i réznorodnej przyrody;

- prace zwigzane z gospodarkg lesng, tworzeniem sieci szlakéw
technologicznych co sprzyja erozji zboczy oraz przyspiesza sptyw wody i
zwieksza zagrozenie powodziowe.

Rys 1. Mapa nachylenia zboczy

Rozumiejac koniecznos¢ pogodzenia réznych funkcji i oczekiwan,
przygotowatem propozycje terendw do wtgczenia do ostatecznych granic
rezerwatu. Wybierajgc obszary kierowatem sie jednoczesnie kilkoma kryteriami,
preferowatem obszary jednoczesnie:

- oddalone od intensywnej zabudowy, mniej uczeszczane i wykorzystywane
rekreacyjnie,

- obejmujgce strome zbocza i doliny,

- cenne przyrodniczo (gatunki chronione, rzadkie, charakterystyczne dla lasow
naturalnych),

- Z przewazajgcymi gatunkami drzew naturalnych dla danego siedliska,

- majace czytelne w terenie granice (oparte o drogi, szlaki).

Uwagi uwzglednione w niewielkim
zakresie. W granice rezerwatu
wtgczono fragment wydzielen: 48h,
48d. Pozostate wydzielenia, o ktére
whnioskowano znajdujg sie w
granicach otuliny rezerwatu, co
stanowi bufor pomiedzy rezerwatem
i lasami gospodarczymi, w ktorym
sposob prowadzenia ewentualnych
prac uwzgledni potrzeby ochronne
ekosystemu lesnego wraz z jego
wszystkimi elementami. Wszystkie
prace z zakresu gospodarki lesnej
prowadzone w otulinie rezerwatu
przyrody muszg by¢ uzgodnione z
RDOS. Zatem RDOS bedzie posiada¢
narzedzie aby ograniczy¢ czy w
uzasadnionych przypadkach
wyeliminowaé prace gospodarcze z
terenu otuliny tego konkretnego
obiektu, co w pewnym stopniu
wypetnia ochrone cennych
przyrodniczo gatunkdw znajdujacych
sie na tym terenie.

Kwestie wydania zarzadzen
udostepniajgcych teren rezerwatu
oraz zadan ochronnych sg
regulowane innymi aktami i nie
stanowig czesci procedury




Jednoczes$nie wnioskuje o mozliwie szerokie udostepnienie rezerwatu dla
spotfeczenistwa, w tym dopuszczenie zbierania grzybdéw. Sam jestem okolicznym
mieszkanncem i korzystam z tego terenu rekreacyjnie. Zalezy mi zaréwno na jego
mozliwie najwiekszej, skutecznej i trwatej ochronie, zwtaszcza przed gospodarka
lesng, jaka daje rezerwat przyrody, a jednoczesnie mozliwie szerokie
udostepnienie dla spoteczenstwa.

Whnosze o wiagczenie nastepujgcych obszaréw do terenu rezerwatu:
Wydzielenia 45b, 49c oraz fragment 49b

Whioskuje o wigczenie tych wydzielen do obszaru rezerwatu ze wzgledu na
wysokie wartosci przyrodnicze, niskg antropopresje, znaczne nachylenia terenu
na wiekszosci obszaru oraz poprawe czytelnosci granic w terenie.
Uwarunkowania spotfeczne:

Teren ten jest oddalony od osiedli mieszkaniowych. Dodatkowo miejsca
przeksztatcone (mtodniki) utrudniajg lub uniemozliwiajg spacery. Na obszarze
jest niewiele Sciezek, ktére dodatkowo nie sg czesto uzytkowane.

Walory przyrodnicze:

Obszar ten jest uwzgledniony w wariancie maksymalnym dokumentacji
projektowej. Prawdopodobnie nie zostat uwzgledniony w wariancie
optymalnym ze wzgledu na czesciowe silne przeksztatcenie przez gospodarke
lesna. Jednak wiekszos¢ obszaru porastajg gatunki drzew naturalne dla tego
siedliska (gtdwnie buk) i pomimo przeksztatcenia fragmentéw zachowat on
wysoka warto$¢ przyrodnicza. Swiadczy o tym bogactwo cennych gatunkéw i
ilos¢ stanowisk poszczegdlnych taksondw. Dodatkowo trzy z nich to gatunki
charakterystycznych dla lasow

o naturalnym charakterze: Chrysothrix candelaris Ztociszek jaskrawy, Homalia
trichomanoides Gtadysz paprociowaty oraz Nowellia curvifolia Nowellia
krzywolistna. Ponizej wynik mojej amatorskiej inwentaryzacji przyrodniczej
jedynie kilku wybranych gatunkéw porostow i mszakédw na czesci powierzchni
wydzielen. Profesjonalna i szersza inwentaryzacja wykaze z pewnosci znacznie
wiecej cennych gatunkdéw.

uznawania obszaru za rezerwat
przyrody. Zarzadzenia w sprawie
wyznaczenia szlakdw w rezerwacie
oraz zadan ochronnych beda
procedowane jako akty wtérne po
wejéciu w zyciu zarzadzenia RDOS w
sprawie uznania za rezerwat
przyrody.




Tab. 1. Lista stwierdzonych wybranych gatunkéw chronionych porostow i
mszakow.

Kategoria

Nazwa tacinska
Nazwa polska
Ochrona

Liczba stanowisk
Porosty

Chrysothrix candelaris
Ztociszek jaskrawy

oS

16

Ramalina cf. farinacea
Odnozyca maczysta
ocC

1

Mszaki

Frullania dilatata
Miedzik ptaski

ocC

1

Homalia trichomanoides
Gtadysz paprociowaty
ocC

5

Leucobryum glaucum
Bielistka siwa

ocC

1

Nowellia curvifolia




Nowellia krzywolistna

ocC

1

Rys. 2. Granice terenu proponowanego do wtgczenia do rezerwatu (czerwona
linia) oraz wystepowanie wybranych gatunkow porostow i mszakdéw.
Czytelnos¢ granic:

Obecnie: Granice sg nieczytelne w terenie (nie prowadzg drogami, grzbietami
czy dolinami). Dodatkowo granice wydzielen, ktérymi poprowadzono granice
rezerwatu, majg mocno nieregularny ksztatt.

Po uwzglednieniu propozycji: Wtgczenie proponowanego obszaru znacznie
poprawi czytelnos¢ granic, ktore bedzie wyznaczata ul. Reja oraz Szlak Kartuski.
Wydzielenia 49a oraz 49b

Uwarunkowania spotfeczne:

Obszar potozony jest przy ROD i fragmenty proponowanego obszaru
przylegajace do jezdni s3 wykorzystywane przez uzytkownikéw ogrodkow
dziatkowych jako parking. Wyznaczone miejsca parkingowe powinny pozostaé
poza granicami rezerwatu, aby umozliwié ich dotychczasowe wykorzystanie.
Obszar ten nie wyglada na intensywnie eksplorowanych przez uzytkownikow
ogrodkdéw dziatkowych. Na mapie Open Street Map brak $ciezek na tym terenie,
nie liczac krotkiego fragmentu szlaku przy zachodnim skraju. Podczas wizji
terenowej nie zauwazytem wydeptanych sciezek pieszych, a wejscie na dawng
droge, powstatg podczas prac lesnych (prowadzacg wprost od ROD do wnetrza
wydzielenia 49a), jest zarosniete i nie wyglgda na uczeszczane. Dodatkowo
teren jest w wiekszo$ci mocno nachylony, czesciowo z niska roslinnosci i
martwym drewnem, co nie sprzyja spacerom.

Obszar jest potozony na skraju ROD, gdzie jest stosunkowo waski pas dziatek.
Uzytkuje ten teren stosunkowo niewielu dziatkowcow, ktdrzy majg tez tatwy i
szybki dostep réwniez do lasdw na potudnie od ROD. Uwazam, ze dobrym
kompromisem miedzy funkcjg spoteczng a przyrodniczg bytoby wtaczenie 49a i




49 do rezerwatu, a pozostawienie w otulinie wydzieleri 48d, 48i oraz 48h, ktdére
pierwotnie takze miaty naleze¢ do terenu rezerwatu.

Przy 48d, 48i oraz 48h jest wiecej uzytkownikéw ogréodkéw dziatkowych.
Dodatkowo na terenie tych wydzielen jest wiecej Sciezek, co wskazuje na ich
wieksze wykorzystanie rekreacyjne.

Dodatkowo na terenie rezerwatu powinien by¢ dozwolony zbior grzybow.

Fot. 1. Zarosnieta dawna droga technologiczna uzywana do gospodarki le$nej
Rys. 3. Brak sciezek w wydzieleniach 49a i 49b na Open Street Map

Walory przyrodnicze:

Na terenie przewazajg naturalne dla siedliska lasy bukowe o zréznicowanej
strukturze wiekowej. Wiele bukdw ma rozmiary bliskie pomnikowym lub
wieksze. Jest stosunkowo duzo martwego drewna, w tym grubego bukowego.
Wedtug dokumentacji projektowej jedynie w tych wydzieleniach wystepuje
siedlisko 9160 — grad subatlantycki (pas wzdtuz ul. Reja)

Bogactwo cennych gatunkéw zostato opisane w Dokumentac;ji projektowej
rezerwatu przyrody , Lasy Sopockie”. Spacerujac zauwazytem stanowiska
nastepujgcych gatunkéw:

Chrysothrix candelaris Ztociszek jaskrawy

Frullania dilatata Miedzik ptaski

Homalia trichomanoides Gfadysz paprociowaty

Leucobryum glaucum Bielistka siwa

Czytelnos¢ granic:

Wiaczenie wydzielen poprawia czytelnosc granic, ktére bedg przebiegaty
Szlakiem Saren, ul. Reja i ewentualnie Szlakiem Kartuskim (przy ewentualnym
nieuwzglednieniu poprzedniej propozycji wtgczenia 45b i 49c). Mozna wtgczyc
takze niewielki fragment wydzielenia 48d miedzy Drogg Wielkokackg a Szlakiem
Saren.

Wydzielenia 31a, 31b, 31d, 31f, 31g, 31h, 31i, 323, 32b, 32j oraz fragmenty 32I i
320




Fragment ten jest mozliwie oddalony od osiedli mieszkaniowych. Obejmuje
gtdwnie nachylone zbocza i doliny. Jest to przewaznie naturalny dla tego
siedliska drzewostan bukowy. Wystepujg tu cenne gatunki roslin.
Uwarunkowania spotfeczne:

Obszar jest znacznie oddalony od osiedli mieszkaniowych. Gtéwny ruch
rekreacyjny koncentruje sie na drogach, ktére sg granicami proponowanego
obszaru.

Walory przyrodnicze:

Jako dodatek do dokumentacji projektowej przedstawiam dane o
wystepowaniu kilku wybranych gatunkéw porostéw i mszakdw, ktére
zaobserwowatem podczas spaceréw.

Tab. 1. Lista stwierdzonych wybranych gatunkéw porostéw i mszakdw.
Kategoria

Nazwa taciriska

Nazwa polska

Ochrona

Porosty

Chrysothrix candelaris

Ztociszek jaskrawy

oS

Mszaki

Frullania dilatata

Miedzik ptaski

ocC

Homalia trichomanoides

Gtadysz paprociowaty

ocC

Leucobryum glaucum

Bielistka siwa

ocC




Porella cf. platyphylla

Parzoch Szerokolistny

oS

Na szczegdlng uwage zastugujg gatunki charakterystyczne dla laséw naturalnych
(Chrysothrix candelaris Ztociszek jaskrawy, Homalia trichomanoides Gtadysz
paprociowaty), a zwtaszcza parzoch szerokolistny Porella platyphylla - rzadki
reliktowy (puszczanski) watrobowiec lisciasty.

Rys. 4. Wystepowanie wybranych gatunkdéw porostéw i mszakdw.

Czytelnos¢ granic:

Proponowane granice wyznaczone sg wzdtuz drég i Sciezek.

Rys. 5. Granice terenu proponowanego do witgczenia do rezerwatu (czerwona
linia)

Fragment wydzielenia 37b

Proponuje wtgczenie do rezerwatu fragmentu wydzielenia 37b gtéwnie ze
wzgledu na poprawe czytelnosci granic w terenie. Granice przebiegataby ul.
Reja i sciezkg wiodaca doling.

Obszar jest stosunkowo mato wykorzystywany rekreacyjnie. Podczas spaceru
zauwazytem 2 niebyt bogate stanowiska Chrysothrix candelaris Ztociszek
jaskrawy. Teren jest stosunkowo mocno przeksztatcony przez gospodarke les$na.
Strome zbocza stanowig stosunkowo niewielki fragment jego powierzchni. Z
powyzszych wzgleddéw witgczenie tego obszaru ma niski priorytet w poréwnaniu
do pozostatych propozycji.

Rys. 6. Granice terenu proponowanego do wtgczenia do rezerwatu (czerwona
linia)

Niewielki fragment wydzielenia 48d

Wiaczenie tego niewielkiego fragmentu 48d ma charakter porzgdkowy, poprawi
czytelno$é granicy rezerwatu, ktéra bedzie wyznaczata sciezka.

Rys. 7. Granice terenu proponowanego do wtgczenia do rezerwatu (czerwona
linia)




Osoba fizyczna
Andrzej J.

Z nieukrywang radoscig przyjatem wiadomos¢ o rozpoczeciu procedowania
przez Paristwa projektu utworzenia rezerwatu przyrody , Lasy Sopockie”,
przygotowanie dokumentacji projektowej ktérego, na zlecenie Miasta Sopot, w
roku 2021 miatem przyjemnosc¢ koordynowac. Wnosze, ze jestescie Pafistwo w
posiadaniu w/w dokumentacji. Prezentuje ona przemyslang i spdjng koncepcje
ochrony rezerwatowej obszaru, ktéra znalazfa sie takze w pozytywnie
zaopiniowanym przez Panistwa i zatwierdzonym, a wiec obowigzujacym, planie
ochrony Tréjmiejskiego Parku Krajobrazowego. Dlatego z zaskoczeniem
zapoznatem sie z przedstawiong do konsultacji propozycjg granic rezerwatu,
ktérego powierzchnia zredukowana zostata do nieco ponad 1/3 pierwotnie
proponowanej, nie obejmujgc nawet wersji wskazanej w dokumentacji jako
minimalna, a poza obszarem chronionym pozostawiajgc wiele fragmentdéw o
wyjatkowych walorach przyrodniczych.

Obiekt w proponowanych pierwotnie do ochrony rezerwatowej granicach
obejmuje obszary zachowane w stanie naturalnym lub mato zmienionym,
ekosystemy i siedliska przyrodnicze, a takze siedliska roslin, zwierzat i grzybéw
oraz twory i sktadniki przyrody nieozywionej, wyrdzniajace sie szczegdlnymi
wartosciami przyrodniczymi, naukowymi, kulturowymi i walorami
krajobrazowymi, jako catos¢ spetniajgc ustawowq definicje rezerwatu. Do jego
wyrdzniajgcych cech nalezg miedzy innymi: kompleks bardzo dobrze
zachowanych chronionych siedlisk przyrodniczych — kwasnej i zyznej buczyny, z
charakterystycznymi gatunkami runa, specyficzng faung i mycobiotg, wyjgtkowy
w skali regionu kompleks starodrzewi ze znacznym udziatem laséw w wieku
ponad 140 lat oraz licznymi gatunkami charakterystycznymi dla dojrzatych laséw
o naturalnym charakterze. W granicach Trojmiejskiego Parku Krajobrazowego
jest to jeden z trzech (obok Laséw Oliwskich i Doliny Zagorskiej Strugi) najlepiej
zachowanych, a jednoczes$nie zwartych i wewnetrznie spéjnych obiektéw.
Biorgc pod uwage powyzsze, w ramach prowadzonych przez Panstwa
konsultacji wnosze o powrdt do zaproponowanych w cytowanej dokumentac;ji
granic, przynajmniej tych z zamieszczonej tam wersji minimalnej, a jeslii to z

Uwagi uwzgledniono czesciowo.
Znaczna czes¢ wnioskowanych
wydzielen znalazta sie w granicach
rezerwatu przyrody. Nie wigczono w
granice rezerwatu okolic sanatorium
Lesnik (tj. wydzielen w oddziale 29) z
uwagi na zbyt duzg antropopresje, a
takze istniejgce zagospodarowanie i
infrastrukture. Rozwazono réwniez
dodanie wydzielert 49 a i49b. Z
uwagi na przebieg ww. wydzielen na
styku z ogrédkami dziatkowymi i
funkcjonujgcymi miejscami
parkingowymi, ktére nie powinny
znajdowac sie na terenie rezerwatu,
nie zdecydowano sie na wtaczenie
ich w granice, mimo posiadanych
waloréw. Na ten moment, zasadne
wydaje sie odsuniecie granicy
rezerwatu od ulicy Reja.




jakichs przyczyn nie bedzie mozliwe, wigczenie do rezerwatu przynajmniej
wskazanych w pierwotnej dokumentacji wydzielen z oddz. 48 i 49 (dziatki 48/2 i
49/3) oraz kilku innych wskazanych nizej.

Analizujac mapy zawarte w dokumentacji trudno nie zauwazyé, ze w oddziatach
48 i 49 koncentrujg sie w sposdb wyjatkowy stwierdzone w ramach prac
projektowych stanowiska wiekszosci gatunkéw rzadkich i chronionych
waloryzujgcych obszar - roélin naczyniowych, mszakoéw, grzybéw, porostow i
zwierzat. Nie wymieniam ich tu bo zawiera je przekazana Panstwu przez Miasto
Sopot dokumentacja (mapy na str. 25, 32, 42, 59 oraz odpowiednie tabele) a
takze dokumentacja planu ochrony TPK. Wydz. 49b obejmuje drzewostan w
wieku blisko 180 lat, ktory pozostawiony poza rezerwatem zakwalifikowany
zostanie jako drzewostan przesztorebny i podlegac bedzie standardowym
procedurom urzadzeniowym, a wiec rebni ztozonej i odnowieniu. Drzewostan
ten, mimo znacznego udziatu debu jako gatunku panujgcego, nie wymaga
przebudowy, stanowigc przyktad przesztej gospodarki lesnej oraz dynamicznych
procesow sukcesyjnych. Dlatego miedzy innymi w dokumentacji wydzielenie to
proponowali$my do strefy ochrony $cistej. Zadnej ingerencji nie wymagajq takze
dobrze zachowane fragmenty w innych wydzieleniach, ktére znalazty sie poza
proponowanymi granicami rezerwatu, np. 43f, a takze pierwotnie wskazywane
réowniez do ochrony $cistej wydzielenia w oddz. 29.

Wedtug projektu rozporzadzenia rezerwat ma chroni¢ mtodoglacjalny krajobraz
z jego charakterystyczng rzezbg. Tymczasem proponowanymi granicami objeto
przede wszystkim wyptaszczenie morenowe w centrum obszaru, pomijajac
znaczng cze$é, jesli nie wiekszosé gltebokich rozcieé erozyjnych, najbardziej
typowych dla tego krajobrazu i jego zréznicowanej rzezby. Bardzo prosze o
powtdrne przeanalizowanie materiatu i optymalizacje granic takze pod tym
katem.

Na koniecznos¢ powtérnej analizy materiatu oraz wtgczenia opisanych wczesniej
fragmentdéw wskazuje takze istotna dla skutecznej ochrony przyrody zasada
dazenia do wzmacniania integralnosci sieci obszaréw chronionych —




wydzielenia w oddz. 48 stanowig tgcznik pomiedzy konsultowanym rezerwatem
w proponowanych przez Pafistwa granicach, a istniejgcym rezerwatem ,,Zajecze
Wzgdrze”. Doprowadzenie do zetkniecia sie granic obu obiektdw bedzie
niewatpliwie utatwiato zarzadzanie nimi w przysztosci, takze pod katem
istotnych dla obszaru funkcji spotecznych — turystyki i rekreacji, a w dtuzszej
perspektywie utatwi potgczenie ich w jeden rezerwat z jedng koncepcja ochrony
i udostepnienia i jednym planem ochrony. Otulina, nie bedac forma ochrony
przyrody, nie daje petni mozliwosci skutecznego wptywania na prowadzong w
niej gospodarke lesna, a takze rézne formy aktywnosci ludzkiej. Utworzenie jej
w zaproponowanych w konsultacjach granicach jest bez watpienia zasadne w
przypadku rezygnacji z objecia ochrong catego kompleksu, jednak pod
warunkiem przesuniecia cze$ci wydzielen z proponowanej otuliny w granice
rezerwatu. Obiekt uwzgledniajgcy powyzsze uwagi, z powierzchnig okoto 200
ha, mdgtby stanowi¢ consensus miedzy potrzebami skutecznej ochrony
przyrody a innymi uwarunkowaniami. Proponowany do konsultacji rezerwat
consensusu takiego nie zapewnia.




