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PROTOKOL
z | spotkania Zespotu Lokalnej Wspétpracy
przeprowadzonego w ramach opracowania planu zadiaochronnych
dla obszaru Natura 2000 Uroczyska Roztocza Wschodrgo PLH 060093
w dniu 24 czerwca 2013 r. w Lubaczowie

Pierwsze spotkanie Zespotu Lokalnej Wspotpracy (4ldid obszaru Natura 2000 Uroczyska
Roztocza Wschodniego PLH060093 odbyie sin. 24 czerwca 2013 r. w siedzibie
Nadlenictwa Lubaczow. Jego celem bylo przedstawieniecydple dokumentu jakim jest
plan zada ochronnych (PZO) oraz zasad funkcjonowania ZLW. dgatkaniu oméwione
zostaly rownie podstawowe informacje o obszarze Natura 2000 Yskez Roztocza
Wschodniego PLH060093, przebieg granic, przedmaatyrony oraz ich stan i mwosci
ochrony.

Do udziatlu w spotkaniu zaproszeni zostali przedsiae samorzdéw lokalnych, Lasow
Paistwowych, Podkarpackiego Zadu Melioracji i Uradzen Wodnych, Zespotu Parkéw
Krajobrazowych w Przemdju, Wojewddzkiego Urgdu Ochrony Zabytkéw, Stig
Granicznej, inne instytucje i osoby prawne, lokaflziatacze spoteczni oraz organizacje
pozaradowe.

PROGRAM SPOTKANIA:

e przywitanie uczestnikow,

« prezentacja zespotu zaangaanego W proces powstania PZO (RH@vykonawca
projektu PZO),

* przedstawienie ogélnych zadm tworzenia PZO,

* przedstawienie zebranych i wghie przeanalizowanych informacji o obszarze przez
wykonawe,

» utworzenie Zespotu Lokalnej Wspotpracy (ZLW),

e ustalenie zasad dalszej wspoétpracy i sposobow kikowania s¢ (spotkania ZLW,
Platforma Informacyjno — Komunikacyjna),

» ustalenie zakresu prac pamzy spotkaniami.

PROWADZACY | PRELEGENCI:
» Barbara Antosyk — specjalista w Wydziale OchrorngyRydy i Obszaréw Natura 2000
Regionalnej Dyrekcji Ochron§rodowiska w Rzeszowie
* Mirostaw Wiccek — wykonawca projektu Planu zadachronnych dla obszaru
Uroczyska Roztocza Wschodniego PLHO60093, koorayrabjektu

UCZESTNICY:
» Janusz Gremski — Wojewodzki Wz Ochrony Zabytkow w Przeniiy
+ GrazynaZurawicka — Wojewddzki Urgd Ochrony Zabytkow w Lublinie
* Magdalena Capecka, Sylwia Fudali — Zesp6t Parkéaydtrazowych w Przendiu
» Jerzy Karpierz — Biuro Ugrzania Lasu i Geodezji keej Oddziat w Przeniju
» Edward Cygaczuk — Podkarpacki Zagd Melioracji i Uradzer Wodnych w
Rzeszowie, Inspektorat w Lubaczowie
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» Grzegorz Sosski — Nadburzaski Oddziat Stray Granicznej

» Bogdan Skihiski — Starostwo Powiatowe w Lubaczowie

» Bogustaw Hatucha — Ugd Gminy Horyniec Zdroj

* Andrzej Wosiek — Urgd Gminy Lubycza Krélewska

* Mariusz Kierepka — Urd Miasta i Gminy Narol

» Lucyna Zymyn, Agata Bukata — Podkarpackie BiuranBlaania Przestrzennego w
Rzeszowie

» Piotr Brewczwski, Kamil Gratek — Regionalna Dyrekcja LasowaBtaowych w
Krosnie

» Dariusz Piasecki — Regionalna Dyrekcja LasowsRaowych w Lublinie

* Robert Stankiewicz, Marian Kraczowski — Nadaietwo Narol

» Marek Stotwnski, Stanistaw Stanibuta — Naéitectwo Tomaszow

» Grzegorz Szafran, Zenon Szkamruk — N&uildwo Lubaczow

» Kazimierz Kriger — Zargzd Okregowy Polskiego Zwazku t.owieckiego w Rzeszowie

* Malgorzata Draganik — Stowarzyszenie Pro Carpathia

* Magdalena Kowalska — Instytut Technologiczno — Rydgiczy w Falentach

» Pawet Kgpiec — ORTOGIS — wykonawca projektu PZO

» Malgorzata Misielak — BUFOR — wykonawca projektud”Z

 Wiestaw Bator, Maciej Ciuta, Dorota Rogata — Regio Dyrekcja Ochrony
Srodowiska w Rzeszowie

PRZEBIEG SPOTKANIA:

Spotkanie otworzyta Pani Barbara Antosyk, ktora ipak zgromadzonych goi. Nastpnie
przedstawita pracownikéw Regionalnej Dyrekcji OahyoSrodowiska w Rzeszowie
zaangaowanych w projekt POIS.05.03.00-00-186/09 oraz wngkwee projektu PZO.
Podczas swojej prezentacji Pani Barbara Antosykdstawita zatgenia opracowania PZO
na obszarach Natura 2000, oméwita zasady tworZerd@avarté¢ plandéw zada ochronnych,
dziatalng¢ Zespotu Lokalnej Wspotpracy (ZLW). Omowita tak rok Platformy
Informacyjno — Komunikacyjnej (PIK) w opracowywariRzO.

Po jej wystpieniu Pan Mirostaw Wicek przedstawit prezentacp planowaniu ochrony
obszaru Natura 2000 Uroczyska Roztocza Wschodniiged 060093 — scharakteryzowat
obszar, jego potenie, omowit przedmioty ochrony obszaru, zagroa i maliwosci
ochrony.

Obie prezentacje zamieszczone $a stronie internetowej RO w Rzeszowie:
http://rzeszow.rdos.gov.p¥ zaktadce ,Plany zadeochronnych dla obszaréw Natura 2000”.

DYSKUSJA:

Pan Piotr Brewczynski

Poprosit 0 szczego6towe przedstawienie procesu k@atgitspotecznych
Pani Dorota Rogata

Wyjasnita, ze proces uzgodniel konsultacji projektu PZO rozpoczyna sv trakcie spotka
Zespotu Lokalnej Wspoditpracy (ZLW). Pierwsze spotkamrma charakter wgbny,
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informacyjny, jednak j# na drugim i trzecim omawiane &onkretne propozycje zapisow
dziataa ochronnych i w zamierzeniu cztonkowie ZLW przedtk@aniami maj otrzyma& w
miare kompletra dokumentagj, by na spotkaniu moc oditesic do zapiséw. Udziat ZLW w
procesie opracowywania dokumentu nie wynika b&aatmio z regulacji prawnych, a jedynie
z zal@en projektu POIS.05.03.00-00-186/0Ro zakaczeniu prac nad dokumentem jest on
poddawany opiniowaniu zgodnie z art. 39 ustawy ZadB padziernika 2008 r. o
udostpnianiu informacji osrodowisku i jego ochronie, udziale spotetgtsva w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywaniasr@dowisko (DzU Nr 199, poz. 1227, z m0
zm.). Jéli z jakis wzgledow (np. zmieniajcych s¢ wytycznych Generalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska), procesu konsultacji z ZLW nie uda siealizow& zgodnie z zatzeniami,
RDOS w Rzeszowie doktada wszelkich statay cztonkowie Zespotu mogli zapoznsic z
finalna wersp dokumentu zanim poddany zostanie konsultacjomesgolym.

Pan Piotr Brewczynski

Poprosit 0 wyjdnienie, w ktérym miejscu tego procesu umiejscowif@se opiniowanie przez
Regionala Rad: Ochrony Przyrody, a tak w ktGrym miejscu procesu — i w oparciu o jakie
przepisy prawne nagiuje przestanie uzgodnionej wersji PZO do komorldas, ktora
niejako wptywa i zmienia uzgodnienia dokonane piZew.

Maciej Ciuta

Wyijasnit, ze rola ZLW nie jest uregulowarradnym przepisem prawnym. Realizacja art. 28,
pkt. 3 ustawy o ochronie przyrody e przyjmowé rézne formy — zainteresowani mog
wspotpracowé z wykonawcami i zleceniodawov ramach ZLW lub zgtaszauwagi np.
poprzez PIK. Zgodnie z zaleceniami, G®Gprawdza zwykle projekt dokumentu po
zakaczeniu prac ZLW, ale przed konsultacjami spotecznyynikajacymi z art. 39 ustawy

z dnia 3 padziernika 2008 r. o udaginianiu informacji osrodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczestwa w ochronigrodowiska oraz o ocenach oddziatywaniamalowisko.

Pani Dorota Rogata

Dodata ze PZO jest nowym dokumentem i w zgku z tym wytyczne dotyeze jego
sporadzania wciz Sic zmieniaf. Z tego powodu finalne wersje dotychczas opracgatan
PZO pojawa sie pod koniec trwania projektu. Wowczasgdizie jeszcze szansa by ZLW
mogty sk do nich odni& przed rozpocgiem procesu konsultacji spotecznych.

Pan Piotr Brewczynski

Poinformowat,ze znana jest mu sytuacja, kiedy G®@mienita zapisy PZO. Chodzito o
powierzchng drzewostanu wyczonej z aytkowania ( ZLW uzgodnit powierzchab%, z&
GDOS zmienita j na 10%). Zapytat o podstawwrawnr takiego dziatania GD®

Pani Dorota Rogata

Odparta, t nie bylo takiego przypadku. GI¥Jako beneficjent projektu sprawuje pad PzZO
nadzér merytoryczny. Wszystkie dokumenty konsultowane i opiniowane z GB3Opod
wzgledem merytorycznym, jednakowmie zdarzylo s by w sprawdzanych do tej pory
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dokumentach GD®wprowadzat tego typu poprawki. Uwagi GB@otycz zwykle brakow,
nielogiczndci czy uchybié formalnych.

Pan Piotr Brewczynski

Zapytal, jakie znaczenie ma opinia Regionalnej R&hrony Przyrody i po co jest
wydawana oraz czy jest celowe opiniowanie dokumekitiry nie ma finalnej postaci.

Pan Maciej Ciuta

Wyijasnit stanowisko GDG w kwestii opiniowania PZO przez RegionalRad; Ochrony
Przyrody. Wystpowanie RD@ o opink do RROP nie jest obligatoryjne, opinia ta nie jest
wiazaca dla regionalnego dyrektora ochramgdowiska.

Pani Dorota Rogata

Dodata, ze w PZO poddawanych opiniowaniu RROP nie przewidsije juz istotnych
merytorycznych zmian. dk si¢ pojawh, dokument mge by opiniowany ponownie,
natomiast wczaniejsze przedizenie RROP pozwala uwzgini¢c wnioski cztonkow RROP,
ktorych spetnienie wymaga czasu.

Pan Piotr Brewczynski

Podsumowujc swoje uwagi, wyrazit nadzigj ze te oraz inne, ktGre pojaaisic na
niniejszym spotkaniu zostanpotraktowane jak wnioski, do ktorych spgizapcy PZO
odniog sig, na co otrzymat potwierdzenie przedstawicieli RDO

Pan Grzegorz Szafran

Zwrocit uwag;, ze informacje o PZO i ZLW kierowane do interesanusmowinny by
zamieszczone na stronach internetowych gmin. Wosvakatartyby do wikszej grupy
zainteresowanych o0s0b. Zamieszczenie na stronierngtowej RD@ informacji o
postpowaniu przetargowym jest niewystarcaa.

Pan Maciej Ciuta

Poinformowalt, ze odpowiednie informacje trafity do gmin, jednak iaszczanie ich na
stronach internetowych pozostaje w gestii samyclmg@apewnit,ze blizej zajmie st ta
sprave.

Pan Mirostaw Wigcek

Nawiazujac do przedmiotéw ochrony obszaru i ich ewentuaimejyfikacji wynikapcej z
przeprowadzonej inwentaryzacji, poprosit ekspertdedpterologia Tomasza Olbrychta o
przedstawienie wgpnych informacji nt. jelonka rogacza.
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Pan Tomasz Olbrycht

Stwierdzit, ze jest w posiadaniu jedynie danych historycznycle 8 mu znane aktualne
zrodla, na podstawie ktorych jelonek rogacz zostaieszczony w SDF-ie obszaru. Jest
jednak teraz odpowiedni okres na poszukiwanie postarostych. Wyjanit, ze jedn z
metod poszukiwania jelonka, poza wypatrywaniem gmstiorostych czy szaikow, jest
obserwacja jednego z najbardziej istotnych wrogélwnka — dzika, ktory potrafi kopav
poszukiwaniu jelonka nawet naggbkas¢ ponad 1 m.

Glos z sali

Zapytal, czy jelonek rogacztizie usunity z SDF-u jeeli nie zostanie stwierdzony podczas
inwentaryzaciji.

Pani Dorota Rogata

Wyjasnita, ze do eksperta nalg ocena czy wykonane w ramach PZO badaniaas tyle
petne i kompleksowe, by na ich podstawie zgtgmtrzely usunicia jelonka z SDF, czy te
naleey wykona dodatkowe. W zaleosci od finalnego wniosku, w dokumentacji PZO
znajdzie s¢ zapis, ze naley wykona& dodatkowe badania lub usinjelonka z listy
przedmiotow ochrony obszaru.

Pan Grzegorz Szafran

Stwierdzit, ze w SDF-ie zostat popetniony dol, skoro zamieszczono przedmiot ochrony,
ktérego nikt nie stwierdzit.

Pan Piotr Brewczynski
Zadeklarowatl pomoc przedstawicieli LasowhBavowych w pracach terenowych.
Pan Mirostaw Wiegcek

Podziekowat za zaangawanie i cle¢ wspoitpracy w terenie. Dodate nie zawszedazie to
mozliwe, gdyz inwentaryzacje prowadzoneda zarowno w dzi# jak i w porze nocnej.

Pan Piotr Brewczynski
Zapytat o metodyki i wskaniki przyjete dla buczyn i gidow.
Pani Dorota Rogata

Odpowiedziataze obecnie istnigjjedynie ws¢pne wersje metodyk do oceny stanu ochrony
zyznej buczyny karpackiej, kwaej buczyny gorskiej i gdu subkontynentalnego, a w
zZwiazku z tym nie obowizuja przy sporzdzaniu PZO. Jednak& pewne wprowadzone tam
rozwigzania ( m.in. ilé¢ martwego drewna grubowymiarowega) @zyjete w metodykach
obowizujacych i stosowane przy podobnych siedliskagimyeh w skali catej Polski, z tego
wzgledu wykonawca otrzymat zlecenie, by z nich korz§sta
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Pan Piotr Brewczyaski

Zwraocit sig do wykonawcy, aby ocentg zagraenia podzieli je na zagrgenia istniejce i
potencjalne. Stwierdzitlze w poradnikach metodycznych istaiegprzeczne informacje nt.
wptywu gospodarki lénej na przedmioty ochrony.

Pan Maciej Ciuta

Nawiazujac do uwag Pana Mirostawa ¥¢ka odnénie gospodarowania na obszarach Natura
2000, wyrazit ubolewanie brakiem na spotkaniu sgiy, pomimo wystanych do nich
zaprosze. Zadeklarowat, 7 ponownie zwroci si do gmin, aby przekazali softysom
informacje o spotkaniach ZLW, a Ci poinformowalim&ow, dla ktérych PZO ma che
znaczenie poddtem zalesig i doptat rolnédrodowiskowych. Plany przysziej perspektywy
finansowej g takie, by PZO wyznaczat sposéb gospodarowaniaszatae Natura 2000.

Pani Grazyna Zurawicka
Zwrocita sk z zapytaniem, w jaki sposob PZ@dzie odnosi si¢ do obiektow zabytkowych.
Pani Dorota Rogata

Wyjasnita, ze zapisy PZO odnoszie do obiektéw zabytkowych tylko wtedy, gdy obiekéy t
Sa bezpdrednio powazane z przedmiotami ochrony.

Pan Maciej Ciuta

Uzgodnit z Pani Zurawicks, ze w przypadku stwierdzenia podczas inwentaryzaughaow,
ktére moglyby stanowi zabytek, wykonawca wile do Urzdu Ochrony Zabytkow ligt
takich obiektéw do zweryfikowania.

Pan Piotr Brewczyaski

Zwrocit uwag;, by w przypadku formutowania konkretnych zadachronnych umigic¢
informacg o trendach wieloletnich, ktore rma zaobserwowa W jakim ksztalcie jest
gospodarka kna, jak wyghdata na przestrzeni lat i jak to wptywa na przedgnachrony. By
usprawné proces konsultacji, zaproponowat zakspotkanie w grupie roboczej i dyskusj
przed Il spotkaniem ZLW.

Pan Grzegorz Szafran

Nawiazujac do listy przedmiotdow ochrony dla obszaru, uzmaiznajdujce s¢ tam zyzne
buczyny stanowii niewielki procent catego obszaru.

Glos z sali

Zwrocit uwag; na konieczng@ precyzyjnego zinwentaryzowania siedlisk przyrodgpah.
Stwierdzit, ze bez prac fitosocjologicznych, bez inwentaryzagfiego obszaru nie moa
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formutowa zagraen. Jest to podstawowe zadanie, od ktéregozyatezpocaé¢ prace nad
dokumentem. O zagreniach mana mow¢ dopiero wtedy, gdy poznagsprecyzyjnie stan
przedmiotow ochrony.

Pani Dorota Rogata

Wyjasnita, ze zwaywszy na terminy i kwoty, jakie zostaty przeznaczarma PZO, nie ma
mozliwosci wykonania petnej inwentaryzacji dla catego obszaMozna natomiast w PZO
zapis& konieczné¢ wykonania takiej inwentaryzaciji.

Pan Piotr Brewczynski

Stwierdzit,ze tam, gdzie nie ma pelnej inwentaryzaciji, petneg@znania, nie magoy¢ tez
formutowane wnioski i zadania, czy zaleceniayin zmian, zgodnie z zasagdrzezornéci,
zeby nie pogarsZatego, co jest, by przez pewne ustalone dziataiamptyra¢ w sposob,
ktérego nie da siprzewidzi€.

Pani Dorota Rogata

Odpowiedziata, ze przy braku doktadnej inwentaryzacji ama formutow& dziatania
ochronne odnmie danego siedliska przyrodniczego, natomiasttngtorudnag¢ sprawia
przypisanie ich do konkretnej powierzchni. Z tegeglydu stopi@ szczegoOtowsci zada
bedzie dostosowany do stanu wiedzy i specyfiki przedmochrony.

Pan Piotr Brewczynski

Zwrocit sig do wykonawcy z zapytaniem, w jaki sposafiitie wykonana analiza skutkow
gospodarczo — spotecznych, hiopod uwag SDF, gdzie stylko ograniczenia.

Pan Mirostaw Wigcek

Odpowiadajc na pytanie, odnidst sido stow Stefana Leinera z Dyrekcji Generalnej ds.
Srodowiska w Komisji Europejskiej, ktory powiedzigl Natura 2000 nie blokuje zdafize
spoteczno — gospodarczych, a ukazuje co jest geamie obszarze, aby tego nie zniszczy

Pan Maciej Ciuta

Na koniec zaapelowat raz jeszcze o jak ngfaze rozpowszechnianie informacji o PZO
wsrad rolnikéw, gdy wiasnie PZO okrélat bedzie sposdb gospodarowania na ich terenie.

Na tym zakaczono dyskusj Uczestnicy spotkania zostali zaproszeni do zadewlania
swojego udziatu w Zespole Lokalnej Wspotpracy.

Protokot sporzdzita: Malgorzata Misielak
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