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l.  Wstep

Konsultacje publiczne sg wielostronnym i wieloetapowym procesem, w ktérym osoby
indywidualne oraz podmioty prawne, bedac adresatem dziatan normotwdrczych, mogg
zapoznac¢ sie z projektowanymi rozwigzaniami. Opierajg sie na aktywnej postawie
obywatelskiej, stwarzajgc jednoczesnie przestanki do kreowania, rozpowszechniania
i utrwalania pozytywnych wzorcéw w zakresie zainteresowania zyciem publicznym. Konsultacje
stanowig rowniez jeden z fundamentéw budowania poprawnych, opartych przede wszystkim

na zaufaniu, relacji pomiedzy obywatelami a instytucjami demokratycznego panstwa prawa.

Zgodnie z § 36 uchwaty nr 190 Rady Ministréw z dnia 29 pazdziernika 2013 r. — regulamin pracy
Rady Ministréw (M.P. z 2016 r. poz.1006, z pdzn. zm.), organ wnioskujgcy, biorgc pod uwage
tres¢ projektu aktu normatywnego, a takze uwzgledniajgc inne okolicznosci, w tym znaczenie
projektu oraz przewidywane skutki spoteczno-gospodarcze, stopien jego ztozonosci oraz jego
pilnos¢, przedstawia projekt do konsultacji publicznych, w tym moze skierowaé projekt do
organizacji spotecznych lub innych zainteresowanych podmiotéw albo instytucji w celu

umozliwienia im przedstawienia swojego stanowiska.

Majac powyzsze na uwadze, we wrzesniu br. zostaty przeprowadzone konsultacje publiczne
projektéw szesciu aktéw wykonawczych do ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 r. o dziatalnosci
pozytku publicznego i o wolontariacie (Dz. U. z 2018 r. poz. 450, z pdzn. zm.), tj. projektéw
rozporzadzen Przewodniczgcego Komitetu Pozytku Publicznego w sprawie:

1. wzordéw ofert i ramowych wzoréw umdw dotyczacych realizacji zadan publicznych

oraz wzorow sprawozdan z wykonania tych zadan;

2. uproszczonego wzoru oferty i uproszczonego wzoru sprawozdania z realizacji zadania

publicznego;

3. wzoréw rocznego sprawozdania merytorycznego oraz rocznego Uproszczonego

sprawozdania merytorycznego z dziatalnosci organizacji pozytku publicznego;

4. gospodarki finansowej Funduszu Wspierania Organizacji Pozytku Publicznego;

5. zamieszczania informacji przez organizacje pozytku publicznego z zakresu 1% podatku

dochodowego od 0sdb fizycznych;
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6. Rady Dziatalnosci Pozytku Publicznego.

Konieczno$¢ wydania ww. rozporzadzen Przewodniczgcego Komitetu do spraw Pozytku
Publicznego wynika z faktu wejscia w zycie ustawy z dnia 15 wrzeénia 2017 r. o Narodowym
Instytucie Wolnosci — Centrum Rozwoju Spoteczenstwa Obywatelskiego (Dz. U. z 2018 r. poz.
1813), ktora dokonata nowelizacji upowaznien ustawowych do wydania przedmiotowych
rozporzadzen. Zmieniony zostat organ upowazniony do wydania rozporzadzenia, ktérym
w miejsce ministra wtasciwego do spraw zabezpieczenia spotecznego stat sie Przewodniczgcy
Komitetu do spraw Pozytku Publicznego. Wprowadzone tez zostaty réwnoczesnie pewne
zmiany wyptywajace z postulatow wielu organizacji pozarzagdowych i przedstawicieli jednostek
samorzadu terytorialnego w zakresie dokonania usprawnien i uproszczen we wzorach

dokumentdw obowigzujgcych w systemie zlecania zadan publicznych.

Konsultacje zostaty przeprowadzone w formie otwartych spotkan konsultacyjnych w szesnastu

miastach wojewddzkich, szesnastu zogniskowanych wywiaddéw grupowych oraz konsultacji

pisemnych.

Raport zawiera omdwienie zgtoszonych uwag wraz ze stanowiskiem projektodawcy oraz
szczegbtowe zestawienie uwag i propozycji zmian do projektéw zgtoszonych w procesie

konsultacji publicznych tgcznie z wykazem podmiotdw, ktdre zgtosity uwagi.

W ramach opiniowania wspomniane projekty zostaty przekazane do Dyrektora Narodowego
Instytutu Wolnosci — Centrum Rozwoju Spoteczeristwa Obywatelskiego oraz do Rady
Dziatalnosci Pozytku Publicznego. Rada Dziatalnosci Pozytku Publicznego wydata pozytywne

opinie o projektach.

Ponadto, projekty rozporzadzen Przewodniczgcego Komitetu do spraw Pozytku Publicznego
W sprawie:
1. wzoréw ofert i ramowych wzoréw uméw dotyczgcych realizacji zadan publicznych oraz

wzorow sprawozdan z wykonania tych zadan;

2. uproszczonego wzoru oferty i uproszczonego wzoru sprawozdania z realizacji zadania
publicznego;
3. wzoréw rocznego sprawozdania merytorycznego oraz rocznego Uuproszczonego

sprawozdania merytorycznego z dziatalnosci organizacji pozytku publicznego;

4, Rady Dziatalnosci Pozytku Publicznego
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zostaty przekazane do zaopiniowania przez Komisje Wspdlng Rzadu i Samorzadu
Terytorialnego.

Projekt rozporzadzenia Przewodniczagcego Komitetu w sprawie Rady Dziatalnosci Pozytku
Publicznego oraz projekt rozporzadzenia Przewodniczagcego Komitetu w sprawie wzoréw
rocznego sprawozdania merytorycznego oOraz rocznego uproszczonego sprawozdania
merytorycznego z dziafalnosci organizacji pozytku publicznego — zostaty zaopiniowane
pozytywnie przez Komisje Wspdlng Rzagdu i Samorzadu Terytorialnego.

Natomiast do projektu rozporzadzenia Przewodniczgcego Komitetu w sprawie wzoréw ofert
i ramowych wzoréw umow dotyczgcych realizacji zadan publicznych oraz wzordw sprawozdan
z wykonania tych zadan, a takze do projektu rozporzadzenia Przewodniczacego Komitetu
W sprawie uproszczonego wzoru oferty i uproszczonego wzoru sprawozdania z realizacji
zadania publicznego Komisja Wspdlna wydata opinie negatywng. Z uwagi na to, ze wraz z opinia
nie zostato przedtozone jej uzasadnienie ani szczegdtowe uwagi projektodawca nie miat
mozliwosci zajecia w Raporcie stanowiska odnosnie przedstawionej opinii, czy tez

wprowadzenia ewentualnych zmian w zapisach rozporzadzen.
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Il.  Informacje ogdlne o konsultacjach

Konsultacje publiczne szesciu rozporzadzen Przewodniczacego Komitetu do spraw Pozytku
Publicznego zostaty zaplanowane i zrealizowane w ramach projektu partnerskiego pn.
Konsultacje od-nowa finansowanego z funduszy europejskich - Dziatanie 2.16 Programu
Operacyjnego Wiedza Edukacja Rozwdj. Zardwno partnerstwo projektu z partnerem
spotecznym lub organizacjg pozarzgdows, jak i struktura projektu, w tym zastosowanie
minimum trzech réznych metod konsultacji, zostaty okreslone jako obowigzkowe wymagania
w Regulaminie konkursu. Dobdr zastosowanych metod konsultacji wynikat ponadto
z racjonalnej oceny adekwatnosci zastosowanych metod. Sposrdd bardzo licznych mozliwosci
ze wzgledu na ograniczony czas na przeprowadzenie dziatan zdecydowano o wyborze trzech

metod konsultacji, ktére w ocenie realizatoréw sg najbardziej efektywne i miarodajne.

Tradycyjne konsultacje pisemne realizowane z wykorzystaniem poczty tradycyjnej oraz
internetu zaproponowano jako popularne, znane uczestnikom innych konsultacji, narzedzie
dostepne dla bardzo szerokiego gremium potencjalnych respondentéw. Utatwieniem
w realizacji niewatpliwie byta dostepnos¢ platformy internetowej i tfatwos$¢ przygotowania
narzedzia. Konsultacje pisemne projektow rozporzadzen zostaty zrealizowane od 3 do 24

wrzesnia 2018 roku.

Celem przeprowadzenia otwartych spotkan konsultacyjnych byta che¢ bezposredniego
spotkania i dyskusji o rozporzgdzeniach w srodowiskach lokalnych. Informacja o prowadzonych
konsultacjach byta rozpowszechniana przy zastosowaniu roznorodnych form komunikacji, m.in.
poprzez portale spotecznosciowe, strone internetowa Petnomocnika Rzgdu ds. spoteczenstwa
obywatelskiego, platforme ngo.pl czy kontakty bezposrednie z organizacjami. Zaproszenia na
spotkania regionalne wystano réwniez drogg elektroniczng do ponad 11 tys. organizacji ze
wszystkich regiondw Polski. Rownoczesnie zwrdcono sie z prosba do lokalnych Rad Dziatalnosci
Pozytku Publicznego oraz Petnomocnikow Wojewoddw do spraw Spofeczenstwa
Obywatelskiego o przekazanie informacji o konsultacjach i spotkaniach organizacjom w swoich
regionach. Ze wzgledu na zrdznicowang specyfike regiondw, zobrazowang miedzy innymi

strukturg spoteczenstwa poszczegdlnych wojewddztw czy wskaznikami partycypacji spotecznej,
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spotkania odbyty sie we wszystkich 16 wojewddztwach. Jako najbardziej dostepne miejsca
wybrane zostaty ich stolice. Miejsca spotkan byty usytuowane w centrach miast, aby umozliwic¢
jak najlepsze dotarcie zainteresowanym osobom.

Kazde spotkanie miato charakter otwartej dyskusji i trwato maksymalnie 3 godziny. Wiekszos¢é
spotkan odbywata sie w godzinach wczesno popofudniowych tak, aby zapewni¢ mozliwosc
udziatu zaréwno pracownikom jednostek samorzadu terytorialnego, jak réwniez
przedstawicielom organizacji pozarzgdowych. W pierwszej czesci spotkan gtos zabierat
przedstawiciel Kancelarii Prezesa Rady Ministrow, ktéry syntetycznie przedstawiat m.in.
potrzebe wprowadzenia zmian oraz informowat o planach w zakresie rozwoju wspotpracy rzadu
z organizacjami pozarzgdowymi. Na zakoriczenie wystgpienia podawane byty adresy e-mailowe
w KPRM, na ktore mozna przesyta¢ uwagi i spostrzezenia dotyczgce projektdow rozporzadzen.

Kolejng czescig spotkan byto zaprezentowanie przez animatora spotkania poszczegdlnych
rozporzadzen z okresleniem najistotniejszych zmian, jakie zostaty dokonane w proponowanych
dokumentach. Uczestnicy spotkan mieli do dyspozycji druki aktualnie obowigzujacych
rozporzadzen i projekty, rownoczesnie otrzymali materiat w postaci analizy poréwnawczej,
w ktorym przedstawiono zasadnicze réznice w tresci rozporzgdzen. Prowadzacy kolejno
omawiat zmiany w rozporzgdzeniach, pytat, czy sg zrozumiate oraz jakie uczestnicy majg opinie
i uwagi do proponowanych zmian. Z prowadzonego dialogu formutowano postulaty, ktére byty
zapisywane. Z uwagi na ograniczone ramy czasowe spotkan przypominano uczestnikom
o mozliwosci przekazywania do KPRM pisemnych uwag dotyczgcych projektédw rozporzadzen.

Ze zgtaszanych w trakcie spotkan uwag sporzgadzono zestawienie w formie tabelarycznej
stanowigce zatgcznik nr 1 do Raportu. W spotkaniach uczestniczyto facznie ok. 100 osdb
reprezentujgcych rézne podmioty trzeciego sektora. Spotkania odbyty sie miedzy 5 a 19

wrzes$nia 2018 r.

Ostatnia z dobranych przez realizatoréw projektu metod konsultacji — zogniskowane wywiady
grupowe (Focus Group Interview - FGI) umozliwita ocene koncepcji zmian w waskim gronie
przedstawicieli podmiotow zaangazowanych w realizacje obowigzkéw wynikajgcych
z projektow rozporzadzen — sektora finansdéw publicznych oraz organizacji pozarzgdowych.

Zrealizowano 16 zogniskowanych wywiaddw grupowych na terenie réznych wojewddztw.

Dyskusja zostata przeprowadzona wedtug opracowanego wczesniej scenariusza, a jej przebieg
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zostat zarejestrowany (obraz i dZzwiek oraz transkrypcje). W kazdym wywiadzie grupowym

wzieto udziat od 6 do 11 respondentdw, spetniajgcych scisle okreslone kryteria rekrutacyjne.

Parametry techniczne FGI:

e Sredni czas trwania: 120 minut.

e Lliczba wywiaddw grupowych: 16.

e Liczba moderatoréw: 2 moderatoréw na kazdym FGI.

e Respondenci: osoby reprezentujgce organizacje pozarzadowe lub jednostki samorzadu
terytorialnego, byli to tzw. ,kompetentni informatorzy”, a wiec osoby kluczowe,
uczestniczgce w procesie decyzyjnym i zarzadzaniu organizacjg pozarzagdowg lub
obstugujgce konkursy na powierzenie lub wsparcie zadan publicznych po stronie JST,
posiadajgce odpowiednie doswiadczenie i wiedze w przedmiotowym obszarze. Rekrutacje
prowadzono przy uzyciu utworzonej w tym celu zrédtowe] bazy kontaktowej (na podstawie
ogodlnodostepnych danych, np. bazy ngo.pl lub informacji dostepnych na stronach
internetowych lub w biuletynach informacji publicznej jednostek samorzadu terytorialnego).
tacznie podjeto probe kontaktu telefonicznego z ok. 500 organizacjami lub instytucjami
publicznymi. Na kazde ze spotkan zapraszano i ostatecznie potwierdzano udziat 11-12 oséb.

e Rekrutacje uczestnikdw  przeprowadzono przy  wykorzystaniu  kwestionariusza
rekrutacyjnego, ktoéry zostat wystany organizacjom pozarzgdowym dziatajgcym na terenie
wojewoddztwa, w ktorym zaplanowane byty wywiady. Kwestionariusz zawierat kryteria
dostepu uczestnikéw i tylko przedstawiciele organizacji lub JST spetniajgcy ww. kryteria
zostali zaproszeni do wziecia udziatu w wywiadach grupowych.

e Badania zostaty zrealizowane w specjalnie przeznaczonych do tego celu studiach, zwanych
,fokusowniami”, m.in. wyposazonych w lustro weneckie oraz pomieszczenie gwarantujgce
przedstawicielom Zamawiajgcego mozliwos¢ obserwacji przebiegu dyskusji ,,na zywo”.

Przed wywiadem respondenci otrzymali wstepne materiaty (np. prezentacje, projekty

rozporzadzen), aby mogli sie z nimi zapozna¢ przed rozpoczeciem badania. Kazdy z wywiaddéw

rozpoczynat sie od ogdlnej dyskusji na temat aktualnego stanu prawnego (ustawy o dziatalnosci
pozytku publicznego i o wolontariacie), w jakim funkcjonujg organizacje pozarzadowe,

a nastepnie omawiane byty konkretne propozycje zmian w szesciu rozporzgdzeniach do ww.

ustawy. Podczas wywiaddw grupowych wyswietlana byta prezentacja, zawierajgca propozycje

nowych rozwigzan, ktore zostaty poddane pogtebionej dyskusji (ocena wraz zargumentami , za”

i ,przeciw”, ewentualne propozycje zmian).
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I1l. Omowienie uwag zgtaszanych
w konsultacjach publicznych

Ponizej zostaty przedstawione w sposdb ogdlny uwagi zgtoszone w trakcie konsultacji oraz
odnoszgce sie do nich stanowisko projektodawcy. Uwagi zostaty uszeregowane kolejno wedtug

konsultowanych rozporzadzen oraz wyodrebnionych przedmiotowych kategorii tematycznych.

I. Projekt rozporzadzenia przewodniczacego Komitetu do spraw Pozytku Publicznego
w sprawie wzordw ofert i ramowych wzoréw umdw dotyczqcych realizacji zadarn publicznych oraz

wzordéw sprawozdari z wykonania tych zadan
oraz

Projekt rozporzadzenia Przewodniczacego Komitetu do spraw Pozytku Publicznego w sprawie
uproszczonego wzoru oferty i uproszczonego wzoru sprawozdania z realizacji zadania

publicznego.

1. Uwagi dotyczace proponowanego terminu wejscia w zycie rozporzadzen i przepisow

przejsciowych.

W toku konsultacji zgtaszano uwagi dotyczgce koniecznosci dostosowania nowych wzordéw
ofert, umow i sprawozdan przede wszystkim do infrastruktury technicznej zwigzanej ze
zlecaniem realizacji zadan publicznych w sferze pozytku publicznego. W zwigzku z powyzszym,
w rozporzadzeniach zamieszczone zostaty przepisy przejsciowe, ktore umozliwig
zleceniodawcom - tj. organom administracji publicznej wpierajgcym lub powierzajgcym w
sferze zadan publicznych realizacje zadan publicznych organizacjom pozarzagdowym w trybie
przepisdw ustawy o dziatalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie — dostosowanie
warunkéw technicznych (generatorow systemow) do nowych wzordw. Stosownie do
zaprojektowanych przepiséw przejsciowych, do dnia 1 marca 2019 r. stosowane bedg
dotychczasowe wzory ofert, umoéw i sprawozdan, a dopiero po tym terminie zaczng

obowigzywadé wzory nowe. Wydtuzenie okresu przejsciowego na wprowadzenie w zycie nowych
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wzoréw do 1 marca 2019 r. jest zgodne z postulatem zgtoszonym przez Rade Dziatalnosci
Pozytku Publicznego. Proponowany termin umozliwi tez organizacjom pozarzagdowym
realizujgcym zadania publiczne w trybie przepiséw ww. ustawy zdobycie odpowiedniej wiedzy

w zakresie nowych wzordow ofert, umow i sprawozdan.

2. Rezygnacja z okreslenia w ofercie zaktadanego celu realizacji zadania publicznego

i wprowadzenie zasady rozliczania zadania publicznego za rezultaty.

W trakcie konsultacji zgtaszano uwagi dotyczgce zrezygnowania - we wzorze oferty - z
okreslania przez oferenta zaktadanego celu realizacji zadania publicznego oraz wprowadzenia
zasady rozliczania zadania publicznego za rezultaty. Zdaniem projektodawcy okreslenie celu w
ofercie realizacji zadania publicznego nie jest konieczne. To zleceniodawca, tj. organ
administracji publicznej wspierajgcy lub powierzajgcy realizacje zadan publicznych w sferze
dziatalnosci pozytku publicznego, w ogtoszeniu o konkursie ofert — w specyfikacji rodzaju
zadania — powinien wskaza¢ cel jakiemu stuzy¢ ma realizacja ofert w ramach zadania.
Zdecydowana wiekszos¢ ofert realizowanych w ramach systemu realizacji zadan publicznych
okreslonego w ustawie o dziatalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie to oferty na
projekty o wartosci kilku lub kilkunastu tysiecy ztotych oraz oferty realizowane w trybie
powierzania, o ktérym mowa w art. 11 ust. 1 pkt 2 ustawy o dziatalnosci pozytku publicznego i
o wolontariacie. W zwigzku z powyzszym, w wprowadzanie w takich przypadkach do formularza
oferty pol okreslajgcych cel realizacji zadania, obcigzytoby oferenta nadmiernymi obowigzkami,
ktore nie wynikajg z ustawy o dziatalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie. Nawet w
przypadku istotnych zadan z punktu widzenia realizacji interesu publicznego i spotecznego
najwazniejsze jest wskazanie w ofercie oczekiwanych rezultatow (jezeli to mozliwe ze wzgledu
na specyfike zadan) oraz planu dziatan. Natomiast cel ten jest definiowany przez zleceniodawce,
czyli organy administracji publicznej. Rozliczanie zadan polega na weryfikacji zrealizowanych
rezultatow i planu dziatania. W art. 19 ustawy o dziatalnosci pozytku publicznego i o
wolontariacie ustawodawca wyraznie wskazat, ze wzory majg uwzglednié ,koniecznosc
zapewnienia niezbednych informacji dotyczgcych wykonania zadania publicznego oraz biorgc
pod uwage liczbe oferentdw, sposob i czas realizacji zadania publicznego, a takze sposob jego
rozliczenia”. Kierujac sie interesem publicznym, aby realizacja zadania publicznego w pierwszej
kolejnosci sprzyjata realizacji celéw polityki spotecznej panistwa, w tym takze spotecznosci

lokalnych, Przewodniczacy KdsPP na podstawie ww. przepisu ustalit, ze zadanie nalezy uznac za
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zrealizowane, gdy zrealizowane zostang zaktadane rezultaty interwencji spotecznej, a gdy to nie
jest mozliwe - plan dziatan. Ustawa kierunkowa, jakg jest ustawa o dziatalnosci pozytku
publicznego

i o wolontariacie w zakresie wspierania rozwoju spoteczenstwa obywatelskiego i realizacji
systemu zadan publicznych musi, takze poprzez przepisy wykonawcze, uregulowad, kiedy
zadanie publiczne nalezy uznac za zrealizowane. W opinii projektodawcy wtasciwym z punktu
widzenia celdw okreslonych w ustawie o dziatalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie jest

okreslenie, aby zadanie zostato zrealizowane na podstawie realizacji rezultatow i planu dziatan,

wtedy bowiem nastepuje osiggniecie celu zadania okreslonego w ramach realizacji zadania.
3. Zmiana tabeli kalkulacji kosztow realizacji zadania publicznego.

Kolejna uwaga zgtaszana w toku konsultacji dotyczyta uproszczenia tabeli kalkulacji kosztow
realizacji zadania publicznego poprzez rezygnacje w wyszczegdlniania w formularzu
poszczegdlnych Zrédet finansowania zadania publicznego. Zdaniem projektodawcy, kalkulacja
przewidywanych kosztéw realizacji zadania publicznego powinna okresla¢ szczegdtowo
planowane koszty realizacji zadania. Oferent zamieszczajac informacje o posiadanych zasobach
zapewniajgcych wykonanie zadania publicznego oraz o planowanej wysokosci $rodkow
ponoszonych na realizacje zadania, pochodzgcych z innych Zrédet, nie ma ustawowego
obowigzku wskazywania, z jakich Zrédet zostang pokryte poszczegdlne koszty zadania. Taki
wymog odnosi sie do kosztéw globalnych catego zadania. Majgc zatem na uwadze przepisy
ustawy o dziatalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie, celowym byto uproszczenie tabeli

przedstawiajgcej w ofercie kalkulacje przewidywanych kosztéw realizacji zadania publicznego.
4. Uwagi o charakterze technicznym, redakcyjnym i legislacyjnym.

Uwagi zostaty uwzglednione i zamieszczone w aktualnych wersjach projektow.

Il. Projekt rozporzadzenia Przewodniczacego Komitetu do spraw Pozytku Publicznego w sprawie
wzordéw rocznego sprawozdania merytorycznego oraz rocznego uproszczonego sprawozdania

merytorycznego z dziatalnosci organizacji pozytku publicznego.
1. Uwagi o charakterze technicznym i redakcyjnym.

W toku konsultacji zgtaszano tez uwagi o charakterze redakcyjnym, majgce na celu

doprecyzowanie opiséw zawartych w formularzach sprawozdan. Majgc powyzsze na uwadze
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projektodawca doprecyzowat zapisy zaproponowane w formularzach sprawozdan
merytorycznych z dziatalnos$ci organizacji pozytku publicznego. Niemniej jednak wiekszos¢
uwag o charakterze redakcyjnym nie zostata uwzgledniona, z uwagi na fakt, iz projektowane
rozporzadzenie nie ma na celu wprowadzenia do formularzy sprawozdan istotnych zmian.
Prace w tym zakresie podjete zostang w nastepnej kolejnosci i ich celem bedzie wypracowanie

jednolitego ksztattu sprawozdan merytorycznych dla stowarzyszen, fundacji i organizacji

pozytku publicznego.

Ill. Projekt rozporzadzenia Przewodniczacego Komitetu do spraw Pozytku Publicznego

w sprawie Rady Dziatalnosci PozZytku Publicznego.
1. Rezygnacja z protokotowania posiedzen zespotéw problemowych.

W trakcie konsultacji pojawita sie uwaga dotyczgca rezygnacji z dotychczas wymaganego
rozporzadzeniem protokotowania posiedzen zespotdw problemowych. Powyzsza uwaga nie
zostata uwzgledniona. Projektodawca majgc na uwadze charakter itryb pracy zespotéw
problemowych powotywanych przez Rade, zaproponowat rezygnacje z dotychczasowego
wymogu sporzgdzania protokotu z posiedzen ww. zespotdw. Spotkania Zespotu majg charakter
czysto roboczy, czesto bez zaplanowanej agendy i, w odréznieniu od posiedzen plenarnych
RDPP nie wymagajg formalnych protokotéw. Szczegdtowa organizacja i tryb pracy zespotow
problemowych bedg okreslone w regulaminie Rady. Proponowana zmiana ma tez na celu

zapewnienie wiekszej elastycznosci w zakresie trybu pracy ww. zespotéw.
2. Procedura rozszerzania sktadu Rady w trakcie kadencji.

Kolejna uwaga zgtaszana w toku konsultacji dotyczyta zaproponowanej w projekcie procedury
‘rozszerzania’ sktadu Rady w trakcie kadencji, w miejsce dotychczasowej procedury
‘uzupetniania’. Projektodawca uwzglednit ww. uwage poprzez przywrdcenie poprzedniego
brzmienia projektowanego przepisu, zgodnie z ktérym Przewodniczgcy Komitetu do spraw
Pozytku Publicznego moze uzupetni¢ sktad Rady w czasie trwania jej kadencji. Termin
,rozszerzenie” w ocenie podmiotéw zgtaszajgcych uwagi dawatby zbyt daleko idgcg swobode
w powotywaniu nowych cztonkéw w trakcie kadencji. Projektowany przepis ma na celu
umozliwienie, w sytuacji gdy zachodzi taka koniecznos¢, dopetnienia sktadu Rady, zatem termin

,uzupetnienie” wydaje sie by¢ bardziej adekwatny. Jednoczesnie, zgodnie z postulatem Rady
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Dziatalnosci Pozytku Publicznego, w przypadku procedury uzupetniania sktadu Rady, wydtuzono
termin na zgfaszanie kandydatéw na cztonkéw Rady — z 14 dni do 21 dni od dnia ogtoszenia

informacji o procedurze uzupetniania.

IV. Projekt rozporzadzenia Przewodniczacego Komitetu do spraw Pozytku Publicznego
w sprawie zamieszczania informacji przez organizacje pozytku publicznego z zakresu 1% podatku

dochodowego od 0séb fizycznych.

Skrécenie wymaganego tekstu zamieszczanej informacji o sfinansowaniu lub
wspotfinansowaniu ze srodkéw pochodzacych z 1% podatku dochodowego od oséb
fizycznych oraz zmniejszenie minimalnych  wymogdéw dotyczacych sposobu

zamieszczania takich informacji w formie audiowizualnej, wizualnej i dZzwiekowej.

W toku konsultacji pojawity sie uwagi dotyczace skrécenia zamieszczanej na materiatach
promocyjnych  wymaganej przepisami informacji:  ,Materiat promocyjny  zostat
sfinansowany/wspotfinansowany ze srodkow finansowych pochodzqcych z 1% podatku
dochodowego od osob fizycznych”. Uwagi nie zostaty uwzglednione, bowiem zakres ww.
informacji wymagany jest ustawg o dziatalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie, a
ponadto informacje muszg by¢ czytelne i zrozumiate dla odbiorcéw, zapewniaé przejrzystosé
wydatkowania srodkéw pochodzgcych z 1% podatku dochodowego od oséb fizycznych oraz
zawieraC petng informacje dotyczgca mozliwosci wyboru organizacji pozytku publicznego.
Jednoczesdnie w projekcie przewidziano mozliwos¢, ktora istnieje réwniez w aktualnym stanie
prawnym, zamieszczania skréconej informacji w sytuacji, gdy rozmiar materiatow
promocyjnych uniemozliwia umieszczenie petnej informacji wymaganej ustawg o dziatalnosci
pozytku publicznego i o wolontariacie. Projektowane rozporzadzenie ma na celu zachowanie

aktualnego stanu prawnego, natomiast prace nad ewentualnymi zmianami w tym zakresie

zostang podjete w dalszej kolejnosci.

V. Projekt rozporzadzenia Przewodniczacego Komitetu do spraw Pozytku Publicznego

w sprawie gospodarki finansowej Funduszu Wspierania Organizacji Pozytku Publicznego.

W toku konsultacji nie zgtoszono uwag do wprowadzonych w rozporzadzeniu zmian

dotyczgcych organu wydajgcego rozporzgdzenie oraz przejecia dotychczasowych zadan
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ministra wtasciwego do spraw zabezpieczenia spotecznego przez Dyrektora Narodowego

Instytutu Wolnosci — Centrum Rozwoju Spoteczenstwa Obywatelskiego.



Zafgcznik 1

Zestawienie uwag zgtoszonych w trakcie spotkan konsultacyjnych w ramach konsultacji publicznych projektéw rozporzadzen

Przewodniczacego Komitetu do spraw Pozytku Publicznego do ustawy o dziatalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie

sporzadzone w ramach realizacji projektu , Konsultacje od-nowa”

wspotfinansowanego ze srodkdw Unii Europejskiej w ramach Europejskiego Funduszu Spotecznego
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1. Zestawienie uwag zgtoszonych w toku konsultacji publicznych do projektu rozporzadzenia Przewodniczacego Komitetu do spraw Pozytku Publicznego w sprawie wzoréw
ofert i ramowych wzoréw uméw dotyczacych realizacji zadan publicznych oraz wzordw sprawozdan z wykonania tych zadan

1. Zatgcznik nr 1 Uwaga redakcyjna - Brak skreslent w przyktadach
Pouczenie
2. Zatgcznik nr 1 Adres do korespondencji - dodac ,jezeli jest inny” [w domysle - niz adres siedziby].
Pktll1i2 Podac sprawowane funkcje oséb upowaznionych do reprezentowania oferenta (-o6w), w przypadku kiedy oferta zostata podpisana

przez inne osoby niz te wymienione w KRS — wyjasnienie w przypisie.

Podac sprawowane funkcje oséb upowaznionych do reprezentowania oferenta (-o6w), w przypadku kiedy oferta zostata podpisana
przez inne osoby niz te wymienione w KRS — wyjasnienie w przypisie.

Dane osoby upowaznionej — wykresli¢ z nawiasu ,,np.”.

Propozycja wpisania numeru konta.

3. Zatgcznik nr 1 W opisie zadania pominieto wskazanie celu. Jest to nie spdjne, gdyz w umowie i sprawozdaniu wymagane jest podanie celu.

Pkt IIl. 3 Zaproponowano wykorzystanie/zamiane na tabele (lI11.3.) zaktualizowanej po zmianach, poszerzong o informacje dotyczaca
wskazania grupy docelowej. Wskazano, ze bedzie to spéjne w ramach rozporzadzenia.

Ograniczenie liczby znakéw do 6000.

Watpliwos¢ co do wpisania przypisu nr 2 dot. art. 12 ustawy — ocena przypis nielogiczny i do wykreslenia; nalezy wprowadzié
dodatkowe rozporzgdzenie dot. art. 12.

4. Zatacznik nr 1 Wskazano, ze zgdane dane do tabeli nie sg spdjne z tymi oczekiwanymi w sprawozdaniach. Zaproponowano dokonanie wyboru
Pkt Il 4 opcji i ujednolicenie merytoryczne, by te same dane znajdowaty sie w ofercie i sprawozdaniu.

Zasugerowano, ze aktualne obowigzujgce rozwigzania sg fatwiejsze.

Zasugerowano wykreslenie kolumny ,Uczestnicy”. Jest ona wieloznaczna. Moze dotyczy¢ oséb zaangazowanych w organizacje
wydarzenia, osoby pomagajgce w jego realizacji (np. zespdt techniczny, osoby zatrudnione w drukarni) lub samych odbiorcow
przedsiewziecia.

Proponowano wykreslenie kolumny pt. ,Zakres dziatania realizowany przez podmiot niebedgcy strong umowy” z uwagi na jej
zawito$¢ i stanowienie trudnosci przy wypetnianiu druku.




Do czego sie

odnosi uwaga

Tres¢ uwagi

Zaproponowano utworzenie nowej tabeli, w ktérej bedg wykazywane zadania zlecone do wykonania podmiotom zewnetrznym;
przejrzystszy zapis informacyjny kolumny ,Zakres dziatania ....”.

Stwierdzono, ze ,,Harmonogram i koszty nie sg spdjne z ofertg wspdlng”.

5. Zatacznik nr 1 Zdania rozbiezne:
5 Opis - usung¢ punkt 1 2, zostawi¢ punkt 3. Sugerowano, ze dwa pierwsze punkty sg nieweryfikowalne i mozliwe jest przedstawianie
zaktadanych jedynie hipotez.
rezultatow - wszystkie punkty sg dobre i trzeba je zostawic.
6. Dodatkowe Uwaga redaktorska — nadac¢ numer porzadkowy tabeli.
informacje Wykresli¢ przypis. Motywowano to tym, ze w uproszczonej ofercie nalezy podawac rezultaty bez wzgledu na ilos¢ pozyskanych
Srodkéw, a w tym przypadku wskazano dolng (nawet wysoka) granice, od ktorej dopiero nalezy uzupetni¢ tabele. Przy takim
rozwigzaniu w najlepszej sytuacji znajdg sie organizacje starajgce sie o srodki w granicach od 10.000 [maty grant] do ok. 95000 zt.
7. Zatacznik 1 Uwaga redakcyjna - dopisa¢ w tytule oferent (-tow).
IV Charakterystyka
oferenta
8. Zatacznik 1 Okresli¢ ramy czasowe, np. ostatnie 5 lat.
IV Charakterystyka | Poda¢ jedynie dziatania zblizone w zakresie do ujetych w ofercie.
oferenta Pkt. 1
9. Zatacznik 1 Usung¢ zapytanie o zasoby finansowe, gdyz sg wymagane w kalkulacji.
IV Charakterystyka | Nalezy doda¢ podanie wktadu osobowego, gdyz jest wymagany w umowie i w sprawozdaniu.
oferenta Pkt. 2
10. | Zatgeznik 1 Przewazata opinia, aby pozostawic rozwigzanie obecnie obowigzujgce. Tabele sg przejrzyste, organizacje nauczyty sie je wypetniaé
Kalkulacja i nie stwarza im to juz trudnosci.
V. A Btad redakcyjny- W sekcji VI-A — powinno by¢ V-A.

Projekty sg 5-letnie, a w tabeli wymienia sie tylko 3 lata — nalezy to poprawic.
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Zestawienie Poproszono, aby uwzgledni¢ Koszty administracyjne [twardy zapis] — 20 % koszty zabezpieczajgce dziatanie.
kosztow...
11. | Zatgcznik 1 Btad redakcyjny- W sekcji VI-B — powinno by¢ V-B.
Kalkulacja Propozycja, aby usung¢ lub da¢ mozliwos¢ fakultatywnego podania wktadu rzeczowego (3.2). Jako wyrazisty przyktad podano, ze
V.B jezeli bedzie zaplanowany koncert w katedrze — to jak to wyceni¢? Wycena bedzie nierealna i zaburzy podane wskazniki.
Zrodta Postulowano, aby dodac¢ koniecznie wktad wtasny osobowy.
finansowania Niescistos¢ wymagajgca wyjasnienia w przypisie - Ostatnia kolumna —czy chodzi o podanie % wartosci zadania czy dotacji — wyjasnic
W przypisie.
Poda¢ wartos¢ ,,zt”, a nie ,,PLN”.
12. Zatgcznik 1 Wskazano potrzebe zamiany tytutu tabeli na:
Kalkulacja ,Koszty realizacji zadania”.
V. B Zrédta
finansowania
13. Zatacznik 1 Uwagi redakcyjne - sugestia o zamiane nazewnictwa:
Przypis 51 VC = e zadanle’ w partnerstW|”e: , Na ... zadanie oferentow”,
- ,Partner 1’ na ,,Oferent 1” itd.
14. | Zatgeznik 1 Umozliwi¢ dotgczenie zatgcznikéw do oferty poprzez dodanie odpowiedniego zapisu we wzorze oferty [aby byto zgodne z zapisem
Oéwiadczenia Oswiadczenia w pkt 6].
Uwaga redakcyjna - pkt 6 —wstawi¢ ,,w” po stowie ,oraz”, aby uzyska¢ brzmienie ,oraz w zatgcznikach”
15. | Zatgeznik 1 Zmieni¢ opis: jak w uproszczonym wzorze oferty (podpis osoby upowaznionej lub podpis 0séb upowaznionych do sktadania
Podpis o$wiadczen woli w zakresie zobowigzan finansowych w imieniu oferenta/oferentéw”).
16. | Zatgcznik nr 2 Poprawki jak w Zatgcznik nr 1.
Do punktu lll. 6 nie uzyskano uwag.
17. | Zatgcznik nr 3 § 1 pkt 2. dopisac¢ po ,,w § 3” —stowo ,,umowy”
18. | Zatgcznik nr3 § 1 pkt 4. dopisac¢ po ,,w § 9” —stowo ,,umowy”
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19. | Zatgczniknr3 § 1 pkt 5 - zmieni¢ zapis ,opisu poszczegdlnych dziatan” na ,syntetycznego opisu zadania publicznego”

20. | Zatacznik nr 3 § 1 pkt 5 - zmieni¢ zapis ,harmonogramu” na ,planu i harmonogramu dziatan”

21. | Zatacznik nr 3 § 1 pkt 5 - sformutowanie ,,szacunkowa kalkulacja kosztow” powinno by¢ wykreslone z umowy, gdyz to odnosi sie do ,,19a” (tzw.
matych dotacji)

22. | Zataczniknr 3 § 3 pkt 5 — brak wyszczegdlnienia, podobnie jak przy Zrddtach finansowania oraz wymaog nieuzasadniony, gdyz te dane nie s
wymagane w ofercie.

23. | Zataczniknr 3 § 3 pkt 5 [pomylona numeracja i dalej w paragrafie] powinno by¢ 6

24. | Zatacznik nr 3 w pkt 6 (zapis w umowie z mylng numeracja pkt. 5 s. 4) zawarte jest wskazanie na wktad wtasny — ale nie ma takiego odpowiednika
w kosztorysie.

25. | Zatacznik nr 3 § 3 pkt 8 (nowy 9) po zmianie numeracji bedzie 4-8 (a nie 4-7)

26. | Zatacznik nr 3 § 4 pkt1
- czy faktycznie powinno by¢ , dziatanie zgodne z pkt IV.7 oferty” a nie ,dziatania zgodne z pkt 111.4”. Punkt IV nie wystepuje w ofercie
[dot. takze przypisu].

27. | Zatacznik nr 3 § 7 — uwaga: brak zobowigzania do informowania, z jakich srodkéw jest realizowane zadanie [np. gminy] — czy jest to wtasciwe?

28. | Zatacznik nr 3 § 9 pkt 1 - weryfikacja nie oznacza akceptacji — wykresli¢ stowo ,Akceptacja”

29. | Zatacznik nr 3 § 9 pkt 2 —zawiera prosbe o wypetnienie dokumentu wedtug wzoru — brak tego wzoru

30. | Zataczniknr 3 § 3 pkt 8 i 9 — poprawic¢ numeracje wymienionych ustepow 6 na7,5na 6,6 na7

31. | Zataczniknr 3 § 17 pkt 1 — czy wskazano wtasciwe podstawy prawne tj. ustawe z 27 kwietnia [a nie powinno by¢ sierpnia]2009 r. oraz o
odpowiedzialnosci za naruszenie dyscypliny finansow publicznych (jest Dz.U. z 2017 r. poz. 1311 z pdzn. zm. a powinno by¢ Dz. U.
z 2018 r. poz. 1458).

32. | Zatacznik 3 Potrzeba dopasowania zapiséw do Oferty

Umowa /czesé/ 3. jest — ,Zaktualizowany harmonogram”, powinno by¢ , Zaktualizowany plan i harmonogram dziatan*”
Zatgczniki
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33. | Zatacznik 3 Watpliwosci u rozmoéwcow nasuneta tresé zapisu w pkt 5 — zasygnalizowano, ze zapis jest niejasny
Umowa /czesé/
Zataczniki
34, | Zatacznik 3 6 jest — ,Zaktualizowany opis poszczegdlnych dziatan”” — zmienic na: ,Zaktualizowany syntetyczny opis zadania publicznego*”
Umowa /czes¢/
Zataczniki
35. Zatgcznik 3 Poproszono o rozwazenie wprowadzenia zapisu o tresci:
Umowa /czesé/ »Wnioskodawca moze rozpoczgc realizacje projektu zgodnie z harmonogramem przed podpisaniem umowy o dofinansowaniu po
Zataczniki ogtoszeniu wynikéw konkursu. Koszty poniesione przez wnioskodawce stuzgce realizacji zadania uznaje sie za kwalifikowane
zgodnie z ofertg konkursowg”.
Powyzsze umozliwiatoby organizacjom pozarzgdowym rozpoczecie dziatan jeszcze przed podpisaniem umowy.
36. Zatacznik nr 4 Nie uzyskano oceny propozycji wzoru umowy.
37. | Zatacznik 5 W pkt. 2 znajduje sie zapis wskazujgcy potrzebe podania informacji o zaangazowanym wktadzie osobowym. Natomiast we wzorze
Cz. | Sprawozdanie Oferty,nle ma takiego wymagania. Tym samym wskazano niekonsekwencje pomiedzy zapisami oferty i sprawozdania, ktérg nalezy
usunac.
merytoryczne
38. | Zatacznik 5 Wskazano brak korelacji pomiedzy z zapisami we wzorze Sprawozdania z danymi uzyskanymi w Ofercie. Ztozono postulat
Co i o dokonanie uspdjnienia merytorycznego obu zapisow.
Sprawozdanie
z wykonania
wydatkow
39. | Zatacznik 5 Uwaga redakcyjna — brak numeracji tabeli — ,Rozliczenie wydatkéw za rok...” — nalezy wstawié cyfre 1.
Cz. Il
Sprawozdanie
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z wykonania
wydatkow
Tabela
40. | Zatgcznik 5 2.2. punkt Swiadczenie pieniezne od odbiorcéw zadania publicznego — zauwazono, ze ten zapis nie ma przetozenia na informacje
oczekiwane w Ofercie.
Cz. Il
Sprawozdanie 2.4 punkt ,Pozostate” —tego nie uwzgledniono we wzorze oferty.
z wykon,ama 3.1. wktad osobowy — tego nie ma w ofercie.
wydatkdéw
Tabela nr 2 Uwaga skierowana do tresci punktow: 4,5 6 - w ofercie i umowie nie ma potrzeby podawania udziatu w % [procentach]
41. Tabela 4 Proponowano zapis w brzmieniu: ,,z realizacjg zadania publicznego od odbiorcéw tego zadania”.
42. Oswiadczenie (bez | Uwaga redaktorska — w innych dokumentach cze$¢ ,,Oswiadczenie” jest przypisana do okreslonego punktu. W tym przypadku tez
numeru) nalezy to uczynic.
W pkt 3 odwotuje sie do kwot wymienionych w zestawieniu faktur —w dokumencie brak tabeli z takim zestawieniem.
43, Zatacznik nr 6 Nie uzyskano oceny propozycji wzoru umowy.

2. Zestawienie uwag zgtoszonych w toku konsultacji publicznych do projektu rozporzadzenia Przewodniczgcego Komitetu do spraw Pozytku Publicznego w sprawie
uproszczonego wzoru oferty realizacji zadania publicznego i uproszczonego wzoru sprawozdania z wykonania tego zadania

Do czego sie

odnosi uwaga

Zatgcznik Nr 1

Pouczenie

Tres¢ uwagi

Btedy edytorskie:
- nie dokonano skreslenia we wzorze;

- ostatnie zdanie w Pouczeniu jest wysrodkowane, a powinno by¢ wyréwnane do lewej strony.

20



Do czego sie

odnosi uwaga

Tres¢ uwagi

Zatgcznik Nr 1

Tabela .
Podstawowe
informacje

o ztozonej ofercie

Rozmdwecey zaproponowali, aby Pkt | ze wzoru oferty byt tozsamy z Pkt | ze wzoru sprawozdania. Zdaniem pracownikéw

samorzadowych powyzsze utatwi prace analityczng w procesie rozliczenia zadania publicznego.

Zaproponowano, aby w ofercie zastosowac catg tabelke ze sprawozdania wraz z przypisami 1 i 2, co tym samym wigzato by sie
z usunieciem propozycji przedstawionych w pkt |i pkt Ill, 1i 2.

Zatgcznik 1

Tabela I.
Podstawowe
informacje

o ztozonej ofercie

Dyskutanci informowali, Ze uproszczong oferte sktada sie w trybie art. 19 a ustawy [0 czym jest rowniez mowa we wprowadzeniu do
rozporzadzenial, a ten tryb nie jest konkursem. Wskazywano, iz nalezy wykresli¢ przypis nr 1.

Zatgcznik 1
Tabela ll.
Dane oferenta

(oferentow)

W pkt 1 nalezy wpisac okreslone dane, w tym: strona www, adres e-mail i numer telefonu. Zostata skierowana prosba, aby te dane
ujac jako fakultatywne, tj. poprzedzi¢ skrotem ,np.”.

Przedstawiciele organizacji pozarzadowych wskazywali, ze nie wszystkie organizacje posiadajg wtasne strony www, a taki zapis
obliguje je doich zatozenia. Zostata wyrazona obawa, ze nie posiadanie strony www moze skutkowac odrzuceniem oferty z powoddw
formalnych.

Zasugerowano, aby po wpisaniu adresu siedziby, wpisywac jedynie adres do korespondencji, jezeli jest inny niz podano. Powyzsze
nie bedzie dublowato w rubryce podawanych informaciji.

Ze strony samorzgdowej padfa propozycja, aby w danych oferenta nalezato poda¢ numer konta organizacji. Wyjasniono, ze powyzsze
ufatwi przygotowanie umowy, gdyz wymagane jest, aby srodki zostaty przekazane na konto organizacji. W tej kwestii pojawito sie
zdanie odrebne, iz poczatkujgce organizacje mogg nie posiadac¢ rachunku bankowego i dopiero po zaaprobowaniu zadania
publicznego dokonujg tej formalnosci. Brak wpisu w formularzu o numerze konta moze wykluczy¢ organizacje z ubiegania sie o Srodki
finansowe ze wzgleddéw formalnych.

W toku rozmoéw wysunieto postulat, aby przedmiotowg tabele w cz. | i Il opracowaé w formie odrebnych wierszy, co usystematyzuje
i bedzie przejrzystym sposobem podawania danych organizacji.

21



Do czego sie

odnosi uwaga

Tres¢ uwagi

Zatgcznik 1
Tabela Il.

Dane oferenta

W pkt 2 zaproponowano wykreslenie skrétu ,,np.” w nawiasie, gdyz sadzi sie ,,ze podajgc dane osoby do kontaktu”, nalezy zrozumieé

jako wskazanie o koniecznosci poinformowania o imieniu i nazwisku osoby upowaznione;.

Zaproponowano, aby rozszerzy¢ ilos¢ oséb upowaznionych do sktadania wyjasnien tak, by wyjs¢ naprzeciw zapisom z KRS dot.
reprezentacji Fundacji, gdzie sg to zazwyczaj dwie osoby.

(oferentow)
Zatgcznik 1 Pkt 1i2 ewentualnie przenies¢ do Pkt | — uzyska sie korelacje z zapisem zaproponowanym w sprawozdaniu.
Tabela lll. Do pkt 2 dopisaé: , Termin zadania publicznego nie moze by¢ dtuzszy niz 90 dni” tak, jak jest to opisane w sprawozdaniu. Jezeli

Zakres rzeczowy
zadania

w przypadku realizacji uproszczonego zadania publicznego termin realizacji zadania publicznego bedzie dtuzszy niz 90 dni, oferta
zostanie odrzucona. Powyzszy zapis w ofercie bedzie pomocny, zwtaszcza dla poczatkujgcych organizacji.

publicznego

Pkt1i2

Zatgcznik 1 Bfad redaktorski — brak zachowanych odstepdw opisu punktu Ill pomiedzy tabelami.
Tabela lll. Powyzsza rubryka nie jest spdjna z odpowiednim zapisem w sprawozdaniu (Pkt I1.1.).

Zakres rzeczowy
zadania
publicznego

Pkt 3

W ocenie samorzadowcdw, ktorzy zlecajg do realizowanie zadanie publiczne nalezy podac: cel, miejsce realizacji, grupe odbiorcow;
opisac krotko zasoby osobowe, rzeczowe i niekiedy wskazywano réwniez zasoby finansowe. Powyzsze powinno by¢ podane do 3000
znakéw (wprowadzi¢ formalne ograniczenie), aby uzyska¢ syntetyczny opis zadania publicznego. Te podstawowe dane beda
przydatne do oceny wniosku i pozwolg uzyskac spdjng podstawe do jego ocenienia przy formalnym rozliczeniu. Samorzgdowcy
informowali , Ze nalezy mie¢ wiedze o tym, gdzie bedzie realizowane zadania publiczne (teren gminy lub powiatu i kto bedzie
odbiorcg zadania, gdyz tzw. mate granty sg adresowane do lokalnej spotecznosci).

Organizacje pozarzgdowe przewidujg, ze samorzady bedg wymagac danych, ktore i tak zastaty ujete w sprawozdaniu.

Zaproponowano, aby pozostawi¢ dotychczas obowigzujgcy zapis z uproszonej oferty (Pkt Ill). — jest spdjny z propozycja
W sprawozdaniu.
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Do czego sie

odnosi uwaga

Tres¢ uwagi

8. Zatgcznik 1 Btad redakcyjny — nalezy wiersz z opisem tabeli ztgczy¢ z tabels.
Tabela lll. Propozycja:
Zakres rzeczowy —nadac nazwe pierwszej kolumnie — ,Rezultaty”,
zada.nla - usungc 3 kolumne - sposdb monitorowania rezultatéw, gdyz podnosi sie, ze bedg to dziatania jednorazowe np. wydarzenie i po
publicznego . , . . . - .
jego zakonczeniu moze by¢ trudno ustali¢ wymierne rezultaty.
Pkt 4 Wskazano, ze powinien pozosta¢ wzoér tabeli dotychczas obowigzujgcy (Pkt I11.2), gdyz wyczerpuje informacyjnie zakres planowanych
do zrealizowania rezultatéw.
9. Zatgcznik 1 Zaproponowano, aby opis tabeli zakonczy¢ na stwierdzeniu ... doswiadczenie w realizacji dziatan planowanych w ofercie”,
Tabela Il i ewentualnie rozszerzy¢ o wskazanie podobnych dziatarn do tych, ktére zamierza sie zrealizowaé, lub opis doswiadczenia oséb
realizujgcych projekt.
Pkt 5
10. | Zatacznik 1 W Pouczeniu wskazano, ze nalezy wypetni¢ biate puste pola, zgodnie z instrukcjami lub przypisami — brak wyjasnienia w instrukcji
Punkt IV i w przypisach. Sugestia, aby pola szare graficznie zostaty zakreslone krzyzykiem.
Szacunkowa Sygnalizowano obawe, ze zapisy tabeli mogg by¢ sprzeczne z zapisami ustawy o rachunkowosci. Ksiegowos$¢ w urzedzie moze nie
. zaakceptowac takiego wzoru formularza.
kalkulacja

Strona samorzgdowa wyraza opinie, aby powrdéci¢ do dotychczas obowigzujacej tabeli, tj. przywrdci¢ biate pola w kolumnach
,Z dotacji” i ,Innych zrodet”. Kolumne ,Inne zrodta” nalezy uzupetnié o wktad finansowy i rzeczowy, wktad wtasny.

Umozliwi¢ dodanie wiekszej liczby pozycji w tabeli.
Propozycja — dodac rubryke: ,Podac¢ % dotacji do kosztu catkowitego zadania”.
Uwaga edytorska zastgpi¢ —, Szacunkowa kalkulacja kosztow” sformutowaniem — , Budzet”.

Zastgpic skrot ,PLN” — skrétem ,,zt.”
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Do czego sie

odnosi uwaga

Tres¢ uwagi

11. W Oswiadczeniu w pkt 6 wskazuje sie, ze do oferty mogg by¢ dotaczone zatgczniki.
punkty Dodac przypis — sugerujgcy mozliwos¢ dotgczenia i opisania zafgcznikow. Dopuscic mozliwosc dotgczenia do oferty zatgcznikow
, V. Zataczniki” poprzez utworzenie punktu ,V. Zataczniki”.
12. | Zatacznik Nr 1 Uwaga redakcyjna — odstep pod tabelg z pkt IV.
V. Pkt 5—dot. danych KRS lub innej ewidencji — uwaga ze zapis bezprzedmiotowy, gdyz i tak dane bedg weryfikowane przez urzednikéw.
Oswiadczenie Pkt 7 —wykresli¢, gdyz uproszczona oferta nie jest rozpatrywana w trybie konkursu lub ewentualnie nada¢ brzmienie: ,Proponowane
zadanie publiczne w zakresie zwigzanym z otwartym konkursem ...” i dalej.
13. | Podpis Propozycja zmiany na:
,Podpis osoby upowaznionej lub podpis oséb upowaznionych do sktadania oswiadczer woli w zakresie zobowigzan finansowych
w imieniu oferenta/oferentow”.
14. | Data Propozycja, aby uzupetni¢ o podanie miejscowosci.
15. | Zatgcznik 2 Ujednolici¢ ze wzorem oferty.
Pkt I. Propozycja, aby dodac rubryke: , Data zawarcia umowy i numer umowy (jezeli wystepuje)”.
16. | Zatacznik 2 Ujednolici¢ z ofertg — tu jest wymagane podanie celu i miejsca, grupa odbiorcza itp.
Pkt il 1
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Lp.

17.

Do czego sie

odnosi uwaga

Zatgcznik 2
Pkt Il 2

Tres¢ uwagi

Ujednolici¢ ze wzorem oferty — wstawic tabele z Pkt 4 bez 3 kolumny.

Dodac kolumne: ,,Powody nie osiggniecia zaktadanych rezultatow”.

18.

Zatgcznik 2
Pkt Il

Ujednolici¢ z oferta.

Padta sugestia, ze ten typ tabeli daje mozliwos$¢ naduzy¢ —problem dla kontrolujgcych- chodzi o brak mozliwosci weryfikacji
wydatkéw. Aby temu zapobiec, zaproponowano, by w tabeli podac¢ dowdd ksiegowy, np. numer faktury.

Usungc¢ kolumny , Wydatki zgodne z umowg”, pozostawic jedynie faktycznie poniesione wydatki i pola biate. Doda¢ przy tym punkt
w o$wiadczeniach, ze wszystkie wydatki zostaty optacone z dotacji i zostaty poniesione w terminie okreslonym w umowie.

Zadano pytanie: ,Czy tabela jest zgodna z ustawg o finansach publicznych?”.

Postulowano zniesienie limitu wierszy poprzez wykreslenie liczb porzgdkowych w pierwszej kolumnie.

Zadano pytanie: ,Czy intencjg ustawodawcy byto wymienic faktyczne wydatki czy ich koszt?”.

Zostata przedstawiona sugestia, aby w tabeli wszystkie pola byty aktywne, tak jak ma to miejsce we wzorze oferty.

Ustali¢ podawang wartos$¢: ,PLN” czy ,zt”.

19.

Oswiadczenie

Uwaga redakcyjna — zwiekszy¢ odstep od tabelki.

20.

Podpis

Zastosowac rozwigzanie jak we wzorze oferty.
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Do czego sie
odnosi uwaga

Tres¢ uwagi

Pkt 3.2 oraz Pkt

4.2

Wskazano, ze w druku sprawozdania nie moze by¢ nieprecyzyjnego zapisu — ,szacunkowe koszty”. Ponadto poinformowano, iz

w roznych drukach podaje sie dane, ktére sg ze sobg konfrontowane przez kontrolerow. W przypadku, gdy w jednym druku bedzie
sie zadac szacunkdéw a w innych faktycznego stanu — nastgpi rozbieznos¢, z ktérej przedstawiciele organizacji bedg musieli sie
wyttumaczy¢. Propozycja wycofac zapis.

Do czego sie
odnosi uwaga

Tres¢ uwagi

§6 ust. 3 pkt 2

Dostrzezono mozliwos¢ delegowania osoby niezwigzanej z Zarzgdem danej organizacji. Wskazano, ze osoby z Zarzagdu mogg by¢

dotyczacy pochtoniete biezgcym wykonywaniem obowigzkdw. Powyzszy zapis daje mozliwos$¢ delegowania np. eksperta. Podkreslono, ze tym
zgtoszenia samym organizacja bierze na siebie niejako odpowiedzialno$¢ za prawidtowe delegowanie wtasnego przedstawiciela.

kandydata

§9ust. 1 Przedmiotowa zmiana przepisu wywotata reakcje polegajaca na wyrazeniu zaniepokojenia o intencje, ktérymi kierowano sie przy
dotyczacy tworzeniu rozporzadzenia. Sygnalizowano, ze skfad Rady jest okreslony ustawg i charakteryzuje sie okresSlonym parytetem
mozliwosci w reprezentacji poszczegdlnych srodowisk. W zwigzku z powyzszym wyrazano niepokdj, czy przypadkiem nie chce sie zachwiac

rozszerzenia
sktadu Rady, a nie
jak byto
dotychczas
uzupetnienia

proporcjami reprezentacji w Radzie. Nie majgc mozliwosci na spotkaniach uzyskania precyzyjnej wyktadni, dyskutanci stali na
stanowisku, aby pozostawi¢ dotychczasowe rozwigzanie, tj. uzupetnienie a nie rozszerzenie. Zauwazono, ze § 16 daje mozliwosc¢
zapraszania z gtosem doradczym np. ekspertéw do pracy w Radzie oraz w zespotach problemowych. Jednoczesnie sugerowano, aby
ewentualnie w rozporzgdzeniu wskazac¢ ramy czasowe rozszerzenia Rady. Padaty odosobnione gtosy, aby przyja¢ proponowane
brzmienie przepisu.

§17 dotyczacy
sporzadzania
protokotéw

z posiedzen Rady

Propozycja, aby powyzszy paragraf pozostawi¢ w aktualnym brzemieniu, jednoczesnie dodajac, iz protokoty z obrad Rady i zespotéw
problemowych nalezy publikowa¢ w ogdlnodostepnych serwisach. Wskazano, ze brak jest przeptywu informacji z Warszawy do
wojewddztw, a udostepnienie protokotdw zostatoby przez organizacje pozarzagdowe przyjete pozytywnie. Powyzsze datoby wglad
w biezgcg prace Rady i zespotdw oraz pozwolitoby poznawac zamierzenia i sie do nich odpowiednio wczesniej przygotowywac.

3. Zestawienie uwag zgtoszonych w toku konsultacji publicznych do projektu rozporzadzenia Przewodniczgcego Komitetu do spraw Pozytku Publicznego w sprawie wzoréw
rocznego sprawozdania merytorycznego oraz rocznego uproszczonego sprawozdania merytorycznego z dziatalnosci organizacji pozytku publicznego

4. Zestawienie uwag zgtoszonych w toku konsultacji publicznych do projektu rozporzadzenia Przewodniczgcego Komitetu do spraw Pozytku Publicznego w sprawie Rady
Dziatalnosci Pozytku Publicznego
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5. Zestawienie uwag zgtoszonych w toku konsultacji publicznych do projektu rozporzgdzenia Przewodniczagcego Komitetu do spraw Pozytku Publicznego w sprawie
zamieszczania informacji przez organizacje pozytku publicznego z zakresu 1% podatku dochodowego od oséb fizycznych

odnosi uwaga

1. § 2 ustl Zaproponowano zmiane polegajgca na skrdceniu, a tym samym uproszczeniu komunikatu do np. sformutowania ,Reklama
sfinansowana z 1%”. Wskazano, ze dotychczasowa formuta jest niepraktyczna i moze sprawiac trudnosé¢ w wypowiedzeniu.

Zachowano zapis paragrafu z aktualnie obowigzujgcego rozporzadzenia dotyczacego podania informacji, ze materiat zostat
sfinansowany/ wspotfinansowany ze $rodkdéw finansowych pochodzgcych z 1% podatku dochodowego od 0séb fizycznych.

2. §4ustl Zaproponowano doprecyzowanie przekazywane] informacji o stwierdzenie, ze ,Program ten umozliwia swobodny wybor
i przekazanie 1% podatku dochodowego od oséb fizycznych organizacjom uprawnionym do pozyskiwania 1%”.

6. Zestawienie uwag zgtoszonych w toku konsultacji publicznych do projektu rozporzadzenia Przewodniczacego Komitetu do spraw Pozytku Publicznego w sprawie
gospodarki finansowej Funduszu Wspierania Organizacji Pozytku Publicznego — w toku trwania konsultacji nie zgtoszono uwag do projektu

Do czego sie

Lp. Tres¢ uwagi

odnosi uwaga

1. | §3 Wprowadzenie zmiany wraz z bardziej rozbudowanym i doprecyzowanym uzasadnieniem, zawierajgcym objasnienie istoty nowej
propozycji, aby uczynic¢ jg bardziej zrozumiata dla przecietnego odbiorcy. By¢ moze warto rozwazy¢ zmiane zapisu, np. na ,Obstuge
finansowo ksiegowg $rodkéw Funduszu prowadzi urzad obstugujgcy Dyrektora Narodowego Instytutu, zwany dalej dysponentem
Funduszu” (o ile bytoby to mozliwe pod wzgledem prawnym). By¢é moze warto w tym miejscu podac petng nazwe Instytutu (nie jest
ona objasniona w poczatkowej czesci rozporzadzenia).
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Zatgcznik 2

Zestawienie uwag zgtoszonych w trakcie grup fokusowych (zogniskowanych wywiadéw grupowych) w ramach konsultac;ji
publicznych projektéw rozporzadzen Przewodniczacego Komitetu do spraw Pozytku Publicznego do ustawy o dziatalnosci pozytku
publicznego i o wolontariacie

sporzadzone w ramach realizacji projektu , Konsultacje od-nowa”
wspotfinansowanego ze srodkdw Unii Europejskiej w ramach Europejskiego Funduszu Spotecznego
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1. Zestawienie uwag zgtoszonych w toku konsultacji publicznych do projektu rozporzadzenia Przewodniczacego Komitetu do spraw Pozytku Publicznego w sprawie wzoréw
ofert i ramowych wzoréw umdw dotyczacych realizacji zadan publicznych oraz wzordw sprawozdan z wykonania tych zadan

Do czego sie odnosi uwaga Tres¢ uwagi

1. Wz6r  oferty  realizacji | Wprowadzenie zmiany wraz z uzupetnieniem o wymog sformufowania celu zadania oraz zmiang sformutowania
zadania publicznego lub | ,syntetyczny” na,skrocony”, , krétki” lub ,zwiezty”.

wspolnej realizacji zadania
publicznego,

Sekcja lll, pkt. 3:

2. Wzo6r  oferty  realizacji | Wprowadzenie zmiany wraz z instrukcjg z objasnieniem definicji poszczegdlnych pojec oraz przyktadami ich praktycznego
zadania publicznego Iub | zastosowania (produkty, rezultaty, efekty, oddziatywanie, zmiana spoteczna itp.).

wspolnej realizacji zadania
publicznego,

Sekcja lll, pkt. 5:

3. Wzér  oferty realizacji | Wprowadzenie zmiany wraz z ujednoliceniem terminologii. Proponuje sie wprowadzenie okreslenia ,jednostka miary”,
zadania publicznego lub | zamiast ,rodzaj miary”.

wspdlnej realizacji zadania
publicznego,

Sekcja V:

4, Wzér umowy o realizacje | Wprowadzenie zmiany wraz z ujednoliceniem zapisu po zakorczeniu pierwszej i drugiej pozycji (przecinek lub $rednik).
zadania publicznego lub
realizacje zadania
publicznego na podstawie
oferty wspdlnej,

§ 3. pkt. 5.




2. Zestawienie uwag zgtoszonych w toku konsultacji publicznych do projektu rozporzgdzenia Przewodniczagcego Komitetu do spraw Pozytku Publicznego w sprawie
uproszczonego wzoru oferty realizacji zadania publicznego i uproszczonego wzoru sprawozdania z wykonania tego zadania

Lp. Do czego sie odnosi uwaga ‘ Tres¢ uwagi

1.

Sekcja Il, pkt. 1.:

Do rozwazenia jest wprowadzenie wymogu wpisania numeru konta oferenta.

Sekcja Il, pkt. 2.:

Wprowadzenie zmiany wraz z ewentualng modyfikacjg tresci wyjasnienia w nawiasie (zmiana szyku i doprecyzowanie, jakie
informacje sg obligatoryjne (imie i nazwisko osoby kontaktowej), a ktére fakultatywne, np. do wyboru oferenta mozna
pozostawic¢ preferowang forme kontaktu: adres e-mail lub numer telefonu).

Sekcja lll, pkt. 3.:

Proponuje sie zastgpienie okreslenia ,syntetyczny” stowem ,skrécony”, ,krotki” lub ,zwiezty”. Zalecany jest powrdt do
wymogu okres$lenia celu projektu przez oferenta. Ponadto, w nawiasie powinny znalez¢ sie enumeratywnie wymienione
informacje, ktérych wymaga sie od podmiotu aplikujgcego o dofinansowanie (cel projektu, miejsce realizacji grupy,
docelowe)

Sekcja lll, pkt. 4.:

Proponuje sie wprowadzenie zmiany wraz z odpowiednig instrukcjg (w formie elektronicznej lub papierowej), zawierajgca
zakres i poziom szczegdtowosci wymaganych informacji oraz konkretne przyktady.

3. Zestawienie uwag zgtoszonych w toku konsultacji publicznych do projektu rozporzadzenia Przewodniczagcego Komitetu do spraw Pozytku Publicznego w sprawie wzoréw
rocznego sprawozdania merytorycznego oraz rocznego uproszczonego sprawozdania merytorycznego z dziatalnosci organizacji pozytku publicznego

Lp. ‘ Do czego sie odnosi uwaga ‘

1.

Sekcja Il. pkt. 3.2. oraz pkt
4.2.

Tres¢ uwagi

Rezygnacja z proponowanego zapisu i powrdt do poprzedniej wersji. Alternatywnie — w przypadku wprowadzenia zmiany
powinna ona zosta¢ znacznie lepiej uzasadniona, aby rozwia¢ wszelkie watpliwosci. Zdaniem wiekszosci respondentéw
w tego rodzaju sprawozdaniach — zwtaszcza w czesci finansowej — konieczne jest podawanie konkretnych, precyzyjnie
obliczonych kwot. Wpisywanie kosztéw szacunkowych moze by¢ uzasadnione np. na etapie sktadania oferty na realizacje
zadania publicznego. Podawanie szacunkdw w tym miejscu postrzegane jest jako niespdjnosé, poniewaz w pozostatych
dokumentach wymaga sie precyzyjnie obliczonych kwot (np. z doktadnoscig do dwdch miejsc po przecinku).
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4. 7estawienie uwag zgtoszonych w toku konsultacji publicznych do projektu rozporzadzenia Przewodniczagcego Komitetu do spraw Pozytku Publicznego w sprawie Rady
Dziatalnosci Pozytku Publicznego

Do czego sie odnosi uwaga Tres¢ uwagi

1. | §6ust. 3 pkt2 Warto rozwazy¢ precyzyjne zdefiniowanie i komunikacje katalogu kwalifikacji przydatnych do wykonywania zadan cztonka
Rady. Do pozadanych, cho¢ niekoniecznie obligatoryjnych, cech nalezy m.in. petnienie funkcji w organach zarzadczych
podmiotdow ,trzeciego sektora”.

2. | §9ust1 Zaleca sie rezygnacje z zapisu o mozliwosci rozszerzenia sktadu Rady, powrdt do sformutowania o uzupetnieniu jej sktadu
i wprowadzenie jedynie zmiany technicznej, regulujgcej zmiane wtasciwosci (ministra wtasciwego do spraw zabezpieczenia
spotecznego zastepuje Przewodniczgcy Komitetu do spraw Pozytku Publicznego).

3. 1§17 Proponuje sie rezygnacje z przedstawionej propozycji na rzecz przywrdcenia wymogu sporzgdzania protokotow z posiedzen
zespotéw problemowych, powotywanych przez Rade. Byé moze warto okresli¢ wzér takiego sprawozdania, ktore — co
podkresla czes¢ rozmdwcedw — nie powinno byc¢ zbyt rozbudowane, jednak musi zawiera¢ przynajmniej liste obecnosci,
poruszane tematy (najwazniejsze watki dyskusji, przywotywane argumenty) i protokét z gtosowan.

5. Zestawienie uwag zgtoszonych w toku konsultacji publicznych do projektu rozporzadzenia Przewodniczacego Komitetu do spraw Pozytku Publicznego w sprawie
zamieszczania informacji przez organizacje pozytku publicznego z zakresu 1% podatku dochodowego od 0séb fizycznych

Brak uwag
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6. Zestawienie uwag zgtoszonych w toku konsultacji publicznych do projektu rozporzadzenia Przewodniczagcego Komitetu do spraw Pozytku Publicznego w sprawie
gospodarki finansowej Funduszu Wspierania Organizacji Pozytku Publicznego — w toku trwania konsultacji nie zgtoszono uwag do projektu

Lp. Do czego sie odnosi uwaga Tres¢ uwagi

1. | §3 Wprowadzenie zmiany wraz z bardziej rozbudowanym i doprecyzowanym uzasadnieniem, zawierajgcym objasnienie istoty
nowej propozycji, aby uczynic jg bardziej zrozumiatg dla przecietnego odbiorcy. Byé moze warto rozwazy¢ zmiane zapisu,
np. na ,Obstuge finansowo-ksiegowg $Srodkéw Funduszu prowadzi urzad obstugujacy Dyrektora Narodowego Instytutu,
zwany dalej dysponentem Funduszu” (o ile bytoby to mozliwe pod wzgledem prawnym). By¢ moze warto w tym miejscu
podac petng nazwe Instytutu (nie jest ona objasniona w poczatkowej czesci rozporzadzenia).
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Zatgcznik 3

Zestawienie uwag zgtoszonych w trakcie konsultacji pisemnych w ramach konsultacji publicznych projektéw rozporzadzen

Przewodniczacego Komitetu do spraw Pozytku Publicznego do ustawy o dziatalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie

sporzadzone w ramach realizacji projektu , Konsultacje od-nowa”

wspotfinansowanego ze Srodkdw Unii Europejskiej w ramach Europejskiego Funduszu Spotecznego
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1. Zestawienie uwag zgtoszonych w toku konsultacji publicznych do projektu rozporzadzenia Przewodniczacego Komitetu do spraw Pozytku Publicznego w sprawie wzoréw
ofert i ramowych wzoréw umdw dotyczacych realizacji zadan publicznych oraz wzordw sprawozdan z wykonania tych zadan

Do czego si : "y .
) BO SIS Kto wnosi uwage Tres¢ uwagi
odnosi uwaga
1. Uwagi o Forum Darczyncow Proponowane zmiany w rozporzadzeniu dotyczgcym wzordw ofert, sprawozdan i umowy s3
charakterze niedopracowane i niespdjne. Znaczna cze$¢ z nich zamiast uprosci¢ utrudni dziatalno$¢ organizacji
ogdlnym spofecznych.

Przyktadowo, nacisk na rezultaty i tabela osiggania rezultatéw bedg istotnym utrudnieniem dla wiekszosci
organizacji, szczegdlnie tych dziatajacych lokalnie. Podobnie wprowadzenie w budzecie podziatu na
dziatania (a nie jak dotad na koszty merytoryczne i administracyjne) bedzie dla organizacji trudne.
Konsultowane projekty zawierajg tez btedy np. wydaje sie pomytkg wprowadzenie we wzorach oferty
i sprawozdania tabeli osiggania rezultatow w projektach powyzej 100 tys. zt i w projektach do 10 tys. zt
(tabela rezultatdéw nie jest obowigzkowa w projektach ponizej 100 tys. zt a wyzszych niz 10 tys. zt).
Wprowadzone elementy pozytywne np. rezygnacja z wymogu przedstawiania poszczegélnych kosztéw
w podziale na Zrddta finansowania nie rownowazg negatywnych skutkéw projektowanych zmian: chaosu
i niejasnosci zarowno po stronie organizatorow konkurséw ofert, jak oséb sktadajgcych oferty i je
oceniajacych. Zmiany te beda szczegdlnie dotkliwe dla matych lub lokalnych organizacji nie dysponujacych
zasobami pozwalajgcymi na szybkie dostosowanie sie do nowych wymogow.

2.Koszty proponowanych zmian

Z oceny skutkéw regulacji (OSR) wynika, ze wprowadzenie zmian nie bedzie miato wptywu na sektor
finanséw publicznych, w tym na jego wydatki. Innymi stowy, wprowadzenie zmian ma odby¢ sie bez
ponoszenia zadnych kosztéw.

Tymczasem zakres proponowanych zmian nie pozostawia watpliwosci, ze ich przyjecie bedzie wigzato sie
z kosztami wynikajgcymi m.in. z koniecznosci wprowadzenia zmian w generatorach ofert i sprawozdan
wykorzystywanych przez samorzady, przeprowadzenia dziatan informacyjno-edukacyjnych adresowanych
do organizacji pozarzagdowych i urzednikéw. Koszty te w duzej czesci obcigzg samorzady, a z powodu
terminu wejscia w zycie proponowanych zmian nakfady te bedg musiaty by¢ poniesione natychmiast.
Dodatkowo, w zwigzku z planowang nowelizacjg ustawy o DPP istnieje duze prawdopodobienstwo, ze

koszty te zostang poniesione dwukrotnie.
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Do czego sie
odnosi uwaga

Kto wnosi uwage Tres¢ uwagi

2. Uwagi o OFOP; Planowane zmiany w rozporzadzeniach stanowig wyraz stusznej koncepcji upraszczania procedury
chalrakterze Fundacja Stariczyka ubiegania sie o $rodki publiczne oraz rozliczania ich wydatkowania przez organizacje pozarzgdowe.
ogolnym Niemniej jednak postulujemy, aby wydajac rozporzadzenia, Przewodniczacy Komitetu ds. Pozytku

Publicznego nie wprowadzat zmian w obecnie obowigzujgcych wzorach oraz aby wstrzymat sie z ich zmiang
do czasu zapowiadanej nowelizacji ustawy o dziatalnosci pozytku publicznego i wolontariacie. Planowane
zmiany w ustawie spowodujg natomiast najprawdopodobniej, ze konieczne bedzie wydanie nowych
rozporzadzen okreslajgcych wzory ofert, umdw oraz sprawozdan.

Kolejne zmiany we wzorach spowodujg natomiast niepotrzebny chaos w pracy organdéw administracji
publicznej zlecajgcych zadania publiczne oraz utrudnig organizacjom pozarzgdowym udziat w konkursach.
Bedg one ponadto powodowac dodatkowe koszty zwigzane ze zmiang lub dostosowaniem elektronicznych
generatorow do nowych wzordw, a takze z wyszkoleniem osdb odpowiedzialnych za ogfaszanie
konkurséw i ocene wnioskéw. Pozyskaé¢ wiedze na temat nowych wzoréw bedg musiaty réowniez
organizacje pozarzadowe, co moze stanowic duze wyzwanie, szczegdlnie dla mniejszych organizacji.

Do wypracowania przemyslanych i kompleksowych rozwigzan upraszczajgcych proces dystrybucii
i rozliczania srodkow publicznych konieczna jest ponadto wczesniejsza dtuzsza wspdtpraca z samorzgdami
oraz organizacjami pozarzagdowymi realizujgcymi zadania publiczne. Projektowane rozporzgdzenia
przyjmowane sg natomiast w szybkim tempie, wynikajacymi z koniecznosci ich wejscia w zycie do dnia 29
pazdziernika 2018 r. Tempo wprowadzania zmian negatywnie odbija sie natomiast na jakosci
prowadzonych konsultacji publicznych oraz samych projektow.

3. Uwaga do Caritas Polska W projektach sprawozdan, wzorach ofert oraz sprawozdan z tych ofert jak réwniez umdw, bedacych
wszystkich zatgcznikami do przedmiotowych rozporzadzen nalezy konsekwentnie wpisa¢ (np. w pouczeniu lub
zatacznikow tworzac odpowiednie rubryki lub postanowienia, w tym dotyczace kontroli oraz sprawozdan), iz dotycza
one wyodrebnionej dziatalnosci pozytku publicznego prowadzonej przez podmioty, o ktérych mowa w art.

3 ust. 3 pkt 1) ustawy.




Do czego sie

odnosi uwaga

Kto wnosi uwage
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Tres¢ uwagi

4, Wzor oferty
realizacji zadania
publicznego —
Zatgcznik Nr 1

Kota Towarzystwa Pomocy
im. Sw. Brata Alberta z
Woj. Podkarpackiego —
Koto Debickie, Mieleckie,
Sanockie, Gorzyckie,
Jarostawskie, Przemyskie

Sporzadzita — Prezes
Zarzgdu Kota Debickiego —
Anna Wojcik

- Czesc Il pkt 4 - Plan i harmonogram dziatan:

rubryka Opis i rubryka Uczestnicy z pkt 4 pokrywa sie z pkt 3, w jednym i drugim punkcie piszemy o miejscu
realizacji zadania, o grupie docelowej czyli uczestnikach, jest to powielanie tych samych informacji.

Proponujemy wykresli¢ z pkt 4 rubryke , Opis i Uczestnicy” i jesli jest taka koniecznos$é, to uscisli¢ pkt 3
0 zapis ... opisa¢ w porzadku logicznym.”.

- Czesc¢ V — Kalkulacja przewidywanych kosztow realizacji zadania publicznego:

”

W opisie V.A Zestawienie kosztéw realizacji zadania jest btad drukarski — napisano , W sekcji VI-A ....”,
a powinno by¢ ,W sekcji V-A...”- nie ma sekcji VI-A.

Taki sam bfad drukarski jest w V-B Zrédta finansowania kosztdw realizacji zadania. Napisano , W sekcji VI-

”

B....”, a powinno by¢ ,, W sekcji V-B ....”.

Jednak najbardziej zaniepokoit nas brak w Kalkulacji przewidywanych kosztéw realizacji zadania mozliwosci
ujecia jako koszty wtasne kosztdw osobowych w postaci wycenionej pracy wolontariuszy, tak jak to byto

do tej pory.

Uwazamy, ze jest to brak uznania dla pracy wolontariuszy, ktérych praca niejednokrotnie stanowi
najwiekszy wktad osobowy w realizacji zadan organizacji. Wktad osobowy jest réwniez pomocy dla
organizacji, ktére nie majg na tyle wtasnych srodkéw finansowych, aby zabezpieczy¢ w realizacji zadania
wymagany wktad witasny.

5. Wzdér Umowy
o realizacje
zadania
publicznego —
Zatacznik Nr 3

Kota Towarzystwa Pomocy
im. Sw. Brata Alberta z
Woj. Podkarpackiego —
Koto Debickie, Mieleckie,
Sanockie, Gorzyckie,
Jarostawskie, Przemyskie

Sporzadzita — Prezes
Zarzadu Kota Debickiego —
Anna Wojcik

- Par. 3 Finansowanie zadania publicznego — w pkt 5 (dwukrotnie) i pkt 7 jest ujety wktad osobowy
z podaniem jego wartosci.

Jesli nie mozemy w Ofercie w kalkulacji kosztéw wpisywaé wktadu osobowego oraz jego wartosci, to
dlaczego te zapisy s3 w umowie.

Proponujemy, jesli nie wejdzie wktad osobowy do kalkulacji, wykresli¢ te zapisy z pkt 5i 7 w par.3.




Do czego sie

odnosi uwaga

Wzér
Sprawozdania
z wykonania
zadania
publicznego —
Zatgcznik Nr 5

Kto wnosi uwage

Kota Towarzystwa Pomocy
im. Sw. Brata Alberta z
Woj. Podkarpackiego —
Koto Debickie, Mieleckie,
Sanockie, Gorzyckie,
Jarostawskie, Przemyskie

Sporzadzita — Prezes
Zarzgdu Kota Debickiego —
Anna Wojcik
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Tres¢ uwagi

- Czes¢ | pkt 2: w Szczegétowym opisie wykonywania poszczegélnych dziatan jest zapis informacje
0 zaangazowanym , wktadzie osobowym”, a nie ma wktadu osobowego w ofercie.

- Czesc Il pkt 2 Rozliczenie ze wzgladu na Zrédto finansowania zadania publicznego

Przygotowana tabelka rozliczeniowa zupetnie nie odpowiada zapisom w Ofercie Cze$¢ V Zrédto
finansowania kosztéw realizacji zadania, jest to ta sama tabelka, ktéra odpowiada zapisom w obecnie
obowigzujgcym wzorze Ofert.

W tabelce sg ujete zapisy dotyczgce wktadu osobowego pkt 3, pkt 3.1, pkt 6, a w Ofercie nie ma wktadu
osobowego.

W pkt 2.3 tabelki jest zapis Srodki finansowe z innych zrédet publicznych, a w Ofercie i Umowie nie ma
nigdzie zapisu o wykazaniu $srodkéw finansowych z innych Zrédet publicznych.

Proponujemy, jesli nie wejdzie wktad osobowy do kalkulacji, wykresli¢ z tabelki Rozliczenie ze wzgledu na
zrédto finansowania zadania publicznego zapisy pkt. 2.3, pkt. 3, pkt. 3.1, pkt. 6, oraz wykresli¢ w czesci |
Sprawozdanie merytoryczne pkt.2 stowa ,wktadzie osobowym”.

Uwagi o
charakterze
ogdlnym

Warszawska Rada
Dziatalnosci Pozytku
Publicznego;

Stowarzyszenie Klon/Jawor

Warszawska Rada Dziatalnosci Pozytku Publicznego stoi na stanowisku, zeby zmiany rozporzadzen
w sprawie wzordw ofert i ramowych wzoréw umow dotyczgcych realizacji zadan publicznych oraz wzoréw
sprawozdan z wykonania tych zadan oraz projektu rozporzgdzenia Przewodniczgcego Komitetu do spraw
Pozytku Publicznego w sprawie uproszczonego wzoru oferty realizacji zadania publicznego
i uproszczonego wzoru sprawozdania z wykonania tego zadania, byty obecnie faktycznie tylko zmiang
kompetencyjng organu upowaznionego do wydania rozporzadzen z Ministra Rodziny, Pracy i Polityki
Spotecznej na Przewodniczgcy Komitetu do spraw Pozytku Publicznego, przy zachowaniu niezmienionej
tresci obecnych wzoréw.

Zatgcznik nr 1 -
OFERTA
REALIZACII
ZADANIA
PUBLICZNEGO

Warszawska Rada
Dziatalnosci Pozytku
Publicznego;

Stowarzyszenie Klon/Jawor

Brak skreslenia w przyktadzie

,Zaznaczenie gwiazdka, np.: ,pobieranie*/niepobieranie*” oznacza, ze nalezy skresli¢ niewtasciwg
odpowied?, pozostawiajgc prawidtowa. Przyktad: , pobieranie*/niepobieranie*”.”

II. Dane oferenta(-tow)

Brak pola ,3. Nazwa, adres i dane kontaktowe jednostki organizacyjnej bezposrednio wykonujgcej zadanie
publiczne, o ktérym mowa w ofercie (nalezy wypetnié, jezeli zadanie ma by¢ realizowane przez oddziat
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Do czego sie
odnosi uwaga

Kto wnosi uwage Tres¢ uwagi

terenowy, placéwke lub inng jednostke organizacyjng oferenta). Gdzie zatem majg by¢ wpisane dane, jesli
oferta jest sktadana przez oddziat terenowy?

IIl. Opis zadania

3. Syntetyczny opis zadania (nalezy wskazac i opisac: miejsce realizacji zadania, grupe docelowg, sposdb
rozwigzywania jej problemdw/zaspokajania potrzeb, komplementarnos¢ z innymi podejmowanymi
przez organizacje lub inne podmioty dziataniami).

Brak uzasadnienia wykreslenia celu zadania. Brak spéjnosci z wymogami opisu rezultatow. Brak celu
w opisie zadania moze powodowac odejscie od myslenia projektowego (,po co chcemy zrobié takie
dziatania?)” przy jednoczesnym wymogu okreslenia w rezultatach informacji o tym, ,jaka zmiana spoteczna
zostanie osiggnieta poprzez realizacje zadania”. Dodatkowo nie wiadomo, czy opisane dziatania beds sie
miesci¢ w ogtoszonym zakresie ogtoszenia konkursowego.

Brak uzasadnienia wykreslenia potrzeby realizacji zadania.

Brak uzasadnienia wymogu opisu ,komplementarnosci z innymi podejmowanymi przez organizacje lub
inne podmioty dziataniami”. To nowy wymadg. Pojawia sie pytanie, co ma oznacza¢ komplementarnosc.
Z jakiego powodu taka zmiana zostata zaproponowana?

Dodatkowo niezrozumiaty jest przypis: ,,Ponadto w przypadku oferty sktadanej na podstawie art. 12
ustawy nalezy réwniez zdiagnozowac problem/potrzebe i uzasadni¢ jakie okolicznosci przemawiajg za
realizacjg zadania.” Wniosek sktadany zgodnie z art. 12 nie jest sktadany na wzorze oferty. Dopiero
w momencie jesli administracja uzna realizacje takiego zadania za zasadng ogtasza otwarty konkurs ofert
na takich samych zasadach jak w przypadku innych zadan.

4. Plan i harmonogram dziatan na rok (Nalezy wymieni¢ i opisa¢ w porzadku logicznym wszystkie
planowane w ofercie dziatania okreslajgc ich uczestnikéw oraz miejsce ich realizacji.)

Brak spdjnosci miedzy wyjasnieniem w nawiasie a polami wymienionymi ponizej w tabeli.

Brak wyjasnienia wprowadzenia w tabeli pola , uczestnicy” (we wczes$niejszym polu sg podawani ,,odbiorcy
dziatan”). Z jakiego powodu nastgpito wyodrebnienie uczestnikéw dziatania skoro informacje na ich temat
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Kto wnosi uwage Tres¢ uwagi

mozna takze podaé¢ w opisie? Nie wiadomo takze z jakiego powodu sg podawane dwie podobne
informacje?

5. Opis zaktadanych rezultatéw realizacji zadania publicznego

Brak spdjnosci miedzy wymogiem opisu zmiany spotecznej jaka zajdzie w wyniku realizacji zadania
a brakiem celu w ofercie. Brak uzasadnienia zmiany metodologii opisywania rezultatow. Brak wyjasnien,
interpretacji stosowania zmian.

V. Kalkulacja przewidywanych kosztéw realizacji zadania publicznego

V.A Zestawienie kosztdéw realizacji zadania

W sekcji VI-A nalezy skalkulowacd i zamiesci¢ wszystkie koszty realizacji zadania niezaleznie od Zrddta
finansowania wskazanego w sekcji VI-B.

Brak uzasadnienia zmiany przygotowywania budzetu (kalkulacja kosztow robiona wg podziatu na
dziatania). Trudnoscig moze by¢ przypisanie do poszczegdlnych pozycji w harmonogramie. Brak informacji
z czego wynika ta zmiana, dlaczego zostata odwrécona dotychczasowa logika tworzenia kosztorysu. Brak
wyjasnien, interpretacji stosowania zmian.

Dobrym rozwigzaniem jest brak informacji o wysokosci wktadu wtasnego w budzecie a jedynie podawania
catosci wysokosci kosztow realizacji zadania ale w uzasadnieniu brak wyjasnien z czego to wynika.

V.B Zrddta finansowania kosztéw realizacji zadania

W sekcji VI-A nalezy skalkulowac i zamiesci¢ wszystkie koszty realizacji zadania niezaleznie od Zrddta
finansowania wskazanego w sekcji VI-B

Brak spdjnosci miedzy zrédtami finansowania zadania wymienionymi w ofercie a tym co organizacja bedzie
musiata sprawozdac.

Warto takze doda¢, ze ,Swiadczenia pieniezne od odbiorcéw zadania” sg réwniez wktadem wtasnym
finansowym.
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9. Wzér
sprawozdania

Warszawska Rada
Dziatalnosci Pozytku
Publicznego;

Stowarzyszenie Klon/Jawor

1. Opis osiggnietych rezultatéw wraz z liczbowym okresleniem skali dziatan zrealizowanych w ramach
zadania (nalezy opisac osiggniete rezultaty zadania publicznego i sposéb, w jaki zostaty zmierzone;
nalezy wskazac rezultaty trwate oraz w jakim stopniu realizacja zadania przyczynita sie do
osiggniecia jego celu)

Brak spdjnosci miedzy opisem zadania konkursowego oraz opisem rezultatéw ze sktadanej oferty
a wymogami okreslonymi w sprawozdaniu. W ofercie nie okresla sie celu natomiast w sprawozdaniu cel
6w powinien zostac opisany.

Czes$¢ Il. Sprawozdanie z wykonania wydatkow

Rozliczenie wydatkdw za rok ...

Duza zmiana w stosunku do obecnie obowigzujgcych przepisdow. Brak uzasadnienia i wyjasnienia
proponowanych zmian. Zgodnie z propozycjg organizacja bedzie sie sprawozdawaé podajgc informacje
o poniesionych kosztach (wydatkach). Pojawia sie pytanie czy ma to by¢ rodzaj oswiadczenia? Czy to
oznacza, ze organizacja ,nie musi” robi¢ ,zestawienia faktur” w dokumentach wewnetrznych? W jaki
sposob interpretowac zapisy?

Brak spojnosci miedzy ,rozliczeniem wydatkéw” a ,o$wiadczeniami”. W oswiadczeniach pojawia sie
informacja ,wszystkie kwoty wymienione w zestawieniu faktur (rachunkdéw) zostaty faktycznie poniesione
na realizacje zadania opisanego w ofercie i w terminie wskazanym w umowie”. Zatem pojawia sie pytanie
czy ma by¢ to zestawienie faktur sktadane do sprawozdania czy tez nie? W uzasadnieniu brak informacji
na ten temat.

2. Rozliczenie ze wzgledu na Zrédto finansowania zadania publicznego

Niespojnosc tabeli rozliczenia ze wzgledu na zrédta finansowania z tabelg ,V.B Zrédta finansowania
kosztéw realizacji zadania” z oferty.

4. Informacje o Swiadczeniach pienieznych pobranych w zwigzku z realizacjg zadania od odbiorcéw zadania
(nalezy wskaza¢ warunki, na jakich byty pobierane Swiadczenia pieniezne, jaka byta faktyczna wysokosc

Swiadczenia poniesiona przez pojedynczego odbiorce oraz jaka byta tgczna wartosc tych swiadczen)
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Niespdjnosé miedzy wymogiem podania w sprawozdaniu informacji na temat Swiadczen pienieznych jakie
pobrata od uczestnikow zadania a ofertg gdzie podawania jest tylko kwota taczna. Brak uzasadnienia dla
pozostawienia tego wymogu.

10. Wzor umowy Warszawska Rada Par. 5 pkt. 1. Dopuszcza sie dokonywanie przesunie¢ pomiedzy poszczegdlnymi pozycjami kosztow

Dziatalnosci Pozytku okreslonymi w kalkulacji przewidywanych kosztéw, w wielkosciach i na zasadach okreslonych

Publicznego; w Regulaminie konkursu/ ogtoszeniu o konkursie/ dokumentacji konkursowej*.

Stowarzyszenie Klon/Jawor Brak uzasadnienia wprowadzenia zmiany i intencji stosowania tego zapisu. | cho¢ sama zmian wydaje sie
korzystna to trudno ,zgadywac” co sie kryje pod tym zapisem. Ponadto zapis nie przewiduje mozliwosci
przesunie¢ w ,matych grantach” Czy to przeoczenie czy celowe dziatanie? Réwniez w $rodkach
,pozakonkursowych” cho¢ to krétkie dziatania moze by¢ potrzebna przesuniec¢. ,Mate granty nie s3
konkursami zatem nie mieszczg sie w kategoriach ,Regulaminie konkursu/ ogtoszeniu o konkursie/
dokumentacji konkursowej”.

11. Zatgcznik nr 1 do | Urzad Miasta Torunia 1. Ze wzoru oferty usunieto punkt, w ktérym organizacja wskazywata przedmiot dziatalnosci pozytku

rozporzadzenia

publicznego (ptatna i nieodptatna). Tego typu informacje sg wykorzystywane do oceny przez Komisje
Konkursowa, czy organizacja prowadzi dziatalnos¢ statutowg w zakresie zadania publicznego, na ktére
ztozono oferte. Jest to warunek niezbedny, aby mogta ubiegac sie o wsparcie finansowe. Nie zawsze
informacje zawarte w odpisie KRS odzwierciedlajg w petni zapisy statutu lub innego dokumentu,
w ktorym dane na ten temat sg zawarte. Proponuje sie, aby informacje te byty wymagane do
uzupetnienia przez organizacje w czesci IV pkt 1 wzoru oferty.

2. Ze wzoru oferty usunieto punkt, w ktérym organizacja byta zobowigzana wpisa¢ cele realizacji zadania
publicznego. Natomiast w § 9 ust. 1 ramowego wzoru umowy wprowadzono zapis mowigcy o tym, ze
akceptacja sprawozdania i rozliczenie dotacji polega na weryfikacji przez Zleceniodawce ztozonych
w ofercie celdw, rezultatow i dziatan Zleceniobiorcy. Proponuje sie dopisanie wymogu dotyczacego
celu zadania w czesci lll pkt 3 oferty lub wykreslenie sformutowania ,,cele” z ww. zapisu umowy.

3. W czesci lll pkt 5 proponuje sie zastosowanie bardziej zrozumiatej terminologii wyjasniajacej jakiego
typu informacje nalezy wpisaé. Proponuje sie, aby przy wymogu dot. zmiany spotecznej czy
bezposrednich efektéw ,materialnych” i ,ustug” wpisano adnotacje ,jezeli dotyczy”. Nie we
wszystkich zlecanych zadaniach publicznych bedzie mozliwe jednoznaczne wskazanie danych.
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4. W punkcie V.A proponuje sie przywrdcenie zrodet finansowania danego wydatku (wktad witasny
finansowy, dotacja, wktad osobowy i wktad rzeczowy). Brak tych informacji utrudni rzetelng ocene
budzetu zadania.

5. W opisie punktu V.A i V.B btednie podano numery sekcji: powinno by¢ V-A zamiast VI-A, oraz V-B
zamiast VI-B. Ponadto opis punktu V.B jest identyczny jak opis punktu V.A.

6. W punkcie V.B w pozycji nr 3 nie umieszczono jako Zrddta finansowania zadania wktadu osobowego,
ktéry pojawia sie w ramowym wzorze umowy oraz wzorze sprawozdania. Dopuszczalne Zrédta wktadu
wtasnego we wszystkich dokumentach powinny by¢ tozsame. Ponadto ten rodzaj wktadu wtasnego
jest wymieniony w art. 15 ust 1 pkt 5 ustawy o dziatalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie, jako
jeden z elementow oceny oferty.

7. W zwigzku z tym, ze usunieto ze wzoru pola, w ktérych organizacja byta zobowigzana
do podania szczegdtowych danych nt. wyceny wktadu osobowego i rzeczowego oraz odptatnosci
w realizacji zadania proponuje sie, aby w czesci VI pkt 1 poszerzy¢ opis o ww. zagadnienia. Sg to wazne
informacje, brane pod uwage podczas oceny oferty konkursowe;j.

8. W czesci VII Oswiadczenia pkt 6 jest mowa o zatgcznikach. Wzor oferty nie wymaga, jak poprzednia
wersja, dofgczania zadnego zatgcznika. Czy bedzie mozna je wymagac na etapie ogtoszenia konkursu?
Kwestia ta wymaga jasnej deklaracji. Proponuje sie, aby mozliwe byto dotgczanie zatgcznikdw poprzez
zastosowanie odpowiedniego przypisu. Jest to czesto niezbedne ze wzgledu na specyfike danego
zadania publicznego, czy wymogi promocyjne obowigzujgce w danej jst.

9. Czy katalog oswiadczen zawarty w czesci VIl jest otwarty, czy mozna dopisa¢ dodatkowe punkty?
Proponuje sie, aby byto mozliwe dopisywanie dodatkowych oswiadczen poprzez zastosowanie
odpowiedniego przypisu. Oswiadczenie dotyczyc moze m.in. posiadania
lub nie zalegtoSci wobec organu zlecajgcego zadanie, czy tez potwierdzenia dostepnosci
realizowanego zadania na rzecz oséb z niepetnosprawnosciami.

12. Zatacznik nr 3 do | Urzad Miasta Torunia 1. Nie ma koniecznosci dodania w § 1 ust. 1 sformutowania ,, oraz w ofercie”, poniewaz jest o tym mowa
rozporzadzenia wczesniej w sformutowaniu ,,zadania publicznego pod tytutem:... okre$lonego szczegdtowo w ofercie”.

2. We wzorze oferty w czesci Il pkt. 4 potgczono opis dziatart z harmonogramem. Natomiast w umowie
w § 1 ust. 5 oraz § 2 ust. 3 punkty te nadal wystepujg odrebnie jako opis poszczegdlnych dziatan oraz
harmonogram.
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3. W § 3 wpisano btedng numeracje ustepdw poczawszy od punktu 6. Zmiany wymagajag w umowie
wszystkie paragrafy odsyfajace do tej czesci umowy.

4. W § 9 ust. 1 wprowadzono zapis mowigcy o tym, ze akceptacja sprawozdania i rozliczenie dotacji
polega na weryfikacji przez Zleceniodawce ztozonych w ofercie celdw, rezultatéw i dziatan
Zleceniobiorcy. Jakie dziatania Zleceniodawca bedzie moégt podjgé w przypadku stwierdzenia, ze nie
osiggnieto wyznaczonych w ofercie celow, rezultatow i dziatan? Jakie konsekwencje bedzie ponosic¢
organizacja? Rozwigzanie umowy z przyczyny okreslonej w § 13 ust. 2 naszym zdaniem jest
ostatecznoscig. Czy planuje sie wydanie jakiej$ publikacji, wykazu dobrych praktyk lub najczesciej
zadawanych pytan dotyczacych rozliczania projektu przez rezultaty.

13. Zatgcznik nr 5 do | Urzad Miasta Torunia 1. W przypadku przywrocenia we wzorze oferty w czesci V (kalkulacja przewidywanych kosztéw)
rozporzgdzenia koniecznosci wskazania zrédet finansowania danego wydatku, tabela w czesci Il sprawozdania
powinna zosta¢ poszerzona o dodatkowe kolumny uwzgledniajgce te zrodta.

2. W punkcie 4 o$wiadczenia jest mowa o ustawie o ochronie danych osobowych, przypis natomiast
odsyta do Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) w sprawie RODO. Proponuje sie, tak
jak w przypadku wzoru oferty, zastosowac jedynie sformutowanie ,,zgodnie z przepisami o ochronie
danych osobowych”.

14. Zatgcznik nr 1 do | Urzad m.st. Warszawy Ill. Opis zadania

rozporzgdzenia

3. Syntetyczny opis zadania (nalezy wskazac¢ i opisaé: miejsce realizacji zadania, grupe docelows,
sposdb rozwigzywania jej problemdw/zaspokajania potrzeb, komplementarno$é¢ z innymi
podejmowanymi przez organizacje lub inne podmioty dziataniami).

Dublowanie informacji. Miejsce realizacji ma by¢ podawane w pkt. 4.

4. Planiharmonogram dziatan na rok ...................

Powinno by¢ plan albo harmonogram. Brak rubryki na wpisanie tej informacji
Kolumna: Zakres dziatania realizowany przez podmiot niebedgcy strong umowy — przypis

W przypisie nalezy uwzglednié, ze zakupu ustugi polegajacej na wykonaniu czynnosci o charakterze
technicznym lub specjalistycznym, powigzanej z realizacjg zadania, nie jest wykonaniem czesci zadania.
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Chodzi o unikniecie sytuacji, w ktorej jako realizator czesci zdania podawana jest np. drukarnia wykonujaca
druki, czy specjalista prowadzacy pojedyncze zajecia warsztatowe.

5. Opis zaktadanych rezultatéw realizacji zadania publicznego

Uwaga: Ustugi nie sg rezultatami tylko dziataniami.

V. Kalkulacja przewidywanych kosztéw realizacji zadania publicznego

V.A Zestawienie kosztéw realizacji zadania

Jest: Suma kosztow realizacji zadania
Powinno by¢: Suma kosztow realizacji dziatan” — koszty obstugi zadania tez sg kosztami jego realizacji

Jest: Koszty administracyjne

Sugerowana zmiana: Koszty obstugi zadania” — obecny zapis jest niejednoznaczny i moze sugerowac, iz
chodzi o koszty nie zwigzane bezposrednio z realizacja zadania

V.C Podziat kosztow realizacji zadania pomiedzy oferentow:

Nieprawidtowa nazwa tabeli. Powinno by¢ jak w nazwie punktu ,Podziat kosztow realizacji zadania
pomiedzy oferentéw”

Jezeli w pkt. lll. 4 nie bedzie przypisania poszczegdlnych dziatan, a w pkt. V i kosztéw poszczegdlnym
oferentom konieczne jest podanie tych informacji w tym punkcie, gdyz bez tego nie ma mozliwosci
ustalenia zakresu obowigzkdéw przy realizacji zadania i wysokosci srodkéw im przekazywanych.

W tabeli powinno by¢ , Oferent” ze wzgledu na jednoznaczno$¢ zapisow (pojecie ,,Partner” nie wystepuje
w innych zapisach i sugeruje jedynie pomocniczy udziat w realizacji zadania)

VIl.Oswiadczenia

240

Pkt 5 - Wykresli¢ — ponizej jest zapis o zgodnosci ze stanem prawnym lub zapisa¢” dane zawarte w czesci
Il pkt. 1 niniejszej oferty sg zgodne z Krajowym Rejestrem Sgdowym™* / wtasciwg ewidencjg*

Pozostate dane podane w tej czesci oferty nie muszg mie¢ odzwierciedlenia w KRS.
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§1 ust. 5 oraz § ust. 3 —,,0pis poszczegdlnych dziatan*” — nie ma takiego punktu w ofercie

§3 ust. 1 - Brak uwzglednienia sytuacji, gdy srodki przekazywane sg ma rachunki bankowe poszczegdlnych
zleceniobiorcow. (zapis ,nr rachunkdéw wprowadza jedynie zamet, gdyz brak jest przypisania do odnosi sie
do konkretnej kwoty i konkretnej organizacji)

§3 ust. 5 - Zapis niejasny i niepotrzebny, gdyz terminy i kwoty okreslone zostaty juz powyzej. ,Dysponent
czesci budzetowej” — Zleceniodawca (?) w momencie podpisywania umowy musi mie¢ zapewnione srodki
na jej realizacje w planach wieloletnich. Czy nalezy domniemywaé, ze ze wzgledu na brak srodkéw moze
nie dojs¢ do wyptat w kolejnych latach?

§4 ust. 1 - Zapis powinien brzmiec ,Zleceniodawca wyraza zgode na realizacje przez Zleceniobiorce(-cow)
nastepujacych czesci zadania przez podmiot niebedacy strong umowy”, gdyz wtedy jest on zgodny
z Ustawg. Terminy ,wspodtpraca” i ,dziatanie” sg zbyt szerokie. Nie kazda wspotpraca jest wykonaniem
czesci zadania (np. konsultacje z innym podmiotem), podobnie jak i nie kazde dziatanie (np. ustuga
polegajgca na druku plakatéw). Ponadto, w wyjasnieniu (kursywg) powinno by¢ I11.4.

§5 ust. 1 - Nalezy zachowac zapis ,,Obowigzek zachowania procentowego udziatu dotacji, o ktérym mowa
w ust. 2, uwaza sie za zachowany, jezeli procentowy udziat dotacji, o ktérym mowa w ust. 1, w catkowitym
koszcie zadania publicznego nie zwiekszy sie o wiecej niz ...... %", gdyz proponowany zapis uwzglednia
dokumenty, ktorych istnienia nie przewiduje ustawa, a nie uwzglednia postepowania w trybie art. 19a
ustawy (tzw. matych dotacji).

§6 ust. 3 ,dowoddéw” - Dopisa¢ finansowo-ksiegowych, gdyz zapis (wystepujacy juz w obecnie
obowigzujgcym rozporzadzeniu) pozwala domniemywaé, ze prowadzenie dokumentacji finansowo-
ksiegowej de facto nie jest konieczne.

§7 ust. 4 pkt 1 —,,0s0b upowaznionych do reprezentacji” — powinno by¢ , 0s6b okreslonych w umowie jako
osoby do kontaktdw roboczych”, gdyz adreséw i numerdw telefonéw osdb upowaznionych do
reprezentacji Zleceniodawca nie posiada i nie sg one kluczowe dla mozliwosci kontroli realizacji zadania.

§9 ust. 1 - Weryfikacja przez Zleceniodawce zatozonych w ofercie celéw, rezultatéow i dziatarnh powinna
nastgpi¢ w procesie oceny oferty. Akceptacja sprawozdania i rozliczenie dotacji powinny polega¢ na
stwierdzeniu czy zadanie zostato zrealizowane zgodnie z ofertg.
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Wzér oferty nie przewiduje okreslenia celow.

§15 ust. 1 — , kryteriow wyboru oferty , - powinno by¢ ,parametry decydujgce o wyborze danej oferty”
(kryteria wyboru w zaden sposéb nie podlegajg zmianie po dokonaniu oceny)

Zatgczniki:

Pkt 2 — ,pobrany samodzielnie” - Niedoskonatos$¢ z dotychczasowego wzoru. Zapis do wykresinie, gdyz
chodzi po prostu o wydruk (niejasnos¢ przez kogo miatby by¢ pobierany i to ,,samodzielnie”)

Pkt 6 — ,opis poszczegdlnych dziatan” - Nie ma takiego punktu oferty

16. Zatgcznik nr 5 do | Urzad m.st. Warszawy Czes$¢ |. Sprawozdanie merytoryczne
rozporzadzenia 1. Opis osiggnietych rezultatow wraz z liczbowym okresleniem skali dziatan zrealizowanych w ramach
zadania (nalezy opisac osiggniete rezultaty zadania publicznego i sposéb, w jaki zostaty zmierzone;
nalezy wskazaé rezultaty trwate oraz w jakim stopniu realizacja zadania przyczynita sie do
osiggniecia jego celu)
Punkt niezgodny z opisem zadania wymaganym w przedstawionym formularzu oferty (we wzorze nie ma
koniecznosci okreslenia celu, ani okreslenia ,trwatych rezultatéw”)
Cze$¢ |l. Sprawozdanie z wykonania wydatkéw
W przypadku kazdego kosztu powinno by¢ podane, jakie byto Zrédto jego finansowania, gdyz bez tego nie
ma mozliwosci prawidtowego podania informacji wymaganych w punkcie 2
17. Zatacznik nr 1 Polski Zwigzek IIl. Dane oferentéw

Niewidomych

1. Nazwa oferenta(-tow), forma prawna, numer w Krajowym Rejestrze Sadowym lub innej, adres
siedziby, strona www, adres do korespondencji, adres e-mail, numer telefonu

Oferenci wpisani tylko do ewidencji CEiDG nie majg mozliwosci poddania numeru. CEiDG jest ewidencjg,
ktéra nie ma numerdw wpisdw, postugiwac sie tam nalezy numerem NIP lub REGON — uwzgledni¢ numer
NIP lub REGON

Nie kazdy oferent ma obowigzek posiadac strone www — dodac ,,jesli istnieje w opisie”
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3. Dane osoby upowaznionej do sktadania wyjasnien dotyczgcych oferty (np. imie i nazwisko oraz
numer telefonu lub adres poczty elektronicznej)

Proponujemy wykresli¢ ,,np.” poniewaz wymienione dane sg konieczne do ustalenia osoby

IV. Charakterystyka Oferenta

2. Zasoby kadrowe, rzeczowe i finansowe Oferenta, ktére bedg wykorzystane do realizacji zadania

Proponujemy wpisa¢ w pouczeniu/instrukcji jak rozumieé¢ sformutowanie ,,zasoby” — czy tak jak w Prawie
zamowien publicznych? Czy oferent moze korzystac z zasobdw 0sdb trzecich, ktdre zostang mu oddane
do korzystania? Czy oferent przy zawieraniu umowy musi przedstawi¢ osSwiadczenie osoby trzeciej ze ta
udostepni mu swoje zasoby do korzystania? Lub ze podwykonawcy bedg dostepni? Czy jako zasoby
Oferenta rozumiane sg zasoby ktoregokolwiek z Oferentéw jezeli oferte sktada kilku oferentéw?

18. Zatgcznik nr 3 Polski Zwigzek Proponujemy umiesci¢ pouczenie na str. 1, tak jak to jest we wzorze Oferty realizacji zadania. Przyspieszy
Niewidomych to zrozumienie sposobu konstruowania umowy. Pouczenie o nastepujgcej tresci:

”

,Zaznaczenie ,*”, np.. ,rejestrze* / ewidencji*”, oznacza, ze nalezy skresli¢ niewtasciwg odpowied?
i pozostawi¢ prawidtowa. Przyktad: ,rejestrze* / ewidenej-*".

Konstruujgc umowe na podstawie niniejszego wzoru, nalezy stosowaé sie do wskazann zawartych
w przypisach odnoszgcych sie do poszczegdlnych postanowien.

Umowa ma charakter ramowy. Oznacza to, ze mozna jg zmieniaé, w tym uzupetnia¢, o ile te zmiany nie
wptywajg na zmiane znaczenia istotnych postanowiert umowy.”.

§2 ust. 5 powinien otrzymac brzmienie: ,,. Osiggniete przychody, w tym takze odsetki bankowe od srodkéw
przekazanych przez Zleceniodawce, wydatkowane z naruszeniem postanowien ust. 4 uznaje sie za
dotacje pobrang w nadmiernej wysokosci.”.

Nalezy wyraznie sformutowaé, czy w przypadku wydatkowania wskazanych przychoddéw z naruszeniem
ust.4, za dotacje pobrang w nadmiernej wysokos$ci uwaza sie catg kwote otrzymanej dotacji czy tylko do
wysokosci kwoty Zle wydatkowanych przychodow
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§3 ust. 1 Naszym zdaniem w przypadku dotacji ze srodkdéw publicznych, ktérych faktyczna wysokosé jest
zawsze uzalezniona od odstepnosci srodkdow lub, w przypadku dotacji w transzach, od rozliczenia
poprzednich transz — nalezy wpisywa¢ w oznaczeniu kwoty ,,do kwoty ..”

§4 ust. 1 — Czy nie nalezy tu wskazac nazwy tego podmiotu trzeciego tak, aby nie mégt on by¢ zmieniony
w trakcie wykonywania umowy przez Zleceniobiorce?

§5 ust. 2 - Nalezy okresli¢, jakiej czesci dotacji

§6 ust. 2 —zamiast ,realizowat” proponujemy ,zrealizowat” — jezeli zadanie jest realizowane przez kilka lat
to wydaje sie uzasadnione liczenie 5 letniego terminu przechowywania dokumentéw dopiero od
zakonczenia zadania

Ust. 3 Nalezy tu dodac kryteria, jakimi ma kierowa¢ sie Zleceniodawca oceniajgc czy zadanie byto
wykonane w catosci czy w czesci; w przeciwnym wypadku Zleceniobiorcy pozostawia sie zbyt duzg
uznaniowos¢.

§7 ust. 4 - Nalezy wymieni¢ ogdlny katalog zmian, jesli w dalszej czesci zdania uzyto sformutowania
W szczegdlnosci”

§10 ust. 6 - Nalezy doktadnie wpisa¢ odniesienie do przepisdw; czy chodzi o ustawe o finansach
publicznych?

§13 ust. 2 - Nalezy tu doda¢ kryteria, jakimi ma kierowac sie Zleceniodawca okreslajgc kwote dotac;ji
podlegajgcy zwrotowi; w przeciwnym wypadku Zleceniobiorcy pozostawia sie zbyt duzg uznaniowos$é

§14 ust. 2 — nalezy doprecyzowad, o czyje cele statutowe chodzi
Zataczniki:
Pkt 2 — uwzglednic¢ CEIDG

19. Wzor oferty, Zachodniopomorska Uwaga ogodlna:
umowy i Federacja Pozarzagdowa;

, , Co do wnioskow dla ofert w zwyktych trybach, nasza generalna uwaga jest taka, ze efektem coraz bardziej
sprawozdania Pracownia pozarzadowa

kompleksowych opiséw uwzgledniajgcych wiecej i wiecej opisdow formularzy wnioskdéw bedzie coraz wiecej
organizacji, ktore bedg namawiaty samorzady do zlecenia zadan w trybie zaméwien publicznych, a nie
konkurséw z ustawy o pozytku. Znaczna cze$¢ matych samorzaddow na wspétprace z organizacjami
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przeznacza rocznie w granicach 100 000 - 200 000 zt. Z tego pewnie potowe na sport, gtdwnie lokalne kluby
pitkarskie. W pozostatych sferach pozytku pula w catym konkursie to zwykle kilka-kilkanascie tysiecy
ztotych. A organizacja, ktéra wygrywa w konkursie, otrzymuje 3 000 - 5 000 zt.

Naszym zdaniem nie ma wtedy sensu oczekiwanie od organizacji opisywania oddziatywania,
komplementarnosci, trwatosci rezultatow itp. Z dwdch powodow, pierwszy: jak realizowac takie dziatania
za 2000 zt rocznie, drugi: osoby dokonujgce oceny tych wnioskdw czesto nie majg kompetencji zwigzanych
z pracg projektowa, ktéra pozwolitaby na rzeczywiste poréwnywanie ofert w tych aspektach.

Bytoby dobrze, gdyby urzednicy i politycy uwzgledniali te wszystkie aspekty, ktorych oczekuje sie we
whniosku od organizacji, kiedy sami podejmujg jakies decyzje, réwniez te majgce skutki finansowe.

Bardziej szczegdtowe uwagi:
1. Punktlll

Proponujemy dopisa¢ do listy informacji réwniez dane rachunku bankowego oferenta — uprosci to
i przyspieszy procedure podpisywania umowy na realizacje zadan przeznaczonych do dofinansowania.

2. Czesclll

Brakuje we wzorze oferty pola ,cele”, podczas gdy we wzorze sprawozdania nalezy sie odnies¢ do
osiggnietego celu (cz. I.1 sprawozdania).

3. Punktlll.3

Sugerujemy, zeby zrezygnowac z koniecznosci opisu komplementarnosci - to raczej zadanie oceniajacych,
by zweryfikowaé, czy proponowane zadanie jest komplementarne z innymi dziataniami podejmowanymi
przez inne podmioty. Poza tym, w lokalnych konkursach ofert udziat biorg w wiekszosci organizacje, dla
ktérych pojecie , komplementarnosci” z innymi swoimi dziataniami (a juz zwtaszcza z dziataniami innych
podmiotow) jest czyms mocno abstrakcyjnym i zbyt trudnym.

4.  Punktlll.4

Czemu ma stuzy¢ wprowadzenie kolumny "Uczestnicy"? Co majg wpisywaé w niej oferenci realizujgcy
zadania na rzecz zwierzat, ochrony zabytkow itp.?

Proponujemy, by tabela miata nastepujaca forme:
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e pierwsza kolumna: Nazwa dziatania

e druga kolumna: Opis dziatania

e trzecia kolumna: Planowany okres realizacji dziatania

e czwarta kolumna: Zakres dziatania realizowany przez podmiot niebedgcy strong umowy
5. PunktIIl.5
Sugerujemy rezygnacje z tych punktow przed tabelg i modyfikacje tabeli:

e kolumna pierwsza: Rezultat

e kolumna druga: Planowany poziom osiggniecia rezultatu (docelowa wartos¢ rezultatu)

e kolumna trzecia: Sposdb monitorowania poziomu osiggniecia rezultatu/ zrédto informacji
0 poziomie osiggniecia rezultatu

6. PunktIV

W tym punkcie "Oferenta" napisano wielka literg, we wszystkich pozostatych miejscach napisano matymi
literami.

7.  PunktV

W tresci wskazano odwotfanie do punktu VI-A i VI-B, ktérego nie ma w formularzul!l

Widzimy zamyst, aby koszty powigzac z poszczegdlnymi zadaniami - zastanawiamy sie, jaka motywacja stoi
za tym dziataniem. W czym ten sposéb jest lepszy od tego, w ktdrym organizacja sama okresla wygodne
dla siebie kategorie kosztow i wskazuje, z ktérym albo ktérymi dziataniami powigzana jest dana kategoria
kosztéw. W przyjetym przez Panstwa rozwigzaniu problemem bedg koszty bardziej przekrojowe,
wykraczajgce poza zakres jednego dziatania z harmonogramu - gdzie na przyktad zapisaé¢ koszty
wynagrodzenia pracownika merytorycznego, ktéry bedzie odpowiadat za przygotowywanie
i przeprowadzenie trzech lub czterech dziatan opisanych w harmonogramie???

Czy tabela V-A ma ujmowacd réwniez wycene pracy wykonanej przez wolontariuszy oraz wycene wktadu
rzeczowego?
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Co do tabeli V-B, to wydaje sie, ze brakuje w niej kilku wierszy: wskazano wktad witasny, ale nie
uwzgledniono sytuacji montazu finansowego, czyli sytuacji, gdy organizacja otrzymuje na realizacje
jednego zadania $rodkéw z dwdch réznych zrodet.

Przy wktadzie wtasnym brakuje wiersza dotyczgcego wktadu osobowego.

Proponujemy réwniez, aby potgczy¢ w jedng obecne tabele V.A oraz V.B — zasadne jest, aby na etapie
planowania realizacji zadania oferent miat wiedze o tym, jakie rodzaje wydatkdw beda finansowane
z jakich zrodet. Pozwoli to unikng¢ na etapie realizacji dziatan niejasnosci; rowniez na etapie oceny bedzie
to bardziej przejrzyste dla oséb oceniajgcych oferte.

20. Oferta Urzad Miejski Wroctawia; Dopisa¢ nr rachunku bankowego

Ilpkt 1 Unia Metropolii Polskich

I, pkt 3 Kalkulacje przewidywanych kosztéw zostawi¢ jak w dotychczasowym wzorze - Czy zadanie musi by¢
komplementarne z innymi zadaniami organizacji badZ zadaniami innych podmiotéw, po co? Bardziej
potrzebna bytaby chyba informacja, ze zakres dziatalnosci organizacji pozwala jej na realizacje tego
zadania.

V.1 Informacja o dotychczas prowadzonych dziataniach ze szczegdlnym uwzglednieniem doswiadczenia
w realizacji podobnych zadan planowanych w ofercie.

V.2 Jest: Zasoby kadrowe, rzeczowe i finansowe Oferenta, ktére bedg wykorzystane do realizacji zadania. —
Propozycja: Zasoby kadrowe, rzeczowe Oferenta, ktére bedg wykorzystane do realizacji zadania - ktére
finansowe- te, co juz sg wymienione w kalkulacji kosztow czy jakie$ inne?

Propozycja: wktad osobowy
VB Jest: wktad rzeczowy — uwaga: w jaki sposdb majg organizacje wyceniaé wktad rzeczowy, jesli umowa jest
' np. 5- letnia?
V.A Jest: W sekcji VI-A nalezy skalkulowac i zamies$ci¢ wszystkie koszty realizacji zadania niezaleznie od Zrodta

finansowania wskazanego w sekcji VI-B; Propozycja: Kalkulacje przewidywanych kosztow zostawic jak
w dotychczasowym wzorze.
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Jest: Suma kosztow realizacji zadania. Propozycja: Suma kosztéw realizacji dziatan - Jesli w pkt I. sg Koszty
realizacji dziatan, to przy sumie kosztéw zawartych w pkt | powinna by¢ Suma kosztéw realizacji dziatan,
przeciez suma kosztow realizacji zadania jest to suma catkowita kosztorysu i obejmuje takze koszty
administracyjne.

Jest: Oswiadczenie pkt 2; propozycja: dopisa¢ pobieranie $wiadczen pienieznych od odbiorcéw zadania
publicznego.

21.

Umowa zwykta
paragraf 1 ust. 5

paragraf 3 ust. 8

§ 1 ust.5

§2ust.3

Urzad Miejski Wroctawia;
Unia Metropolii Polskich

Jest: Oferta oraz aktualizacje opisu poszczegdlnych dziatari/harmonogramu/kalkulacji przewidywanych
kosztéw/szacunkowej kalkulacji kosztoéw — uwaga: Nazwy nie sg zgodne z tymi uzytymi w nowej ofercie.
Dla 19a nazwg wiasciwg jest uproszczona oferta. Nie ma mozliwosci wprowadzenia aktualizacji
oferty/uproszczonej oferty. Powtarza sie to w umowie.

Zgodnie z tym zapisem zmiana rachunku bankowego to tez pobranie dotacji w nadmiernej wysokosci.

Jest: 5. Oferta oraz aktualizacje opisu poszczegdlnych dziatan*/ harmonogramu*/ kalkulacji
przewidywanych kosztéw*/ szacunkowej kalkulacji kosztdw )*, stanowigce zatgczniki do niniejszej umowy,
sg integralng czescig umowy w ustalonym koricowym brzmieniu.; Propozycja: 5. Oferta oraz aktualizacje
oferty, syntetycznego opisu zadania*/ planu i harmonogramu dziatan*/ kalkulacji przewidywanych
kosztow*/ szacunkowej kalkulacji kosztéw[1])*, stanowigce zatgczniki do niniejszej umowy, sg integralng
czeScig umowy w ustalonym koncowym brzmieniu. Uzasadnienie: 1. Powinna by¢ mozliwosé
wprowadzenia catej oferty zaktualizowanej, by w przypadku zmian w opisie, harmonogramie i kosztorysie
nie wprowadzac trzech zatgcznikow, a tylko jeden. Poza tym zmiany mogg tez by¢ w innych miejscach
oferty. 2. teraz w projekcie oferty nie ma opisu poszczegdlnych dziatan, a syntetyczny opis zadania.

Jest: 3. Zleceniobiorca(-cy) zobowigzuje(-jg) sie wykona¢ zadanie publiczne zgodnie z ofertg,
z uwzglednieniem  aktualizacji opisu  poszczegdlnych  dziatan*/ harmonogramu*/ kalkulacji
przewidywanych kosztéow*/ szacunkowej kalkulacji kosztow2)*, w terminie okreslonym w ust. 1.
Propozycja: 3. Zleceniobiorca(-cy) zobowigzuje(-jg) sie wykonac zadanie publiczne zgodnie z ofertg,
z uwzglednieniem aktualizacji oferty, syntetycznego opisu zadania*/planu i harmonogramu dziatan*/
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kalkulacji przewidywanych kosztow*/ szacunkowej kalkulacji kosztow2)*, w terminie okreslonym w ust. 1.
Uzasadnienie: 1. Powinna by¢ mozliwos¢ wprowadzenia catej oferty zaktualizowanej, by w przypadku
zmian w opisie, harmonogramie i kosztorysie nie wprowadzac trzech zatgcznikow, a tylko jeden. Poza tym
zmiany mogg tez by¢ w innych miejscach oferty. 2. teraz w projekcie oferty nie ma opisu poszczegdlnych
dziatan, a syntetyczny opis zadania.

Jest: 4. Zleceniobiorca(-cy) o$wiadcza(jg), ze jest/sg jedynym(i) posiadaczem(-czami) wskazanego (-nych)
w ust. 1 rachunku(-kow) bankowego(-wych) i zobowigzuje(-jg) sie do utrzymania rachunku wskazanego
w ust. 1 nie krécej niz do dnia zaakceptowania przez Zleceniodawce sprawozdania koncowego, o ktérym
mowa w § 9 ust. 5. W przypadku braku mozliwosci utrzymania rachunku, o ktérym mowa w ust. 1,
Zleceniobiorca(-cy) zobowigzuje(-j3) sie do niezwtocznego poinformowania Zleceniodawcy o nowym(-ych)
rachunku(-kach) i jego numerze (-rach).; Propozycja: 4. Zleceniobiorca(-cy) o$wiadcza(jg), ze jest/sa
jedynym(i) posiadaczem(-czami) wskazanego (-nych) w ust. 1 rachunku(-kow) bankowego(-wych)
i zobowigzuje(-jg) sie do utrzymania rachunku wskazanego w ust. 1 nie krécej niz do dnia zaakceptowania
przez Zleceniodawce sprawozdania koncowego, o ktérym mowa w § 9 ust. 5. W przypadku braku
mozliwos$ci utrzymania rachunku, o ktérym mowa w ust. 1, Zleceniobiorca(-cy) zobowigzuje(-jg) sie do
niezwtocznego poinformowania Zleceniodawcy o nowym(-ych) rachunku(-kach) i jego numerze (-rach)
celem sporzadzenia aneksu. Uzasadnienie: dodatkowa informacja o koniecznosci sporzadzenia aneksu
przy zmianie nr rachunku bankowego.

§5ust. 8 Jest: 8. Naruszenie postanowien, o ktorych mowa w ust. 4—7, uwaza sie za pobranie dotacji w nadmiernej
wysokosci. Propozycja: 8. Naruszenie postanowien, o ktérych mowa w ust. 7, uwaza sie za pobranie dotacji
w nadmiernej wysokosci. Uzasadnienie: dotyczy¢ moze tylko ust. 7

. Jest: Zleceniobiorca zobowigzuje sie do przekazania na realizacje zadania publicznego ...... - Uwaga: nie jest
§3ust.5i6 spojny paragraf w ogdle z wskazaniem Zrodet w ofercie, np. Bbrak w ofercie wkfadu osobowego,
a w umowie nalezy go wpisac.
§3 : .
Btedna numeracja ustepdw.

§ 4 ust.1
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Jest: (okreslenie czesci zadania publicznego ....... zgodnie z pkt. IV.7 oferty; Propozycja: (okreslenie czesci
zadania publicznego ....... zgodnie z pkt. lll.4 oferty; Uzasadnienie: oferta nie ma pkt IV.7 tu powinien byc¢

§6 pkt I11.4
§7 Brak informacji o sposobie opisu dokumentow - dotyczy ust. 2.
§9ust.8i9 Brak zobowigzania do informowania, ze zadanie realizowane jest ze srodkow gminy.
§ 17 ust.1 W tych paragrafach btednie zostaty podane ustepy.
Zatgczniki Btednie podane dzienniki ustaw oraz btedna data ustawy o pozytku.
Btednie nazwane czesci oferty.
22. Uproszczony Caritas Archidiecezji Pkt: I11.3. Syntetyczny opis zadania (wraz ze wskazaniem miejsca jego realizacji)
wzor oferty todzkiej Uwaga: ,syntetyczny opis” jest sformutowaniem bardzo ogdlnym. Nie wskazuje na to, co powinien
zawierac taki opis. Z naszego doswiadczania jako osdb konstruujgcych i oceniajgcych projekty wynika, ze
uszczegodtowienie zapisu np. o cel, planowane zadnia, krotki opis uczestnikow pozwoli wskazac idee
projektu. Dla kazdej organizacji co innego jest wazne i istnieje uzasadniona obawa, ze opis bedzie zawierat
wiele, niepotrzebnych, na tym etapie informaciji.
23. Wzér oferty Caritas Archidiecezji Pkt 4 Plan i harmonogram dziatan
;eljakillizjzch]k/zcidan todzkiej Uwaga: dobrym rozwigzaniem jest tabelka i potgczenie harmonogramu z opisem zadan, pozwoli to unikngc

pomytek przy wpisywaniu informacji. Naszym zdaniem z tabelki powinna zosta¢ usunieta kolumna
,uczestnicy". Na tym etapie trudno stwierdzi¢, czy powinien to by¢ opis uczestnikow, wskazanie ich liczby,
czy zaznaczenie, ze po prostu beda. Sugerujemy, by uczestnikéw dotgczy¢ do kolumny opis. Pozwoli to na
poszerzenie miejsca dla opisu dziatania i ograniczy zuzycie papieru, a tym samym dodatkowy koszt dla
organizacji.

V Kalkulacja przewidywanych kosztow realizacji zadania publicznego

Uwaga: pkt V.A, VB - w opisach jest mowa o punktach VI Ai VI B, a prawdopodobnie powinno by¢ VA
i VB
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V A Bardzo dobrym rozwigzaniem jest podziat na dziatania. Zastanawiamy sie jednak nad pominieciem,
wzgledem aktualnego wzoru, podziatu na zrodta finansowania. Jesli w budzecie bedzie wskazany koszt,
ktorego poniesienie nie jest mozliwe z dotacji, a organizacja chciataby go optaci¢ ze srodkow wtasnych,
to oceniajacy nie bedzie w stanie okresli¢, czy jest to prawidtowe. W naszej opinii w kalkulacji powinien
zosta¢ dodany podziat na Zrédta finansowania, a usuniete lata realizacji. Podziat na lata powinien
stanowi¢, tak jak do tej pory, zatgcznikdo oferty.

V B — w naszej opinii w kolumnie Zrédta finasowania brak test wktadu osobowego

24. Wz6r oferty Fundacja Zaczarowanego
Ptaszka

1.

Brak w Ofercie pola dotyczgcego wskazania CELU REALIZACII ZADANIA PUBLICZNEGO -
rekomendowane dodanie pod numerem 3.

Dotacje udzielane w ramach otwartych konkurséw ofert to w duzej mierze dotacje celowe —
wymagajgce przeznaczenia srodkéw na dany cel. Brak tego pola w ofercie spowoduje brak powigzania
pomiedzy przeznaczeniem srodkow z dotacji celowej a przeznaczeniem srodkéw w ramach zadania
publicznego. Ponadto, brak celu w ofercie jest niezgodny z logikg projektowg realizacji projektow
spotecznych. Rezultaty to efekty zrealizowanych dziatan majgce i prowadzace do osiggniecia
wspodlnego CELU.

Usuniecie kolumny UCZESTNICY z planu i harmonogramu zadania.

Proponowana zmiana we wzorze wymaga opisania uczestnikow zadania przy kazdym z dziatan
w harmonogramie. Jest to powielenie, gdyz w punkcie 3. zapisano, iz nalezy wskazac i opisa¢: miejsce
realizacji zadania, grupe docelows.. W efekcie beneficjenci bedag opisani w punkcie 3. Brak
uzasadnienia dla kilkukrotnego opisywania grupy beneficjentéw. W zwigzku z czym rekomenduje
usuna¢ kolumne lub zmienié jej nagtéwek na: LICZBA UCZESTNIKOW, tak aby w ofercie wskazana byta
liczba uczestnikdw poszczegdlnych dziatan, a nie ich opis.

Dodanie pola: LICZBA BENEFICJENTOW/UCZESTNIKOW

W proponowanym wzorze brak jest jednego miejsca, w ktérym Oferent wskaze liczbe beneficjentéw
zadania (jedynie w polu tekstowym 3). tgczna liczba beneficjentéw jest potrzebna w celu catoSciowego
okreslenia skali projektu (nie poszczegdlnych dziatari, w ramach ktdérych beneficjenci moga sie
pokrywac), a takze w celu tatwiejszego opracowania danych statystycznych i prowadzenia badan —
brak koniecznosci wyszukiwania liczby beneficjentéw z pola tekstowego.

Plan i Harmonogram dziatat — kolumna Zakres dziatania realizowany przez podmiot niebedacy strong
umowy.

Koniecznos$¢ umieszczenia tej kolumny wynika z art. 16 ustawy, jednak jej miejsce, tak jak w przypadku
poprzedniego wzoru, jest zupetnie nietrafione. Przypisywanie dziatann podzleconych do realizacji
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podmiotom zewnetrznym przy opisie dziatan w efekcie powoduje, iz organizacje wpisujg albo: nie
dotyczy, albo powielajg opis dziatania (dla wtasnego bezpieczenstwa). Nadal nie wiadomo, co zostanie
podzlecone — ktére wydatki w kosztorysie planuje sie podzleci¢. Jest to trudnosé¢ zaréwno dla
Oferentow, jak i dla komisji oceniajgcych oferty. W zwigzku z czym rekomenduje: usuniecie kolumny,
o ktérej mowa, z harmonogramu i przeniesienie jej do kosztorysu.

Przy takim rozwigzaniu organizacja, przygotowujac budzet zaznacza, ktore wydatki planuje podzlecié,
jest to jasne i czytelne. Nastepnie nie ma ryzyka, ze nie zostanie podzlecenie uznane na etapie
sprawozdania. Jest to rozwigzanie czytelne i poprawiajgce istniejgcy dotychczas wzor.

5. Tabela V.C Podziat kosztdw realizacji zadania pomiedzy oferentéw
W tabeli nalezy ujednolici¢ nazewnictwo: Oferent i partner. W tabeli widnieje ,partner”, winno by¢
,oferent”. Analogicznie w przypisie nr 6.

6. Dodanie w punkcie IV. Charakterystyka Oferenta pola Partnerzy
W Ofercie nie ma miejsca na opis partnerow i ich zadan w ramach projektu — partnerdw publicznych
i prywatnych, ktérzy nie uczestniczg w dotacji. W tym celu warto doda¢ takie pole. Nawet, jezeli
organizacje bedg sie sugerowaty tym polem, ze partnerstwo jest wymagane, to tylko przyczyni sie to
do rozwoju wspétpracy organizacji z podmiotami z innych sektoréw.

Uwagi powyzsze odnoszg sie rowniez analogicznie do uproszczonego wzoru oferty.

25.

Uwagi do Wzoru
oferty realizacji
zadania
publicznego —
Zatacznik Nr 1

Towarzystwo Pomocy im.
Sw. Brata Alberta Koto
Warszawa Praga

Czes¢ Il pkt 4 - Plan i harmonogram dziatan:
Rubryka ,Opis” i rubryka , Uczestnicy” z pkt 4 pokrywa sie z zapisami pkt 3.

Powielanie tych samych informacji dotyczgcych miejsca realizacji zadania i grupy docelowej.

Czesc¢ V — Kalkulacja przewidywanych kosztéw realizacji zadania publicznego: W opisie V.A pomytka,
zamiast , W sekcji V.A... 7 jest ,, W sekcji VI-A ....”

”

Réwniez w kolejnym zapisie ,V-B Zrédta finansowania kosztéw realizacji zadania” jest ,, VI-B....”.

Brak mozliwosci uwzglednienia w kalkulacji finansowej realizacji zadania kosztéw wtasnych osobowych
wynikajgcych z wyceny pracy wolontariuszy stanowi duze zagrozenie dla przystepowania organizacji
pozarzadowych do zadan publicznych. W wielu organizacjach to wtasnie nieodptatna praca wolontariuszy,
ktérzy nierzadko sg uznanymi specjalistami w swojej dziedzinie, pozwala przystepowac organizacjom do
realizacji projektéw. Kondycja finansowa wielu organizacji nie pozwala na zabezpieczenie finansowego
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wktadu wtasnego. Wykluczenie udziatu we wkfadzie wtasnym kosztéw wtasnych osobowych moze
spowodowac, ze do realizacji zadan publicznych przystepowac bedg tylko duze, dysponujgce kapitatem
organizacje. Natomiast pozostate, nawet majace zaplecze osobowe i przygotowanie merytoryczne do
prowadzenia danych dziafan bedg dyskwalifikowane.

26. Uwagi do Wzoru | Stowarzyszenie Wspierania | Zaproponowane wzory oferty w czesci V.B Zrédta finansowania kosztéw realizacji zadania nie uwzgledniaja
oferty realizacji Inicjatyw Gospodarczych mozliwosci wniesienia wktadu osobowego.
zadania DELTA PARTNER
publicznego —
Zatgcznik Nr 1
27. Uwagi do Wzoru | Towarzystwo Pomocy im. Par. 3 Finansowanie zadania publicznego — w pkt 5 (dwukrotnie) i pkt 7 jest informacja o wktadzie
Umowy Sw. Brata Alberta Koto osobowym, podczas gdy wktad ten nie jest ujety w projekcie rozporzadzen.
o realizacje Warszawa Praga
zadania
publicznego —
Zatgcznik Nr 3
28. Uwaga ogdlna Tomasz Pawtowski i tukasz | Zasadniczym postulatem jest przyjecie ww. rozporzadzen w brzmieniu zgodnym lub mozliwie jak
Gorczynski najbardziej zblizonym do obecnie obowigzujgcych wzordw ofert, uméw i sprawozdan przy dokonaniu ew.
Fundacja trzeci.org korekty btednych zapiséw w nich zawartych (w szczegdlnosci czes$¢ IV pkt 9 Ip. 51 6 wzoru oferty).
Postulat wynika z duzej ilosci uwag do projektédw rozporzadzen. Ze wzgledu na znaczenie ww. aktow
normatywnych dla dziatan organizacji pozarzagdowych oraz JST, rekomenduje sie przeprowadzenie
dtuzszych ibardziej pogtebionych konsultacji i wypracowanie optymalnych rozwigzan w mozliwie jak
najszerszym gronie podmiotdw z obu sektoréw.
29. Zatgcznik nr 1 Fundacja trzeci.org; Obecne Proponowane Uzasadnienie i ew. sugestie
brzmienie brzmienie

Urzad Miasta Tychy;
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Przenies¢ w to
miejsce "Tytut
zadania
publicznego" oraz
"Termin realizacji
zadania
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Brak jest uzasadnienia dla zmiany potozenia ww. tabelek w
stosunku do pofozenia obecnego.

publicznego".
30 1.1 Fundacja trzeci.org; Doda¢ nr
Urzad Miasta Tychy; rachunku
bankowego.
Urzad Miasta Katowice
31. 1.1 Fundacja trzeci.org; Refleksja ogdlna. Pojawiajg sie w rubryce nowe elementy.

Urzad Miasta Tychy

Pozostaje stary problem - co np., gdy oferent ztozy oferte bez
wskazania nr w KRS? Gminy majg bardzo rézne praktyki:

e Odrzucenie formalne oferty bez mozliwosci poprawy;
e Btad formalny z mozliwoscig poprawy;
e Zignorowanie btedu i ocena.

Ten sam formularz, bez jasnej instrukcji, powoduje, ze w 3
gminach identycznie ztozony wniosek moze mie¢ 3 rézne skutki.
Wydaje sie zasadnym, bez wzgledu na ostateczny ksztatt
formularzy, aby Przewodniczacy przygotowat co$ na ksztatt
dobrych praktyk, rekomendacji albo FAQ, aby byt jaki$ punkt
odniesienia dla komisji oceny ofert. Teraz najczesciej wyzej
opisane przypadki rozpatrywane sg przez urzedowych prawnikow
(i mamy, wyzej wskazane, rézne wariacje dot. oceny). To jest
kluczowe - aby w kazdym (albo mozliwie jak najwieksze] ilosci
urzedow) te same zapisy/ btedy/ brak zapisoéw byty traktowane tak
samo. A — przez brak ew. instrukcji — sg réznice nawet na poziomie
wydziatéw w jednym miescie.
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32. 1.3 Fundacja trzeci.org; Czym uzasadniona jest koniecznos¢ wskazywania
Urzad Miasta Tychy komplementarn_os’,ci z irmyrrTi p(_)dejmowan_ymi prze; grganizacje
lub inne podmioty dziataniami? Oferenci bedg mieli problem
z uzupetnianiem tego punktu (szczegdlnie w ofertach zw. z kultura,
kultura fizyczng). Co roku beda powtarzane te same opisy.

33. 1.3 Urzad Miasta Katowice Ze wzoru oferty usunieto punkt dotyczacy zaktadanego(-ych)
celu(-6w) realizacji zadania publicznego, natomiast §9 ust. 1
projektu wzoru umowy brzmi: ,1. Akceptacja sprawozdania
i rozliczenie dotacji polega na weryfikacji przez Zleceniodawce
zatozonych w ofercie celdw, rezultatéw i dziatan Zleceniobiorcy”.
Czym uzasadniony jest fakt koniecznosci wskazywania
komplementarnosci z innymi podejmowanymi przez organizacje
lub inne podmioty dziataniami? Oferenci bedg mieli problem
z uzupetnianiem tego punktu (szczegdlnie w ofertach zw. z kulturg,
kulturg fizyczng). Co roku bedg powtarzane te same opisy.

34, .4 Fundacja trzeci.org; Plan Sugeruje sie

Urzad Miasta Tychy i hgrmlonogram usuniecie szyggo
dziatan na rok | pola w miejscu
................... wielokropka, aby
oferenci nie mieli
watpliwosci,  ze
konieczne jest
wpisanie roku, na
ktory obowigzuje
harmonogram.
35. .4 Urzad Miasta Katowice Plan Plan Miejsce, w ktérym nalezato bedzie wpisaé konkretny rok/lata nie
i harmonogram | i harmonogram powinno by¢ zaciemnione

dziatan na rok

dziatan na  rok
........... /lata
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Wprowadzono kolumne "Uczestnicy", nie precyzujgc, jakie
informacje dot. uczestnikéw nalezy w niej ujg¢ i kim sg uczestnicy
(czy sg to jedynie beneficjenci zadania, czy moze réwniez
wolontariusze lub inni przedstawiciele oferenta). Sugeruje sie
doprecyzowad.

37.

.4

Fundacja trzeci.org;
Urzad Miasta Tychy;
Urzad Miasta Katowice

Kolumna ,Opis”

»oyntetyczny
opis”

Ksztatt tabeli, tj. waskie kolumny, utrudnia wpisywanie informacji
- szczegdlnie w kolumnie "Opis", w ktérej - zgodnie z logika
projektowg - powinien sie zamiesci¢ szerszy opis danego dziatania.

Ponadto Urzad Miasta Katowice:

W tej sytuacji biorgc pod uwage, ze w przypadku ofert na realizacje
zadan wieloletnich w tabeli tej nalezato bedzie uwzgledni¢
wszystkie dziatania przewidziane do realizacji w okresie
obowigzywania umowy (np. 5 lat), a nie ma juz dodatkowych
zatgcznikéw do oferty, tj. przede wszystkim harmonogramu
realizacji zadania publicznego, w ktérym taki harmonogram
organizacje przygotowywaty w podziale na kazdy rok trwania
umowy.

38.

.4

Fundacja trzeci.org;
Urzad Miasta Tychy;

Urzad Miasta Katowice

Zakres dziatania
realizowany
przez podmiot
niebedacy
strong umowy

Usuniecie lub
doprecyzowanie.

Przypis do tej kolumny (znajdujacej sie réwniez w obecnie
obowigzujgcym wzorze) niewiele wyjasnia, a odpowiedz
zamieszczona przez MRPIPS przy okazji FIO 2017 rodzi dodatkowe
watpliwosci: ,Przede wszystkim nalezy uwzglednic tu opis zakresu
ustug, ktére planuje sie zleci¢ przedsiebiorcom lub organizacjom
pozarzgdowym (odptatnie). Wskazane jest réwniez zaznaczenie,
czy cze$¢ dziatania bedzie realizowana w partnerstwie.” ldgc tym
tropem — nalezatoby tu wskazywaé nawet zlecenie przez
organizacje wydruku plakatow firmie zewnetrznej. Sugeruje sie
usung¢ lub doprecyzowad.
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39. .5 Fundacja trzeci.org; Czemu tekst pisany jest kursywa? Czemu instrukcja/podpowied?
Urzad Miasta Tychy jest w tym tylko w tym miejscu?
40. .5 Fundacja trzeci.org; Nalezy Nalezy wypetnic Nie ma uzasadnienia dla progu finansowego. Koniecznosc
Urzad Miasta Tychy: yvype’fnic' jedynie wskazania .i.nformacj,i .p,owinr)a bardziej wynikac z. chgrakteru
jedynie w przypadku, gdy | konkursu niz wysokosci srodkéw przekazanych na realizacje.
Urzad Miasta Katowice w przypadku, organ
gdy organ w ogfoszeniu
w ogtoszeniu o0 otwartym
o otwartym konkursie ofert
konkursie ofert | wskazat te
wskazat te informacje jako
informacje jako | obowigzkowe.
obowigzkowe
oraz zawsze
w przypadku
ofert, dla
ktérych wartosé
whnioskowanej
dotacji
przekracza 100
tys. zt.
41. .5 Urzad Miasta Katowice

Z komentarza dotyczacego wyjasnien jakie informacje powinny
zosta¢ zawarte w punkcie 5 — opis zaktadanych rezultatéw
realizacji zadania publicznego, powinno jasno wynikaé, ze
w miejscu tym nalezy opisa¢ zaktadane rezultaty ,miekkie” oraz
Stwarde” (liczbowe, np. liczba osdb, do ktéry skierowany jest
projekt; liczba godzin jaka zostanie wypracowana w ramach
projektu itp.).
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42. V.2 Fundacja trzeci.org; Zasoby Zasoby kadrowe, | Jakie informacje majg znalez¢ sie w opisie zasobdow finansowych
Urzad Miasta Tychy: kadrowe, rzeczowe , przewiglzia_nych do ,realizacji zadania? ?apis bardzo nieprecyzyjny -
rzeczowe Oferenta, ktore sugeruje sie usungc¢ lub doprecyzowad.
Urzad Miasta Katowice i finansowe beda
Oferenta, ktére | wykorzystane do
beda realizacji zadania.
wykorzystane
do realizacji
zadania.
43, V.A Fundacja trzeci.org; W sekcji VI-A W sekcji  V-A | Btednie wpisano numery sekcji (obecnie odnoszg sie one do sekcji
Urzad Miasta Tychy: nalezy , nalezy , VI.A, ktéra w ofercie nie istnieje).
skalkulowat¢ skalkulowat¢
Urzad Miasta Katowice i zamiesci¢ i zamiesci¢
wszystkie wszystkie koszty
koszty realizacji | realizacji zadania
zadania niezaleznie od
niezaleznie od zrédta
zrédta finansowania
finansowania wskazanego
wskazanego w sekcji V-B.
w sekcji VI-B.
44, V.A Fundacja trzeci.org; Brak podziatu poszczegdlnych rodzajéw kosztéw na zZrddta

Urzad Miasta Tychy

finansowania (dotacja/inne).

Skutek pozytywny: Wieksza elastycznosé.
Skutek negatywny: Uniemozliwienie oceny na co zostanie
przeznaczona dotacja.

Przyktad: Ztozono oferte na realizacje koncertu. tgczny koszt 2000
zt. 1000 zt - zespdt. 1000 zt - koordynacja. W obecnym brzmieniu
komisja konkursowa nie jest w stanie oceni¢, czy ze Srodkow
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publicznych dofinansowuje wystep zespotu, czy wynagrodzenie
koordynatora. Przy ocenie racjonalnosci przedsiewziecia ma to
znaczenie.

Dodatkowo, jezeli ogtoszenie konkursowe zawiera katalog kosztéw
kwalifikowanych z dotacji, przy takim ksztatcie budzetu nie ma
mozliwosci weryfikacji kwalifikowalnosci wydatku (mozliwos¢ ta
wystgpi dopiero na etapie sprawozdawczosci, co zwieksza ryzyko
wystgpienia wiekszej ilosci kosztéw niekwalifikowanych).

45.

V.A

Urzad Miasta Katowice

Kalkulacja przewidywanych kosztow realizacji zadania —
zestawienie kosztéw realizacji zadania przewiduje wytgcznie
podanie catkowitych kosztow, jakie organizacja(-e) zamierza(-j3)
przeznaczy¢ na poszczegdlne dziatania, a wiec z kalkulacji tej
w zaden sposéb nie bedzie wiadomo na jakie pozycje
przeznaczona zostanie udzielona dotacja. W zwigzku z powyzszym
nie ma racji bytu zapis zawarty w §5 ust. 1 i 2 projektu wzoru
umowy: ,1. Dopuszcza sie dokonywanie przesunie¢ pomiedzy
poszczegdlnymi pozycjami kosztow okreslonymi w  kalkulacji
przewidywanych kosztow, w wielkosciach i na zasadach
okreslonych w Regulaminie konkursu/ogtoszeniu
o konkursie/dokumentacji konkursowej*. 2. Naruszenie
postanowienia, o ktorym mowa w ust. 1, uwaza sie za pobranie
czesci dotacji w nadmiernej wysokosci.”

46..

V.B

Fundacja trzeci.org;
Urzad Miasta Tychy;

Urzad Miasta Katowice

W sekcji VI-A
nalezy
skalkulowat¢

i zamiescic
wszystkie
koszty realizacji
zadania
niezaleznie od
zrodfa

W sekcji  V-A
nalezy
skalkulowat¢

i zamiescic
wszystkie  koszty
realizacji zadania
niezaleznie od
zrodfa
finansowania

Btednie wpisano numery sekcji. Ponadto, pouczenie jest
nielogiczne, poniewaz sekcja ta dotyczy podziatu kosztéw zadania
na poszczegodlne zrédta finansowania.
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wskazanego
w sekcji V-B.
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47. V.B Fundacja trzeci.org; - Wktad witasny Brak wkfadu osobowego.
Urzad Miasta Tychy; osobowy
Urzad Miasta Katowice
48. V.C Fundacja trzeci.org; Sugeruje sie postugiwanie nazewnictwem "Oferent 1", "Oferent
Urzad Miasta Tychy; 2" \(\/tylrlr1 ko.nteksue nalgzy dokona.c/ réwniez korekty zz?plsy.
przypisu "Sekcje V.C nalezy uzupetni¢ w przypadku realizacji
Urzad Miasta Katowice zadania w partnerstwie". Zaktada sie, ze rubryka ta dot. oferty
wspolnej, przypis powinien wiec brzmie¢ "Sekcje V.C nalezy
uzupetnic w przypadku oferty wspdlnej realizacji zadania
publicznego".
49, V.B.3.2 Fundacja trzeci.org; Mimo 2 lat obowigzywania zapiséw zw. z wktadem rzeczowym,
Urzad Miasta Tychy: nadal .brak wskaz.owek/. |.nf0frr.1ac1|, w jaki sposob. ma lbyc
wyceniany - sg duze rozbieznosci w wycenach. Refleksja ogdlna.
Urzad Miasta Katowice Sugeruje sie stworzenie katalogu dobrych praktyk/wskazan w tym
zakresie.
50. Fundacja trzeci.org; Brak tabelki dotyczacej nieodptatnej dziatalnosci pozytku

Urzad Miasta Tychy;

W sekcji VI-A nalezy
skalkulowad i zamiescic
wszystkie koszty realizacji
zadania niezaleznie od
Zrédta finansowania

wskazanego w sekcji VI-B.

publicznego i odptatnej dziatalnosci pozytku publicznego. Oznacza
to, ze komisja nie bedzie weryfikowata, czy zadanie miesci sie
w celach statutowych podmiotu, czy nie. Co prawda jest
odpowiednie os$wiadczenie na koncu oferty, z nr 1 (zresztg
w obecnie obowigzujgcym tez jest), ale czy dobrze, ze komisja tego
nie bedzie weryfikowac? Trudno stwierdzi¢. Zawsze to byta jakas
dodatkowa ochrona dla organizacji. Lepiej odpas¢ na wstepie bez
dotacji, niz dosta¢ dotacje, a potem na kontroli moze sie okazac,
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ze otrzymato sie dotacje na dziatanie wykraczajgce poza cele
statutowe.

51. VI 1) Fundacja trzeci.org; Refleksja ogdlna. Opis sytuacji — stowarzyszenie realizuje duza
impreze kulturalng ze srodkéw miejskich. Wktad wtasny zapewnia
ze srodkow pochodzgcych od sponsorow imprezy — wystawiona
faktura za reklame wramach prowadzonej przez organizacje
dziatalnosci gospodarczej. Pytanie — czy takie dziatanie zgodne jest
z o$wiadczeniem sktadanym w ramach oferty ,O$wiadczamy, ze
(...) proponowane zadanie publiczne bedzie realizowane wytgcznie
w zakresie dziatalnosci pozytku publicznego oferenta(-tow)”? Czy
mozna liczy¢ na interpretacje ze strony Przewodniczgcego
Komitetu ds. Pozytku Publicznego?

Urzad Miasta Tychy

52. VII. 2) Fundacja trzeci.org; Czy $wiadomie zrezygnowano z ,gwiazdki” przy przypisie? Jezeli
nie, to moze lepiej zapis: "W ramach sktadanej oferty
przewidujemy pobieranie*/niepobieranie* Swiadczen pienigznych
Urzad Miasta Katowice od adresatéw zadania".

Urzad Miasta Tychy;

53. VII. Fundacja trzeci.org; Refleksja ogdlna. Moze tak skonstruowac oswiadczenia, aby nie byto koniecznosci dokonywania skreslen.

Urzad Miasta Tychy

54, Catos¢ Fundacja trzeci.org; Brak dopisku o zatgcznikach. Czy w takim uktadzie mozna zgdac zatgcznikow? Jezeli tak, to jakich? Mozna

. . 5
dokumentu Urzad Miasta Tychy: w ogfoszeniu napisac, ze sie zada np. statutu-

Urzad Miasta Katowice
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55. Catosé Fundacja trzeci.org; Sugeruje sie sprawdzi¢, czy plik otwiera sie tez wtasciwie w darmowych programach, jak Libre Office itp.
dokumentow Urzad Miasta Tychy
56. Zatgcznik nr 3 Urzad Miasta Katowice Przypis nr 1) méwi o tym, ze przez ,powierzanie realizacji zadania publicznego” rozumie sie sytuacje,
wzOr umowy w ktérych Zleceniobiorca(-y) nie zobowigzuje(-3) sie do wykorzystania srodkéow finansowych innych niz
§ 1 ust. 3 dotacja, a ,,wsparcie realizacji zadania publicznego” - sytuacje, w ktorych Zleceniobiorca(-y) zobowigzuje(-
' 3) sie do wykorzystania innych $rodkow finansowych niz dotacja. Tres¢ przypisu 1) powinna otrzymac
nastepujacy tresc: przez ,powierzanie realizacji zadania publicznego” rozumie sie sytuacje, w ktorych
Zleceniobiorca(-y) nie zobowigzuje(-3) sie do wykorzystania rowno zadnych srodkéw finansowych innych
niz dotacja, jak i wktadu osobowego, a , wsparcie realizacji zadania publicznego” - sytuacje, w ktorych
Zleceniobiorca(-y) zobowigzuje(-g) sie do wykorzystania innych srodkéw finansowych niz dotacja oraz/lub
wktadu osobowego.
57. § 1 ust. 5 oraz Fundacja trzeci.org; Odniesiono sie do opisu poszczegdlnych dziatan, natomiast w ofercie brak jest takiego opisu, w zwigzku
§2 ust. 3 Urzad Miasta Tychy; z czym oferent nie bedzie miat mozliwosci zaktualizowania opisu poszczegdlnych dziatan, poniewaz takiego
’ opisu nie umiesci w ofercie. W umowie mowa jest réwniez o zaktualizowanym harmonogramie realizacji
Urzad Miasta Katowice zadania, natomiast w ofercie istnieje plan i harmonogram dziatan - sugeruje sie ujednolicenie nazewnictwa
w ofercie i umowie.
58. § 3 ust. 1 pkt. 1 Fundacja trzeci.org; Zasadnym bytoby nie wskazywac terminu przekazania dotacji, aby organ miat dowolnos$¢ w tej kwestii
Urzad Miasta Tychy: iw pr.zypz.;ldku, gdy zachodm 'Fak? koniecznosé¢, mog’f.przelac dgtaqe wczesniej lub pdzniej w przypadku
podpisania umowy na kilka miesiecy przed rozpoczeciem zadania.
Urzad Miasta Katowice
59. § 3 ust. 1 pkt1 Fundacja trzeci.org; Proponuje sie nie wskazywacé terminu przekazania | transzy dotacji, gdyz termin ten zalezny jest od

lit a

Urzad Miasta Tychy;

Urzad Miasta Katowice

zadania/ potrzeb (w przypadku, gdy realizacja zadania planowana jest znacznie pdZniej niz 30 dni od
podpisania umowy, nie jest zasadne przekazywanie dotacji we wskazanym we wzorze terminie do 30 dni),
roézna jest réwniez interpretacja terminu "do 30 dni", pojawiajg sie watpliwosci, czy termin moze by¢
krotszy np. 7-dniowy.
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60. § 3 ust. 2 pkt 2 Fundacja trzeci.org; Mozliwos$¢ udzielania dotacji w transzach (dot. kolejnych lat) wynika dopiero z uzasadnienia, a nie wzoru
Urzad Miasta Tychy; Umowy.
Urzad Miasta Katowice

61. §3ust.5i6 Fundacja trzeci.org; W umowie nalezy wpisa¢ wktad osobowy (a brak go w ofercie).
Urzad Miasta Tychy;
Urzad Miasta Katowice

62. §6 Fundacja trzeci.org; Brak informacji o obowigzku opisywania dokumentacji finansowo-ksiegowej zwigzanej z realizacjg zadania
Urzad Miasta Tychy; zgodnie z wymogami ustawy o rachunkowosci.
Urzad Miasta Katowice

63. §9 Fundacja trzeci.org; Brak informacji, do kiedy ma by¢ zatwierdzone sprawozdanie oraz brak informacji nt. poinformowania
Urzad Miasta Tychy; Zleceniobiorcy o dokonanym rozliczeniu.
Urzad Miasta Katowice

64. §9ust. 1 Fundacja trzeci.org; "Akceptacja sprawozdania (...) polega na weryfikacji przez Zleceniodawce zatozonych celéw (...)" - sama
Urzad Miasta Tychy: weryfikacja to nie akceptacja.
Urzad Miasta Katowice

65. §17 Fundacja trzeci.org; Brak publikatoréw przy Kodeksie cywilnym i ustawie o rachunkowosci, podczas gdy przy innych publikatory
Urzad Miasta Tychy; sa wskazywane.
Urzad Miasta Katowice

66. Zatgczniki do Fundacja trzeci.org; Nalezy zadbac o spdjnoscé z nazwami czesci w ofercie.

Wzoru umowy Urzad Miasta Tychy;

Urzad Miasta Katowice
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67. ZAYACZNIK NR 5 | Fundacja trzeci.org; Refleksja ogdlna. Sugeruje sie, aby ksztatt sprawozdania odzwierciedlat ksztatt oferty, w szczegdlnosci jest
- WZOR Urzad Miasta Tychy: to istotne w przedmiocie rubryk finansowych.
SPRAWOZDANIA
Urzad Miasta Katowice
Z WYKONANIA 4 Brak konsekwencji w stosunku do wzoru oferty, w ktérym brak informacji o srodkach finansowych z innych
ZADANIA iy . . . L . .
zrodet publicznych, ktdre natomiast pojawiajg sie w sprawozdaniu. Podobnie - w przypadku wktadu
PUBLICZNEGO
osobowego.
68. Oswiadczenia 3) | Fundacja trzeci.org; Jest:
Urzad Miasta Tychy; 3) wszystkie kwoty wymienione w zestawieniu faktur (rachunkow) zostaty faktycznie poniesione na
Urzad Miasta Katowice realizacje zadania opisanego w ofercie i w terminie wskazanym w umowie.
Sugestia/pytanie:
Na koncu sprawozdania zleceniobiorca oswiadcza, ze wszystkie kwoty wymienione w zestawieniu faktur
zostaty faktycznie poniesione na realizacje zadania, a we wzorze sprawozdania nie przewidziano takiego
zestawienia. Jak to interpretowac?
69. Oswiadczenia 4) | Fundacja trzeci.org; Btedna podstawa prawna w o$wiadczeniach na koncu sprawozdania (oswiadczenie nr 4) - ustawa z dnia
Urzad Miasta Tychy: 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych nie jest juz aktem obowigzujgcym.
Urzad Miasta Katowice
70. Zatgcznik nr 1 do | Fundacja Pokolenia Il. Dane oferenta (-téw)
rozPorzadzen|a B Brakuje w tej czesci istotnej informacji — przedmiotu dziatalnosci pozytku publicznego (moze to skutkowac
wzor oferty . . . )
problemami na etapie oceny formalnej konkurséow ofert).
[Il. Opis zadania
Syntetyczny opis zadania — nalezy uwzgledni¢ w wytycznych ,cel zadania i miejsce jego realizacji” — To
bardzo istotna kwestia zaréwno dla oferentdw, jak i ogtaszajgcych konkursy.
71. Zatgcznik nr 2 do | Fundacja Pokolenia IIl. Opis zadania

rozporzadzenia—
wzor oferty

Syntetyczny opis zadania — nalezy uwzgledni¢ w wytycznych ,cel zadania i miejsce jego realizacji” — To
bardzo istotna kwestia zaréwno dla oferentéw, jak i ogtaszajgcych konkursy.
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V. Kalkulacja przewidywanych kosztéw realizacji zadania publicznego

V.B Zrddta finansowania kosztéw realizacji zadania

Nalezy uwzgledni¢ w pkt 3.3 wkfad osobowy wtasny.

Konieczna zmiana zapisu - odptatna dziatalnos¢ pozytku publicznego wchodzi w sktad srodkéw wtasnych
finansowych organizacji.

72. Zatgcznik nr 3 do | Fundacja Pokolenia §3 Finansowanie zadania publicznego
rozporzadzenia—

J Ust. 5 — Propozycja, by do zadan w trybie pozakonkursowym stosowac tylko sume wktadu, niezaleznie od
wzOr umowy

jego rodzaju.
§5 Dokonywanie przesunie¢ w zakresie ponoszonych wydatkow

Ust. 1 — Czy nie lepiej powrdci¢ do jasno wskazywanych mozliwosci przesuniec¢? Taki zapis moze rodzic¢
problemy, jesli Zleceniodawca nie zawart odpowiednich zapisow w ogtoszeniu konkursowym (bo nie jest
to obowigzkowy element konkursu, wynikajgcy z Uodppiow).

73. Zatgcznikinr 516 | Fundacja Pokolenia Czesc Il. Sprawozdanie z wykonania wydatkow
do , ro Suma kosztéw realizacji zadania
rozporzadzenia—
wzory Pytanie: Co z podziatem dotacji na poszczegdlnych oferentéw w przypadku realizacji zadania w formule
sprawozdan oferty wspdlnej? Nie ma zadnego odniesienia do czesci V.C oferty, a moze by¢ to istotna informacja dla
zleceniodawcow.
74. Zatgcznik nr 1 Regionalny Osrodek 1. W Czescill w wierszu: ,,Nazwa oferenta(-tow)....” dodac zapis: numer konta bankowego
Polityki Spotecznej w 2. W Czescilll
Rzeszowie 2.1.w pkt 3 doda¢ do opisu:

a) cel zadania (w zwigzku z drukiem sprawozdania, ktéry zobowigzuje do ztozenia informac;ji
o osiggnieciu celu, Czes¢ I. pkt 1),
b) diagnoze problemu/potrzeby realizacji zadania,
c) sposdb rekrutacji beneficjentéw zadania,
d) ogdlna liczba odbiorcéw zadania;
2.2.w pkt 4 w tabelce w kolumnie Uczestnicy dodad opis wyjasniajgcy Oferentowi, aby okreslit liczbe
0s6b, grupe odbiorcéw dziatania).
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3. W CzesciV
3.1. w opisie czesci V.A zwrot ,w sekcji VI-A” zastgpi¢ zwrotem ,w czesci V.A” oraz zwrot
W sekcji VI-B” zastgpi¢ zwrotem ,w czesci V.B”;
3.2. w tabeli V.A wprowadzi¢ dodatkowa kolumne ,Zrédta finansowania” z podziatem na $rodki
pochodzgce z dotacji oraz wktad wtasny / z innych zrédet;
3.3. wopisie czesci V.B zwrot ,w sekcji VI-A” zastgpi¢ zwrotem ,,w czesci V.A” oraz zwrot ,,w sekgji VI-
B” zastgpic¢ zwrotem , w czesci V.B”;
3.4.w tabeli czedci V.B Zrédta finansowania kosztdw realizacji zadania doda¢: wktad osobowy i $rodki
finansowe z innych zrodet
Dodatkowo wnioskuje sie o wprowadzenie odnosnika do punktu 4. wyjasniajgcego
wnioskodawcom, w jakim przypadku jest dopuszczalne pobieranie optat od odbiorcéw zadania;
3.5.w odnosniku/ w przypisie nr 5) zwrot ,realizacji zadania w partnerstwie” zastgpi¢ zwrotem , oferty
wspolnej”;
3.6.w Czesci V.C w tabeli zwrot ,Partner” zastgpic¢ zwrotem , Oferent”;
4. W Czesci VIl. dodad punkt o odpowiedzialnosci karnej za ztozenie fatszywego oswiadczenia.

75. Zatgcznik nr 3 Regionalny Osrodek 1. W opisie reprezentacji Zleceniobiorcy wykresli¢ ,,PESEL” natomiast wprowadzi¢: ,petniong funkcje”.
Polityki Spotecznej 2. W 81 pkt. 5 oraz w §2 pkt. 3 zwrot ,opisu poszczegdlnych dziatari/harmonogramu” zastgpi¢ zwrotem
w Rzeszowie »planu i harmonogramu dziatan” — nazewnictwo zgodne z nowym wzorem oferty.

3. W §3 pkt1 ppkt1a), b) zwrot , w terminie do 30 dni” zastgpi¢ zwrotem ,w terminie do ...... dni” wstawic
kropki dajgce mozliwos$¢ dostosowania terminu przelewu do daty podpisania umowy (dotyczy zadan,
ktérych realizacja rozpoczyna sie kilka miesiecy po podpisaniu umowy).

4. W 83 pkt 5 ppkt 1) wprowadzi¢ odnosnik/ przypis nr 6), ktéry doprecyzuje, co to sg inne $rodki
finansowe, tj. wktad witasny finansowy, Swiadczenia pieniezne od odbiorcéw zadania oraz $rodki
finansowe z innych Zrddet.

5. W §3 pkt 7 usungc zwrot ,,0 ktérych mowa w ust. 5 pkt 1” (obecny zapis pozwala na zastgpienie wktadu
finansowego wktadem osobowym lub wktadem rzeczowym).

6. W §6 pkt 3 zwrot ,z innych dowoddw wynika” zastgpi¢ zwrotem ,z innych dowodoéw finansowo-
ksiegowych wynika”.

7. W 8§9 pkt 1 wnioskuje sie o wykreslenie zwrotu ,rozliczenie dotacji”. Rozliczenie dotacji wymaga
zatwierdzenia sprawozdania pod wzgledem formalno-rachunkowym, co jest niemozliwe bez wgladu
w dokumenty finansowo - ksiegowe.

8. W §10 pkt 1 poszerzy¢ zapis o srodki finansowe okreslone w §3 ust. 5 pkt 1.
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9. W czesci ,ZAtACZNIKI” zwrot punktu 3. ,Zaktualizowany harmonogram” zastgpi¢ zwrotem
»Zaktualizowany plan i harmonogram dziatan na rok...” — nazewnictwo zgodne z nowym wzorem
oferty. Jednoczes$nie usuniecie pkt 6.
76. Zatgcznik nr 5 Regionalny Osrodek 1. Uwaga dotyczaca Czesci Il pkt. 4.: nie ma mozliwosci weryfikacji informacji na etapie sprawozdania,
Polityki Spofecznej poniewaz nie jest wymagana we wzorze oferty i umowy.
w Rzeszowie 2. Pkt 3 Oswiadczenia /pod sprawozdaniem/ zastgpi¢ punktem o nowym brzmieniu: , wszystkie wydatki
wykazane w Czesci Il sprawozdania zostaty faktycznie poniesione na realizacje zadania opisanego
w ofercie iw terminie wskazanym w umowie”. Istniejgcy zwrot ,wszystkie kwoty wymienione
w zestawieniu faktur (rachunkow) jest niewtfasciwy, biorgc pod uwage nowy wzdér sprawozdania.
Ewentualnie wnioskujemy o wprowadzenie do druku sprawozdania zestawienia faktur i rachunkéw
zwigzanych z realizacjg zadania publicznego.
3. W punkcie 4 Oswiadczen jest nieaktualna podstawa prawna.
77. Zatacznik nr 1 Kujawsko-Pomorska 4. Plan i harmonogram dziatan na rok
wzor oferty Eederac:ja Orgahmzacy Pozycja ,Planowany termin realizacji” nie jest jasna - czy chodzi o dzien kalendarzowy? miesigc, w ktérym
ozarzadowyc zostanie zrealizowane zadanie? a moze o zakres dat (od...do)?? Sadzac po innych polach oferty chodzi
Jan M. Grabowski o wskazanie dat dziennych rozpoczecia i zakoriczenia dziatania, bowiem pojecie , Termin realizacji...”
pojawia sie w odniesieniu do catej oferty w polu ,Termin realizacji zadania publicznego”, w ktérym
wskazuje sie daty dzienne.
Ww. pozycja tabeli ,Planowany termin...” wymaga doprecyzowania w ww. zakresie, np. poprzez wskazanie
w komentarzu/ przypisie w kierunku: , Okres realizacji dziatania (wskaz w tygodniach lub miesigcach okres,
w ktorym bedziesz realizowat dziatanie)”.
Powyzsze doprecyzowanie pomoze wypetniajgcym oferte, jak i ujednolici podejscie oceniajgcych.
78. Zatgcznik nr 1 Kujawsko-Pomorska 4. Plan i harmonogram dziatan na rok
wzor oferty Eederacila Orgz;mzacy Pozycja ,Uczestnicy: nie jest jasna - czy chodzi o wskazanie ich liczby?; czy tez o wskazanie grupy
ozarzadowyc uczestnikdw (np. rodzice, mtodziez, cztonkowie NGO, bezrobotni)? czy tez o wskazanie potrzeb
Jan M. Grabowski uczestnikdw (np. osoby doswiadczajace przemocy domowej na tle ekonomicznym, albo osoby starsze bez
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znajomosci komputera)? Proponuje doprecyzowanie tej informacji w nazwie pola (w kierunku np. liczba
i charakter uczestnikéw), a usuniecie z komentarza do pola frazy ,,okreslajgc ich uczestnikéw”).

Powyzsze doprecyzowanie pomoze wypetniajgcym oferte, jak i ujednolici podejscie oceniajgcych.

79.

Kujawsko-Pomorska
Federacja Organizacji
Pozarzagdowych

Jan M. Grabowski

Charakterystyka Oferenta- proponuje zmiane z:

"Informacja o dotychczas prowadzonych dziataniach ze szczegdlnym uwzglednieniem
doswiadczenia w realizacji zadan planowanych w ofercie." na:

"Informacja o doswiadczeniach Oferenta zblizonych do zadan planowanych w ofercie."

Doswiadczenia konkursow wskazujg, ze niedoprecyzowany zakres wymaganego opisu, z jednej strony
wymusza na oferencie opisywanie catoksztattu dziatalnosci, ktérej zwigzek z biezgcg ofertg czesto nie jest
jasny (nie ma powigzania), a oceniajgcemu nie pozwala na ustalenie, czy doSwiadczenia gwarantujg wysoka
jakos$¢ realizacji zadania publicznego (wynikajgcg chocby z podobnych doswiadczen, umiejetnosci pracy
z konkretna grupg docelowg itp.).
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80. Zatgcznik numer | Urzad Miasta Lublin Jest: Oferta oraz aktualizacje opisu poszczegdlnych dziatari/ harmonogramu/ kalkulacji przewidywanych
3 kosztéw/ szacunkowej kalkulacji kosztéw.
§1ust.5 Uwagi: Nazwy nie sg zgodne z tymi uzytymi w nowej ofercie. Dla 19a nazwa wfasciwg jest uproszczona
' oferta. Nie ma mozliwosci wprowadzenia aktualizacji oferty/ uproszczonej oferty. Powtarza sie to
w umowie.
§3ust. 8 Zgodnie z tym zapisem zmiana rachunku bankowego to tez pobranie dotacji w nadmiernej wysokosci.
§1ust.5 Jest: Oferta oraz aktualizacje opisu poszczegdlnych dziatarn*/ harmonogramu*/ kalkulacji przewidywanych

kosztéw*/ szacunkowej kalkulacji kosztow)*, stanowigce zataczniki do niniejszej umowy, sg integralng
czescig umowy w ustalonym koricowym brzmieniu.

Propozycja: Oferta oraz aktualizacje oferty, syntetycznego opisu zadania*/ planu i harmonogramu
dziatan*/ kalkulacji przewidywanych kosztow*/ szacunkowej kalkulacji kosztodw[1])*, stanowigce zatgczniki
do niniejszej umowy, sg integralng czescig umowy w ustalonym koricowym brzmieniu.

Uwagi:

1. Powinna by¢ mozliwos$¢ wprowadzenia catej oferty zaktualizowanej, by w przypadku zmian w opisie,
harmonogramie i kosztorysie nie wprowadzac trzech zatgcznikow a tylko jeden. Poza tym zmiany moga tez
by¢ w innych miejscach oferty.

2. Teraz w projekcie oferty nie ma opisu poszczegdlnych dziatan, a syntetyczny opis zadania.

§2ust. 3 Jest: 3. Zleceniobiorca(-cy) zobowigzuje(-jg) sie wykonal zadanie publiczne zgodnie z ofertg,
z uwzglednieniem  aktualizacji opisu  poszczegdlnych  dziatann*/  harmonogramu*/  kalkulacji
przewidywanych kosztéw*/ szacunkowej kalkulacji kosztow2)*, w terminie okreslonym w ust. 1.

Propozycja: 3. Zleceniobiorca(-cy) zobowigzuje(-jg) sie wykonac zadanie publiczne zgodnie z ofertg,
z uwzglednieniem aktualizacji oferty, syntetycznego opisu zadania*/ planu i harmonogramu dziatan*/
kalkulacji przewidywanych kosztow*/ szacunkowej kalkulacji kosztow2)*, w terminie okreslonym w ust. 1.
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§5ust. 4 Jest: 4. Zleceniobiorca(-cy) o$wiadcza(jg), ze jest/sg jedynym(i) posiadaczem(-czami) wskazanego (-nych)
w ust. 1 rachunku(-kow) bankowego(-wych) i zobowigzuje(-jg) sie do utrzymania rachunku wskazanego
w ust. 1 nie krocej niz do dnia zaakceptowania przez Zleceniodawce sprawozdania koricowego, o ktorym
mowa w § 9 ust. 5. W przypadku braku mozliwosci utrzymania rachunku, o ktérym mowa w ust. 1,
Zleceniobiorca(-cy) zobowigzuje(-j3) sie do niezwtocznego poinformowania Zleceniodawcy o nowym(-ych)
rachunku(-kach) i jego numerze (-rach).

Propozycija: 4. Zleceniobiorca(-cy) oé$wiadcza(jg), ze jest/sg jedynym(i) posiadaczem(-czami) wskazanego (-
nych) w ust. 1 rachunku(-kéw) bankowego(-wych) i zobowigzuje(-jg) sie do utrzymania rachunku
wskazanego w ust. 1 nie krocej niz do dnia zaakceptowania przez Zleceniodawce sprawozdania
koricowego, o ktérym mowa w § 9 ust. 5. W przypadku braku mozliwosci utrzymania rachunku, o ktérym
mowa w ust. 1, Zleceniobiorca(-cy) zobowigzuje(-jg) sie do niezwtocznego poinformowania Zleceniodawcy
o nowym(-ych) rachunku(-kach) i jego numerze (-rach) celem sporzadzenia aneksu.

Uwagi: dodatkowa informacja o koniecznosci sporzgdzenia aneksu przy zmianie nr rachunku bankowego.
§5ust. 8 . . o . o . . . .

Jest: 8. Naruszenie postanowien, o ktorych mowa w ust. 4—7, uwaza sie za pobranie dotacji w nadmierne;
wysokosci.

Propozycja: 8. Naruszenie postanowien, o ktérych mowa w ust. 7, uwaza sie za pobranie dotacji w
nadmiernej wysokosci.

Uwagi: dotyczy¢ moze tylko ust. 7

§3ust.5i6 Jest: Zleceniobiorca zobowigzuje sie do przekazania na realizacje zadania publicznego ......

Uwagi: nie jest spojny paragraf w ogodle z wskazaniem Zrodet w ofercie np. Brak w ofercie wktadu
osobowego, a w umowie nalezy go wpisac.

§3

Btedna numeracja ustepow.

§4 ust.1
Jest: (okreslenie czesci zadania publicznego ....... zgodnie z pkt. IV.7 oferty

Propozycja: (okreslenie czesci zadania publicznego ....zgodnie z pkt. lll.4 oferty
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Uwagi: oferta nie ma pkt IV.7 tu powinien by¢ pkt I1l.4

§6 Brak informacji o sposobie opisu dokumentow - dotyczy ust. 2.

§7 Brak zobowigzania do informowania, ze zadanie realizowane jest ze Srodkdw gminy.

§9ust.8i9 W tych paragrafach btednie zostaty podane ustepy.

§ 17 ust.1 Btednie podane dzienniki ustaw oraz btedna data ustawy o pozytku.

Zatgczniki Btednie nazwane czesci oferty

81. Wzor oferty Ogodlnopolski Zwigzek Whniosek o przesuniecie daty wejscia w zycie nowych formularzy co najmniej do 31 marca 2019 roku,

Rewizyjny Spotdzielni w okresie przejsciowym stosowac dotychczasowe formularze.
Socjalnych

Niestusznie zrezygnowano z koniecznosci wskazywania przedmiotu dziatalnosSci nieodptatnej i odptatnej
pozytku publicznego — przedstawienie tych informacji powinno by¢ wymagane w ofercie (np. jako pkt. I1.4).
Wybierajac oferte do realizacji, warto takze przyjrzec sie, czy organizacja ma w celach statutowych,
w obszarze swojej dziatalnosci pozytku publicznego zadania, ktére planuje realizowac.

W ofercie nie ma miejsca na przedstawienie diagnozy sytuacji i opis potrzeb wskazujgcych na realizacje
tego konkretnego projektu, teoretycznie ma by¢ o tym mowa, ale... w syntetycznym opisie zadania. Samo
ogtoszenie konkursu na realizacje zadan publicznych i wskazanie w nim potrzeb i problemodw, jakie maja
by¢ rozwigzywane w ramach realizacji projektéw, nie wystarczy.
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W przedstawionym do konsultacji wzorze oferty usunieto fragment dotyczacy zaktadanych celéw realizacji
zadania publicznego, podczas gdy nie jest mozliwe planowanie dziatan w projekcie bez ich okreslenia.

Rekomendujemy, aby zamiast okreslenia ,,plan” uzywac: ,opis dziatan”. Tym samym pkt Ill.4 wzoru oferty
powinien brzmie¢: ,Opis dziatarh i harmonogram na rok ...” oraz w tabeli przedstawiajacej dziatania w 3
kolumnie nalezatoby wskazac¢ ,opis dziatania” zamiast samego stowa ,opis”. W kolumnie 4 tabeli
przedstawiajgcej dziatania i harmonogram zaplanowano wskazywanie uczestnikdw dziatania, podczas gdy
adresaci i odbiorcy projektu powinni by¢ opisani w czesci wniosku poswieconej diagnozie potrzeb
i dodatkowo opisywani bezposrednio w samym opisie dziatan. Proponujemy wiec, aby kolumna 3
dotyczyta opisu dziatan wraz z informacjg o uczestnikach.

pkt. .6 oferty
Informacje zawarte w pkt. Ill.6 powinny by¢ wskazane w opisie dziatan (w pkt. lll.4) — nalezatoby jedynie
w tabeli z dziataniami i

harmonogramem ujg¢ w kolumnie dotyczacej opisu dziatann informacje o wymogu wskazania tych
informacji.

pkt. 111.5

Proponujemy, aby w opisie rezultatow (pkt. Ill.5. Opis zaktadanych rezultatéw realizacji zadania
publicznego) wskaza¢ wymog okreslania w ramach bezposredniego efektu: rezultatéw produktu,
rezultatéw oddziatywania itrwatos¢. W punkcie [lIl.5 wzoru oferty zaproponowano takze tabele
z dodatkowymi informacjami dotyczacymi rezultatéw realizacji zadania publicznego. Zaproponowana
tabela (nazwa rezultatu, poziom jego osiggniecia, sposdb monitorowania) pomaga monitorowac rezultaty,
w zwigzku z tym dobrze by byto, aby byta ona obowigzkowa dla kazdego rodzaju projektéw.

W kontekscie porzadkowania i wptywania na przejrzystosc¢ uktadu oferty rekomendujemy, aby kalkulacja
kosztow realizacji zadania (budzet zadania) znalazta sie zaraz po opisie i harmonogramie dziatan. Czesc
finansowa oferty/wniosku, czyli inaczej méwigc budzet projektu, powinna by¢ umieszczona w czesci Il
oferty - Opis zadania.

Dodatkowo zwracamy uwage, ze budzet projektu powinien odnosic¢ sie do kosztow (ile kosztuje realizacja
zaplanowanych dziatan) oraz potencjalnych przychoddéw finansowych w ramach projektu, z ktérych
bedziemy finansowali koszty. Uwazamy, ze btedem jest odrebne tworzenie tabeli na koszty projektu
i odrebne na przychody.
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W pierwszej czesci (V. A) organizacja ma podac tylko koszty zadania w podziale na dwie kategorie
budzetowe. (...) Nie ma niestety przypisanych do poszczegdlnych kosztéw, czesci przychodowej
z podziatem na dotacje oraz wktad do projektu — co dla samego planowania budzetu nalezy uznac za duzy
bfad.

W drugiej czesci wzoru oferty (pkt. V.B) organizacja ma podac zrédta finansowania realizacji. Ne wskazano
w tabeli wktadu osobowego (podczas gdy jest o nim mowa w planowanym wzorze umowy dotyczacej
realizacji zadania publicznego i wzorze sprawozdania z realizacji zadania!). Wktad osobowy jest najczesciej
wykorzystywany przez organizacje przy realizacji zadan publicznych.

Swiadczenia pieniezne od odbiorcéw zadania (Ip. 4) — wskazywane jako odrebne od wktadu wtasnego
zrédto finansowania kosztéw, podczas gdy ewidentnie jest to wktad finansowy do projektu, jesli
organizacja ma dziatalnos¢ odptatng i prawo do tego, aby odbiorcy partycypowali w koszcie zadania, ktory
dzieki dotacji jest mniejszy. W zwigzku z tym $wiadczenia od odbiorcéw zadania powinny by¢ wskazane w
tabeli V.B jako Ip. 3.3.

Wzdor umowy

par. 2 W par. 2 wzoru umowy niepotrzebnie wskazywane sg jako oddzielne punkty terminy poniesienia

wydatkéw dla srodkow pochodzgcych z dotacji i innych srodkdw finansowych. Terminy te powinny odnosié¢

oar. 3 pkt 5 sie do zapisow dotyczgcych terminu realizacji zadania publicznego.

W par. 3 pkt 5 wymagane jest wskazanie wysokosci wktadu osobowego wnoszonego do realizacji projektu,
podczas gdy nie ma o nim mowy w przedstawionym do konsultacji wzorze oferty.

W przedstawionym do konsultacji wzorze umowy nie dokonano aktualizacji planowanych zatacznikéw do
umowy (np. nie zmieniono zapisu dot. zaktualizowanego harmonogramu, podczas gdy w obecnej
propozycji zakresu oferty harmonogram zostat potgczony z opisem dziatan jako jedna zbiorcza tabela).

Wzér

. Proponujemy we wzorze sprawozdania z realizacji zadania publicznego zachowac logike projektowa
sprawozdania

iwczesci | (Sprawozdanie merytoryczne) najpierw wskazywaé szczegdtowy opis wykonania
poszczegdlnych dziatan, a jako kolejny punkt opis osiggnietych rezultatdow. Ponadto opis osiggnietych
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rezultatéw wraz z liczbowym okresleniem skali dziatarh powinien wprost nawigzywac do zapisow oferty —
pkt. IIl.5 wraz z tabelg dotyczacg dodatkowych informacji nt. rezultatow.

Zagrozeniem dla utrzymania ptynnosci finansowej w projektach i ogromnym krokiem w tyt jest
warunkowanie wyptacania dotacji w transzach, gdy wypfacenie kolejnej transzy zalezy od przyjecia
sprawozdania z wydatkowania | transzy.

82.

Zatgcznik nr 1 -
OFERTA
REALIZACII
ZADANIA
PUBLICZNEGO*

Sie¢ Wspierania Organizacji
Pozarzagdowych SPLOT

Dodac¢ skreslenie w przyktadzie

,Zaznaczenie gwiazdka, np.: ,pobieranie*/niepobieranie*” oznacza, ze nalezy skresli¢ niewtasciwa

%7

odpowied?, pozostawiajgc prawidtowa. Przyktad: , pobieranie*/niepobieranie*”.

II. Dane oferenta(-tow)

Proponujemy doda¢ do pola 1 ,obszar dziatalnosci pozytku publicznego wskazany w statucie zgodny
z ogtoszonym konkursem”. Uzupetnienie pola 1 o powyzszy zapis pozwoli na weryfikacje formalng oferty
i zgodnosci zadan statutowych z celami ogtoszonego konkursu.

W projekcie nie ma pola ,3. Nazwa, adres i dane kontaktowe jednostki organizacyjnej bezposrednio
wykonujgcej zadanie publiczne, o ktérym mowa w ofercie (nalezy wypetnié, jezeli zadanie ma by¢
realizowane przez oddziat terenowy, placowke lub inng jednostke organizacyjng oferenta). Gdzie zatem
majg by¢ wpisane dane, jesli oferta jest sktadana przez oddziat terenowy?

[Il. Opis zadania

Syntetyczny opis zadania (nalezy wskazac i opisa¢: miejsce realizacji zadania, grupe docelowsa, sposdb
rozwigzywania jej problemdw/zaspokajania potrzeb, komplementarnos¢ z innymi podejmowanymi przez
organizacje lub inne podmioty dziataniami).

Brak celu w opisie zadania moze powodowac odejscie od myslenia projektowego. Dodatkowo nie
wiadomo, czy opisane dziatania bedg sie miesci¢ w ogtoszonym zakresie ogtoszenia konkursowego.
Proponujemy dodac¢ ,,cele zadania”.
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W opisie nalezy podac informacje o ,komplementarnosci z innymi podejmowanymi przez organizacje lub
inne podmioty dziataniami”. To nowy wymaog. Pojawia sie pytanie, co ma oznaczac¢ komplementarnosc? Z
jakiego powodu taka zmiana zostata zaproponowana? Proponujemy wykreslic.

Dodatkowo niezrozumiaty jest przypis: ,Ponadto w przypadku oferty sktadanej na podstawie art. 12
ustawy nalezy réowniez zdiagnozowaé problem/potrzebe i uzasadnié, jakie okolicznosci przemawiajg za
realizacjg zadania.” Wniosek sktadany zgodnie z art. 12 nie jest sktadany na wzorze oferty. Dopiero w
momencie, jesli administracja uzna realizacje takiego zadania za zasadng, ogtasza otwarty konkurs ofert
na takich samych zasadach jak w przypadku innych zadan. Przypis do usuniecia.

4. Plan i harmonogram dziatan na rok

,(Nalezy wymieni¢ i opisa¢ w porzadku logicznym wszystkie planowane w ofercie dziatania, okreslajac ich
uczestnikéw oraz miejsce ich realizacji.)”

Wyjasnienie w nawiasie jest niespdjne z polami wymienionymi ponizej w tabeli. Do zmiany ,miejsce
realizacji” na ,termin realizacji”.

W tabeli pojawia sie pole ,uczestnicy we wczesniejszym polu sg podawani ,odbiorcy dziatan”. Nie
wiadomo, z jakiego powodu sg podawane dwie podobne informacje. Z jakiego powodu nastgpito
wyodrebnienie uczestnikdw dziatania, skoro informacje na ich temat mozna takze podaé¢ w opisie.
Proponujemy usung¢ kolumne ,uczestnicy” jako niecelowg i zastgpi¢ jg informacja, czy zadanie realizuje
Oferent 1, czy 2 przy ofercie wspdlnej.

5. Opis zaktadanych rezultatow realizacji zadania publicznego

Projektowane rozwigzanie zaktada, ze tabela rezultatéw bedzie obowigzkowa jedynie w przypadku ofert
powyzej 100 tys. zt oraz wtedy, kiedy bedzie to wynikato z ogtoszenia konkursowego. Proponujemy tabele
rezultatéw dac jako element obowigzkowy (szczegdlnie, ze obowigzuje ona we , wzorze uproszczonym”
do procedury z art.19a).
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V. Kalkulacja przewidywanych kosztéw realizacji zadania publicznego V.A Zestawienie kosztow realizacji
zadania

W sekcji VI-A nalezy skalkulowac i zamiesci¢ wszystkie koszty realizacji zadania niezaleznie od Zrddfa
finansowania wskazanego w sekcji VI-B.

Duza zmiana w stosunku do obecnie obowigzujgcego wzoru, kalkulacja kosztéw robiona wg podziatu na
dziatania. Trudnoscig moze by¢ przypisanie do poszczegdlnych pozycji w harmonogramie. W uzasadnieniu
brak informacji, z czego wynika ta zmiana, dlaczego zostata odwrdcona dotychczasowa logika tworzenia
kosztorysu.

Dobrym rozwigzaniem jest brak informacji o wysokosci wktadu wtasnego w budzecie, a jedynie podawanie
catosci wysokosci kosztéw realizacji zadania.

V.B Zrédfa finansowania kosztéw realizacji zadania

Brak spdjnosci miedzy zrédtami finansowania zadania wymienionymi w ofercie a tymi, z ktérych
organizacja bedzie musiata sie sprawozdac.

Warto takze doda¢, ze ,Swiadczenia pieniezne od odbiorcéw zadania” s3 réowniez wkfadem witasnym
finansowym, zatem jesli miaty by by¢ wyrdzinione, to jako jeden z podpunktéw do wktadu wtasnego
finansowego.

V.C Podziat kosztow realizacji zadania pomiedzy oferentow

Proponujemy wprowadzi¢ zmiane opisu w kolumnie Zrédfo finansowania kosztéw realizacji zadania ze
stowa ,Partner 1” na, Oferent” zmiana bedzie spdjna z catg trescig oferty, gdzie nie pojawiajg sie wczesniej
Partnerzy.

VI. Inne informacje

1. Inne informacje, ktére mogg miec¢ znaczenie przy ocenie oferty, w tym odnoszgce sie do kalkulacji
przewidywanych kosztow oraz oswiadczen zawartych w sekcji VII.




Do czego sie
odnosi uwaga

Kto wnosi uwage

81

Tres¢ uwagi

Zatgcznik nr 5
SPRAWOZDANIE

Proponujemy dodac¢ zapis ,,w tym odnoszgce sie do kalkulacji przewidywanych kosztéw, w tym nalezy
wskaza¢ warunki, na jakich bedg pobierane swiadczenia pieniezne...”

Powyzsze uwagi majg rowniez zastosowanie do wzoru okreslonego w Zatacznik 2 (tzw. regranting)

1. Opis osiggnietych rezultatéw wraz z liczbowym okresleniem skali dziatan zrealizowanych w ramach
zadania (nalezy opisac osiggniete rezultaty zadania publicznego i sposdb, w jaki zostaty zmierzone; nalezy
wskazac rezultaty trwate oraz w jakim stopniu realizacja zadania przyczynita sie do osiggniecia jego celu).

Proponujemy doda¢ wyjasnienie, ze Oferent powinien sie odnies¢ sie do realizacji celu podanego
w zadaniu konkursowym. Na ile ten okreslony cel zostat zrealizowany przez proponowane dziatania.

Proponujemy dodac¢ tabele z rezultatami, tak by opis osiggnietych rezultatéw byt spdjny z propozycja
podang w ofercie.

Czes¢ ll. Sprawozdanie z wykonania wydatkéw
Rozliczenie wydatkéw za rok ...

Duza zmiana w stosunku do obecnie obowigzujgcego wzoru. Zgodnie z propozycjg organizacja bedzie sie
sprawozdawac, podajgc informacje o poniesionych kosztach (wydatkach). Pojawia sie pytanie, czy ma to
by¢ rodzaj oswiadczenia? Rozumiemy tez, ze mimo iz organizacja nie bedzie sktadata , zestawienia faktur”,
to w swoich dokumentach musi mie¢ faktury potwierdzajgce poniesione wydatki. Warto doda¢ taka
informacje w wyjasnieniach/ przypisach. Uwazamy takze, ze zmiana wraz z interpretacjg powinna by¢
podana w uzasadnieniu. Dodatkowo w o$wiadczeniach pojawia sie informacja ,wszystkie kwoty
wymienione w zestawieniu faktur (rachunkow) zostaty faktycznie poniesione na realizacje zadania
opisanego w ofercie i w terminie wskazanym w umowie;”. Pojawia sie pytanie, czy ma by¢ to zestawienie
faktur sktadane do sprawozdania, czy tez nie? W uzasadnieniu brak informacji na ten temat. Proponujemy
wykresli¢ powyzszy zapis w oswiadczeniu i zastgpi¢ go nastepujgcym: ,wszystkie koszty wskazane w
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rozliczeniu majg odzwierciedlenie w dokumentach ksiegowych i zostaty zaksiegowane zgodnie z
obowigzujgcymi przepisami”.

2. Rozliczenie ze wzgledu na zrodto finansowania zadania publicznego - Niespdjnos¢ tabeli rozliczenia ze
wzgledu na Zrédta finansowania z tabelg ,V.B Zrédfa finansowania kosztéw realizacji zadania” z oferty.

4. Informacje o $wiadczeniach pienieznych pobranych w zwigzku z realizacjg zadania od odbiorcéw zadania
(nalezy wskaza¢ warunki, na jakich byty pobierane Swiadczenia pieniezne, jaka byta faktyczna wysokosc
Swiadczenia poniesiona przez pojedynczego odbiorce oraz jaka byta tgczna wartosé tych swiadczen)

We wzorze oferty proponujemy dostacé uzupetnienie opisu w czesci VI inne informacje.

,Dopuszcza sie dokonywanie przesunie¢ pomiedzy poszczegdlnymi pozycjami kosztéw okreslonymi w
kalkulacji przewidywanych kosztéw, w wielkosciach i na zasadach okreslonych w Regulaminie konkursu/
ogtoszeniu o konkursie/ dokumentacji konkursowej*.

Brak w uzasadnieniu informacji, dlaczego zostata wprowadzona taka zmiana, jaka jest intencja stosowania
tego zapisu. | cho¢ sama zmiana wydaje sie korzystna, to trudno ,,zgadywad,” co sie kryje pod tym zapisem.
Ponadto zapis nie przewiduje mozliwosci przesunie¢ w ,matych grantach”. Czy to przeoczenie, czy celowe
dziatanie? Naszym zdaniem réwniez w srodkach ,pozakonkursowych” - cho¢ to krétkie dziatania - moze
by¢ potrzeba przesuniec. Sugerujemy dopuszczenie tej mozliwosci takze dla ,,matych grantow”, ktére nie
sg konkursami ofert, zatem nie mieszczg sie w kategoriach ,Regulaminie konkursu/ ogtoszeniu o
konkursie/ dokumentacji konkursowej” lub - jak wskazalismy wyzej - wprowadzi¢ odrebny wzér dla art.
19a.

Warto réowniez zaznaczy¢, ze wzory proponowane w Rozporzgdzeniu majg charakter ramowy, a co za tym
idzie stosujgce je podmioty mogg dokonywadé zmian w tresci wzoru, dostosowujgc go do potrzeb, jednak
nie zmieniajgc istoty umowy. Taka informacja pozwoli uelastyczni¢ wzajemne relacje na poziomie
lokalnym.

83.

Uwagi ogdlne

Stowarzyszenie Na Rzecz
Dzieci i Mtodziezy
"Korczak"

e analizujgc nowe wzory, wida¢ mnodstwo btedéw i brak konsekwencji, jak i wprowadzenie
niewtasciwych (niezyciowych) opiséw w tabelach z kosztorysami (wida¢, ze osoba proponujgca takie
zmiany nigdy sama nie napisata zadnego wniosku przy pomocy ministerialnych wzoréw),
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Prezes Ewa Grzegorzak- e formularze obowigzujgce sg zte i poprawianie ich nie ma sensu,
toposzko e formularze obowigzujace w poprzednich latach (przed powstaniem Komitetu ds. Pozytku Publicznego)

sg dobre i to je nalezatoby uprosci¢ bez dodawania kolejnych, zbednych obliczen.

W mojej (praktyka) ocenie, jak i w ocenie wielu innych stowarzyszen (konsultowatam sie z nimi), nalezy
odstgpi¢ od obecnych wzordw, zrezygnowad z teraz proponowanych wzoréw i wrdci¢ do starych
formularzy, ktére da sie w prosty sposéb uproscié, jedynie usuwajgc czesc okien i zmieniajgc w niektdérych

opis.
84. Zatgcznik nr 1 Urzad Miejski 1. W czesci V.A. Zestawienie kosztéw realizacji zadania oferty nie wskazano na podziat sSrodkéw pomiedzy
w Biatymstoku (Centrum dotacjg a wktadem wtasnym, co uniemozliwia na etapie oceny oferty sprawdzenie, czy planowane wydatki
Wspodtpracy Organizacji z dotacji s kwalifikowane i odpowiadajg warunkom konkursu.

Pozarzadowych; Centrum
» Aktywnosci Spotecznej) )
Czgsc V.B. 2. W czesci V.B. Zrédta finansowania kosztéw realizacji oferty nie wskazano wartosci wktadu osobowego,

podczas gdy w Zatgczniku nr 3 (umowie), jak i w Zatgczniku nr 5 (sprawozdaniu) nalezy wskazac te wartosc¢.

3. W czedci V.B. Zrédta finansowania kosztéw realizacji oferty uzyto terminu Wktad wiasny finansowy,
podczas gdy w Zatgczniku nr 3 (umowie) wystepuje termin inne $rodki finansowe, zas$ w Zataczniku nr 5
(sprawozdaniu) wystepuje termin inne srodki finansowe ogdtem.

Zatgcznikinr 3 4. W Zatgczniku nr 3 (umowie) w § 10 ust. 6 nakazano zwrot dotacji wykorzystanej niezgodnie
i5 z przeznaczeniem, pobranej w nadmiernej wysokosci, podczas gdy w Zatgczniku nr 5 (sprawozdaniu):

a) niewskazano w Czescill. Sprawozdanie z wykonania wydatkdéw na podziat pomiedzy wydatkowang
dotacjg a wktadem wtasnym;

b) nie umieszczono tabeli z Zestawieniem faktur, co uniemozliwia okreslenie przeznaczenia dotacji
i wktadu wtasnego.

85. Zatgcznik nr 1- Powislanska Fundacja Brak skreslenia w przyktadzie.
OFERTA Spoteczna
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REALIZACII ,Zaznaczenie gwiazdkg, np.: ,pobieranie*/niepobieranie*" oznacza, ze nalezy skresli¢ niewtasciwa
ZADANIA odpowied?, pozostawiajgc prawidtowa. Przyktad: ,,pobieranie*/niepobieranie*"."
PUBLICZNEGO

Il. Dane oferenta(-tow)

Brak pola ,, 3. Nazwa, adres i dane kontaktowe jednostki organizacyjnej bezposrednio wykonujgcej zadanie
publiczne, o ktérym mowa w ofercie (nalezy wypetnié, jezeli zadanie ma by¢ realizowane przez oddziat
terenowy, placéwke lub inng jednostke organizacyjng oferenta). Gdzie zatem majg by¢ wpisane dane, jesli
oferta jest sktadana przez oddziat terenowy?

[Il. Opis zadania

3. Syntetyczny opis zadania (nalezy wskazac i opisa¢: miejsce realizacji zadania, grupe docelowg, sposéb
rozwigzywania jej problemdw/zaspokajania potrzeb, komplementarnos¢ z innymi podejmowanymi przez
organizacje lub inne podmioty dziataniami).

Brak uzasadnienia wykre$lenia celu zadania. Brak spdjnosci z wymogami opisu rezultatow. Brak celu
w opisie zadania moze powodowac odejscie od myslenia projektowego ,po co chcemy zrobic¢ takie
dziatania?" przy jednoczesnym wymogu okreslenia w rezultatach informacji o tym, ,,jaka zmiana spoteczna
zostanie osiggnieta poprzez realizacje zadania”. Dodatkowo nie wiadomo, czy opisane dziatania bedg sie
miesci¢ w ogtoszonym zakresie ogtoszenia konkursowego. Brak uzasadnienia wykreslenia potrzeby
realizacji zadania. Brak uzasadnienia wymogu opisu ,.komplementarnosci z innymi podejmowanymi przez
organizacje lub inne podmioty dziataniami”. To nowy wymog. Pojawia sie pytanie, co ma oznaczaé
komplementarnos¢ Z jakiego powodu taka zmiana zostata zaproponowana? Dodatkowo niezrozumiaty jest
przypis: ,Ponadto w przypadku oferty sktadanej na podstawie art. 12 ustawy nalezy rowniez zdiagnozowac
problem/ potrzebe i uzasadni¢, jakie okoliczno$ci przemawiajg za realizacjg zadania." Wniosek sktadany
zgodnie z art. 12 nie jest sktadany na wzorze oferty. Dopiero w momencie, gdy administracja uzna
realizacje takiego zadania za zasadng, ogtasza otwarty konkurs ofert na takich samych zasadach, jak
w przypadku innych zadan.

4. Plan i harmonogram dziatan na rok... (Nalezy wymieni¢ i opisa¢ w porzadku logicznym wszystkie
planowane w ofercie dziatania, okreslajgc ich uczestnikdéw oraz miejsce ich realizacji.) Brak spdjnosci
miedzy wyjasnieniem w nawiasie a polami wymienionymi ponizej w tabeli. Brak wyjasnienia wprowadzenia
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w tabeli pola ,uczestnicy" (we wczesniejszym polu sg podawani ,,odbiorcy dziatan"). Z jakiego powodu
nastgpito wyodrebnienie uczestnikow dziatania, skoro informacje na ich temat mozna takze podac
w opisie? Nie wiadomo takze, z jakiego powodu sg podawane dwie podobne informacje?

5. Opis zaktadanych rezultatéw realizacji zadania publicznego

Brak spojnosci miedzy wymogiem opisu zmiany spotecznej, jaka zajdzie w wyniku realizacji zadania,
a brakiem celu w ofercie. Brak uzasadnienia zmiany metodologii opisywania rezultatdw. Brak wyjasnien,
interpretacji stosowania zmian.

V. Kalkulacja przewidywanych kosztéw realizacji zadania publicznego
V.A Zestawienie kosztow realizacji zadania

W sekcji VI-A nalezy skalkulowac i zamiesci¢ wszystkie koszty realizacji zadania niezaleznie od Zrddfa
finansowania wskazanego w sekcji VI-B. Brak uzasadnienia zmiany przygotowywania budzetu (kalkulacja
kosztéw robiona wg podziatu na dziatania). Trudnoscig moze by¢ przypisanie do poszczegdlnych pozycji
w harmonogramie. Brak informacji, z czego wynika ta zmiana, dlaczego zostata odwrdcona dotychczasowa
logika tworzenia kosztorysu. Brak wyjasnien, interpretacji stosowania zmian. Dobrym rozwigzaniem jest
brak informacji o wysokosci wktadu wtasnego w budzecie a jedynie podawanie cato$ci wysokosci kosztéw
realizacji zadania, ale w uzasadnieniu brak wyjasnien, z czego to wynika.

V.B Zrédta finansowania kosztéw realizacji zadania W sekcji VI-A nalezy skalkulowa¢ i zamiesci¢ wszystkie
koszty realizacji zadania niezaleznie od Zrddta finansowania wskazanego w sekcji VI-B. Brak spéjnosci
miedzy Zrédtami finansowania zadania wymienionymi w ofercie a tym, co organizacja bedzie musiata
sprawozdac.

Warto takze doda¢, ze ,Swiadczenia pieniezne od odbiorcéw zadania" sg réwniez wktadem wtasnym
finansowym.

SPRAWOZDANIE
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1. Opis osiggnietych rezultatéw wraz z liczbowym okresleniem skali dziatani zrealizowanych w ramach
zadania

Brak spdjnosci miedzy opisem zadania konkursowego oraz opisem rezultatéw ze sktadanej oferty
a wymogami okreslonymi w sprawozdaniu. W ofercie nie okresla sie celu, natomiast w sprawozdaniu cel
6w powinien zostac opisany.

Czesc Il. Sprawozdanie z wykonania wydatkow Rozliczenie wydatkdéw za rok ...

Duza zmiana w stosunku do obecnie obowigzujgcych przepisdow. Brak uzasadnienia i wyjasnienia
proponowanych zmian. Zgodnie z propozycjg organizacja bedzie sie sprawozdawac, podajac informacje
o poniesionych kosztach (wydatkach). Pojawia sie pytanie, czy ma to by¢ rodzaj o$wiadczenia? Czy to
oznacza, ze organizacja ,nie musi" robi¢ ,zestawienia faktur" w dokumentach wewnetrznych? W jaki
sposob interpretowac zapisy?

Brak spojnosci miedzy ,rozliczeniem wydatkéw" a ,oéwiadczeniami". W oswiadczeniach pojawia sie
informacja ,wszystkie kwoty wymienione w zestawieniu faktur (rachunkéw) zostaty faktycznie poniesione
na realizacje zadania opisanego w ofercie i w terminie wskazanym w umowie". Zatem pojawia sie pytanie,
czy ma byc to zestawienie faktur sktadane do sprawozdania, czy tez nie? W uzasadnieniu brak informacji
na ten temat.

2. Rozliczenie ze wzgledu na Zrédto finansowania zadania publicznego

Niespdjnos¢ tabeli rozliczenia ze wzgledu na #rédta finansowania z tabelg ,V.B Zrédta finansowania
kosztéw realizacji zadania" z oferty.

3. Informacje o $wiadczeniach pienieznych pobranych w zwigzku z realizacjg zadania od odbiorcow zadania

Niespdjnosé miedzy wymogiem podania w sprawozdaniu informacji na temat Swiadczen pienieznych jakie
pobrata od uczestnikdw zadania a ofertg, gdzie podawania jest tylko kwota tgczna. Brak uzasadnienia dla
pozostawienia tego wymogu.
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UMOWA ,Dopuszcza sie dokonywanie przesunie¢ pomiedzy poszczegdlnymi pozycjami kosztow okreslonymi
Par. 5 pkt. 1 w kalkulacji przewidywanych kosztéw, w wielkosciach i na zasadach okreslonych w Regulaminie konkursu/

ogtoszeniu o konkursie/ dokumentacji konkursowej*.

Brak uzasadnienia wprowadzenia zmiany i intencji stosowania tego zapisu. | cho¢ sama zmian wydaje sie
korzystna, to trudno ,,zgadywac", co sie kryje pod tym zapisem. Ponadto zapis nie przewiduje mozliwosci
przesunie¢ w ,matych grantach" Czy to przeoczenie, czy celowe dziatanie? Réwniez w $rodkach
»pozakonkursowych", cho¢ to krétkie dziatania, moze by¢ potrzebna przesunieé. ,Mate granty nie sg
konkursami, zatem nie mieszczg sie w kategoriach , Regulaminie konkursu/ ogtoszeniu o konkursie/
dokumentacji konkursowej".

2. Zestawienie uwag zgtoszonych w toku konsultacji publicznych do projektu rozporzadzenia Przewodniczacego Komitetu do spraw Pozytku Publicznego w sprawie
uproszczonego wzoru oferty realizacji zadania publicznego i uproszczonego wzoru sprawozdania z wykonania tego zadania

Lp. Do czego sie Kto wnosi uwage | Tresc¢ uwagi
odnosi uwaga

1. Zatgcznik nr 1 Urzad Miasta Ze wzoru oferty usunieto punkt dotyczacy zaktadanego(-ych) celu(-6w) realizacji zadania publicznego, natomiast §9 ust.
Katowice 1 projektu wzoru umowy brzmi: ,, 1. Akceptacja sprawozdania i rozliczenie dotacji polega na weryfikacji przez
Zleceniodawce zatozonych w ofercie celdw, rezultatdw i dziatar Zleceniobiorcy”.

2. 1.2. Przypis. Fundacja Btedny przypis (do usuniecia):
trzecl.org; Wypetni¢ jedynie w przypadku, gdy oferta zostata ztozona w zwigzku z ogtoszonym przez organ otwartym konkursem
Urzad Miasta ofert. Nalezy wskazac rodzaj zadania, o ktérym mowa w art. 13 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 r. o dziatalnosci
Tychy; pozytku publicznego i o wolontariacie, wynikajacy z ogtoszenia o otwartym konkursie ofert.

Urzad Miasta
Katowice
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Fundacja
trzeci.org;

Urzad Miasta
Tychy;

Urzad Miasta

Jest:
Pola ,Z dotacji” i ,Z innych zrédet” sg zaznaczone kolorem szarym.
Uwaga:

Pola powinny by¢ biate (do uzupetnienia).

Katowice
Zatgcznik nr 2 Fundacja Przypis o tresci: ,Termin realizacji zadania nie moze by¢ dtuzszy niz 90 dni.” nalezy usungc¢. Przypis powinien sie znalez¢
1.5, Przypis trzeci.org; we wzorze oferty, nie sprawozdania.
Urzad Miasta
Tychy;
Urzad Miasta
Katowice
1. Fundacja Obecne brzmienie:
trzeci.org; . . . . L . - .
,Syntetyczny opis wykonanego zadania wraz ze wskazaniem w szczegdlnosci osiggnietego celu oraz miejsca jego
Urzad Miasta realizacji, grup odbiorcéw zadania oraz wykorzystanego wktadu osobowego lub rzeczowego”.
Tychy; Proponowane brzmienie:
Urzad .I\/Ilasta ,Opis wykonanego zadania”.
Katowice
Uzasadnienie:
Nalezy sprawozdac ,cel", ,grupe odbiorcéw", ,wktad osobowy lub rzeczowy", a brak jest informacji na ten temat
w ofercie.
I1.1. Fundacja Jest:
trzeci.org;

Urzad Miasta
Tychy;

Urzad Miasta
Katowice

Pola,Z dotacji” i ,,Z innych zrédet” sg zaznaczone kolorem szarym.
Uwaga:

Pola powinny by¢ biate (do uzupetnienia).
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7. Zatgcznik nr 1 Regionalny 1. W Czescill w wierszu: ,Nazwa oferenta(-tow) ...” dodac zapis: numer konta bankowego.
Osrodek Polityki W Czesci Ill pkt.3 doda¢ do opisu: cel zadania, diagnoze problemu/potrzeby realizacji zadania, grupe docelowg,
Spotecznej sposob rekrutacji beneficjentow zadania. Sg to informacje weryfikowane na etapie sprawozdania.
w Rzeszowie 3. W Czesci IV. Uaktywnic kolumny pod nazwag ,,Z dotacji” oraz ,,Z innych Zrédet”.
4. W czesci V. pkt
4.1. w punkcie 7) zwrot ,otwartym konkursem ofert” zastgpi¢ zwrotem: ,realizacjg zadania”;
4.2.dodaé punkt o odpowiedzialnosci karnej za ztozenie fatszywego oswiadczenia.
8. Zatgcznik nr 2 Regionalny 1. W Czescill. w tabeli zwrot ,Wydatek” zastgpi¢ zwrotem ,Koszt”.
Osrodek Polityki 2. Oswiadczania pod sprawozdaniem uzupetni¢ o tres¢ oswiadczen ze ,wzoru sprawozdania z wykonania zadania
Spotecznej publicznego, o ktérym mowa w art. 18 ust.4 Ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 roku o dziatalnosci pozytku publicznego
w Rzeszowie i o wolontariacie (Dz.U.2018.450 z pdzn. zm.)”
9. Zatgcznik nr 1 Kujawsko- W tabeli 4 (opis rezultatéw) proponuje ujednoli¢ nazewnictwo: Nazwa rezultatu >> Rezultat
Pomorska . o . . o P .. L
Federacia Planolwgny po,zu?m osiggniecia rezulltato.w .>> Planowany poziom osiggniecie rezultatu Zrédto informacji o osiggnieciu
S wskaznika >> Zrédto informacji o osiggnieciu rezultatu
Organizacji
Pozarzadowych P.
Laster (za
posrednictwem
serwisu
www.stacja-
konsultacja.pl)
10. | Zatacznik nr 1 Kujawsko- Il. Opis wykonania zadania publicznego
Pomorsl.<a Proponuje ujednolici¢ zakres pkt 1 w sprawozdaniu:
Federacja
Organizacji ["1. Syntetyczny opis wykonanego zadania wraz ze wskazaniem, w szczegdlnosci osiggnietego celu oraz miejsca jego
Pozarzadowych realizacji, grup odbiorcéw zadania oraz wykorzystanego wktadu osobowego lub rzeczowego"]
zan M.Grabowski |, odpowiednikiem tego punktu w ofercie:
za

posrednictwem

["1. Syntetyczny opis zadania (wraz ze wskazaniem miejsca jego realizacji)"].




Do czego sie

odnosi uwaga

Kto wnosi uwage

serwisu
www.stacja-
konsultacja.pl)

90

Tres¢ uwagi

Precyzyjny opis pola w obu wzorach powinien poméc w wypetnianiu oferty/ sprawozdania.

Warto réwniez przeredagowac ten fragment instrukcji z ,,opis wykonanego zadania wraz ze wskazaniem, w szczegdlnosci
osiggnietego celu" na ,,opis wykonanego zadania ze wskazaniem osiggnietego celu..."

11. | Zatgcznik nr 1 — | Fundacja IV. Szacunkowa kalkulacja kosztéw realizacji zadania publicznego
wzor Pokolenia e, . . I . , ..
. Niespdjnos¢ uproszczonej oferty zramowym wzorem umowy. Tutaj wykazuje sie wktad wtasny tacznie, zas umowa rozbija
uproszczonej ) . . . L . . . ;
te sume na wktad finansowy, rzeczowy i osobowy. Powstajg duze obawy odnosnie do praktyki stosowanej przy rozliczaniu
oferty .
tych zadan.
Propozycje:
1) wumowie wykazywac zbiorczo kwote dofinansowania i kwote wktadu niezaleznie od jego rodzajow;
2) dodac¢ pod szacunkowg kalkulacjg w uproszczonej ofercie dodatkowe pole tekstowe do uwag, gdzie oferent
bedzie mdgt dookresli¢ wktad wtasny (choc to bedzie sprzeczne z ideg upraszczania) — lepsza opcja 1.
12. | Zatacznik nr 1 — | Sie¢ Wspierania Dodac skreslenie w przyktadzie

oferta

Organizacji
Pozarzadowych
SPLOT

,Zaznaczenie gwiazdka, np.: ,pobieranie*/niepobieranie*” oznacza, ze nalezy skredli¢ niewtasciwg odpowiedz,

x” n

pozostawiajgc prawidtowa. Przyktad ,pobieranie*/niepobieranie*”.

|. Podstawowe informacje o ztozonej ofercie

2. Rodzaj zadania publicznego

Nieprawidtowy przypis: ,, Wypetnic¢ jedynie w przypadku, gdy oferta zostata ztozona w zwigzku z ogtoszonym przez organ
otwartym konkursem ofert. Nalezy wskaza¢ rodzaj zadania, o ktérym mowa w art. 13 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 24
kwietnia 2003 r. o dziatalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie, wynikajgcy z ogtoszenia o otwartym konkursie
ofert.” Uproszczona oferta realizacji zadania publicznego jest sktadana na wniosek organizacji, nie jest i nie moze by¢
odpowiedzig na ,,otwarty konkurs ofert”, przypis nalezy wykreslic.

IIl. Zakres rzeczowy zadania publicznego

2. Termin realizacji zadania publicznego

Dodac przypis dotyczacy terminu: ,Termin realizacji zadania nie moze by¢ dtuzszy niz 90 dni.” Wnioski o realizacje zadan
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w trybie uproszczonym sg czesto pierwszymi wnioskami w ogdéle pisanymi przez organizacje pozarzgdowg, warto dodac
choéby edukacyjnie warunek konieczny spetnienia od formalnej strony poprawnosci oferty podobnie jak byto to
w poprzedniej wersji rozporzgdzenia.

3. Syntetyczny opis zadania (wraz ze wskazaniem miejsca jego realizacji)

Dodac¢ rowniez koniecznos¢ podania w opisie ,odbiorcéw zadania”: Zadania realizowane w ramach ,, matych grantéw” ze
wzgledu na ograniczenia ustawowe to zwykle niewielkie pienigdze na bardzo konkretne dziatanie. Zatem wykreslenie
celu takiego zadania jest stuszne. Warto jednak w opisie procz samego miejsca realizacji wskazaé takze koniecznosé
opisania, do kogo dziatanie/dziatania bedg kierowane. To takze pozwoli na zachowanie spdjnosci ze wzorem
uproszczonego sprawozdania z realizacji publicznego (Il. Opis wykonania zadania publicznego - 1. Syntetyczny opis
wykonanego zadania wraz ze wskazaniem, w szczegdlnosci osiggnietego celu oraz miejsca jego realizacji, grup odbiorcéw
zadania oraz wykorzystanego wktadu osobowego lub rzeczowego).

4. Opis zaktadanych rezultatéw realizacji zadania publicznego
Dobrym pomystem jest wprowadzenie obowigzku opisywania rezultatéw w tabeli, warto jednak wskaza¢ w uzasadnieniu,
dlaczego taka zmiana jest proponowana.

5. Krétka charakterystyka Oferenta, jego doswiadczenia w realizacji dziatan planowanych w ofercie oraz zasobow, ktére
beda wykorzystane w realizacji zadania

Proponujemy dodac¢ zapis jego doswiadczenia w realizacji dziatan planowanych, w tym zgodnos¢ z celami statutowymi.

Oferty w trybie 19a sktadane przez organizacje muszg miesci¢ sie w zakresie dziatalnosci statutowej. Dotychczasowe
doswiadczenia wskazujg, ze brak takiej zgodnosci czesto weryfikowany jest dopiero na etapie zgtaszania uwag do
przedstawionej oferty.

IV. Szacunkowa kalkulacja kosztow realizacji zadania publicznego

Wprowadzenie ,szacunkowej kalkulacji kosztéw” wymaga wyjasnienia dotyczacego sposobu ujmowania kosztéw.
Proponujemy dodaé przypis wskazujacy, co znajduje sie pod pojeciem ,szacunek” z przyktadem kalkulacji np. koszt
cateringu na wydarzenie. Przyktad taki pozwoli unikng¢ dyskusji o interpretacji idei szacunku, a co za tym idzie utatwi
wdrozenie i rozliczenie zadania.

W przypadku umowy na realizacje zadania publicznego realizowanego w trybie 19a zastosowanie ma wzér umowy dot.
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konkursu —rekomendujemy wprowadzenie odrebnego wzoru, szczegdlnie, ze zapisy przyjetego wzoru w czesci par 5. ust
1 nie majg zastosowania dla trybu 19a, a sam wzdor umowy nie ujmuje specyfiki dokonywania zmian w ofercie
realizowanej ,w trybie uproszczonym”.

Dodac w nawiasie wyjasnienie (w przypadku wiekszej liczby kosztow istnieje mozliwos¢ dodania kolejnych wierszy).

Dobrym rozwigzaniem jest brak potrzeby wyceniania wktadu osobowego i rzeczowego na poziomie kalkulacji kosztow.
Proponujemy, zeby doda¢ do ,innych zrédet” przypis wyjasniajgcy, ze dotyczy to tylko srodkdow finansowych.

W tabeli do rubryki ,,z dotacji” doda¢ przypis ,Wartos¢ kosztéw ogdtem do poniesienia z dotacji nie moze przekroczy¢ 10
000 zt”. Wnioski o realizacje zadan w trybie uproszczonym sg czesto pierwszymi wnioskami w ogéle pisanymi przez
organizacje pozarzgdowg, warto doda¢, chocby edukacyjnie, warunek konieczny spetnienia od formalnej strony
poprawnosci oferty, podobnie jak byto to w poprzedniej wersji rozporzadzenia.

II. Opis wykonania zadania publicznego

2. Osiggniete rezultaty realizacji zadania publicznego

Proponujemy dodac tabele z rezultatami, tak by opis osiggnietych rezultatow byt spdjny z propozycjg podang w ofercie.

Il. Zestawienie wydatkow

Duza zmiana w stosunku do obecnie obowigzujacych przepiséw. Zgodnie z propozycjg organizacja bedzie sie
sprawozdawac, podajgc informacje o poniesionych kosztach (wydatkach). Pojawia sie pytanie, czy ma to by¢ rodzaj
o$wiadczenia? Rozumiemy tez, ze mimo iz organizacja nie bedzie sktadata ,zestawienia faktur”, to w swoich
dokumentach musi mie¢ faktury potwierdzajgce poniesione wydatki. Warto dodaé takg informacje w wyjasnieniach/
przypisach. Uwazamy takze, ze zmiana wraz z interpretacjg powinna by¢ podana w uzasadnieniu.

13.

Wzor wniosku -
uproszczony
wzor oferty

Zachodniopomors
ka Federacja
Pozarzadowa;

Pracownia
Pozarzadowa

1. W czesci Il oferty brakuje w poleceniach koniecznosci wskazania celu/ celdéw zadania, podczas gdy we wzorze
sprawozdania nalezy sie odnie$¢ do osiggnietego celu (cz. .1 sprawozdania).

2. Proponujemy ujednolici¢ zapisy w tabeli w punkcie Ill.4 - albo wprowadzamy wszedzie liczbe pojedynczg, albo liczbe
mnoga.

W tej chwili w kolumnie pierwszej mamy liczbe pojedyncza, w kolumnie drugiej poziom w liczbie pojedynczej, a rezultaty
w liczbie mnogiej, w kolumnie trzeciej sposdb w liczbie pojedynczej, rezultaty w licznie mnogiej, Zrédto informacji
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Wzér
sprawozdania -
uproszczony
wzor
sprawozdania

w liczbie pojedynczej i wreszcie stowo wskaZnik - ktére pojawia sie tylko raz w tym miejscu - w liczbie pojedyncze;.
Nasza propozycja:

e kolumna pierwsza: Rezultat
e kolumna druga: Planowany poziom osiggniecia rezultatu (docelowa wartos¢ rezultatu)

e kolumna trzecia: Sposéb monitorowania poziomu osiggniecia rezultatu / zrédto informacji o poziomie osiggniecia
rezultatu

3. Stowo oferent w punkcie Il.1 pisane jest matg, a w punkcie I1l.5 wielka literg - sugerujemy ujednolicenie.

4. Tabela w punkcie IV kolumny czwartg i pigtg ma wypetnione ciemnym ttem - wydaje sie, ze to bfad, bo oferent
powinien mie¢ mozliwos¢ uzupetnienia tych pol.

5. Woydaje sie nam tez, ze bardziej adekwatne do zamierzen autordéw oraz potrzeb oséb dokonujgcych oceny bytoby
uzycie w tabeli IV sformutowania "kategoria kosztu" zamiast "rodzaj kosztu". Sformutowanie "Rodzaj kosztu" moze
mylnie sugerowad, iz nalezy tu korzystac z rodzajowego uktadu ewidencji kosztéw dziatalnosci. Wtedy w kolejnych
wierszach warto jako podpowied? wpisac "kategoria kosztéw 1", "kategoria kosztow 2" itd.

1. Punkt dotyczacy syntetycznego opisu jest rozny od tego, ktdry organizacja miata uzupetnia¢ we wniosku: tam miata
opisa¢ syntetycznie zadanie, wskazujgc tez na miejsce realizacji, tutaj ma z kolei dokonac syntetycznego opisu
wykonanego zadania wraz ze wskazaniem, w szczegdlnosci osiggnietego celu oraz miejsca jego realizacji, grup
odbiorcéw zadania oraz wykorzystanego wktadu osobowego lub rzeczowego.

Uwazamy, ze nalezy wybrac jedng opcje - i nie powinno sie w sprawozdaniu domaga¢ dodatkowych opiséw, ktére
nie miaty znaczenia (bo nie byty wymagane) przy sktadaniu wniosku. Sugerujemy ujednolicenie tresci tego punktu we
whniosku i sprawozdaniu: na przyktad wskazujgc oczekiwanie syntetycznego opisu zawierajgcego opis dziatan, grupy
odbiorcéw, miejsca realizacji oraz wktadu wtasnego. Wydaje nam sie, ze nie mozna w sprawozdaniu, ktore ma stuzy¢
ocenie tego, czy oferent zrealizowat to, do czego zobowigzat sie wnioskiem, dodawac¢ pytan o zagadnienia, ktérych
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w tym wniosku nie byto.

2. Obecngczes¢ 1.2 warto naszym zdaniem zamienic na tabele dotyczacg rezultatow i zrobié jg w takim samym uktadzie,
jak te we wniosku czyli wykorzystaé trzy kolumny:

pierwsza: Rezultat
druga: Poziom osiggniecia rezultatu

trzecia: Sposdb monitorowania poziomu osiggniecia rezultatu / zrdédto informacji o poziomie osiggniecia rezultatu

3. W czesci dotyczacej finanséw brakuje naszym zdaniem tabeli z ostateczng kalkulacjg kosztéw zadania publicznego -
chodzi o to, by oceniajgcy sprawozdanie miat jakgkolwiek szanse na to, by sprawdzié, czy organizacja trzymata sie
planowanej i opisanej we wniosku kalkulacji. Tabela z ostateczng kalkulacjg kosztéw realizacji zadania publicznego
powinna wygladac wtasciwie tak samo, jak ta we wniosku (z zastrzezeniem, by ,rodzaj kosztu” zastgpita ,kategoria
kosztu”, oraz z brakiem ciemnego tfa, tak aby mozna byto samodzielnie wypetni¢ wszystkie kolumny i wiersze).

Dopiero ostatnia tabela powinna zawierac¢ zestawienie poniesionych wydatkéw (w domysle - zestawienie wszystkich
dokumentéw ksiegowych, ktére sg powigzane z realizacjg zadania). Pozostawienie tabeli z punktu Il sprawozdania
w dotychczasowej formie bedzie powodowato szereg problemoéow - przede wszystkim dlatego, ze uzyte
sformutowania sg niespdjne: we wniosku tabela z kalkulacjg dotyczy kategorii (rodzajow) kosztéw, a tabela
w sprawozdaniu mowi o wydatkach (czyli raczej dokumentach ksiegowych dokumentujgcych poniesienie kosztow).
Jesli pozostawicie Panstwo tabele bez modyfikacji, sktadajgcy sprawozdania lub czytajgcy mogg mieé problem z tym,
jak uzupetnia¢ dokument albo jak go poréwnywac ze ztozonym wnioskiem.

Dlatego sugerujemy, by sprawozdaniu byta najpierw tabela stuzgca przedstawieniu ostatecznej kalkulacji, a potem
tabela zawierajgca zestawienie poszczegdlnych wydatkow.

14. | Zatacznik nr 1 - | Warszawska Rada | Brak skreslenia w przyktadzie
oferta Dziatalnosci
Pozytku

Publicznego;

,Zaznaczenie gwiazdka, np.: ,pobieranie*/niepobieranie*” oznacza, ze nalezy skredli¢ niewtasciwg odpowiedz,
pozostawiajac prawidtowa. Przyktad: ,pobieranie*/niepobieranie*”.”

|. Podstawowe informacje o ztozonej ofercie
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2. Rodzaj zadania publicznego

Nieprawidtowy przypis. ,, Wypetnic jedynie w przypadku, gdy oferta zostata ztozona w zwigzku z ogtoszonym przez organ
otwartym konkursem ofert. Nalezy wskaza¢ rodzaj zadania, o ktérym mowa w art. 13 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 24
kwietnia 2003 r. o dziatalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie, wynikajgcy z ogtoszenia o otwartym konkursie
ofert.”

Uproszczona oferta realizacji zadania publicznego jest sktadana na wniosek organizacji, nie jest i nie moze byc¢
odpowiedzig na ,otwarty konkurs ofert”.

IIl. Zakres rzeczowy zadania publicznego

2. Termin realizacji zadania publicznego

Brak przypisu dotyczacy terminu ,, Termin realizacji zadania nie moze by¢ dtuzszy niz 90 dni.” Wnioski o realizacje zadan
w trybie uproszczonym sg czesto pierwszymi wnioskami w ogdle pisanymi przez organizacje pozarzadowg, warto dodac
choéby edukacyjnie warunek konieczny spetnienia od formalnej strony poprawnosci oferty podobnie jak byto to
w poprzedniej wersji rozporzadzenia.

3. Syntetyczny opis zadania (wraz ze wskazaniem miejsca jego realizacji)

Brak uzasadnienia do wprowadzenia zmian. Brak informacji o ,,odbiorcach zadania” .

Brak spéjnosci z wzorem uproszczonego sprawozdania z realizacji publicznego ( Il. Opis wykonania zadania publicznego -
1. Syntetyczny opis wykonanego zadania wraz ze wskazaniem, w szczegdlnosci osiggnietego celu oraz miejsca jego
realizacji, grup odbiorcéw zadania oraz wykorzystanego wktadu osobowego lub rzeczowego).

4. Opis zaktadanych rezultatow realizacji zadania publicznego

Brak uzasadnienia do wprowadzenia tabeli opisywania rezultatow dla srodkéw z matych grandw czyli do 10 tys. ztotych
przy jednoczesnym braku wymogu dla konkursow ofert do 100 tys.

V. Szacunkowa kalkulacja kosztow realizacji zadania publicznego

Brak wyjasnienia (w przypadku wiekszej liczby kosztéw istnieje mozliwos¢ dodania kolejnych wierszy).
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Brak uzasadnienia zwigzanego z brakiem potrzeby wyceniania wktadu osobowego i rzeczowego na poziomie kalkulacji
kosztéw. Brak wyjasnienia, ze dotyczy to tylko srodkow finansowych.

W tabeli w rubryce ,,z dotacji” brak przypisu ,Wartos¢ kosztow ogdtem do poniesienia z dotacji nie moze przekroczy¢ 10
000 zt”

15. | Zatacznik nr 2 - | Warszawska Rada | Il. Opis wykonania zadania publicznego
- Dziatalnosci
sprawozdanie Pozytku 2. Osiggniete rezultaty realizacji zadania publicznego
Publicznego; Brak spdjnosci miedzy tabelg w ofercie a opisem rezultatéw w sprawozdaniu.
Stowarzyszenie o ,
. Zestawienie wydatkéw
Klon/Jawor
Duza zmiana w stosunku do obecnie obowigzujgcych przepisow. Brak uzasadnienia
i wyjasnienia proponowanych zmian. Zgodnie z propozycjg organizacja bedzie sie sprawozdawac podajgc informacje o
poniesionych kosztach (wydatkach). Pojawia sie pytanie czy ma to by¢ rodzaj oswiadczenia? Czy to oznacza, ze
organizacja ,nie musi” robi¢ ,,zestawienia faktur” w dokumentach wewnetrznych? W jaki sposdéb interpretowac zapisy?
16. | Zatacznik nr 1 Powislanska POUCZENIE do sposobu wypetniania oferty
gggfeacczjsa Brak skreslenia w przyktadzie ,Zaznaczenie gwiazdka, np.: ,pobieranie*/niepobieranie*" oznacza, ze nalezy skresli¢

niewtasciwg odpowiedz, pozostawiajgc prawidtowa. Przyktad: ,pobieranie*/niepobieranie*"."
|. Podstawowe informacje o ztozonej ofercie
2. Rodzaj zadania publicznego

Nieprawidtowy przypis. ,, Wypetni¢ jedynie w przypadku, gdy oferta zostata ztozona w zwigzku z ogtoszonym przez organ
otwartym konkursem ofert. Nalezy wskaza¢ rodzaj zadania, o ktérym mowa w art. 13 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 24
kwietnia 2003 r. o dziatalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie, wynikajgcy z ogtoszenia o otwartym konkursie
ofert."

Uproszczona oferta realizacji zadania publicznego jest sktadana na wniosek organizacji, nie jest i nie moze by¢
odpowiedzig na ,,otwarty konkurs ofert".

IIl. Zakres rzeczowy zadania publicznego
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2. Termin realizacji zadania publicznego

Brak przypisu dotyczgcego terminu , Termin realizacji zadania nie moze by¢ dtuzszy niz 90 dni." Wnioski o realizacje zadan
w trybie uproszczonym sg czesto pierwszymi wnioskami w ogdle pisanymi przez organizacje pozarzgdowg, warto dodac
chocby edukacyjnie warunek konieczny spetnienia od formalnej strony poprawnosci oferty, podobnie jak byto to
w poprzedniej wersji rozporzgdzenia.

3. Syntetyczny opis zadania (wraz ze wskazaniem miejsca jego realizacji)

Brak uzasadnienia do wprowadzenia zmian. Brak informacji o ,odbiorcach zadania". Brak spdjnosci ze wzorem
uproszczonego sprawozdania z realizacji publicznego ( Il. Opis wykonania zadania publicznego - 1. Syntetyczny opis
wykonanego zadania wraz ze wskazaniem, w szczegdlnosci osiggnietego celu oraz miejsca jego realizacji, grup odbiorcow
zadania oraz wykorzystanego wktadu osobowego lub rzeczowego).

4. Opis zaktadanych rezultatow realizacji zadania publicznego

Brak uzasadnienia do wprowadzenia tabeli opisywania rezultatéw dla srodkéw z matych grandw czyli do 10 tys. ztotych
przy jednoczesnym braku wymogu dla konkurséow ofert do 100 tys.

IV. Szacunkowa kalkulacja kosztéw realizacji zadania publicznego
Brak wyjasnienia (w przypadku wiekszej liczby kosztéw istnieje mozliwosé dodania kolejnych wierszy).

Brak uzasadnienia zwigzanego z brakiem potrzeby wyceniania wktadu osobowego i rzeczowego na poziomie kalkulacji
kosztéw. Brak wyjasnienia, ze dotyczy to tylko srodkow finansowych.

W tabeli w rubryce ,z dotacji" brak przypisu , Wartos¢ kosztéw ogdtem do poniesienia z dotacji nie moze przekroczy¢
10 000 zt"

II. Opis wykonania zadania publicznego
2. Osiaggniete rezultaty realizacji zadania publicznego
Brak spdjnosci miedzy tabelg w ofercie a opisem rezultatdow w sprawozdaniu. Zestawienie wydatkow

[ll. Zestawienie wydatkdw
Duza zmiana w stosunku do obecnie obowigzujgcych przepiséw. Brak uzasadnienia i wyjasnienia proponowanych zmian.
Zgodnie z propozycjg organizacja bedzie sie sprawozdawac, podajac informacje o poniesionych kosztach (wydatkach).
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Pojawia sie pytanie, czy ma to by¢ rodzaj oswiadczenia? Czy to oznacza, ze organizacja ,nie musi" robi¢ ,zestawienia
faktur" w dokumentach wewnetrznych? W jaki sposdb interpretowac zapisy?

3. Zestawienie uwag zgtoszonych w toku konsultacji publicznych do projektu rozporzadzenia Przewodniczgcego Komitetu do spraw Pozytku Publicznego w sprawie wzoréw
rocznego sprawozdania merytorycznego oraz rocznego uproszczonego sprawozdania merytorycznego z dziatalnosci organizacji pozytku publicznego

Do czego sie : L. :
. Kto wnosi uwage Tres¢ uwagi
odnosi uwaga

1. Zatacznik nr 1 Zachodniopomorsk | 1. Punkt VI (zatgcznik nr 1)
a Federacja

Pozarzadowa;
Pracownia e Punkt 1 - dotyczy wszystkich wynagrodzen,
pozarzagdowa

Wydaje sie, ze komentarza albo doprecyzowania wymaga punkt dotyczacy wynagrodzen. Proponowana zmiana:

e Punkt 2 - dotyczy wynagrodzen w zwigzku z odptatng i nieodptatng dziatalnoscig pozytku,
e Punkt 3 - dotyczy wynagrodzen w zwigzku z dziatalnoscig gospodarczg,

e Punkt4 -wprowadza troche zamieszania - bo jest roznie odczytywany, jedni rozumiejg go tylko jako wynagrodzenie
z tytutu petnionych funkcji w organie zarzadzajgcym, inni jako catos¢ wynagrodzenia, ktére otrzymujg osoby
petnigce funkcje w organie zarzadzajacym (réwniez niezwigzane z petnieniem tych funkgcji).

Podobnie jest z punktem 5 oraz punktem 6.
Warto dodad w opisie krdtkie zdanie w nawiasie - tak jak ponizej:

4. Wysoko$¢ przecietnego miesiecznego wynagrodzenia (brutto) wyptaconego cztonkom organu zarzadzajgcego
organizacji, wliczajgc wynagrodzenie zasadnicze, nagrody, premie i inne $wiadczenia oraz umowy cywilnoprawne (w tym
rowniez wynagrodzenie niezwigzane z cztonkostwem w tych organach).
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odnosi uwaga

5. Wysokos¢ przecietnego miesiecznego wynagrodzenia (brutto) wyptaconego cztonkom organu kontroli lub nadzoru,
wliczajagc wynagrodzenie zasadnicze, nagrody, premie i inne $wiadczenia oraz umowy cywilnoprawne (w tym réwniez
wynagrodzenie niezwigzane z cztonkostwem w tych organach).

6. Wysokos$¢ przecietnego miesiecznego wynagrodzenia (brutto) wyptaconego cztonkom innych, niz organu
zarzgdzajgcego, kontroli lub nadzoru, organdw organizacji, wliczajgc wynagrodzenie zasadnicze, nagrody, premie i inne
Swiadczenia oraz umowy cywilnoprawne (w tym réwniez wynagrodzenie niezwigzane z cztonkostwem w tych organach).

Nie do konca jest dla nas jasny punkt 7 - wydaje sie, ze wymaga dodatkowego komentarza. Czy chodzi o przecietne
wynagrodzenie wszystkich pracownikdéw (cztonkdw oraz nie-cztonkdw), czy przecietne wynagrodzenie osob, ktére nie s3
cztonkami zadnych organdéw (innymi stowy wynagrodzenie oséb, ktorych nie wskazano w punkcie 4, 5 6).

Te zapisy naszym zdaniem wymagajg doprecyzowania - w innym razie nie bedzie jak poréwnywaé sprawozdan, bo kazda
organizacja bedzie je inaczej interpretowac.

Uwagi do punktéw 8-11 sg takie same jako do punktow 4-7.

2. Czesc¢ Il pkt. 4 Regionalny Uwaga dotyczgca Czesci Il pkt. 4.: nie ma mozliwosci weryfikacji informacji na etapie sprawozdania, poniewaz nie jest
wzoru Osrodek Polityki wymagana we wzorze oferty i umowy.
sprawozdania Spotecznej w
Rzeszowie
Pkt 3 - I . . - . .
Oéwiadczenia Zastgpi¢ punktem o nowym brzmieniu: ,wszystkie wydatki wykazane w Czesci |l sprawozdania zostaty faktycznie
Jpod poniesione na realizacje zadania opisanego w ofercie i w terminie wskazanym w umowie”. Istniejacy zwrot , wszystkie

sprawozdaniem kwoty wymienione w zestawieniu faktur (rachunkdéw) jest niewtasciwy, biorgc pod uwage nowy wzoér sprawozdania.
/ Ewentualnie wnioskujemy o wprowadzenie do druku sprawozdania zestawienia faktur i rachunkéw zwigzanych z realizacjg
zadania publicznego.

Pkt. 4. W punkcie 4 Oswiadczen jest nieaktualna podstawa prawna
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Sprawozdania
z wykonania
zadania
publicznego —
Zatacznik Nr 5

Brata Alberta Koto
Warszawa Praga

3 1.2 Urzad Miejski Jest: nalezy wpisac¢ informacje o wktadzie osobowym — uwaga: wktad osobowy nie wystepuje na etapie oferty.
Wroctawia;
Il Unia Metropo||| jest: suma kosztow realizacji zadania, propozycja: Suma kosztéw realizacji dziatan - Jesli w pkt |. sg koszty realizacji dziatan,
Polskich . . . . . L . . S .
to przy sumie kosztow w pkt I. powinna by¢ Suma kosztow realizacji dziatan, przeciez suma kosztow realizacji zadania jest
to suma catkowita kosztorysu i obejmuje takze koszty administracyjne.
1.2 . L .
Jest: 3.1 Koszty pokryte z wktadu osobowego — Propozycja: 3.1 Wktad osobowy wykorzystany przy realizacji zadania - Jak
mozna pokry¢ koszty wktadem osobowym? W ofercie nie wystepuje wktad osobowy.
Jest: 3.2 Koszty pokryte z wktadu rzeczowego — Propozycja: 3.2 Wktad rzeczowy wykorzystany przy realizacji zadania - Jak
mozna pokry¢ koszty wktadem rzeczowym?
Pkt. 4,5,6 — Propozycja pozostawienia rozliczenia wydatkdw, jak byto do tej pory - w ofercie i umowie nie ma udziatu %
Jest: 2.4 pozostate — propozycja: pozostawienie rozliczenia wydatkow, jak byto do tej pory —Uwaga: w ofercie nie wystepuje
ten punkt.
o . Jest: 3) wszystkie kwoty wymienione w zestawieniu faktur (rachunkdw) zostaty faktycznie poniesione na realizacje zadania
Oswiadczenia opisanego w ofercie i w terminie wskazanym w umowie; Uwaga: Ten projekt nie zawiera zestawienia faktur!
4, Uwagi do Towarzystwo Czes¢ Il pkt 2 Rozliczenie ze wzgledu na Zrédto finansowania zadania publicznego Tabelka rozliczeniowa nie jest zgodna
Wzoru Pomocy im. Sw. z zapisami Cze$¢ V Oferty.

W pkt 2.3 tabelki zapis ,srodki finansowe z innych Zrédet publicznych” nie jest zgodny z Ofertg i Umowa, w ktérych brak
zapisu o wykazaniu takich srodkow finansowych. Nieuwzglednienie finansowania z innych Zrédet publicznych spowoduje,
jak w przypadku osobowego wktadu wtasnego, wykluczenie z ubiegania sie o realizacje zadan publicznych organizacji
mniejszych i o stabszej kondycji finansowej, ktére mogtyby jednak z nalezytg starannoscig wykonywac te zadania.
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Uwaga do
zatacznika 1i2
do
rozporzadzenia

Federacja
Zwigzkoéw
Pracodawcow
Ochrony Zdrowia
,Porozumienie
Zielonogorskie”

W zataczniku nr 1 oraz w zatgczniku nr 2 nalezy usunga¢ pola , Poczta” w adresie.

S3 to pola zbedne z punktu widzenia okreslania adresu. Nie ma adreséw, ktdre sg identyczne, a réznig sie tylko Poczta.

Poza tym struktura Poczty Polskiej moze sie zmieniaé, a adres wcigz pozostaje ten sam, jezeli nie podajemy Poczty.

Utrzymywanie tradycyjnego parametru, jakim jest w adresie pole Poczta, jest reliktem przesztosci, zbednym obcigzeniem

biurokratycznym i gromadzeniem danych nadmiarowych, ktérych zgodnie z RODO nie nalezy gromadzid.

Propozycje
zmian do
Rocznego
sprawozdania
merytoryczneg
o z dziatalnosci
organizacji
pozytku
publicznego

Il.
Charakterystyka
dziatalnosci
organizacji
pozytku
publicznego w
okresie
sprawozdawczy
m

Gtowny Urzad
Statystyczny

Numer i tres¢ pytania lub czesci
rozdziatu

Propozycje zmian

Uzasadnienie

2.1. Liczba odbiorcéw dziatan
organizacji

(Nalezy oszacowac liczbe odbiorcow
dziatan  organizacji w  okresie
sprawozdawczym, w podziale na osoby
fizyczne i osoby prawne)

Nowe brzmienie:

2.1. Liczba odbiorcéw bezposrednich
dziatan organizacji

(Nalezy oszacowac liczbe odbiorcow
dziatan  organizacji w  okresie
sprawozdawczym, w podziale na osoby
fizyczne i osoby prawne)

Modyfikacja tresci pytania ma na celu
ujednolicenie go z pytaniem nr 4
w dziale Ill, zawartym w formularzu
SOF-1 realizowanym przez Gtéwny
Urzad  Statystyczny (Sprawozdanie
z dziatalnosci  fundacji, stowarzyszen
i podobnych organizacji spotecznych).

Dodanie, obok 0séb fizycznych, jeszcze
jednej kategorii odpowiedzi: wtym
kobiety

Rozszerzenie  kafeterii  odpowiedzi
dostarczy informacji o udziale kobiet
w dziatalnosci organizacji ze statusem
OPP Zaproponowana modyfikacja
ujednolici tre$¢ pytania z brzmieniem
pytania nr 5 w dziale lll, zawartym
w sprawozdaniu SOF-1 realizowanym
przez Gtéwny Urzad Statystyczny
(Sprawozdanie z dziatalnosci fundaciji,
stowarzyszen i podobnych organizacji
spotecznych).

2.2. Informacje na temat innych (niz
wymienione w pkt 2.1) odbiorcéw, na
rzecz ktorych organizacja dziatata

Nowe brzmienie:

Modyfikacja tresci pytania ma na celu
ujednolicenie go z pytaniem nr 4
w dziale Ill, zawartym w formularzu
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(np. zwierzeta, zabytki)

2.2. Informacje na temat innych (niz
wymienione w pkt 2.1) odbiorcow, na
rzecz ktorych organizacja bezposrednio
dziatata

(np. zwierzeta, zabytki)

SOF-1 realizowanym przez Gtowny
Urzad  Statystyczny (Sprawozdanie
z dziatalnosci  fundacji, stowarzyszen
i podobnych organizacji spotecznych).

Propozycje
zmian do
Rocznego
sprawozdania
merytoryczneg
0 z dziatalnosci
organizacji
pozytku
publicznego

[ll. Przychody

i koszty
organizacji
pozytku
publicznego

w okresie
sprawozdawczy
m

Gtowny Urzad
Statystyczny

Numer i tre$¢ pytania lub czesci
rozdziatu

Propozycje zmian

Uzasadnienie

2.3. Ze #rodet prywatnych ogdtem:

d) z ofiarnosci publicznej (zbidrek

publicznych, kwest)

Nowe brzmienie:
2.3. Ze irodet prywatnych ogotem:
d) ze zbidrek publicznych

Pojecie zbidrek publicznych zostato
wprowadzone ustawg z dnia 14 marca
2014 r. o zasadach prowadzenia
zbidrek publicznych. Jego doktadng
definicje zawiera art. 1 ust. 1 niniejszej
ustawy. Termin ten obejmuje wezszy
zakres przedmiotowy niz ogdlne
pojecie ofiarnosci publiczne;.
Zastosowanie go w sprawozdaniu OPP
utatwi  organizacjom  oszacowanie
wysokosci przychoddéw z tego zrodta.

Zmiana pozwoli zachowad spdjnosc
metodologiczng ze sprawozdaniem
SOF-1 realizowanym przez Gtéwny
Urzad Statystyczny (Sprawozdanie
z dziatalnosci  fundacji, stowarzyszen
i podobnych organizacji spotecznych).

4.1. Koszty organizacji w okresie

sprawozdawczym ogdtem:

a) koszty z
nieodptatnej
publicznego

tytutu  prowadzenia
dziatalnosci  pozytku

Wyodrebnienie w ramach jednej
zszesciu kategorii  kosztow  kwoty
wydatkowanej na wynagrodzenia.

W pytaniu 4.1. organizacja przedstawia
koszty wg szesciu kategorii. W dalszej
czesci sprawozdania okresla kwoty,
jakie wydatkowata na wynagrodzenia
(rozdziat VI).
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prowadzenia
pozytku

tytutu
dziatalnosci

b) koszty z
odptatnej
publicznego

c) koszty z tytutu
dziatalnosci gospodarczej

prowadzenia

d) koszty finansowe
e) koszty administracyjne

f) pozostate koszty ogdtem

Proponuje sie, aby wynagrodzenia te
zostaty wyodrebnione w ramach jednej
z szesciu kategorii kosztéw, np. jako
koszty ~ administracyjne, a ich
uszczegotowienie stanowit rozdziat VI.
W ten sposdb uniknie sie watpliwosci,
czy koszty poniesione z tytutu
wynagrodzen zostaty uwzglednione
w ogdlnej sumie kosztéw wykazanych
w pytaniu 4.1.

4.1. Koszty organizacji w okresie

sprawozdawczym ogdtem:

c) koszty z tytutu
dziatalnosci gospodarczej

prowadzenia

d) koszty finansowe

Zmiana pol:

— w kolumnie W tym: wysokos¢
kosztéw finansowania z 1%
podatku dochodowego od 0sdb
fizycznych

— w wierszach ¢) koszty z tytutu
prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej i d) koszty
finansowe

z koloru szarego na biate albo
usuniecie oznaczenia waluty.

Zgodnie z informacjg zamieszczong we
wstepie  sprawozdania organizacja
wypetnia przeznaczone dla niej biate
pola. Pola w kolumnie W tym:
wysokosc¢ kosztow finansowania z 1%
podatku  dochodowego od 0s0b
fizycznych, w wierszach: c¢) koszty
ztytutu  prowadzenia  dziatalnosci
gospodarczej i d) koszty finansowe
zostaty oznaczone kolorem szarym, ale
pozostawiono przy nich oznaczenie
waluty. Czy wobec powyzszego
organizacja powinna je wypetnié? Jesli
tak, nalezatoby zmieni¢ ich oznaczenie
na kolor biaty. JeZeli nie wymaga sie od
organizacji ich wypetnienia nalezatoby
usunac¢ oznaczenie waluty.
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Propozycje
zmian do
Rocznego
sprawozdania
merytoryczneg
o0 z dziatalnosci
organizacji
pozytku
publicznego

V. Personel
organizacji
pozytku
publicznego w
okresie
sprawozdawczy
m

Gtowny Urzad
Statystyczny

Numer i tres¢ pytania lub czesci
rozdziatu

Propozycje zmian

Uzasadnienie

1.1. Liczba osdb zatrudnionych
W organizacji na podstawie stosunku

pracy

(W odpowiedzi nalezy uwzglednié¢
wszystkie osoby zatrudnione

W organizacji na podstawie stosunku
pracy (etat lub cze$¢ etatu) w okresie
sprawozdawczym, nawet jesli obecnie
nie sg juz zatrudnione w organizacji)

Nowe brzmienie:

1.1.  Liczba o0sob  zatrudnionych
w organizacji na podstawie stosunku
pracy wg stanu na ostatni dzieri roku
sprawozdawczego

W  obecnej wersji sprawozdania
organizacja wykazuje wszystkie osoby
zatrudnione na podstawie stosunku
pracy w okresie sprawozdawczym,
nawet te, ktore zakonczyty juz prace
W organizacji. Proponujemy
zastosowanie rozwigzania
stosowanego w metodologii badan
GUS i bada¢ zatrudnienie wg stanu na
okreslony dzien - w przypadku
sprawozdania OPP wg stanu na ostatni
dzien roku sprawozdawczego.
W sprawozdaniu SOF-1 bada sie
zatrudnienie w organizacjach wedtug
stanu  na dzien 31  grudnia.
Ujednolicenie metodologiczne

Wyodrebnienie  dwdch kategorii
odpowiedzi: ogétem, w tym kobiety

sposobu  prezentacji  zatrudnienia
wobu  sprawozdaniach  umozliwi
poréwnywalnos¢ danych

Rozszerzenie  kafeterii odpowiedzi

dostarczy informacji o udziale kobiet
w dziatalnos$ci organizacji ze statusem
OPP. Zaproponowana modyfikacja
ujednolici tres¢ pytania z brzmieniem
pytania nr 1 w dziale V, zawartym
w sprawozdaniu SOF-1 realizowanym
przez Gtowny Urzad Statystyczny
(Sprawozdanie z dziatalnosci fundacji,
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stowarzyszen i podobnych organizacji
spotecznych)

1.3. Liczba 0séb w organizacji
Swiadczacych ustugi na podstawie
umowy cywilnoprawnej

Nowe brzmienie:

1.3. Liczba o0s0b w organizacji
swiadczgcych ustugi na podstawie
umowy cywilnoprawnej, ktére nie
pozostawaty ~w  stosunku  pracy
7 jednostkqg

(Jezeli kilka umow cywilnoprawnych
byto wykonywanych przez jedng osobe,
to dana osoba powinna byc¢ policzona
tylko raz)

Zaproponowana modyfikacja
ujednolici tre$¢ pytania z brzmieniem
pytania nr 7 w dziale V zawartym
w sprawozdaniu SOF-1 realizowanym
przez Gtowny Urzad Statystyczny
(Sprawozdanie z dziatalnosci fundacji,
stowarzyszen i podobnych organizacji
spotecznych)

Wyodrebnienie  dwdch  kategorii
odpowiedzi: ogdtem, w tym kobiety

Rozszerzenie  kafeterii odpowiedzi
dostarczy informacji o udziale kobiet
w dziatalnos$ci organizacji ze statusem
OPP. Zaproponowana modyfikacja
ujednolici tres¢ pytania z brzmieniem
pytania nr 7 w dziale V, zawartym
w sprawozdaniu SOF-1 realizowanym
przez Gtowny Urzad Statystyczny
(Sprawozdanie z dziatalnosci fundacji,
stowarzyszen i podobnych organizacji
spotecznych).
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2.2. Liczba cztonkdéw organizacji wg
stanu na ostatni dzien roku
sprawozdawczego

Tres¢ uwagi

Dodanie, obok oséb fizycznych, jeszcze
jednej kategorii odpowiedzi: w tym
kobiety
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Rozszerzenie  kafeterii  odpowiedzi
dostarczy informacji o udziale kobiet
w dziatalnos$ci organizacji ze statusem
OPP. Zaproponowana modyfikacja
ujednolici tre$¢ pytania z brzmieniem
pytania nr 3 w dziale IV, zawartym
w sprawozdaniu SOF-1 realizowanym
przez Gtowny Urzad Statystyczny
(Sprawozdanie z dziatalnosci fundacji,
stowarzyszen i podobnych organizacji
spotecznych).

3. Wolontariat w okresie
sprawozdawczym

Dodanie pytania o tresci:

Liczba wolontariuszy wykonujgcych
sSwiadczenie na rzecz organizacji
w okresie sprawozdawczym

(Kazdy wolontariusz powinien byc
liczony tylko raz, niezaleznie od liczby
swiadczern  wykonanych na rzecz
organizacji w okresie sprawozdawczym
i czasu pracy)

10.

Propozycje
zmian do
Rocznego
sprawozdania
merytoryczneg
o0 z dziatalnosci
organizacji
pozytku
publicznego

X. Informacje

Gtowny Urzad
Statystyczny

Numer i tres¢ pytania lub czesci
rozdziatu

Propozycje zmian

Uzasadnienie

1. Wykaz spotek, w ktorych organizacja
posiada co najmniej 20% udziatéw lub
akcji w kapitale zaktadowym lub co
najmniej 20% ogodlnej liczby gtoséw w
organie stanowigcym spofki

Dodanie
REGON

kolumny  zatytutowanej

Wskazanie numeru REGON
(9 znakowego) utatwi identyfikacje
spofki.
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11.

Propozycje
zmian do
Rocznego
uproszczonego
sprawozdania
merytoryczneg
o z dziatalnosci
organizacji
pozytku
publicznego

Il.
Charakterystyka
dziatalnosci
organizacji
pozytku
publicznego w
okresie
sprawozdawczy
m

Gtowny Urzad
Statystyczny

Numer i tres¢ pytania lub czesci
rozdziatu

Propozycje zmian

Uzasadnienie

2.1. Grupa odbiorcow dziatan
organizacji

(Nalezy oszacowac liczbe odbiorcow
dziatan organizacji w okresie
sprawozdawczym, w podziale na
osoby fizyczne i osoby prawne)

Nowe brzmienie:

2.1. Liczba odbiorcéow bezposrednich
dziatan organizacji

(Nalezy oszacowac liczbe odbiorcow
dziatan organizacji ~ w  okresie
sprawozdawczym, w podziale na osoby
fizyczne i osoby prawne)

Modyfikacja tresci pytania ma na celu
ujednolicenie go z pytaniem nr 4
w dziale Illl, zawartym w sprawozdaniu
SOF-1 realizowanym przez Gtowny
Urzad  Statystyczny (Sprawozdanie
z dziatalnosci  fundacji, stowarzyszen
i podobnych organizacji spotecznych).

Dodanie, obok osdb fizycznych,
jeszcze jednej kategorii odpowiedzi: w
tym kobiety

Rozszerzenie  kafeterii  odpowiedzi
dostarczy informacji o udziale kobiet
w dziatalnosci organizacji ze statusem
OPP. Zaproponowana modyfikacja
ujednolici tres¢ pytania z brzmieniem
pytania nr 5 w dziale lll, zawartym
w sprawozdaniu SOF-1 realizowanym
przez Gtéwny Urzad Statystyczny
(Sprawozdanie z dziatalnosci fundacji,
stowarzyszen i podobnych organizacji
spotecznych).
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2.2. Informacje na temat innych (niz
wymienione w pkt 2.1) odbiorcéw, na
rzecz ktorych organizacja dziatata

(np. zwierzeta, zabytki)

Tres¢ uwagi
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2.2. Informacje na temat innych (niz
wymienione w pkt 2.1) odbiorcow, na
rzecz ktdrych organizacja bezposrednio
dziatata

(np. zwierzeta, zabytki)
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Modyfikacja tresci pytania ma na celu
ujednolicenie go z pytaniem nr 4
w dziale Ill, zawartym w formularzu
SOF-1 realizowanym przez Gtowny
Urzad  Statystyczny (Sprawozdanie
z dziatalnosci  fundacji, stowarzyszen
i podobnych organizacji spotecznych).

12. | Propozycje Gtéwny Urzad — : — Probozveie zrmian
smian do Statystyczny Numer i tre$é pytania lub czesci pozyq Uzasadnienie
Rocznego rozdziatu
;J;)rrsvsvzoczz;anneiio 2.2. Informacja o poniesionych Wyodrebnienie  w ramach jednej | W pytaniu 2.2. organizacja przedstawia
k h: z pieciu  kategorii  kosztéw  kwoty | poniesione koszty wg pieciu kategorii.
merytoryczneg osztach:
. i . wydatkowanej na wynagrodzenia. W dalszej czesci sprawozdania okreéla,
0 z dziatalnosci a) Koszty z tytutu prowadzenia jakie  kwoty  wydatkowata  na
organizacji nieodptatnej dziatalnoci pozytku wynagrodzenia (rozdziat V).
pozytku publicznego
publicznego ] Proponuje sie, aby wynagrodzenia te
. b) Koszty z tytutu pr{owadzema zostaty wyodrebnione w ramach jednej
Ill. Ogolne odptatnej dziatalnosci pozytku 2 pieciu kategorii kosztéw, np. jako
anfsrgsieho publicznego koszty  administracyjne, a ich
przychodach | c) Koszty z tytutu prowadzenia uszczegotowienie stanowit rozdziat VI.
poniesionych dziatalnosci gospodarczej W ten sposéb uniknie sie watpliwosci
o , czy koszty poniesione z tytutu
kosztach w d) Koszty administracyjne wynagrodzenn zostaty uwzglednione
kresi o . .
g rr:\i:zzdawcz e) Pozostate koszty (w tym koszty w ogdlnej sumie kosztéw wykazanych
r: Y finansowe) w pytaniu 2.2.
13. | Propozycje Gtowny Urzad Numer i tres¢ pytania lub czesci ) . .
zmian do Statystyczny rozdziatu Propozycje zmian Uzasadnienie
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Rocznego
uproszczonego
sprawozdania
merytoryczneg
o0 z dziatalnosci
organizacji
pozytku
publicznego

V. Personel
organizacji
pozytku
publicznego w
okresie
sprawozdawczy
m

1.1. Liczba o0séb  zatrudnionych
w organizacji na podstawie stosunku

pracy

(W odpowiedzi nalezy uwzglednic¢
wszystkie osoby zatrudnione
w organizacji na podstawie stosunku
pracy (etat lub czes¢ etatu) w okresie
sprawozdawczym, nawet jesli obecnie
nie sq juz zatrudnione w organizacji)

Nowe brzmienie:

1.1.  Liczba o0sob  zatrudnionych
w organizacji na podstawie stosunku
pracy wg stanu na ostatni dzieri roku
sprawozdawczego

W obecnej wersji sprawozdania
organizacja wykazuje wszystkie osoby
zatrudnione na podstawie stosunku
pracy w okresie sprawozdawczym,
nawet te, ktére zakonczyty juz prace
W organizacji. Proponujemy zastosowa
nie rozwigzania stosowanego
w metodologii badan GUS i badad
zatrudnienie wg stanu na okreslony
dzien —w przypadku sprawozdania OPP
wg stanu na ostatni dzien roku
sprawozdawczego. W sprawozdaniu
SOF-1 bada sie zatrudnienie
w organizacjach wedtug stanu na dzien
31 grudnia. Ujednolicenie
metodologiczne sposobu prezentacji
zatrudnienia w obu sprawozdaniach
umozliwi poréwnywalnos¢ danych

Wyodrebnienie  dwdch  kategorii
odpowiedzi: ogdtem, w tym kobiety

Rozszerzenie  kafeterii  odpowiedzi
dostarczy informacji o udziale kobiet
w dziatalnosci organizacji ze statusem
OPP.  Zaproponowana modyfikacja
ujednolici tres¢ pytania z brzmieniem
pytania nr 1 w dziale V, zawartym
w sprawozdaniu SOF-1 realizowanym
przez Gtoéwny Urzad Statystyczny
(Sprawozdanie z dziatalnosci fundacji,
stowarzyszen i podobnych organizacji
spotecznych).
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Do czego sie

Kto wnosi uwage Tres¢ uwagi

odnosi uwaga

1.3. Liczba o0séb  zatrudnionych
w organizacji na podstawie umowy
cywilnoprawnej

Nowe brzmienie:

1.3.  Liczba o0sob  zatrudnionych
w organizacji na podstawie umowy
cywilnoprawnej, ktdre nie pozostawaty
w stosunku pracy z jednostkg

(Jezeli kilka umdw cywilnoprawnych
byto wykonywanych przez jednq osobe,
to dana osoba powinna byc policzona
tylko raz)

Zaproponowana modyfikacja
ujednolici tres¢ pytania z brzmieniem
pytania nr 7 w dziale V zawartym
w sprawozdaniu SOF-1 realizowanym
przez Gtéwny Urzad Statystyczny
(Sprawozdanie z dziatalnosci fundaciji,
stowarzyszen i podobnych organizacji
spotecznych).

Wyodrebnienie  dwdch  kategorii
odpowiedzi: ogdtem, w tym kobiety

Rozszerzenie  kafeterii  odpowiedzi
dostarczy informacji o udziale kobiet
w dziatalnosci organizacji ze statusem
OPP. Zaproponowana modyfikacja
ujednolici tres¢ pytania z brzmieniem
pytania nr 7 w dziale V, zawartym
w sprawozdaniu SOF-1 realizowanym
przez Gtéwny Urzad Statystyczny
(Sprawozdanie z dziatalnosci fundacji,
stowarzyszen i podobnych organizacji
spotecznych).

2.2. Liczba cztonkéw organizacji wg
stanu na ostatni dzien roku
sprawozdawczego

Dodanie, obok 0séb fizycznych, jeszcze
jednej kategorii odpowiedzi: w tym
kobiety

Rozszerzenie  kafeterii  odpowiedzi
dostarczy informacji o udziale kobiet
w dziatalnosci organizacji ze statusem
OPP. Zaproponowana modyfikacja
ujednolici tres¢ pytania z brzmieniem
pytania nr 3 w dziale IV, zawartym
w sprawozdaniu SOF-1 realizowanym
przez Gtéwny Urzad Statystyczny
(Sprawozdanie z dziatalnosci fundaciji,
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stowarzyszen i podobnych organizacji
spotecznych).

3.2. Liczba wolontariuszy
wykonujgcych swiadczenie na rzecz
organizacji w okresie
sprawozdawczym

(Kazdy wolontariusz powinien byc

Wyodrebnienie  dwadch kategorii
odpowiedzi: ogdfem, w tym kobiety

Rozszerzenie  kafeterii  odpowiedzi
dostarczy informacji o udziale kobiet
w dziatalnosci organizacji ze statusem
OPP.

Dodanie do pytania 3.2. (tak jak
w petnej wersji sprawozdania OPP)
podziatu wolontariuszy na dwa typy:

liczony tylko raz, niezaleznie od liczby a) cztonkowie organizacji,

Swiadczen wykonanych na rzecz pracownicy organizacji, osoby

organizacji w okresie $wiadczgce ustugi na podstawie

sprawozdawczym i czasu pracy) umowy cywilnoprawnej,
cztonkowie organu
zarzgdzajgcego

b) inne osoby

4. Zestawienie uwag zgtoszonych w toku konsultacji publicznych do projektu rozporzadzenia Przewodniczacego Komitetu do spraw Pozytku Publicznego w sprawie Rady
Dziatalnosci Pozytku Publicznego

Lp. Kto wnosi uwa Tre$¢ uwagi
P odnosi uwaga g8 &

Do czego sie
1. § 17 Protokoty Forum Darczyncow Jestesmy przeciwni propozycji rezygnacji z wymogu sporzadzania protokotdw z posiedzen zespotdw problemowych
z posiedzen Rady Dziatalno$ci Pozytku Publicznego. Znaczna cze$¢ waznych prac toczy sie wiasnie w zespotach. Srodowisko
zespotéw organizacji pozarzgdowych ma prawo znac przebieg posiedzen zespotéw Rady i stanowiska prezentowane przez
problemowych swoich reprezentantow.
RDPP
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2. § 17 Protokoty
z posiedzen
zespotow
problemowych
RDPP

OFOP;

Fundacja Staniczyka

Postulujemy, aby pozostawi¢ § 17 rozporzadzenia w dotychczasowym ksztatcie, tj. utrzymaé wymaog sporzadzania
protokotéw z posiedzen zespotdéw problemowych. W uzasadnieniu projektu wskazano jedynie, ze planowana zmiana
tego przepisu podyktowana jest charakterem i trybem pracy tych zespotow. Nalezy wiec wskaza¢, ze zespotom
problemowym przekazywane jest obecnie rozpatrywanie wiekszosci kwestii fundamentalnych z punktu widzenia
organizacji pozarzagdowych, ktorymi zajmuje sie Rada Dziatalnosci Pozytku Publicznego. Do ich zadan nalezy réwniez
zajmowanie stanowisk w okreslonych sprawach (§ 15 obowigzujgcego i projektowanego rozporzadzenia).
W interesie organizacji jest zatem posiadanie mozliwosci zapoznawania sie z przebiegiem posiedzen zespotow, do
czego konieczne jest utrzymanie obowigzku ich protokotowania.

Brak sporzadzania protokotéw z posiedzen zespotdw problemowych bedzie mie¢ rowniez negatywny wptyw na
jawnos¢ prac Rady Dziatalnosci Pozytku Publicznego, bedzie wiec skutkowaé spadkiem zaufania do jej dziatan.
Uniemozliwi on réwniez w praktyce uzyskiwanie dostepu do informacji publicznej przez zainteresowanych obywateli
i organizacje pozarzgdowe. Obecnie gtéwnym zrédtem informacji o tematach podejmowanych przez zespoty
problemowe sg bowiem protokoty sporzgdzane z ich posiedzen.

Nie mozna takze przyjgé, ze przyczyng rezygnacji z obowigzku sporzadzania protokotéw z posiedzen zespotéw
problemowych sg kwestie natury technicznej. Obstuga merytoryczna, organizacyjna i kancelaryjno-biurowa Rady
Dziatalnosci Pozytku Publicznego jest jej bowiem zapewniona przez Departament Spoteczerstwa Obywatelskiego
Kancelarii Prezesa Rady Ministrow.

Z wyzej wskazanych powoddw konieczne jest zatem pozostawienie § 17 rozporzadzenia w dotychczasowym
brzmieniu.

5. Zestawienie uwag zgtoszonych w toku konsultacji publicznych do projektu rozporzadzenia Przewodniczacego Komitetu do spraw Pozytku Publicznego w sprawie
zamieszczania informacji przez organizacje pozytku publicznego z zakresu 1% podatku dochodowego od oséb fizycznych

Do czegosie ..

1. §2 ust. 1

Kujawsko-Pomorska
Federacja Organizacji
Pozarzadowych

Tres¢ uwagi

Jest: §2.1. Promocja (..) zawiera informacje o nastepujgcej tresci: ,Materiat promocyjny zostat
sfinansowany/wspétfinansowany ze srodkéw finansowych pochodzacych z 1% podatku dochodowego od oséb
fizycznych.”

Proponujemy: § 2. 1. Promocja (...) zawiera informacje nastepujacej tresci: ,Materiat sfinansowany z 1% podatku.”
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Do czego sie

Lp. Kto wnosi uwage Tres¢ uwagi

odnosi uwaga

Skrécenie wymaganej frazy petniej oddaje jej sens, a przede wszystkim jest znacznie bardziej zrozumiate dla
odbiorcéw. Skrocenie tekstu wpisuje sie w delegacje ustawowa, a nie parafrazuje tekst ustawy.

2. §2 ust. 1 Jan M. Grabowski Proponuje, aby tekst informacji, wynikajacy z art. 27c ustawy, byt krétszy, co w materiatach audiowizualnych,
wizualnych i dZzwiekowych stuzy¢ bedzie zrozumieniu przekazu, a nie odczytaniu formutki, ktérej tres¢ jest zbyt
skomplikowana i nieczytelna (,,Materiat... sfinansowany... finansowych... dochodowego... fizycznych”).

Tres¢ w brzmieniu: ,,Materiat sfinansowany z 1% podatku” jest wystarczajgcy i czytelny, jak i nawigzuje w strukturze
do informacji stosowanej dla dziatan finansowanych z funduszy europejskich, ktére poczatkowo byty bardzo
rozbudowane, a obecnie sktadajg sie z kilku stéw.

3. §2 ust. 2 Kujawsko-Pomorska | Jest: ,8§2. 2. Informacje, o ktérej mowa w ust.1 pktl:1) umieszcza sie w dolnej czesci materiatu promocyjnego, na
Federacja Organizacji | ptaszczyznie stanowigcej nie mniej niz 20% jej powierzchni w taki sposéb...”.
Pozarzgdowych

Proponujemy: ,§2.2. Informacje, o ktérej mowa w ust.1 pktl:1) umieszcza sie w dolnej czesci materiatu
promocyjnego, na pfaszczyznie stanowigcej nie mniej niz 10% jej powierzchni w taki sposdb...”.

Zaproponowane rozwigzanie bardzo powaznie wptywa na konstrukcje i wyglad materiatéw drukowanych-20%
powierzchni to bardzo duza cze$¢ materiatdéw. Proponujemy ograniczenie miejsca przeznaczonego na ww.
adnotacje o finansowaniu do 10% powierzchni.

4, §2 ust. 2 Kujawsko-Pomorska | Jest ,§ 2.2. 2) nalezy odczytywac w sposéb wyrazny w jezyku polskim, a czas trwania przekazu tej informacji nie
Federacja Organizacji | moze by¢ krotszy niz 8 sekund.”.
Pozarzgdowych

Proponujemy: ,§ 2.2. 2) nalezy odczytywacé w sposdb wyrazny w jezyku polskim, a czas trwania przekazu tej
informacji nie moze by¢ krétszy niz 2 sekundy.”.

Informacja w materiatach audio/ video trwajgca 8 sekund bardzo powaznie rzutuje na koszt tych materiatéw,
bowiem powaznie wydtuza czas trwania materiatu reklamowego. Proponujemy skrécenie minimalnego
wymaganego czasu, przy jednoczesnym utrzymaniu zaproponowanej przez nas informacji o finansowaniu w wersji
skréconej do ,Materiat sfinansowany z 1%podatku”.
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Do czego sie : L :
Lp. R - Kto wnosi uwage Tresc uwagi
5. §4 ust. 1 Kujawsko-Pomorska | Jest: ,84.1. (...) ,Program ten umozliwia swobodny wybodr i przekazanie 1% podatku dochodowego od oséb
Federacja Organizacji | fizycznych wybranej organizacji pozytku publicznego.”.
Pozarzagdowych

Proponujemy: ,8§4.1. (...) Program umozliwia wybor i przekazanie 1% podatku organizacji pozytku publicznego
z aktualnej bazy wszystkich organizacji uprawnionych do otrzymania 1% podatku w 20 roku”.

6. §4 ust. 1 Jan M. Grabowski Art.27c ust. 2 ustawy nie precyzuje, na czym polega wskazana w artykule ,mozliwos$¢ swobodnego wyboru
i przekazania 1% podatku dochodowego od 0sdb fizycznych organizacji pozytku publicznego w trakcie korzystania
z programow komputerowych umozliwiajgcych podatnikowi podatku dochodowego od oséb fizycznych dokonanie
swobodnego wyboru i przekazania 1% podatku organizacji pozytku publicznego”.

Czy swobodny wybdr polega na mozliwosci wybrania 1 organizacji ze zdefiniowanej wczesniej listy 20 organizacji?
1z10?1z27

Wydaje sie, ze ten element winien zosta¢ doprecyzowany w tresci Rozporzadzenia na podstawie delegacji do jej
okreslenia wynikajgcej z ustawy (art.27c ust. 3). Pozwoli to unikngé watpliwosci i manipulacji badz nieumyslnego
wprowadzania w btad. Jako , doprecyzowanie" informacji rozumiem przeredagowanie i uzupetnienie wymaganej
na programach komputerowych adnotacji w kierunku: ,,Program umozliwia przekazanie 1% podatku dochodowego
od 0sdb fizycznych organizacji pozytku publicznego poprzez jej wybor z oficjalnej bazy tych organizacji.”.
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