Zgodnie z art. 7 pkt 1 Ustawy Zamawiajgcy ma obowigzek przygotowania |
przeprowadzenia postepowania o udzielenie zamowienia w sposob zapewniajacy
zachowanie uczciwej konkurencji oraz rowne traktowanie wykonawcéw. Ponadto art. 29 ust.
2 Ustawy naktada na Zamawiajacego zakaz opisywania przedmiotu zamowienia "w sposaéb,
ktory mogtby utrudniaé uczciwg konkurencie". Zakaz, o ktérym mowa powyzej zostanie
naruszony, ,gdy przy opisie przedmiotu zaméwienia zamawiajgcy uzyje ozpaczeh czy
parametréw wskazujgcych konkretnego producenta (dostawce) lub konkretny produkt (...).
Dziataniem wbrew zasadzie uczciwe] konkurencji jest réwniez na tyle rygorystyczne
okre$lenie wymagan jakie powinien spetnic przedmiot zaméwiema,_Ze nie jest to
uzasadnione potrzebami zamawiajacego, a jednoczesnie ogranicza krag wykonawcow
zdolnych do wykonania zamowienia” (Prawo zamowien publicznych, Komentarz pod
redakcja Tomasza Czajkowskiego, Urzad Zamowien Publicznych, Warszawa 2004, str 112).
W przekonaniu wnoszgcego protest, zamawiajacy opisal przedmiot zamowienia w taki
sposob, Ze wymagania moze spetnic wylgcznie jeden wykonawca sposrod  kilku
wystepujacych na rynku Wolters Kluwer — wydawca systemu informacji prawnej Lex.
Stanowisko wnoszacego protest potwierdza wyrok Zespotu Arbitrow z dnia 22 listopada 2004
r. o sygnaturze Akt UZP/ZO/0-1983/04 zgodnie z Kiorym zamawiajgcy powinien unikaé
wszelkich sformutowan lub parametréw, ktore by wskazywaly na konkretny wyrdb albo na
konkretnego wykonawce. Nie mozna moéwi¢ o zachowaniu zasady uczciwe] konkurencji w
sytuacji, gdy przedmiot zamowienia okreslony jest w sposob wskazujgcy na konkretny
produkt, przy czym produkt ten nie musi by¢ nazwany przez zamawiajgcego, wystarczy, ze
wymogi i parametry dla przedmiotu zamowienia okreslone s tak, ze aby je spemié oferent

musi dostarczy¢ jeden konkretny produkt.

Uzasadnienie

1. Interpretacja zapisu SIWZ dotyczgca zamieszezenia komentarza do wszystkich przepisow
ustawy o emeryturach i rentach z FUS, nieznajduigca swojego oparcia w zapisach
specyfikacji (gdzie byto jedynie wskazanie jaka to ma by¢ ustawa) wskazuje tylko jednego
Wykonawce jakim jest Wolters Kluwer do ztozenia waznej oferty, bo tylko ten wykonawca
moze spetnic tak zinterpretowany zapis SIWZ.

Zamawiajacy nie bierze pod uwage, ze istniejg inne formy interpretacji ustawy, ktore
pozostali Wykonawey byli by wstanie spetni¢ np. komentarze pisane dia poszczegolnych
jednostek redakeyjnych w formie ,praktycznych wyjasnien” lub inne formy piémiennictwa.
Zamawiajacy nie bierze rowniez pod uwage umieszczenia komentarzy do innych ustaw z tej
dziedziny, ograniczajac w ten sposob krag wykonawcow.
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