REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W KRAKOWIE

00.420.4.1.2023.BM.17 Krakow, 8 lipca 2024 r.

DECYZJA
O SRODOWISKOWYCH UWARUNKOWANIACH

Na podstawie art. 71 ust. 2 pkt 2, art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. i, art. 82 ust. 1 pkt. 1 lit. b w zwigzku
z art. 84 ust. 1a, art. 84 ust. 1, ust. 2, art. 85 ust. 1 i ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 3 pazdziernik 2008 r.
o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z 2023 r. poz. 1094 z pézn. zm.),
art. 15 ust. 1 ustawy z dnia 13 lipca 2023 r. o zmianie ustawy o udostepnianiu informacji o
Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. poz. 1890), § 3 ust. 1 pkt 67
rozporzgdzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych
znaczgco oddziatywaé na s$rodowisko (Dz. U. z 2019 r. poz. 1839 z pdzn. zm.) oraz
§ 2 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 sierpnia 2023 r. zmieniajacego rozporzgdzenie w
sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko (Dz. U. poz. 1724) oraz
zgodnie z art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz.
U. z 2024r. poz. 572) oraz art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 26 stycznia 2023 r. o0 zmianie ustaw w celu
likwidowania zbednych barier administracyjnych i prawnych (Dz. U. poz. 803),

po rozpatrzeniu

wniosku z dnia 21.03.2023 r. (data wptywu 22.03.2023 r.), ztozonego przez

dziatajacg w imieniu Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie Regionalny Zarzad
Gospodarki Wodnej w Krakowie, w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach
dla przedsiewziecia pn.: ,,Przebudowa prawego watu rzeki Dunajec w km 0+000 — 1+800 w m.
Filipowice, gmina Zakliczyn, powiat tarnowski”,

orzekam co nastepuje

L Stwierdzam brak obowigzku przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko
dla przedsiewziecia pn.: ,,Przebudowa prawego watu rzeki Dunajec w km 0+000 — 1+800
w m. Filipowice, gmina Zakliczyn, powiat tarnowski”.

1. Okreslam istotne warunki korzystania ze sSrodowiska w fazie realizacji
i eksploatacji przedsiewzigcia w nastepujacym zakresie:

1. Prace budowlane w sgsiedztwie terendw chronionych akustycznie prowadzi¢ nalezy
wylgcznie w porze dziennej (w godzinach od 6:00 do 22:00), za wyjgtkiem prac, ktére z
uwagi na swojg specyfike wymagajg ciggtego procesu technologicznego.

2. Teren zaplecza budowy, miejsca postojowe maszyn i urzadzen oraz miejsca
magazynowania materiatbw budowlanych i odpaddéw nalezy zorganizowaé w sposodb
zapewniajgcy ochrone s$rodowiska gruntowo—wodnego przed zanieczyszczeniem.
Nawierzchnie placow postojowych dla maszyn, srodkéw transportu, miejsc magazynowania
odpaddw, materiatow budowlanych nalezy wykonac¢ jako szczelne.

3. Celem zapobiegania przedostawaniu sie zanieczyszczen do wéd powierzchniowych

31-542 Krakdw, ul. Mogilska 25, * tel. +48 (012) 619 81 20 fax +48 (012) 619 81 22
e-mail: sekretariat @ krakow.rdos.gov.pl ; https://www.gov.pl/web/rdos-krakow




10.

11.

i podziemnych bazy sprzetowe, zaplecza socjalno-biurowe, w tym miejsca magazynowania
materiatéw i odpaddw, nalezy lokalizowac z dala od koryt ciekéw oraz skarp okreslajgcych
koryto. Minimalna odlegto$¢ od wod ptyngcych do zapleczy i baz materiatowo-sprzetowych
powinna wynosic¢ 50 m.

Nalezy zapewni¢ dostep do sorbentéw do neutralizacji ewentualnych wyciekéw substancji
niebezpiecznych (szczegolnie ropopochodnych).

Nalezy opracowac instrukcje postepowania na czas ewentualnego wystgpienia powodzi, w
trakcie realizacji prac.

W przypadku wystgpienia w trakcie realizacji prac wysokiego stanu wod, nalezy przerwac
prace i odpowiednio zabezpieczy¢ teren budowy.

Przed przystgpieniem do robdét nalezy zdja¢ warstwe humusu, ktéry powinien byc¢
magazynowany w oddzielnych pryzmach, a nastepnie wykorzystany do zadarniania
obwatowan po zakohczeniu prac. Do zadarniania stosowaé mieszanki traw gatunkéw
rodzimych (np. obsiewa¢ mieszankami traw takich jak: kostrzewa owcza, kostrzewa
czerwona, zycica trwata, stoktosa prosta, ktosownica pierzasta, rajgras wyniosty, kupkowka
pospolita, tymotka tgkowa, wyczyniec tgkowy). Zabrania sie zadarniania skarp roslinami
gatunkéw obcych i niedostosowanych do siedliska.

Prace zwigzane z realizacjg zamierzenia prowadzi¢ pod statym nadzorem przyrodniczym, w
sktad ktérego wchodzi¢ bedzie: ornitolog, herpetolog, ichtiolog i botanik. Rolg nadzoru
powinny by¢ przede wszystkim biezgce wskazania dla wykonywania prac budowlanych oraz
podejmowanie dziatan majagcych na celu minimalizacje strat w drzewostanie, chronionych
gatunkach roslin i zwierzat i ich siedliskach, zabezpieczenie i ochrona siedlisk i stanowisk
roslin chronionych, miejsc rozrodu ptazéw, miejsc legowych ptakdéw, kontrola wptywu prac
realizacyjnych na siedliska przyrodnicze, chronione gatunki zwierzat, zabezpieczenie
i ochrona ewentualnych miejsc rozrodu ptazdéw, przenoszenie ptazéw, czuwanie nad
wiasciwym przebiegiem prowadzonych prac, w tym nadzér nad pracami zwigzanymi z
budowg ,uspionej opaski brzegowej, usuwaniem drzew, konsultacje dotyczgce lokalizaciji
zapleczy budowy, miejsc gromadzenia materiatbw budowlanych i skiadowania mas
ziemnych, postoju maszyn i sprzetu budowalnego, wykrywanie zagrozen dla przyrody
ujawniajacych sie w toku prac i znajdywanie rozwigzan minimalizujgcych negatywne
oddziatywanie prowadzonych prac, wystepowanie w wymagajacej tego sytuacji o uzyskanie
decyzji na odstepstwa od zakazéw z zakresu ochrony gatunkowe;.

Prace zwigzane z wycinkg drzew i karczowaniem krzewow nalezy prowadzi¢ poza okresem
legowym ptakdéw, tj. poza okresem od 1 marca do 15 pazdziernika. W przypadku
koniecznosci prowadzenia wycinki w okresie legowym, prace te nalezy prowadzi¢ pod
Scistym nadzorem przyrodniczym. Kontrola zasiedlenia drzew i krzewow przeznaczonych do
wycinki powinna by¢ przeprowadzona nie wczesniej niz dwa dni przed ich potencjalnym
usunieciem. W sytuacji wystepowania gatunkéw chronionych, gniazd ptasich lub budek
legowych w obrebie drzew lub krzewdéw przeznaczonych do wycinki, prace nalezy
wstrzymac¢ w celu uzyskania decyzji derogacyjnej, zezwalajgcej na czynnosci podlegajace
zakazom w stosunku do gatunkéw objetych ochrong.

Wycinke drzew i krzewow nalezy ograniczy¢ do niezbednego minimum, tj. wytgcznie do
tych, ktére beda kolidowaty z prowadzonymi pracami (nie wiecej niz 150 szt. drzew).

Prace ziemne oraz inne prace zwigzane z wykorzystaniem sprzetu mechanicznego lub
urzadzen technicznych prowadzone w zasiegu rzutu pionowego koron drzew i krzewdw
nieprzeznaczonych do wycinki i co najmniej 2 m na zewnatrz od tego zasiegu, nalezy
wykonywac¢ w sposéb jak najmniej im szkodzacy, w szczegolnosci:

* pnie drzew zabezpieczy¢ przed uszkodzeniami mechanicznymi na czas budowy
poprzez owinigecie np. matami wiklinowymi lub stomianymi a nastepnie oszalowanie ich
deskami do wysokosci okoto 1,5-2,0 m (w zaleznosci od wysokosci drzewa),

* wykopy prowadzone w strefie korzeniowej drzew przeprowadzic¢ recznie lub niewielkimi
koparkami,
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* przy wykonywaniu prac maksymalnie skroci¢ okres narazenia odkrytego systemu
korzeniowego na przesuszenie (zwtaszcza w dni stoneczne). W tym celu uzy¢ np.
wilgotnego torfu, mat lub tkanin jutowych regularnie zwilzanych woda,

» zakazuje sie postoju i poruszania sie ciezkim sprzetem budowlanym w obrebie
powierzchni wyznaczonej rzutem korony drzew,

» zakazuje sie zageszczania gruntu w obrebie korzeni drzew.

Prace w obrebie cieku nalezy prowadzi¢ w sposéb niepowodujgcy utrudnienia w
swobodnym przeptywie wdd oraz poza okresami wezbran powodziowych.

Prace na odcinku w bezposrednim sasiedztwie koryta nalezy prowadzi¢ poza okresami tarta
ryb bytujacych w rzece Dunajec.

Roboty zwigzane z umocnieniem cieku powinny by¢ prowadzone z brzegu, bez wjazdu
sprzetem budowlanym w Kkoryto, w sposéb maksymalnie ograniczajgcy macenie.
Bezwzglednie nalezy unika¢ dtuzszego niz 5 godzin dziennie i 4 dni w tygodniu zmetnienia
wod.

Podczas wykonywania prac w obrebie koryta cieku nalezy stosowaé rozwigzania chronigce
wody powierzchniowe przed zanieczyszczeniem np. zaprawg cementowg oraz
przedostawaniem sie do wéd materiatdw i surowcow, stosujgc np. siatki zabezpieczajgce.

Nalezy ograniczy¢ do minimum fizyczng ingerencje w strukture koryta rzeki Dunajec,
a w przypadku koniecznosci utwardzenia podfoza i jego obudowy stosowa¢ materiat
naturalny faszyny, zwir, kamienie, ktére powinny zosta¢ dostarczone spoza obszaru
inwestycyjnego -tj. bez poboru materiatu z samego koryta rzeki lub terenéw przybrzeznych.

Zabrania sie pobierania i wywozenia materiatu zwirowego z koryta rzeki Dunajec.

Zakres prac zwigzanych z umocnieniem nalezy ograniczy¢ do niezbednego minimum.
Narzut kamienny wykona¢ poprzez uktadanie gtazéw (nie klinowanie odpadami kamienia) i
inicjowanie zadarnienia poprzez zasypanie ziemig wolnych przestrzeni miedzy gtazami i
obsiew nasionami traw.

Po zakonczeniu realizacji przedsiewziecia przylegty teren nalezy uporzadkowac i przywrocic
do stanu najbardziej zblizonego do naturalnego, umozliwiajgcego jego uzytkowanie.

W trakcie prac nalezy unika¢ tworzenia sie tymczasowych zastoisk wodnych, ktére mogtyby
stanowi¢ potencjalne siedlisko dla ptazéw i innych organizmdw i w ten sposéb dziatatyby
jako putapki na placu budowy, stanowigc dla tych zwierzgt zagrozenie podczas robot,
a w przypadku ich powstania nalezy je natychmiast likwidowac.

Prace zwigzane z budowa ,uspionej”’ opaski prowadzone na prawym brzegu rzeki Dunajec
w bezposrednim sasiedztwie koryta w okresie rozrodu ptazéw nalezy prowadzi¢ ze
szczegoblng ostroznoscia, pod nadzorem herpetologa (od marca do maja) oraz rozpoczgc
przed okresem ich zimowania.

Podczas prac nalezy regularnie kontrolowa¢ pod katem obecnosci zwierzat wykopy oraz
inne miejsca mogace stanowi¢ putapki dla zwierzat. Uwiezione zwierzeta nalezy uwolnié
poza terenem prowadzonych prac w sposéb nie powodujgcych ich zranienia lub zabicia.

Jesli na omawianym terenie stwierdzone zostang masowe migracje ptazéw zwigzane z
okresem rozrodczym oraz dyspersjg mitodych osobnikéw, teren budowy nalezy
zabezpieczy¢ tak, aby uniemozliwi¢ ptazom przedostanie sie na teren, gdzie
w wyniku prac bytyby zagrozone — w tym celu nalezatoby ustawi¢ specjalne ogrodzenia
ochronne i przenie$¢ stwierdzone osobniki pod nadzorem przyrodniczym w bezpieczne
miejsce poza teren inwestycji (o podobnych warunkach siedliskowych, na tyle oddalone od
terenu inwestycji, aby zwierzeta nie mogty powréci¢ na ten teren do czasu zakonczenia
prac).

Charakterystyka przedsiewziecia stanowi zatacznik nr 1 do niniejszej decyzji.



Uzasadnienie

Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej w
Krakowie dziatajgce przez Petnomocnika , Wystgpit z wnioskiem z
dnia 21.03.2023 r. (data wptywu 22.03.2023 r.), o wydanie decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsiewziecia pn.: ,,Przebudowa prawego watu rzeki Dunajec w km
0+000 — 1+800 w m. Filipowice, gmina Zakliczyn, powiat tarnowski”.

Przedmiotowe zamierzenie inwestycyjne kwalifikuje sie do przedsiewzie¢ mogacych
potencjalnie znaczaco oddziatywa¢ na $rodowisko, dla kidérych przeprowadzenie oceny
oddziatywania na srodowisko moze by¢ wymagane, zgodnie z § 3 ust. 1 pkt 67 rozporzadzenia
Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczgco
oddziatywac¢ na srodowisko (Dz. U. z 2019 r. poz. 1839 z pézn. zm.).

Ustawg z dnia 13 lipca 2023 r. 0 zmianie ustawy o udostepnianiu informacji o srodowisku i
jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
srodowisko oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. poz. 1890) dokonano nowelizacji przepiséw
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na Srodowisko.
Zgodnie jednak z art. 15 ust. 1 ustawy zmieniajgcej do spraw prowadzonych na podstawie ustawy
zmienianej, wszczetych i niezakonczonych przed dniem wejscia w zycie ustawy zmieniajacej (tj. 16
pazdziernika 2023 r.) stosuje sie przepisy ustawy zmienianej w brzmieniu dotychczasowym, z
wyjatkiem przepiséw art. 61 ust. 1, art. 66 ust. 1 pkt 5, art. 82 ust. 1 oraz art. 86f ust. 2 i 4 ustawy
zmienianej, ktore stosuje sie w brzmieniu nadanym ustawg z dnia 13 lipca 2023 r., oraz stosuje sie
przepisy art. 86f ust. 1a, 2a i 8 ustawy zmienianej.

W zwigzku z powyzszym oraz w zwigzku z faktem, iz przedmiotowe postepowanie zostato
wszczete i niezakonczone przed dniem wejscia w zycie ustawy zmieniajgcej, niniejsza sprawa
zostata rozpatrzona w oparciu o przepisy ustawy z dnia 3 pazdziernik 2008 r. o udostepnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz
0 ocenach oddziatywania na srodowisko w brzmieniu obowigzujgcym przed dniem 16.10.2023 r. z
zastrzezeniem tresci art. 15 ust. 1 ustawy z dnia 13 lipca 2023 r. 0 zmianie ustawy o udostepnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $srodowiska oraz o
ocenach oddziatywania na srodowisko oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. poz. 1890).

Zgodnie z art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. i, ustawy z dnia 3 pazdziernik 2008 r. o udostepnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie s$rodowiska oraz
0 ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2023 r. poz. 1094 z pézn. zm., oraz art. 15 ust. 1
ustawy z dnia 13 lipca 2023 r. o zmianie ustawy o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spofeczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
srodowisko oraz niektérych innych ustaw: Dz. U. poz. 1890; cyt. jako ,UUOS”) regionalny dyrektor
ochrony $rodowiska jest wtasciwy do wydania decyzji o $srodowiskowych uwarunkowaniach dla
przedsiewzie¢ polegajgcych na realizacji inwestycji w rozumieniu przepiséw ustawy z dnia 8 lipca
2010 r. o szczegdblnych zasadach przygotowania do realizacji inwestycji w zakresie budowli
przeciwpowodziowych.

Zgodnie z art. 71 ust. 2 pkt 2 UUOS realizacja planowanego przedsiewziecia mogacego
potencjalnie znaczaco oddziatywa¢ na $Srodowisko jest dopuszczalna wytgcznie po uzyskaniu
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach.

W toku prowadzonego postepowania wnioskodawca zostat wezwany do uzupetnienia
wniosku pod wzgledem formalnym, w tym do doprecyzowania zakresu i lokalizacji planowanego
przedsigwzigcia za pismami z dnia 31.03.2023 r. znak: ST-1.420.4.2023.MB oraz z dnia 11.05.2023
r. znak: 00.420.4.1.2023.BM.1 i dnia 29.06.2023 r. znak: 00.420.4.1.2023.BM.2, a takze
merytorycznym za pismem z dnia 11.08.2023 r. znak: 00.420.4.1.2023.BM.6. Pismami z dnia:
11.04.2023 r. (data wptywu: 13.04.2023 r.), 19.06.2023 r. (data wptywu: 20.06.2023 r.) i 14.07.2023
r. (data wptywu: 17.07.2023 r.) oraz 05.09.2023 r. (data wptywu: 07.09.2023 r.) wnioskodawca
przediozyt stosowne wyjasnienia i uzupetnienia. Po stosownych uzupetnieniach, ztozonych przez



wnioskodawce wniosek oraz karta informacyjna przedsiewziecia spetniaty wymogi okreslone
ustawa.

Dnia 12 maja 2023 r. weszta w zycie ustawa z dnia 26 stycznia 2023r. o zmianie ustaw
w celu likwidowania zbednych barier administracyjnych i prawnych (Dz. U. poz. 803), jednak
zgodnie z art. 17 ust. 1 tej ustawy do postepowan administracyjnych wszczetych i niezakonczonych
przed dniem wejscia w zycie tej ustawy wydaniem decyzji w pierwszej instancji stosuje sie przepisy
ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2023 r. poz.
775 z pozn. zm. - cyt. dalej jako ,k.p.a,”), w brzmieniu dotychczasowym, co odnosi sie réwniez do
przedmiotowego postepowania.

W toku postepowania stwierdzono, ze liczba stron postepowania przekracza 10,
w zwigzku z powyzszym zgodnie z art. 74 ust. 3 UUOS, miat zastosowanie art. 49 ustawy z dnia 14
czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2023 r. poz. 775 z pdzn. zm.);
cyt. jako ,k.p.a.”), w mysl| ktérego zawiadomienie stron o decyzjach i innych czynnosciach organu
administracji publicznej moze nastgpi¢ w formie publicznego obwieszczenia, w innej formie
publicznego ogtoszenia zwyczajowo przyjetej w danej miejscowosci lub przez udostepnienie pisma
w Biuletynie Informacji Publicznej na stronie podmiotowej wtasciwego organu administracji
publicznej. Zawiadomienie uwaza sie za dokonane po uptywie czternastu dni od dnia, w ktérym
nastgpito publiczne obwieszczenie, inne publiczne ogtoszenie lub udostepnienie pisma w Biuletynie
Informacji Publiczne;.

Pismem z dnia 21.07.2023 r. znak: 00.420.4.1.2023.BM.3 skutecznie zawiadomiono strony
0 wszczeciu przedmiotowego postepowania.

Przedmiotowy teren czesciowo objety jest miejscowym planem zagospodarowania
przestrzennego. Zgodnie z art. 80 ust. 2 UUOS dla inwestycji realizowanych na podstawie ustawy z
dnia 8 lipca 2010 r. o szczegdlnych zasadach przygotowania do realizacji inwestycji w zakresie
budowli przeciwpowodziowych nie bada sie zgodno$ci lokalizacji przedsiewziecia z ustaleniami
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

Zgodnie z art. 63 ust. 1 oraz art. 64 ust. 1 pkt 2 i 4 UUOS organ wiasciwy do wydania
decyzji stwierdza w drodze postanowienia obowigzek przeprowadzenia oceny oddziatywania
przedsiewziecia na srodowisko dla planowanego przedsiewziecia moggcego potencjalnie znaczgco
oddziatywa¢ na $rodowisko po zasiegnieciu opinii panstwowego powiatowego inspektora
sanitarnego oraz organu wilasciwego do wydania oceny wodnoprawnej, o ktérej mowa w
przepisach ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne.

Pismem znak: 00.420.4.1.2023.BM.7 z dnia 02.10.2023 r. Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Krakowie wystgpit do Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego
w Tarnowie o wydanie opinii w sprawie obowigzku przeprowadzenia oceny oddziatywania
przedmiotowego przedsiewziecia na srodowisko oraz ewentualnego ustalenia zakresu raportu.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Tarnowie wydat opinie NR 268 /2023 z dnia
19.10.2023 r.: znak: NNZ.90831.92.2023.3, w ktérej stwierdzit, iz przedmiotowe przedsiewziecie
nie wymaga przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko i sporzgdzenia raportu o
oddziatywaniu przedsiewziecia.

Pismem znak 00.420.4.1.2023.BM.8 z dnia 02.10.2023 r. tutejszy organ wystgpit do
Ministra Infrastruktury o zajecie stanowiska w sprawie obowigzku przeprowadzenia oceny
oddziatywania przedmiotowego przedsiewziecia na $rodowisko oraz ewentualnego ustalenia
zakresu raportu.

Pismem z dnia 18.10.2023 r. (data wptywu: 24.10.2023 r.), znak: DOK-2.7750.76.2023 Id:
1222568 Minister Infrastruktury wskazat na koniecznos¢ uzupetnienia przedmiotowej dokumentacji.

Przy pismie z dnia 20.12.2023 r. (data wptywu: 28.12.2023 r.) Wnioskodawca przedtozyt
stosowne wyjasnienia.

Wobec ztozenia przez Wnioskodawce wyjasnien w odpowiedzi na pismo Ministra
Infrastruktury, tutejszy organ pismem znak: 00.420.4.1.2023.BM.12 z dnia 11.01.2024 r. wystgpit
ponownie do Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Tarnowie o wydanie opinii
w sprawie obowigzku przeprowadzenia oceny oddziatywania przedmiotowego przedsiewziecia na



Srodowisko oraz ewentualnego ustalenia zakresu raportu, rownoczesnie przesytajac wyjasniania
Ministrowi Infrastruktury przy pismie znak: 00.420.4.1.2023.BM.11 z dnia 11.01.2024 r.

Pismem z dnia 25.01.2024 r. znak: NNZ.90831.92.2023.3 Powiatowy Inspektor Sanitarny
w Tarnowie po zapoznaniu sie z przedstawiong dokumentacjg wraz z uzupetnieniem wydat opinie
NR 20 /2024, w ktoérej ponownie stwierdzit, iz przedmiotowe przedsiewziecie nie wymaga
przeprowadzenia oceny oddziatywania na Srodowisko i sporzgadzenia raportu o oddziatywaniu
przedsiewziecia.

Poniewaz ztozone przez wnioskodawce uzupetnienie do KIP (z dnia 08.04.2024 r.),
stanowito odpowiedz na ponowne wezwanie Ministra Infrastruktury stanowigce doszczegotowienie
informacji zawartych w KIP, w zwigzku z powyzszym ponownie nie wystepowano o opinie¢ do
Panstwowego Inspektora Sanitarnego w Tarnowie.

Minister Infrastruktury pismem z dnia 31.01.2024 r. (data wptywu: 02.02.2024 r.) znak: DOK-
2.7750.76.2023 1d:1222563 zawiadomit tut. organ o wyznaczeniu nowego terminu zatatwienia
sprawy — tj. do 01.03.2024 r. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Krakowie pismem z dnia
09.02.2024 r. znak: 00.420.4.1.2023.BM.13 zawiadomit strony o wyznaczeniu przez Ministra
Infrastruktury nowego terminu zafatwienia sprawy w zakresie wydania stanowiska co do
koniecznosci przeprowadzenia oceny oddziatywania na Srodowisko dla przedmiotowego
przedsiewziecia —tj. do 01.03.2024 r.

Nastepnie pismem z dnia 01.03.2024 r. (data wptywu: 08.03.2024 r.), znak: DOK-
2.7750.76.2023 |d: 1222568 Minister Infrastrukiury wskazat na koniecznos¢ uzupetnienia
przedmiotowej dokumentacji. Przy pismie z dnia 08.04.2024 r. Wnioskodawca przedtozyt stosowne
wyjasnienia, ktére nastepnie Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska przekazat do Ministra
infrastruktury za pismem z dnia 10.04.2024 r. znak: 00.420.4.1.2023.BM.15.

Minister Infrastruktury wydat opinie z dnia 24.04.2024 r. (data wptywu: 30.04.2024 r.) znak:
DOK-2.7750.76.2023 Id: 1222568 w ktorej stwierdzit, iz przedmiotowe przedsiewziecie nie wymaga
przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko oraz wskazat na koniecznos¢ uwzglednienia
w decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach nastepujgcych warunkéw i wymagan na etapie
realizacji przedsiewziecia:

a) nalezy zapewni¢ staly nadzo6r przyrodniczy w czasie realizacji robdt, ichtiologiczny
w bezposrednim sgsiedztwie koryta rzeki;

b) prace na odcinku w bezposrednim sasiedztwie koryta nalezy prowadzi¢ poza okresami tarta
ryb bytujgcych w rzece;

c) nalezy ograniczy¢ do minimum fizycznej ingerencji w strukture koryta rzeki Dunajec i
przestrzenne zminimalizowanie obszaru ingerencji do minimum, a w przypadku
koniecznosci utwardzenia podfoza i jego obudowy stosowanie materiatu naturalnego
faszyny, zwiru, kamieni, ktére powinny zosta¢ dostarczone spoza obszaru inwestycyjnego -
tj. bez poboru materiatu z samego koryta rzeki lub terenéw przybrzeznych;

d) odstgpienie od realizacji prac w korycie rzeki Dunajec w okresie niskich stanéw wéd;

e) nalezy opracowac¢ instrukcje postepowania na czas ewentualnego wystgpienia powodzi w
trakcie realizacji prac;

f) teren przeznaczony na zaplecze budowy, baze materialowa, miejsce postoju maszyn,
miejsce magazynowania odpadow nalezy zabezpieczy¢ w sposdb zapewniajgcy ochrone
Srodowiska gruntowo-wodnego przed zanieczyszczeniem;

g) teren zajety pod realizacje przedsiewziecia nalezy ograniczy¢ do minimum;

h) Srodki transportu wykorzystywane do realizacji inwestycji nalezy utrzymywac¢ w nalezytym
stanie technicznym i sanitarnym, w celu ochrony $rodowiska przed ewentualnym
zanieczyszczeniem (wyciek paliwa);

i) po zakonczeniu realizacji przedsiewziecia przylegty teren nalezy uporzgdkowac i przywrécic
do stanu umozliwiajgcego jego uzytkowanie.

Powyzsze warunki w czesci zostaty uwzglednione lub zmodyfikowane w sentencji niniejszej
decyzji, za$ czes¢ z nich nie zostata uwzgledniona z uwagi na ich uregulowanie w przepisach
odrebnych.



Przystgpiono zatem do dalszych czynnosci w toku postepowania, w ramach ktérych
pismem z dnia 21.05.2024 r. znak: 00.420.4.1.2023.BM.16 r. poinformowano strony o mozliwosci
zapoznania sie z aktami sprawy oraz wypowiedzenia sie co do zebranych dowoddéw i materiatow
oraz zgtoszonych zgdan zgodnie z art. 10 § 1 k.p.a.. Do organu nie wptynety jednak zadne uwagi,
ani tez zastrzezenia stron.

Zgodnie z art. 84 ust. 1 i 1a UUOS w przypadku, gdy nie zostata przeprowadzona ocena
oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko, w decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach
wiasciwy organ stwierdza brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko. W
przypadku zajscia takiej potrzeby ma mozliwo$¢ w decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach,
okreslenia warunkow lub wymagan, o ktérych mowa w art. 82 ust. 1 pkt 1 lit. b.

W mys$l art. 85 ust. 1 i ust. 2 pkt 2 UUOS w przypadku, gdy nie zostata przeprowadzona
ocena oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko w uzasadnieniu decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach wtasciwy organ winien zawrze¢ informacje o kryteriach, o ktérych mowa w art.
63 ust. 1, ktére zostaty uwzglednione przy stwierdzaniu braku potrzeby przeprowadzenia takiej
oceny.

W zwigzku z art. 63 ust. 1 ustawy o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko, majgc
na uwadze specyfike realizacji i eksploatacji, wzieto pod uwage nastepujgce kryteria:

1. Rodzaj i charakterystyke przedsiewzigcia z uwzglednieniem:

a) skali przedsiewziecia i wielkosci zajmowanego terenu oraz ich wzajemnych proporcji,
a takze istotnych rozwigzan charakteryzujacych przedsiewziecie,

Przedmiotowa inwestycja polegata bedzie na przebudowie prawego watu
przeciwpowodziowego rzeki Dunajec, na dtugosci ok. 1,80 km (w km ok. 64+309 — 65+982 rzeki),
w miejscowosci Zakliczyn, powiat tarnowski.

Inwestycja dotyczy przebudowy obwatowania rzeki Dunajec wraz ze zwigzang z nim
infrastrukturg towarzyszgca ($luza watowa, zjazdy i przejazdy watowe, drogi eksploatacyjne) oraz
wykonaniem ,uspionej” opaski brzegowej rzeki Dunajec/ ubezpieczenia  wysokiej skarpy
w miedzywalu w km 66+080 — 65+708 na dlugosci 378 m znajdujgcej sie w sgsiedztwie
przebudowywanego watu.

Zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 20 kwietnia 2007 r. w sprawie
warunkéw technicznych jakim powinny odpowiada¢ budowle hydrotechniczne i ich usytuowanie
(Dz. U. 2007 nr 86 poz. 579), przedmiotowy wat zakwalifikowano do klasy Il, w zwigzku z czym
jego docelowe parametry zostaty zaprojektowane na:

- przeptyw miarodajny o prawdopodobienstwie wystgpienia p=1%, wynoszacy Q% = 3510 m¥/s,
- przeptyw kontrolny, o prawdopodobienstwie wystagpienia p=0,3% , wynoszacy Qo s% = 4340 m3/s.

Planowany do przebudowy prawy wat rzeki Dunajec posiada diugos¢ ok. 1,829 km,
szerokos¢ korony watu ok. 3,6 m. Najwyzsza rzedna korony watu wynosi 227,06 m n.p.m.,
najnizsza rzedna korony watu wynosi 224,78 m n.p.m. Nachylenie skarpy odwodnej wynosi od 1:2
do 1:2,5, natomiast nachylenie skarpy odpowietrznej wynosi od 1:1,9 do 1:3.

W ramach przedmiotowej inwestycji przewiduje sie przebudowe prawego watu
przeciwpowodziowego rzeki Dunajca (planowane prace na odcinku 1 i odcinku 3), w wyniku ktérej
nie ulegng zmianie parametry watu, takie jak: szerokos¢ korony watu, nachylenie skarp, wysokosc
watu. Wat przeciwpowodziowy na analizowanym odcinku nie wymaga podwyzszenia.

Planowana przebudowa watu przeciwpowodziowego (odcinek 1 i odcinek 3) w zakresie
obejmujgcym doszczelnienie korpusu watu i jego podtoza, w celu ograniczenia mozliwosci ich
rozmycia i przerwania w czasie przechodzenia wod powodziowych zostata wytgczona wprost
z katalogu przedsiewzie¢ moggcych potencjalnie znaczgco oddziatywaé na srodowisko.

W ramach przedmiotowej inwestycji, jako przedsiewziecie potencjalnie znaczaco
oddziatywujace na srodowisko zakwalifikowano rozbiérke i odbudowe watu przeciwpowodziowego
rzeki Dunajec, w zwigzku z wymiang rury przewodowej istniejgcego przepustu watowego
(planowane prace na odcinku 2), a takze budowe opaski brzegowej ,uspionej”. W zwigzku z



odbudowg watu nie ulegng zmianie jego parametry, takie jak: szerokos¢ korony watu, nachylenie
skarp, wysokos¢ watu. Wat przeciwpowodziowy na analizowanym odcinku nie wymaga
podwyzszenia.

W ramach przebudowy watu zostang wykonane nastepujace prace:

* Odcinek 2 w km 0+195 — 0+215 obejmujacy:
- w km 0+205 rozebrane i wykonanie nowego przepustu watowego wraz z ubezpieczeniem
koryta przed wlotem do przepustu i wylotem. Wymiana przepustu zwigzana bedzie
z odcinkowg (ok. 20 m) rozbiérka istniejacego watu i jego odbudowa.

« Budowa opaski brzegowej ,,uspionej” w km 65+708 — 66+080 rzeki Dunajec obejmuje:

- w km rzeki 65+708 — 66+080 budowa ,uspionej” opaski brzegowej rzeki Dunajec/
ubezpieczenia wysokiej skarpy w miedzywalu o catkowitej dtugosci w planie 378 m
(dhugos¢ opaski po osi rzeki 372 m).

Realizacja Inwestycji ma na celu poprawe bezpieczenstwa powodziowego terenéw m.
Filipowice, gm. Zakliczyn.

Dodatkowo Inwestor planuje przebudowe watu na odcinku 1 i 3, na ktérych zostang
wykonane nastepujgce prace:

e Odcinek 1 w km 0+000 — 0+195 oraz odcinek 3 w km 0+195 — 0+215 obejmujacy:

- uszczelnienie korpusu i podtoza watu poprzez wykonanie z korony obwatowania przestony
przeciwfiltacyjnej;

- wyréwnanie i utwardzenie korony watu (przed wykonaniem przestony przeciwfiltacyjnej
rozbiorka istniejgcej na koronie watu sciezki rowerowej, po wykonaniu przestony odbudowa
podbudowy pod Sciezke rowerowg);

- wyroéwnanie i utwardzenie nawierzchni przejazdéw watowych;

- budowa drogi eksploatacyjnej o nawierzchni przepuszczalnej;

- wyréwnanie i zageszczenie skarpy odwodnej i odpowietrznej watu — zdjecie humusu —
warstwa min 20 cm, wyréwnanie i zageszczenie powierzchni skarpy, utozenie na skarpach
siatki przeciw gryzoniom — siatka stalowa ocynkowana o oczkach 12 x12 mm, zasyp siatki
humusem 20 cm, obsiew mieszankg traw.

Przebudowa watéw charakteryzowata sie bedzie sie wykonaniem uszczelnienia korpusu watu
i podtoza (przestonag przeciwfiltracyjng wykonang w osi korony watu w technologii wgtebnego
mieszania (DSM). Rozbiérkg i odtworzeniem podbudowy pod $ciezke rowerowa. Budowg drogi
eksploatacyjnej zlokalizowanej przy stopie skarpy odpowietrznej (lokalnie droga ta moze odbiegac
od podstawy skarpy watu utwardzong podsypka piaskowg na geowtdkninie, ttuczniem i klincem na
potrzeby przejazdu pojazdoéw eksploatacyjnych.

Pozostate parametry planowanej inwestycji zostaty przedstawione w charakterystyce
planowanego przedsiewziecia bedgcej zatgcznikiem nr 1 do niniejszej decyzji
o $srodowiskowych uwarunkowaniach.

b) powigzan z innymi przedsiewzieciami, w szczegodlnosci kumulowania sie oddziatywan
przedsiewzie¢ realizowanych i zrealizowanych, dla ktorych zostata wydana decyzja
o srodowiskowych uwarunkowaniach, znajdujgcych sie na terenie, na ktorym planuje sie
realizacje przedsiewziecia, oraz w obszarze oddziatywania przedsiewziecia lub ktorych
oddziatywania mieszcza sie w obszarze oddziatywania planowanego przedsiewziecia
w zakresie, w jakim ich oddziatywania moga prowadzi¢ do skumulowania oddziatywan
z planowanym przedsiewzigciem,

Jak wynika z dokumentacji, w najblizszej perspektywie czasowej nie sg planowane zadne
dziatania na obwatowaniach rzeki Dunajec, natomiast planowane sg prace inwestycyjne na
obwatowaniach doptywéw. Przewiduje sie ze prace te, ze wzgledu na zakres inwestycji i
zaawansowanie nie bedg prowadzity do skumulowania oddziatywan.



Na etapie eksploatacji z uwagi na charakter inwestycji, kiéra nie generuje emisji do
Srodowiska, nie przewiduje sie kumulacji oddziatywan.

c) roznorodnosci biologicznej, wykorzystywania zasobow naturalnych, w tym gleby, wody
i powierzchni ziemi,

Przedsiewziecie wywota bezposrednie zmiany w czesci ekosystemédw. Potencjalnym
zagrozeniem dla réznorodnosci biologicznej moze by¢ ingerencja podczas budowy zwigzana z
lokalnym oddziatywaniem na gatunki chronione fauny i flory, a takze siedliska przyrodnicze
podlegajgce ochronie na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (t.].
Dz.U.2023.1336). Na réznorodnos¢ biologiczng moze wptywaé wycinka drzew i krzewow
towarzyszaca realizacji przedsiewziecia. Ucigzliwoscig dla gatunkéw zwierzat wystepujgcych na
danym obszarze moze by¢ takze hatas zwigzany z prowadzonymi pracami budowlanymi.
Ucigzliwo$¢ akustyczna zwigzana z pracg sprzetu budowlanego wystepowac bedzie tylko w
okresie budowy i bedzie mie¢ charakter miejscowy oraz okresowy, a po zakonczeniu prac
catkowicie zaniknie.

Analizowana inwestycja w niewielkim stopniu wptynie na walory krajobrazowe terenu ze
wzgledu na fakt, ze przebudowa watéw przeciwpowodziowych planowana jest na obszarach juz
antropogenicznie przeksztatconych o niskich lub przecietnych walorach przyrodniczych. Z tych
wzgleddw realizacja inwestycji nie wpltynie istotnie na réznorodnos¢ biologiczng oraz nie naruszy
ciggtosci siedlisk przyrodniczych. Wptyw na walory krajobrazowe wystgpi przede wszystkim w fazie
realizacji inwestycji. Bedg to oddziatywania krétkoterminowe i powigzane z koniecznoscig
przeprowadzenia robét budowlanych. Po prawidtowo przeprowadzonej rekultywacji terenu i
obsiewie watéw przeciwpowodziowych mieszankg traw inwestycja wkomponuje sie w otaczajacy
krajobraz. Nie przewiduje sie istotnego negatywnego wptywu inwestycji w fazie eksploatac;ji.

Na potrzeby przedmiotowego przedsiewziecia zostata wykonana inwentaryzacja przyrodnicza
terenu objetego zadaniem inwestycyjnym. Badany teren rozcigga sie do brzegu Dunajca. W trakcie
badan terenowych stwierdzono wystepowanie nastepujgcych zbiorowisk roslinnych: pole orne,
pastwisko/tgka (uzytek zielony), pas zieleni wzdtuz Sciezki ciggnacy sie po jej obu stronach,
fragmenty zdegradowanych tegéw wierzbowych (Salicetum albo-fragilis) z wystepujacymi w nich
gatunkami inwazyjnymi w waskim pasie nad brzegiem Dunajca, zbiorowisko z dominujgcg nawtocig
pbdzna nad brzegiem Dunajca.

Analizowany odcinek rzeki z siedliskiem tegowym 91EO (w ztym stanie zachowania) i
terenami wilgotnymi stanowigcymi obszar wazny dla herpetofauny (potencjalne miejsca rozrodu
zwigzane ze stagnujgca wodg w przybrzeznych zagtebieniach terenu) i bezkregowcoéw — zwtaszcza
slimaka winniczka (miejsca rozrodu), potencjalnie rowniez zerowisko objetych ochrong trzmieli oraz
obszar wystepowania podwyzszonej bior6znorodnosci w zakresie szeregu bezkregowcdw nie
objetych ochrona.

Caly obszar inwentaryzacji oceniono jako umiarkowany pod wzgledem waloréw
przyrodniczych. Dolina Dunajca stanowi swoistg ostoje cennych gatunkéw fauny i flory (objetych
ochrong prawna, zagrozonych w skali kraju i regionu, czy bedacych przedmiotem zainteresowania
Wspdélinoty).

W wyniku przeprowadzonej inwentaryzacji terenowej, na obszarze potozonym w granicach
inwestycji we florze badanego terenu podczas wykonywanych badan nie zaobserwowano
wystepowania gatunkow roslin i mszakéw znajdujacych sie na liscie gatunkéw priorytetowych, czy
gatunkoéw chronionych, rzadkich i zagrozonych. Flora uzytkéw zielonych oraz pasa wzdtuz sciezki
rowerowej zawierata pospolite gatunki mszakéw i roslin zielnych.

W granicach terenu objetego inwentaryzacjg nie wykazano stanowisk gatunkéw grzybow
objetych ochrong prawng zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika
2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej grzybow (Dz. U. 2014 poz. 1408).

Dolina Dunajca, stanowi siedlisko zr6znicowanej gatunkowo fauny bezkregowej. Jak wskazuja
jednak dane zrodtowe poparte wizjami terenowymi — teren przedmiotowej inwestycji stanowi raczej
umiarkowany pod wzgledem atrakcyjnosci obszar dla gatunkéw cennych. W toku analizy danych
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wyjsciowych oraz wizji terenowych odnotowano tu wystepowanie 3 gatunkéw cennych
bezkregowcow, w tym 2 gatunkdéw mieczakéw (tj. slimaka winniczka Helix pomatia oraz skéjke
gruboskorupowg Unio crassus) i 1 motyla (krasopani hera Euplagia quadripuncaria).

W trakcie wizji terenowej prowadzonej w 2022 roku — nie wykonywano badan
inwentaryzacyjnych (elektropotowow) ichtiofauny. Niemniej w toku prowadzonych prac w rejonie
zakresu inwestycji - w obrebie rzeki Dunajec, zaobserwowano obecno$¢ dwdéch gatunkow ryb
zagrozonych — tj. klenia (Squalius cephalus) i uklei (Alburnus alburnus). Ponadto, w rejonie
inwestycji wysoce prawdopodbne jest wystgpienie takich gatunkéw jak: bolenia (Aspius aspius),
brzanki (Barbus carpathicus) i gtowacza biatoptetwego (Cottus gobio).

Sposréd stwierdzonych gatunkéw gtowacz biatoptetwy, brzanka i mindg strumieniowy objete
sg ochrong czesciowg. Dodatkowo w odniesieniu do gtowacza biatoptetwego wprowadzono okres
ochronny, zgodnie z rozporzgdzeniem Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi w sprawie potowu ryb oraz
warunkéw chowu, hodowli i potowu innych organizméw zyjgcych w wodzie (Dz. U. z 2018 r. poz.
2003).

Podczas realizacji inwestycji nie dojdzie do ingerencji w dno rzeki Dunajec. Nie ma zatem
wptywu na jej ciggtos¢ morfologiczng, na elementy hydromorfologiczne, biologiczne i
fizykochemiczne. Z tych wzgledéw zakres prac nie bedzie oddziatywac¢ na gatunki ryb oraz inne
organizmy wodne.

Obszar inwestycji jest zagospodarowany rolniczo, a w jego sagsiedztwie znajdujg sie
zabudowania mieszkalne. Brak tu zastoisk wody i terenéw podmoktych preferowanych przez ptazy i
gady. Niemniej jednak, analizowany odcinek rzeki Dunajec z siedliskiem tegowym 91EQ i terenami
wilgotnymi stanowi obszar wazny dla herpetofauny (potencjalne miejsca rozrodu zwigzane ze
stagnujgcg woda w przybrzeznych zagtebieniach terenu) i bezkregowcédw — zwtaszcza slimaka
winniczka (miejsca rozrodu), potencjalnie rowniez zerowisko objetych ochrong trzmieli oraz obszar
wystepowania podwyzszonej bior6znorodnosci w zakresie szeregu bezkregowcoéw nie objetych
ochrona. Wsrdd ptazéw stwierdzono wystepowanie: kumaka gérskiego (Bombina variegata), traszki
grzebieniastej (Triturus cristatus), zaby trawnej (Rana temporaria) i ropuchy szarej (Bufo bufo).
Natomiast wsréd gaddw stwierdzono wystepowanie: jaszczurki zwinki (Lacerta agilis), jaszczurki
zyworodnej (Zootoca vivipara) i padalca (Anguis fragilis).

W zwigzku z powyzszym zaplanowane do realizacji prace powinny by¢ prowadzone pod
nadzorem przyrodnika (herpetologa), a w przypadku stwierdzenia bytowania ptazéw oraz gadow,
nalezy wykona¢ ogrodzenia ochronne w celu ograniczenia ich $miertelnosci. Ogrodzenia tego
rodzaju spetniajg dwie funkcje: zatrzymujg przemieszczajgce sie osobniki oraz zmieniajg kierunek
ich ruchu. Obiekty takie muszg skutecznie zabezpiecza¢ wszystkie gatunki narazone na
wspomniane zagrozenia, na kazdym etapie ich rozwoju osobniczego (takze osobniki mtodociane).
Ogrodzenia powinny zosta¢ wykonane w formie ptotkéw z tworzyw sztucznych lub geowtdkniny /
geotkaniny, ktorej struktura nada zabezpieczeniu sztywnos¢. Istotne jest takze przyjecie
odpowiedniej dtugosci ewentualnych wygrodzen, tak aby zwierzeta ich nie omijaty.

W przypadku stwierdzenia obecnosci ptazéw i gadéw na terenie prowadzonych roboét, winny
by¢ one odtowione i wyniesione, poza teren realizacji inwestycji. Prace budowlane mozna
rozpoczac¢ po przeniesieniu osobnikéw dorostych i ich form rozwojowych.

Projektowane prace zwigzane z budowg ,uspionej” opaski prowadzone bedg na prawym
brzegu rzeki Dunajec w bezposrednim sasiedztwie koryta (jednak bez ingerencji w wode)
zastosowane zostang nastepujgce dziatania chronigce srodowisko:

» prace bedg prowadzone po okresie rozrodu ptazéw i rozpoczng sie przed okresem ich
zimowania. Dodatkowo zasypywanie terendw podmokiych bedzie prowadzone pod
nadzorem herpetologa. W przypadku ryzyka zniszczenia siedlisk ptazoéw nadzo6r podejmie
dziatania zwigzane z przenoszeniem osobnikdéw we wszystkich stadiach rozwojowych do
siedlisk odpowiednich dla danego gatunku,

* prace na odcinku w bezposrednim sgsiedztwie koryta prowadzone bedg poza okresami
tarta ryb bytujgcych w rzece.

W kontekscie przeprowadzonej wizji terenowej nalezy wskazaé, ze w odniesieniu do awifauny
— analizowany obszar inwestycyjny wykorzystywany jest gtdwnie jako korytarz migracyjny, rzadziej
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miejsce zimowania. W oparciu o przeprowadzong wizje terenowg nie wskazuje sie aby petnit on
miejsce legowiska dla jakichkolwiek gatunkéw ptakéw (brak sladéw legowych i polegowych — np.
Swiezych i starych gniazd, dziupli, pozostatosci jaj).

Przeprowadzona wizja terenowa w zasiegu inwestycji i jego bliskiego sasiedztwa wskazata
na umiarkowane bogactwo gatunkowe ptakéw (na tle regionu), zaréwno pod wzgledem
jakosciowym jak i ilosciowym. Opierajgc sie na zebranych danych terenowych oraz uzupetniajgcych
je materiatach zrodtowych nalezy wyraznie podkresli¢, ze sktad gatunkowy analizowanego obszaru
i jego sgsiedztwa jest gtdbwnie mozaikg biotopéw otwartych stanowigcych (potencjalnie) miejsca
legowe gtéwnie dla gatunkéw preferujgcych tereny rolnicze i ruderalne, jak np.: gasiorek,
klgskawka. W takich biotopach z nieuzytkami, nielicznymi zakrzaczeniami oraz pojedynczymi
drzewami gniazdowac¢ potencjalnie moze réwniez m.in.: jarzebatka. Zadrzewione brzegi Dunajca
oraz pobliskie zadrzewienia $rdédpolne stanowig miejsce bytowania dzieciotéw: zielonego, duzego,
dzieciotka oraz kretogtowa. Siedliska w wiekszej odlegtosci budujg gatunki lesne i stref
ekotonowych (las-tereny otwarte).

Reasumujgc w toku prowadzonej analizy stwierdzono, ze fragment zachodni Ciezkowicko-
Roznowskiego Parku Krajobrazowego, ktéry znajduje sie w niedalekim sgsiedztwie obszaru
objetego planowang inwestycjg — stanowi miejsce gniazdowania (miejsce legowe) i
prawdopodobnego gniazdowania dla 38 gatunkéw ptakéw. Jak wskazujg wyniki wizji terenowej w
pasie badawczym lub w jego sgsiedztwie stwierdzono 11 gatunkédw umieszczonych na liscie |
Zatgcznika Dyrektywy Ptasiej.

W oparciu o dane zrodtowe, przeprowadzong wizje terenowg oraz charakter siedlisk
w kontekscie potencjalnych miejsc bytowania — na badanym obszarze odnotowano jak dotgd 6
gatunkoéw ssakéw, w tym 4 objete ochrong prawna, tj. jez wschodni (Erinaceus roumanicus), kret
europejski (Talpa europaea), bobr europejski (Castor fiber) i wiewdrka (Sciurus vulgaris), z czego
jeden gatunek (bobr europejski) wykazany jest dodatkowo w ztgczniku do Dyrektywy Siedliskowe;j.
Ponadto, obszar inwestycji stanowi potencjalne miejsce bytowania sarny (Capreolus capreolus)
oraz lisa (Vulpes vulpes).

Z przeprowadzonej inwentaryzacji drzew i krzewow na terenie inwestycji wynika, iz teren
miedzywala w pasie pomiedzy brzegiem koryta gtbwnego, a watem przeciwpowodziowym
porosniety jest drzewami i krzewami.

W ramach przedsigwziecia planowana jest niezbedna wycinka krzewow oraz drzew
kolidujgcych z planowang przebudowg watéw przeciwpowodziowych i budowg uspionej opaski
brzegowej /ubezpieczeniem narzutem kamiennym wysokiego brzegu na dtugosci ok. 378 m.
W stanie istniejgcym skarpa jest poobrywana i mocno zerodowana przez wody powodziowe.

Wycinka zieleni bedzie prowadzona poza okresem legowym ptakéw (od 16 pazdziernika do
konca lutego). Jezeli wystgpi koniecznos¢ prowadzenia prac zwigzanych z wycinkg w miesigcach
wiosenno-letnich, przed przystgpieniem do prac zostanie wykonany przeglad ornitologiczny zieleni
przeznaczonej do wycinki. W sytuacji wystepowania gatunkéw chronionych lub gniazd ptasich w
obrebie drzew i krzewdw przeznaczonych do wycinki, prace zostang wstrzymane do czasu
opuszczenia gniazd przez piskleta lub do czasu uzyskania decyzji derogacyjnej, zezwalajgcej na
czynnosci podlegajace zakazom w stosunku do gatunkéw objetych ochrona.

Prace budowalne prowadzone bedg w taki sposéb, aby nie dopuszcza¢ do nadmiernej
wycinki drzew i nie uszkadzac¢ ich systemu korzeniowego.

Oddziatywanie na stwierdzane gatunki fauny ograniczy sie do okresowego ptoszenia wskutek
prowadzenia prac inwestycyjnych, bedzie to oddziatywanie krétkookresowe i przemijajace.
Przewidywane oddziatywania beda mie¢ zasieg lokalny, matoznaczacy, krotkotrwaty i odwracalny.

Nie przewiduje sie negatywnych oddziatywan w fazie eksploatacji inwestycji. W wyniku
inwentaryzacji nie stwierdzono wystepowania chronionych gatunkéw roslin, porostéw i grzybéw
objetych ochrong, a tym samym negatywnych oddziatywan na ich siedliska.

Podsumowujac i biorgc pod uwage charakter i skale planowanej inwestyciji, jak rowniez fakt
zastosowania rozwigzan ograniczajgcych negatywne oddziatywanie na srodowisko przyrodnicze,
realizacja projektowanej inwestycji nie stanowi znaczgcego zagrozenia dla $rodowiska
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przyrodniczego wystepujacego w obszarze. Wptyw planowanej inwestycji na poszczegdlne
komponenty srodowiska przyrodniczego (siedliska przyrodnicze, awifauna, teriofauna,
herpetofauna) bedzie znikome, krétkotrwate i nieistotne, a w przypadku ichtiofauny — nie dojdzie do
zadnego oddziatywania. Nie przewiduje sie negatywnych oddziatywan na przyrode obszaru
podczas etapu eksploatacji inwestycji.

Przewidywana ilos¢ wykorzystywanej wody, surowcow, materiatow i paliw:

Etap realizacji Etap eksploataciji

woda Przecietnie ok.1,2m%/dobe, w szczycie prac

budowlanych do 3.6 m¥dobe nie jest przewidywane zuzycie

paliwa . . oo niemozliwe do oszacowania,
Trudne do oszacowania, zalezne od iloSci i ) ) -
. . zalezne od koniecznosci
jakosci sprzetu wykorzystywanego do pracy. wykonvwania prac
takiego jak koparki, spycharki, wywrotki, yrony P :
. utrzymaniowych, napraw i
agregaty i inne koszenia
gaz . e o . e o
Nie przewiduje sie zuzycia nie przewiduje sie zuzycia
energia Trudne do oszacowania, zalezne od ilosci i
jakosci sprzetu wykorzystywanego do pracy
sprzetu jak np. betoniarki. nie przewiduje sie zuzycia
Szacowane zapotrzebowanie placu budowy to
ok. 25 kW
inne Grunty wbudowywane — ok. 15 000m3
surowce; Beton/zelbet — ok. 20m?3 . _
materiaty Przestona cement.-bent. 0k.21300 m?3 Takie same materiaty jak na

etapie budowy, w znikomych
ilosciach, wykorzystywane do
biezgcego utrzymania obiektu i
napraw, oraz remontow

Tworzywa sztuczne
(maty, geomembrany) — ok. 78000 m?
Stal, zeliwo — ok.2t
- w ilosciach potrzebnych (niezbednych) do
zrealizowania zamierzenia

d) emisji i wystepowania innych ucigzliwosci,

Uzytkownicy nieruchomosci sgsiadujgcych z terenem rob6t bedg narazeni na pewne
niedogodnos$ci i utrudnienia powodowane przez faze budowy zwigzang z przebudowg prawego
watu przeciwpowodziowego rzeki Dunajec. Uciazliwosci dla terenéw sasiednich bedg zaleze¢ od
postepu prac, i bedg miaty charakter przejsciowy. Niedogodnosci etapu budowy bedg zjawiskiem o
skali lokalnej.

Realizowane przedsiewziecie wykonywane bedzie z wykorzystywaniem technologii
ogdlnobudowlanych opartych przede wszystkim na robotach ziemnych, betonowych, zelbetowych,
kafarowych. W czasie prac wykorzystane bedg takie maszyny jak koparki, tadowarki, samochody
ciezarowe, dzwigi, walce, betoniarki, pompy do betonu, wibratory i zageszczarki.

Emisja zanieczyszczen pytowych i gazowych bedzie wystepowata przede wszystkim na
etapie budowy, kiedy to beda prowadzone prace z uzyciem ciezkiego sprzetu, pojazdéw i maszyn o
napedzie spalinowym, powodujgce emisje zanieczyszczen gazowych i pytowych, a w konsekwenciji
wzrost poziomu zanieczyszczen w powietrzu. Bedzie to emisja niezorganizowana, ktérej zasieg
odpowiada¢ bedzie obszarowi prowadzenia robét budowlanych oraz przebiegowi drog
dojazdowych i technologicznych. Bedzie miata ona charakier miejscowy i okresowy. Po
zakonczeniu etapu budowy catkowicie ustgpi.

Gtéwnymi czynnikami majgcymi wptyw na powietrze atmosferyczne w fazie budowy beda:

. pyt powstajgcy przy pracy maszyn i urzgdzen wykonujgcych roboty ziemne,
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. spaliny pochodzace z silnikéw pracujgcych maszyn i srodkéw transportu,
. pyt powstajgcy w czasie transportu materiatdw oraz jego sktadowania.

Wielko$¢ emisji zaleze¢ bedzie od liczby pojazdéw i maszyn o napedzie spalinowym
wykorzystywanych do budowy oraz czasu ich pracy. Poszczegdlne maszyny i urzadzenia bedg
pracowac w réznych okresach fazy budowy i w réznych okresach dnia. Maszyny uzywane podczas
prowadzonych robét nie bedg pracowac jednoczesnie, z reguty w tym samym czasie bedzie
pracowac¢ jedna maszyna, a sporadycznie dwie maszyny. Podstawowymi zanieczyszczeniami
emitowanymi do powietrza pochodzacymi ze spalania oleju napedowego (paliw) w silnikach
maszyn i samochoddw beda: pyty, SO2, NO2, CO, weglowodory alifatyczne, sadza. Wystgpienie
krétkotrwatych, podwyzszonych wartosci stezeh wymienionych zanieczyszczen spodziewaé sie
mozna lokalnie, w sgsiedztwie maszyn i miejsc zatrzymania samochodéw. Emisja zanieczyszczen
do powietrza bedzie miata charakter emisji niezorganizowanej, bedzie lokalna i krétkotrwata, a jej
przewidywana intensywnos¢ nie przekroczy pozioméw charakterystycznych dla typowych placéw
budowy. Transport materiatdbw budowlanych nie spowoduje zmian w ogd6lnym stanie powietrza
atmosferycznego wystepujgcym tam obecnie.

Na drogach dojazdowych i tymczasowych, z uwagi na okresowos$¢ przejazdéw emisja nie
bedzie miata praktycznie zadnego znaczenia i nie spowoduje przekroczen wielkosci normatywnych
poza trasami komunikacyjnymi.

Nalezy uzna¢, ze etap budowy nie spowoduje trwatych negatywnych zmian w srodowisku
atmosferycznym. W celu ograniczenia wptywu robo6t na stan sanitarny powietrza w okresie
realizacji nalezy wdrozy¢ dziatania tagodzace.

Znaczenie dla ograniczenia emisji bedzie mie¢ organizacja pracy (optymalizacja
wykorzystania sprzetu, wydajno$¢ pracy itp.), a takze organizacja przestrzeni, w tym terenu
budowy i drég dojazdowych (optymalizacja tras przejazdu, lokalizacja zaplecza budowy).
Dodatkowe mozliwosci ograniczenia emisji zanieczyszczen zwigzane sg z dbatosciag o stan
techniczny pojazddéw i maszyn, a takze przestrzeganiem standarddéw ochrony srodowiska i BHP.
Dla zminimalizowania negatywnego oddziatywania na powietrze wskazane jest regularne zraszanie
placow i drég gruntowych (ograniczenie pylenia) lub nawet wstrzymanie prac w czasie pogody
suchej i wietrznej.

Zasadniczym zrodtem hatasu na etapie budowy bedzie praca maszyn i sprzetu
budowlanego oraz hatas komunikacyjny, zwigzany z ruchem samochodéw transportowych. Etap
realizacji przedsiewziecia bedzie sie charakteryzowat krotkotrwatym ale intensywnym
oddziatywaniem akustycznym. Hatas powstajgcy na etapie budowy bedzie krotkotrwaty o
charakterze lokalnym i ustgpi po zakonczeniu robét. Prace budowlane na etapie realizacji
przedsiewziecia prowadzone bedg wytgcznie w okresie pory dziennej (od 6:00 do 22:00). Zrodta
hatasu koncentrowac sie bedg gtéwnie w rejonie placu budowy oraz zaplecza budowy.

Jedyne $cieki powstajgce w zwigzku z inwestycjg, to $cieki bytowe. Beda one
magazynowane w przenosnych sanitariatach i wywozone przez odpowiednie stuzby do
oczyszczalni sciekdw.

Planowane prace spowodujg réwniez powstanie odpadoéw statych, w tym odpadow
komunalnych oraz odpadéw budowlanych, pochodzgcych m.in. z rozbidrki istniejgcego przepustu
watowego. Odpady bedg zbierane i magazynowane zgodnie z powszechnie obowigzujgcymi
standardami ochrony s$rodowiska. Odbiér i transport oraz docelowe unieszkodliwienie odpaddéw
bedzie realizowane przez uprawnionych do takiej dziatalnosci przedsiebiorcow.

Na etapie eksploatacji inwestycji, emisje substancji bedg generowane jedynie w wyniku
spalania paliw w silnikach pojazdéw dojezdzajacych do budowli hydrotechnicznych w celu
przeprowadzenia prac konserwacyjnych czy remontéw.

Podobnie w trakcie eksploatacji wat przeciwpowodziowy i opaska brzegowa nie bedg miaty
wptywu na klimat akustyczny w ich otoczeniu. Jedyng emisje hatasu (sporadyczna, krétkotrwata,
chwilowg) bedg powodowaty pojazdy dojezdzajgce do budowli hydrotechnicznych w ramach prac
konserwacyjnych, remontéw i okresowych przegladow. Z uwagi na charakter tych prac nie bedzie
dochodzito do ewentualnej kumulacji oddziatywania hatasu.
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Budowle przeciwpowodziowe sg w zasadzie obiektami bezobstugowymi, zatem nie beda
powstawaty zadne scieki w fazie eksploataciji.

Wody opadowe i roztopowe z powierzchni terenu w rejonie inwestycji w naturalny sposéb
bedg infiltrowac w podtoze gruntowe.

e) ocenionego w oparciu o wiedze naukowg ryzyka wystgpienia powaznych awarii lub
katastrof naturalnych i budowlanych, przy uwzglednieniu uzywanych substancji i
stosowanych technologii, w tym ryzyka zwigzanego ze zmiang klimatu,

Realnym nadzwyczajnym zagrozeniem $rodowiska wynikajagcym z  charakteru
przedmiotowej inwestycji jest wystgpienie wdéd powodziowych w rozmiarze, ktéry doprowadzi do
przelania sie przez korone watu. W obecnej sytuacji, z uwagi na zty stan techniczny obwatowan
oraz zagrozenie podmycia watu od strony koryta Dunajca moze doj$¢ zaréwno do powaznej awarii,
katastrofy budowlanej i naturalnej.

W przypadku wykonania wszystkich prac zwigzanych z przebudowg konstrukcji watu oraz
pracami na budowlach towarzszgcych, przy zatozeniu, ze konserwacja obiektow bedzie odbywac
sie regularnie, ryzyko wystgpienia powaznej awarii, katastrofy budowlanej badz naturalnej bedzie
znikome. Zapobieganie awariom i katastrofom wymagato bedzie ciggtej kontroli stanu technicznego
zapo6r, prowadzenia przegladéw, systematycznej oceny stanu technicznego i bezpieczenstwa
obiektu jak rowniez sygnalizacji i czynnosci w okresie zagrozenia i awarii.

f) przewidywanych ilosci i rodzaju wytwarzanych odpadow oraz ich wptywu na Srodowisko,
w przypadkach gdy planuje sie ich powstawanie,

Na etapie budowy bedg powstawaty odpady zwigzane z:
* pracami ziemnymi zwigzanymi z przedmiotowym przedsiewzieciem;
* przygotowaniem ewentualnych wykopdw;
» uzytkowaniem sprzetu budowlanego;
« funkcjonowaniem zaplecza socjalnego dla pracownikow.

W zwigzku z realizacjg przedsiewziecia, w fazie budowy, przewidywane jest powstawanie
szeregu odpaddw bezposrednio zwigzanych z wykonywanymi robotami, ktérych wytwércg bedzie
wykonawca rob6t budowlanych, na ktérym spoczywa obowigzek posiadania stosownego
zezwolenia w zakresie gospodarki odpadami. Na obecnym etapie postepowania nie mozna
jednoznacznie i szczegétowo okresli¢ ilosci powstajgcych odpadow.

Rodzaje i ilos¢ odpadbéw powstajgcych w fazie budowy przedstawia ponizsza tabela.

Przewidywana

Kod Rodzaj odpadow ilos¢ odpadoéw
Mg/rok
17 01 06 Zmieszane odpady opakowaniowe; 0,15
Zmieszane odpady betonu, odpadowych materiatow
17 01 07 ceramicznych i elementéw wyposazenia inne niz 100
wymienione w 17 01 06
17 01 82 Inne niewymienione odpady (scinki bentomaty) 5
Sorbenty, materialy filtracyjne, tkaniny do wycierania (np.:
1502 03 szmaty, Scierki) i ubrania ochronne, inne niz wymienione w 0,01
1502 02;
17 02 01 Drewno 30
17 06 04 Materiaty izolacyjne inne niz wymienione w 17 06 01 do 17 0,5

06 03 (geotekstylia)
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Przewidywana
Kod Rodzaj odpadow ilos¢ odpadow
Mg/rok
17 02 03 Tworzywa sztuczne 0,5
17 04 05 Zelazo i stal 100
17 03 80 Odpadowa papa 0,5

Nie przewiduje sie wystepowania mas ziemnych jako odpadéw ze wzgledu na ich
zagospodarowanie na terenie inwestycji.

Z przeprowadzonej analizy rozwigzan projektowych wynika, ze podczas eksploatacji obiektéw
nie bedg wytwarzane odpady niebezpieczne, lecz wytgcznie inne niz niebezpieczne. Projektowane
obiekty sg w zasadzie obiektami bezobstugowymi. W trakcie ich eksploatacji powstang odpady
zwigzane z ich konserwacja.

Rodzaje i ilos¢ odpaddw wytwarzanych w trakcie eksploataciji obiektdéw, przedstawia ponizsza
tabela.

. , llos¢
Kod Rodzaj odpadow Mg/rok
17 04 05 Zelazo i stal 0,01
17 01 01 Odpady betonu oraz gruz Igetonowy Z rozbibrek i 0.1
remontow
tacznie 0,11

W trakcie eksploatacji projektowanych obiektdbw powstang odpady zwigzane z ich
konserwacjg. Wszystkie pozostate odpady wytworzone w fazie budowy przedsiewziecia bedag
czasowo i selektywnie gromadzone na specjalnie do tego celu przeznaczonym i odpowiednio
zabezpieczonym miejscu, wyznaczonym na zapleczu budowy, a nastepnie przekazane zostang
specjalistycznym firmom zajmujgcym sie ich unieszkodliwianiem.

Miejsca magazynowania odpaddéw powstajgcych w czasie budowy bedg zlokalizowane z dala
od koryta rzeki oraz zabezpieczone zar6éwno na wypadek wystgpienia powodzi jak rowniez
zabezpieczone w sposéb zapewniajgcy brak penetracji zanieczyszczen do wéd i do ziemi.

Prace budowlane zorganizowane bedg w taki sposéb, aby ograniczy¢ czas magazynowania
odpadéw do niezbednego minimum. Czasowe gromadzenie odpadéw prowadzone zgodnie z
przepisami prawa, w miejscach do tego wyznaczonych i odpowiednio zorganizowanych
minimalizuje ich negatywny wptyw na srodowisko.

g) zagrozenia dla zdrowia ludzi, w tym wynikajgcego z emisji,

Inwestycja ta nie bedzie miata wptywu na pogorszenie warunkéw srodowiskowych
przylegtych terenéw, nie bedzie réwniez w sposob istotny oddziatywac na klimat, srodowisko, ani
zdrowie i zycie ludzi.

2. Usytuowanie przedsigewzigecia, z uwzglednieniem mozliwego zagrozenia dla srodowiska,
w szczegolnosci przy istniejagcym i planowanym uzytkowaniu terenu, zdolnosci
samooczyszczania sie srodowiska i odnawiania si¢ zasobow naturalnych, waloréw
przyrodniczych i krajobrazowych oraz uwarunkowan miejscowych planéw
zagospodarowania przestrzennego.
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Przedmiotowa inwestycja zlokalizowana jest na terenie prawego watu Dunajca w km ok.
64+309 — 65+982 rzeki, na terenie wojewddztwa matopolskiego, w powiecie tarnowskim, gminie
Zakliczyn, miejscowosci Filipowice.

Miedzywale uzytkowane jest rolniczo (wypas kréw oraz uprawy rolne), wystepujg takze
nieuzytki. Na zawalu znajdujg sie tereny rolne, zabudowania gospodarcze i mieszkalne, nieliczne
nieuzytki, infrastruktura miejska i drogowa. Na koronie watu poprowadzona jest $ciezka rowerowa
o nawierzchni asfaltowej, stanowigca czes$¢ szlaku rowerowego VELO Dunajec.

Dla czesci dziatek objetych inwestycja, potozonych w miejscowosci Zakliczyn obowigzuje
miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego okreslony Uchwatg nr XXXVII/291/2017 Rady
Miejskiej w Zakliczynie z dnia 29 sierpnia 2017 w sprawie ustalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego Miasta Zakliczyn w gminie Zakliczyn ,Filipowice — ztoza”.

Dla pozostatych dziatek objetych inwestycja — Gmina Zakliczyn nie posiada Miejscowego Planu
Zagospodarowania Przestrzennego.

Do najwazniejszych potencjalnych oddziatywahn zwigzanych z przebudowg istniejgcego
watu przeciwpowodziowego wraz budowg uspionej opaski brzegowej na srodowisko przyrodnicze
naleza:

- zniszczenie siedlisk przyrodniczych na etapie budowy - wigzac sie bedzie przede wszystkim na
zajeciu gtownie terenéw uzytkdw rolnych i pdl uprawnych. Sg to siedliska o niskiej wartosci
przyrodniczej. Wycinka drzew i krzewdw kolidujacych z inwestycjg ograniczona bedzie do
niezbednego minimum;

- pogorszenie waloréw krajobrazowych — inwestycja nie pogorszy istotnie walory krajobrazowe
ze wzgledu na fakt, ze planowana jest na obszarach juz antropogenicznie przeksztatconych o
niskich lub przecietnych walorach przyrodniczych. Z tych wzgledéw realizacja inwestycji nie
wptynie istotnie na réznorodno$¢ biologiczng oraz nie naruszy ciggtosci siedlisk
przyrodniczych. Wptyw na walory krajobrazowe wystgpi przede wszystkim w fazie realizacji
inwestycji. Beda to oddziatywania krotkoterminowe i powigzane z koniecznoscig
przeprowadzenia rob6t budowlanych. Po prawidtowo przeprowadzonej rekultywacji terenu i
obsiewem mieszankg traw inwestycja wkomponuje sie w otaczajgcych krajobraz.

Ponadto, analizujagc usytuowanie przedsiewziecia pod katem zagrozenia dla
srodowiska uwzgledniono:

a) wystepowanie obszarow wodno-bfotnych, innych obszarow o plytkim zaleganiu wod
podziemnych, w tym siedlisk tegowych oraz ujsé rzek,

Przedmiotowa inwestycja jest zlokalizowana poza obszarami wodno-btotnymi.

b) wystepowanie obszarow wybrzezy i sSrodowiska morskiego,
Przedmiotowa inwestycja nie jest zlokalizowana na obszarach przylegajgcych do jezior.
c) mozliwe wystepowanie obszarow gorskich lub lesnych,

Przedmiotowa inwestycja nie jest zlokalizowana na obszarach gérskich ani lesnych.

d) obszary objete ochrona, w tym strefy ochronne uje¢ wod i obszary ochronne zbiornikow
wod Srodlgdowych,

Inwestycja lezy poza obszarami ochrony wyznaczonymi na podstawie przepisow ustawy z
dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (Dz. U. 2023., poz.1478 t.j.), tj. poza strefami ochronnymi uje¢
waéd i obszarami ochronnymi zbiornikéw wod srédlgdowych.

e) obszary wymagajace specjalnej ochrony ze wzgledu na wystepowanie gatunkow roslin,
grzybow i zwierzat lub ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych objetych ochrona, w tym
obszary Natura 2000 oraz pozostate formy ochrony przyrody,
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Potudniowo-zachodni fragment przedsiewziecia — tj. planowane ubezpieczenie brzegu Dunajca
(opaska brzegowa) przecina sie z granicami obszaru Natura 2000 PLH120085 Dolny Dunajec.
Obszar Natura 2000 Dolny Dunajec PLH120085 obejmuje rzeke Dunajec na odcinku od zapory w
Czchowie do ujscia do Wisty wraz z doptywami:

- potokiem Palesnianka od mostu na trasie Zakliczyn — Jastrzebia koto miejscowosci Biesnik,

- potokiem Siemiechéwka od mostu na trasie Zakliczyn — Siemiechow wraz z doptywem
Brzozowianka od drugiego mostu w Brzozowej (w przysiotku Stepdwka), ujsciowym odcinkiem
rzeki Biata.

Rzeka Dunajec w granicach ostoi ma charakter rzeki nizinnej zwirowej oraz piaszczysto-
gliniastej. Nurt jest raczej szybki, a dno kamieniste, zbudowane z materiatu skalnego
o0 zroznicowanej wielkosci. W obrebie koryta tworzg sie rozlegte odsypiska poprzedzielane licznymi
piaszczystymi tachami. Koryto Dunajca jest miejscami przegrodzone sztucznymi progami, ktére w
spos6b znaczacy ograniczajg mozliwosci migracyjne ryb. Srodowisko doliny Dunajca pozostaje pod
wptywem kaskady zapér wybudowanych na rzece powyzej granic obszaru (Czchéw, Roznow).

Cechg charakterystyczng ciekow goérskich jest zmiennos¢ przeptywdw, gwattowne wzbieranie
po opadach transportowanie przez nie duzych ilosci zwirowego rumowiska oraz silna erozja
brzegéw i dna. Dynamika rzek gorskich i podgérskich skutkuje ciggtymi przeksztatceniami ich koryt,
co jest zjawiskiem zapewniajgcym duzg bior6znorodnosé ekosystemow rzecznych. Podstawowym
celem ochrony obszaru Natura 2000 Dolny Dunajec PLH120085 jest zachowanie doliny rzeki
podgérskiej z naturalnym korytem i typowymi siedliskami nadrzecznymi oraz faung wtasciwg dla
siedlisk wodnych.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Krakowie zarzgdzeniem z dnia 4 wrze$nia
2014r. ustanowit plan zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Dolny Dunajec PLH120085 (Dz.
Urz. Woj. Matop. z 2014 r. poz. 4920). Dokument ten zostat zaktualizowany zarzadzeniem z dnia
21 lutego 2017 r. (Dz. Urz. Woj. Matop. z 2017 r. poz. 1366) oraz zarzadzeniem z dnia 3 czerwca
2022 r. (Dz. Urz. Woj. Matop. z 2022 r. poz. 4087). Zgodnie z PZO do najistotniejszych istniejacych
i/lub potencjalnych zagrozen dla obszaru nalezy w szczegdlnosci zaliczy¢: istnienie kaskady
zbiornikéw wodnych wybudowanych na Dunajcu powyzej granic ostoi; regulowanie (prostowanie)
koryt rzecznych; pozyskiwanie zwiru z koryta rzeki i kamiencéw; obecno$c¢ barier dla migraciji
ichtiofauny; obecnos$¢ inwazyjnych gatunkéw roslin; poruszanie sie pojazdami spalinowymi po
kamiencach i korycie rzeki.

Przedmiotami ochrony w obszarze Dolny Dunajec PLH120085 jest: 1 typ siedliska
przyrodniczego - (3220 ) pionierska roslinnos¢ na kamiencach gorskich potokéw oraz cztery
gatunki ryb - mindg strumieniowy, bolen, brzanka, gtowacz biatoptetwy.

Ponadto wystepuja tu:

- jeden typ siedliska przyrodniczego z zatgcznika | Dyrektywy Rady 92/43/EWG w sprawie
ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory [91E0 — tegi wierzbowe, topolowe,
olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae,
olsy zrodliskowe)] nie stanowigcy przedmiotdw ochrony za wzgledu na nieznaczaca
reprezentatywnosc;

- dwa gatunki ptazéw z zatgcznika Il Dyrektywy Rady 92/43/EWG w sprawie ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory (traszka grzebieniasta Triturus cristatus i kumak
nizinny Bombina bombina) niestanowigce przedmiotéw ochrony za wzgledu na nieistotng
wielko$¢ populaciji;

- dwa gatunki ssakéw z zatacznika Il Dyrektywy Rady 92/43/EWG w sprawie ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory (bodbr europejski Castor fiber, wydra Lutra lutra) nie
stanowigce przedmiotéw ochrony za wzgledu na nieistotng wielko$¢ populacii.

Na potrzeby planowanego zamierzenia zostata wykonana inwentaryzacja przyrodnicza
terenu, w ramach ktérej wykonano badania terenowe w okresie od pazdziernika do listopada
2022r., obejmujgce identyfikacje stanowisk objetych ochrong oraz rzadkich lub gingcych gatunkéw
roslin, grzybdw i zwierzat, a takze siedlisk przyrodniczych bedacych w zainteresowaniu Wspélnoty
Europejskiej. Badania prowadzono w odlegtosci 50 m od osi granicy zasiegu inwestycji w obie
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strony. Przy opracowywaniu inwentaryzacji przyrodniczej positkowano sie takze  danymi
literaturowymi otrzymanymi od: Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Krakowie , Zespotu
Parkéw Krajobrazowych Wojewddztwa Matopolskiego — Oddziat w Tarnowie, Regionalnej Dyrekcji
Lasow Panstwowych w Krakowie.

Ze zgromadzonej dokumentacji wynika, ze w granicach zasiegu inwestycyjnego wykazano
jedno siedlisko przyrodnicze wymieniane w Zataczniku | Dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21
maja 1992 roku w sprawie ochrony siedlisk naturalnych oraz dzikiej fauny i flory (tzw. Dyrektywy
Siedliskowej), 1j.:

- Siedlisko o kodzie 91E0 — tegi wierzbowe, topolowe olszowe i jesionowe (Salicetum albo-
fragilis, Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae, olsy zrédliskowe). Siedlisko priotytowe
teg wierzbowy znajdujgcy sie w obrebie wskazanego terenu stanowi fragment mocno
zdegradowanego zbiorowiska poddanego presji biologicznej. W drzewostanie wystepowaty w
warstwie A: wierzba biata (Salix alba) oraz wierzba krucha (S. fragilis). Warstwe krzewéw
(miejscami do 70% pokrycia) stanowity wierzby krzewiaste, gtéwnie wierzba wiciowa (S.
viminalis). Obok wierzby wiciowej wystepowaty dereh (Cornus sanquinea) oraz inwazyjny
rdestowiec japonski (Reynoutria japonica). W runie dominowata miejscami inwazyjna nawto¢
pbézna (Solidago gigantea). Oprécz nawtoci wystepowaly ze zmiennym udziatem, najczesciej
nielicznie m.in. czosnaczek pospolity (Alliaria petiolata), kielisznik zaroslowy (Calystegia
sepium), perz psi (Elymus caninus), przytulia lepczyca (Galium aparine), chmiel pospolity
(Humulus lupulus), tojes¢ pospolita (Lysimacha vulgaris), mozga trzcinowata (Phalaris
arundinacea), jaskier roztogowy (Ranunculus repens), jezyna sina (Rubus caesius), zywokost
lekarski (Symphytum officinale), pokrzywa zwyczajna (Urtica dioica). Wé$rdéd obecnych
gatunkow inwazyjnych nalezy wymieni¢: kolczurke klapowang (Echinocystis lobata), nawto¢
pbézna (Solidago gigantea), rdestowca ostrokonczystego (Reynourtia japonica) oraz
wystepujgce pojedynczo orzech wioski (Juglans regia) i robinie akacjowag (Robinia
pseudoacacia). W inwentaryzowanym zbiorowisku zinwentaryzowano $lady bytowania bobra
(Castor fiber). Stan zachowania ptatu zostat okreslony jako silnie zdegradowany (za sprawa
udziatu gatunkéw inwazyjnych).

W waskim pasie nad brzegiem Dunajca wystepuje tez zbiorowisko z udziatem nawtoci poznej
(Solidago gigantea). Zbiorowisko to nie przedstawia wartosci przyrodnicze;.

Ponadto, w sgsiedztwie zaplanowanych prac wystepuje — siedlisko przyrodnicze o kodzie 3220
— pionierska roslinnos¢ na kamiencach gérskich potokéw. Jak wynika z dokumentacji siedlisko
3220 reprezentowane jest w granicach obszaru Natura 2000 Dolny Dunajec PLH120085 przez
podtyp 3220—-1 Kamience gorskich potokoéw z trzcinnikiem szuwarowym i kostrzewg czerwong. Do
podstawowych, potencjalnych zagrozen dla siedliska przyrodniczego w obszarze naleza:
zamierzenia inwestycyjne dotyczgce regulacji naturalnych, erodowanych brzegow rzeki, nielegalne
pozyskiwanie zwiru. Na analizowanym terenie siedlisko 3220 nie wystepuje bezposrednio w
granicach obszaru inwestycyjnego. Pozostaje jedynie w jego sasiedztwie.

Przeprowadzona analiza Planu Zadan Ochronnych dla Obszaru Natura 2000 Dolny Dunajec
PLH120085 nie wskazuje konkretnych zagrozen ani dziatan ochronnych dla siedliska 91EQ0. Co
wiecej, dokumentacja do PZO jasno wyjasnia, ze przedmiotowe siedlisko 91E0 nie jest
przedmiotem ochrony na tym obszarze. Wg autoréw dokumentacji — ,stan zarosli i zadrzewien
fegowych” wystepujacych w dolinie Dunajca ponizej zapory w Czchowie nie pozwala na
potraktowanie ich jako przedmiotu ochrony, ze wzgledu na znikomg reprezentatywnosé.
Przemawiajg za tym nastepujgce fakty:

+ wsrdd siedlisk towarzyszacych korytu Dunajca nie bedgcych fitocenozami otwartymi przewazajg
mtodociane postaci tegbw — zarosla wierzbowe Salicetum triandro-viminalis, ktdre nie sg
identyfikatorem fitosocjologicznym siedliska przyrodniczego 91EOQ (stanowig formacje zaroslowe,
nie lesne),

+ zadrzewienia czesto skfadajg sie prawie wytgcznie z taksondéw nie bedacych naturalnymi
sktadnikami tegow (najczesciej jest to topola niektanska Populus x canadensis ,,Robusta”)
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zadrzewienia wyksztatcone spontanicznie tworzg zazwyczaj bardzo waski pas na obrzezach
zbiornikbw powyrobiskowych lub sg to pojedyncze duze okazy topdl czarnej (Populus nigra) i
biatej (P. alba), czasem wierzb biatej (Salix alba) i kruchej (S. fragilis), w zwigzku z czym nie
majg charakteru lasu, przypominajac pod wzgledem struktury fitocenozy bardziej strefy
ekotonowe lasu, czesto ze znacznym udziatem gatunkéw roslin zielnych obcego pochodzenia,
brak jest dobrze zachowanych pfatéw siedliska przyrodniczego w strefie regularnych zalewéw
Dunajca (obecnos¢ dobrze zachowanych ptatow 91E0 w sgsiedztwie granic obszaru mogtoby
by¢ argumentem przemawiajgcym za korektg jego granic)”.

Stad tez w dalszej tresci PZO brak jakichkolwiek zagrozen i wskazan ochronnych dla tego siedliska
przyrodniczego.

W przypadku siedliska 3220 — jako gtéwne zagrozenia wskazano:

Brak dostawy zwiru i otoczakéw spowodowany istnieniem kaskady zbiornikbw wodnych
wybudowanych na Dunajcu powyzej granic ostoi. Stabilizacja brzegdéw podlegajgcych erozji
boczne;j.

Prace hydrotechniczne, ktére zmieniajg geometrie koryta, zmieniajg strukture podtoza,
likwidujg naturalne formy erozyjne i odsypiskowe (np. tachy), modyfikuja przeptyw wody w
korycie, zmieniajg stan brzegdw i uniemozliwiajg naturalny przebieg proceséw formujgcych
morfologie koryta.

Pozyskiwanie zwiru z koryta rzeki i kamiencédw prowadzone nielegalnie lub w ramach
powszechnego badz szczegdlnego korzystania z wod.

Poruszanie sie pojazdami spalinowymi po kamiencach i korycie rzeki z réznych przyczyn
(nielegalny pobor zwiru, rekreacja, wedkarstwo, off-road).

Plantacje wierzb w miedzywalu Dunajca powodujgce zmniejszenie powierzchni siedliska 3220
(fizyczne zajecie, modyfikacja sptywu wody).

Inwazja gatunkéw obcego pochodzenia (rdestowce, niecierpek gruczotowaty). Obserwowane
mtodociane formy robinii akacjowej i klonu jesionolistnego (zagrozenie potencjalne).

Jako dziatania ochronne przypisane siedlisku 3220 - w Planie Zadan Ochronnych wskazano:

Zapobieganie pogorszeniu stanu hydromorfologicznego rzek i potokéw poprzez pozostawienie

ksztattowania koryt procesom naturalnym. Zachowanie i utrzymywanie ciekébw w stanie
zblizonym do naturalnego — zachowanie jakosci hydromorfologicznej ciekéw w zakresie ich
ciggtosci, naturalnego charakteru brzegdéw, geometrii i mobilnosci koryt oraz charakterystyki
przeptywu Pozostawienie ksztattowania koryt procesom naturalnym. Przy prowadzeniu prac
hydrotechnicznych (rowniez w przypadku realizacji nowych budowli zwigzanych z ochrong
przeciwpowodziowg i popowodziowym usuwaniem szkdd) niezbednych dla zabezpieczenia
infrastruktury technicznej (np. drogi, mosty, kanalizacja, sieci teletechniczne) lub zabudowan
zlokalizowanych na terenach przylegtych do rzeki nalezy uwzglednia¢ koniecznosé:

— ograniczenia zasiegu ingerencji do minimum gwarantujacego zabezpieczenie zagrozonego
mienia,

- zachowania zasad dobrej praktyki utrzymania i regulacji rzek i potokéw gérskich,

- stosowania rozwigzan o mozliwie najmniejszym wptywie na jakos¢ hydromorfologiczng
ciekow,

- prowadzenia robot poza okresem od 1 marca do 31 lipca, za wyjatkiem sytuacji nagtych
zwigzanych z bezpieczenstwem ludzi i mienia oraz wszelkich prac zwigzanych z
bezpieczehstwem zapory w Czchowie realizowanych na odcinku Dunajca o dtugosci 150 m
ponizej zapory (w szczegdlnosci: napraw umocnien brzegowych, betonowych ptyt
wypadowych oraz gtazéw utozonych za ptytg wypadowg zapory).

Zachowanie naturalnego zréznicowania substratu dennego (w tym form akumulacyjnych: tach,
odsypisk) poprzez niewyznaczanie miejsc poboru zwiru i kamieni w ramach szczegdélnego i
powszechnego korzystania z wod, w ilosci oraz w sposob, ktére beda zagrazaty zachowaniu
rownowagi hydrodynamicznej cieku, bgdz beda wptywaty negatywnie na przedmioty ochrony
obszaru Natura 2000. Konieczne jest takze podjecie dziatan zapobiegajgcych
nieuprawnionemu korzystaniu z wéd tj. nielegalnemu poborowi zwiru i kamieni z koryt rzek i
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potokéw (w tym m.in. blokowanie dojazddéw do miejsc kradziezy zwiru). Przy likwidacji odsypisk

i namulisk zwiekszajgcych zagrozenie powodziowe (erozji brzegu rzeki) nalezy uwzgledniac

koniecznosc:

— ograniczenia zasiegu ingerencji wytgcznie do niezbednego dla usuniecia powstatego
zagrozenia,

- zachowania réwnowagi hydrodynamicznej cieku (jezeli w wyniku udroznienia réwnowaga
hydrodynamiczna cieku bytaby zagrozona nalezy dazy¢ do pozostawienia rumowiska
rzecznego w obrebie koryta),

- prowadzenia robét poza okresem od 1 marca do 31 lipca, za wyjatkiem sytuacji nagtych
zwigzanych z bezpieczenstwem ludzi i mienia.

Powyzsze wskazania nalezy traktowa¢ jako wspdlne wytyczne dla siedliska 3220 oraz

gatunkowych przedmiotéw ochrony (tj. ryb), dla ktérych siedlisko to jest miejscem bytowania.

Zasadniczym celem ochrony obszaru Natura 2000 PLH 120085 Dolny Dunajec jest utrzymanie
sktadu gatunkowego zespotu ryb poprzez zachowanie odpowiednich siedlisk dla tych zwierzat.

Wg zapiséw Planu Zadan Ochronnych (cyt. jako dalej jako PZO) dla w/w obszaru wskazano
jako najwazniejsze zagrozenia dla ryb:

1. zabudowe hydrotechniczng odcinkéw potokéw o naturalnej linii brzegowej wzdtuzng
i porzeczng. Zabudowa wzdtuzna przeksztatica kluczowe siedlisk bytowania ryb, zabudowa
poprzeczna doprowadzajgca do fragmentacji populacji i wymierania izolowanych subpopulacji,
ktére po wystgpieniu powodzi majg utrudniong lub wrecz niemozliwg ponowng kolonizacje
gbérnego odcinka potoku;

2. pob6r zwiru lub inne czynnosci zmieniajgce budowe dna, eliminujgce siedliska wymagane

w cyklu zyciowym ryb, np.: tzw. prace konserwacyjne na ciekach (dopuszczalne jedynie

w miejscach niezbednych np. w poblizu drég i mostow);

zanieczyszczenia powierzchniowe wod;

4. wprowadzanie gatunkéw obcych lub niekontrolowane (zbyt intensywne) zarybienia gatunkami
rodzimej ichtiofauny. Na skutek takich dziatan nastepowa¢ moze bezposrednia konkurencja
miedzygatunkowa.

w

Wystgpienie ktéregokolwiek z powyzszych czynnikéw skutkowaé moze bezposrednim
zniszczeniem siedlisk gatunkéw, obnizeniem jakosci tych siedlisk lub zwigkszeniem $miertelnosci
populacyjnej.

Projektowane przedsiewziecie zwigzane z budowg ,uspionej” opaski zlokalizowane zostanie
na prawym brzegu rzeki Dunajec, w bezposrednim sasiedztwie koryta rzeki Dunajec (jednak bez
ingerencji w wode) na terenie obszaru Natura 2000 Dolny Dunajec PLH120085. Realizacja
planowanej przebudowy watéw przeciwpowodziowych nie bedzie wigzata sie z regulacjg i
ingerencjg w koryto rzeki Dunajec. Zgodnie z dokumentacjg projektowana opaska znajduje sie w
znacznej odlegtosci od wod w korycie rzeki i zlokalizowana zostanie na brzegu ponad poziomem
wod podczas normalnych przeptywow w rzece.

Na podstawie mapy do celéw projektowych okreslono odlegto$¢ minimalng i maksymalng robot
budowlanych zwigzanych z realizacjg opaski od wody w korycie rzeki, tj. minimalna odlegtos¢
wyniesie ok. 6 m ,w rejonie km rzeki Dunajec 66+000 — 66+085, natomiast maksymalna odlegtos¢
wyniesie ok. 40 m w $rodkowej czesci opaski, tj. w km rzeki. 66+900. Przedmiotowe
przedsiewziecie nie bedzie wiec miato wptywu na ciggto$¢ morfologiczng rzeki.

Jak wynika z dokumentacji, teren miedzywala w pasie pomiedzy brzegiem koryta gtéwnego, a
watem przeciwpowodziowym poro$niety jest drzewami i krzewami. W ramach przedsiewziecia
planowana jest niezbedna wycinka krzewdw oraz drzew kolidujgcych z planowang przebudowg
watdw przeciwpowodziowych i budowg uspionej opaski brzegowej /ubezpieczeniem narzutem
kamiennym wysokiego brzegu na dtugosci ok. 378 m. W stanie istniejgcym skarpa jest poobrywana
i mocno zerodowana przez wody powodziowe.
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Planowana wycinka drzew i krzewow pod uspiong opaske brzegowa /umocnienie wysokiego

brzegu narzutem kamiennym, czesciowo wchodzi w zasieg siedliska 91E0 — tegi wierzbowe,
topolowe olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum albae, Alnenion glutinoso-
incanae, olsy zrédliskowe).
Pod wycinke przeznaczono ptat siedliska o powierzchni ok. 0,38 ha mocno zdegradowanego tegu
wierzbowego. Jak juz wskazano powyzej oznaczone siedlisko ma status mocno zdegradowanego,
wiec przewiduje sie, iz niewielkie przeksztatcenie nie wptynie na omawiane fragmenty. Po
zaplanowanych pracach zniszczone siedlisko powinno bardzo szybko wréci¢ do stanu sprzed prac.
Siedlisko to jest przeksztatcane w sposdb naturalny i czesto tworzy sie na powstatych kamiencach.
W zwigzku z powyzszym nie panuje sie nasadzen rekopensacyjnych planowanej wycinki.

W zwigzku z realizacjg przedsiewziecia i inwestycji przewidziano do wycinki ok. 150 sztuk
drzew w miedzywalu. Prace budowalne prowadzone bedg w taki sposéb, aby nie dopuszczac do
nadmiernej wycinki drzew i nie uszkadzac ich systemu korzeniowego. Majgc na uwadze fakt, ze
przedmiotowe drzewa moga stanowic siedlisko wystepowania cennych gatunkéw, w tym ptakéw, w
sentencji decyzji natozono warunek o koniecznosci ograniczenia wycinki drzew i krzewdéw do
niezbednego minimum oraz przeprowadzenia jej poza okresem legowym ptakéw. Od zakazu tego
mozna odstgpi¢, pod warunkiem stwierdzenia przez wykonawce (pod nadzorem ornitologa) braku
miejsc legowych ptakéw. W celu ochrony drzew sasiadujgcych z pracami, narazonych na
mozliwo$¢ uszkodzenia, w sentencji decyzji wskazano warunek dotyczgcy odpowiedniego ich
zabezpieczenia na czas budowy, poprzez tymczasowe odeskowania pnia lub okrycie matami
stomianymi oraz zabezpieczenie systemu korzeniowych. Warunek ten ma na celu
zminimalizowanie wptywu rob6t budowlanych, a zwlaszcza zagrozenia uszkodzeniami
mechanicznymi wynikajagcymi z pracy maszyn na kondycje tych drzew, a tym samym dodatkowych
strat zieleni.

Najwiekszy wptyw inwestycji na srodowisko przyrodnicze zaznaczy sie przede wszystkim w
fazie jej realizacji. Wystgpia miejscowe straty dla sSrodowiska przyrodniczego zwigzane z
bezposrednim zajeciem terenu oraz usunigciem szaty roslinnej, w tym wycinkg drzew i krzewdw
zwigzana budowg ,uspionej” opaski / umocnieniem wysokiego brzegu narzutem kamiennym oraz
przebudowsg istniejacych watow rzeki Dunajec. Po zakonczeniu robét budowlanych zniszczone
siedliska beda sie stopniowo odtwarzaty. Biorgc powyzsze pod uwage nie przewiduje sie istotnego
wptywu planowanego zamierzenia na stan zachowania siedliska tegowego 91E0 (bedacego juz w
ztym stanie zachowania) w obszarze natura 2000 Dolny Dunajec PLH120085. Podczas realizacji
inwestycji nie dojdzie do ingerencji w dno rzeki Dunajec. Nie ma zatem wptywu na jej ciggtosé
morfologiczng, na elementy hydromorfologiczne, biologiczne i fizykochemiczne. Planowana
inwestycja nie wchodzi w kolizje z innymi przedmiotami ochrony obszaru. Tym samym nie
przewiduje znaczgco negatywnych oddziatywan na obszar Natura 2000 Dolny Dunajec
PLH120085.

Zaplanowane prace zwigzane z budowg uspionej opaski oraz przebudowg istniejgcych
obwatowan potozone sg w granicach Obszaru Chronionego Krajobrazu Pogérza Ciezkowickiego.
Aktualne regulacje prawne dotyczgce tego obszaru zawarte sg w uchwale nr XLVIIl/754/18 Sejmiku
Wojewddztwa Matopolskiego z dnia 23 kwietnia 2018 r. w sprawie Obszaru Chronionego
Krajobrazu Pogérza Ciezkowickiego w czesci potozonej w Wojewodztwie Matopolskim (Dz. Urz.
Woj. Matop. z 20218 r. poz. 3524, ze zm.). Omawiany obszar chroniony znajduje sie w obrebie
Pogérza Ciezkowickiego pomiedzy dolinami Dunajca i Wistoki. Obszar ten wyrdznia sie znacznie
zroznicowang rzezbg terenu. Dominujg tu zyzne lasy bukowe tworzgce podgérskg forme buczyny
karpackiej oraz grady. Charakterystyczne jest réwniez wystepowanie wielu gatunkéw roslin
kserotermicznych. Obszar bogaty jest w zabytki kultury materialnej. O wartosciach turystycznych
swiadczy bogata sie¢ szlakéw turystycznych.

Powyzsza uchwata w § 2 zawiera ustalenia dotyczace czynnej ochrony ekosystemoéw,
w celu zachowania ich trwatosci oraz zwigkszania réznorodnosci biologiczne;.
W mys$l powyzszego dokumentu, a doktadnie §3 méwigcego o zakazach, na terenie niniejszego
OCHK zabrania sie:
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1. realizacji  przedsiewzie¢ = mogacych  znaczgco  oddziatywaé na  $Srodowisko
W rozumieniu przepiséw ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o
Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko;

2. likwidowania i niszczenia zadrzewien $rédpolnych, przydroznych i nadwodnych, jezeli nie
wynikajg one z potrzeby ochrony przeciwpowodziowej i zapewnienia bezpieczenstwa ruchu
drogowego lub wodnego lub budowy, odbudowy, utrzymania, remontéw lub naprawy
urzgdzen wodnych;

3. wydobywania do celéw gospodarczych skat, w tym torfu oraz skamieniatosci, w tym
kopalnych szczatkow roslin i zwierzat, a takze mineratéw;

4. wykonywania prac ziemnych trwale znieksztatcajgcych rzezbe terenu, z wyjatkiem prac
zwigzanych z zabezpieczeniem przeciwpowodziowym lub przeciwosuwiskowym lub
utrzymaniem, budowa, odbudowg, naprawg lub remontem urzadzen wodnych;

5. dokonywania zmian stosunkéw wodnych, jezeli stuzg innym celom niz ochrona przyrody lub

6. zrownowazone wykorzystanie uzytkdw rolnych i le$nych oraz racjonalna gospodarka wodna

lub rybacka

likwidowania naturalnych zbiornikow wodnych, starorzeczy i obszaréw wodno-btotnych;

. budowania nowych obiektéw budowlanych w pasie szerokosci:

a) 50 m od linii brzegéw rzek Dunajec i Biata;

b) 15 m od linii brzegow rzek Siemiechowianka (Siemiechéwka), Brzozowianka,
Palesnianka, Szwedka;

c) 10 m od linii brzegéw pozostatych rzek i naturalnych zbiornikow wodnych z wyjgtkiem
urzadzen wodnych oraz obiektéw stuzgcych prowadzeniu racjonalnej gospodarki
rolnej, lesnej lub rybackiej.

© N

Zgodnie z art. 24 ust. 2 pkt. 3 ustawy o ochronie przyrody, zakazy obowigzujgce na terenie
obszaru chronionego krajobrazu nie dotyczg realizacji inwestycji celu publicznego w rozumieniu art.
2 pkt 5 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U.
2023. 977 t.j.), w mysl ktérego za inwestycje celu publicznego uznaje sie dziatania o znaczeniu
lokalnym (gminnym) i ponadlokalnym (powiatowym, wojewddzkim i krajowym), a takze krajowym
(obejmujgcym réwniez inwestycje miedzynarodowe i ponadregionalne), oraz metropolitalnym
(obejmujgcym obszar metropolitalny) bez wzgledu na status podmiotu podejmujgcego te dziatania
oraz zrodfa ich finansowania, stanowigce realizacje celéw, o ktérych mowa w art. 6 ustawy z dnia
21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (Dz. U. z 2023 r. poz. 344). W art. 6 pkt 4
ustawy o gospodarce nieruchomosciami wymieniona jest budowa oraz utrzymywanie obiektow i
urzgdzen stuzgcych ochronie S$rodowiska, zbiornikdw i innych urzgdzen wodnych stuzgcych
zaopatrzeniu w wode, requlacji przeptywow i ochronie przed powodzig, a takze regulacja i
utrzymywanie wod oraz urzgdzen melioracji wodnych, bedgcych wiasnoscig Skarbu Panstwa lub
jednostek samorzgdu terytorialnego. Ponadto zgodnie z art. 3 ustawy o szczegélnych zasadach
przygotowania do realizacji inwestycji w zakresie budowli przeciwpowodziowych inwestycie w
zakresie budowli przeciwpowodziowych sg celem publicznym w rozumieniu przepiséw ustawy z
dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami.

Biorgc powyzsze pod uwage nalezy uzna¢é, iz zakazy obowigzujgce na terenie Obszaru
Chronionego Krajobrazu Pogérza Ciezkowickiego nie majg zastosowania w przypadku
przedmiotowej zamierzenia inwestycyjnego (ij. realizacjg prac zwigzanych z budowg uspionej
opaski oraz przebudowg istniejgcych obwatowan planowanego przedsiewziecia.

Ponadto analizowany teren pozostaje w bezposrednim sasiedztwie (od potudniowego
wschodu) z Ciezkowicko-Roznowskim Parkiem Krajobrazowym (nie przecinajgc jednak jego
powierzchni). Aktualne regulacje prawne dotyczgce tego obszaru zawarte sg w Uchwale nr
LIV/822/18 Sejmiku Wojewddztwa Matopolskiego z dnia 15 pazdziernika 2018 r. w sprawie
ustanowienia planu ochrony dla Ciezkowicko-Roznowskiego Parku Krajobrazowego (Dz. Urz. z
2018 r. poz. 7569).

Ciezkowicko — Roznowski Park Krajobrazowy to cenny pod wzgledem przyrodniczym obszar,
w wielu miejscach o krajobrazie zblizonym do naturalnego. Stad tez jego wysoka wartos¢. Oprocz
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bogatych ekosysteméw lesnych, Park posiada wyjatkowe elementy przyrody nieozywionej oraz
wiele ciekawych zabytkéw kulturowych. Zréznicowana rzezba terenu, krajobraz oraz miejsca takie
jak rezerwat przyrody ,Skamieniate Miasto” w Ciezkowicach czy uzytek ekologiczny ,Polichty” to
najwieksze atrakcje tego Parku. Réwniez w tym dokumencie wskazano zakazy wynikajgce z
zatozen ochronnych najwazniejszych walorow Parku.

Takze i w przypadku ww. Parku Krajobrazowego, znajduje zastosowanie art. 17 ust. 2 pkt. 3
ustawy o ochronie przyrody, zakazy obowigzujace na terenie parkéw krajobrazowych nie dotyczg
realizacji inwestycji celu publicznego w rozumieniu art. 2 pkt 5 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz.U.2023.977 t.j.). W zwigzku z powyzszym
nalezy uzna¢, iz zakazy obowigzujace na terenie Ciezkowicko — Roznowskiego Parku
Krajobrazowego nie znajdujg zastosowania w przypadku przedmiotowej zamierzenia
inwestycyjnego (polegajgcego na realizacji prac zwigzanych z budowg uspionej opaski oraz
przebudowg istniejgcych obwatowan planowanego przedsiewziecia).

Jak wynika z dokumentacji obszar, na ktérym planowana jest realizacja przedmiotowego
przedsiewziecia i zaplanowanej inwestycji znajduje sie w granicach korytarzy ekologicznych:

- Bieszczady — Gorce- $srodek2 —(kod Kpd-4A), ktory stanowi sktadowg Korytarza Potudniowego
(nalezacego do grupy korytarzy gtéwnych o znaczeniu krajowym lub miedzynarodowym),
,Dolina dolnego Dunajca — ( Kod KPd-11B),

- Pogérze Ciezkowickie — (kod GKPd-8).

Realizacja przedsiewziecia spowoduje czasowe ograniczenie droznosci tych korytarzy, bez
przerwania ich ciggtosci, jednak docelowo realizacja przedmiotowego zamierzenia inwestycyjnego
nie spowoduje utraty droznosci ani znaczgcego zakiécenia przebiegu korytarzy migracyjnych
zwierzagt wzdtuz koryta rzeki Dunajec

f) obszary, na ktorych standardy jakosci $rodowiska zostaty przekroczone lub istnieje
prawdopodobienstwo ich przekroczenia,

Jak wynika z ogdélnodostepnych aktualnych danych, na terenie przedmiotowej inwestycji
stwierdzone zostaty przekroczenia standardéw jakosci powietrza (ponadnormatywne stezenia w
zakresie pytu zawieszonego PM2,5, pytu zawieszonego PM10 oraz benzo(a)pirenu w pyle PM10) -
(2rédfo: Raport WIOS 2020).

g) obszary, o krajobrazie majacym znaczenie historyczne, kulturowe lub archeologiczne,

Przedmiotowa inwestycja zlokalizowana jest poza terenami o krajobrazie majgcym znaczenie
historyczne, kulturowe lub archeologiczne.

h) gestosé¢ zaludnienia,

Wg ogd6lno dostepnych danych statystycznych na terenie miejscowosci Filipowice, gmina
Zakliczyn - liczba ludnosci wynosi 582. Natomiast ogdétem na terenie gminy Zakliczyn wynosi
12536.

i) obszary przylegajace do jezior,

Przedmiotowa inwestycja nie jest zlokalizowana na obszarach przylegajgcych do
jezior.
j) uzdrowiska i obszary ochrony uzdrowiskoweyj,

Przedmiotowa  inwestycja  zlokalizowana jest poza terenami  uzdrowiskowymi
i poza obszarami ochrony uzdrowiskowe;.
k) wody i obowigzujgce dla nich cele srodowiskowe,

Zgodnie z wymaganiami Dyrektywy 2000/60/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 23
pazdziernika 2000 r. ustanawiajgcej ramy wspdlnotowego dziatania w dziedzinie polityki wodnej,
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(Dz. Urz. UE L 327 z 22.12.2000 r., str. 1, - Dz. Urz. UE Polskie wydanie specjalne, rozdz. 15, t. 5,
str. 275, z pézn. zm.), zwanej dalej ,RDW", Inwestor zaréwno w trakcie realizacji, jak i eksploatacji
planowanego przedsiewzigcia powinien mie¢ na wzgledzie osiagniecie celéw srodowiskowych, o
ktérych mowa w art. 56, art. 57, art. 59 oraz art. 61 Prawa wodnego.

Obszar, na ktérym znajduje sie planowane przedsiewziecie dotyczy obszaru dorzecza Wisty i
obejmuje jedng jednolita czes¢ wdd powierzchniowych (JCWP) i jedng jednolita czes¢ wdd
podziemnych (JCWPd). Ponizej przedstawiono ich charakterystyke zgodnie z obowigzujgcym
planem gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty, przyjetym w drodze rozporzadzenia
Ministra Infrastruktury z dnia 4 listopada 2022 r. w sprawie Planu gospodarowania wodami na
obszarze dorzecza Wisty (Dz.U. 2023 poz. 300).

JCWP Dunajec od zb. R6znéw do Wieckdéwki (RW200005214779) -typ RsW - $rednia rzeka na
podtozu weglanowym wyznaczona jako naturalna cze$é wod, monitorowana o umiarkowanym
stanie ekologicznym, stanie chemicznym dobrym oraz ogélnym stanie ztym.

Celem srodowiskowym dla ww. JCWP jest dobry stan ekologiczny; zapewnienie droznosci
cieku dla migracji ichtiofauny na odcinku cieku istotnego Dunajec w obrebie JCWP (dla jesiotra,
lososia); zapewnienie droznosci cieku wedtug wymagan gatunkéw chronionych; zapewnienie
droznosci cieku dla migracji gatunkéw o znaczeniu gospodarczym na odcinku cieku gtéwnego
Dunajec w obrebie JCWP (dla troci wedrownej) oraz stan chemiczny; dla ztagodzonych
wskaznikéw (benzo(a)piren(w)) ponizej stanu dobrego, dla pozostatych wskaznikéw - stan dobry.
Ocena ryzyka nieosiggniecia celow srodowiskowych - zagrozona.

Dla wskazanej JCWP wyznaczono odstepstwo z art. 4 ust. 4 RDW. Wyznaczone odstepstwo
polega na odroczeniu terminu osiggniecia celdéw srodowiskowych, ktére jest zwigzane z tym, ze nie
sg osiggniete (lub sg zagrozone) cele srodowiskowe JCWP w zakresie wskaznikéw; EFI+PL/
IBI_PL; bromowane difenyloetery(b), heptachlor(b). Jest to spowodowane warunkami naturalnymi,
a w odniesieniu do substancji priorytetowych wprowadzonych dyrektywg 2013/39/UE - brakiem
mozliwosci technicznych (w tym; niewystarczajgcymi danymi na temat zrddet zanieczyszczenia) i
nieproporcjonalnoscig kosztow. Warunkiem odstepstwa jest petne i terminowe wdrozenie programu
dziatan (ktérego zakres i skutecznosc okreslono w zestawach dziatan).

Ponadto, dla wskazanej JCWP wyznaczono odstepstwo z art. 4 ust. 5 RDW. Wyznaczone
odstepstwo polega na ztagodzeniu celéw srodowiskowych, ktére jest zwigzane z tym, ze nie sg
osiggniete cele s$rodowiskowe JCWP w zakresie wskaznikow; benzo(a)piren(w). Odstepstwo
uzasadniono ze wzgledu na wystepujgce presje, ktére trwale uniemozliwiajg osiggniecie celow
Srodowiskowych a zaspokajajg wazne potrzeby spoteczno-gospodarcze i na obecnym etapie
stwierdzono brak alternatywnych opcji zaspokojenia tych potrzeb. Warunkiem odstepstwa jest
petne i terminowe wdrozenie programu dziatan (ktérego zakres i skutecznos¢ okreslono w
zestawach dziatan).

Przedmiotowa JCWP stanowi obszar przeznaczony do ochrony siedlisk lub gatunkéw, o
ktérych mowa w przepisach ustawy o ochronie przyrody, dla ktérych utrzymanie lub poprawa stanu
wod jest waznym czynnikiem w ich ochronie.

JCWPd PLGW2000150 - o dobrym stanie ilosciowym i chemicznym, ocena ryzyka
nieosiagniecia celow srodowiskowych tej JCWPd niezagrozona. Celem srodowiskowym Jest dobry
stan chemicznego i dobry stan ilosciowy. Jednolita czes¢ wdd zostata przeznaczona do poboru
wody potrzeby zaopatrzenia ludnosci w wode przeznaczong do spozycia przez ludzi. Dla
wskazanej JCWPd nie wyznaczono odstepstw z art. 4 ust. 4 oraz 5 RDW.

Przedsiewziecie nie wigze sie z regulacjg koryta cieku lecz z wykonaniem rozbudowy
istniejgcego obwatowania na prawym brzegu oraz budowg ,uspionej" opaski kamiennej
zabezpieczajgcej prawy brzeg koryta Dunajca w km 66+080 - 65+708 na dtugosci 378 m i
ubezpieczenie wysokiej skarpy na trasie zalewowej poza korytem gtéwnym cieku. Biorgc pod
uwage charakter zaplanowanych prac i skale oddziatywania przedsiewziecia, stwierdza sie, ze nie
beda one powodowac¢ trwatego negatywnego wptywu na mozliwos¢é osiggniecia celéw
srodowiskowych wyznaczonych w obowigzujgcym PGW dla Jednolitych czesci wéd, ktdrych
dotyczy przedsiewziecie. Przedsiewziecie nie bedzie miato wptywu na ciggtos¢ morfologiczng
cieku.



25

Nie bedzie skutkowaé oddziatywaniem na elementy hydromorfologiczne, biologiczne i
fizykochemiczne. Oddziatywania podczas etapu budowy mogg byé wynikiem przedostawania sie
substancji szkodliwych dla srodowiska, w tym m.in. ropopochodnych do wod na skutek awarii, {j.
rozlewéw paliw i innych substancji wykorzystywanych podczas budowy. Sprawny technicznie,
sprzet budowlany oraz wtasciwa obstuga maszyn wyeliminuje ten rodzaj zagrozen. Przedsiewziecie
nie stanowi zagrozenia dla realizacji celéw ochrony wéd w obrebie jednolitych czesci wéd
powierzchniowych, nie spowoduje tez zagrozenia dla celéw ochrony wod w innych czesciach waéd.
W zwigzku z tym realizacja przedsiewziecia nie spowoduje zagrozenia nieosiggniecia celow
srodowiskowych JCWP. W fazie eksploatacji watéw nie beda wystepowac¢ zadne zagrozenia dla
waéd powierzchniowych.

Oddziatywanie inwestycji na poziom wéd gruntowych bedzie miato charakter czasowy i
wystepowaé bedzie jedynie podczas przechodzenia fali powodziowej. Zwigzane ono bedzie z
wykonaniem przestony hydroizolacyjnej w korpusie obwatowania, ktéra zmieni warunki przeptywu
wod w gruncie w okresach wezbran, kiedy nastepuje zmiana gradientu hydraulicznego poprzez
podniesienie sie zwierciadta wody spietrzonej w miedzywalu.

Budowa opaski brzegowej wymaga prowadzenia prac budowlanych w strefie przybrzeznej,
lokalnie bezposrednim sgsiedztwie skarp i odsypisku rzeki. Istniejgce umocnienia brzegowe
(opaska z materacy siatkowo-kamiennych). Obecnie skarpa jest umocniona opaska i finalnie
umocnienia te beda odtworzone. Aby wyeliminowa¢ ingerencje w koryto gtéwne zostanie
umocniona wysoka skarpa, poprzez budowe czesciowo wkopanej opaski kamiennej. Opisane
powyzej prace beda mialy charakter czasowy i nie wptyng na dynamike przeptywu, czy zmiane
struktury skap i dna, przez co nie wplyng na zmiane wskaznikéw jakosci wod w zakresie
elementow hydromorfologicznych. Ze wzgledu na zakres i technologie prac przy budowie opaski
brzegowej mozliwy jest wptyw na wskazniki jakosci wéd w zakresie elementow fizykochemicznych.
Prace budowlane prowadzone w bezposrednim sasiedztwie koryta rzeki, w korycie rowu
odprowadzajgcego wody z terendw zawala ponizej przepustu watowego mogg spowodowac
wystgpienie wiekszej ilosci zawiesiny w wodzie i posrednio wptyng na warunki termiczne.
Odziatywanie to bedzie miato charakter krotkotrwaty i zniknie po zakohczeniu prac.

Przedsiewziecie nie stanowi zagrozen dla realizacji celéw ochrony wod w obrebie jednolitej
czesci wbéd powierzchniowych, nie spowoduje tez zagrozenia dla celéw ochrony wéd w innych
czesciach wod. W zwigzku z tym realizacja przedsiewzigcia nie spowoduje zagrozenia
nieosiggnieciem celéw srodowiskowych JCWP Dunajec od zb. R6znéw do Wieckowki.

Planowana inwestycja nie bedzie miata wptywu na stan jakosciowy i ilosciowy wod
podziemnych. Wplyw przedsiewziecia na $rodowisko, w tym wody podziemne bedzie
minimalizowany poprzez szereg rozwigzan technicznych i organizacyjnych. Planowana inwestycja
nie bedzie zwigzana z emisjg zanieczyszczen do wéd podziemnych lub do ziemi i nie przewiduje
sie poboru wéd podziemnych.

Przedsiewziecie nie spowoduje pogorszenia jakosci wod powierzchniowych ani wéd
podziemnych, nie bedzie tez stanowi¢ zagrozenia dla osiggniecia celéw s$rodowiskowych
wyznaczonych dla jednolitych czesci wod. Zapobieganiu zanieczyszczeniu wod na etapie budowy
stuzy¢ bedg dziatania profilaktyczne zwigzane z organizacjg pracy (gtbwnie optymalizacja
wykorzystania sprzetu), organizacja przestrzeni (wytyczenie tras przejazdu, lokalizacja zaplecza
budowy), a takze kontrola stanu technicznego pojazddéw i maszyn oraz przestrzeganie ogdéinych
standardéw ochrony srodowiska i BHP.

3. Rodzaj, cechy i skale mozliwego oddzialywania rozwazanego w odniesieniu do
kryteriow wymienionych w pkt 1 i 2 oraz w art. 62 ust. 1 pkt 1, wynikajace z:

a) zasiegu oddziatywania - obszaru geograficznego i liczby Iludnosci, na ktora
przedsiewzigecie moze oddziatywac,

Planowane przedsiewziecie moze spowodowac chwilowe pogorszenie stanu $rodowiska w
bezposrednim sagsiedztwie planowanych robdt. Ucigzliwosci i niekorzystne oddziatywanie
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wystepujgce podczas budowy inwestycji beda miaty charakter lokalny oraz przemijajgcy,
wystepujgcy w poblizu terenu aktualnie prowadzonych prac budowlanych.

b) transgranicznego charakteru oddziatywania przedsiewziecia na poszczegolne elementy
przyrodnicze,

Nie stwierdzono transgranicznego charakteru oddziatywania przedsiewziecia na poszczegdélne
elementy przyrodnicze.

c) charakteru, wielkosci, intensywnosci i ztozonosci oddziatywania, z uwzglednieniem
obciazenia istniejgcej infrastruktury technicznej oraz przewidywanego momentu
rozpoczecia oddziatywania,

Przewiduje sie, ze oddziatywanie bedzie nieznaczne ze wzgledu na niewielkg skale oraz
lokalny charakter przedsiewziecia. Planowane przedsiewziecie nie bedzie miato wptywu na
obcigzenie istniejgcej infrastruktury technicznej.

d) prawdopodobienstwa oddziatywania,

Przedsiewziecie z uwagi na swoj charakter i zastosowane rozwigzania eliminujgce ucigzliwe
oddziatywanie na etapie realizacji oraz eksploatacji nie bedzie zrédtem zagrozen, ktére
W sposOb znaczgcy miatyby negatywny wptyw na $rodowisko naturalne, w tym zdrowie ludzi.
Realizacja przedsiewzigcia ma na celu zapewnienie bezpieczenstwa i zabezpieczenie mienia na
wypadek powodzi.

e) czasu trwania, czestotliwosci i odwracalnos$ci oddziatywania,

W trakcie realizacji inwestycji wystgpig oddziatywania zwigzane z prowadzeniem prac
budowlanych, ktére bedg krétkotrwate i ustgpig po zakonczeniu budowy. Po zakonczeniu prac
budowlanych zakonczy sie okres jego zwiekszonego oddziatywania i ewentualne ucigzliwosci
spowodowane ruchem pojazdéw i maszyn wykorzystywanych do prowadzenia prac zanikng.

W trakcie eksploatacji przedsiewziecie nie bedzie emitowato zanieczyszczen statych,
ptynnych oraz gazowych.

f) powigzan z innymi przedsiewzieciami, w szczegolnosci kumulowania sie oddziatywan
przedsiewzie¢ realizowanych i zrealizowanych, dla ktorych zostata wydana decyzja
o Srodowiskowych uwarunkowaniach, znajdujacych sie na terenie, na ktorym planuje
sie realizacje przedsiewziecia, oraz w obszarze oddziatywania przedsiewziecia lub
ktorych oddziatywania mieszcza sie w obszarze oddziatywania planowanego
przedsiewziecia — w zakresie, w jakim ich oddzialywania moga prowadzi¢ do
skumulowania oddziatywan z planowanym przedsiewzieciem,

Z informacji uzyskanych od administratora obwatowan na najblizszg perspektywe czasowg nie
planuje sie dziatan na obwatowaniach rzeki Dunajec, natomiast planowane sg prace inwestycyjne
na obwatowaniach doptywow.

Ze wzgledu na zakres inwestycji i zaawansowanie nie przewiduje sie skumulowanego
oddziatywania. Jesliby nawet prace na doptywach nastepowaly w podobnym czasie nalezy
traktowac je jako jedno, spéjne zadanie, ktére ma na celu zmniejszenie zagrozenia powodziowego
spowodowanego wodami od rzeki Dunajec.

Z informacji uzyskanej z UG Zakliczyn mozna stwierdzi¢, ze w otoczeniu projektowanej inwestycji
nie ma planowanych innych inwestycji, ktére wraz z oddziatywaniem przedmiotowego zakresu
prowadzityby do potegowania oddziatywan, w tym do przekraczania standarddéw jakosciowych
Srodowiska.

g) mozliwosci ograniczenia oddziatywania,

Etap realizacji:
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* przed przystgpieniem do etapu realizacyjnego — przeprowadzenie przez nadzor
przyrodniczy wizji terenowej wykluczajgcej zasiedlenie drzew przeznaczonych do wycinki
przez chronione owady, ptaki lub nietoperze,

» prowadzenie wycinki drzew i krzewdw w pasie inwestycji poza okresem lggowym ptakow; a
w przypadku braku takiej mozliwosci prowadzenie tych prac w okresie legowym pod
nadzorem specjalisty ornitologa,

» prowadzenie prac w sasiedztwie siedlisk herpetofauny (obszar naturalnych zastoisk wody w
miedzywalu) przy udziale nadzoru przyrodniczego, a w przypadku stwierdzenia osobnikéw
— odtowienie i transport do siedlisk zastepczych.

» ograniczenie do minimum fizycznej ingerencji w strukture koryta rzeki Dunajec (czasowe i
przestrzenne zminimalizowanie obszaru ingerencji do minimum, a w przypadku
koniecznosci utwardzenia podtoza i jego obudowy stosowanie materiatu naturalnego
(faszyny, zwiru, kamieni, ktére powinny zosta¢ dostarczone spoza obszaru inwestycyjnego
—1j. bez poboru materiatu z samego koryta rzeki lub terendéw przybrzeznych),

* ograniczanie czasowe prac lub prowadzenie prac w spos6b pulsacyjny — celem kontroli
uwalniajgcych zawiesiny do wody, kontrola stezenia zawiesin,

+ dbatos¢ o stan techniczny stosowanego sprzetu — celem przeciwdziatania potencjalnym
wyciekom substancji ropopochodnych do wody,

» prace budowlane prowadzone bedg w porze dziennej tj. od godziny 6:00 do 22:00;

* przewidywany park maszynowy zostanie ograniczony do niewielkiej liczby sprawnych
technicznie pojazdéw, charakteryzujacych sie niskg emisjg hatasu i pracujgcych w sposéb
niezsynchronizowany;

* sprzet uzywany na etapie realizacji winien by¢ w petni sprawny i spetnia¢ wymogi prawne w
celu ochrony przed emisjg pytow i gazéw do powietrza;

» materialy sypkie i kruszywa konieczne do planowanych prac zostang odpowiednio
zabezpieczone przed ich wywiewaniem oraz nadmiernym pyleniem zaréwno na etapie
transportu, magazynowania jak i woudowywania;

» drogi dojazdowe bedg utrzymywane w odpowiedniej czystosci.

Etap eksploataciji:

W trakcie eksploatacji watéw przeciwpowodziowych oraz budowli towarzszgcych nie
przewiduje sie prowadzenia specjalnych dziatan w celu ochrony siedlisk, flory i fauny. W czasie
eksploatacji obiekty przeciwpowodziowe nie bedg negatywnie oddziatywa¢ na powietrze (nie
bedzie emitowat zadnych zanieczyszczen), nie bedg rowniez zrodtem ponadnormatywnego hatasu.
Hatas emitowany bedzie jedynie sporadycznie przez pojazdy dojezdzajgce do budowli
przeciwpowodziowych w ramach prac konserwacyjnych i okresowych przegladow.

Dla przedmiotowego przedsiewziecia nie zachodzi obligatoryjny obowigzek przeprowadzenia
oceny oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko.

Analiza zgromadzonego materialu doprowadzita do jednoznacznej konkluzji, ze
przeprowadzenie oceny oddziatywania na srodowisko nie jest w przypadku przedmiotowego
przedsiewziecia konieczne. Wyzej wymienione cechy przedsiewziecia przeanalizowane
w kontekscie kryteriow, o ktérych mowa w art. 63 ust. 1 UUOS potwierdzajg trafno$é zawartego
W sentencji rozstrzygniecia.

Zgodnie z art. 84 ust. 2 UUOS charakterystyka przedsiewziecia stanowi zatgcznik do
niniejszej decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach.
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Majac na uwadze powyzsze orzeczono jak w sentenciji.

POUCZENIE

Od niniejszej decyzji stuzy odwotanie do Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Warszawie (02-305 Warszawa, Al. Jerozolimskie 136) za posrednictwem Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie, w terminie 14 dni od dnia jej doreczenia (art. 127 § 1i
2 k.p.a.oraz art. 129 § 1i 2 k.p.a.). Wniesienie odwotania w terminie wstrzymuje wykonanie decyz;ji
(art. 130 § 2 k.p.a.).

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec sie prawa do
wniesienia odwotania, sktadajgc stosowne oswiadczenie organowi, ktéry decyzje wydat, nie pézniej
niz w terminie 14 dni od dnia doreczenia decyzji (art. 127a § 1 k.p.a. oraz art. 17 ust. 1 ustawy z
dnia 26 stycznia 2023 r. 0 zmianie ustaw w celu likwidowania zbednych barier administracyjnych i
prawnych (Dz. U. poz. 803)).

Z dniem doreczenia organowi administracji publicznej o$wiadczenia o zrzeczeniu sie prawa
do wniesienia odwotania przez ostatnig ze stron postepowania, decyzja staje sie ostateczna
i prawomocna (art. 127a § 2 k.p.a.). Skutkiem zrzeczenia sie odwotania jest niemoznosé
zaskarzenia decyzji do organu odwotawczego i wniesienia skargi do sgdu administracyjnego.

Decyzja podlega wykonaniu przed uptywem terminu do wniesienia odwotania, jezeli jest
zgodna z zgdaniem wszystkich stron lub jezeli wszystkie strony zrzekty sie prawa do wniesienia
odwotania (art. 130 § 4 k.p.a.).

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Krakowie

Rafat Rostecki
/podpis elektroniczny/

Otrzymuija:

1. Petnomocnik,
2. Pozostate strony zawiadamiane zgodnie z art. 49 k.p.a.,
3. 00. BM a/a.

Do wiadomosci:
1. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Tarnowie,
2. Minister Infrastruktury,
3. Organ ochrony $rodowiska zgodnie z art. 86a UUOS.

Od niniejszej decyzji uiszczono optate skarbowag w wysokosci 205 zt.



Zatacznik nr 1 do decyzji
znak: 00.420.4.1.2023.BM.17

CHARAKTERYSTYKA PRZEDSIEWZIECIA

Planowane przedsiewziecie polegato bedzie na przebudowie prawego watu
przeciwpowodziowego rzeki Dunajec, na dtugosci ok. 1,80 km (w km ok. 64+309 — 65+982 rzeki),
w miejscowosci Filipowice, gmina Zakliczyn, powiat tarnowski.

Przedmiotowe przedsiewziecie dotyczy rozbiérki i odbudowy watu przeciwpowodziowego
rzeki Dunajec, w zwigzku z wymiang rury przewodowej istniejgcego przepustu watowego
(planowane prace na odcinku 2), a takze budowg ,uspionej” opaski brzegowej rzeki Dunajec /
ubezpieczenia wysokiej skarpy w miedzywalu w km 66+080 — 65+708 na dtugosci 378 m
znajdujacej sie w sasiedztwie przebudowywanego watu. W zwigzku z odbudowg watu nie ulegng
zmianie jego parametry, takie jak: szerokos¢ korony watu, nachylenie skarp, wysokos¢ watu. Wat
przeciwpowodziowy na analizowanym odcinku nie wymaga podwyzszenia.

Ponadto w ramach planowanego przedsiewziecia zaplanowano inwestycje polegajgca na
przebudowie watu przeciwpowodziowego rzeki Dunajec (planowane prace na odcinku 1 i 3) w
zakresie obejmujgcym doszczelnienie korpusu watu i jego podtoza, ktdra zostata wytgczona wprost
z katalogu przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na Srodowisko (zgodnie z
rozporzgdzeniem Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych
znaczgco oddziatywac na srodowisko).

W ramach przebudowy (odbudowy) watu w zakresie przedsiewziecia mogacego potencjalnie
znaczgco oddziatywac na srodowisko zostang wykonane nastepujace prace:

* Odcinek 2 w km 0+195 — 0+215 obejmujacy:
- w km 04205 rozebrane i wykonanie nowego przepustu watowego wraz z ubezpieczeniem
koryta przed wlotem do przepustu i wylotem. Wymiana przepustu zwigzana bedzie
z odcinkowg (ok. 20 m) rozbidrka istniejagcego watu i jego odbudows.

» Budowa opaski brzegowej ,,uspionej” w km 65+708 — 66+080 rzeki Dunajec obejmuje:

- w km rzeki 65+708 — 66+080 budowa ,uspionej” opaski brzegowej rzeki Dunajec/
ubezpieczenia wysokiej skarpy w miedzywalu o catkowitej dtugosci w planie 378 m (dtugosé
opaski po osi rzeki 372 m).

Podstawowym zakresem rob6t bedg roboty zwigzane z przebudowag watéw i budowg
uspionej opaski kamiennej zabezpieczajgcej brzeg koryta Dunajca w km 66+080 — 65+708 na
dtugosci 378 m. Bedg to przede wszystkim roboty polegajace na:

- zdjeciu wierzchniej warstwy humusu ze skarp i korony obwatowania oraz z pasa terenu
przylegtego do watu celem przygotowania pod droge eksploatacyjng na zawalu(wykonanie
nasypu),

- rozbidrce istniejgcego watu przeciwpowodziowego na odcinku o diugosci ok. 20 m celem
wymiany rury przewodowej przepustu watowego w km watu 0+205,

- rozbiérce istniejgcego przepustu watowego,

- odbudowie przepustu i rozebranego watu przeciwpowodziowego

— utozenie rury przewodowej przebudowywanego przepustu, budowa przyczotkdw przepustu,
umocnienie koryta na wlocie do przepustu i wylocie,

- odmuleniu i reprofilacji koryta ponizej wylotu z przepustu do ujscia do Dunajca,

- wyprofilowaniu i zageszczeniu odkrytych skarp oraz zaoranie przylegtego pasa terenu pod
nasyp drogi eksploatacyjnej,

- wykonaniu przestony przeciwfiltacyjnej w korpusie watu i podfozu, przestona zostanie
wykonana z korony watu,



- wyréwnaniu i utwardzeniu korony watu (przed wykonaniem przestony przeciwfiltacyjnej

- rozbiérka istniejgcej, na koronie watu sciezki rowerowej, po wykonaniu przestony odbudowa
podbudowy pod sciezke rowerowa),

- wykonaniu nasypu pod droge eksploatacyjng wraz z utwardzeniem nawierzchni
(nawierzchnia drogi eksploatacyjnej przepuszczalna),

- wyréwnaniu i utwardzeniu nawierzchni przejazdéw watowych,

- potfozeniu warstwy humusu z obsiewem mieszankg traw.

Realizowane przedsiewziecie wykonywane bedzie z wykorzystywaniem technologii
ogélnobudowlanych opartych przede wszystkim na robotach ziemnych, betonowych, zelbetowych,
kafarowych. W czasie prac wykorzystane bedg takie maszyny jak koparki, fadowarki, samochody
ciezarowe, dzwigi, walce, betoniarki, pompy do betonu, wibratory i zageszczarki.

Realizacja Inwestycji ma na celu poprawe bezpieczenstwa powodziowego terendéw m.
Filipowice, gm. Zakliczyn.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Krakowie

Rafat Rostecki
/podpis elektroniczny/



