Uzasadnienie

Zalozeniem do opracowania projektu planu zadan ochronnych jest utrzymanie lub odtworzenie
wlasciwego stanu przedmiotéw ochrony obszaru Natura 2000, ktory to obowiazek wynika z art. 6 (1)
dyrektywy siedliskowej (DYREKTYWA RADY 92/43/[EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie
ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory — Dz. U. UE. L 206 z 22.7.1992, z pozn.
zm.). Dokument ten tworzy ramy prawne do dzialania wszystkim podmiotom prowadzacym
dzialalno§¢ w obrebie siedlisk przyrodniczych i siedlisk gatunkéw, dla ktorych ochrony wyznaczono
obszar Natura 2000.

Obowiazek sporzadzenia projektu planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 wynika z art. 28
ust. 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2013 r. poz. 627, z p6zn. zm.).
Kierujac si¢ konieczno$cia utrzymania i przywracania do wlasciwego stanu ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz gatunkow roslin i zwierzat, dla ktorych ochrony wyznaczono obszar Natura 2000,
plan zadan ochronnych na okres 10 lat ustanawia w drodze aktu prawa miejscowego (w formie
zarzadzenia), wlasciwy terytorialnie regionalny dyrektor ochrony srodowiska. Plan ten moze by¢
zmieniony, jezeli wynika to z potrzeb ochrony tych siedlisk przyrodniczych, gatunkéw roslin
lub zwierzat.

W przypadku przedmiotowego obszaru Natura 2000 Dzwonecznik w Kisielanach PLH140026,
zwanego dalej obszarem Natura 2000, za ustanowienie planu zadan ochronnych odpowiedzialny jest
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie. Projekt dokumentacji zostat sporzadzony
przez wylonionego w trybie przetargu nieograniczonego wykonawcg¢ — Biuro Badan, Monitoringu
i Ochrony Przyrody ,,EcoFalk” Michat Falkowski, w ramach projektu POIS.05.03.00-00-285/10
,Projekty planow zadan ochronnych dla obszarow Natura 2000 zlokalizowanych na terenie
wojewddztw kujawsko-pomorskiego i mazowieckiego”, ktorego beneficjentem jest Uniwersytet
Technologiczno-Przyrodniczy im. J. i J. Sniadeckich w Bydgoszczy.

Tryb oraz zakres prac koniecznych do sporzadzania projektu planu zadan ochronnych, okreslony
zostat w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 17 lutego 2010 r. w sprawie sporzadzania
projektu planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 (Dz. U. Nr 34, poz. 186, z p6zn. zm.).

Zgodnie z art. 28 ust. 10 ustawy o ochronie przyrody, plan zadan ochronnych zawiera:

1) opis granic obszaru i mapg obszaru Natura 2000;

2) identyfikacj¢ istniejacych i potencjalnych zagrozen dla zachowania wiasciwego stanu ochrony
siedlisk przyrodniczych oraz gatunkow roslin i zwierzat i ich siedlisk bgdacych przedmiotami
ochrony;

3) cele dziatan ochronnych;

4) okreslenie dziatan ochronnych ze wskazaniem podmiotow odpowiedzialnych za ich wykonanie i
obszaréw ich wdrazania, w tym w szczegolnosci dziatan dotyczacych:

a) ochrony czynnej siedlisk przyrodniczych, gatunkéw ro$lin i zwierzat oraz ich siedlisk,

b) monitoringu stanu przedmiotow ochrony oraz monitoringu realizacji celow, o ktorych
mowa w pkt 3,

C) uzupehienia stanu wiedzy o przedmiotach ochrony i uwarunkowaniach ich ochrony;

5) wskazania do zmian w istniejacych studiach uwarunkowan i kierunkoéw zagospodarowania
przestrzennego gmin, miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego, planach
zagospodarowania przestrzennego wojewodztw oraz planach zagospodarowania przestrzennego
morskich wod wewngtrznych, morza terytorialnego i wytacznej strefy ekonomicznej dotyczace
eliminacji lub ograniczenia zagrozen wewngtrznych lub zewngtrznych, jezeli sa niezbedne dla
utrzymania lub odtworzenia wiasciwego stanu ochrony siedlisk przyrodniczych oraz gatunkow
roslin i zwierzat, dla ktorych ochrony wyznaczono obszar Natura 2000;

6) w razie konieczno$ci wskazanie terminu sporzadzenia planu ochrony dla cze$ci lub catosci
obszaru.



Zgodnie z art. 28 ust. 3 ustawy o ochronie przyrody, sporzadzajacy projekt planu zadan ochronnych
winien umozliwi¢ zainteresowanym osobom i podmiotom prowadzacym dziatalno$¢ w obrebie
siedlisk przyrodniczych i siedlisk gatunkow, dla ktérych ochrony wyznaczono obszar Natura 2000,
udzial w pracach zwiazanych ze sporzadzaniem tego projektu, a takze zapewni¢ mozliwos¢ udziatu
spoleczenstwa w postgpowaniu, ktérego przedmiotem jest sporzadzenie projektu, na zasadach
i w trybie okreslonym w art. 3 ust. 1 pkt 11 oraz art. 39 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2013 r. poz. 1235, z p6zn. zm.).
Ponadto, w mysl art. 21 ust. 2 pkt 24 lit. a wyzej wymienionej ustawy, projekt planu zadan ochronnych
zamieszcza si¢ w publicznie dostepnych wykazach.

Zgodnie z art. 59 ust. 2 ustawy z dnia 23 stycznia 2009 r. o wojewodzie i administracji rzadowej
w wojewodztwie (Dz. U. Nr 31, poz. 206, z pézn. zm.) projekt planu zadan ochronnych wymaga
uzgodnienia z wlasciwym terytorialnie wojewoda. Zgodnie z art. 131 wust. 2 ustawy
o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko oraz art. 28 ust. 5 i art. 97 ust. 3 pkt 2
ustawy o ochronie przyrody, projekt planu zadan ochronnych moze by¢ poddany opiniowaniu przez
regionalng rade ochrony przyrody.

Omawiany obszar Natura 2000 zostal zatwierdzony Decyzja Komisji Europejskiej z dnia 10 stycznia
2011 r. w sprawie przyjecia na mocy dyrektywy Rady 92/43/EWG czwartego zaktualizowanego
wykazu terenéw majacych znaczenie dla Wspdlnoty sktadajacych si¢ na kontynentalny region
biogeograficzny (nr aktu normatywnego C(2010) 9669), opublikowana w Dzienniku Urzgdowym Unii
Europejskiej w dniu 8 lutego 2011 r., ktéra zostata zastapiona decyzja Komisji z dnia 7 listopada 2013
r. w sprawie przyjecia siddmego zaktualizowanego wykazu terenéw majacych znaczenie dla
Wspdlnoty sktadajacych si¢ na kontynentalny region biogeograficzny (notyfikowana jako dokument
nr C(2013) 7358) (2013/741/UE) - Dz. U. UE. L. 350 z 21 grudnia 2013 r.

W toku prac nad planem zadan ochronnych zweryfikowano informacje o obszarze Natura 2000,
ustalono jego granice wedtug wspotrzednych punktéw zatamania granicy w uktadzie PL — 1992 oraz
zidentyfikowano przedmioty ochrony, ktérymi sa:

a) 9110* Cieplolubne dabrowy Quercetalia pubescenti petraeae oraz

b) 4068 Dzwonecznik wonny Adenophora liliifolia.

Dokonana ocena stanu zachowania wyzej wymienionych przedmiotéw ochrony wykazata nastgpujace:

a) Siedlisko cieptolubnych dabrow reprezentowane jest przez trzy- i czterowarstwowe
zbiorowiska lesne, z dominujagcym w skladzie gatunkowym degbem bezszyputkowym
i towarzyszacymi gatunkami takimi jak: klon zwyczajny, grab oraz lipa drobnolistna. Podszyt
oprocz podrostu drzew buduja: jarzab zwyczajny, leszczyna, kruszyna, szaktak pospolity
i trzmielina zwyczajna. Runo bardzo bujne i zréznicowane pod wzglgdem gatunkowym, liczna
grupe stanowia gatunki charakterystyczne. Powyzsze wskazuje na typowy dla siedliska 9110
sposob wyksztatcenia fitocenoz. Z uwagi jednak na nadmierny rozwéj warstwy krzewow
(efekt regeneracji gradow), znaczne zwarcie koron drzew, jak réwniez zwigkszony udziat
ekspansywnych ro$lin zielnych stan zachowania siedliska oceniono jako niezadawalajacy
(U1).

b) Zgodnie z przeprowadzonym monitoringiem (Rapa i in. 2011) populacja dzwonecznika
wonnego w obrebie obszaru Natura 2000 jest najliczniejsza w kraju i liczy ok. 1500
osobnikow, w tym ponad 1000 roslin generatywnych, co stanowi ok. 76% populacji. Nie
stwierdzono $ladéw chorob oraz 0znak zerowania zwierzat na dzwoneczniku, dlatego tez, stan
zachowania gatunku oceniono jako wlasciwy (FV).

Postugujac sig¢ symbolami kodow zagrozen (zgodnymi z ,,Lista referencyjna zagrozen, presji i dziatan
stanowiaca zatacznik 5 do Instrukcji wypetniania Standardowego Formularza Danych obszaru Natura
2000 wersja 2012.1”, opracowana przez Generalna Dyrekcje Ochrony Srodowiska, dostepna pod
adresem internetowym  http://natura2000.gdos.gov.pl/strona/nowy-element-3),  zdefiniowano


http://n36bis.lex.pl/WKPLOnline/index.rpc%23hiperlinkText.rpc?hiperlink=type%3Dtresc%3Anro%3DPowszechny.720567&amp;full=1

zagrozenia dla obszaru Natura 2000, zapisujac je w kolejnoSci alfabetycznej symbolu, w opisie
wskazujac ich zakres:

a) Wsrod istniejacych zagrozen zidentyfikowanych dla cieptolubnych dabrow nalezy wymienié:
prowadzenie gospodarki lesnej, gradowienie oraz konkurencj¢. Do potencjalnych zagrozen
zalicza si¢ za$: zmiang przeznaczenia gruntdw (zamiana gruntéw ornych w sady powodujace
zacienienie siedliska) oraz wydobywanie piasku i zwiru. Nalezy tu zaznaczy¢, iz w projekcie
zarzadzenia poddanym udziatlowi spoteczenstwa, jako jedno z zagrozen potencjalnych
wymieniono takze K04.03 - zawleczenie choroby (masowe obumieranie dgbu). W ostatnich
dekadach, na terenie kraju dochodzito do zamierania wiazow i jesionu, w wielu rejonach
sygnalizowane jest takze zamieranie olszy i brzozy oraz zasychanie drzewostanéw debowych.
We wszystkich przypadkach za ten proces nie odpowiada jeden zidentyfikowany czynnik, lecz
jest to zbior roznych naktadajacych si¢ w tym samym miejscu i czasie zjawisk powodujacych
ostabienie, a nast¢pnie obumieranie drzew. Uznano jednak, iz jest male prawdopodobienstwo
wystapienia Ww. procesu w granicach obszaru Natura 2000, w zwiazku z czym Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska W Warszawie odstapit od wykazywana wyzej wymienionego
zagrozenia w niniejszym dokumencie planistycznym.

b) Wsrdd istniejacych zagrozen zidentyfikowanych dla dzwonecznika wonnego nalezy
wymieni¢: prowadzenie gospodarki le$nej (niszczenie runa), gradowienie siedliska oraz
konkurencj¢. Do zagrozen potencjalnych nalezy zaliczy¢ natomiast: zmiang przeznaczenia
gruntéw oraz wydobywanie piasku i zwiru.

Celem zadan ochronnych dla siedliska cieptolubnych dabrow jest zachowanie minimum aktualnie
wystepujacej powierzchni siedliska oraz poprawa jego struktury i funkcji na przyktadzie wybranych
wskaznikow monitoringowych (wedhug metodyki Gtownego Inspektoratu Ochrony Srodowiska),
poprzez poprawe warunkow swietlnych w wyniku redukcji podszytu. Tym samym osiagniecie
nakreslonego niniejszym planem celu jest mozliwe w trakcie obowiazywania planu zadan ochronnych.
Celem zadan ochronnych dla dzwonecznika wonnego jest zachowanie mozliwie licznej populacji
dzwonecznika wonnego oraz poprawa stanu zachowania jego siedliska poprzez popraweg warunkoéw
$wietlnych i eliminacje gatunkéw konkurencyjnych. Realizacja zaplanowanych dla gatunku zadan
spowoduje, iz nakreslone cele sa mozliwe do osiagnigcia w trakcie obowiazywania planu zadan
ochronnych.

Biorac powyzsze pod uwage, w ramach planu zadan ochronnych zaplanowano nastgpujace zadania
ochronne:

a) W stosunku do siedliska cieptolubne dabrowy =zaplanowano przeprowadzenie dziatan
z zakresu ochrony czynnej, polegajacych na redukcji podszytu (zwlaszcza leszczyny).
Ponadto, zdefiniowano wskazania do sposobu gospodarowania w granicach siedliska
polegajacych na odstapieniu od prowadzenia wszelkich prac zwiazanych z uzytkowaniem
drzewostanu. Ewentualne dzialania wynikajace z Uproszczonego Planu Urzadzenia Lasu
(cigcia sanitarne), nalezy prowadzi¢ po sezonie wegetacyjnym, pod nadzorem przyrodniczym.

b) W stosunku do dzwonecznika zaplanowano przeprowadzenie dziatan polegajacych na redukcji
podszytu (zwlaszcza leszczyny) oraz eliminacji pokrzywy zwyczajnej, jako gatunku
konkurencyjnego wzgledem przedmiotu ochrony.

C) Zaplanowany w ramach planu zadan ochronnych regularny monitoring siedliska
przyrodniczego i stanowiska gatunku pozwoli na oceng stanu ochrony oraz oceny skutecznosci
dziatan ochronnych.

Z uwagi na fakt, iz w ramach prac nad planem zadan ochronnych, stanowiska przedmiotéw ochrony
rozpoznane zostaly w stopniu wystarczajacym, odstapiono od definiowania zadan z zakresu
uzupetniania wiedzy.

Analiza dokumentéw planistycznych wyszczegélnionych w art. 28 ust. 10 pkt 5 ustawy o ochronie
przyrody (migdzy innymi: studium uwarunkowan i zagospodarowania przestrzennego gminy
Mokobody; na terenie obszaru Natura 2000 brak obowiazujacego miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego), nie wykazata koniecznosci formulowania wskazan do
wprowadzania zmiany ich zapiséw. Jednoczesnie, nie stwierdzono wyst¢powania przestanek do



zmiany granic obszaru oraz nie stwierdzono przestanek do sporzadzenia planu ochrony dla obszaru
Natura 2000. Plan zadan ochronnych oraz zaplanowane w nim dziatania uznano za wystarczajaca
ochron¢ dla przedmiotow ochrony obszaru, zapewniajaca jego integralno§¢ oraz na spojnosé
Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000.

Istotnym elementem procesu planistycznego sa konsultacje spoteczne. Obowiazek ich
przeprowadzenia wynika z art. 39 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji
o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko. W ramach procedury opracowania projektu planu zadan ochronnych
dla obszaru Natura 2000, zgodnie z § 2 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 17 lutego
2010 r. w sprawie sporzadzania projektu planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000
zamieszczono obwieszczenie o zamiarze przystapienia do opracowania planu zadan ochronnych, ktore
17 czerwca 2011 r. zostato zawarte w Biuletynie Informacji Publicznej Regionalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska w Warszawie oraz wywieszone na tablicy ogloszen urzedu. Ponadto, informacja ta zostata
umieszczona na stronie projektu www.projektnatura.utp.edu.pl. Nastgpnie, obwieszczeniem z dnia
21 lipca 2011 r., opublikowanym w prasie (Gazeta Wyborcza Nr 168.7290/2011), poinformowano
o przystapieniu do sporzadzenia projektu planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 oraz
o mozliwosci sktadania uwag i wnioskéw do projektu planu zadan ochronnych przez okres 21 dni,
od 25 lipca 2011 r. Ponadto, obwieszczenie o przystapieniu do sporzadzenia planu zadan ochronnych
zamieszczono w Biuletynie Informacji Publicznej Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska
w Warszawie, wywieszono na tablicy ogloszen urzedu oraz urzedéw administracji samorzadowe;j,
a takze na stronie internetowej projektu www.projektnatura.utp.edu.pl. W przewidzianym na sktadanie
uwag i wnioskoéw terminie 21 dni nie zgloszono uwag.

W trakcie procesu sporzadzania planu zadan ochronnych, w dniu 7 pazdziernika 2011 r. na terenie
Nadle$nictwa Siedlce zorganizowano spotkanie dyskusyjne z udzialem Zespotu Lokalnej
Wspotpracy. W  spotkaniu  wzigli udziat przedstawiciele: Uniwersytetu Technologiczno-
Przyrodniczego w Bydgoszczy, Wykonawcy projektu dokumentacji, Regionalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska w Warszawie, Nadlesnictwa Siedlce, Gminy Mokobody, Uniwersytetu Przyrodniczo -
Humanistycznego w Siedlcach, Starostwa Powiatowego w Siedlcach oraz organizacji pozarzadowej
ecoBocian. Na spotkaniu poinformowano, iz osoby badz instytucje zainteresowane uczestnictwem
w pracach moga zglasza¢ che¢ udzialu w procesie tworzenia planu zadan ochronnych poprzez
bezposredni kontakt z koordynatorem i wykonawca projektu oraz Regionalng Dyrekcja Ochrony
Srodowiska w Warszawie.

Wyniki prac nad projektem zostaly ujgte w stabelaryzowanym dokumencie pod nazwa
,Dokumentacja planu zadan ochronnych obszaru Natura 2000 Dzwonecznik w Kisielanach
PLH140026”, ktory postuzyt jako material wyjsciowy do opracowania projektu planu zadan
ochronnych, sporzadzonego w formie projektu zarzadzenia Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Warszawie.

Zgodnie z art. 3 ust. | pkt 11 oraz art. 39 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o $srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie
obwieszczeniem znak: WPN-11.6320.6.2014.AA z dnia 28 lutego 2014 r., zawiadomit o wytozeniu do
publicznego wgladu projektu planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000, w formie projektu
zarzadzenia oraz poinformowal o mozliwos$ci ztozenia uwag i wnioskoéw do dokumentu w terminie
21 dni, tj. do 21 marca 2014 r. Obwieszczenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Warszawie zostato opublikowane w prasie o zasiggu krajowym (Nasz Dziennik Nr 49, 4891/2014),
umieszczone w Biuletynie Informacji Publicznej i stronie internetowej Regionalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska w Warszawie oraz wywieszone na tablicy ogloszen urzedu oraz urzedach administracji
samorzadowej. Informacje o wytozeniu do publicznego wgladu projektu planu zadan ochronnych dla
obszaru Natura 2000, za posrednictwem poczty elektronicznej, wystano miedzy innymi do: Urzedu
Gminy Mokobody, Starostwa Powiatowego w Siedlcach, Nadlesnictwa Siedlce, Regionalnej Dyrekcji
Lasow Panstwowych w Warszawie, Mazowieckiego Urzedu Wojewodzkiego w Warszawie, Urzgdu
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Marszatkowskiego Wojewodztwa Mazowieckiego w Warszawie oraz Generalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska. Ponadto, informacje¢ o wytozeniu do publicznego wgladu projektu planu przestano takze
do Towarzystwa Przyrodniczego Bocian, ecoBocian, Klubu Przyrodnikéw, Stowarzyszenia Ochrony
Herpetofauny Tryton i Ogoélnopolskiego Towarzystwa Ochrony Ptakow.

W trakcie udziatu spoleczenstwa, nie zgltoszono zadnych uwagi ani wnioskéw do projektu planu

zadan ochronnych. Po udziale spoteczenstwa natomiast zgloszono uwagi nastgpujace:

Imig i
nazwisko
(nazwa
instytuciji)

Data
wplywu
uwag do
urzedu

(dd.mm.rrrr)

Tre§¢ uwagi

Sposob
rozpatrzenia

Uwagi

Generalna
Dyrekcja
Ochrony
Srodowiska

24.03.2014

,»Laki sposob
zapisania
opisow jest
nieczytelny.
Proponujg
podzieli¢ linig
na przedmioty
ochrony raz
wyraznie
oddzieli¢
zagrozenia
istniejace od
potencjalnych.”

Uwaga
nieuwzgledniona.

Postugujac sig¢ symbolami kodow zagrozen
(zgodnymi z ,,Lista referencyjna zagrozen,
presji i dziatan stanowiaca zalacznik 5 do
Instrukeji wypetniania Standardowego
Formularza Danych obszaru Natura 2000
wersja 2012.1”, opracowana przez
Generalna Dyrekcje Ochrony Srodowiska,
dostgpna pod adresem internetowym
http://natura2000.gdos.gov.pl/strona/nowy-
element-3), zdefiniowano zagrozenia dla
obszaru Natura 2000, zapisujac je w
kolejnosci alfabetycznej symbolu, w opisie
wskazujac ich zakres. W przypadku
zagrozen o podobnym charakterze,
odnoszacych si¢ do wigcej niz jednego
przedmiotu ochrony, zaproponowana
chronologia zapisu pozwala na eliminacjg
powtdrzen w tekscie. Dla precyzyjnosci
zapisu, uzupelniono opisy zagrozen o
informacj¢ dotyczaca kwalifikacji zagrozen
jako istniejace lub potencjalne. Analiza
kodow zagrozen wykazata réwniez
konieczno$¢ zmiany nazwy zagrozenia Al1l
- inne rodzaje praktyk rolniczych, na A02 -
zmiany sposobu uprawy.

Generalna
Dyrekcja
Ochrony
Srodowiska

24.03.2014

,»Czy to jest
dziatanie
ochrona
czynna.”

Uwaga
uwzgledniona.

Ponowna analiza tresci projektu
zarzadzenia pod katem precyzyjnosci jego
zapisow, wykazala zasadno$é
wprowadzenia zmiany w tej czgsci poprzez
wykreslenie zadania odnoszacego si¢ do
dziatan dla siedliska dabrow cieptolubnych,
dotyczacego powiadamiania zarzadzajacych
lub wiascicieli gruntéw o przedmiotach
ochrony i wynikajacych z planu zadan
ochronnych regulacjach”

Generalna
Dyrekcja
Ochrony
Srodowiska

24.03.2014

,, 10 nie jest
dziatanie.
Prosze¢ usunac.”

Uwaga
nieuwzgledniona.

Zadanie polegajace na ,,Odstapieniu od
wszelkich zabiegoéw gospodarczych,
zwiazanych z hodowla i eksploatacja /
uzytkowaniem drzewostanu przez okres
obowiazywania planu zadan ochronnych
(10 lat)” jest zadaniem z dziatu ,,Dziatania
zwigzane z utrzymaniem lub modyfikacja
metod gospodarowania”. Nalezy
jednoczesnie zaznaczy¢, iz zadanie to jest
kluczowym dla ochrony i poprawy stanu
zachowania przedmiotoéw ochrony obszaru
Natura 2000 zwigzanym rowniez z
eliminacjq zagrozen. Wynika to migdzy




innymi z faktu, iz hodowla i eksploatacja
drzewostanow zwigzana jest z
wykonywaniem szeregu zabiegow (migdzy
innymi trzebieze, zreby, zrywka drewna), w
wyniku ktorych dochodzi do
bezposredniego niszczenia fitocenoz
lesnych. Szczegodlnie negatywny skutek
wywotujg prace prowadzone w okresie
wegetacyjnym (zwlaszcza zrywka drewna),
prowadzace do niszczenia runa, w tym
dzwonecznika wonnego. Ponadto,
Wylaczenie drzewostanow z uzytkowania
gospodarczego spowoduje powolne
starzenie si¢ drzewostanu, wraz z dalszym
jego réznicowaniem pionowym i
przestrzennym.

Generalna
Dyrekcja
Ochrony
Srodowiska

24.03.2014

»Na jakiej
podstawie

(porozumienia z

RDOS)?”

Uwaga

nieuwzgledniona.

Zgodnie z Uproszczonym Planem
Urzadzenia Lasu (UPUL) na terenie
obszaru Natura 2000 zaplanowano cigcia
sanitarne. Brak dziatan gospodarczych
wynika zatem z przepiséw odrgbnych i nie
stanowi nowych obowiazkoéw dla
wiasciciela gruntu. Z uwagi na fakt, iz
prowadzenie wszelkich dziatan w
drzewostanie zdefiniowano jako zagrozenie
(W szczeg6lno$ci niszczenie runa) dla stanu
ochrony przedmiotow ochrony
wystepujacych w obszarze, po ponownej
analizie tre$ci projektu zarzadzenia,
stwierdzono zasadnos$¢ doprecyzowania
jego zapisOw poprzez Wskazania co do
sposobu wykonywania dziatan
wynikajacych z UPUL. Nadzor
przyrodniczy nad zadaniami wynikajacymi
z UPUL wykonuje Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Warszawie.

Generalna
Dyrekcja
Ochrony
Srodowiska

24.03.2014

»Jak wpkt. 1.”

Uwaga
uwzgledniona.

Ponowna analiza tresci projektu
zarzadzenia pod katem precyzyjnosci jego
zapisow, wykazala zasadno$é
wprowadzenia zmiany w tej czesci poprzez
wykreslenie zadania odnoszacego si¢ do
dziatania dla gatunku, dotyczacego
powiadamiania zarzadzajacych lub
wiascicieli gruntow o przedmiotach
ochrony i wynikajacych z planu zadan
ochronnych regulacjach.”

Generalna
Dyrekcja
Ochrony
Srodowiska

24.03.2014

»Jak w pkt 3.”

Uwaga

nieuwzgledniona.

Zadanie polegajace na ,,Odstapieniu od
wszelkich zabiegow gospodarczych,
zwiazanych z hodowla i eksploatacja /
uzytkowaniem drzewostanu przez okres
obowiazywania planu zadan ochronnych
(10 lat)” jest zadaniem z dziatu ,,Dziatania
zwiazane z utrzymaniem lub modyfikacja
metod gospodarowania”. Nalezy
jednoczesnie zaznaczyé¢, iz zadanie to jest
kluczowym dla ochrony i poprawy stanu
zachowania przedmiotow ochrony obszaru
Natura 2000 zwigzanym réwniez z
eliminacja zagrozen. Wynika to miedzy
innymi z faktu, iz hodowla i eksploatacja




drzewostanow zwiazana jest z
wykonywaniem szeregu zabiegdéw (miedzy
innymi trzebieze, zreby, zrywka drewna), w
wyniku ktorych dochodzi do
bezposredniego niszczenia fitocenoz
lesnych. Szczegodlnie negatywny skutek
wywoluja prace prowadzone w okresie
wegetacyjnym (zwlaszcza zrywka drewna),
prowadzace do niszczenia runa, w tym
dzwonecznika wonnego. Biorac powyzsze
pod uwagg, Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Warszawie uznat uwage za
pozbawiong racji.

Uwzglednienie niektorych ze zgloszonych uwag wiazato si¢ z dokonaniem zmian w tre$ci projektu
planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000. Zmiany dotyczyly uzupehlienia lub
przeredagowania tekstu w zakresie precyzyjnosci i czytelnosci jego zapisu (dotyczy zatacznika numer
4 i 5 do zarzadzenia), co wplynie na skuteczno$¢ wykonania zadania oraz prawne S$rodki jego
wyegzekwowania.

Plan zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 zostal pozytywnie zaopiniowany przez Regionalna
Radg Ochrony Przyrody w Warszawie, co znalazlo swoje odzwierciedlenie w wynikach glosowania
elektronicznego (GE19) w dniach 17 -21 marca 2014 r. (WPN-1-0021.1.2014.MS).

Na podstawie art. 59 ust. 2 ustawy z dnia 23 stycznia 2009 r. 0 wojewodzie i administracji rzadowe;
w  wojewodztwie, Wojewoda Mazowiecki pismem znak: LEX-111.0521.2.32.2014.LK z dnia
9 pazdziernika 2014 r. uzgodnit projekt zarzadzenia.



Ocena Skutkow Regulacji (OSR)

1. Cel wprowadzenia zarzadzenia.
Celem wprowadzenia zarzadzenia jest wypelnienie delegacji ustawowej zawartej w art. 28 ust. 2
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2013 r. poz. 627, z p6zn. zm.).

2. Podmioty, na ktore oddzialuje akt normatywny.
Projekt planu zadan ochronnych bedzie oddziatywat:
1) na Regionalna Dyrekcje Ochrony Srodowiska w Warszawie;
2) na wiascicieli terenu, na ktorym znajduje si¢ obszar Natura 2000;
3) jako powszechnie obowiazujacy akt prawa miejscowego na wszystkie podmioty, ktore
znajduja si¢ lub znajda w zasiggu terytorialnym objetym jego regulacja;
4) na jednostki organizacyjne, ktorych zasigg dziatania obejmuje teren obszaru Natura 2000.

3. Konsultacje.

Projekt zarzadzenia jako akt prawa miejscowego podlega:

1) na podstawie art. 59 ust. 2 ustawy z dnia 23 stycznia 2009 r. 0 wojewodzie i administracji
rzadowej w wojewodztwie (Dz. U. Nr 31, poz. 206, z p6zn. zm.) uzgodnieniu z Wojewoda
Mazowieckim;

2) na podstawie art. 28 ust. 4 ustawy o ochronie przyrody procedurze udziatu spoteczenstwa na
zasadach 1 w trybie okreSlonym w ustawie z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie §rodowiska oraz
o ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z 2013 r. poz. 1235, z pézn. zm.),
W postgpowaniu, ktorego przedmiotem jest sporzadzenie projektu;

3) na podstawie art. 131 ust. 2 ustawy o udost¢pnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie $§rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko
oraz art. 28 ust. 5 i art. 97 ust. 3 pkt 2 ustawy o ochronie przyrody, moze by¢ poddany
opiniowaniu przez regionalna rad¢ ochrony przyrody.

4. Wplyw regulacji na sektor finansow publicznych, w tym budzet panstwa i budzet jednostek
samorzadu terytorialnego.
Wejscie w zycie przedmiotowego zarzadzenia pociagnie za soba skutki finansowe dla budzetu
panstwa w wysoko$ci okoto 45 - 50 000 zt (stownie: czterdziesci pigé - pigédziesiat tysigcy
ztotych) w przeciagu 10 lat obowiazywania planu zadan ochronnych. Skutki finansowe
przedmiotowej regulacji wynika¢ beda z realizacji zaprojektowanych w planie zadan ochronnych
dzialan ochronnych i monitoringu, ktorych koszty moga by¢ finansowane w szczego6lnosci ze
srodkéw pochodzacych z:
1) budzetu panstwa na zasadach ustalonych przez ustawe z dnia 27 sierpnia 2009 r.
o finansach publicznych (Dz. U. z 2013 r. poz. 885, z pdzn. zm.);
2) ubiegania si¢ o pozyskanie $rodkéw finansowych z Narodowego lub/i Wojewodzkiego
Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej oraz programéw unijnych.

5. Wplyw regulacji na rynek pracy.
Zapisy zawarte w projekcie zarzadzenia beda miaty niewielki wptyw na lokalny i regionalny rynek
pracy. Koniecznos¢ realizacji zadan przyczyni si¢ do zwigkszenia zapotrzebowania na ushlugi
z dziatow: ,Lesnictwo i pozyskiwanie drewna”, ,Badania naukowe i dzialalno§¢ rozwojowa”
Polskiej Klasyfikacji Dziatalno$ci, wprowadzonej Rozporzadzeniem Rady Ministrow z dnia 24
grudnia 2007 r. w sprawie Polskiej Klasyfikacji Dziatalnosci (PKD) (Dz. U. z 2007 r. Nr 251, poz.
1885 oraz z 2009 r. Nr 59, poz. 489.).

6. Wplyw regulacji na konkurencyjnos¢ gospodarKki i przedsi¢biorczo$¢, w tym na
funkcjonowanie przedsig¢biorstw.
Projektowana regulacja nie bgdzie miata wptywu na konkurencyjno$¢ wewnetrzna i zewngtrzna
gospodarki.



7. Wplyw regulacji na sytuacje i rozwoj regionalny.
Projektowana regulacja nie ma wpltywu na sytuacjg i rozwdj regionalny.

8. Ocena pod wzgledem zgodnosci z prawem Unii Europejskiej.
Regulacja objeta zarzadzeniem jest objgta prawem Unii Europejskie;.
Zarzadzenie jest zgodne z prawem Unii Europejskiej.



