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w latach 1918 — 1939.

Rimantas Miknys

W swoim referacie sprobuje¢ zwréci¢ uwage Panstwa na fakty, ktore mogtyby by¢ wiaczone w tresé
podrecznikoéw zarowno litewskich tak i polskich w celu aktualizacji naszych wspolnych interesow,
powstatych przez Morze Baltyckie. Moim zdaniem, opierajac na powiedzeniu ,,Historia est
magistra vitae”, mozna ich wiele odnalez¢ w réznych okresach naszej wspodlnej historii. Moze to
dziwnie wyglada, ale uwazam, ze byly takie wspolne interesy nawet podczas naszej ,,wielkiegj

niezgody” w latach 1918 — 1939. Kto, gdzie i jak to powstalo?

Jak wiadomo, w okresie jesien 1918 r. - zima 1919 r. od podstaw zmienita si¢ konstelacja
geopolityczna Europy oraz wewngtrznych sit  politycznych Polski. Pod koniec wojny
w pazdzierniku-listopadzie 1918 r. nastgpita katastrofa bloku panstw centralnych. Po upadku
monarchii Habsburgdéw, na miejscu Austro-Wegier powstawaly nowe - narodowe panstwa. Wybuch
rewolucji 3-9 listopada 1918 r. w Niemczech szeroko otworzyt droge do powstania samodzielnego
panstwa polskiego. Zdezorganizowani zoknierze niemieccy byli bezbronni, zakonczyta si¢ okupacja.
Rada Regencyjna 11 listopada cata wladze przekazata J. Pilsudskiemu. Jako naczelnik panstwa
zorganizowal on rzad, wojsko 1 26 stycznia 1919 r. zainicjowat wybory do Sejmu Ustawodawczego,
ktory si¢ zebrat juz w lutym. Pod przewodnictwem J. Pitsudskiego Polsce udato si¢ ustabilizowac
sytuacje wewngetrzng, zdoby¢ miedzynarodowe uznanie i rozpocza¢ dzialania wojenne w celu
rozszerzenia terytorium panstwa. 16 stycznia 1919 r., po objeciu wiladzy przez Ignacego
Paderewskiego, gabinet ministrow osiaggnat kompromis z kierowanym przez Romana Dmowskiego
Komitetem Narodowym Polski, rezydujagcym od 1917 r. w Paryzu. Reprezentowat on Polske przed
aliantami (Francja, Anglia, USA), a wiec zlikwidowany ,,precedens dwoch wiladz polskich”
wzmocnit zaufanie powyzszych panstw wobec Polski oraz autorytetu J. Pilsudskiego jako
przywodcy tego panstwa. Tymczasem wybrany Sejm byt opozycyjny wobec J. Pitsudskiego.
Zatwierdzona przez Sejm tymczasowa, tak zwana ““Mala Konstytucja” udzielita bardzo szerokich
petnomocnictw Sejmowi 1 ograniczytla prawa naczelnika panstwa, ale w istocie w warunkach
wojennych jako gtownodowodzacy wojsk dysponowatl on niemata wladqu. Napawato to J.
Pitsudskiego nadzieja, ze w rozstrzyganiu kwestii terytorialnej panstwa polskiego oraz miejsca w

nowej geopolitycznej konfiguracji europejskiej uda sie przeciwstawic¢ zatozeniom R. Dmowskiego i
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endecji oraz realizowa¢ wlasny program. Ponadto rowniez obrana przez J. Pitsudskiego taktyka
,»faktow dokonanych” w stosunkach z Sejmem sprzyjata wzrostowi akcji potencjalnego sukcesu.

R. Dmowski wraz z endekami nadal opowiadal si¢ za narodowym panstwem polskim,
utworzonym z wszystkich regionow etnograficznych Polski jako trzonu i obejmujagcym ponadto
zgermanizowane zachodnie kresy polskie oraz takowe na wschodzie, ktorych mieszkancy byli pod
wplywem kultury polskiej i katolicyzmu. W zasadzie przestrzegali oni zatozen, przedstawionych
prezydentowi Wilsonowi w memoriale R. Dmowskiego 1 przylaczajac ziemie Litwy, Biatorusi i
Ukrainy, zadali zachowania w panstwie zasady wigkszosci polskiej. Ten integracyjny,
inkorporacyjny program wcielenia ziem do Polski byl wymierzony przeciwko ekspans;ji
niemieckiej. Co do Rosji sadzono, ze rewolucja przezwyciezyla jej agresywne instynkty, ze juz nie
zagraza niebezpieczenstwo z jej strony. Z racji prostoty i przejrzystosci swych celéw narodowych
program spotkal sie z aprobata wickszosci sit politycznych Sejmu®. Tymczasem program polityki
wschodniej J. Pitsudskiego kolidowat z powyzszym. Przede wszystkim skierowany byt przeciwko
“zakodowanym po wsze czasy” rosyjskim zakusom ekspansyjnym, zmierzat do ostabienia wptywu
tej ostatniej na wybrzezach morz Battyckiego 1 Czarnego. Po wtdre, swymi aspiracjami ten program
opowiadal si¢ nie za polskg formacja narodows, lecz za zwigzkiem panstw samodzielnych,
potaczonych z whasnej woli wiezami federacyjnymi, zwiazkowymi z Polska®. W ten sposob
usitowano stworzy¢ nowy system polityczny w Europie Srodkowej i Wschodniej. Wspottowarzysz
J. Pilsudskiego Michat Sokolnicki patetycznie zréwnal go ze S$redniowiecznym programem
Richelieu®. Edmund Charaszkiewicz okreslit go jako probe stworzenia wspolnego frontu Finlandii,
Estonii, Lotwy, Litwy, Polski, a w razie przychylnych okoliczno$ci - rowniez Ukrainy z Biatorusia
przeciwko statemu zagrozeniu Niemiec i Rosji dla tego regionu®. W historiografii ta koncepcja
nierzadko jest zwana federalistycznqﬁ.

Niemniej juz Juliusz Bardach dowiodt braku akceptacji koncepcji federalistycznych ze
strony J. Piisudskieg07, a ostatecznie “zdjat wieniec” takiemu tezisu Andrzej Nowak®. Mozna
jednak sadzi¢, ze sedno koncepcji J. Pitsudskiego jeszcze wczesniej niz ukazane badacze, bodajze

najdoktadniej wyrazit 1 wytlumaczyt M.Romer. W jego przekonaniu, planowane przez J.
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Pitsudskiego Wielkie Imperium Wschodnie gdyby nie bylo federacja, byloby “imperium
dominiow” badz “imperium dominiéw polskich”, ogarniajgcym dawne terytorium Jagiellondw.
Sktadatoby si¢ ono z trzech, a moze i czterech cztonkow, sformowanych w aspekcie panstwowym -
Polski, Ukrainy i historycznej Litwy. Z tej ostatniej istniata mozliwo$¢ wyodregbnienia Biatorusi.
Rola protektora tej formacji przypadata Polsce, najsilniejszemu w aspekcie politycznym i
kulturowym, najbardziej skonsolidowanemu cztonkowi®.

Dobrze wszystkim wiadomo, ze projekty J. Pitsudskiego okazaty si¢ utopig. Zaréwno litewskie, jak
1 polskie czynniki polityczne przede wszystkim troszczyly si¢ o interesy narodowe. Nie byty one
dojrzate i gotowe do rozstrzygania problemoéw politycznych terenow dawnej Rzeczypospolitej badz
nie rozumialy znaczenia ich rozwigzania, perspektywy niebezpieczenstwa tworzenia panstw

narodowych.

Jak wykazatl dalszy bieg wydarzen, zardwno politycy litewscy, jak i polscy gtownie troszczyli si¢ o
interesy narodowe. Nie byli oni gotowi do rozstrzygania politycznych problemoéw terytoriow
dawnej Rzeczypospolitej lub nie u$wiadamiali sobie wagi ich rozwigzania dla stabilnosci
geopolitycznej regionu. Dobitnie zademonstrowatly to zakonczone niepowodzeniem dyskusje na
konferencji w Dorpacie (Tartu) w listopadzie 1919 r. oraz na konferencji w Buldurisie (Lotwa) 3
sierpnia 1920 r. w sprawie utworzenia bloku/zwigzku powstatych i powstajacych panstw na

obszarze geopolitycznym dawnej Rzeczypospolitej oraz Lotwy, Estonii i Finlandii.

No w latach dwudziestych XX w. ponownie staje si¢ aktualng kwestia pojecia zjednoczonej
Europy? Spdjrzmy najpierw, w jakim kontekScie ona powstata i byta omawiana w naszym regionie
w bytych ziemiach Rzeczpospolite] Obojga Narodow?

Po pierwszej wojnie $§wiatowej Europa przeksztalcita si¢ w kalejdoskop nowoczesnych panstw
narodowych, zwlaszcza w jej czesci srodkowo-wschodniej. Powstato tu dziewie¢ nowych panstw
(Estonia, Lotwa, Litwa, Polska, Czechostowacja, Austria, Wegry, Rumunia, Jugostawia),
zbudowanych na zasadach, podyktowanych przez ideologi¢ nacjonalizmu. Wigkszo$¢ ich posiadata
bardziej lub mniej liczne mniejszo$ci narodowe, dazace do oderwania tej czgsci terytorium
panstwa narodowego, na ktdrej stanowity wigkszo$¢, 1 utworzenia wlasnego panstwa narodowego
albo przyltaczenia jej do sgsiedniego panstwa - 0jczyzny etnicznej. Migdzy sgsiednimi panstwami
powstaly napigcia, nieufnos¢, nienawis¢, kwestie granic rozstrzygano nie metodami kompromisu,
arbitrazu lub porozumienia, lecz jednostronnymi aktami zaboru na podstawie faktu dokonanego.

Jednym z najbardziej dobitnych przyktadow stato si¢ wspomniane przytaczenie-aneksja Wilna do
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Polski, gdy na obszarze bylej Rzeczypospolitej powstawaly narodowe panstwa Polski i Litwy
(Podobnego faktu wobec powstajacej Czechostowacji Polska dokonata w Cieszynie itd.).
Lansowane przez krajowcow odrodzenie panstwowosci Litwy historycznej stalo si¢ nierealne. Jak
juz bylo ukazano, podpisany w marcu 1921 roku w Rydze traktat mi¢edzy Polska i1 Rosjg sowiecka,
akcja Lucjana Zeligowskiego w pazdzierniku 1920 roku i uchwaly sejmu "Litwy Srodkowej" z
1922 roku unicestwity perspektywe panstwowosci Litwy historycznej. Znaczna cze$¢ ziem Litwy
historycznej zostata przylaczona do Rosji sowieckiej i Polski. Wspomnianym zasadom ideologii
krajowcow zaczgto poszukiwaé nowych treSci i mozliwo$ci zastosowania. Nie zapomniano o
zasadzie obywatelskiej w stosunkach wewnetrznych spoteczenstw, stosujac ja w postaci projektow
autonomii kulturalnej do rozwigzania problemdéw mniejszosci narodowych. Ale, szczegdlnie wiele
uwagi zacz¢to poswieca¢ kwestii typu stosunkow miedzy panstwami, od niej bowiem zalezato
bezpieczenstwo Europy i jej panstw, zwlaszcza tych nowych. Redagowany przez Ludwika
Abramowicza (trzeba zaznaczy¢, ze nie porzucit on do samej $mierci w 1938 r. idei odrodzenia
panstwowosci Litwy historycznej) "Przeglad Wilenski" (1921-1938) stal si¢ najwazniejsza trybuna
rozwazan w tej kwestii, natomiast Michat Romer - generatorem idei.

Poczynajac od roku 1930 w Europie Zachodniej ponownie stata si¢ aktualng idea zjednoczonej
Europy. Zaczgto ja rozpatrywaé w kotach politycznych réznego szczebla. Zainteresowano si¢ nig
réwniez na Litwie'®. M. Rémer mial znakomita okazje do zaktualizowania idei krajowcow w
dyskusji ogolnoeuropejskiej. Punktem wyjscia dla niego, podobnie jak i Abramowicza, do
rozwazan staty si¢ kwestie bezpieczenstwa i przetrwania nowoczesnych panstw, ktore powstaly na
obszarze geopolitycznym dawnej Rzeczypospolitej, a szczegdlnie krajow battyckich. M. Romer w
sytuacji geopolitycznej wschodniego wybrzeza Baltyku dopatrywat si¢ tradycyjnej niestabilnosci,
zwigzane] z zagrozeniem ze strony Niemiec 1 Rosji. Wedtug niego, "Nadbattyka i szczegolnie
pomorze jest tym miejscem, w ktorym presja ruchu tych dwoch sit (ruchy cywilizacyjne Europy
Zachodniej 1 Eurazji) jest bardzo mocna i bardzo odczuwalna poprzez ich dwie przeciwstawne
ekspansje, ktore tu sie Scierajq - jedna z zachodu, druga - ze wschodu. Niemiecki "Drang nach
Osten" z zachodu, energiczny i aktywny, zorganizowany i prezny oraz posuwanie sie ciezkiego,
inercyjnego olbrzyma z glebin Eurazji na Zachod, ku morzu, jego ruch ku otwartemu swiatu - sq to
dwa najwyrazistsze pod wzgledem historycznym procesy cywilizacyjne, ktore wplywajg na los
polityczny Nadbattyki. Wplywajq one na nig od malenkosci, wplynely one na jej historie, wiec z
nimi Nadbaltyka powinna si¢ liczy¢ réwniez teraz™'. W latach 1932-1933 powraca ona do idei

federacyjnych, konfederacyjnych, proponujac dla pacyfistycznego uporzadkowania Europy
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koncepcje "Pan-Europy", ktorej istote stanowitl zwigzek europejskich panstw narodowych,
uksztaltowany na zasadach konfederacji lub nawet federacji'?. Jak wskazywat Jan Sawicki w liscie
do swego krewnego, w 1933 roku M. Romer pisat: "Zycze, abysmy wszyscy trzymali siz razem,
abysmy wreszcie przejrzeli i rozpoczeli pracowaé na rzecz stopniowego jednoczenia si¢ w
zorganizowany Zwigzek Europejski™®. W tym samym roku na tamach "Przegladu Wilenskiego"
ubolewat, ze pigkna idea Pan-Europy stata si¢ banalnoscia, ale wierzyl, ze w niej "mozna uzgodnié
wszystkie przeciwstawne nurty i sily zaréwno dosrodkowe, jak i odsrodkowe™*. W okresie lat 1934-
1935 M. Rémer w artykulach publikowanych w tej gazecie'® , w prasie litewskiej'®, w referacie
wygloszonym w Carnegie Hall'’, w prasie miedzynarodowej'® sformutowat sposob realizowania
koncepcji Pan-Europy poprzez zwiazki regionalne, zwlaszcza tam, gdzie takie podziaty byly
najglebsze (miano na mysli Europe Srodkowo-Wschodnig). Wedtug niego, "z takich regionalnych
zwigzkow i systemu blokow moze powoli powstaé metodq kooperacji narodow-panstw Pan-Europa,
ktora bedzie w stanie zrealizowa¢ na zasadach sprawiedliwosci i solidarnosci pacyfistyczng Europe
oraz zamkngé droge imperialistycznej destrukcji i rozbojowi"®. Zalazku takiego systemu
dopatrywat si¢ on w naturalnej, regionalnej formacji, jak Zwigzek Battycki, Federacja Baltycka, do
ktorej miaty wejs¢ Litwa, £otwa, Estonia. Poprzez przylaczenie do tej formacji Polski 1 Finlandii
projektowano szerszy juz blok regionalny, ktory mialby obja¢é Europe Srodkowa oraz
skandynawska 1 moglby wtedy zatozy¢ podwaliny pod realizacje koncepcji paneuropejskiej, jak tez
obronié niezalezno$é narodéw Europy Srodkowej i Wschodniej. Idee M. Rémera akceptowat i je
propagowal w swej gazecie Ludwik Abramowicz®. Ale obaj dostrzegali jedna bardzo wazna
przeszkode, mianowicie problem Wilna, uniemozliwiajacy regionalny zwiagzek i podcinajacy
konstrukcje Pan-Europy. M. Romer odnotowywal, ze "tu w naszej dziedzinie przeszkadzato
jednostronne rozstrzygniecie kwestii Wilna i Litwy Wschodniej, chociazby dopoty, dopoki Polska

nie zaproponuje Litwie mozliwego do przyjecia kompromisu albo nie zgodzi sie na zrewidowanie
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tego problemu'?!. Obydwaj traktowali obecno$é Wilna w sktadzie Polski jako jedno z zagrozen dla
pacyfistycznej Europy, jako jeden z czynnikéw niestabilnosci. Po drugie, wielokrotnie konstatowali
oni tragiczng sytuacje Wilna, jako jednego z centrow kulturalno-ekonomicznych tego regionu. W
przypadku pozostawania nadal w takim stanie, Wilnu przepowiadano rol¢ glebokiej prowincji tego
regionu Europy. "Wilno utracito swoje Zywotne soki i mozliwos¢ oddychania petng piersig - 7 tej
przyczyny jego organizm zaczql stabngé i obumierac” - pisal L. Abramowicz jeszcze w 1929 roku?.
Wyjscie z tej sytuacji dyktowata tradycyjna zasada krajowcow, ze Wilno jest centrum politycznym,
ekonomicznym i kulturalnym regionu, uksztaltowanym przez jego rozwoj historyczny. Wilno takim
mogtlo si¢ sta¢ bedac wylacznie stolicg Litwy. Dla L. Abramowicza, ktory byl, jesli mozna tak
okresle, fundamentalista ideologii krajowcow, szczeg6lnie atrakcyjnie wygladat zaproponowany w
1930 roku przez prof. Kazimierasa Pakstasa projekt Wilna jako ekstrakantonalnego miasta dwoch
kantonéw w Panstwie Litewskim. W tym przypadku Abramowicz prognozowal Wilnu role
waznego oérodka polityki miedzynarodowej, nie mniejsza niz 6wczesnie posiadata Ryga®.

W swych artykutach M. Romer nakreslil, jak osiggna¢ to, zeby Wilno ponownie stato si¢ stolica,
zeby z przeszkody przeksztalcito si¢ w jeden z czynnikéw realizowania koncepcji Pan-Europy.
Wedhug niego, mogly by¢ stworzone sprzyjajace warunki geopolityczne do istnienia Litwy i nie
tylko jej, ale tez Polski, Lotwy, Estonii.

Zdaniem M. Romera, wszystkim wyszczegdlnionym panstwom owczesnie najwigksze zagrozenia
stanowila jeszcze nie Rosja, pochtonig¢ta problemami wewnetrznymi, ale Niemcy, stosujace
tradycyjna orientacj¢ "Drang nach Osten" i1 otwarcie juz wtedy demonstrujace swe dazenia
odwetowe. Przewidywal on, ze w trakcie realizowania tej polityki Niemcy, wykorzystujac Prusy
jako czolowa placowke oraz korytarz pomorski, beda si¢ staraty rozszerza¢ i opanowac cale
wybrzeze Battyku, przede wszystkim Kilajpede. Po drugie, Klajpeda jako port litewski byla
gwarantem niepodleglo$ci Litwy 1 wszystkich krajow battyckich. Niemcy, po oderwaniu Ktajpedy,
opanowatyby nie tylko Nadbattyke (Lotwe, Estonig, Litwe), ale tez Pomorze oraz Wielkopolske.
Dlatego Ktajpeda, Pomorze 1 Wielkopolska, zdaniem M. Romera, mogg by¢ najbardziej realnymi
czynnikami solidarnosci wspomnianych panstw. Wtedy u$wiadomienie konieczno$ci takiej
solidarno$ci moze zdopingowaé politykow polskich i pobudze ich, aby w imi¢ solidarnosci
"sprawiedliwie oraz uwzgledniajgc interesy i wspolne cele obu stron rozstrzygng¢ problem

Wilna"?*,
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Po rozwigzaniu problemu Wilna zniklyby przeszkody do utworzenia Zwiagzku Battyckiego, do
ktorego wesztyby przede wszystkim Polska, Litwa, Lotwa i Estonia®®. Nie przypadkowo, w jednym
ze swych artykutow M. Romer skonstatowat patetycznie, ze "walczqc o Klajpede, Litwa faktycznie,
obiektywnie juz realizuje idee Zwiqgzku Balttyckiego, petni juz swe obowigzki wobec tego zwiqzku.
(...) dzis w Klajpedzie walczymy o wolnos¢ naszq i Waszq, panowie Polacy, panowie fotysze i
Estonczycy. Za wolnos¢ naszq, ale jednoczesnie rowniez Waszq. Taka jest obiektywna logika naszej
battyckiej solidarnosci™®®.

Podsumowujac przedstawione fakty oraz twierdzenia konstatuje, ze M. Romer szczegolne
znaczenie nadawat roli Wilna jako centrum politycznego, kulturalnego i gospodarczego na obszarze
panstwowosci dawnej Rzeczypospolitej, a demokratyczno$¢, réwnouprawnienie uznawano za
podstawe wzajemnych stosunkow nowoczesnych, demokratycznych panstw, bliskich sobie pod
wzgledem kulturowym 1 politycznym, bezposrednio rzutowata na romerowskie elementy
paneuropejskie w latach trzydziestych XX wieku. M. Romer realizacj¢ koncepcji Pan-Europy
projektowal poprzez zwigzki regionalne, szczegdlnie tam, gdzie takie podzialy byty najglebsze
(miano na uwadze Europe Srodkowo-Wschodnig). Poczatku takiego systemu dopatrywat si¢ on w
takiej formacji jak Zwigzek Baltycki, Federacja Baltycka, do ktorej miaty wej§¢ Litwa, Lotwa,
Estonia. Poprzez przytaczenie si¢ Polski i Finlandii do tej formacji projektowano juz szerszy blok
regionalny, ktéry mialby obja¢ Europe Srodkowa i skandynawska oraz moglby wtedy zatozy¢
podwaliny do realizacji koncepcji Pan-Europy, jak tez obroni¢ niepodlegto$¢ narodow Europy

Srodkowo-Wschodniej.

Bardzo licz¢ na zastrzezenie, dyskusj¢ Panstwa czy warto zwr6ci¢ uwage autoréw podrgcznikow na

przedstawione fakty, rozwazania.
Dzigkuje za uwage!
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® Tamze.
%6 Roemeris M. Lietuvos — Baltijos padétis tarptautinje arenoje, op. cit., p.24.



