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I. Informacje organizacyjne:

Jednostka kontrolowana:

Kierownik jednostki kontrolowanej:

Zakres kontroli:

Podstawa prawna kontroli:

Data rozpoczecia i zakonczenia
czynnosci kontrolnych:

Kontrolerzy:

11j. Dz. U. z 2025 r. poz. 49, dalej zwana ,,ustawg”

Zespot Placéwek Opiekunczo -
Wychowawczych typu socjalizacyjnego
Placowka Opiekunczo - Wychowawcza Nr 2
nSzafirek”

Od 1 czerwca 2024 r. do 11 czerwca 2025 r. -
Kornelia Szmidt

Dokumentowanie  pracy  opiekuniczo
wychowawczej, przestrzeganie praw dziecka
oraz zgodno$¢ zatrudniania z wymogami
kwalifikacyjnymi.

Okres objety kontrolag: od dnia 1 czerwca
2024 r. do dnia 11 czerwca 2025 .

art. 122 iart. 186 ust. 1 pkt 3 lit. b ustawy z dnia
9czerwca 2011 r. o wspieraniu rodziny
i systemie pieczy zastepczejl;

Plan kontroli Wojewody DolnoSlaskiego
na | pétrocze 2025 r. z dnia 20 grudnia 2024 r.

11 czerwca 2025 r. - 27 czerwca 2025 r.

1. Edyta Kubicka, gtéwny specjalista,
upowaznienie nr 239 z dnia 2 czerwca 2025 r.,
sygn. PS-NKWR.0030.239.2025.EK;
2. Joanna Laskowska, inspektor wojewodzki,
upowaznienie nr 240 z dnia 2 czerwca 2025 r.,
sygn. PS- NKWR.0030.240.2025.EK.

(akta kontroli str. 7 - 8)



I1. Ocena kontrolowanej jednostki:

W zakresie dziatalnosci jednostki podlegajacej kontroli wydaje sie ocene pozytywng
pomimo stwierdzonych nieprawidtowosci, a jej uzasadnieniem jest ustalony stan faktyczny
lprawny. Mozliwg przyczyng wystgpienia nieprawidtowosci byto nieprzestrzeganie
lub niewfasciwa  interpretacja  obowigzujgcych przepisbw  prawa. Stwierdzone
nieprawidtowosci nie spowodowaty skutkow w zakresie ostatecznej realizacji zadan.

I11. Ustalenia kontroli:

Postepowanie kontrolne przeprowadzono na podstawie udostepnionej dokumentacji
merytorycznej realizowanych zadan, oswiadczen ztozonych do protokotu przez dyrektora
placéwki, dokumentacji potwierdzajacej kwalifikacje zawodowe 0s6b pracujacych z dzie¢mi

oraz obserwacji wychowankéw. Kontrola zostata odnotowana w Ksigzce kontroli pod numerem

Zespot Placdwek Opiekunczo - Wychowawczych typu socjalizacyjnego Placéwka Opiekuriczo
- Wychowawcza Nr 2 ,Szafirek”, ul. Wandy 6A, 57-300 Klodzko2 prowadzona jest przez
Zgromadzenie Sidstr Stuzebniczek NMP Niepokalanie Poczetej, ul. Klasztorna 2, 47-150
Lesnica, na zlecenie Powiatu Ktodzkiego oraz na podstawie decyzji Wojewody Dolno$lgskiego
nr PS-S.9423.51.2013 z dnia 27 listopada 2013 r., zezwalajgcej na prowadzenie placowkKi
opiekunczo - wychowawczej pod nazwa Zespét Placéwek Opiekunczo - Wychowawczych
typu socjalizacyjnego Placowka Opiekuiczo - Wychowawcza Nr 2 ,,Szafirek”,
ul. Wandy 6A, 57-300 Kilodzko3. Placéwka dziata w oparciu o Regulamin Organizacyjny
zatwierdzony przez Przetozong Prowincjalng, okreslono w nim typ jednostki oraz
regulaminowg liczbe miejsc, ktdrych jednostka zabezpiecza 14 dla dzieci i 0séb,
ktére osiggnety petnoletnos¢, przebywajac w pieczy zastepczej. Na podstawie ewidencji dzieci
stwierdzono, ze na dzien kontroli w Placowce umieszczonych byto 20 wychowankow.
Wszyscy ponizej 10. roku zycia, w tym 6 rodzenstw dwuosobowych, cze$¢ z nich posiadata
rodzenstwo jeszcze w innych placéwkach opiekunczo -wychowawczych. Ponadto stwierdzono,
ze w poszczegblnych miesigcach okresu objetego kontrolg zostat przekroczony limit miejsc
wskazany w decyzji Wojewody Dolnos$lagskiego, tj. na koniec miesigca: czerwca 2024 r. - 17
dzieci, lipca 2024 r. - 19 dzieci, sierpnia 2024 r. - 17 dzieci, wrze$nia 2024 r. - 16 dzieci,
pazdziernika 2024 r. - 16 dzieci, listopada 2024 r. - 17 dzieci, grudnia 2024 r. - 15 dzieci,
stycznia 2025 r. - 18 dzieci, lutego 2025 r. - 18 dzieci, marca 2025 r. - 19 dzieci,

kwietnia 2025 r. - 19 dzieci, maja 2025 r. - 20 dzieci, co stanowi nieprawidtowos$¢. Ponadto

2 Zwana w dalszej czg$ci wystgpienia ,,Placowka”, ,Domem”
3Zwana dalej ,,decyzjg Wojewody Dolnoslgskiego”



podkreslenia wymaga, ze Powiat kierujgc dzieci do Placowki we wskazanych przypadkach,
(ponad limit) naruszyt przepisy prawa. Podczas prowadzonych czynnos$ci kontrolnych dyrektor
Placéwki ztozyt do akt kontroli wyjasnienie, ze przyjmujac dzieci ponad limit miejsc i ponizej
kryterium wiekowego, Kkierowat sie ich dobrem ze wzgledu na posiadang wiedzg
0 zagrozeniach, najakie byty narazone w srodowiskach, w ktorych przebywaty oraz ze wzgledu
na stan zdrowia. Zgodnie art. 35 ust. 1ustawy, wszystkie dzieci zostaty skierowane do Placéwki
na podstawie orzeczenh sadowych o umieszczeniu w pieczy zastepczej. W skierowaniach
zastosowano witasciwe podstawy prawne uzasadniajgce przyjecie dzieci ponizej 10. r.z. Dla 19
wychowankéw sad wskazat umieszczenie ich w rodzinnej lub instytucjonalnej pieczy
zastepczej, natomiast dla 1dziecka wskazat jednoznacznie Placowke Opiekunczo -
Wychowawczg ,Zawilec” (obstugiwang przez Zespot Placowek Opiekunczo
Wychowawczych prowadzonych przez Zgromadzenie Sidstr Stuzebniczek NMP Niepokalanie
Poczetej w Ktodzku)4, w ktorej pierwotnie od 26 lipca 2023 r. dziecko przebywato, a nastepnie
zostato przekierowane od dnia 27 listopada 2024 r. do Placowki ,,Szafirek”, z powiadomieniem
Sadu Rodzinnego o takiej zmianie. Dwoje dzieci przyjeto w trybie interwencyjnym, zostaty
przyprowadzone do Placowki przez kuratora, troje innych byto w trakcie procedury
adopcyjnej, przebywaty na stycznoSci w rodzinie adopcyjnej, a dwoje dzieci ukrainskich
nie byty wliczane w limit (zgodnie z zezwoleniem Wojewody Dolno$laskiego). W trakcie
czynnosci kontrolnych zwrdcono uwage, ze kazdorazowo przy przenoszeniu, na wniosek
dyrektora Placowki, dziecka do innej placéwki tego samego typu, Powiatowe Centrum
Pomocy Rodzinie w Ktodzku5 przywotuje pierwotne postanowienie, na podstawie ktdrego
wydano pierwsze skierowanie, pomimo ze w obiegu byly juz nowsze postanowienia, bedace
w posiadaniu Placowki. Wskazane jest porozumie¢ sie i ustali¢c z PCPR obieg dokumentow
dziecka i wzajemnie informowac sie, w przypadku ewentualnego pojawienia sie nowych
orzeczen.

(akta kontrolistr. 40-51, 67-71)

Zgodnie z art. 93 ust. 4 pkt 3 i 4 oraz art. 100 ust. 3 ustawy, dziatania podejmowane
przez osoby pracujace z dzieémi w Placéwce powinny mie¢ na celu powr6t dziecka do rodziny
oraz utrzymywania przez nie statego kontaktu z rodzing. W Placéwce byt zatrudniony
pracownik socjalny, odpowiedzialny za prace z rodzing, monitorowanie jej sytuacji, kontakt
z gminami zamieszkania rodziny biologicznej dziecka, w tym =z asystentem rodziny

lub podmiotem organizujgcym prace z rodzing. Dokumentacja ww. pracownika przedstawiona

4 Dalej zwane ,,Zespotem Placowek”
5Dalej zwane ,,PCPR”



w trakcie kontroli obrazowata wszelkie jego kontakty z gminami, sytuacje rodziny, prowadzong
Z nig prace oraz podejmowane kontakty z dzieckiem. Dokumentacja prowadzona byta bardzo
skrupulatnie iwyczerpujaco. Na swoje potrzeby pracownik socjalny stworzyt dokumenty
0 nazwie: ,Zatozenia indywidualnego planu pracy socjalnej dla rodzin wychowankéw”,
,Obserwacje kontaktow rodziny z dzieckiem i rozmowy z rodzicami w placéwce”,
»Konsultacje z instytucjami wspierajgcymi rodzine”. W kazdym przypadku, gdy rodzina
rokowata pozytywnie i wykazywata zainteresowanie wspOtpracg z Placowka oraz odzyskaniem
dziecka, podopiecznym umozliwiano kontakty z najblizszymi. Tylko w uzasadnionych
sytuacjach byly one wstrzymywane, gtownie po ingerencji sadu, ewentualnie na wniosek
dyrektora jednostki. Po przyjeciu dziecka do Placéwki, rodzic byt  zapoznawany
z Regulaminem odwiedzin, pozyskiwane byty takze informacje odnos$nie innych osob, ktére
moga odwiedza¢ dziecko. Rodzice byli réwniez zachecani do uczestnictwa we wszystkich
wyjazdach ich dzieci do lekarzy, szpitali, na badania, do uczestnictwa w waznych dla dziecka
uroczystosciach. Zanim osoba wnioskujaca otrzymata zgode na urlopowanie dziecka,
pracownicy Placéwki oceniali jej sytuacje i warunki domowe oraz Kierowano zapytania
do gminy jej zamieszkania. W trakcie pobytu dziecka w domu biologicznym pracownicy
Placéwki takze dokonywali niezapowiedzianych wizyt. Wychowawcy byli takze zobowigzani
zawsze porozmawiac z rodzicami, przekazac bezposrednio lub telefonicznie istotne informacje
odno$nie dziecka.
Analiza dokumentacji w tym obszarze wskazuje, ze:
» siedmioro dzieci miato zgody na urlopowania do rodzicow z noclegami (w tym dwoje
do cioci);
« o$mioro byto odwiedzanych przez rodzicdéw naterenie Placowki (w 4 przypadkach byty
to bardzo sporadyczne wizyty, w innych regularne);
» dwoje nie miato kontaktow z rodzing (byty to dzieci, ktére dopiero niedawno przyjeto);

® troje byto w procesie adopcyjnym, bez kontaktoéw z rodzing biologiczna.

Na dzien kontroli 5 rodzin miato przydzielonego asystenta rodziny, 3 rodziny wspotpracowaty
z pracownikiem socjalnym gminnego osrodka pomocy spoteczne;j.
W zwigzku z powyzszym w Placéwce podejmowano dziatania na rzecz utrzymywania przez
dziecko kontaktéw z rodzing oraz na rzecz jego powrotu do domu biologicznego.
(dowdd: akta kontroli str. 52-66)
Zgodnie z zapisem 8 14 ust. 1i 2 rozporzadzenia, niezwtocznie po przyjeciu dziecka

do placowki opiekuriczo - wychowawczej psycholog lub pedagog sporzadzajg jego diagnoze



psychofizyczng. Stwierdzono, ze w Domu wszystkim wychowankom taka diagnoze opracowali
psycholog i/lub pedagog oraz pracownik socjalny w okresie do miesigca od umieszczenia
podopiecznego w Placéwce. Ujeto w niej analize obszar6w z § 14 ust. 3 rozporzadzenia oraz
wskazania do dalszej pracy w obszarach z § 14 ust. 4 rozporzadzenia. Aktualizacje diagnoz
dokonywane byty praktycznie co pét roku kazdemu wychowankowi. W przypadku 5 dzieci
(WJ., P.M., Sz.A., H.M., J.A)) ich diagnozy powstaty podczas pobytu w pierwszej placéwce,
do ktorej byly skierowane w ramach Zespotu Placowek, nastepnie u 4 ww. dzieci
zaktualizowano je, podczas pobytow w kolejnych placéwkach Zespotu Placéwek, do ktéiych
je przenoszono, w wiekszosci przypadkéw we wszystkich obszarach. W przypadku tej czworki
dzieci nalezy uznac, ze miaty one sporzadzone diagnozy po przyjeciu do Placowki ,,Szafirek”,
w mysl ww. przepisu ustawy, wskazane jest jednak w przysziosci nie nazywac ich
»aktualizacjami” lecz diagnozami. Jedynie u dziecka (J.A.) nie zaktualizowano, ani nie
powstata nowa diagnoza przy przeniesieniu go do Placowki ,,Szafirek” z Placowki ,,Zawilec”,
co stanowi nieprawidtowos¢.

(dowdd: akta kontroli str. 65-66, 72-75)
Z treSci art. 100 ust. 1 ustawy oraz 8 15 ust. 1 rozporzadzenia wynika,

ze po sporzadzeniu diagnozy wychowawca kierujgcy procesem wychowawczym dziecka,

we wspotpracy z asystentem rodziny prowadzacym prace z rodzing dziecka, a w przypadku,

gdy rodzinie dziecka nie zostat przydzielony asystent rodziny - we wspétpracy z podmiotem
organizujgcym prace z rodzing - opracowuje plan pomocy dziecku. W Placéwce kazdy
wychowanek miat opracowany przedmiotowy dokument, ktéry zawierat:

» cel pracy z dzieckiem - jeden z czterech okre$lonych w § 15 ust. 3 pkt 2 rozporzadzenia:
powrot do rodziny biologicznej, umieszczenie w rodzinie przysposabiajgcej, umieszczenie
w rodzinie zastepczej lub przygotowanie do usamodzielnienia;

e cele i dziatania dtugoterminowe i krotkoterminowe przewidziane do realizacji (w okresie
trzech miesiecy, u dzieci ponizej 3. roku zycia lub poét roku u starszych) oraz
ich realizatorow, w nastepujacych obszarach: rodziny, szczegélnych potrzeb dziecka,
funkcjonowania emocjonalnego, samoobstugi, rozwoju umystowego, zdrowia,
funkcjonowania spotecznego, edukacyjnym.

Plany sporzadzane byty zwykle w terminie do okoto miesigca pobytu dziecka w Placdwce.

Dziatania w planach pomocy okreslano na podstawie dokumentéw podopiecznego, o ktoérych

mowa w § 15 ust. 4 pkt 1, 2 rozporzadzenia (diagnozy, aktu urodzenia, orzeczenia sadu,

dokumentacji o stanie zdrowia, szkolnej, informacji o prowadzonej pracy z rodzing dziecka)

oraz analizy obszaréw, o ktérych mowa w § 15 ust. 4 pkt 3 rozporzadzenia: procesu zmian



rozwoju psychicznego i fizycznego dziecka w czasie jego pobytu w placdwce; potrzeb dziecka:
opiekunczych, rozwojowych, emocjonalnych, jego wiezi z rodzing, relacji spotecznych,
funkcjonowania w grupie, w $rodowisku réwiesniczym i szkolnym; $rodowiska pochodzenia
dziecka; rozwoju edukacyjnego; wptywu sytuacji kryzysowej w rodzinie na rozwoj dziecka
ijego funkcjonowanie w placdwce oraz oceny efektow pracy z rodzing prowadzonej przez
asystenta rodziny, a w przypadku gdy rodzinie dziecka nie zostat przydzielony asystent
rodzinie - we wspoOtpracy z podmiotem organizujgcym prace z rodzing. Stwierdzono,
ze w probie kontrolnej 5 rodzin biologicznych podopiecznych z Placowki miato
przydzielonego asystenta rodziny. Na planach skiadali podpis: wychowawca kierujacy
procesem opiekunczo - wychowawczym dziecka, asystent rodziny, pracownik socjalny
z Placowki oraz dyrektor. Zwrdcono uwage, ze w przypadku 5 wyzej opisanych juz
wychowankéw (W.J., P.M., Sz.A., H.M., J.A)), ich plany byty modyfikacja pierwszego planu
opracowanego w innej placowce wchodzacej w sktad Zespotu Placéwek, obejmowaty swoim
zakresem kazdorazowo caly obszar dziatania. Zatem w ich przypadku mozna stwierdzig,
ze plany pomocy dziecku byty opracowywane w Placéwce ,,Szafirek”, wskazane jest jednak
nie nazywac ich ,,modyfikacjami” lecz planami pomocy. Dalsza analiza dokumentacji w tym
obszarze wskazata rowniez, ze plany pomocy u 4 z ww. dzieci powstaty nie na podstawie
diagnozy (tu ,aktualizacji diagnozy”), poniewaz ta sporzadzona byta, w tych czterech
przypadkach w Placéwce ,Szafirek”, w terminie p6zniejszym niz plan pomocy dziecku.
Stanowi to nieprawidtowosc.

Jednocze$nie zwrdcono uwage, ze na wszystkich dokumentach nie byto pieczatek firmowych
Placéwki ,Szafirek” w ogo6le, a jeSli byly pieczatki to tylko Zespotu Placdéwek. Takie
oznaczanie utrudnia okre$lenie miejsca pobytu dziecka w trakcie tworzenia przedmiotowego
dokumentu, szczeg6lnie w sytuacji przenoszenia dziecka z placowki do placéwki (w ramach
Zespotu Placéwek). Wskazane jest jednoznacznie i czytelnie oznaczaé dokument w tym
zakresie.

Na podstawie zebranych informacji i analizy przedtozonych do kontroli dokumentéw
potwierdzono, ze w Placoéwce przestrzegano art. 100 ust. 3 ustawy, dotyczgcego utrzymywania
przez wychowawce statego kontaktu z rodzinami podopiecznych i realizacji przez niego zadan
wynikajacych z planu pomocy dziecku. Realizacja tych zadan byta dokumentowana w kartach
pobytu dziecka. W okresie kontrolnym w Placéwce kazdy wychowanek miat jg prowadzong,
uzupetniang systematycznie co miesigc, zgodnie z 8 17 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia

i zawierajacg informacje we wszystkich obszarach wskazanych w ww. rozporzadzeniu.
(dowod: akta kontroli str. 66, 90-106)



Zgodnie z art. 135 ustawy, obowigzkiem placowki opiekunczo - wychowawczej
jest organizowanie i dokonywanie okresowej oceny sytuacji umieszczonego w niej dziecka,
sporzadzenie wnioskow o0 zasadnosci jego dalszego pobytu w placéwce oraz przesytanie
ich do wiasciwego sadu oraz o$rodka adopcyjnego, odpowiedzialnego za kwalifikacje dziecka
do przysposobienia krajowego w uzasadnionych przypadkach, o czym moéwi art. 138 ust. 1i 2
ustawy. W trakcie analizy dokumentacji stwierdzono, ze kazdemu wychowankowi dokonano
ww. ocene, z wylaczeniem dziecka przyjetego dopiero w dniu 6 czerwca biezgcego roku.
Posiedzenia zespotéw odbywaty sie w kazdym roku kalendarzowym co najmniej 4 razy,
co 3 miesigce dla dzieci ponizej 3. r.z. oraz co 6 miesiecy dla starszych. W okresie objetym
kontrolg byty w dniach: 5 czerwca 2024 r., 5 wrze$nia 2024 r., 5 grudnia 2024 r., 4 marca
2025 r., 4 czerwca 2025 r. Wobec powyzszego, omdwienie sytuacji dziecka przyjetego
do Placowki nastepowato po raz pierwszy na najblizszym posiedzeniu zespotu po dniu jego
przyjecia, a kolejne po 3 miesigcach lub po po6t roku. W czasie posiedzenia zespotow
dokonywano oceny sytuacji dziecka w obszarach zgodnych z art. 136 ustawy i sporzadzano
dla kazdego podopiecznego protokét z Zespotu ds. okresowej oceny sytuacji dziecka.
(od wrzesnia 2024 r. prowadzony na nowym druku). Sporzgdzano takze wniosek z krotkim
uzasadnieniem o koniecznosci pobytu dziecka w pieczy zastepczej, wskazaniem sytuacji
rodziny biologicznej i mozliwosci powrotu dziecka do niej. Wniosek ten przekazywany byt
do sadu, co wypetnia zapis art. 138 ust. 2 ustawy. Wskazane jest, aby powyzszy dokument
nazywac - wnioskiem dotyczgcym zasadnosci dalszego pobytu dziecka w placéwce - zgodnie
z nazewnictwem ustawowym (art. 138 ustawy). Wnioskéw powyzszych natomiast
nie przekazano do osrodka adopcyjnego, a byty dzieci wolne prawnie w okresie objetym
kontrolg, na dzieA kontroli przebywaly na styczno$ci z rodzicami adopcyjnymi. Brak
przekazania wniosku do osrodka adopcyjnego stanowi nieprawidtowosc.

Na zespotach kazdorazowo obecni byli: dyrektor jednostki, pedagog, wychowawcy, w tym
wychowaweca kierujacy procesem wychowawczym dziecka, pracownik socjalny z Placowki
oraz przedstawiciel Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w Kilodzku. Na wybranych
posiedzeniach uczestniczyli przedstawiciele Policji, prokuratury, asystenci rodziny, szkot
do ktérych uczeszczaly oraz rodzice biologiczni dzieci wspo6tpracujacy z Placowka.
(dowdd: akta kontroli str. 74 - 75, 107 - 135)
Dla kazdego podopiecznego, zgodnie z 8§ 17 ust. 1 pkt 3 i 4 rozporzadzenia,
obowigzkiem placowki opiekunczo - wychowawczej jest prowadzenie arkusza badan
i obserwacji psychologicznych, pedagogicznych oraz karty udziatu w zajeciach prowadzonych

przez psychologa, pedagoga lub osobe prowadzacag terapie, z opisem ich przebiegu,



0 ile dziecko tego wymaga. Sposréd ww. specjalistow w Placowce zatrudniony byt pedagog
lon prowadzit dla kazdego dziecka arkusz badan i obserwacji pedagogicznych oraz karte
udziatu w prowadzonych przez niego zajeciach. Korzystano takze ze wsparcia psychologa

zatrudnionego przez podmiot zewnetrzny. W zwigzku z powyzszym wytworzona przez ww.
osobe dokumentacja nie podlegata ocenie. Stwierdzono, ze dla 7 dzieci tego wymagajacych
sporzadzono takze karty udziatu w zajeciach prowadzonych przez logopede, zgodnie z § 17
ust. 1pkt 3 rozporzadzenia.
(dowod: akta kontroli str. 136 - 144)
W mysl obowigzku wynikajacego z art. 100 ust. 4 ustawy, dotyczgcego zgtaszania przez
dyrektora placowki opiekunczo - wychowawczej informacji do o$rodka adopcyjnego
o0 dzieciach z uregulowang sytuacjg prawng stwierdzono, ze w dniu kontroli w Placowce
przebywato 3 wychowankéw wolnych prawnie zgtoszonych do o$rodka adopcyjnego:
rodzenstwo 23 pazdziernika 2024 r., i pozostate dziecko 17 grudnia 2024 r. Dzieci te zostaty
zakwalifikowane do adopcji i w trakcie kontroli przebywaty na stycznosci z nowymi

rodzinami.
(dowdd: akta kontroli str. 40, 49)

Dyrektor Placéwki poinformowat, ze w okresie objetym kontrolg w Placéwce nie byto
usamodzielnien ~ wychowankéw oraz nie bylo podopiecznych, dla  ktérych
nalezatoby wyznaczy¢ opiekuna procesu usamodzielnienia oraz opracowac indywidualny
program usamodzielnienia.

Na podstawie prowadzonej ewidencji raportow dziennych i nocnych stwierdzono,
ze w okresie objetym kontrolg prowadzono i dokumentowano obchody Placowki
w porze nocnej, zgodnie z § 12 ust. 2 rozporzgdzenia. Ww. obchody prowadzono co najmniej
3 razy i zwykle czeSciej, poczawszy od godziny 19.00 - 20.00 do godzin porannych.

Zgodnie z § 17 ust. 5 rozporzadzenia w Placowce prowadzona byta ewidencja dzieci,
zawierajgca wszystkie wymagane dane i informacje.

Podczas prowadzonych czynnosci kontrolnych dyrektor Placowki poinformowat,
ze w okresie objetym kontrolg nie bylo zadnych nieusprawiedliwionych nieobecnosci
wychowankdw, tym samym nie byto koniecznosci wszczynania postepowan wyjasniajacych
oraz informowania stosownych stuzb.

(akta kontroli str. 66, 75)

Zgodnie z § 18 ust. 1 pkt 8 rozporzadzenia, wszyscy podopieczni placéwki od 5- go
roku zycia powinni otrzymywac kwote pieniezng do wiasnego dysponowania, ktorej wysokosé

od dnia 1 czerwca 2024 r. jest nie nizsza niz 3% kwoty odpowiadajacej kwocie, o ktérej mowa



w art. 80 ust. 1 pkt 2 ustawy, i ktérg ustala co miesigc dyrektor placowki. W Domu
obowigzywat Regulamin przyznawania kieszonkowego, okreslona w nim wysoko$¢ kwot byta
wiasciwa i wynosita 46 zt. Wyptaty zapisywane byty na ,,Liscie Kieszonkowego” i kwitowane
pisemnie przez podopiecznych (potrafigcych pisac). Kieszonkowe wyptacano za kazdy miesigc
przez caly rok. Jednoczesnie zapisy dotyczace wyptacanego kieszonkowego zostaty ujete
w Regulaminie Organizacyjnym Placowki.

(dowdd: akta kontroli str. 145 - 150)

Przedmiotem kontroli byta takze ocena zgodno$ci zatrudnienia pracownikow
z wymogami kwalifikacyjnymi. Dokonujac analizy akt osobowych ustalono, ze na dzien
kontroli w Placowce zatrudnionych byto 12 oséb. Siostra Kornelia Szmidt na stanowisku
dyrektora, na stanowiskach wychowawcéw 6 os6b oraz 2 osoby na stanowisku opiekuna
dzieciecego, 1 pracownik socjalny, pedagog, logopeda oraz ksiegowy. Ponadto Placowka
korzystata ze wsparcia pracownikéw do obstugi zatrudnionych w Zespole Placowek
Opiekunczo - Wychowawczych typu socjalizacyjnego przy ul. Wandy 6 w Ktodzku tj.: dwoch
pokojowych, pracownika gospodarczego, kierowcy - intendenta, krawcowej, jednej kucharki
oraz dwdch pomocy kuchennych. Na podstawie przedstawionej dokumentacji oraz w oparciu
o wymogi kwalifikacyjne stwierdzono, ze zatrudnieni pracownicy spetniali wymagane
kwalifikacje i wymogi okre$lone w art. 97 ust. 3, art. 98 ust. 1pkt 1-2, 4 - 6, art. 99 ust. 5
ustawy oraz zostali zweryfikowani w zakresie, o ktorym stanowi art. 98 ust. 3 pkt 1 -4 ustawy.

(dowod: akta kontroli str. 151-154)
Podczas kontroli zweryfikowano przestrzeganie praw dziecka, ze szczegbélnym

uwzglednieniem poszanowania prawa do ochrony przed ponizajgcym traktowaniem i karaniem
oraz zapewnienia stabilnego srodowiska wychowawczego. W tym celu przeprowadzono wizje
lokalng Placéwki, warunki pobytu dzieci, wyposazenie pokoi. Obserwowano zachowania
maluchow (wiek dzieci od 3 do 4 lat) podczas zabawy, positku, ich reakcje na inicjowane
rozmowy. Obserwowano takze personel opiekujacy sie dzie¢mi, rozmawiano z nim. Dzieci
byty spontaniczne, uSmiechniete, zadowolone, jadty samodzielnie positek przygotowany przez
opiekunki - rozdrobniony, sztuécami odpowiednimi do ich wieku, przy stolikach
dostosowanych do ich wzrostu. Odpowiadaty pojedynczymi wyrazami lub krecity gtéwkami.
Jedne z nich byly bardziej $miate, inne wycofane i niepodejmujace kontaktu wzrokowego.
W Swietle powyzszego i zebranych informacji mozna uznaé, ze w Placowce ,Szafirek”

przestrzegano praw dziecka.
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IV. Pozostate informacje i zalecenia pokontrolne:

Wystagpienie pokontrolne sporzadzono w dwdch jednobrzmigcych egzemplarzach.

Jeden egzemplarz przekazano Siostrze Korneli Szmidt dyrektorowi Placéwki.

W wyniku przeprowadzonej kontroli kompleksowej w trybie zwyktym w Zespole

Placéwek Opiekunczo - Wychowawczych typu socjalizacyjnego Placéwce Opiekuniczo -

Wychowawczej Nr 2 ,,Szafirek” w Ktodzku stwierdzono nastepujace nieprawidtowosci:

1
2.

Przekroczono limit miejsc.

Nie wszystkim dzieciom opracowano diagnoze psychofizyczng niezwtocznie po przyjeciu
ich do Placowki.

Plany pomocy u niektdiych dzieci nie byly sporzadzane na podstawie diagnozy
psychofizyczne;j.

Po posiedzeniu zespotu ds. okresowej oceny sytuacji dziecka nie przekazano wniosku
0 zasadno$ci pobytu dziecka w palcowce opiekuhczo - wychowawczej do osrodka

adopcyjnego.

Na podstawie ustalen kontroli, w celu poprawy realizacji kontrolowanych zadan, nalezy:

1

Przestrzegac standardu dotyczacego liczby miejsc w Placowce.

Podstawa prawna: art. 95 ust. 3 ustawy z dnia 9 czerwca 2011 r. o wspieraniu rodziny
1systemie pieczy zastepczej (tj. Dz. U. z 2025 r. poz. 49);

Termin realizacji: niezwtocznie.

Opracowywac wszystkim dzieciom po przyjeciu do Placéwki diagnoze psychofizyczna.
Podstawa prawna; 8 14 rozporzadzenie Ministra Pracy iPolityki Spotecznej z dnia
22 grudnia 2011 r. w sprawie instytucjonalnej pieczy zastepczej (t.j. Dz. U. z 2025 r., poz.
395).

Termin: na biezaco.

Opracowywac wszystkim dzieciom plany pomocy na podstawie diagnozy psychofizycznej
dziecka sporzadzonej w Placéwce.

Podstawa prawna; 8 15 ust. 4 pkt 1 rozporzadzenie Ministra Pracy i Polityki Spotecznej
z dnia 22 grudnia 2011 r. w sprawie instytucjonalnej pieczy zastepczej (t.j. Dz. U.
z 2025 r., poz. 395).

Termin: na biezaco.
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4. Przekazywa¢ wniosek dotyczacy zasadnosci dalszego pobytu dziecka w placéwece
do osrodka adopcyjnego odpowiedzialnego za kwalifikacje dziecka do przysposobienia
krajowego.

Podstawa prawna: art. 138 ust. 2 ustawy z dnia 9 czerwca 2011 r. o wspieraniu rodziny
i systemie pieczy zastepczej (t.j. Dz. U. z 2025 r. poz. 49).
Termin realizacji: na biezaco.

Pouczenie

Zastrzezenia do wystgpienia pokontrolnego, w tym wystagpienia niezawierajacego zalecen
pokontrolnych, skiada sie na zasadach okreslonych w art. 197d ustawy z dnia 9 czerwca 2011 r.
0 wspieraniu rodziny isystemie pieczy zastepczej (tekst jedn.: Dz. U. 2025 r. poz. 49). Prosze
w terminie do dnia 31 sierpnia 2025 roku o powiadomienie Wojewody Dolnos$laskiego o sposobie
realizacji zalecen, uwag i wnioskow przedstawionych w powyzszym wystapieniu ppkojiitrolnym.

Z up. WOJE/OPj)] DOLNOSLASKIEGO
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