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PETYCJA
w sprawie wydania okélnika-rekomendacji co do formy rozpatrywania petycji przez
monokratyczne organy administracji rzadowej i samorzadowej

zanowny Panie Ministrze,

na podstawie art. 63 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r. (Dz. U. z
1997 r. Nr 78, poz. 483 z pozn. zm.) oraz art. 2 ust. 3 ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o petycjach (Dz. U.
z 2014 r. poz. 1195 z poézn. zm.)

zgdam

wydania okolnika-rekomendacji co do formy rozpatrywania petycji przez monokratyczne organy
administracji rzadowej i samorzadowej, a mianowicie, ze tekst odpowiedzi na petycj¢ zaleca sig
dzieli¢ na sentencje i uzasadnienie, a uzasadnienie do petycji uwzglednionych zaleca si¢ uzupeic¢
o0 o$wiadczenie organu o krokach majacych by¢ podj¢tymi w celu urzeczywistnienia petyci.

Uzasadnienie

W dotychczasowym okresie obowigzywania ustawy o petycjach daje si¢ zauwazy¢ powszechny, zgodny z

prawem i pozyteczny zwyczaj organdéw kolegialnych do odpowiadania na petycje obywateli w drodze uchwaly.
Uchwaly te sa czytelne dla petentdw, gdyz w paragrafie pierwszym zawicraja sentencje, wyraznie okreslajaca sposob
rozpatrzenia petycji, a w przepisie kolejnym odestanie do uzasadnienia stanowigcego zatgcznik.
Niestety przeglad biuletynow informacji publicznej prowadzonych przez organy monokratyczne wskazuje na
niepokojacy fakt. ze odpowiedzi na petycje udzielane sa w formie pism rozmytych/ niejasnych. Czestokro¢ obywatel-
petent jest zmuszony poprzez doglebne studium tresci odpowiedzi domyslaé sig czy petycja zostala uwzgledniona w
caloéci, w czescl, czy nie uwzgledniona. Na domiar zlego czes¢ petentow posiada ograniczong zdolnos¢ do czytania
dhuzszych tekstow ze zrozumieniem i studium tresci odpowiedzi w poszukiwaniu sposobu rozpatrzenia okazuje sig dla
nich bezowocne. Dlatego ze wszech miar jest rzeczg stuszna (interes publiczny), aby zarekomendowac¢ organom
jednoosobowym udziclanie odpowiedzi na petycje z podzialem na sentencje (uzwgledniam petycjg/ uwzglgdniam
petycie w czesci dotyczacej ../ nie uwzgledniam petycji) i uzasadnienie, na wzor decyzji administracyjnej. W
przypadku za$ uwzglednienia petycji, shusznym jest, aby uzasadnienie zawierato o$wiadczenie organu o krokach, ktore
juz podjat lub zamierza podja¢ w celu urzeczywistnienia postulatow/ zadan zawartych w petycji.

Biorac powyzsze pod uwagg, nalezalo zadac jak petitum.

Wirazam zgodg na ujawnienie moich danych osobowych w zakresie imienia i nazwiska
na stronie internetowej adresata petycji.

7 wyrazami szacunku
Remigiusz Garbiec

Petveja zlozona za pomocq Srodkéw komunikacji elektronicznej nie wymaga opatrzenia podpisem lub kwalifikowanym
podpisem elektronicznym (art. 4 ust. 11 5 ustawy o petvcjach). Adres poczty elektroniczef nadawcy jest adresem do
korespondencii.
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