Uzasadnienie do zarzadzenia
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska we Wroclawiu z dnia 1 lipca 2025 r.
w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych

dla obszaru Natura 2000 Wzgoérza Niemczanskie (PLH020082)

Zgodnie z art. 28 ust. 5 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U.
z 2024 r. poz. 1478 ze zm.) regionalny dyrektor ochrony Srodowiska ustanawia, w drodze aktu
prawa miejscowego w formie zarzadzenia, plan zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000,
biorgc pod uwage cele ochrony obszaru. Po zmianach legislacyjnych plan zadan ochronnych
wazny jest bezterminowo (wczesniej sporzadzany byl na 10 lat).

Obszar Natura 2000 Wzgoérza Niemczanskie (PLH020082) zatwierdzono Decyzjg
Komisji z dnia 10 stycznia 2011 r. w sprawie przyjecia na mocy dyrektywy Rady 92/43/EWG
czwartego zaktualizowanego wykazu terenow majgcych zmnaczenie dla  Wspolnoty
skladajgcych sie na kontynentalny region biogeograficzny (2011/64/UE), a wyznaczono
w celu zachowania we wlasciwym stanie przedmiotow ochrony wymienionych
w Zataczniku I Dyrektywy Siedliskowej, tj.:

e 6210 Murawy kserotermiczne (Festuco-Brometea i cieptolubne murawy z Asplenion
septentrionalis Festucion pallentis),

e 6410 Zmiennowilgotne taki trzgslicowe (Molinion),

e 6510 Nizowe i gorskie $swieze Igki uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion
elatioris),

e 8220 Sciany skalne i urwiska krzemianowe ze zbiorowiskami z Androsacion vandelii,

e 9110 Kwasne buczyny (Luzulo-Fagetum),

e 9130 Zyzne buczyny (Dentario glandulosae Fagenion, Galio odorati-Fagenion),

e 9170 Grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-
Carpinetum),

e 9190 Kwasne dagbrowy (Quercion robori-petraeae),

e 91EO0* Le¢gi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis,
Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae) i olsy zrodliskowe,

oraz wymienionych w Zataczniku II Dyrektywy Siedliskowej tj.:

e 1060 czerwonczyk nieparek Lycaena dispar,

e 1145 piskorz Misgurnus fossilis,



e 1308 mopek Barbastella barbastellus,

e 1323 nocek Bechsteina Myotis bechsteinii,

e 1324 nocek duzy Myotis myotis.

Obszar wyznaczono jako specjalny obszar ochrony siedlisk Wzgérza Niemczanskie
(PLH020082) rozporzqdzeniem Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 14 pazdziernika 2022 r.
w sprawie specjalnego obszaru ochrony siedlisk Wzgorza Niemczanskie (PLH020082)
(Dz. U. poz. 41).

Projekt planu zadan ochronnych dla specjalnego obszaru ochrony siedlisk Wzgorza
Niemczanskie ~ (PLH020082) (zwanego dalej  Obszarem) zostal  sporzadzony
z uwzglednieniem wymagan okre$lonych w art. 28 ust. 10 ustawy o ochronie przyrody
oraz zgodnie z zapisami rozporzqdzenia Ministra Srodowiska z dnia 17 lutego 2010 .
w sprawie sporzgdzania projektu planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 (Dz. U.
z 2024 r. poz. 99).

W przypadku tego Obszaru zachodzi przestanka wynikajaca z art. 28 ust. 11 pkt 3a
ustawy o ochronie przyrody, ktora uzasadnia nieobejmowanie catosci Obszaru projektem
planu zadan ochronnych, gdyz Obszar pokrywa si¢ w czg$ci z obszarem bedacym w zarzadzie
Panstwowego Gospodarstwa Lesnego Lasy Panstwowe Nadle$nictwo Henrykow, dla ktorego
ustanowiony zostal Plan Urzadzania Lasu (dalej: PUL) na lata 2020-2029, zawierajacy zakres
planu zadan ochronnych dla Obszaru. PUL zostat zatwierdzony pismem Ministra Srodowiska
z dnia 23 grudnia 2020 r., znak: DL-WGL.4100.39.2020 i uwzglednia zakres, o ktorym mowa
w art. 28 ust. 10 ustawy o ochronie przyrody. Wobec powyzszego plan zadan ochronnych
obejmuje czes$¢ (2 749,70 ha z catkowitej powierzchni 3 237,16 ha) Obszaru znajdujacy si¢
poza gruntami bedacymi w zarzadzie Nadlesnictwa Henrykow.

Zatozeniem do opracowania projektu planu zadan ochronnych dla Obszaru jest
utrzymanie lub odtworzenie wlasciwego stanu przedmiotdw ochrony, ktory to obowigzek
wynika z art. 6 (1) Dyrektywy Siedliskowe;.

Przedmiotowy projekt planu zadan ochronnych zawiera wszystkie niezbedne elementy
wynikajgce z zapisow ustawy o ochronie przyrody i rozporzqdzenia w sprawie sporzqdzania
projektu planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000.

Prace terenowe obejmowaty badania w zakresie fitosocjologii, chiropterologii, ichtiologii
oraz entomologii.

W trakcie badan z =zakresu fitosocjologii potwierdzono wystgpowanie siedlisk

przyrodniczych stanowigcych przedmioty ochrony Obszaru.



Za glowne zagrozenie dla siedliska 6210 murawy kserotermiczne uznano zmniejszenie
okreslonych cech siedliska. Dla siedlisk takowych 6410 taki trzeslicowe i 6510 taki swieze
za zagrozenie uznano przeksztatcanie uzytkow zielonych na grunty orne, intensywne koszenie
oraz zaniechanie koszenia, co skutkuje sukcesjg wtdrng oraz intensywnym rozwojem
ekspansywnych gatunkow roslin. W przypadku siedliska 6510 dodatkowymi zagrozeniami sg:
wystepowanie  gatunkow  inwazyjnych (nawto¢ kanadyjska Solidago giganeta)
oraz problematycznych gatunkoéw rodzimych np. wrotycz pospolity Tanacetum vulgare.
Dla naskalnego siedliska 8220 $ciany skalne i urwiska krzemianowe gléwnym zagrozeniem
jest wystgpowanie inwazyjnych gatunkéw obcych, tj. niecierpka drobnokwiatowego
Impatiens parviflora, jak rowniez duza ilo$¢ odpadow w bezposrednim sasiedztwie siedliska.

Do gtéwnych zagrozen zidentyfikowanych dla siedlisk lesnych (9110 kwasne buczyny,
9130 zyzne buczyny, 9170 grad S$rodkowoeuropejski i subkontynentalny, 9190 kwasnie
dgbrowy, 91EQ* tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe) nalezg: wycinka drzew,
odnawianie lasu po wycince niezgodnie z typem siedliska (np. nasadzenia $wierka), mata
ilo$¢ martwego drewna, wystgpowanie gatunkow inwazyjnych: niecierpka drobnokwiatowego
Impatiens parviflora, czeremchy amerykanskiej Prunus serotina, robinii akacjowej Robinia
pseudoacacia oraz wystepowanie duzych ilosci odpadow.

W  przypadku motyla 1060 czerwonczyk nieparek zagrozenia s3 tozsame
z zagrozeniami zidentyfikowanymi dla siedlisk takowych, tj. przeksztalcanie uzytkow
zielonych na grunty orne, intensywne koszenie oraz zaniechanie koszenia, co skutkuje
sukcesja wtorng oraz intensywnym rozwojem ekspansywnych gatunkow roslin.

W ramach przeprowadzonej inwentaryzacji ichtiologicznej, nie zostat stwierdzony
na zadnym stanowisku bedacy przedmiotem ochrony Obszaru 1145 piskorz. Sposréd osmiu
przebadanych stanowisk, tylko dwa byly perspektywiczne, zapewniajace odpowiednie
siedliska. Pozostale stanowiska albo wysychaty, albo mialy dno kamienisto-zwirowe
oraz zbyt wartki nurt. Dla tego gatunku zagrozenie stanowi eutrofizacja spowodowana
zanieczyszczeniami pochodzenia rolniczego, a takze bytowego — z gospodarstw domowych,
regulacje ciekow wodnych a takze obnizanie si¢ poziomu wodd gruntowych i wysychanie
ciekow.

W przypadku gatunkéw nietoperzy 1308 mopek i 1324 nocek duzy do zagrozen nalezy
niedostosowane do gatunkéw zabezpieczenie wejécia (kraty) do sztolni w Gilowie, w ktorej
zimuja ww. gatunki, jak rowniez eksploracja sztolni w okresie zimowania nietoperzy.

W przypadku gatunku 1323 nocek Bechsteina nie zidentyfikowano istniejacych zagrozen.



Cele dziatan ochronnych zostaly sformulowane zgodnie z ogdlng zasada przyblizania
obszaru do stanu ,,przyrodniczo optymalnego”, przy uwzglednieniu aktualnego stanu wiedzy
na temat przedmiotéw ochrony, istniejacych uwarunkowan spotecznych oraz panujacych
ograniczen. Cele dziatan ochronnych odwotujg si¢ bezposrednio do parametréw i wskaznikow
stanu ochrony z przewodnika metodycznego Panstwowego Monitoringu Srodowiska
realizowanego przez Glowny Inspektorat Ochrony Srodowiska, wskazujac na potrzebe
utrzymania lub poprawy ocen parametrow i wskaznikéw dla siedlisk przyrodniczych
1 gatunkow.

W przypadku siedliska przyrodniczego 6210 okreslone cele dziatan ochronnych dotycza
utrzymania oceny stanu zachowania niezadowalajacej (Ul) poprzez utrzymanie ocen
poszczegolnych wskaznikow oraz dodatkowo poprawe wskaznikow: zachowanie strefy
ekotonowej 1 liczby gatunkéw storczykowych.

W przypadku siedliska 6410 cele dzialan ochronnych dotycza poprawy ogdlnego stanu
ochrony siedliska ze stanu zlego (U2) do stanu niezadowalajacego (U1l) poprzez poprawe
wskaznikow: wojlok, gatunki ekspansywne ro$lin zielnych, gatunki dominujace. Natomiast
dla siedliska 6510 celem jest utrzymanie niezadowalajgcego stanu ochrony (U1) 1 jedynie
w przypadku pojedynczych ptatow siedliska poprawa wskaznikow: wojtok i udziat dobrze
zachowanych ptatow siedliska.

Dla siedliska 8220 okreslone cele dzialan ochronnych dotycza utrzymania
niezadowalajacego ogoélnego stanu ochrony siedliska (U1) 1 utrzymanie ocen poszczegdlnych
wskaznikow.

W przypadku siedlisk 9130, 9170, 9190 i 91E0* okreslone cele dziatan ochronnych maja
na celu utrzymanie ogolnego stanu ochrony na poziomie niezadowalajagcym (Ul).
W przypadku siedliska 9110 celem jest poprawa ogoélnego stanu ochrony ze zltego (U2)
do niezadowalajacego (Ul). Poprawa wskaznikow: martwe drewno i martwe drewno
wielkowymiarowe dotyczy siedlisk 9110 i 9130.

W odniesieniu do gatunku motyla 1060 okreslone cele dziatan ochronnych dotycza
utrzymania niezadowalajacego stanu ochrony (U1), a dla gatunku ryby 1145 utrzymanie ztego
stanu ochrony (U2). DIla gatunkéw nietoperzy 1308, 1323 1 1324 okreslone cele dziatan
ochronnych maja na celu utrzymanie stanu ochrony (stanowisko letnie gatunku 1323 - ocena
U1), badZz w przypadku stanowisk zimowych 1 letnich gatunkow 1308 1 1324 - poprawg stanu
ochrony z niezadowalajacego (U1) do stanu wilasciwego (FV) poprzez poprawe wskaznikow

zwigzanych z zabezpieczeniem przed niepokojeniem i dostepnosciag wlotow do sztolni



w Gilowie oraz wskaznikow zwigzanych z powierzchnig starodrzewow 1 liczby drzew
obumierajacych i martwych.

Dziatania ochronne, ktore pozwola osiggna¢ ww. cele, zwigzane sg przede wszystkim:

o w przypadku siedlisk takowych 6410 i 6510, murawy 6210 oraz gatunku motyla
1060 - z uzytkowaniem dostosowanym do rodzaju siedliska i gatunku,

o w przypadku siedliska naskalnego 8220 - z konieczno$cig usuwania bzu czarnego
i likwidacjg miejsc na ognisko,

o dla siedlisk lesnych 9110, 9130 i 91E0* — z pozostawianiem wywrotow i ztomow,
ksztaltowaniem odpowiedniego dla siedliska sktadu gatunkowego i usuwaniem gatunkow
obcych,

o dla siedlisk 9170 i 9190 — z odpowiednim planowaniem cig¢ r¢bnych,

pozostawianiem wywrotow i ztomow, ksztattowaniem odpowiedniego dla siedliska sktadu

gatunkowego,
o dla gatunku ryby 1145 nie okreslono dziatan ochronnych,
J dla gatunkoéw nietoperzy 1308 i 1324 — z poprawa zabezpieczenia zimowiska

nietoperzy w sztolni w Gilowie, a w przypadku gatunkow 1323 i 1324 — z pozostawianiem
starodrzewu i dziuplastych drzew oraz pozostawianiem starych drzew do naturalnego
rozpadu.

Zaplanowano réwniez monitoring stanu zachowania siedlisk 1 gatunkow, ktérego zasady
oparto na metodyce opracowanej przez Gtowny Inspektorat Ochrony Srodowiska w ramach
Panstwowego Monitoringu Srodowiska.

Sporzadzenie planu ochrony dla Obszaru nie jest konieczne. Plan zadan ochronnych jest
wystarczajagcym narzedziem do zapewnienia ochrony przedmiotom ochrony w Obszarze.

Z uwagi na fakt, ze obowigzujace dokumenty planistyczne nie zawierajg wskazan, ktore
moglyby wplywaé¢ negatywnie na przedmioty ochrony Obszaru, nie bylo konieczno$ci
zawarcia w zarzadzeniu ustanawiajagcym przedmiotowy plan zadan ochronnych wskazan
do zmian w dokumentach planistycznych niezbednych do utrzymania badZz odtworzenia
wlasciwego stanu ochrony siedlisk przyrodniczych, dla ktérych ochrony zostal wyznaczony
Obszar.

Ustanowienie planu zadan ochronnych poprzedzone zostalo przeprowadzeniem
postgpowania z udziatem spoteczenstwa.

W dniu 16 wrzesnia 2019 r. odbyto si¢ zorganizowane przez Regionalng Dyrekcje

Ochrony Srodowiska we Wroctawiu spotkanie informacyjne dotyczace projektu



nr POIS.02.04.00-00-0193/16 pn. ,, Opracowanie planéw zadan ochronnych dla obszaréw
Natura 2000 wspoétfinansowanego ze $rodkéw Unii Europejskiej w ramach Programu
Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko 2014-2020. Celem spotkania byto przyblizenie
tematyki dotyczacej planéw zadan ochronnych dla obszaréw Natura 2000, przedstawienie
zakresu dziatan w ramach projektu oraz harmonogramu prac dla poszczegolnych obszarow
Natura 2000 objetych projektem. W spotkaniu udzial wzi¢li przedstawiciele samorzadow
i nadle$nictw oraz instytucji, z ktorymi Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska
we Wroclawiu bedzie wspotpracowata w trakcie realizacji projektu.

W dniu 21 pazdziernika 2019 r. na stronie internetowej (Biuletyn Informacji Publicznej)
i w siedzibie Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska we Wroctawiu (na tablicy ogloszen)
ukazato si¢ obwieszczenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska we Wroctawiu znak
WPN.082.3.17.2019.AH =z dnia 18 pazdziernika 2019 r. 0 zamiarze przystapienia
do sporzadzenia projektow planow zadan ochronnych dla 23 obszaréw Natura 2000
(w tym dla obszaru Natura 2000 Wzgdrza Niemczanskie). Obwieszczenie zostato przekazane
w celu jego upublicznienia m.in. do Urzegdu Gminy Dzierzoniéw, Urzedu Miasta i Gminy
Niemcza, Urzgdu Gminy Pitawa Gorna, Urzgdu Gminy kLagiewniki, Urzedu Gminy
Kondratowice.

Ze wzgledu na ogloszony Rozporzadzeniem Ministra Zdrowia z dnia 20 marca 2020 r.
stan epidemii na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej oraz w trosce o0 zdrowie
i bezpieczenstwo uczestnikow, RDOS we Wroctawiu zrezygnowala z przeprowadzenia
I warsztatow Zespolu Lokalnej Wspotpracy (ZLW) dla obszaru Natura 2000 Wzgoérza
Niemczanskie w formie tradycyjnej. Pierwsze spotkanie Zespotu Lokalnej Wspotpracy
odbylo si¢ w formie warsztatow korespondencyjnych. Osoby oraz zainteresowane instytucje
zostaly poinformowane o dostepnych na stronie internetowej RDOS we Wroctawiu
materiatach dotyczacych projektu planu zadan ochronnych oraz o mozliwos$ci sktadania
do nich uwag 1 wnioskéw w terminie 9 — 25 wrzesnia 2020 r. Uczestnicy mieli mozliwos¢
zapoznania si¢ z rolg planu zadan ochronnych oraz trybem jego sporzadzania. Ponadto
przedstawiono stan wiedzy na temat przedmiotow ochrony w obszarze. W wyzej okre§lonym
terminie wptynela jedna uwaga droga elektroniczng z Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych
i Autostrad, Oddziat we Wroctawiu (GDDKiA) ze wskazaniem, iz granice obszaru
Natura 2000 Wzgorza Niemczanskie (PLH020082) zlokalizowane sg poza siecig drogowa,
bedaca pod zarzadem GDDKIA.

W dniu 23 wrzes$nia 2022 r. odbylo si¢ II spotkane Zespotu Lokalnej Wspotpracy.

Warsztaty zostaty przeprowadzone w formie zdalnej przy wykorzystaniu aplikacji



MS TEAMS ze wzgledu na trwajgcy na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej stan epidemii,
ogloszony Rozporzadzeniem Ministra Zdrowia z dnia 20 marca 2020 r. W jego trakcie
Wykonawcy zaprezentowali kolejne wyniki badan terenowych przeprowadzonych w latach
2019-2022.

Przez caly okres trwania prac nad projektem planu mozliwy byl kontakt drogg
telefoniczng i elektroniczng z Planistag Regionalnym oraz koordynatorem Planu.

Obwieszczeniem z dnia 28 kwietnia 2025 r. znak WPN.6320.6.1.2025.ML
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska we Wroctawiu zawiadomit o mozliwosci
udziatu spoteczenstwa w postgpowaniu poprzez zapoznanie si¢ z projektem planu zadan
ochronnych 1 mozliwosci skladania uwag 1 wnioskéw. Informacja zostalta podana
do publicznej wiadomosci zgodnie z art. 39 ust. 1 pkt. 1, 2, 3, 4 i 5 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U.
z 2024 r. poz. 1112 ze zm.) i w zwiagzku z art. 28 ust. 4 ustawy o0 ochronie przyrody.
Obwieszczenie zostato zamieszczone na stronie internetowej Regionalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska we Wroctawiu w dniu 30 kwietnia 2025 r., a takze ukazato si¢ drukiem w prasie
lokalnej (Gazeta Wyborcza) w dniu 30 kwietnia 2025 r. Obwieszczenie bylo rowniez
wywieszone na tablicach ogtoszen:

1. Urzedu Gminy Dzierzoniow — od dnia 05.05.2025 r. — 30.05.2025 r.,

2. Urzedu Miasta i Gminy Niemcza — od dnia 30.04.2025 r. — 22.05.2025 r.,

3. Urzedu Gminy Pitawa Gorna — od dnia 30.04.2025 r. — 23.05.2025 r.,

4. Urzedu Gminy Lagiewniki — od dnia 30.04.2025 r. — 23.05.2025 r.,

5. Urzgdu Gminy Kondratowice - od dnia 30.04.2025 r. — 22.05.2025 r.,

6. Starostwa Powiatowego w Dzierzoniowie — 0d dnia 29.04.2025 r. — 22.05.2025 .,

7. Starostwa Powiatowego w Strzelinie — od dnia 30.04.2025 r. — 22.05.2025 r.

Osoby zainteresowane projektem miaty 21 dni na sktadanie uwag i wnioskow.

Na etapie udzialu spoteczenstwa wptynely uwagi od:

I.  Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska (pismo znak DZP-WP.6320.18.2025.1L
z dnia 12 maja 2025 r.):

1. uwagi do zatacznika nr 4 Cele ochrony dla siedlisk przyrodniczych bedgcych
przedmiotami ochrony obszaru Natura 2000, wynikajgce z warunkow utrzymania
lub odtworzenia wlasciwego stanu ochrony:

— uwaga dotyczyta powierzchni siedlisk przyrodniczych wskazanych w celach ochrony,

ktore nie sg tozsame z powierzchniami siedlisk wskazanymi w Standardowym Formularzu



Danych (SDF) Obszaru. Rozbieznosci te wynikajg z faktu, iz plan zadan ochronnych
nie obejmuje 100% obszaru Natura 2000 Wzgdrza Niemczanskie, tylko obszar z wylgczeniem
gruntow Skarbu Panstwa bedacych w zarzadzie Panstwowego Gospodarstwa Lesnego Lasy
Panstwowe - Nadle$nictwa Henrykow. W zwiagzku z czym w zarzadzeniu ujeto ptaty siedlisk
przyrodniczych wystgpujace na obszarze objetym planem;

— kolejna uwaga dotyczyta gatunkow 1060 czerwonczyk nieparck Lycaena dispar
I 1145 piskorz Misgurnus fossilis. W przypadku czerwonczyka nieparka jako cel zatozono
osiggniecie stanu FV, natomiast z uzasadnienia wynika, ze celem jest osiggni¢cie stanu UL.
Uwaga zostala uwzgledniona i poprawiono rozbieznosci. W przypadku piskorza,
w zalaczniku nr 4 nastgpita omytka w opisie poszczegdlnych wskaznikow. Uwaga zostata
uwzgledniona i poprawiono opisy poszczegolnych wskaznikow. Wskazano réwniez, ze
brakuje informacji w uzasadnieniu, dlaczego nie okre$lono dla tego gatunku zadnych celow
co do poprawy stanu. Nie okreslono rowniez zadnych dziatan ochronnych ani nie wyjasniono
tego stanu rzeczy w uzasadnieniu. Uwaga zostala uwzgledniona i w uzasadnieniu zawarto
stosowne wyjasnienie;

2. uwaga w odniesieniu do siedlisk 6510, 8220, 9170, 9190 i 91EO* odnosita si¢
do braku zaplanowanych dziatan minimalizujacych oddziatywanie =zidentyfikowanego
zagrozenia istniejacego w postaci inwazyjnych gatunkéw obcych, jak réwniez
problematycznych gatunkow rodzimych. Uwaga zostala uwzgledniona i w zataczniku nr 5
Drziatania ochronne ze wskazaniem podmiotow odpowiedzialnych za ich wykonanie
i obszarow ich wdrazania zaplanowano adekwatne dzialania,

3. ostatnia uwaga dotyczyta réwniez zatacznika nr 5 - wskazano, iz dla zadan
dotyczacych monitoringu stanu przedmiotow ochrony oraz realizacji celéw dziatan
ochronnych okreslono kazdorazowo wykonywanie monitoringu co 6 lat. W opinii Generalnej
Dyrekcji Ochrony Srodowiska taka czestotliwo$é monitoringu dla siedlisk nielesnych jest
niewystarczajaca — uwaga nie zostata uwzgledniona. W opinii RDOS we Wroctawiu zasadne
jest powigzanie termindw monitoringu oceny stanu zachowania siedlisk z okreslong w art. 31
ustawy o ochronie przyrody oceng realizacji celow ochrony obszaru Natura 2000
przekazywana Generalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska, nie rzadziej niz co 6 lat,
zawierajacg w szczegdlnosci informacje dotyczace stanu ochrony przedmiotéw ochrony
obszaré6w Natura 2000, podejmowanych dzialan ochronnych oraz wplywu tych dziatan
na stan ochrony przedmiotow ochrony obszaré6w Natura 2000, a takze ocen¢ aktualno$ci

planu zadan ochronnych.



Il.  Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych we Wroctawiu (pismo  znak
ZU.7210.7.2025 z dnia 19 maja 2025 r.):

1. uwaga dotyczyta koniecznos$ci weryfikacji obszarow wdrazania dziatan ochronnych.
Wskazano, iz przy opracowywaniu planu zadan ochronnych nie uwzglgedniono istniejacych
opracowan fitosocjologicznych dla nadlesnictw wykonanych na zlecenie RDLP
we Wroctawiu. Wskazano, iz nalezy uwzgledni¢ ww. dane i usung¢ wskazane w piSmie
wydzielenia z obszarow zidentyfikowanych jako siedliska przyrodnicze stanowiace
przedmioty ochrony Obszaru. Dotyczy to gruntéw lezacych na terenie Nadlesnictwa Swidnica
(uwagi ujete osobnym pismem Nadlesnictwa znak ZG.7210.1.2025 z dnia 15.05.2025 r.)
oraz Nadle$nictwa Migkinia — wskazano, iz siedlisko 9170 nie zostalo potwierdzone
w wydzieleniach 100c i 100d, a siedlisko 6510 nie zostalo potwierdzone w wydzieleniu 1001
gdzie wskazano grunt do zalesienia (ponadto wydzielenie omylkowo przypisano
do Nadlesnictwa Swidnica). Uwaga zostala czesciowo uwzgledniona — przenalizowano
wskazane wydzielenia i zweryfikowano je pod katem wystgpowania w ich obrgbie siedlisk
przyrodniczych stanowiacych przedmioty ochrony w Obszarze i usunigto wydzielenia,
w ktorych — po ponownej analizie dostgpnych materialdow zebranych na potrzeby planu zadan
ochronnych, planu urzadzenia lasu i ,,Opracowania Fitosocjologicznego Dla Lasow 1 Gruntow
Niele$nych” opracowanego dla Nadlesnictwa Swidnica — jednoznacznie mozna ocenig,
iz siedlisko nie wystepuje. W przypadku pozostatych wydzielen, co do ktorych nie jest
mozliwa jednoznaczna ocena wystepowania siedlisk przyrodniczych bez ponownej
weryfikacji terenowej przez eksperta fitosocjologa, uwagi nie zostaly uwzglgdnione. Uwagi
w tym zakresie zostang rozstrzygnigte na etapie aktualizacji planu zadan ochronnych
dla Obszaru. Nalezy przy tym wskazac¢, iz kwalifikacja do siedlisk przyrodniczych w planach
urzadzenia lasu i1 planach zadan ochronnych moze opiera¢ si¢ na réznych podstawach
naukowych. W przypadku planu zadan ochronnych identyfikatorem siedlisk przyrodniczych
sg jednostki fitosocjologiczne oraz opracowania naukowe takie jak: Interpretation manual
of European Union habitats EUR28 (2013), Poradnik ochrony siedlisk 1 gatunkow Natura
2000 (Herbich 2004) i podreczniki metodyczne (Mr6z 2010, 2012a, b, 2015).

2. uwagi do zalacznika nr 3 Identyfikacja istniejgcych i potencjalnych zagrozen
dla zachowania wlasciwego stanu ochrony siedlisk przyrodniczych oraz gatunkow zwierzqt
i ich siedlisk, bedgcych przedmiotami ochrony:

— uwaga dotyczyla wskazanego dla jednego z ptatow siedliska 9170 zagrozenia

B02.02 Wycinka lasu. W uzasadnieniu do =zagrozenia w projekcie PZO wskazano,



iz w jednym z ptatow siedliska przeprowadzono rgbnie gniazdowa. Uwaga zostala
uwzgledniona 1 usuni¢to zagrozenie;

— uwaga dotyczyta weryfikacji lokalizacji wskazanego dla siedlisk 9170 i 9190
zagrozenia B02.01 Odnawianie lasu po wycince (nasadzenia) — dotyczy stwierdzonych
w obrebie kilku ptatow ww. siedlisk nasadzen $wierka. Uwaga nie zostata uwzgledniona.
Wskazane w zarzadzeniu zagrozenia okre$lone zostaly w oparciu o badania terenowe,
w trakcie ktorych identyfikowano zagrozenia zaobserwowane w poszczegoélnych platach
siedlisk;

3. uwagi do zafacznika nr 5 Dzialania ochronne ze wskazaniem podmiotow
odpowiedzialnych za ich wykonanie i obszarow ich wdrazania:

— uwaga dotyczyla dziatania dedykowanego siedlisku 8220 — ,,usuwanie bzu czarnego
z terenu siedliska”. Wskazano, iz dzialanie to nie wpisuje si¢ w zakres prowadzonej
gospodarki lesnej 1 z tego wzgledu na pierwszym miejscu jako podmiot odpowiedzialny
za realizacje zadania nalezy wskazan organ sprawujacy nadzor nad Obszarem. Uwaga zostata
uwzgledniona 1 dodano réwniez organ sprawujacy nadzor nad Obszarem jako podmiot
odpowiedzialny za realizacj¢ dziatania,

— nastgpna uwaga dotyczyla dziatania dedykowanego siedliskom 9110, 9130, 9170,
9190, 91EOQ*, ktore polega na ,,pozostawianiu wywrotow i ztomoéw oraz martwych drzew
stojacych z wyjatkiem sytuacji zagrazajacych bezpieczenstwu ludzi lub mienia,
pozostawianiu drzew dziuplastych 1 prochniejacych, pozostawieniu drzewostanu
do naturalnego rozpadu lub ekstensywnego uzytkowania gospodarczego”. Wskazano,
iz do treSci dziatania nalezy dopisa¢ mozliwo$¢ ingerencji wynikajacej z zagrozen
dla trwalosci lasu. Uwaga nie zostata uwzgledniona. Potencjalny, lokalny rozpad drzewostanu
na fragmencie stanowisk wymienionych przedmiotow ochrony nie stanowi zagrozenia
dla trwatosci chronionych ekosystemow, poniewaz jest elementem naturalnej dynamiki
zbiorowisk lesnych. W zwiazku z tym, ze ww. siedliska przyrodnicze maja charakter
naturalny 1 sg zdolne do samoistnej, spontanicznej regeneracji, najskuteczniejsza forma
ich ochrony jest ochrona bierna. Biorgc pod uwage konieczno$¢ uwzglednienia czynnikow
przyrodniczych i spoteczno-gospodarczych w planowaniu ochrony na terenie Obszaru
dopuszczono mozliwos¢ ingerencji w drzewostany objete ochrong w zakresie ekstensywne;j
gospodarki lesnej, ktora nie wptynie negatywnie na stan zachowania ww. siedlisk;

— Uwaga dotyczyla dzialania dla siedliska 9130 ,jusuwanie z drzewostanu obcych

dla siedliska zyznej buczyny gatunkéw drzew (robinii akacjowej, czeremchy amerykanskiej)”.



Zawnioskowano o dopisanie do dziatania, iz nalezy je wykonywaé¢ w ramach realizacji
planowanych zabiegéw hodowlanych. Uwaga nie zostata uwzgledniona. Wskazane gatunki
drzew przeznaczone do usunigcia stanowig gatunki obce, ktére w znaczacy sposob obnizaja
stan zachowania siedliska. Oba gatunki negatywnie oddziatuja na wiele gatunkow runa
1 stanowig konkurencj¢ dla wielu gatunkéw drzew 1 krzewow. Z tego wzgledu konieczne jest
ich usuwanie niezaleznie od planowanych zabiegéw hodowlanych;

— Uwaga dotyczyla dziatania dla siedlisk 9170 i 9190, tj. ,,W trakcie ci¢¢ (takze r¢bni
stopniowych i ztozonych), pozostawi¢ 5-10% powierzchni i masy drzewostanoéw, jako kepy
1 biogrupy z nieznieksztatconym, naturalnym podszytem i runem (docelowo do naturalnej
$mierci i rozktadu)”. Zawnioskowano o wykre$lenie sformutowania ,,i masy” z uwagi na fakt,
iz zapis ten nie jest uzasadniony z punktu widzenia zatozonych celow realizacji zadania,
jak i kontroli. Uwaga zostata uwzglgdniona i usuni¢to z dziatania dgzenie do pozostawienia
5-10% masy drzewostanow;

— Uwaga dotyczyla przeformutowania dzialania okreslonego dla siedliska 9190,
tj. z zapisu ,,Zmniejszanie udziatu buka zwyczajnego w drzewostanach kwasnej dabrowy
w trakcie wykonywanych cig¢ na powierzchniach siedliska i zastgpienie ich nasadzeniami
debu lub pozostawienie bez dalszej ingerencji cztowieka w celu naturalnego odnowienia lasu”
na ,,Zmniejszanie udzialu buka zwyczajnego w drzewostanach kwasnej dabrowy w trakcie
wykonywanych cig¢ na powierzchniach siedliska i1 zastgpienie ich nasadzeniami zgodnymi
ze skltadem gatunkowym przyjetym dla tego siedliska przyrodniczego w planie urzadzenia
lasu”. Uwaga nie zostala uwzgledniona. Plan zadan ochronnych jest ustanowionym
bezterminowo aktem prawa miejscowego, w ktérym planuje si¢ dzialania umozliwiajace
osiggniecie optymalnego ,referencyjnego” stanu ochrony poszczegolnych przedmiotéw
ochrony obszaru Natura 2000. Natomiast plan urzadzenia lasu wraz z zaplanowanymi
pracami z zakresu gospodarki lesnej jest ograniczony do 10 letniego okresu obowiazywania.
Zgodnie z art. 32 ust. 4 ustawy o ochronie przyrody na terenie zarzagdzanym przez Panstwowe
Gospodarstwo Lesne Lasy Panstwowe, na ktorym znajduje si¢ obszar Natura 2000, zadania
w zakresie ochrony przyrody wykonuje samodzielnie miejscowy nadle$niczy, zgodnie
z ustaleniami planu urzadzenia lasu. Plan zadan ochronnych jest aktem prawa miejscowego,
a wiec aktem normatywnym bedacym zrodlem powszechnie obowigzujacego prawa. Z tego
wzgledu zapisy planu zadan ochronnych powinny by¢ uwzglednione w planie urzadzenia
lasu, a nie na odwrot.

I1l.  Nadle$nictwo Swidnica (pismo znak ZG.7210.1.2025 z dnia 15 maja 2025 r.):



1. uwagi do =zalacznika nr 5 Drzialania ochronne ze wskazaniem podmiotow
odpowiedzialnych za ich wykonanie i obszarow ich wdrazania:

— uwaga dotyczyla zmiany zapisu dziatan obligatoryjnych dla siedlisk 6140 i 6510
z obecnego ,,Zachowanie siedliska przyrodniczego poprzez uzytkowanie kos$ne, pastwiskowe
lub kos$no-pastwiskowe” na ,,Uzytkowanie kosne, pastwiskowe lub ko$no—pastwiskowe”.
Uwaga nie zostala uwzgledniona. Podzial na dziatania obligatoryjne 1 fakultatywne
w odniesieniu do siedlisk takowych wynika z rozporzqdzenia Ministra Srodowiska
z dnia 17 lutego 2010 r. w sprawie sporzqdzania projektu planu zadan ochronnych
dla obszaru Natura 2000. Dziatania obligatoryjne sa podstawowymi dziataniami ochronnymi
polegajagcymi na zabezpieczeniu trwania siedliska/gatunku na gruntach uzytkowanych
rolniczo bez koniecznosci ponoszenia dodatkowych kosztow zwigzanych z dostosowaniem
metod gospodarowania do konkretnego siedliska/gatunku. Tres¢ zapisu dziatan
obligatoryjnych jest cytowana jednakowo na terenie catego kraju i nie jest modyfikowana
przez poszczegdlne jednostki nadzorujace funkcjonowanie obszaro6w Natura 2000;

— W obszarze dziatania dla siedliska 6410 wskazano dziatke nr 597, obreb Roztocznik,
gm. Dzierzoniow, ktora potozona jest na gruntach zarzadzanych przez Nadles$nictwo
Swidnica. Uwaga dotyczyta ujednolicenia sposobu okreslania gruntdéw lezacych
na terenie nadlesnictwa poprzez wskazanie adresu le$nego, jak W przypadku pozostatych
gruntéw w zarzadzie nadle$nictwa: , Nadlesnictwo Swidnica, lesnictwo Ligota (13-26-2-13):
46 k. Uwaga zostata uwzglgdniona i wskazano adres lesny;

— uwaga dotyczyla omytki w jednym z adresow lesnych. W zarzadzeniu jako obszar
dziatania wskazano: Nadlesnictwo Swidnica, lesnictwo Gilow (13-17-2-14): 100 |, jednakze
takie wydzielenie nie wystepuje na terenie lesnictwa Gilow. Jest to wydzielenie lesnictwa
Pitawa z lasem bez uzytku zielonego. Uwaga zostata uwzgledniona;

— wskazano, iz w przypadku siedlisk 9170 i 9190 proponuje si¢ usuniecie dziatania:
,,w trakcie cig¢ (takze rebni stopniowych i ztozonych), pozostawi¢ 5-10% powierzchni i masy
drzewostanow, jako kepy i biogrupy z nieznieksztalconym, naturalnym podszytem i runem
(docelowo do naturalnej $mierci 1 rozktadu)” 1 pozostawienie jedynie dziatania:
»pozostawianie wywrotoOw 1 ztoméw oraz martwych drzew stojacych z wyjatkiem sytuacji
zagrazajacych bezpieczenstwu ludzi lub mienia, pozostawianie drzew dziuplastych
1 prochniejacych, pozostawienie drzewostanu do naturalnego rozpadu lub ekstensywne
uzytkowanie gospodarcze”. Uwaga nie zostata uwzgledniona. Pierwsze dziatanie dotyczy

sposobu prowadzenia prac z zakresu gospodarki lesnej w wydzieleniach w ktérych



zaplanowano prace w taki sposob, aby w kazdym wydzieleniu na 5-10% powierzchni
siedliska dazy¢ do charakterystycznej dla naturalnych dgbrow zréznicowanej struktury
siedliska z nieznieksztalconym podszytem i runem. Natomiast drugie dziatanie dotyczy
zwigkszania zasobow martwego drewna w siedlisku, co stanowi kluczowy dla réznorodnos$ci
biologicznej element struktury ekosystemu lesnego;

— uwaga dotyczyta zmiany zapisu dziatania ochronnego dla siedlisk 9110, 9130, 9170,
9190 i 91EO0* z ,pozostawianic wywrotow i zlomow oraz martwych drzew stojacych
z wyjatkiem sytuacji zagrazajacych bezpieczenstwu ludzi lub mienia, pozostawianie drzew
dziuplastych 1 prochniejacych, pozostawienie drzewostanu do naturalnego rozpadu
lub ekstensywne uzytkowanie gospodarcze” na ,pozostawianie wywrotdow 1 zlomow
oraz martwych drzew stojacych, pozostawianie drzew dziuplastych 1 prdochniejacych,
pozostawienie fragmentow drzewostanow do naturalnego rozpadu z wylaczeniem sytuacji
stwarzajacych zagrozenie zdrowia, zycia lub mienia ludzkiego oraz trwatosci drzewostanu”.
Uwaga nie zostala uwzgledniona. Potencjalny, lokalny rozpad drzewostanu na fragmencie
stanowisk wymienionych przedmiotow ochrony nie stanowi zagrozenia dla trwalo$ci
chronionych ekosysteméw, poniewaz jest elementem naturalnej dynamiki zbiorowisk
lesnych. W zwigzku z tym, ze ww. siedliska sg zdolne do samoistnej, spontanicznej
regeneracji, najskuteczniejsza formg jego ochrony jest ochrona bierna. Biorgc pod uwage
koniecznos¢ uwzglednienia czynnikow  przyrodniczych i spoteczno-gospodarczych
w planowaniu ochrony na terenie Obszaru dopuszczono mozliwos$¢ ingerencji w drzewostany
objete ochrong w zakresie ekstensywnej gospodarki lesnej, ktora nie wplynie negatywnie
na stan zachowania ww. siedlisk;

— uwaga dotyczyta usunigcia dziatania ochronnego dla siedliska 9170 ,usuwanie
iglastych gatunkow drzew, niezgodnych z siedliskiem 9170”. Wskazano, iz brak
jednoznacznego znaczenia zapisu, poniewaz na czgsci powierzchni wystepuje miode
pokolenie iglaste, ktorego obecnie nie wolno usuwac, a gatunki wlasciwe dla siedliska nalezy
popiera¢ w pozniejszych fazach rozwojowych podczas cig¢ przedrgbnych i1 rebnych. Uwaga
nie zostata uwzglgdniona. Obecnos$¢ gatunkow iglastych w drzewostanie siedliska 9170 w tej
czeSci Polski nie ma naturalnego charakteru i1 najczesciej jest efektem sztucznego
wprowadzania gatunkoéw iglastych, co uniemozliwia poprawe stanu zachowania siedliska
(m.in. poprzez popraw¢ oceny wskaznikow "charakterystyczna kombinacja florystyczna"
oraz "gatunki obce w drzewostanie"). Usunigcie gatunkow iglastych z siedliska jest

niezbedne, niezaleznie od ich wieku.



— kolejna uwaga dotyczyta rozbieznosci pomig¢dzy lokalizacja siedlisk przyrodniczych
wskazanych w planie zadan ochronnych, a danymi z ,,Opracowania Fitosocjologicznego
dla Lasow |1 Gruntéw Nielesnych” opracowanego dla Nadlesnictwa Swidnica
oraz niewlasciwy sklad gatunkowy lub uzytek wskazano na konieczno$¢ usunigcia czesci
wydzielen z planu zadan ochronnych. Uwaga =zostala czeSciowo uwzgledniona —
przenalizowano wskazane wydzielenia 1 zweryfikowano je pod katem wystgpowania
w ich obrgbie siedlisk przyrodniczych stanowigcych przedmioty ochrony w Obszarze;

— dla siedliska 8220 uwaga dotyczyla dodania w treSci zarzadzenia zapisu
wyjasniajacego, iz wskazane do likwidacji miejsce na ognisko, jest miejscem utworzonym
nielegalnie. Uwaga nie zostala uwzglgdniona gdyz nie ma to znaczenia dla celowosci
1 sposobu realizacji dziatania. Palenie ognisk w poblizu $cian skalnych wywoluje negatywne
skutki dla flory naskalnej;

— kolejna uwaga dotyczyta btednego wskazania miejsca wystepowania siedliska 8220
na terenie nadle$nictwa ,,... leSnictwo Gilow (13-26-2-14): 70 b, f, 90 d” — zgodnie
z ,,Opracowaniem Fitosocjologicznym dla Laséw i Gruntéw Nielesnych” na ww. obszarach
nie wystepuje siedlisko 8220, a wystepuje ono w wydzieleniach 70 d, h, i — jest to rowniez
zgodne m.in. z uksztaltowaniem terenu — konieczna weryfikacja i ewentualna zmiana
zapisow. Uwaga zostata uwzgledniona i zaktualizowano adresy lesne;

— uwaga dotyczyta zmiany zapiséw dziatan ochronnych dla siedlisk 9190 ,,ksztaltowanie
odpowiedniego sktadu gatunkowego drzewostanu poprzez stopniowe ograniczenie
udzialu gatunkéw niezgodnych z siedliskiem przyrodniczym (glownie $wierka)”
oraz 9130 ,ksztattowanie odpowiedniego dla siedliska sktadu gatunkowego drzewostanu.
Stopniowe ograniczanie w drzewostanie udziatu gatunkow iglastych, tj. modrzew, $wierk,
sosna, daglezja” na zapisy ,,w ramach planowanej gospodarki le$nej odnowienia drzewostanu
ksztattowac zgodnie z odpowiednim dla typu siedliska przyrodniczego sktadem gatunkowym
(gatunki charakterystyczne dla siedlisk) wraz ze stopniowym ograniczeniem udzialu
gatunkow iglastych”. Uwaga nie zostala uwzgledniona. Plan zadah ochronnych jest
ustanowionym bezterminowo aktem prawa miejscowego, w ktorym planuje si¢ dziatania
umozliwiajace osiggnigcie optymalnego ,referencyjnego” stanu ochrony poszczegdlnych
przedmiotow ochrony obszaru Natura 2000. Natomiast plan urzadzenia lasu
wraz z zaplanowanymi pracami z zakresu gospodarki lesnej jest ograniczony 10-letnim
okresem obowigzywania. Zgodnie z art. 32 ust. 4 ustawy o ochronie przyrody na terenie

zarzadzanym przez Panstwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Panstwowe, na ktorym znajduje si¢



obszar Natura 2000, zadania w zakresie ochrony przyrody wykonuje samodzielnie miejscowy
nadle$niczy, zgodnie z ustaleniami planu urzadzenia lasu. Plan zadan ochronnych jest aktem
prawa miejscowego, a wigc aktem normatywnym bedacym zrodlem powszechnie
obowigzujacego prawa. Z tego wzgledu zapisy planu zadan ochronnych powinny by¢
uwzglednione w planie urzadzenia lasu, a nie na odwrot;

— kolejne uwagi dla siedliska 9110 dotyczyly weryfikacji jego wystgpowania
W wydzieleniach ,,...le$nictwo Ligota (13-26-2-13): 35 ¢, f, 36 ¢, h” — zgodnie
Zz ww. opracowaniem fitosocjologicznym w wydzieleniu 35¢ wystepuje siedlisko 9170 (sktad
gatunkowy drzewostanu Db, Lp), 35f nie wystepuje siedlisko przyrodnicze (sktad gatunkowy
drzewostanu Dg, Sw), 36¢c nie wystepuje siedlisko przyrodnicze (sktad gatunkowy
drzewostanu Brz, Db, Lp, Sw), 36h wystepuje siedlisko 9170 (sktad gatunkowy drzewostanu
Db, Bk, Jw, Gb, Md, Lp). Wskazano réwniez, iz zgodnie z ww. opracowaniem siedlisko 9190
wystepuje w Les$nictwie Ligota w wydzieleniach 9¢ i 10c, co nie zostalo zidentyfikowane w
planie zadan ochronnych. Uwaga zostala czeSciowo uwzgledniona — przenalizowano
wskazane wydzielenia i zweryfikowano je pod katem wystepowania w ich obrebie siedlisk
przyrodniczych stanowigcych przedmioty ochrony w Obszarze;

— dla siedliska 9130 wskazano, iz w dzialaniach ochronnych nalezy usungé zapis
,ksztaltowanie wlasciwej struktury pionowej i przestrzennej”, gdyz zgodnie z prowadzeniem
racjonalnej, zrownowazonej gospodarki lesnej zapis jest stosowany. Uwaga nie zostata
uwzgledniona. W jednym z ptatow siedliska wystepuje jednolity drzewostan w tym samym
wieku z pojedynczymi egzemplarzami w innym wieku, co obniza stan zachowania siedliska,
dla ktorego optymalna jest wielogeneracyjna struktura drzewostanu wyrazajaca si¢
zroznicowaniem zaro6wno struktury wiekowej, jak i zroznicowaniem struktury przestrzenne;j;

— wskazano, iz w obszarze dziatania dla siedliska 9130 pojawia si¢ podwojony zapis.
Uwaga nie zostatla uwzgledniona z uwagi na fakt, iz nie wystgpuje podwojony zapis
w dziataniach ochronnych siedliska;

— uwagi dla siedliska 9130 dotyczyly weryfikacji jego wystepowania w wydzieleniach:
24d — brak siedliska (sktad gatunkowy drzewostanu So, Md, Jw., Sw), 24j — siedlisko 9110,
24k — brak siedliska (sktad gatunkowy drzewostanu Db, Md, So, Js, Sw), 35g — brak siedliska
(sktad gatunkowy drzewostanu Sw), 35h — siedlisko 9170. Uwaga zostala czesciowo
uwzgledniona — przenalizowano wskazane wydzielenia 1 zweryfikowano je pod katem
wystepowania w ich obrgbie siedlisk przyrodniczych stanowigcych przedmioty ochrony

w Obszarze;



— wskazano, iz w dziataniu ochronnym dla siedliska 9190 nalezy zmodyfikowa¢ zapis
»zmniejszanie udzialu buka zwyczajnego w drzewostanach kwasnej dabrowy w trakcie
wykonywanych cig¢ na powierzchniach siedliska i zastgpienie ich nasadzeniami dgbu
lub pozostawienie bez dalszej ingerencji cztowieka w celu naturalnego odnowienia lasu”
na zapis wskazujacy na odnawianie lasu gatunkami zgodnymi z siedliskiem przyrodniczym.
Uwaga nie zostata uwzgledniona. Podstawowa cecha struktury drzewostanu kwasnych
dabréw, stanowi dominacja debu, co wptywa na ocen¢ stanu zachowania siedliska. Udziat
gatunkow obcych ekologicznie w siedlisku wptywa negatywnie na stan zachowania siedliska.
W niektorych ptatach siedliska stwierdzono nasadzenia buka - gatunku, ktéry nie jest
charakterystyczny dla siedliska typu 9190 i z tego wzgledu konieczne jest zastepowanie go
nasadzeniami debu i popieranie naturalnego odnowienia w siedlisku;

— uwagi dla siedliska 9190 rowniez dotyczyly weryfikacji jego wystepowania
W poszczegdlnych wydzieleniach. Uwagi zostaty cze$ciowo uwzglednione — przenalizowano
wskazane wydzielenia i zweryfikowano je pod katem wystgpowania w ich obrebie siedlisk
przyrodniczych stanowigcych przedmioty ochrony w Obszarze;

— uwagi dla siedliska 91E0* dotyczyly weryfikacji jego wystepowania w wydzieleniach:
W obszarze dziatania Lesnictwo Giléw oddz. 67b (siedlisko 9170 — sktad Lp Jw. Js Db), 671 —
brak siedliska (sktad Db Jd Md), 67j — do weryfikacji, mtody las na gruntach porolnych;
Lesnictwo Ligota oddz. 6f (siedlisko 9170 — sktad Lp Jw. Db), 6g (do weryfikacji, sukcesja
bez $ladow naturalnego siedliska), 6k (brak siedliska — sktad przede wszystkim Tp), 30g
(siedlisko 9190 — sktad Db Lp). Uwaga zostata czgsciowo uwzgledniona — przenalizowano
wskazane wydzielenia 1 zweryfikowano je pod katem wystgpowania w ich obrebie siedlisk
przyrodniczych stanowigcych przedmioty ochrony w Obszarze;

— jedna z uwag dotyczyta zaplanowanych dziatan ochronnych dla gatunkéw nietoperzy
1323 i 1324: ,pozostawianie starodrzewu i dziuplastych drzew oraz pozostawianie starych
drzew do naturalnego rozpadu z wyjatkiem sytuacji zagrazajacych bezpieczenstwu ludzi
i ich mienia oraz trwalo$ci drzewostanu. Pozostawianie drzew dziuplastych (gléwnie
Utrzymywanie mozaikowo$ci $rodowiska lesnego)”. Wskazano, iz konieczna jest
modyfikacja zapisu lub jego usunigcie, poniewaz brak konkretnej definicji starodrzewu
oraz brak jednoznacznosci definicji starych drzew. Uwaga nie zostata uwzgledniona. Zgodnie
z definicja dostgpng na stronach PGL LP za starodrzew uznaje si¢ drzewostan przesztorgbny,
ktorego wiek przekroczyt wiek rebnosci. Brak jest wprawdzie jednoznacznej definicji pojgcia

»stare drzewo” poniewaz wiek, ktory uznaje si¢ za ,,staros¢”, rézni si¢ znaczgco w zaleznosci



od gatunku, $rodowiska 1 kontekstu ekologicznego, jednakze pojecie to rozumie¢ nalezy
podobnie jak w przypadku starodrzewu, czyli drzewa, ktore osiagnety naturalny kres zycia,
majace zazwyczaj ponad 100 lat, ktorego wiek przekroczyt wiek rebnosci,

2. uwagi do zatacznika nr 3 Identyfikacja istniejgcych i potencjalnych zagrozen
dla zachowania wtasciwego stanu ochrony siedlisk przyrodniczych oraz gatunkow zwierzqgt
i ich siedlisk bedqgcych przedmiotami ochrony:

— w uwadze wskazano, iz zagrozenie ,,B02.04 Usuwanie martwych i umierajacych
drzew” zidentyfikowane dla siedlisk przyrodniczych 9110, 9130 ,9170, 9190, 91EO
jest bezpodstawne, gdyz zgodnie z zatwierdzonym PUL i pomiarami wykazano $rednig
miazszo§¢ martwego drewna dla Nadlesnictwa Swidnica 13,73 m®ha, przy $redniej
dla wojewodztwa 9,33 m®ha. Uwaga nie zostala uwzgledniona. Zgodnie z obowigzujaca
metodykag oceny stanu ochrony w przypadku wszystkich wymienionych siedlisk
przyrodniczych (9110, 9130, 9170, 9190 i 91EO0) wskaznik opisujacy zasoby martwego
drewna otrzymuje ocene wiasciwa (FV) tylko w przypadku przekroczenia 20m®/ha. Z uwagi
na fakt, iz jak wskazano w uwadze, $rednia migzszo$¢ martwego drewna w nadle$nictwie
wynosi okoto 13,73 m®ha, wskazuje to na niewystarczajace zasoby tego substratu
na stanowiskach wymienionych przedmiotéw ochrony (co zostalo zaobserwowane w trakcie
prac nad projektem planu zadan ochronnych), zatem zidentyfikowanie ww. zagrozenia bylo
zasadne;

— wskazano, iz zagrozenie ,,B02.01 Odnawianie lasu po wycince (nasadzenia)”
zidentyfikowane dla siedlisk 9170 i 9190 nalezy zmieni¢ na ,,Odnawianie lasu po cigciach
gatunkami niewtasciwymi dla siedliska”. Uwaga nie zostata uwzgledniona. Katalog zagrozen
jest katalogiem zamknietym, ktory okreslony jest w Liscie referencyjnej zagrozen, presji
i dziatan opracowanej przez Dyrekcje Generalng ds. Srodowiska, Europejskiej Agencji
Srodowiska (EEA) i nie ma mozliwosci modyfikacji kodu i nazwy zagrozenia;

— wskazano, iz nalezy usungé zagrozenie ,,B02.02 Wycinka lasu” w sytuacji, gdy
przeprowadzona zostala rebnia gniazdowa (dotyczy siedliska 9170). Uwaga zostata
uwzgledniona.

Projekt zarzadzenia zostal na podstawie art. 59 ust. 2 ustawy z dnia 23 stycznia 2009 r.
o wojewodzie i administracji rzgdowej w wojewédztwie (Dz. U. z 2025 r. poz. 428),
uzgodniony przez Wojewode Dolno$laskiego pismem znak PNK-P.054.46.2025.BW w dniu
1 lipca 2025 r.
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