Szczecin, dnia 18 sierpnia 2023 r.

OCHRONY SRODOWISKA
W SZCZECINIE

WONS.420.37.2022.MF.16

DECYZJANr13/2023
o Srodowiskowych uwarunkowaniach

Na podstawie art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U.
7 2023 r. poz. 775 z p6zn. zm.), zwanej dalej Kpa oraz art. 71 ust. 2 pkt 1, art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. j oraz art. 82 ustawy
z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa
w ochronie §rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko (Dz. U. z 2023 r. poz. 1094 z p6zn. zm.) zwanej
dalej ustawg 00§ oraz § 2 ust.l pkt 24 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie
przedsiewzig¢ mogacych znaczaco oddzialywa¢ na $rodowisko (Dz. U. z 2019 r. poz. 1839 z pdzn. zm.) po
rozpatrzeniu wniosku pelnomocnika Orlen S. A. z siedzibg w Plocku, o wydanie decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach (decyzja 00$) dla przedsiewzigcia polegajacego na wydobywaniu ropy naftowej, gazu ziemnego
i wspotwystepujgcej siarki ze zloza ,, BARNOWKO-MOSTNO-BUSZEWO (,,BMB”),

I

ustalam Srodowiskowe uwarunkowania dla ww. przedsiewzi¢cia i jednoczesnie okreslam:

Rodzaj i miejsce realizacji przedsiewziecia

Etap realizacji przedsigwzigcia zwigzany bedzie z wykonaniem 5 nowych odwiertéw eksploatacyjnych, tj.
Barnowko-23k (na dziatce nr 114/19 obr. Barnéwko), Barnowko-24k (na dziatce nr 114/19 obr. Barnowko),
Barnoéwko-27k (na dziatce nr 208/2 obr. Barnéwko), Barnowko-25k (na dziatce nr 100/2 obr. Ostrowiec) oraz
Barnowko-28k (na dziatce nr 166/2 obr. Grzymiradz). Wszystkie nowoprojektowane odwierty zlokalizowane
beda w granicach gminy Debno. Etap eksploatacji bedzie polegat na dalszej eksploatacji zloza ,,BMB”
zlokalizowanego w wigkszo$ci w granicach gminy De¢bno (woj. zachodniopomorskie), a w pozostatej czgsci w
granicach gmin Witnica oraz Lubiszyn (woj. lubuskie).

IL.

1)

2)

3)

4)

5)

6)

Istotne warunki Kkorzystania ze Srodowiska w fazie realizacji i eksploatacji lub wuzytkowania
przedsiewziecia, ze szczegélnym uwzglednieniem Kkonieczno$ci ochrony cennych wartosci
przyrodniczych, zasobow naturalnych i zabytkéw oraz ograniczenia ucigzliwos$ci dla teren6w sasiednich
planowang wycinkg drzew oraz usunig¢cie roslinno$ci zrealizowaé wylacznie zakresie niezbgednym dla
prawidtowej realizacji inwestycji, tj. przygotowania terenu wiertni w zwiazku z lokalizacja 5 nowych
odwiertow eksploatacyjnych,

realizacje inwestycji, w szczegdlnosci planowang wycinke drzew, nalezy prowadzi¢ wylacznie po uprzednim
przeprowadzeniu ogledzin terenu przez ornitologa/chiropterologa (maksymalnie do 3 dni przed rozpoczgciem
prac) oraz wykluczeniu obecnos$ci zwierzat,

drzewa niepodlegajace wycince, zlokalizowane w sasiedztwie inwestycji, nalezy zabezpieczy¢ poprzez ich
wygrodzenie 1 oznakowanie,

nie nalezy dopuszcza¢ do odstonigcia bryly korzeniowej drzew niepodlegajacych wycince. W przypadku
wystgpienia takiej sytuacji nalezy zabezpieczy¢ system korzeniowy przed wyschnigciem (np. poprzez
nawadnianie lub zabezpieczenie zwilzonymi matami),

ze wzgledu na bezposrednie sagsiedztwo ze strefa ochrony ustanowiong dla bielika, w przypadku stwierdzenia
zajecia wskazanej strefy ochrony, nalezy zrezygnowac z prowadzenia prac przygotowawczych zwigzanych
z realizacja odwiertu Barnéwko-28k w okresie legowym wskazanego gatunku (marzec-pazdziernik). Zajgto$¢
strefy powinna zosta¢ zweryfikowana przez specjalist¢ ornitologa,

w czasie prac budowlanych nalezy zabezpieczy¢ miejsca stanowiagce potencjalne putapki antropogeniczne dla
zwierzat (np. wykopy), prowadzi¢ regularne przeglady ww. miejsc pod katem obecno$ci w nich zwierzat.
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7)

8)

9)

W przypadku stwierdzenia uwiezienia zwierzat bezzwlocznie je odlowic i przenie$s¢ poza teren inwestycji,
w miejsce o podobnych warunkach siedliskowych. Przed zasypaniem wykopdw przeprowadzi¢ kontrole pod
katem obecno$ci zwierzat,

podczas prowadzenia prac ziemnych nalezy ogranicza¢ wielko$¢ wykopoéw, nie dopuszcza¢ do ich
zawodnienia oraz przedostania si¢ do Srodowiska gruntowo-wodnego substancji ropopochodnych z maszyn
1 urzadzen oraz innych substancji szkodliwych,

w zwigzku z potencjalnym wyciekiem substancji szkodliwych w trakcie wykonywania prac wiertniczych oraz
fazy testow eksploatacyjnych, miejsce wykonywania 5 nowych odwiertoéw eksploatacyjnych nalezy
wyposazy¢ w sorbenty,

wszelkie srodki chemiczne i ropopochodne nalezy sktadowac i magazynowac w sposob uniemozliwiajacy ich
wycieki, rozlanie oraz rozmycie przez opady atmosferyczne (m. in. poprzez wykorzystanie do zabezpieczenia
terenu inwestycyjnego np. plyt zelbetowych, geotkaniny, geomembrany Iub innych S$rodkéw
zabezpieczajacych),

10) Zgodnie z pismem Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Szczecinie PGW Wody Polskie

z dnia 28 czerwca 2023 r., znak SZ.RZS.4900.7.2023.NL:

— zapuszczone do otworu rury okladzinowe nalezy podda¢ zacementowaniu oraz sprawdzi¢ szczelno$¢
izolacji,

— $rodki chemiczne nalezy dostarcza¢ na strefy przyodwiertowe w paletopojemnikach samochodem
wyposazonym w pompeg stuzacg do ich roztankowywania do zbiornika magazynowego.

— ciecz poreakcyjna bedaca wynikiem kwasowania nalezy usuwaé¢ z odwiertu, magazynowaé w
szczelnych zbiornikach stalowych, a nastepnie przekazywac do utylizacji,

— nawierzchni¢ catego placu przeznaczonego pod lokalizacje prac wiertniczych nalezy wykona¢ z ptyt
zelbetowych utozonych na podsypce piaskowej. Dodatkowo w wydzielonej strefie brudnej, nalezy
utozy¢ geomembrang grubosci minimum 1,5 mm, wywini¢ta do poziomu plyt na granicach strefy. Na
geomembranie nalezy wykona¢ system drenarski z sagczkéw odprowadzajacych wody opadowe do
szczelnego zbiornika strefy brudne;j,

— magazyn olejow, smardéw, kwasow i cieczy poreakcyjnej nalezy zlokalizowaé w tzw. strefie brudnej
na terenie wiertni,

— wody ze strefy czystej placu wiertni nalezy odprowadza¢ za pomoca spadkow poprzecznych do
wylozonych geomembrana rowow opaskowych polaczonych ze zbiornikiem strefy czystej,

— zbiorniki na wode zarowno ze strefy czystej, jak i brudnej placu wiertni nalezy uszczelnié
geomembrang.

— pluczke wiertnicza nalezy komponowa¢ z materialow wywierajagcych mozliwie jak najmniejszy
wplyw na §rodowisko,

— wszystkie pojemniki/kontenery, w ktorych beda magazynowane odpady niebezpieczne nalezy
wykona¢ z materialow odpornych na dzialanie skladnikow odpadow i1 wyposazyé w szczelne
zamkniecia oraz umiesci¢ w wydzielonych i oznaczonych miejscach,

— podczas likwidacji obszaru wiertni, w przypadku decyzji o dalszym wykorzystaniu otworu, w okresie
od zakonczenia prac wiertniczych do czasu zagospodarowania odwiertu, plac wiertni nalezy rozebrac,
a teren uporzadkowaé. W przypadku negatywnego wyniku prob zlozowych otwoér nalezy
niezwlocznie zlikwidowa¢ 1irozpocza¢ prace rekultywacyjne obszaru wiertniczego zgodnie z
obowigzujacymi przepisami,

— w przypadku stwierdzenia zanieczyszczen powierzchni ziemi, po fizycznej likwidacji urzadzen
gbrniczych, nalezy podjac¢ dziatania rekultywacyjne w celu doprowadzenia gruntdéw do wymaganych
standardow jakosci.

III. Wymogi w zakresie przeciwdzialania skutkom awarii przemyslowych, w odniesieniu do przedsiewzieé

1))

2)

zaliczanych do zakladow stwarzajacych zagrozenie wystapienia powaznych awarii w rozumieniu
ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. - Prawo ochrony $rodowiska,

monitorowac proces technologiczny wiercenia poszczegdlnych otworow eksploatacyjnych w trybie ciaglym,
w szczegolnosci poprzez pomiary z zastosowaniem metod geofizycznych,

stosowa¢ przedstawione w dokumentacji srodki bezpieczenstwa na wypadek wystapienia powaznej awarii
przemystowej, w szczegdlnosci zawory bezpieczenstwa, catodobowy monitoring parametréw poszczegolnych
procesow przemystowych prowadzonych na terenie inwestycyjnym, regularny monitoring stanu technicznego
poszczegblnych elementdéw instalacji, zapewnienie dostgpu do srodkéw przeciwpozarowych oraz zapewnienie
dostepu do srodkéw umozliwiajacych neutralizacje potencjalnych zanieczyszczen $rodowiska (emisja gazu,
wyciek ropy naftowej, zanieczyszczenia Srodowiska gruntowego).

IV. Nie naklada si¢ obowiazku przeprowadzenia analizy porealizacyjnej, o ktorej mowa w art. 82 ust. 1 pkt.

5) ustawy o0s.
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V. Nie naklada si¢ obowigzku przeprowadzenia ponownej oceny oddzialywania przedsiewziecia na
srodowisko, o ktorej mowa w art. 82 ust. 2a ustawy oos.

Uzasadnienie

W dniu 7 grudnia 2023 r., Pan Maciej Nowakowski, jako pelnomocnik Orlen S. A., wystapit do Regionalnego
Dyrektora ochrony Srodowiska w Szczecinie z wnioskiem o wydanie decyzji o $srodowiskowych uwarunkowaniach
dla przedsiewzigcia polegajgcego na wydobywaniu ropy naftowej, gazu ziemnego i wspotwystepujqcej siarki ze ztoza
., BARNOWKO-MOSTNO-BUSZEWO (,,BMB”). Do wniosku zataczono: raport o oddziatywaniu przedsiewziecia na
srodowisko (w wersji papierowej oraz elektronicznej), mape sytuacyjno-wysokosciowa obszaru i terenu gorniczego
,»BMB”, mape sytuacyjno-wysokosciowa obszaru i terenu gorniczego ,,BMB” z zaznaczonymi strefami oddzialywania
(w wersji papierowej oraz elektronicznej), po§wiadczong przez wlasciwy organ kopie mapy ewidencyjnej obejmujace;j
dziatki, na ktorych planowana jest realizacja przedsigwzigcia, mapy ewidencyjne z zaznaczonym zasi¢giem
oddziatywania 100 m, wypisy i wyrysy z miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego (z gmin Debno oraz
Lubiszyn), zaswiadczenie o braku miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego (z gminy Witnica),
uproszczone wypisy z ewidencji gruntow oraz potwierdzenia wniesienia optat za wydanie decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach oraz pelnomocnictwo.

Zgodnie z art. 75 ust. 1 pkt. 1 lit. j ustawy 0o$ organem wilasciwym do wydania decyzji 0o$ dla przedsigwzigcia
polegajacego na poszukiwaniu lub rozpoznawaniu z16z kopalin lub na wydobywaniu kopalin ze zt6z, o ktéorych mowa
w art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 9 czerwca 2011 r. - Prawo geologiczne i gornicze, prowadzonych na podstawie koncesji,
jest wlasciwy miejscowo regionalny dyrektor ochrony srodowiska. Przedmiotowa inwestycja zlokalizowana bedzie
w granicach dwoch wojewddztw tj. zachodniopomorskiego oraz lubuskiego, niemniej wicksza czg$¢ obszaru i terenu
gorniczego zlokalizowana jest w granicach wojewodztwa zachodniopomorskiego. W zwigzku z powyzszym w mysl
art. 75 ust 5 ustawy 0o$ organem wihasciwym do wydania decyzji 00§ jest Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Szczecinie. Niemniej przedmiotowa decyzja zostala wydana po zasiggnieciu opinii Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim.

Przedsigwzigcie zgodnie z § 2 ust. 1 pkt 24 Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrze$nia 2019 r.
w sprawie przedsigwzie¢ mogacych znaczaco oddzialywa¢ na srodowisko (Dz. U. z 2019 r. poz. 1839 z pdzn. zm.)
zakwalifikowane zostato jako mogace zawsze znaczaco oddzialywaé na §rodowisko, tj. wydobywanie ze ztoza, w tym
metodg otworéw wiertniczych, lub przeréb: a) gazu w ilosci wigkszej niz 500 000 m? na dobe, b) ropy naftowej lub jej
naturalnych pochodnych, w ilosci wigkszej niz 500 t na dobe.

Bedac zatem w posiadaniu wniosku kompletnego pod wzgledem formalnym, tutejszy organ na podstawie
przedtozonej dokumentacji okreslit krag stron postgpowania i obwieszczeniem z dnia 14 grudnia 2022 r, znak:
WONS.420.37.2022.MF zawiadomil strony o wszczeciu postgpowania w przedmiotowej sprawie oraz
o przyshugujacych im uprawnieniach wskazujac, ze osoby, ktorym przyshuguje status strony maja mozliwos$c:
zapoznania si¢ z aktami sprawy oraz wypowiadania si¢ w przedmiotowe] sprawie osobiscie lub na pismie. Tym
samym zapewniono stronom mozliwos¢ udziatu w postgpowaniu. Przedmiotowe obwieszczenie zostalo upublicznione
w Biuletynie Informacji Publicznej i tablicy ogloszen tutejszego urzedu oraz na tablicach ogloszen (lub w inny
zwyczajowo przyjety sposob) Urzedu Miejskiego w Debnie, Urzedu Gminy Lubiczyn oraz Urzedu Miasta i Gminy
Witnica.

Analiza przedtozonej dokumentacji pod wzgledem merytorycznym wskazata na potrzebg¢ uzupetnienia kwestii
przedstawionych w raporcie o oddziatywaniu przedsiewzig¢cia na Srodowisko. W zwigzku z powyzszym, pismem z
dnia 28 grudnia 2022 r., tutejszy organ wezwal inwestora do przedtozenia wyjasnien obejmujacych przedstawienie
wplywu realizacji inwestycji na chronione gatunki ptakow, w szczegodlnosci gatunki stanowigce przedmioty ochrony
obszaru Natura 2000 Ostoja Witnicko-Debnianska PLB320015, analizy wariantowe] przedsigwzigcia zgodnej z
obowigzujgcymi w tym zakresie przepisami, ilosci drzew i krzewdw, ktorych usunigcie bedzie konieczne w zwigzku z
realizacja przedmiotowej inwestycji, ich obwodow, przynaleznosci gatunkowej oraz informacji o stanie zdrowotnym,
jak rowniez wskazanie ich doktadnej lokalizacji, informacji umozliwiajacych ocen¢ oddzialywania przedmiotowego
przedsigwzigcia na §rodowisko na etapie jego eksploatacji. Pismem z dnia 02 lutego 2023 r. inwestor przedtozyt
wyjasnienia stanowigce odpowiedZz na wezwanie. Niemiej jednak, analiza przedtozonego uzupetnienia wskazata na
koniecznos¢ dalszego uzupehienia czesci z ww. kwestii. W zwiazku z powyzszym, pismem z dnia 22 lutego 2023 r.,
tutejszy organ ponownie wezwal inwestora do przedlozenia wyjasnien obejmujacych przedstawienie analizy
wariantowej przedsiewzigcia zgodnej z obowigzujacymi w tym zakresie przepisami, faktycznej kolizji planowanego
zagospodarowania z istniejacg roslinno$ciag wysoka oraz okreslenie granic obszaréw objetych planowang wycinka
drzew, rozwazenie realizacji inwestycji w sposob maksymalnie ograniczajacy zajetos¢ terenu oraz zakres planowane;j
wycinki oraz przedstawienie propozycji nasadzen zastgpczych majacych na celu wyréwnanie strat przyrodniczych
spowodowanych planowang wycinkg. Inwestor pismem z dnia 23 marca 2023 r., przedtozyl wymagane wyjasnienia i
uzupeknienia.

W zwiazku z tym, ze przedlozona dokumentacja umozliwiata rozstrzygnigcie, czy dla planowanej inwestycji

wymagane jest przeprowadzenie oceny oddzialywania na $rodowisko, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
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w Szczecinie, zgodnie z art. 77 ust. 1 ustawy o00$, pismami z dnia 12 kwietnia 2023 r. wystapit do Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim oraz Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki
Wodnej w Szczecinie PGW Wody Polskie o uzgodnienie warunkow realizacji przedmiotowego przedsigwzigcia.
Obwieszczeniem z dnia 12 kwietnia 2023 r. (znak WONS.420.37.2022.MF.5) zawiadomiono réwniez strony o
przebiegu postepowania. Obwieszczenie upubliczniono w Biuletynie Informacji Publicznej tutejszego urzedu.
Ponadto, na podstawie art. 33 ust. 1 oraz w zwiazku z art. 79 ustawy 00$, obwieszczeniem z dnia 12 kwietnia 2023 r
(znak WONS.420.37.2022.MF.6), podano do publicznej wiadomosci informacje o przystapieniu do przeprowadzenia
oceny oddziatywania na $srodowisko dla przedmiotowego przedsiewzigcia, wskazujac rowniez na mozliwos¢ wgladu
do zgromadzonej dokumentacji oraz sktadania uwag i wnioskdw. Przedmiotowe obwieszczenie zostato upublicznione
w Biuletynie Informacji Publicznej i tablicy ogloszen tutejszego urzedu oraz na tablicach ogloszen (lub w inny
zwyczajowo przyjety sposob) Urzedu Miejskiego w Debnie, Urzgdu Gminy Lubiszyn oraz Urzgdu Miasta i Gminy
Witnica. W wyznaczonym terminie nie zostaty przedtozone zadne uwagi lub wnioski do prowadzonego postepowania.

Organ wtasciwy do wydania oceny wodnoprawnej pismem z dnia 10 maja 2023 r. (data wplywu do tutejszego
urzedu 12 maja 2023 r.), znak: SZ.RZS.4900.7.2023 NL, wezwat do uzupehienia przedtozonej dokumentacji. Pismem
z dnia 15 maja 2023 r. wezwanie zostato przekazane do pelnomocnika inwestora. Stosowne wyjasnienia przedtozono
w dniu 13 czerwca 2023 r. Przedlozone uzupetnienie, pismem z dnia 14 czerwca 2023 r., przekazano Dyrektorowi
Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Szczecinie PGW Wody Polskie. Pismem z dnia 28 czerwca 2023 r.
(data wplywu do organu 03 lipca 2023 r.) ww. organ uzgodnil realizacj¢ przedmiotowego przedsigwziecia
ijednoczesnie okreslit warunki jego realizacji, ktore czesciowo zostaly uwzglednione w pkt. II 10 orzeczenia
niniejszej decyzji.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim pismem z dnia 15 maja 2023 r., znak
WZS.4221.87.2023.PK, postanowil pozytywnie zaopiniowaé realizacje przedmiotowego przedsiewzigcia. Nastepnie,
po przeanalizowaniu przekazanych wyjasnien i uzupetnien inwestora, pismem z dnia 21 czerwca 2023 r. podtrzymat
wczesniejsze stanowisko.

Po zapoznaniu si¢ z zakresem planowanej inwestycji oraz istniejacymi w rejonie zainwestowania
uwarunkowaniami, majac na uwadze art. 80 ust. 1 ustawy o00$, stwierdzono, ze wydanie decyzji o §rodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsiewzigcia wigze si¢ z koniecznoscig okreslenia warunkow i wymagan, o
ktorych mowa w art. 82 ust. 1 pkt 1 lit. b) i lit. d) ustawy oo$, co uwzgledniono w orzeczeniu niniejszej decyzji.

Ponadto, obwieszczeniem z dnia 12 lipca 2023 r. z uwagi na uzyskanie dodatkowego materiatu dowodowego,
kolejny raz przeprowadzono konsultacje spoleczne . W wyznaczonym terminie nie zostaly przedtozone zadne uwagi
lub wnioski do prowadzonego postgpowania.

Przed wydaniem wnioskowanej decyzji, tutejszy organ zgodnie z art. 10 § 1 Kpa, obwieszczeniem z dnia 12 lipca
2023 r., znak WONS.420.37.2022.MF.13, zapewnit stronom mozliwo$¢ zapoznania si¢ z przedlozong
i wypracowana w toku postepowania dokumentacjg oraz sktadania uwag i wnioskoéw. W wyznaczonym terminie
strony postepowania nie zglosily si¢ do tutejszego urzedu w celu zapoznania si¢ ze zgromadzong w przedmiotowej
sprawie dokumentacja, nie wplynety rowniez zadne uwagi i wnioski.

W toku postgpowania tut. organ z uwagi na skomplikowany charakter sprawy poinformowat rowniez strony
postepowania o wyznaczeniu nowego terminu na zatatwienie sprawy, tj. do dnia 18 sierpnia 2023 r.

Niniejsza decyzja zostala wydana w oparciu o art. 104 Kpa, stanowigcy iz zatatwienie sprawy przez organ
administracji publicznej odbywa si¢ przez wydanie decyzji oraz na podstawie zebranego podczas postgpowania
materialu dowodowego, jak rowniez w oparciu o art. 82 ustawy 00§, zgodnie z ktorym w decyzji o sSrodowiskowych
uwarunkowaniach, wydanej po przeprowadzeniu oceny oddzialywania przedsiewzigcia na S$rodowisko organ
wlasciwy do wydania decyzji okresla: rodzaj i miejsce realizacji przedsigwzigcia, istotne warunki korzystania ze
srodowiska w fazie realizacji i eksploatacji lub uzytkowania przedsigwzigcia, ze szczegdlnym uwzglednieniem
koniecznosci ochrony cennych wartosci przyrodniczych, zasobow naturalnych i zabytkow oraz ograniczenia
ucigzliwosci dla terenéw sasiednich oraz wymogi w zakresie przeciwdzialania skutkom awarii przemystowych,
w odniesieniu do przedsiewzie¢ zaliczanych do zakladow stwarzajacych zagrozenie wystgpienia powaznych awarii
w rozumieniu ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 1. - Prawo ochrony §rodowiska.

Jak wynika z przedtozonej dokumentacji planowane przedsiewzigcie na etapie realizacji swoim zakresem
obejmie wykonanie robdt geologicznych 1 gdrniczych polegajacych na wierceniu 5 nowych odwiertow
eksploatacyjnych udostgpniajacych ztoze ,,BMB” oraz przeprowadzeniu fazy testow. Etap realizacji nie obejmuje
zagospodarowania stref przyodwiertowych dla nowych odwiertow oraz ich podiaczenia z istniejaca Kopalniag Ropy
Naftowej 1 Gazu Ziemnego Debno Osrodek Centralny) — dla powyzszych czynnoS$ci zostang przeprowadzone odrebne
postepowania (zgodnie z obowigzujacymi przepisami) uzaleznione od rezultatow przeprowadzonej fazy testow. Etap
eksploatacji przedsigwzigcia bedzie polegatl na dalszej eksploatacji istniejacego ztoza (przediuzenie koncesji na
wydobycie). Szczegdtowe informacje dot. zakresu przedsiewzigcia przedstawiono w zataczniku do niniejszej decyzji
pn. Charakterystyka przedsigwzigcia.

Dla terenéw zwigzanych z realizacjg przedsiewzigcia zlokalizowanych w gminie Debno (tj. tereny zwigzane
z wykonaniem 5 nowych odwiertéw oraz eksploatacja istniejacych) brak jest obowigzujacych miejscowych planow
zagospodarowania przestrzennego (MPZP). Tereny zlokalizowane w obrgbie Miasta i Gminy Witnica (zwigzane
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z eksploatacja istniejacych odwiertoéw) rowniez nie sg objete ustaleniami MPZP. Dla czesci terenu zwigzanego
z eksploatacjg inwestycji zlokalizowanego w granicach gminy Lubiszyn, tj. dla odwiertéw Buszewo 4, Lubiszyn 1K
oraz Osrodka Produkcyjnego Lubiszyn obowigzuja ustalenia Uchwaty Rady Gminy Lubiszyn nr XXV/217/2021 z 21
lipca 2021 r. (Dz. Urz. Woj. Lubuskiego z 2021 r. poz. 1610), zgodnie z ktorg obszary te przeznacza si¢ jako ,,obszary
i tereny gornicze”. Dla pozostalego obszaru zlokalizowanego w granicach gminy Lubiszyn nie obowiazuja ustalenia
MPZP.

Przedmiotowe przedsigwzigcie zlokalizowane jest poza obszarami wodno-btotnymi, niemniej granice zloza
»-BMB” zlokalizowane sa na terenach o bogatej sieci zbiornikow wodnych i rzek, jednak realizacja przedmiotowej
inwestycji (wykonanie nowych odwiertow) nie bedzie zwigzana z ingerencjg w obiekty hydrograficzne. Rowniez na
etapie eksploatacji przedsigwzigcia (dalsza eksploatacja istniejacego ztoza, oddzialywanie jedynie w granicach
istniejacych stref przyodwiertowych) nie przewiduje si¢ negatywnego oddziatywania na zbiorniki wodne oraz rzeki.
Przedmiotowa inwestycja zlokalizowana jest poza obszarami wybrzezy i1 sSrodowiskiem morskim oraz poza obszarami
gorskimi. W granicach ztoza ,,BMB” nie stwierdzono réwniez stref ochronnych uje¢ wod oraz obszaréw ochronnych
zbiornikow wodnych. Inwestycja nie bedzie zlokalizowana na obszarach, na ktorych stwierdzono przekroczenie
standardow jako$ci $rodowiska oraz obszaréw uzdrowisk i ochrony uzdrowiskowej. Realizacja i eksploatacja
inwestycji nie bedzie rowniez ingerowaé w zlokalizowane w sgsiedztwie stanowiska archeologiczne oraz
zewidencjonowane zabytki.

Na etapie realizacji planowana inwestycja bedzie zrodlem emisji gazéw i pytléw do powietrza, hatasu do
srodowiska, zagrozenia dla Srodowiska wodno-gruntowego oraz odpadéw. Emisja zanieczyszczen do powietrza
bedzie miata charakter zarowno emisji zorganizowanej, jak i niezorganizowanej. Emisja zorganizowana zwiazana
bedzie z wykonywaniem poszczegélnych odwiertow eksploatacyjnych. Ich realizacja zwigzana bedzie z
wykorzystywaniem urzadzen wiertniczych, agregatow pradotworczych, kottow do ogrzewania oraz zbiornikow
paliwa. Emisja niezorganizowana zwigzana bedzie ze spalaniem paliw w maszynach i urzadzeniach budowlanych oraz
pojazdach transportowych. W celu ograniczenia emisji zanieczyszczen do powietrza beda wykorzystywane maszyny,
urzadzenia i pojazdy spelniajace obowigzujace normy w zakresie emisji spalin. Ponadto, czas pracy poszczegdlnych
maszyn 1 urzadzen nalezy ograniczy¢ do niezbednego minimum. Przeprowadzona analiza emisji zanieczyszczen do
powietrza (obejmujaca emisj¢ weglowodorow aromatycznych, weglowodorow alifatycznych tlenku azotu, tlenku
wegla, dwutlenku siarki oraz pylu zawieszonego) wskazata na brak ponadnormatywnego oddzialywania na stan
jakosci powietrza. Wplyw na klimat akustyczny réwniez zostanie ograniczony poprzez wykorzystywanie maszyn,
urzadzen i pojazdéw speliajacych obowiazujace normy w zakresie emisji hatasu. Szczegdlnie istotne moze by¢
zagrozenie dla klimatu akustycznego wynikajace z pracy urzadzen wiertniczych. Niemniej jednak przeprowadzona
analiza emisji hatasu nie wskazuje na ponadnormatywne oddziatywanie w przedmiotowym zakresie. Ponadto, po
ustaleniu ostatecznej lokalizacji urzadzenia wiertniczego oraz jego uruchomieniu zostang przeprowadzone badania
rzeczywiste] emisji halasu. W przypadku stwierdzenia ponadnormatywnego oddzialywania zastosowane zostang
dodatkowe rozwigzania techniczno-organizacyjne, tj. blaty dzwigkochtonne czy obwalowania ziemne. Realizacja
inwestycji zwigzana z wykonaniem nowych odwiertow eksploatacyjnych moze wigza¢ si¢ rowniez z potencjalnym
zagrozeniem dla $rodowiska wodno-gruntowego, ktore wynikaé bedzie z ewentualnych wyciekéw lub rozlania
substancji ropopochodnych. Powyzsze moze wystapi¢ w szczegdlnosci na etapie sporzadzania ptuczki wiertniczej,
odprowadzania zanieczyszczonych odpadow (zuzyta phluczka, zwierciny) czy oczyszczania ptuczki. Nalezy jednak
zauwazy¢, ze wystgpienie zanieczyszczenia $rodowiska wodno-gruntowego musiatloby wigzaé = sie
z wystapieniem awarii. Prawidtowa, pod wzgledem technologicznym, realizacja prac wiertniczych oraz dbatosé¢
o stan techniczny maszyn i urzadzen znaczaco ograniczaja mozliwos¢ wystepowania wyciekow czy rozlewow
substancji szkodliwych. Niemniej jednak, miejsce wykonywania 5 nowych odwiertéw eksploatacyjnych nalezy
wyposazy¢ w sorbenty umozliwiajace natychmiastowg neutralizacje potencjalnych zanieczyszczen. Podczas
prowadzenia prac ziemnych nalezy réwniez ogranicza¢ wielko$¢ wykopow, nie dopuszcza¢ do ich zawodnienia oraz
przedostania si¢ do $rodowiska gruntowo-wodnego substancji ropopochodnych z maszyn i urzadzen oraz innych
substancji szkodliwych. Ponadto, wszelkie $rodki chemiczne i ropopochodne nalezy skladowa¢ i magazynowaé
w sposOb uniemozliwiajacy powstawanie zanieczyszczen, m. in. poprzez wykorzystanie do zabezpieczenia terenu
inwestycyjnego np. ptyt zelbetowych, geotkaniny, geomembrany lub innych $rodkow zabezpieczajacych. W czasie
realizacji przedsiewzigcia bedg wytwarzane odpady komunalne (w tym niesegregowane), budowlane, wydobywcze
(pluczka i odpady wiertnicze) oraz pozostate. Cze$¢ z powstajacych odpaddéw beda to odpady niebezpiecznie.
Niemniej jednak, wszystkie wytwarzane odpady beda zagospodarowywane zgodnie z obowigzujacymi przepisami —
Ustawy z dnia 14 grudnia 2014 r. o odpadach (Dz. U. z 2022 r. poz. 699 z p6zn. zm.) oraz Ustawy z dnia 10 lipca
2008 r. o odpadach wydobywczych (Dz. U z 2021 r. poz. 1972). Inwestor posiada rowniez stosowne zezwolenia, tj.
pozwolenie na wytwarzanie odpadow oraz program gospodarowania odpadami wydobywczymi, wydane
i zatwierdzone przez Marszatka Wojewddztwa Zachodniopomorskiego. W zwigzku z powyzszym gospodarka
odpadami bedzie prowadzona w oparciu o obowiazujace przepisy prawa oraz posiadane zezwolenia. Scieki bytowe
gromadzone beda w przenosnych sanitariatach (typu Toi-Toi). Powyzsze uwarunkowania i przyjete rozwigzania,
w ocenie tutejszego organu, doprowadza do minimalizacji negatywnego oddzialywania przedsiewzigcia na
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srodowisko na etapie jego realizacji. Ponadto, nalezy zauwazy¢, ze wszelkie uciazliwosci pochodzace z fazy budowy
beda mialy charakter okresowy i ustang wraz z zakonczeniem prowadzonych prac.

Etap eksploatacji inwestycji nie bedzie wiazat si¢ z ponadnormatywna emisja zanieczyszczen do powietrza,
hatasu, zanieczyszczeniem s$rodowiska wodno-gruntowego czy powstawaniem $ciekow (zarowno bytowych, jak
i technologicznych). Emisja halasu zwigzana bedzie w szczegdlnosci w funkcjonowaniem Kopalni Ropy Naftowej
1 Gazu Ziemnego Debno Os$rodek Centralny — w szczegdlnosci budynkow kompresorow propanu chtodniczego,
kottowni oraz realizacji procesu zbioru gazu separacji wstgpnej. Najblizsze obszary objgte ochrong akustyczng
zlokalizowane sa w odleglosci ok. 1600 m. Przeprowadzone obliczenia wskazuja, ze w odleglosci ok. 1400 m poziom
emisji hatasu wynosi ponizej 40 dB (a wigc ponizej dopuszczalnej normy dla pory nocy). Ponadto, w obliczeniach
zatozono rozchodzenie si¢ fali akustycznej w polu swobodnym. W rzeczywisto$ci poziom emisji hatasu bedzie nizszy
przez wzglad na jego pochlanianie przez istniejace przeszkody (budynki osrodka, kompleksy lesne). Rowniez
eksploatacja poszczegolnych odwiertdéw nie wiaze si¢ ze znaczaca emisja hatasu. Dalsza eksploatacja istniejacych
odwiertow nie bedzie roéwniez powodowaé przekroczenia dopuszczalnych norm jako$ci powietrza oraz
ponadnormatywnej emisji zanieczyszczen do powietrza. Ponadto, aktualnie funkcjonowanie instalacji regulowane jest
posiadang decyzja na emisje zanieczyszczen do powietrza. Nalezy rowniez zauwazyC, ze przedmiotowe
przedsiewzigcie nie wigze si¢ z uruchomieniem nowych zrdédet emisji zarowno w konteks$cie emisji hatasu, jak
rowniez zanieczyszczen do powietrza. Ewentualne warunki eksploatacji nowych odwiertow beda przedmiotem
odrebnego postgpowania (zgodnie z obowiazujacymi przepisami). Zagrozenie dla srodowiska wodno-gruntowego
(podobnie jak na etapie realizacji inwestycji) zwigzane jest jedynie z wystgpieniem potencjalnej awarii. Kontrola stanu
technicznego urzadzen oraz wlasciwa technologia ich eksploatacji znaczaco ogranicza mozliwos¢ wystapienia awarii.
Odprowadzanie wod opadowych i roztopowych regulowane jest posiadanymi zezwoleniami. Etap eksploatacji nie
bedzie réwniez zwigzany z powstawaniem znaczacych ilosci §ciekow (zaréwno bytowych, jak i technologicznych).
Eksploatacja przedsigwzigcia zwigzana bedzie z wytwarzaniem odpadoéw, w szczegélnosci sklasyfikowanych
w grupach 05 (odpady zawierajace siarke), 06 (zuzyty wegiel aktywny), 13 (oleje, smary, osady), 15 (sorbenty), 16
(ptyny 1 odpady zawierajace substancje niebezpieczne) oraz odpady wydobywcze. Analogicznie jak na etapie
realizacji wszystkie wytwarzane odpady beda zagospodarowywane zgodnie z obowigzujacymi przepisami oraz
posiadanymi zezwoleniami.

Zardéwno etap realizacji, jak i eksploatacji zwigzane sa z potencjalng mozliwoscia zanieczyszczenia gruntu
oraz $rodowiska gruntowo-wodnego — co wynika z charakterystyki planowanego przedsigwzigcia. W zwigzku
z powyzszym wszelkie $rodki chemiczne i ropopochodne (w tym roéwniez odpady tego typu) nalezy sktadowaé
i magazynowa¢ w sposob uniemozliwiajacy ich wycieki, rozlanie czy rozmycie przez opady atmosferyczne (m. in.
poprzez wykorzystanie do zabezpieczenia terenu inwestycyjnego np. plyt zelbetowych, geotkaniny, geomembrany lub
innych $rodkow zabezpieczajacych).

Ponadto, odnoszac si¢ do zagadnien zwigzanych ze $rodowiskiem gruntowo-wodnym nalezy wskazaé, ze
teren objety wnioskiem, zgodnie z obowigzujacym Planem gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry (Dz.
U. z 2023 r., poz. 335), znajduje si¢ w zlewniach jednolitych cze$ci wod powierzchniowych rzecznych (JCWP) kod:
RW6000101912789, nazwa: Olchowy Row i kod: RW6000II191299, nazwa: Mysla od jez. Mysliborskiego do ujscia
oraz w granicach jednolitych czgsci wod podziemnych (JCWPd) kod: GW600023. JCWP o nazwie Olchowy Row, typ
PNp - Potok lub strumien nizinny piaszczysty, to naturalna cze§¢ wod (NAT), ktorej stan ogolny oceniono jako zty,
stan ekologiczny jako umiarkowany, a stanu chemicznego nie okre§lono. Zlewnia jest monitorowana. Celem
srodowiskowym dla ww. JCWP jest osiagni¢cie dobrego stanu chemicznego oraz dobrego stan ekologicznego:
zapewnianiajacego drozno$¢ cieku dla migracji ichtiofauny o ile jest monitorowany wskaznik diadromiczny D.
Przedmiotowa jednolita czgs¢ wod powierzchniowych nie jest zagrozona ryzykiem nicosiggnigecia celow
srodowiskowych. Dia przedmiotowej JCWP ustalono odstgpstwo czasowe osiagnigcia celow srodowiskowych do
2027 r. Odstepstwo polegajace na odroczeniu terminu osiggnigcia celéw Srodowiskowych jest zwigzane z tym, ze nie
sg osiagniete (lub sa zagrozone) cele srodowiskowe JCWP w zakresie wskaznikéw: OWO. Jest to spowodowane
warunkami naturalnymi, a w odniesieniu do substancji priorytetowych wprowadzonych dyrektywa 2013/39/UE -
brakiem mozliwosci technicznych (w tym: niewystarczajacymi danymi na temat zrodel zanieczyszczenia)
i nieproporcjonalnoscig kosztow. Warunkiem odstgpstwa jest petne i terminowe wdrozenie programu dziatan. JCWP
o nazwie Mysla od jez. Mysliborskiego do ujécia, RzN - Rzeka nizinna, to naturalna cze$§¢ wod (NAT), ktorej stan
ogblny oceniono jako zly, stan ekologiczny jako slaby, a stan chemiczny jako ponizej dobrego. Celem
srodowiskowym dla ww. JCWP jest utrzymanie stanu chemicznego ponizej stanu dobrego dla ztagodzonych
wskaznikow [benzo(a)piren(w)] 1 osiaggnigecie dobrego stanu chemicznego dla pozostatych wskaznikéw oraz
osiggniecie dobrego stanu ekologicznego zapewniajacego drozno$¢ cieku dla migracji ichtiofauny o ile jest
monitorowany wskaznik diadromiczny D. Przedmiotowa jednolita cz¢s¢ wod powierzchniowych jest zagrozona
ryzykiem nieosiggnigcia celow srodowiskowych. Dia przedmiotowej JCWP ustalono odstepstwo czasowe osiggnigcia
celow srodowiskowych do 2027 r. Odstepstwo polegajace na odroczeniu terminu osiggnigcia celow srodowiskowych
jest zwigzane z tym, ze nie sg osiagni¢te (lub sg zagrozone) cele srodowiskowe JCWP w zakresie wskaznikow: OWO;
10, MMI, EFI+PL/ IBI PE; bromowane difenyloetery(b), rte¢(b). Jest to spowodowane warunkami naturalnymi, a w
odniesieniu do substancji priorytetowych wprowadzonych dyrektywa 2013/39/UE — brakiem mozliwosci
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technicznych (w tym: niewystarczajacymi danymi na temat zrédet zanieczyszczenia) i nieproporcjonalnoscia
kosztow. Warunkiem odstepstwa jest pelne i terminowe wdrozenie programu dzialan. Odstepstwo polegajace na
ztagodzeniu celow $rodowiskowych jest zwigzane z tym, ze nie sg osiagnigte cele sSrodowiskowe JCWP w zakresie
wskaznikéw: benzo(a)piren(w). Jest to spowodowane czynnikami, ktore trwale uniemozliwiajg osiagniecie celow
srodowiskowych. Presje trwale uniemozliwiajace osiagniecie celow Srodowiskowych zaspokajaja wazne potrzeby
spoteczno-gospodarcze i na obecnym etapie stwierdza si¢ brak alternatywnych opcji zaspokojenia tych potrzeb.
Warunkiem odstgpstwa jest petne i terminowe wdrozenie programu dziatan. Ponadto, przedsiewzigcie (w granicach
wojew6dztwa lubuskiego) zlokalizowane jest na terenie Jednolitych Czesci Wod Powierzchniowych: Scieniawica
RW600010191289 — jest to silnie zmieniona cz¢s¢ wod, brak danych dot. stanu, osiagnigcie celéw Srodowiskowych
oceniono jako zagrozone. Celem $rodowiskowym jest osiggniecie dobrego potencjatu ekologicznego i zapewnienie
droznosci cieku dla migracji ichtiofauny o ile jest monitorowany wskaznik diadromiczny D, a takze dobrego stanu
chemicznego oraz Kanat Buszow RW6000101912769 — jest to silnie zmieniona cz¢$¢ wod, brak danych dot. stanu,
osiggniecie celow $rodowiskowych oceniono jako zagrozone. Celem s$rodowiskowym jest osiggnigcie dobrego
potencjatu ekologicznego i zapewnienie drozno$ci cieku dla migracji ichtiofauny o ile jest monitorowany wskaznik
diadromiczny D, a takze dobrego stanu chemicznego. Przedsiewziecie potozone jest poza granicami gltéwnych
zbiornikéw wod podziemnych. Planowane przedsiewzigcie potozone jest w Jednolitej Czgsci Wod Podziemnych o
kodzie PLGW600023, o dobrym stanie ilosciowym, chemicznym i ogélnym. Celem $rodowiskowym dla JCWPd jest
utrzymanie dobrego stanu chemicznego i iloSciowego. Przedmiotowa JCWPd nie jest zagrozona ryzykiem
nieosiggni¢cia zaktadanych celow Srodowiskowych. JCWPd jest monitorowana. Odstepstwa od osiggnigcia celow
srodowiskowych nie ustalono. Analizowany teren lezy na poza obszarem Gtownych Zbiornikow Wod Podziemnych
(GZWP). Analiz¢ w zakresie wplywu przedsigwzigcia na $rodowisko gruntowo-wodne przeprowadzil Dyrektor
Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Szczecinie PGW Wody Polskie. Zgodnie z opinia ww. organu, w
przypadku spetnienia okre§lonych warunkéw realizacji przedsigwzigcia, ktore wskazano w pkt II 10 orzeczenia
niniejszej decyzji, przedmiotowa inwestycja zarbwno w fazie eksploatacji, jak i likwidacji nie wptynie negatywnie na
stan jednolitych czgsci wod (podziemnej i powierzchniowej), a co za tym idzie nie przewiduje si¢ réwniez wptywu na
osiaggniecie celow §rodowiskowych okre§lonych zgodnie z aktualnie obowigzujacym Planem gospodarowania wodami
na obszarze dorzecza Odry. W zwiazku z powyzszym planowana inwestycja nie bedzie negatywnie oddziatywaé na
srodowisko wodne i gruntowe, jak rowniez nie spowoduje degradacji wod podziemnych i powierzchniowych w
przypadku jakichkolwiek zanieczyszczen. Ponadto, ww. organ okreslil réwniez warunki majace na celu zapobiezenie
awaryjnym wyciekom z maszyn i urzadzen — tj. warunki nr 2, 3, 4 oraz 5 postanowienia z dnia 28 czerwca 2023 r,
(znak: SZ.RZS.4900.7.2023.NL). Powyzsze warunki nie zostaty uwzglednione ze wzgledu na fakt, iz wynikaja
czesciowo z obowigzujacych przepisow prawa oraz czesciowo pokrywaja sie z warunkami okreslonymi przez tut.
organ (w zakresie wyposazenia terenu inwestycyjnego w sorbenty). Organ wlasciwy do dokonania oceny
wodnoprawnej wskazat rowniez warunki (nr 13, 16 oraz 22 ww. postanowienia), ktorych realizacja wynika z
obowiazujacych przepisow prawa, w szczegdlnoSci z ww. ustawy o odpadach oraz ustawy o odpadach
wydobywczych. Ze wzgledu na powyzsze, wskazanych warunkéw rowniez nie uwzgledniono w orzeczeniu niniejszej
decyzji. Okreslone zostaly rowniez warunki (nr 17, 18, 19 oraz 20 ww. postanowienia), ktore odnosza si¢ do
koniecznosci realizacji przedsigwzigcia w sposob wynikajacy wprost z posiadanych przez inwestora pozwolen
wodnoprawnych oraz koncesji — w zwigzku z powyzszym warunki te rowniez nie zostaly uwzglednione w orzeczeniu.
Nie uwzgledniono réwniez warunkow, ktore zostaly okreslone w sposob stosunkowo ogdlny, jak rowniez wynikaty
bezposrednio z deklaracji inwestora zawartych w przedtozonej dokumentacji (dot. warunkow nr 1, 14, 15, 25).

W przedmiotowym postepowaniu przeanalizowano rowniez wplyw na $rodowisko przyrodnicze. Analiza szaty
ros§linnej zostala przeprowadzona w odniesieniu do lokalizacji terenu przeznaczonych pod lokalizacje 5 nowych
odwiertow eksploatacyjnych, ktore zostang zlokalizowane w sasiedztwie stref przyodwiertowych. Niemniej jednak
konieczne bedzie zagospodarowanie rowniez powierzchni dotychczas nieprzeksztatconych. Tereny przeznaczone do
przeksztatcenia i ich najblizsze sgsiedztwo, w odniesieniu do planowanych odwiertéw Barndéwko-28k, Barnéwko-25k
oraz Barnowko 27-k, zwiagzane sg z wystepowaniem ekosystemow lesnych z ubogimi zbiorowiskami typowymi dla
lasow gospodarczych na siedliskach boru $wiezego oraz silnie przeksztalcone agrocenozy ze zbiorowiskami
chwastow. Ponadto, niewielkie powierzchnie zajmuje ro$linno$¢ ruderalna towarzyszaca terenom zurbanizowanym,
infrastrukturze technicznej oraz transportowej. W najblizszym otoczeniu planowanych odwiertéw nie stwierdzono
wystepowania szczegélnie cennych gatunkoéw oraz siedlisk przyrodniczych. Odwierty Barnowko-23k oraz
Barnowko-24k zlokalizowane sa na obszarach po6l uprawnych. Szczegélowa inwentaryzacja ro$linnosci, w
odniesieniu do planowanej lokalizacji nowych odwiertow, wskazuje na wystepowanie stanowisk bielistki siwej,
chrobotka lesnego, chrobotka reniferowego, gajnika l$nigcego, kocanek piaskowych, rokietnika pospolitego,
widlozgba faldowanego oraz widlozgba miottowego. Planowana lokalizacja odwiertu Barnowko-28k bedzie wigzaé
si¢ z wystgpieniem kolizji ze stanowiskami niektorych sposréd ww. gatunkéw. Prace zwigzane z przygotowaniem
terenu wiertni dla wskazanego odwiertu beda wigzac si¢ ze zniszczeniem stanowisk gajnika I$nigcego (uwzgledniajac
stopien pokrycia gatunek zostanie usunigty z powierzchni ok. 2,2 ha), rokietnika pospolitego (ok. 10,8 ha), widlozeba
faldowanego (ok. 1,1 ha) oraz widlozgba miottowego (ok. 1,1 ha). Nalezy jednak zauwazy¢, ze ww. gatunki sa
szeroko rozpowszechnione na terenie calego kraju. Gatunki te tworzg runo we wszystkich borach i borach
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mieszanych na obszarze catego kraju, w tym rowniez w sasiedztwie terenu inwestycyjnego. Niemniej jednak, w
czasie realizacji inwestycji nalezy ograniczy¢ kolizj¢ ze stanowiskami gatunkéw chronionych do powierzchni
niezbgdnej dla prawidtowej realizacji inwestycji, tj. przygotowania terenu wiertni dla 5 nowych odwiertow.
Zinwentaryzowane gatunki objete s3 cze¢Sciowg ochrong gatunkowa na podstawie Rozporzadzenia Ministra
Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej roslin (Dz. U. z 2014 r. poz. 1409). W
zwiazku z powyzszym zgodnie z Ustawg z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2023 r. poz. 1336),
inwestor zobowigzany jest do wystgpienia do organu ochrony przyrody z wnioskiem o wydanie zezwolenia na
odstepstwa od zakazéw obowigzujacych w stosunku do stwierdzonych gatunkéw chronionych. Przedmiotowe
zezwolenie nalezy uzyska¢ przed podjeciem jakichkolwiek prac.

Bezposrednio w granicach terenu zwigzanego z etapem realizacji inwestycji (tj. wykonania 5 nowych
odwiertow) nie stwierdzono wystepowania przedstawicieli herpetofauny. Niemniej jednak, w bliskim sgsiedztwie
terenu inwestycyjnego stwierdzono miejsca wystepowania i rozrodu przedstawicieli ww. gatunkow, w szczegolnosci
zab zielonych (w tym zab jeziorkowych i zab wodnych) oraz ropuchy szarej. Miejsca wystepowania wskazanych
gatunkow zlokalizowane sa w szczegdlnosci w sasiedztwie planowanych odwiertow Barnowko-23k oraz Barnowko-
25k, jednak prawdopodobne jest wystepowanie przedstawicieli herpetofauny réwniez w sasiedztwie pozostatych
odwiertow. Ponadto, miejsce realizacji poszczegdlnych odwiertdow stanowi rowniez potencjalny obszar wystepowania
kumaka nizinnego, gniewosza plamistego, zaskronca oraz padalca. W zwiazku z powyzszym w czasie prac
budowlanych nalezy zabezpieczy¢ miejsca stanowigce potencjalne pulapki antropogeniczne dla zwierzat (np.
wykopy), prowadzi¢ regularne przeglady ww. miejsc pod katem obecnosci w nich zwierzat. W przypadku
stwierdzenia uwigzienia zwierzat bezzwlocznie je odtowi¢ i przenies¢ poza teren inwestycji, w miejsce o podobnych
warunkach siedliskowych. Przed zasypaniem wykopow przeprowadzi¢ kontrole pod katem obecnos$ci zwierzat.

W zakresie wystepowania przedstawicieli ornitofauny na terenie inwestycyjnym (wraz z buforem 500 m od
granic planowanych terenéw wiertni) stwierdzono wystepowanie kilkudziesigciu gatunkéw ptakow, w tym gatunki
wyszczegolnione w Zalgczniku II Dyrektywy Ptasiej. Bezposrednio w granicach poszczegdlnych odwiertow
stwierdzono wystepowanie $wiergotka drzewnego, myszolowa, siniaka, grzywacza, kukutki, dzieciota duzego,
dzieciota czarnego, rudzika, zigby, sojki wilgi, sosndwki, bogatki, czarnogtowki, pleszki, pierwiosnka, $wistunka,
kowalika, szpaka, kapturki, kosa, S$piewaka oraz dudka. Cze§¢ z ww. gatunkéw moze roéwniez potencjalnie
gniazdowaC na terenie przeznaczonym do przeksztatcenia na etapie realizacji inwestycji (odnajdowano niezajete
gniazda badz dziuple). Sposrdd gatunkéw wyszczegolnionych w Zatgczniku I Dyrektywy Ptasiej w granicach terenu
inwestycyjnego stwierdzono jedynie dzigciota czarnego — dziupla na obszarze odwiertu Barnowko-28k. Pozostate
gatunki chronione na podstawie wskazanej dyrektywy wykorzystywaty obszary sgsiadujace z terenem planowanych
wiertni jako miejsce zerowania, migracji badz legéw. W sasiedztwie terenu inwestycyjnego stwierdzono réwniez
wystepowanie chronionych gatunkow chiropterofauny — mroczka p6znego, borowca wielkiego, borowca lesnego,
karlika wigkszego, karlika malutkiego, karlika drobnego, gacka brunatnego, mopka zachodniego oraz nocka.
Wystepowanie przedstawicieli chronionych gatunkoéw ornitofauny oraz chiropterofauny stwierdzane byto
w szczegolnosci w granicach buforu przyjetego na potrzeby inwentaryzacji przyrodniczej. Teren bezposrednio
przeznaczony do przeksztalcenia na etapie realizacji inwestycji nie stanowi szczegolnie atrakcyjnych miejsc
wystegpowania, zerowania 1 legow ptakow oraz pozbawiony jest rowniez atrakcyjnych miejsc rozrodu
i bytowania dla nietoperzy. Wynika to z bliskiego sgsiedztwa istniejacych stref przyodwiertowych oraz dominacji
drzewostanéw gospodarczych na terenach dotychczas nieprzeksztalconych. Niemniej jednak, uwzgledniajac
lokalizacj¢ przedsigwzigcia w sasiedztwie kompleksow lesnych, jak rowniez przewidywang wycinke, realizacje
inwestycji nalezy prowadzi¢ wylacznie po uprzednim przeprowadzeniu ogledzin  terenu przez
ornitologa/chiropterologa (maksymalnie do 3 dni przed rozpoczgciem prac) oraz wykluczeniu obecnosci zwierzat. Z
gatunkow ssakow na terenie inwestycyjnym stwierdzono obecnos¢ m. in. nastgpujacych gatunkow: sarna, borsuk
europejski, kuna le$na, dzik, wilk, zajac szarak czy bobr europejski.

W sasiedztwie terenu przeznaczonego do przeksztalcenia w zwigzku z lokalizacja odwiertu Barnowko-28k
zlokalizowana jest strefa ochrony bielika — zlokalizowana w granicach oddziatow lesnych nr 172, 173, 174, 190, 191
w lesnictwie Wiectaw. W zwiagzku z powyzszym , w przypadku stwierdzenia zaj¢cia wskazanej strefy ochrony, nalezy
zrezygnowac¢ z prowadzenia pracy przygotowawczych zwigzanych z realizacja ww. odwiertu w okresie legowym
wskazanego gatunku (marzec-pazdziernik). Zajgto$¢ strefy ochrony powinna zosta¢ zweryfikowana przez specjaliste
ornitologa posiadajacego stosowne do§wiadczenie w przedmiotowym zakresie. Ponadto, w trakcie prowadzonych prac
nalezy uwzgledni¢ zakazy obowiazujace w stosunku do ustanowionych stref ochrony — w mysl przepisdéw ww. ustawy
0 ochronie przyrody.

W zwigzku z realizacja 3 z projektowanych 5 nowych odwiertow konieczna bedzie wycinka drzew oraz krzewow
kolidujacych z projektowanym terenem wiertni. £.gczna powierzchnia, ktéra bedzie podlega¢ wylesieniu wyniesie ok.
30 775 m? — w tym zwiazku z lokalizacjg odwiertu Barnéwko-28k wylesione zostanie ok. 15200 m? powierzchni,
w zwigzku z lokalizacjg odwiertu Barnowko-25k wylesione zostanie ok. 8282 m? powierzchni oraz w zwigzku
z lokalizacja odwiertu Barnowko-27k wylesione zostanie ok. 7293 m? powierzchni. Wycinka bgdzie realizowana na
gruntach le$nych administrowanych przez Nadle$nictwo Debno. Na analizowanym obszarze dominuja zbiorowiska
boru $wiezego oraz drzewostany mlodszych klas wieku na siedliskach boru $wiezego. Charakterystyczne gatunki
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drzew to sosna zwyczajna, brzoza brodawkowata oraz jarzab zwyczajny. Drzewa przeznaczone do usunigcia nie
stanowig ptatow siedlisk przyrodniczych. Nalezy réwniez zaznaczyé, ze wycinka bedzie prowadzona zgodnie
z przepisami Ustawy z dnia 3 Iutego 1995 r. o ochronie gruntéw rolnych i leSnych (Dz. U. z 2022 r. poz. 2409) — tj. na
podstawie decyzji o wylaczeniu gruntow z produkcji lesnych, ktora zostanie wydana przez Dyrektora RDLP
w Szczecinie. W zwigzku z powyzszym przedmiotowa wycinka zadrzewien na terenach le$nych nie jest objeta
przepisami art. 83b oraz 83¢ ww. ustawy o ochronie przyrody. Niemniej jednak planowana wycinke drzew nalezy
zrealizowa¢ w minimalnym zakresie niezbednym dla prawidlowej realizacji inwestycji. Ponadto, drzewa
niepodlegajace wycince, zlokalizowane w sasiedztwie inwestycji, nalezy zabezpieczy¢ poprzez ich wygrodzenie
i oznakowanie. Podczas realizacji prac nie nalezy dopuszcza¢ do odstonigcia bryly korzeniowej drzew
niepodlegajacych wycince. W przypadku wystapienia takiej sytuacji nalezy zabezpieczy¢ system korzeniowy przed
wyschnigciem (np. poprzez nawadnianie lub zabezpieczenie zwilzonymi matami).

Uwzgledniajac usytuowanie przedsigwziecia wzgledem form ochrony przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ustawy
o ochronie przyrody przedsiewzigcie w calosci bedzie realizowane w granicach obszaru Natura 2000 Ostoja Witnicko-
Debnianska PLB320005. Wskazany obszar Natura 2000, jako jeden ztzw. obszaréw specjalnej ochrony ptakow,
zostal ustanowiony Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 21 lipca 2004 r. w sprawie obszaréw specjalnej
ochrony ptakéw Natura 2000 (Dz. U. z 2004 r. nr 229 poz. 2313), ktére utracito moc z dniem wejscia w zycie
rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 12 stycznia 2011 r. w sprawie obszaréw specjalnej ochrony ptakéw (Dz.
U. 22011 r. nr 25 poz. 133). Zgodnie z ww. rozporzadzeniem przedmiotami ochrony w ww. obszarze Natura 2000 sg
nastepujace gatunki ptakow i ich siedliska: Bubo bubo — Puchacz, Bucephala clangula — Gagol, Ciconia nigra -
Bocian czarny, Grus grus — Zuraw, Milvus milvus - Kania ruda, Pandion haliaetus — Rybotdow, Alcedo atthis -
Zimorodek zwyczajny, Anser anser — Gegawa, Circus aeruginosus - Blotniak stawowy, Haliaeetus albicilla — Bielik,
Milvus migrans - Kania czarna. Dla obszaru, w celu zapewnienia warunkdéw utrzymania i odtworzenia wlasciwego
stanu ochrony dla siedlisk przyrodniczych oraz gatunkow i ich siedlisk, bedacych przedmiotami ochrony ustanowiono
plan zadan ochronnych (PZO) — na mocy Zarzadzenia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie
oraz Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim z dnia 15 kwietnia 2015 r. w sprawie
ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Ostoja Witnicko-Dg¢bnianska PLB320015 (Dz. Urz.
Woj. Zachodniopomorskiego z 2015 r. poz. 1457). Dla wigkszosci ww. gatunkéw celem ochrony jest utrzymanie
stabilnej powierzchni miejsc lggowych i zerowiskowych oraz minimalizacja istniejacych zagrozen. Na potrzeby
przedmiotowego postepowania dokonano analizy zgodnosci realizacji przedsiewziecia z planem zadan ochronnych
obszaru Natura 2000. W granicach terenu bezposrednio zwigzanego z wykonaniem nowych odwiertow nie
stwierdzono wystgpowania przedmiotow ochrony ww. obszaru. Natomiast sgsiedztwo analizowanego terenu jest
wykorzystywane jako miejsce legowe badz zerowiskowe przez bociana czarnego, gegawe, gagota, kanie ruda,
btotniaka stawowego, zurawia oraz zimorodka. Potencjalnie najwigksze oddziatywanie przedsigwzigcia na przedmioty
ochrony zwigzane jest z bliskim sgsiedztwem strefy ochrony ustanowionej dla bielika. Wptyw na ww. strefe ochrony
i planowane dziatania minimalizujace okreslono powyzej. Etap realizacji moze si¢ wigza¢ z ptoszeniem chronionych
gatunkéw ptakdw, niemniej bedzie to oddziatywanie tymczasowe i odwracalne — ptaki po zakonczeniu etapu realizacji
nadal beda wykorzystywaé terenu sgsiadujace ze strefami przyodwiertowymi. Uwzgledniajac okreslone w niniejsze;j
decyzji dzialania minimalizujgce etap eksploatacji nie bedzie wigzal si¢ z negatywnym oddzialywaniem na
przedmioty ochrony obszaru Natura 2000 - przedmiotowa inwestycja nie uszczupli miejsc dogodnych do bytowania
dla wspomnianych gatunkéw ptakow, jak rowniez nie przyczyni si¢ do ubytku powierzchni cennych siedlisk. Nalezy
roOwniez zauwazy¢, w sgsiedztwie terenu inwestycyjnego — w wiekszej odleglosci od projektowanych i istniejacych
stref przyodwiertowych — zlokalizowane sg bardziej dogodne miejsca zerowiskowe i legowe dla przedmiotoéw ochrony
ww. obszaru Natura 2000 (kompleksy zadrzewien z ptatami siedlisk przyrodniczych, zbiorniki wodne i cieki).

W niniejszym postepowaniu tut. organ przeanalizowatl rowniez posrednie oddziatywania planowanej inwestycji
na znajdujace si¢ w buforze 5 km obszary Natura 2000. Jak wynika z ogélnodostepnych informacji, poza opisanym
powyzej obszarem, we wskazanym buforze znajduje si¢ rowniez obszar Natura 2000 Gogolice-Kosa PLH320038.
Ww. obszar zostat zatwierdzony jako obszar majgcy znaczenie dla Wspdlnoty decyzja Komisji Europejskiej z dnia 12
grudnia 2008 r. przyjmujaca na mocy dyrektywy Rady 92/43/EWG drugi zaktualizowany wykaz terenéw majacych
znaczenie dla Wspolnoty sktadajacych sie na kontynentalny region biogeograficzny (notyfikowana jako dokument nr
C(2008) 8039)(2009/93/WE) oraz ustanowiony na mocy Rozporzadzenia Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 14
pazdziernika 2021 r. w sprawie specjalnego obszaru ochrony siedlisk Gogolice-Kosa PLH320038 (Dz. U. z 2022 r.
poz. 65). Przedmiotami ochrony ww. obszaru sa siedliska przyrodnicze o kodach: 3150, 6120, 7140, 9130, 9160,
9170, 9190, 91E0, 91F0 oraz gatunki Castor fiber — Bobr europejski, Bombina bombina — Kumak nizinny, Lutra lutra
— Wydra oraz Emys orbicularis — Z6tw blotny. Nalezy rowniez zaznaczyé, ze PZO dla przedmiotowego obszaru
znajduje si¢ aktualnie w opracowaniu. Na podstawie danych znajdujacych si¢ w zasobach tutejszego organu
stwierdzono, ze w granicach oraz sgsiedztwie terenu przeznaczonego do przeksztalcenia w zwigzku z realizacja
przedsiewzigcia nie wystepuja siedliska przyrodnicze oraz miejsca dogodne do bytowania dla gatunkow stanowiacych
przedmioty ochrony obszaru. Na etapie eksploatacji przedsiewzigcie (ktorego oddzialywanie na chronione gatunki
i siedliska przyrodnicze zamyka si¢ w granicach strefy przyodwiertowych) rowniez nie bedzie negatywnie
oddzialywaé na warto$ci przyrodnicze, dla ochrony ktoérych powotano ww. obszar.
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Na podstawie przeprowadzonej analizy wplywu inwestycji na mozliwo$¢ realizacji celdéw ochrony dla
przedmiotéw ochrony wystepujacych w ww. obszarach Natura 2000 nalezy uznaé, iz realizacja przedsiewziecia nie
bedzie negatywnie oddzialywac na poszczegdlne przedmioty ochrony analizowanych obszaréw Natura 2000, nie
pogorszy integralno$ci tych obszarow, jak réwniez nie wpltynie na ich wzajemne powigzania, w tym powigzania
z innymi obszarami sieci Natura 2000 oraz nie stoi w kolizji z realizacjg celow ochrony ustalonych dla przedmiotow
ochrony. Ponadto, realizacja i eksploatacja przedsigwzigcia nie jest zwigzana z prawdopodobienstwem zainicjowania
okreslonych w PZO zagrozen dla poszczegdlnych gatunkow.

Planowana inwestycja zlokalizowana jest rowniez w granicach obszaréw chronionego krajobrazu ,,A” (De¢bno-
Gorzoéw) oraz ,Lasy Witnicko-Debnianskie” — ustanowionych na mocy odpowiednio Uchwaly nr XXXII/375/09
Sejmiku Wojewddztwa Zachodniopomorskiego z dnia 15 wrzesnia 2009 r. w sprawie obszaré6w chronionego
krajobrazu (Dz. Urz. Woj. Zachodniopomorskiego z 2021 r. poz. 2091) oraz Uchwaty Nr X/100/15 Sejmiku
Wojewddztwa Lubuskiego z dnia 22 czerwca 2015 r. w sprawie wyznaczenia obszaru chronionego krajobrazu ,,Lasy
Witnicko-Debnianskie” (Dz. Urz. Woj. Lubuskiego z 2015 r. poz. 1171). Niemniej, uwzgledniajac skale oraz zakres
przedmiotowego przedsigwzigcia, jak rowniez jego wplyw na elementy $rodowiska przyrodniczego nalezy uznac, ze
realizacja oraz eksploatacja inwestycji nie bedzie negatywnie oddzialywa¢ na wartosci przyrodnicze, dla ochrony
ktorych powotane zostalty ww. obszary. Ponadto, do planowanego przedsiewzigcia ma zastosowanie przepis art. 24
ust. 2 pkt 3 ustawy o ochronie przyrody stanowiacy, ze zakazy obowigzujace w obszarze chronionego krajobrazu nie
dotycza realizacji inwestycji celu publicznego.

Analize oddziatywania przedsigwzigcia na wartosci przyrodnicze (w tym formy ochrony przyrody)
zlokalizowane w granicach wojewodztwa lubuskiego przeprowadzit Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Gorzowie Wielkopolskim, uznajac ze przedmiotowe zamierzenie inwestycyjne nie bgdzie negatywnie oddziatywato
na obszar Natura 2000 Ostoja Witnicko-Dgbnianska PLB320015, w tym m. in. nie doprowadzi do fragmentacji
siedlisk, intensyfikacji zagrozen dla utrzymania wlasciwego stanu ochrony ptakéw i ich siedlisk oraz nie spowoduje
bariery migracji dla przedmiotow ochrony ww. obszaru Natura 2000. Realizacja przedsigwzi¢cia nie stanowi rowniez
zagrozenia dla wartosci przyrodniczych chronionych w ramach obszaru chronionego krajobrazu ,,Lasy Witnicko-
Debnianskie”. Ponadto, w granicach wojewodztwa lubuskiego nie dojdzie rowniez do powstania bariery ekologicznej,
intensyfikacji ploszenia i niepokojenia zwierzat czy fragmentacji i przeksztatcenia siedlisk chronionych gatunkéw
oraz siedlisk przyrodniczych. W zwigzku z powyzszym ww. organ pozytywnie zaopiniowal mozliwos$¢ realizacji
przedmiotowego przedsiewzigcia, stwierdzajac brak znaczaco negatywnego oddziatywania na S$rodowisko
w granicach wojewddztwa lubuskiego.

Odnos$nie wplywu na krajobraz, nalezy zauwazy¢ ze planowane przedsigwzigcie realizowane bedzie
w bezposrednim sasiedztwie istniejacych stref przyodwietowych, ktore zlokalizowane sg na terenach otoczonych
kompleksami lesnymi lub uzytkami rolnymi. Etap eksploatacji zwigzany bedzie z dalsza eksploatacjg istniejagcych
odwiertow 1 elementow infrastruktury. W zwiagzku z powyzszym realizacja i eksploatacja przedsigwzigcia nie wigze
si¢ z wystapieniem zagrozen wizualnych oraz potencjalnych zmian strukturalnych krajobrazu.

Etap eksploatacji przedsiewziecia bedzie charakteryzowat si¢ wystepowaniem emisji identycznej z dotychczas
wystepujaca — ewentualne wlaczenie nowych odwiertow do statej eksploatacji bedzie przedmiotem odrebnego
postepowania. Analizowane przedsigwzigcie spowoduje rowniez nieznaczne (w skali calego eksploatowanego zloza
i wszystkich istniejacych stref przyodwiertowych) zwigkszenie zajetosci terenu. W sgsiedztwie brak jest rowniez
innych przedsigwzie¢, ktore moglyby powodowa¢ kumulowanie si¢ negatywnych oddziatywan. W zwigzku
z powyzszym nalezy uznaé, ze przedsigwzigcie nie bedzie powodowaé negatywnego oddziatywania na $rodowisko
rowniez w ujeciu skumulowanym.

Eksploatacja zloza ,,BMB” wigze si¢ réwniez z mozliwos$cia wystapienia zagrozen naturalnych, takich jak
zagrozenie erupcyjne oraz zagrozenie siarkowodorowe, ktore sa charakterystyczne dla zaktadéw gorniczych
gbérnictwa otworowego wydobywajacych weglowodory. Powyzsza klasyfikacja zagrozen wynika z zapisow
Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 29 stycznia 2013 r. w sprawie zagrozen naturalnych w zaktadach
gorniczych (Dz. U. z 2021 r. poz. 1617). W celu ograniczenia wystapienia katastrofy naturalnej zwigzanej z ww.
zagrozeniami otwory wiertnicze sg zabezpieczone glowica przeciwerupcyjna.

Planowana przedsiewzigcie, w rozumieniu art. 248 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska
(Dz. U. z 2022 r. poz. 2556 z pdzn. zm.), kwalifikuje si¢ do przedsigwzigé stwarzajacych ryzyko wystgpienia
powaznej awarii przemyslowej. Powyzsza kwalifikacja zakladu wynika z wystgpowania substancji niebezpiecznej
LPG (plynna mieszanina gazéw propan-butan), powyzej dopuszczalnej wartosci progowej. Gaz LPG, obok ropy
naftowej, gazu ziemnego oraz siarki, jest produktem uzyskiwanym w procesie eksploatacji ztoza ,,BMB”. W zwigzku
z powyzszym dla zaktadu opracowany zostal Program Zapobiegania Awariom (PZA), Raport o Bezpieczenstwie
(RoB), Wewngtrzny Plan Operacyjno-Ratowniczy (WPOR) oraz Lista Zdarzen Awaryjnych (LZA) — ktore to
dokumenty skladajg si¢ na system bezpieczenstwa zakladu, gwarantujgcy ochrong ludzi i srodowiska. Podstawowe
zidentyfikowane zagrozenia na terenie zakladu to: zagrozenie pozarowe, zagrozenie wybuchem oraz zagrozenie
zanieczyszczenia S$rodowiska w wyniku awarii (np. rozszczelnienie rurociggéw przesytowych). W zwigzku
z powyzszym realizacje i eksploatacje przedmiotowego przedsiewzigcia nalezy prowadzi¢ z uwzglednieniem zapisow
ww. aktow w zakresie bezpieczenstwa i ochrony ludzi i $Srodowiska. Uwzgledniajac zakres przedsiewzigcia
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(w szczegodlnosci etap realizacji) nalezy rowniez monitorowaé proces technologiczny wiercenia poszczegolnych
otworow eksploatacyjnych w trybie cigglym (wykorzystujac pomiary z zastosowaniem metod geofizycznych).
Ponadto nalezy, stosowac przedstawione w dokumentacji srodki bezpieczenstwa na wypadek wystagpienia powaznej
awarii przemystowej, w szczegolnosci zawory bezpieczenstwa, catlodobowy monitoring parametrow poszczegdlnych
procesoOw przemystowych prowadzonych na terenie inwestycyjnym, regularny monitoring stanu technicznego
poszczegdlnych elementow instalacji, zapewnienie dostepu do srodkdow przeciwpozarowych oraz zapewnienie dostepu
do $rodkéw umozliwiajacych neutralizacje potencjalnych zanieczyszczen srodowiska (emisja gazu, wyciek ropy
naftowej, zanieczyszczenia srodowiska gruntowego).

Eksploatacja ztoza ,,BMB” nie bedzie zrddlem ponadnormatywnych emisji zanieczyszczen do powietrza, tym
samym nie bedzie znaczaco negatywnie oddzialywaé na zmiang klimatu, zarowno w ujeciu lokalnym, jak
iregionalnym. Z analizy charakteru przedsigwzigcia i sposobu przystosowania do zmian klimatu wynika, ze
przedsigwzigcie nie bedzie wrazliwe na ekstremalne zjawiska klimatyczne. Ponadto teren przedsigwzigcia nie
obejmuje i nie znajduje si¢ w poblizu terenéw zagrozonych powodzig lub ruchami osuwiskowymi

Nie przewiduje si¢ likwidacji planowanej inwestycji, jednak gdyby do tego doszlo, oddziatywanie na etapie
ewentualnej likwidacji przedsiewzigcia bedzie wigzalo si¢ z prowadzeniem prac demontazowych, w zwiazku z czym
nalezy spodziewacé si¢ powstania oddzialywan zblizonych, jak na etapie realizacji przedsiewzigcia. Powstajgce na tym
etapie ucigzliwosci beda krotkotrwate, natomiast wykonanie poszczegoélnych prac likwidacyjnych przy uwzglednieniu
aktualnie obowiazujacych przepisow w zakresie ochrony §rodowiska, nie spowoduje negatywnego oddzialywania na
poszczegdlne komponenty srodowiska. Ponadto, likwidacja zaktadu bedzie prowadzona zgodnie z przepisami Ustawy
z dnia 9 czerwca 2011 r. Prawo geologiczne i gornicze (Dz. U. z 2023 r. poz. 633).

Uwzgledniajac lokalizacje, skalg, lokalny charakter oraz rodzaj powstatych emisji, zarowno na etapie budowy
i eksploatacji, uznano ze przedmiotowe zamierzenie inwestycyjne nie bedzie oddziatywa¢ transgranicznie.

Z powyzszej analizy wynika, iz informacje podane w raporcie oddziatywania przedsiewzigcia na srodowisko, w
tym: zaproponowane rozwigzania chronigce Srodowisko i dane na temat elementéw przyrodniczych $rodowiska
objetych zasiegiem przewidywanego oddzialywania przedsiewziecia, pozwolity w sposdb wystarczajacy oceni¢ jego
oddzialywanie i ustali¢ $rodowiskowe uwarunkowania realizacji przedmiotowego przedsigwzigcia. W zwigzku z
powyzszym brak jest przestanek, ktdre uzasadniatyby natozenie koniecznosci przeprowadzenia ponownej oceny
oddzialywania na srodowisko, o ktérej mowa w art. 82 ust. 2a ustawy 00S.

Podsumowujac, stwierdza si¢, iz z uwagi na charakter, skal¢ oraz lokalizacje, realizacja i eksploatacja
przedmiotowego przedsigwziccia przy zachowaniu ww. dziatan minimalizujacych oraz spelnieniu warunkow
okreslonych w przedlozonym raporcie, nie bedzie znaczaco negatywnie oddzialywa¢ na poszczegodlne komponenty
srodowiska. Majac powyzsze na uwadze, orzeczono jak w sentencji.

Pouczenie

Od niniejszej decyzji Stronie stuzy odwotanie do Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska za po$rednictwem
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie, w terminie 14 dni od daty dorgczenia decyzji. Zgodnie z
art. 127 Kpa, w trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania, strona moze zrzec si¢ prawa do wniesienia odwotania
wobec administracji publicznej, ktory wydal decyzj¢. Z dniem dorgczenia organowi administracji publicznej
o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwolania przez ostatnig ze stron postepowania, decyzja staje si¢
ostateczna i prawomocna, co oznacza, iz decyzja podlega natychmiastowemu wykonaniu i brak jest mozliwo$ci
zaskarzenia decyzji do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego. Nie jest mozliwe skuteczne cofnigcie oswiadczenia
0 zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwotania.

Whioskodawca dokonal oplaty skarbowej za wydanie niniejszej decyzji w kwocie 205 zt zgodnie z obowiazujaca
ustawg z dnia 16 listopada 2006 r. o oplacie skarbowej (Dz. U. z 2022 r. poz. 2142 z p6zn. zm.).

Zalacznik:
1. Charakterystyka planowanego przedsiewzigcia zgodnie z art. 84 ust. 2 ustawy 00S.

p-o. Zastepcy Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Szczecinie
Regionalny Konserwator Przyrody

Marcin Siedlecki
/podpisano kwalifikowanym podpisem elektronicznym/

Otrzymuja:
1. Pan Maciej Nowakowski, Orlen S. A. — Oddziat Geologii i Eksploatacji PGNiG w Warszawie, ul. M. Kasprzaka 25a, 01-224 Warszawa — list polecony (ZPO).
2. Pozostale strony postgpowania zgodnie z art. 49 Kpa.
Do wiadomosci:
1. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wlkp., ul. Jagielloniczyka 13, 66-400 Gorzow Wlkp. — e-PUAP.
2. Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Szczecinie PGW Wody Polskie, ul. Tama Pomorzanska 13a, 70-030 Szczecin — e-PUAP.

Strona 11 z 11



		2023-08-18T07:49:56+0000
	Marcin Siedlecki; RDOŚ w Szczecinie




